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Kedves Olvaso!

lgencsak mozgalmas, eseményekben gazdagzadtot tudhatunk magunk mogott. 2007. augusztus 2aMikes
International vezesége Kissné Novak Evanak itélte oda a 2006. évinBBhrtok Dijat, amellyel 2.500 euro jutalom jar.
A jelentést jelen szamunkban kdzoljuk.

2007. szeptember 4-en Szegeden a hagai székkidhgs International alapitvany jogi keretén betilkéd Bdhm-Barték
sTarsasag a Szegedi Tudomanyegyetem Bolcsészetingioitara Filozéfiai Tanszékével kardltve malnasirték Gyorgy
emléknapot szervezett, a filozéfus sziletésének é2forduloja alkalmabdl. Jelen szamunkkal eglpieh mellékletet adunk
ki, amely e nap eseményeit rogziteti; azmedhsok anyagéat fotomontazs egésziti ki.

Az ismert hollandiai Mikes-Napok ezévben U] komliddan keriiltek megrendezésre. A Tanulmanyi Napokt &
Mikes International— Bohm-Bartok Tarsaséag filozofiai symposiumot reratezEzt kovették az ismert Tanulmanyi Napok.
A Mikes-Napokrdl kiadott sajtékdzleményt e szamuanktk6zoljik.

Az elmult negyedévbenBibliotheca Mikes Internationdderetében a kdvetkekodnyveket jelentettiik meg:

Cs. Szabho6 LaszloGorogokr | (90 old.)

Cs. Szabho LaszlbHalfej pasztorbot — gorég hajénaplé és — Hat térténet (89 o

Cs. Szabo LaszIbEgy nép s a koltészete (38 old.)

Cs. Szabo LaszloPet fiek (33 old.)

Toéth Alfréd : Hungaro-Raetica Il. (38 old.)

Toéth Alfréd : Sumerian, Hungarian and Mongolian (including Avga(89 old.)

Toéth Alfréd & Linus Brunner : Raetic — An Extinct Semitic Language in Centratdpe (167 old.)
Toéth Alfréd : Hungarian-Mesopotamian Dictionary (HMD) (152 ¢ld.

Toth Z. Laszl6: Csipke és tulipan — versforditasok (314 old.)

Toth Alfréd : Hunnic-Hungarian Etymological Word List (66 old.)

A Cs. Szab6 Laszlé koteteinek elektronikus kiadésaArday Géza irt rovid bevezéet, amelyeketCSE cim
rovatunkban kozlink.

Kodnyveink a kdvetkez cimr | télthet k le: http://www.federatio.org/mikes_bibl.html

2007. szeptemberében a Mikes International kiadtarmgyoméanyos formaban, tehat papiron és nem inérmeegjelent

konyvét, Arday Gézatolbe hol vannak a gyerekek? — Gyermekirodalom ésnggidelen irékcimmel. E konyvrl irott
recenziot is kézoljik e szamunkban.

A Szerkesztség

Haga, 2007. oktober 23.

© Copyright Mikes International 2001-2007 5
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Dear Reader,

We have left a period behind that was fairly riolprograms. The Bohm-Bartok Society, acting witthie legal framework
of theMikes International Foundation made the name ofatimmer of the 2006 Béhm-Bartdk Award public on 8guist 2007.
The winner of the award that comes with 2,500 dsr&va Kiss-Novak from Szeged. The press releaséd(ingarian) is
included in this issue.

On 4 September 2007 a festive day was held in Siz@geommemorate Gyoérgy Malnasi Bartok, the fanib@nsylvanian
philosopher and philosophy historian. The orgasizédikes International — Béhm-Barték Society and theiversity of
Szeged put together a program that included spsethe unveiling of a memorial tablet on the unsitgr wall and an
exposition on Barték’s life and ceuvre. We publishupplement to this issue that contains the spsechmplemented by a
selection of photographs taken during the events.

The traditional annual Mikes-seminar was organired new configuration. The Mikes Study Week wascpded by a
philosophical symposium organized by the Mikes rimiional— Béhm-Bartok Society. The press release (in Huagari
covering both events is included in this issue.

In the past quarter we published the following vods:

CS. SZABO, Léaszl6 OF GREEKS (in Hungarian) (90 p.)

CS. SZABO, Léaszl6 CROOK WITH FISH HEAD (in Hungarian) (98 p.)

CS. SZABO, Laszl6 A PEOPLE AND ITS POETRY (in Hungarian) (38 p.)

CS. SZABO, LaszI6 PET FIS’ (in Hungarian) (33 p.)

TOTH, Alfréd : HUNGARO-RAETICA I1. (in English) (38 p.)

TOTH, Alfréd : SUMERIAN, HUNGARIAN AND MONGOLIAN (INCLUDING AVARIC) (in English) (89 p.)
TOTH, Alfréd & BRUNNER, Linus : RAETIC — An Extinct Semitic Language in CentralrBpe (in English)
(167 p.)

TOTH, Alfréd : HUNGARIAN-MESOPOTAMIAN DICTIONARY (HMD) (in Englsh) (152 p.)

TOTH Z, Laszl6: LACE AND TULIP (in Hungarian) (314 p.)

TOTH, Alfréd : HUNNIC-HUNGARIAN ETYMOLOGICAL WORD LIST (based orthe editions of the Isfahan
codex by Dr. Csaba Detre and Imre Béin English) (66 p.)

Géza Arday wrote brief introductions to the elenicoversion of Laszl6 Cs. Szabd'’s volumes. Theséngrare published
in the columnCSE

The publications of Bibliotheca Mikes Internatioicain be downloaded from: http://www.federatio.origges_bibl.html

In September 2007 the Mikes International Foudmnapioblished its first book in traditional formahg(s on paper and not

electronically on the Internet), the volume entitiBut where are the children? — Children’s literatuaed childless writers
written by Géza Arday. A book review of this volumsealso included in this issue.

The Editors

The Hague, October 23, 2007

© Copyright Mikes International 2001-2007 6
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Szerz ink / Our authors

ARDAY, Géza

1973-ban sziletett Budapesten. Tanar, irodalommést®g minisztériumi tanacsos. A Karoli Gaspar Refdus
Egyetemen szerezte meg tanari diplomjat. A Koretwg@elmi Minisztérium tanacsosaként szemléletfédnsal
foglakozott. Emellett a tanari palyan tevékenykedeeken keresztil. Szamos irodalomtdrténeti tadoinszerzje,
tébb koétete latott napvilagot.

Born in 1973 in Budapest. Teacher, literary historiministerial counselor. Received his degrebeatiaroli Gaspar
Reformed University. He was with the Ministry of \Emnment as a counselor. Next to that he has aéyears of
experience in teaching. Mr. Arday published numsnpapers and several books in the field of literasjory.

BALLA, Balint

Budapesten szilletett 1928-ban. az ELTE Allam- égudlomanyi karan szerzett 1951-ben doktoratust.64en
vallalata munkastanacsanak elndke, a kereskedetigoddk budapesti munkastanacsanak titkara. 1965-be
szociolégiai képesités szerzése céljabél Frandagim, s onnan Németorszagba tavozik. A minstgdtemen,
majd Berlinben a Technische Universitaten tanut, I&71-ben habilital szociolégiabdl, majd a szoéph
professzora 1993. évi emeritalasaig. Szamos koniyveis szerkesztett németil, magyarul, angolu@0i8en
alapitotta és vezette a Német Szociologiai Tarsdedlgt- és Kozép-Eurdpai Szekcidjat és szerkegmtiek
kotetsorozatat. Legutdbb megjelent kdnyvének cBaeciolégia és kultiral991-ben Nagy Imre kodztarsasagi
emlékéremmel tintetik ki, 2002-ben az E6tvds Lordnalomanyegyetem diszdoktorava avatjak. Az Eurdpai
Protestdns Magyar Szabadegyetem alapitoi kozé&thricdt éven at elndke, tébb mint két évtizeddraike.

Born in Budapest in 1928. He received his degrdavinat the University E6tvés Lorand in his natoiy. In 1956
he was the chairman of the Workers’ Council ofdesnpany. In 1965 he left to France and to Germa@hgre he
studied at the universities of Miinster and Beflinghnische Universitéat). He became professor dbgmgy in 1971
until 1993. Ne is the author and editor of numerbosks in German, Hungarian and English. He estaddl in 1990
and led the Central- and East-European Sectioheof3erman Society of Sociology and its publishiotiviy. His

most recent book is entitléglociology and CultureHe was awarded the Hungarian Presidential PrezgyNmre in
1991. In 2002 he became honorary doctor of the &isity E6tvos Lorand. He is one of the foundersthaf
Protestant Academy for Hungarians in Europe), iirenan for two years and its vice-chairman for entiran two
decades.

FARKAS, Flérian
Okleveles villamosmérnok; MBA. IT és menedzsmemizdtans. 1992. 6ta Hollandiaban él.
Electric engineer; MBA. IT and management consulthiving in the Netherlands since 1992.

FERENCZES, Istvan

Csikpalfalvan szilettet 1945-ben. ird, kélfTanulmanyait a Kolozsvari Pedagdgiaiiskolan végezte bioldgia
szakon (1964-67). Eletit: 1967—68 Csikpalfalvaratan968—75 a csikszeredai Hargita munkatarsa, -I/875z
Agronémus-hézban szakiranyitd, 1978-90 a bukaFedtiak Dolgoz6 Népe Ujsagirdja, 1990-95 Csikszdraulaz
RMDSZ munkatarsa. 1997 6taSaékelyfolcim folydirat f szerkesztje (http://www.hargitakiado.ro/). 2004 6ta a
Magyar iroszovetség elnbkségi tagja, 2005 6ta ayslialyl vészeti Akadémia tagja. Tébb dij birtokosa és szamo
kotet szerzje.

Writer, poet, he was born in 1945 in CsikpalfalVeansylvania. Studied biology in Kolozsvar. Durinig carreer he
worked as a teacher, then as a journalist at thspeper Hargita, then at Falvak Dolgoz6 Népe (‘WagPeople of
Villages’). He joined the democratic Alliance of hgarians in Romania in 1990. Since 1995 he is theaging
director and editor-in-chief of the periodical SeB#old (http://www.hargitakiado.ro/). Since 2004 s member of
the Hungarian Writers’ Association and since 200%he Hungarian Art Academy. He possesse severatdsiand
published numerous volumes.

© Copyright Mikes International 2001-2007 7
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FRIGYESY, Agnes

Frigyesy Agnes Ujsagird. 1963-ban Kecskeméten tttileA Kodaly Zoltan Enek-Zenei Altalanos Iskolabés
Gimnaziumban kezdte meg tanulmanyait, majd a kapodwanitoképz F iskolan szerzett diplomat. Hét év tanitas
utdn az Gjsagiréi palyat valasztotta. A tanitaslettemagyar szakon megszerezte masodik diplomajseegedi
Tanarképz F iskolan. Kiils -, és bels munkatarsa volt a Kecskeméti Lapoknak 1989az Uj Magyarorszagnak, a
Film, Szinhaz Muzsikdnak, a Honismeretnek, a MagjyaVvilagszévetsége lapjainak: a Vilagszévetségrek,
Magyarok Vilaglapjanak és a Vilaglapnak. Megjeléntékkei a Heti Nemzeti Ujsagban, a Miinchenben eleg
Nemzetrben, majd az itthoni Magyar Nemzeten, valamint az Ausztraliai Magyar Eletben stbbfszaz interjat
készitett az elmdlt 15 év alatt. Jelenleg az Eidélynény Gyokerek Kulturélis Egyesiilet havilapjanak Erdélyi
Ormény Gyokerek fiizetek $zerkesztje, tovabba a Kolozsvaron megjeleBrdélyi Naplo hetilap munkatarsa, és
mas hazai lapok (Kapu, Nyugati Magyarsag, SzenesarMagazin, BuvOpatak) rendszeres sjerzovabba irdsai
jelennek meg a Fidesz és a KDNP honlapokon.

Journalist. She was born in 1963 in Kecskemét.rAftecluding her primary and secondary school eiitutan her
native town, she studied pedagogy in Kaposvar fiienearned her second degree in Hungarian langu&peged.
After having spent seven years teaching she tutmgournalism. Since the collapse of communism wheked for
numerous newspapers and journals both in Hungadya#noad. At present she is editor-in-chief of peidal in
Transylvania and publishes regularly in various sgapers and maganizes.

KISSNE NOVAK, Eva

Diploméak: magyar-térténelem JATE, filoz6fia ELTE. 8zegedi Tudomanyegyetem Filoz6fia Tanszékén tanit,
docens, PhD. Oktat: egyetemes és magyar filozdt@iétet, etikat, értékelméletet, torténetfilozbfiutatasi
tertlete: értékelmélet, értékszocioldgia, csaladsiagia. Néhany a jelen témaval Osszefuganulméanya:
Ertékelmélet a magyar filozofiai gondolkodasbanhig Bartok, Kibédiln. Gondolatok a gondolatokrél, Budapest-
Miskolc 1994. Erték és kultira a magyar neokantianizmusb&m Alternativ tradiciok a magyar filozofia
torténetében, Miskolc 1999z érték, az ontét és a szabadsag Bohm Karolyofilgaban In. Béhm Karoly és a
.Kolozsvari Iskola", Kolozsvar-Szeged, 20@xtékek és filozofia. Bohm Kéaroly értékelméletémékany tanulsaga

In: Tinékeny moralitas, Kaposvar 20@cce homo. Bohm és Makkai antropoldgidja Filozéfia és teoldgia a
magyar filozéfiai gondolkodasbhan, Miskolc 20@3szellem arisztokrataja&ossuth Kiadd, Budapest 2005.

Received her degree of Hungarian literature antbtyisrom the University of Szeged and philosophgni the
University of Budapest. Teaches universal and Haagahistory of philosophy, ethics, axiology, plstphy of
history at the University of Szeged. Her areasestarch cover axiology, value sociology, familyislogy. Author
of several books and articles in these subjects.

MARACZ, Laszl6

1960-ban sziletett Utrechtben, Hollandidban. A @Grgeni Egyetem Bolcsészkaran szerez diplomat. 1980

kozott egyetemidocens a Groningeni Egyetem AltaaNgelvészeti Intézetében. 1990-1992 kozott Niddn&en-

Osztdndijas, vendégkutaté az MTI-n, az MTA-n ésNRS-nél. 1992 6ta az Amszterdami Egyetem Kelet-fair6
Intézet docense. Kutatasi teriilete az altalanosdattamn, magyar grammatika, a magyarsag és Nyugabmwya.

Szamos tudomanyos cikk és kotet szgrz

Born in 1960 in Utrecht, the Netherlands. Recehissdegree from the University of Groningen. Betw&884 and
1990 he is with the University of Groningen as sssint professor. Between 1990 and 1992 as a Rtelssen
scholar he is with MTI, MTA and CNRS as a gueseaesher. Since 1992 Mr. Maracz is professor ofEhst-
European Institute of the University of Amsterda#is areas of research cover general syntax, Husgariammar,
the relationship of Hungarians and the West. Autifarumerous scientific publications and books.

MARISKA, Zoltan

1979-ben magyar-orosz szakos kdzépiskolai tanflohat a szegedi Jozsef Attila Tudomanyegyetemesjd m
1985-ben a budapesti E6tvos Lorand Tudomanyegyglerdfiai szakan — summa cum laude — oklevelet zegr
1986 6ta a Miskolci Egyetem Filozofiatorténeti Tagisgnek docense; kandidatus, PhD-fokozattal reedidk
Kutatasi terlletei: a magyar filozofia torténetketve a filozéfiai antropologia.

Holds a Hungarian-Russian master degree from theef§dAttila University of Szeged (1979) and alsenaster

© Copyright Mikes International 2001-2007 8
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degree — with summa cum laude — in philosophy from Edtvds Lorand University of Budapest (1985). 8inc
1986 he is professor at the University of Miskddepartment of History of Philosophy); holds a Pkdegree. Areas
of interest: history of Hungarian philosophy andlggophical anthropology.

OBRUSANSZKY, Borbala

Torténész-orientalista. 1992-1997 kozott az ELT@®ménelem-mongol szakon végez, majd 1997 és 1826tka
Mongol Allami Egyetemen végez posztgradudlis képzés 1999 decemberében megvédi a doktori cimé0-20
2002 kozétt a Pécsi Tudomanyegytemen alakuld Akgiapont kills szakértje volt, majd a Shambala Tibet
Kdzpont mongol programjait szervezte. Kézben tédatutmanyutat tett Mongéliaba és Kinaba. 2005t K rosi
Csoma Sandor Egyetem atidja, 2006-t6l tart ehdast az ELTE Jogi Karan is. Ezen kivil tdbb magydomanyos
egyesilet tagja, alapitd tagja: Magyastorténeti Munkakozosség, Magyar Torténelmi Tatsulaszlé Gyula
Torténelmi és Kulturdlis Egyesilet. Szamos kdnytaésimany szerze.

Historian, orientalist. She completed her studigb@ University E6tvds Lorand in Budapest betw&882 and 1997
in history and Mongol civilization. This is followleby a postgradual study at the Mongol State Usitigrwhere she
is awarded a Ph.D. degree in 1999. Between 20002808 she is external consultant of the Asia Ceatethe
University of Pécs. Next to that she organizesMiomgol programs of the Shambala Tibet Center. Qytims period
she participated in several expeditions in Mongalm China. Since 2006 she lectures at the UntyeEsitvos
Lorand in Budapest. Ms. Obrusanszky is member arfdlimder of several Hungarian scientific assooiatie and
she is author of numerous books and articles.

SEGESVARY, Viktor

A budapesti Reformatus Theoldgiai Akadémian nyelkdszi oklevelet 1953-ban. A genfi egyetemen ddito
politikai tudomanyokbél, majd reformatus theologiib1971 és 1994 kozott az Egyesilt Nemzetek gazilas
fejlesztési programjanak igazgatoja — Algéria, Afigatan, Mali, — majd, korai nyugalomba vonulasa utamt
konzultans, az ENSZ Fejlesztési Programjanaénacsaddja afrikai és azsiai orszagokban. 1994 afsilizaciok
kozotti viszony és elkerilhetetlen dialogusuk feligit, valamint a globalizacié problematikajatuananyozza.

Born in Hungary, he left his homeland after the @ evolution, and worked during 25 years with theitéd
Nations in the field of economics and social depaient. His experiences in Asia and Africa famiied him with
the existence of different human worlds and taught the necessity of understanding and toleranchauiman
relations. He obtained a Ph.D. in Political Sciermcel International Relations from the Graduate Sthor
International Studies and a D.D. from the FaculfyPootestant Theology, both at the University ofnGea
(Switzerland).

SEPSISZEKI NAGY, Balazs

Sepsiszentgydrgyon sziletett 1969-ben. Elemi égpdkolai tanulméanyait szifarosaban végezte. 1990 és 1995
kozott a budapesti Edtvdos Lordnd Tudomanyegyetemraj® szakos hallgatéja volt, tanulmanyait kivalo
min sitéssel végezte. Diplomaszerzés utan hazakoltéaotzilfoldjére. Amerikai magyaroknak, valamint
magyarorszagi alapitvanyoknak kdszonbketOrban Balazs utan 130 eszteral, 1995 szeptembere és 2004 juliusa
kozott sikerult bejarnia Székelyfold Osszes telépél. Ez a kutatbmunka négy konyvet eredménye2664
oktobere és 2007 marciusa kozott a Kovaszna Melgyeiel dési Kdzpont néprajzkutatojaként tevékenykedett.
Ezalatt hagyomanyz rendezvényeket, komolyzenei esteket, operagalakatyvbemutatdkat és fotokiallitdsokat
szervezett, honismereti eldasokat tartott, egy kotetet szerkesztett a meéggeelyairél és kariairél, s otlete meg
munkaja eredményeként sziletett meg a megye éhékte 2005. szeptembere 6ta a Debreceni Egyetprajnié
doktori iskolajanak hallgatéja. 2000-ben kezdemeéggére alakult meg a JUNIPERUS Kornyezetvéebs
Hagyomanyrz Egyesitlet, melynek fcélkit zése a kdrnyezetvédelemre és honszeretetre vakiése\Ennek
érdekében kiadvanyokat jelentetnek meg és az Ugyében erdei iskola épitésébe kezdtek. Nyaranta
kornyezetvédelmi és néprajzi taborokat szervez.

Born in 1969 in Sepsiszentgyorgy. After concludhig primary and secondary school studies in hisr@atity he
completed his studies at the University E6tvos hdrén Budapest between 1990 and 1995. After thamdneed back

to his native region where with the support of Hamans in the US and foundations in Hungary hesecrossed the
whole Székler Land between September 1995 and 20y, 130 years after the similar historic workBaflazs
Orban. The result of this enterpise is a four-vauarge work that describes the state of Székledla the turn of
the 3% millennium. Between 2004 and 2007 he was with@oenty Cultural Center of Kovaszna as ethnographer.
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Since 2005 he is working on his Ph.D. in ethnogyagitthe University of Debrecen. In 2000 he helfrthding the
JUNIPERIUS Foundation that focuses on the conservatf the natural habitat and cultural heritaghisTwork is
supported by publications and in the valley of UZoarest school’ is under construction. He is arging each
summer ecological and ethnographical summer camps.

TOTH, Alfréd

1965-ben sziletett St. Gallenben (Svajc), anyaeyetagyar. Két Ph.D.-fokozattal rendelkezik (198%emmstika,
Zirichi Egyetem; 1992 filozéfia, Stuttgarti Egyetera egy masters fokozattal (Altalanos és OsszelitGon
nyelvészet, Finn-Ugrisztika és Romanisztika, Ziriegyetem 1991). 2001 6ta a matematika professEacaonban
(Arizona). Szamos matematikai, szemiotikai, kibtikaé és nyelvészeti tarsasagnak, valamint nyolmzetkozi
tudomanyos lap szerkeskbizottsaganak tagja. Tucsonban és Szombathedyek, honnak csaladja szarmazik.

Born in 1965 in St. Gallen (Switzerland), his natiwngue is Hungarian. Received two PhD's (198%h#faatics,
University of Zurich; 1992 Philosophy, University Stuttgart) and an MA (General and Comparativeglistics,
Finno-Ugristics and Romanistics, University of Zri1991). Mr. Téth is since 2001 Professor of Mathtcs
(Algebraic Topology) in Tucson, Arizona. He is memlof many mathematical, semiotic, cybernetic angulistic
societies and scientific board member of eightrivagonal journals. Lives in Tucson and Szombathehere his
family comes from.

TOTH, Miklos
Jogasz, reformatus theoldgus. 1949 éta Hollandiéban
Studies: law and reformed theology. Living in thetherlands since 1949.

VERES, Ildikd

A Miskolci Egyetem Filozéfiatorténeti Tanszékéneadcdnse, ahol tébbek kézott magyar filozofiatortéhed el.

F kutatasi tertletei a Kolozsvari Iskola és BrandeinsBéla. Szamos filozéfiatorténeti kbényv szgez[pld. Egy
reformatus gondolkod6é a XX. szadzad efelének Erdélyében (tarsszerzl kés Istvan), Tiszantuli Reformatus
Egyhazkerilet, Debrecen, 1994., Igazsag és hiakiiietg — Tanulmanyok Varga Béla bolcseletéEgyetemi
Kiadd, Miskolc, 2001., A Kolozsvari Iskola I. Bibdfiadd, Miskolc, 2003.], illetve szerkespm, tudomanyos
konferencia szervepe. Tudomanyos fokozatok: Magyar nyelv- és irodalamvel dési menedzser szak KLTE
BTK, 1978; Filozéfia szakos ehd6 ELTE BTK,1982; Dr. univ. KLTE BTK, 1983; A filmfia tudomanyok
kandidatusa, 1991. (Ph.D-va mgitve: 2000); Dr. habil. Debreceni Egyetem, 2005.

Graduated in 1978 at the Kossuth Lajos Univerédghrecen (Hungarian and Cultural Management) arid®81 at
the Ebtvds Lorand University, Budapest (Philosopl8he received a Ph.D.-degree in philosophy in 1Sghdor
Tavaszy and the Kolozsvar School of Philosophy. Msres is professof*?] at the University of Miskolc
(Department of History of Philosophy) where sheckess — among others — history of Hungarian philosopter
main research areas are the Kolozsvar School ddégeiphy and Béla Brandenstein. She is the authdreaitor of
numerous books on history of philosophy.
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Mikes Napok 2007. — Sajtokézlemény

Haga, 2007. oktéber 9.

HOLLANDIAI ‘MIKES-NAPOK, 2007. SZEPTEMBER 26-30

Az ismert hollandiai Mikes-Napok ezévben Uj kombiéi#an keriiltek megrendezésre. A Tanulmanyi Napak & Mikes
International jogi keretén belll és azzal egyitt kdd Bohm-Bartdk Tarsasag filozéfiai symposiumot repttez
Alapmegfontolasunk ennél az volt, hogy egy népréksége van kozos filozéfiara, amelyben énmaga ofjorahisi
struktarajat mintegy tukorképben felismeri, mint @l francia Descartes-ban, az angol Locke-ban, aetéKantban és
Hegelben. A magyar szellemi élet is rendelkeziémilpolcseleti egészekkel (Bohm Karoly, Bartok QyoRpauler Akos,
Brandenstein Béla filozéfiaja). Az eredeti tervedersit ez a symposium a résztveilozéfusok eszmecseréje lett volna
egymaskozt. Tekintettel azonban a téma jes&giere és a Mikes altalanos nyilt gyakorlataraieztyilvdnosan meghirdettiik,
amivel tobben éltek is. A symposiumaeliasait, azoknak jorészt szakmai tudomanyos jelieigé, csupan cimiikkel jelezzik.
Mind a Symposium, mind a Tanulmanyi Napolaghsai teljes szovegét kiadjuk a Mikes Internatidoean s ilymédon minden
érdekl d szamara minden ehdast hozzaférheté fogunk tenni. Az alantiakban — eltén a rendezési idbeli sorrendtl -
el szor a szokadsos modon a Tanulmanyi Napokat ispigetéizutan adunk révid attekintést a Symposiumraol.

*

48. MIKES TANULMANYI NAPOK

A Hollandiai Mikes Kelemen Kor a Mikes Internatioridel egytt ezévben szeptember 27. és 30. koz6tt Elspeetelezte
meg hagyomanyos éVANULMANYI NAPJAIT - 1959-t| szamitva a 48-at - a kovetkezimmel:

MAGYAR KULTURA II.
MAGYAR SZELLEMIM  HELYEK WORLD-WIDE

Harom polus:
Magyarorszag, Utodallamok, Nyugat

Az egész vilagon jelenlevnagyarsag képében sziikséges lgyelnink azokrdleméze helyekre, amelyekben a magyar
kultarvilag lélekzik, funkcionalA 20. szazad a Nagy Magyar Emigracié évszazddh.1920-ban Trianon kovetkeztében
kényszerhl ‘emigralt’ a Karpat-medencében a nemzet nagy hélay mégpedig olymddon, hogy ott maradt, ahol éesiak
ota lakott. A magyarsag ezen része mas orszago&bayn. utddallamokba kerilt, ahol a kisebbségi sors keser
tapasztalataival szembesil. [2] Az 1. és méginkdbb2. vilaghdbori kovetkeztében és azutan emigraciob
menekilt/koltozott/koltdzik a magyarsag egy masik, ségileg jelents része, legnagyobbréskiyugat’ felé és ott beleépult/
beleépiil a nagyvilag tarsadalmi és kulturalis egész [3] Az 6nalld allamként megmaradiai Magyarorszagonél a
magyarsag szambelileg legnagyobb része. Ez azgoespinyelvvé valt ellentétben az ezeréves tudatosan tobbhkijdtés
tébbnyelv Magyarorszaggal 1920 df. llyen értelemben mondhatjuk, hogy Magyarorsisagmigralt 6nmagatélh harom
részre darabolddott, 0 élethelyzetekbe keriilt, mér az egész vilagon élmagyarsagnakmegvannak a maga éltes
Osszetartd szellemi gocpontjai Ezeknek és az ezek kozkiépitend kommunikaciénak szenteltiink figyelmet ezévi
Tanulmanyi NapjainkonKo6zos feladatunkmagyar munka-6sszefonédas, szellemi, tarsadalmigézdasagi 6sszjaték a
vilagban barhol éljiink is.Ez a jov Utja. Ezt az utat mutatjak a tények, hiszen a mefig migraciéja minden irdnyban oriasi
méreteket Oltétt és még jelesebb formakat fog 6éltenMi napjainkban az egész foldgémbon élinkErre kell tudatosan
berendezkedniink. Ebben a ‘nyugati’ magyarsagnaki&h van.

*

Mikes Irodalmi dij. A Hollandiai Mikes Kelemen KorMAGYAR IRODALMI FIGYEL ' nev irodalmi dijat ezévben
Arday Géza(Budapest) laudatioja alapjan az Oslo-banédl dolgoz&ulyok Vincének itélte oda egész életugért. A dijrol
érem és diploma tanuskodik.

*
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M SOR(R6vid ismertetés)

Szeptember 27., csutortokToth Miklos, elndk (Haga)megnyitdjaésFarkas Florian (Haga) altalanosémabevezeje utan
Téth Miklos ‘A magyarsag jovendéletmezi’ cim el adasat azzal kezdte, hogy ‘Magyarorszag 1526-bleiit@ott a
mennyorszagba és a mennyorszag tartotta meg. Mimdiig ebben a mennyorszagban élink és az tart besrginket.” Ez
alatt azt az idedlis hazat értjik, amelyben mi efgtma magyar torténelem értékvilagaban felismerjlahlizta a
magyarsagnak az egymasrautaltsagat az egész vilkgatosnak tartotta az oktatas kiépitését mindeildten mindenutt,
ahol magyarok élnek. Utalt a magyarok képességerazetkdzi sikon (tudomanyban, az Uzleti és a daisa életben).
Hangsulyozta, hogy nekiink a jée tekintve egymas érvényesilését kdlcsondsekedl segiteniink. * AMagyar Szellemi
M helyek world-wide’cim alatt négy ebdd nyujtott betekintést munkajaba:Qrban Anita (Budapest) 8udapest Analyses
figgetlen, eredeti, kilpolitikai informald és hi&kiékel munkdajardl szoélt annak sokoldall nemzetkézi osaxgseiben,
melyek nagyon fontosak a magyarsadg szamara az @gégon. 2.Gy. Gylre Gyorgy(Veszprém)internetes televiziok és
radiok szerepérl beszélt, melyek kiléndsen fontosakka valtak dszpétsagban élmagyarsag életében. Berenczes Istvan
(Csikszereda) aSzékelyfold folydiratmunkajat ismertette, melynek a f szerkesztie. 4. Sepsiszéki Nagy Balazs
(Sepsiszentgydrgydzékelyfold az ezredforduléim hatalmas, négykotetes néprajzi munkajat mutattamelyben az egész
Székelyfoldet részletesen, tudomanyos pontossigjgal.

Szeptember 28., péntekMaracz Laszl6(Amszterdam) aMlagyar lobbytarsasagok térténelmi szerepéartott el adasaban
tobbek kozt szélt az erdélyi fejedelmek és Kossuemzetkdzi lobby-munkajarél. Emlitette, hogy jeénIBriisszelben a
magyar lobby nem szembeszékAlahlzta a nyugati magyarsag fontos feladataérest * Ungvari Zrinyi Imre
(Marosvasarhely-KolozsvaBilozéfia-értelmezésekk és filozofiai mhelyekr | adott attekintést a magyar kultarvilagban. Vele
egyltt tartott eladastLaczké SandorSzeged)A ‘virtualis’ magyar filozéfiai hagyomanyrol és @&Bm-Barték Tarsasagrol
Elmondta, hogy a Tarsasag — amely a Mikes Intesnatijogi keretén beliil nkddik — els éve alatt sok mindent vitt végbe. 1.
Kiirta els palyazatat 2006. évresz6l6Bohm-Bartok-Dija, amely 2.500 eur6 jutalommal jar. Erre négy gady érkezett be.

A dijat Kissné Novak Eva nyerte el. 2. Kiirta eBohm-Bartok 6sztondijas egyetemi hallgatok és kozépiskolasok szamara,
amely 500 eur6 egyszeri pénzjutalommal jar. 3kédben kiirta Gjabb palyazatat2@07. évi Béhm-Bartok Dg is. 4. Ezév
szeptember 4-én Szegeden a Mikes InternationahmBBartok Tarsasag és a Szegedi Tudomanyegyeteaokdi Tanszéke
k6z6semmarvanytablat leplezett le Malnasi Bartok Gyorgyrerenc Jézsef Tudomanyegyetem (Kolozsvar-SzededsKar)
filozofiaprofesszora emlékére a fakultas épileténédan. A leleplezés eltt a Tanszék nagy edd6termében Mariska Zoltan
és Toth Miklds tartott megemlékezl adast e nagy magyar filozéfusrél a nagyszami magjeddzonség ett, kdztik egy
delegéacioval Erdélyd. Az emléktabla leleplezése utan Kissné Novak Eam,Egyetem professzora és Mader Béla, az
Egyetemi Kényvtar igazgatdja az egyetengédiiletében megnyitotta a Bartok Gydrgynek szemtidltitast. A Filozofiai
Tanszék nagy tanterme a jovebdn a ‘Malnasi Bartok Gyorgy-terem’ nevet fogjaelis. 5. Megrendezésre kerlt a Tarsasag
els filozofiai symposiuma a jelen Mikes Tanulmanyi égal egybekotveTeendink a Magyar Filozéfia Ugyébertimmel.
(Lasd alant.) Hasonl6 tervek vannak a ja@wre is. *Tompa Gabor(Kolozsvar) a Kolozsvari Magyar Szinhaz igazgatéfa
folyamatos Ujitds hagyomanya — A 215 éves KolozMagyar Szinhaztimmel adott megragado és mélyenszanto korképet az
egész magyar kultdrvildg ezen legrégibb és mindagas mvészi teljesitményeket felmutaté szinhaza munkhjar&ste
Asbéth Jozsefés Wonke Rezs (Budapest) a Duna TV munkatarsai aDuna TV Koézonségtaldlkozdkeretében
filmbemutatoval egybekotott attekintést adtak a yaasag ezen egyik legfontosabb szellemhalyér I, amely mar majdnem
az egész vilagra — és révidesen az egész vilagugarozza nsorait.

Szeptember 29., szombatKaldos Janos(Budapest)'Vilagkényvtar — ‘Magyar Elektronikus Kényvtacimmel nydjtott
részletes, alaposan dokumentélt képet az Orsza§agchényi Konyvtar internetes tevékenysélgéamely a vilagon
mindenkinek a szellemi szolgalatara all. Az adatpérint ezt a szolgalatot nagyon sokan veszik igéniz napjainkban az
O0sszmagyar kultdrvildg nélkilozhetetlen része. (Akeéd International kiadvanyait a Magyar ElektrorskiKonyvtar
http://mek.oszk.hu teljes egésziikben atveszBalta Balint (Berlin) Az Eurdpai Protestans Magyar Szabadegyeterllasat
és idestova négy évtizedes munkajat ismertette mmaigl A Szabadegyetemet — a KMEM-Pax Romana moagall egyiitt

— a Hollandiai Mikes Kelemen Koér mindig ugyanazan‘érték-hullamhosszon’ gondolkodé és tevékenykgidbarati nyugat-
europai magyar kulturdlis mozgalomnak tekintetteebyel az egyittmkodés mindig kivalo volt. Annak ‘Kényvbarati Kore’
évtizedek 6ta a magas nivéju nyugat-eurépai magyaryvkiadas mhelye. A Mikes International kiadvanyai kozott a
Kodnyvbarati Kor tébb atvett kiadvanya szerepel. dszmecserében is kifejezésre kerilt a tovabbi szegyittmkdodés
kivanatossaga, szilkségessége és az ahhoz val@késidaynalné Kesser Zsuzsanna(Buenos Aires)Jelentkezés Dél-
Amerikdbdélcimmel részletes attekintést adott a nagyszamua-réagyarsag fontos részét kédezdél-amerikai magyarsag
kulturdlis és tarsadalmi életér annak eredményeir és nehézségeir ezen az Gjra és Ujra nagy gazdasagi, tarsadami é
politikai valtozdsokat atél kontinensen. Kitnt el adasabdl, hogy szivesen kddnek egyitt mas magyar szellemi
m helyekkel szerte a vilagon, amint az ebben a taf@&ban is megtortént. * Eskarkas Flérian szokas szerint dikes
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Internationalelmult évi eredményes munkajarol szamolt be. Kiagaéinkat az interneten mindenki attekintheti ésltaeti.
Ez utébbi meg is torténik nagy szamban szerte a ageil vagy egyenesen  honlapunkrol:
http://lwww.federatio.org/mikes_per.html (folyéira®s http://www.federatio.org/mikes_bibl.html (kdhyadas) vagy az
Orszégos Széchényi Konyvtar Magyar Elektronikus yéra honlapjardl (cimet lasd fenn). Olvasottsdgnagy az egész
vildgon. * EzutanArday Gézaartotta megMagyar Irodalmi Figyel-el adasat (lasd fent). * Ezt kdvette a szokagdKES
IRODALMI EST. EzenNémeth Péter Mikolamutatta be legutébbi kényvét ‘Mysterium Carnale Hg®m a Pilinszky’
cimmel. Az Irodalmi Esten tovabba részt vetrday Géza, Kibédi Varga Aror(Freiburg i. Br.)) B. Kovacs Istvan
(Rimaszombat) Sepsiszéki Nagy Balazs Toth Z. Laszl6(Riemst). * Utanaogadaskdvetkezett, amelyen a jelenldvaz
ismert barati Iégkdrben a kora reggeli 6rakig egyidaradtak.

Szeptember 30., vasarnapEzen a napon egy eldas szerepelt a moron:Mariska Zoltan (Miskolc), akiA nemzet filozéfiai
fogalma egykor és mosimmel taglalta ezt a kérdést, amely a magyar nekile és bels megosztottsdgaban kulonds
aktualitassal rendelkezik. Az eldast hosszl eszmecsere kovette. * Ezdwdth Miklds, elndk zarta be ezeket a kivald
el adasokban bvelked Tanulmanyi Napokat. Hangsulyozta az egész vilagpétszérva él magyarsag Osszetartozasat a
Magyar Szellemi Hazaegységében. Ezt a magyar torténelemben kivirdgeottériinkkel ezerszer megpecsételt altalanos
emberi értékek éltetik és tartjak 0ssze. Ebben emhil aki ehhez tartozonak tudja magat, egymasészetes szivetségese.
Szellemi m helyeink, amelyekHd természetesen csak néhanyat tudtunk felmutatérem fontos szerepet jatszanak, a fan
még inkabb, mint a multban. Ez kbz6s feladatunk.

FILOZOFIAI SYMPOSIUM
A Mikes International — Béhm Bartok Tarsasag2007. szeptember 26-27-é8lspeetben, Hollandiaban rendezte meg.els
filozofiai symposiumat a kdvetkexzimmel:

TEEND INK A MAGYAR FILOZOFIA UGYEBEN

A cimet Malnasi Barték Gyorgynek egy 1928-bandrtulmanyanak a cimébkolcsénoztik.

A symposiumomT6th Miklés (Haga) elnbk megnyitdja utan a kdvetkeel adasok hangzottak el és kerlltek megvitatasra.
Farkas Flérian (Haga):A Philosophiai Symposium témajanak bevezetdisgvari Zrinyi Imre (Marosvasarhely-Kolozsvar):
Iranyzatok, iskoldk és szellemi alkotokozosségekagyar filozéfia torténetébemMészaros Andraglliéshaza-Pozsony)A
magyar filozofiai kultira mdltja és jelene a magyélozofia torténetirasanak szemszogebWeiss Janos (Pécs):
A rendszervaltozas és a magyar filozéfiai éidster Béla(Budapest)A magyar filozéfiatdrténet Gjrairand6 kdnonjgissné
Novak Eva(Szeged): Ertékek tegnap és riviariska Zoltan (Miskolc): A philosophia perennis lehetége egykoron és ma.
Laczko Sandor(Szeged)A ‘virtualis’ magyar filozéfiai hagyomany.onk Marton (Kolozsvar): ‘Van a filozofianak egészen
erdélyi feladata is...” — Kolozsvari forraskutatisomagyar filozofia korében Gal Laszlé(Kolozsvar):Mi visszaszerzenda
magyar nyelv logika torténetéhbl, kilondsképpen Erdélyben a XVII. szdzad kozemetXX. szazad kbzepeéig terjed
id szakban?Angi Istvan (Kolozsvér):Az erdélyi magyar filozofia esztétikatorténeti Viatas maig.Farkas Florian: A Mikes
International a magyar filozéfia szolgalatabaveres Ildiké (Biikkszentkereszt-MiskolcFilozofiai rendszerek: B6hm Karoly
és Brandenstein BélaSomos Rdbert(Pécs): Pauler Akos logikai platonizmusaT6th Miklés: Uj theoldgia. —
A symposiumToth Miklés, elndk zarészavaival ért véget.

Szerdan, 26-an este és csutortokoén, 27-én dgldtimerit plenaris megbeszélésekesitattak meg a jelenlek az
elhangzottakat és a jovendmunkara vonatkozé gondolatokat. Valamennyien aaonézeten voltak, hogy ezeknek a
symposiumoknak a Hollandidban leerfdlytatasa a jévenden hasznos és sziikséges.

A HOLLANDIAI MIKES KELEMEN KOR
A MIKES INTERNATIONAL
vezet sége
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Bohm-Bartok Dij 2006. — Jelentés

Miel tt a jelentésre ratérnénk, sziikséges néhany memgisgienni a palyakérdésBghm Karoly értékelméletének és ez
értékelmélet torténelmi hatasanak kritikai targysdd természetével kapcsolatban. A témafelvetés ugybanmielkedik
nehézségekben. Mindenek tlazéltal, hogy a filozéfia, mint kiralyi tudoméngz egészre vonatkozik; nehezen tneg
részleteknek kulon, kiszakitott targyalasat. Bohérdy értékelmélete nem targyalhaté egész rendsekréizsgalata nélkdl.
Méasodsorban azért, mert a Mikes International &lapy azt kivanta, hogy Bohm értékelméleténekKaittargyalasa térténeti
keretekbe agyazva legyen atlva. Ez rendkivil nehéz feladat, hiszen a filaéfiéneti jelleg munkaknak két nagy
veszéllyel kell szembenéznilk: egyrészt amdhsmddnak objektiv, torténeti kritikdAnak kell lenrazaz immanens médon
kell targyalnia a szdban forgd filozofiai rendsze¥s nem egy masik filozofus, vagy filozéfiai illet ideolégiai rendszer
allaspontjardl biralni azt; masrészt ha eleve B#taroly allasfoglalasat fogadjuk el, akkor nem tég# kritikat irunk, hanem
kommentért vagy apoldgiat. Objektiv és igazsagaeneti kritikat csakis ugy lehet irni, ha a sz6fang6 rendszert mint tényt
elemezzik és elemeibkeletkeztetjik.

A Mikes International alapitvany nagy megelégedeségy palyam érkezett be, amelyek mind a felkésziltségnek magas
fokat bizonyitjak. Ezek a kdvetkelz, beérkezésik sorrendjében:

1. Vizont

2. Sineira et studio
3.

4. Ontét

A négy palyam kozil kett t kénytelenek voltunk kivenni az értékeléglmert azok nem a kiirt témat targyaljak. Ezt mar
cimik is elarulja: a 3. szamu palyarnime: ,Rozgonyi J6zsef 'hedonizmusatél’ Bohm Kgrblaszonérték-elméletéig. —
Propyleum a 'hosszu XIX. szdzad’ heterodox magyazdfiatérténetéhez.” Ebben a szeizsak érintlegesen targyalja Boéhm
rendszerét, annak is csak egy kiragadott szel&tireentralva, arra, amelyikre sziiksége volt konidgfpcak bizonyitasahoz,
amely a palyakérdésen kivil esik. A 2. szamu péalyagyancsak mar cimével teliesen eltér a kiirast@t és ismeret. —
Megjegyzések Bartok létfelvetéséhez.” Nagyon magasvonall iras, amely azonban szintén kivil egialgakérdésen. E
két m vet az itt emlitettek alapjan mély sajnalatunkrayitélenek voltunk kivenni az értékelésb

A 4. szamu palyamszerzje nagy filozofiai felkésziltségl tesz tantbizonysagot. Egyértelem bizonyitja, hogy alapos
ismer je Bohm Karoly filozofigjanak, otthonosan mozog (ap egyetemes, mint magyar filozofiatérténetbena@smaodja
vildgos, a palyamfelépitése logikus. Tomdren elemzi Bomiologigat, mint filozofiai teljesitményt, valamint jelergégét
az értékdiszciplinak szempontjabél. Kar, hogy ezlemzés igencsak révidre sikeredett, ugyanis gagaldés sulypontja
alapveten erre a témara koncentralédott. A palydd. 2/3-a az Axiologia helyét elemzi a magyar Urttirténetben, valamint
a kortarsak szemében. A rendkivil eredeti felépitiepezet csak elismerést érdemel. E fejezet tiswdi kdszonhet
val6észinleg, hogy a szerz konkllzidinak levonasanal elveszti azt a vékonyéngt, amelyet e jelentés bevezében
ismertettiink. A palyamszerzje szerint u.i’Az az elméleti modszertani bazis, ameljBéhm] timaszkodik Kant és Fichte
18. szazadi filozéfigja, illetve Comte és a poziidomanyok 19. szazadi problémafelvetései, amehgk képesek
megoldasokat kinalni a szazadéls még inkabb a két vilaghabora kozottismhk mindaddig példatlan emberi és tarsadalmi
kihivasaira.’ Ez a gondolatmenet, amely szerint a filozofianaotyos tarsadalmi 'kihivasokra’ kellene 'megold&stalni’
idegen Bohm Karoly mvét | s ilymédon nem tekinthetimmanens bélcseleti kritikdnak. Ez lehet theolbgagy politoldgiai
elméletek feladata. Az ir6 egyébként kijelentésdh tamasztja ala kelbizonyitékokkal.

Az 1. szamu palyamkétségkivil a legkerekebb, legmélyebb kidolgozasiggy kdzott. Szerje értette meg leginkdbb a
Mikes International alapitvany palyazati kiirasariakételeit. Nem véletlendl hivtuk fel a figyelmetalnasi Bartok Gyodrgy
'Kant etikdja és a német idealizmus erkolcsbhdldeetdm , 1918-ban Gorove-dijat nyert mére.

Bohm értékelméletének targyalasat nagy meritéssgbragokt! inditia. Majd ezt koveti Bohm teljes rendszerének
elemzése, amelyben nagy hozzaértéssel helyeziédeénéletét. Az a mélység és gondossag, ameliptdhegyalja, teljesen
fedi a Mikes International alapitvany elvarasaithB1 értékelméletének torténeti hatasat egy kisséngsan intézi el, a
tanitvanyokra részletesen nem tér ki, csak megemkiét, viszont nagyon komolyt tett, hogy a kor haramzet
értékelméletével veti 0ssze, ti. Rickert, SchekeNé Hartmann elméleteivel. A palyarkomoly kidolgozasa teremti meg az
alapjat annak, hogy Bohmot — filozoéfidjanak jeleséige alapjan — az egyetemes filozéfia panteonjabbresen helyezze el.
Egyetlen megjegyzését idézzik itt, amely ezesedbessiink szerint killondsen helyénvakgy eszmei rendszer hatasat nem
évtizedekben mérjik.’
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Nem lehet kétséges, hogy az 1. szamu ankiirt palyadij keretében a legjobb és feltétlemiegérdemli a jutalmat.
Szeretnénk azonban itt aldhtzni elismerésiinketsa&mu palyanre vonatkozdan, 'Ontét’ jeligével. Ha ezen itt megdrt
m szerzje jelentkezik, jeligés levele felbontando.

Ehelyitt halas kdszonetet mondunk a bekildétt kiyglyamunkak szerimek. Ha k is jelentkeznek, jeligés leveliiket fel
fogjuk bontani.

Nagy 6rom szamunkra, hogy ezaltal is kifejezéstetfjla magyar szellemvilag egysége barhol éljin& f8ldon. Ezt az
egységet mi Hollandidban a Magyar Szellemi Hazaaddal fejezziik ki. Ehhez mindenki tartozik, aki gah a magyar
szellemvilaghoz, azaz annak a torténelminkbendtidsiosodott altalanos emberi értékeihez tartozdekikti. A magyarsag
ma az egész féldgémbon él. A filozéfia egyetemesrdel dés. Nemzeti, vallasi és egyéb valasztévonalak sehnak annak
hatart. Minden nép, minden ember, minden filozgbeslig kulondsképpen is az egyetemes szellemet &moldEz kdzos
emberi feladat.

Most pedig kozoljik, hogy 2007. augusztus 3-an Hagé Bartok Gyorgy sziletésének 125. évforduldjartott
ulestinkben a fentiek megfontolasa utan a 2006-devBBartok-Dijat a 'Vizont' jelszoval ellatott palyamunkanak itéltik
oda. A jeligés levél felbontasa utan kiderult, hagganulmany iréja Kissné Dr. Novak Eva.

Héaga, 2007. augusztus 3.

A Mikes International Alapitvany — Bohm-Bartok Tasdg vezetsége

T6th Miklés Farkas Floérian
elnok titkar
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TOTH, Mikl6s : A templom és az iskola

Kedves Testvéreim!

Nagy 6rom szamomra, hogy itt lehetek, mint mindti@,de johetek. Orém, mert ide — ebbe a varosbae eliemplomba
— haza jovok, haza johetek. Itt szilettem, ittteam fel, itt a szomszédban, a pardkian, ebbenrgltanban, itt a ‘Fels
utcan’, a Sédben jatszva, itt, ebben a varosbamlyaBrdekesebb, valtozatosabb, mint az ember ggndoa benne él.
Mindeniitt biszkén mondom, hogy szekszardi vagyakember egész életében az marad, aki volt, mikwaggta a szUi
hazat. Ebbe a templomba jartam istentiszteletrgaitam az elemi iskola elskét osztalyaba, abba az épiletbe, amelynek a
feldjitdsat most Unnepeljik. (Utdna az egyhaz misiklajaba az evangélikus templom mellett, amskola késbb a
Bezerédj utcai egyhazi épiletbe koltdzott; azuidigpa Garay Janos gimnaziumba.) Az6ta sok viz felg Dunan. Mikor itt
éltem, szinte mindenkit ismertem a templomban sdemiii ismert engem is meg az egész csaladunkat gy.ilekezetben
mint egy szeret meleg fészekben éltiink. Ennek a harmonikus élgtédy emlékét az ember egész életében mindig magaba
hordja a lelkében, mint élet-alapot, mély lelki zgast, barhova menjen ezen a vilagon. Ezért ib@st is szivbl kdszdnetet
mondok elhdnyt sziileim és 6csém nevében is.

Hogy még egy percre a térténelemben maradjunkeseam megjegyezni, mily nagy 6érommel t6lt el, hdgry Szabo
Istvan pispok ar eljott ide kdzénk erre az alkakbnem csupan azért, mettmagat ismerem és nagyra becsilém, hanem
azért is, mivel ismerem csaladjat. Edesanyjavalédesapjaval egyiitt tanultam a Budapesti Theologigadémian.
Személyesen jél ismertem nagyapjat, Szabd Imrdiudapest-fasori gytlekezet lelkészét, a budapesthézmegye volt
nagynev esperesét. Kilonds megilleeésemnek az az oka, hogy 1948/49-ben és azutamaniliéki Egyhazkeriletben a
kommunista nyomasnak kénnyen, gyakran tulkénnyegeén az egyhaz erkdlcsi gerincét megtéragy elkocsonyasitd
vezet mozgalomnak a két legjelesebb ellenzje a puspok ar nagyapja, Szabd Imre budapesti &,apoth Lajos tolnai
esperes volt, ennek a gyilekezetnek a lelkipasztAraendszer mindketfiiket eltavolitotta helyiiki, de mindketten
megmaradtak annak a bizonysagikent, martirjaiként — a ‘martir’ sz6 ‘bizonysagteavjelent —, hogy a magyar reformatus
egyhazban voltak olyan ‘igazak’, akik szilardan @@ nehéz idkben felmutattak az Ur Jézus Krisztusban vetett hit
rendithetetlen erejét. Olyan férfiak, akikre Kélsi nemzedékek is feltekinthetnek és akiknek a gréldatasat kovetve
tajékozdodhatnak az életben, mint ahogy az éjszakalmindig szilardan a helyén marado északi sdidgdiztos Gtat mutat a
vandornak. Most a szekszardi gyllekezetben ésaitegyhazmegyében Iévén, ald szeretném huzni, Aayyilekezet és az
egyhazmegye — hozzavéve azonban felekezetre validekélkil tilnyomé tdbbségében az egész vamsizéegész Tolna
megyét is — hasonléan gondolkodott. Ugyanaat ki 1956-ban, a magyar nemzet dnmagat fellkd az egész vilagnak
felmutaté emberfeletti torténelmi bizonysagtételébmartiriumaban’, a forradalomban és szabads&bhar midn 6csémet,
Dr. Téth Lajos Ugyvédet valasztottak 26 éves fafjfeh Nemzeti Bizottsag elndkéveé, aki a megbiziasnag is felelt. Errl a
varoshaza kapualjaban lathaté emléktabla is tamlilsk&étszer kovetelte az ligyész emiatt ellene lallhantetést, ami utan
8 évi fegyhazra itélték, amelyb4 évet toltétt le az orszag kilénbokértdneiben. is azt a magatartast tanusitotta, amit itt a
gyllekezetben, az egyhazi és a tarsadalmi munkébaszuleinkkel folytatott szamtalan, gyakran éjsbak nyulo
eszmecserékben szivtunk magunkba.

Jelképesen szélva minden magyar reformatus emhekiiEindsképpen pedig minden magyar reformatusikaémnak az
Utolsd itéletkor nem csupan az Ur Jézus Krisztélsszéke eltt kell megjelennie, hanem Bethlen Gabor #akke eltt is,
hogy szamot adjon tettelr arrél, hogy mit tett a magyarsagért, annak egdza keresztyén, azaz krisztusi magyarsageért. A
magyarsag a keresztyénség nélkil nem is léteznékSmént Istvan idejében az akkori nyugati kereszdggbe kapcsolédott
bele s ez tartotta meg. A 16. szazadban, mikorszag 80-85%-a protestans lett, legnagyobbrésatméttus ezaltal,a romai
katholikus vilag felett ativelvekapcsolédtunk bele az akkori és azutani nagy nyugyaigat-eurdpai protestans aramlatba s az
tartott meg benniinket. Ezeknek a kapcsolatoknakkiémzdnhet tobbek kézt a galyarabok kiszabaditasa is Ruysdard
tengernagy altal, akire ezévben linnepélyesen emiékesokhelyitt, kiildndésen Hollandidban és a matgréateteken. Erdély
ezaltal lett 1648-ban az egész Eurdpat elrendsestfaliai béke egyik alairé allama. — A magyartéielemnek a
keresztyénségben gyokereartékei hatarozzak meg az egész f6ldgémbon jelemitagyar Szellemi Hazat, amelynek a tagjai
vagyunk itt Szekszardon, Marosvasarhelyen, Ungvakassan, Szabadkan, Koélnben, New Yorkban, BuenwssBen,
Sydneyben és egyebiitt a vilagon, ahol manapsaglésphés holnaputan élnek és élni fognak magydtnkaz értékvilag kot
0ssze benniinket és ez koti 6ssze Nyugat-EurOpdtnége nem szabad eljatszanunk. Julius Caesar taoivedd el egy
néptl a multjat és az isteneit, s azt tehetsz vele,t @akarsz. Nos ezt megprobaltdk mar szamtalanszgteme a
magyarsaggal. Isten adja, hogy ez ne torténjékarnég ben. A magyarsagot a keresztyénség, az Egyhdz —gdmBE Nagy

" Beszéd a szekszardi reforméatus templomban annakamabdl, hogy az egyhaz templomét és a komrauididien stlyosan elhanyagolt
iskolaépiletét renovaltatta. Ehhez hollandiai seestek és személyek is hozzajarultak, amelybewleistja kdzvetit szerepet toltott be.
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Bet vel irva, tehat minden magyar egyhaz — tartotta E®gartja meg szerte a vilagon. Az egyhaz az y hébl egymas
kezét testvéri szeretettel fogjuk.

Nekunk, akik itt jelen vagyunk, életatunknak azpgdaitt volt, itt van, ebben a templomban, ahol m@gyunk. A Bibliaval
szolva: itt le kell vetniink sarunkat a labunkrolenma hely, amelyen allunk, szent hely (lIl. M6z5)3:A kildetésiink
inditopontja. Ady Endre, nemcsak a magyar, hanesitégirodalom egyik legnagyobb, egyediilallé, valiakolt je igy szol:
,Templomunk Kalvin-templom, / Nincs benne cifradli A textus ma is Jézus, / Eppen Ggy mint husz £{Megtéretett a
teste, / Megtoretett a teste,/ Kiontatott a vérdartam turista-kedvvel, / vonatoztam, hajéztanfolyfatjia s megy tovabl:A
hivek nagy, szent hittel / Figyeltek ott koriiltehEn ha nem kacaghattam, / Legalabbis ropiltemmédre tértem vissza /
Husz évbl az igére: ‘Megtoretett a teste, / megtoretettsiet, / kiontatott a vére.” Igy tériink vele egyiitsza mindantalan
az igére, a Krisztus kiontott véréhez, mert akeresztje all emberi térténelmink, azaz sorsudzégpontjaban. Ez nem
kegyes frazis. Ez tény.

Halaval tolt el, hogy — masokkal egyitt — kozrekidhettem az iskolaépiilet helyrehozataldban. lthészetesen csak
arrol szolhatok, amit at tudok tekinteni, de arsablanom kell. Elszér agy tnt, nem sikerll a pénzszerzés, de a Német
Lovagrend utrechti aga magaéva tette az Ugyet sokoadomanyaval beinditotta a giést. Ezaltal Iétrejétt egy anyagi
kiindulépont, amelyhez mar masoknak hozza leh@aftniuk. Ehhez kapcsolodott még Hollandiab6l heseningeni Rotary
Club adomanya és legfiatalabb fiamnak, Florisnakatai kbzott erre a célra rendezett jigse. Minden emlitett hollandiai
adakozé6 szives udvozletét és jokivansagat tolmdics@zennel a gyllekezetnekk tudjak, hogy ma itt vagyok s az
neviikben is beszélek. — Mindenekeki szeretném emelni az Eptiizottsagot és azokat, akik a munkat magat elvégeit
emlitem Cso6tbnyi Janos nevét, aki az iskola proBjéma elszor hivta fel a figyelmemet. Ugyanakkor nyomatékos
koszonettel ala kell htznom Németh Janosnak, ae@giikt volt gondnokanak allhatatos és folyamatoskdjat az altalam
folytatott akcidban, aki tanacsai mellett gondoskoarrdl is, hogy alapos épitészeti és pénziiggtadal thmaszthattam ala
kérésemet, amelybkit nt a terv komolysaga és végrehajthatésaga. Enaékiil sikerilt volna semmi. Halas koszonet illeti a
Panedon mérnéki irodat, s abban Szabo Krisztiamelya irodatél Németh Janos kérésére ismételtenldkiwzakeért
dokumentéciot kaptam az erre vonatkozé részletestokkhl, amelyeket a Hollandiai Magyar Protestansrel§ztyén
Lelkigondozdi Szolgalat gondnoka, Takacs Jozsef @gltészmérnok forditott le és latott el pozithalanai véleménnyel a
holland adakozék szdméra. Koszondm a szekszardirnR@ubnak, hogy ajanlasaval tamogatta kérésensehaveningeni
Rotary Club felé. Készoném Balazsi Zoltan lelkigaszirnak, hogy szives volt tajékoztatni a dolgoknetérl. Mindez
természetesen, mint emlitettem, csak a kép ege.részovabbi anyagi hozzajarulast itt kelletttekemteni s a munkat itt
kellett elvégezniik azoknak, akik itt helyben alddavetlenil be voltak kapcsolva. A munka ‘dandarjeigy Arany Janossal
szoljunk, rajuk harult s ezért a kdszonket illeti.

Sokan ismerik valésziteg Reményik Sandornak ‘A templom és az iskola’ ckillteményét. Ennek minden versszaka e
sorokkal végzdik: ,Ne hagyjatok a templomot, / A templomot siskolat!” Iskolaépuletrl, iskolarél Iévén ma sz6, érdemes
ezen egy pillanatra nagyobb tavlatban is elgondbilkiok, tullépve ennek az Unnepélyes 6sszejovetetnddereteit a
kérdéseket altalanos dsszefiiggésiikben szemlélmekEnfelhivadsnak a jelersttge naponta ndvekszik, szamunkra, magyarok
szamara kilondsképpen is. Etekintetben az egyHadata mind nagyobb és nagyobb lested ha latjuk, hogyan zuhan
vissza szerte a vilagon misegileg a kozoktatas és a nevelés. Ugyanakkoredzgéinyei ismeret és képesség tekintetében
sziintelendl nnek s a konkurrencia mind esebb lesz. Nekiink a sajat embereinknek kell lefégfet nydjtanunk ahhoz, hogy
megalljak a helyiiket az élet versenyében. Az istnere és hatalom. Nekiink mindig egy ‘pluszt’, tdbbetjéisbat kell
nyUjtanunk. Sebestyén Jena budapesti theoldgiai akadémia professzora thérage ‘Kalvinista Plusz’-t. Tudatosan be kell
toltenlink oktatd, neve) az életre ekészit és egymast tamogatd feladatunkat. Az egyhaz, &k hidzéssége, sorskdzosség.
Feladata, hogy tagjai mellett alljon, szamukradtotl és jovt nyisson ismerettel, kapcsolatokkal, szerédstvéri segitséggel a
mai gyorsulo, valtozd, gyakran veszélyes vilagbarugyanakkor aktiv médon részt vegyen a tarsadddd@pitésében is
minden sikon. Ez mind igehirdetés, az igehirdetégjabb és Gjabb formaja. Az allami és hasonld tedteen az ember sziirke
pontta valik nem is sz6lva arrél, hogy az allamigtek anyagi és szervezeti letsigei mindeniitt korlatozottabbakka valnak,
mint a multban gyakran gondoltuk. A joveridazok épitik, akiket masok gyakran bolondoknak rsitenek, mert
megpillantanak olyasmit, amit masok nem vesznekeészs ezért batran Utra kelnek Uj terileteken:t rakik latjak a
lathatatlant (Zsid. 11:27). Ez a keresztyén embladfita az Uristen munkatarsaként ebben a vilagizan,segedelmében és
vezetésében bizva. ‘Mi nem a lathatokra nézinkeimaa lathatatlanokra, mert a lathatok ideig valkathatatlanok pedig
orokkévalok’ (Il. Kor. 4:18). Ha ennek a feladatreknegvaldsitasahoz — mint ezesetben —, bar szerémyergjarulhatunk,
koszonetet kell mondanunk az Urnak, hogy megadjémiea lehetséget az szolgalatara.

Kdsz6nodm, hogy eljéhettem ide.

Szekszard, 2007. aprilis 29. Toth Miklés
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SEGESVARY, Viktor :

Beszamold az 1956-os Forradalom 50 éves évfordul@kkalmabol
kifejtett tevekenységemr |

Mar tobb mint féléve mult a 2006-ban tértént eseyeknek, igy lassan ideje, hogy minden keségem ellenére is, de
megirjam ezt a beszamolét. Ezt harom részben fogomi: el szor, bevezetésként leirom a Ticinoban 2005-ben tortént
dolgokat, melyek magyarazatot adnak arra, hogytnaétem mindent egyediinasodszqrelmondom azt, hogy mik voltak
terveim és ezek véghezvitele miként sikertlt vaggrinvalt lehetetlennéharmadszor elmondom azt is, hogy mik a 2006-os
évforduldhoz fz d keserségem és szomorisagom okai.

Ticino, 2005

A Forradalom koézeled évforduldjaval kapcsolatban a Ticindi Magyar Egiles melynek ideérkezésem 6ta (2003) tagja
voltam, és kdzottem tdbbszords konfliktus keletkieZehhez hozza kell tennem, hogy az Egyesilet nesgdminden tagja
mar 56 utan jott ki, s egészen mas szellemint az 56-0s generacio.

Az Egyesiilet mar 2005 majusaban rendezett egy mégerést 56-r6l abban a formaban, hogy az egyilesdgti tag
beszélgetést folytatott az Egyesiilet elndkévelegyetlen itt, aki 56-ban j6tt el Magyarorszagrah Egyiptomban voltam s
csak par nappal a program ttlérkeztem vissza. Telefonon mindenaronseakosan ra akartak venni, hogy menjek el erre a
beszélgetésre, mondvan, hogy jelenlétem feltétleniikséges, de nem voltam hajlandé, mert tudtagy bevel csak hitelt
akarnak adni a beszélgetésben résztueek. Nem akartam alibinek szolgalni. Ugyancsakéezszeptemberében volt egy
el adas a Forradalomrdl fényképek bemutatasaval, miadeak ellenére, hogy még nem voltunk az 50. duférévében.
Viszont oktéber 23-a inneplése majdnem elmaradiritika elkerlilése végett valaki felolvasott két tdaverset s egy tag
beszélt egy Miinchenben meghalt magyar Ujsagirbhdldennek persze 56-hoz semmi kéze nem volt s émiseanentem el
erre az Unnepélyre. De mindezek utan 2005 deceimbreévatalosan kiléptem az Egyesulétmem akarvan semmiben sem
egyuttdolgozni velik a 2006-os Unnepi év alatt. é&tblannal inkdbb igazam volt, mert 2006-ban a martk+i Unnepély
szénokanak a berni magyar nagykovetet kérték fidl 1875 Ota diplomata), s aki egy 2006 oktOberilatkpozataban azt
mondta, hogy az 1956-0s magyar Forradalom nem arkernizmus, hanem csak a sztalinizmus ellen toW&gil, ugyanez a
nagykovet 2006 oktoberében a Gyurcsany kormany aka50 éves évforduléra létrehozott ,A szabadsageh nev
érdemrendet adott at egy egyesileti tagnak, aké-bah harom éves volt.

Terveim a Forradalom évfordul6jara

Négy dolgot terveztem a Forradalmunkkal kapcsolat@egemlékezésre, s mint Bb irtam, mindezt teljesen egyedil
igyekeztem elérni.

(1) 1956 emlékének felelevenitése a fiatal svaonnedékek tagjainak dntudatdban

Legf bb 6hajom az volt, hogy a fiatal svajci nemzedéjjaiban tudatositsuk, hogy mi tértént Budapestebf6dgan.
Prébaltam kapcsolatokat felvenni mar 2006 tavaskéwdve, példaul irtam a ticindi nevelésiigyi nztésnek, egy kdzépkorud
liberalis politikus, aki nem valaszolt soraimra.gvé taladltam egy adatot, hogy a svajci kantonolelsiigyi minisztereinek
van egy konferencidja egy allandé titkarsaggal.626garaig e konferencia elndke St. Gallen kantoreldsiigyi minisztere
volt. egy id sebb szocialista politikus, aki mint gyermek emigtearra, amirl csak hallott az idsebbektl. St. Gallen nagy
szerepet jatszott Forradalmunk értékelésében abbaah ben, a hires KereskedelmiiBkolara sok magyar diak jart; a mult
évben szépen Unnepeltek s egy vaskos kiadvannyékentek meg az 50 éves évfordulorél.

A konferencia elndke vartanul nagyon pozitivan étadgérésemre. Német és francia nyelven egy leviglgizett
kollégaihoz (Svajcban 22 kanton van), amelyberkéde t lik, hogy barmilyen médon, amilyen formaban akarggkamikor
akarjak, de emlékezzenek meg ém torténelmi eseménylr mely a svéjci térténelemnek is része lett. Eelek masolatait
nekem a konferencia titkdrsaga megkuldte. Bar reatltudni, hogy mi lett a levél eredménye, medaatonokat senki nem
kotelezheti egy Unnepély megtartasara, én mégis emégemlékezési év altalam tervezett programjaalggpbb sikerének
tartom. Minden azon mult, amint ez a kdvetkdzen is nyilvanvaléva lesz, hogy milyen emberrélak szemben.

A magam részét egy kis sikert értem el, mert a nagy (800) didkedinzonai gimnazium egyik tanara, akit ismertem,
atadta nekem két érajat s igy ennyi mlatt beszélni tudtam a Forradalomrdl francialdgp nyelvtuddsom még nem elég jo
ehhez) a 16 és 18 év kozotti diakoknak. A hallgatb&ma, tobb tanart is beleértve, kb. 50 volt. Bésmet illusztralni is
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tudtam, mert az év eldelében megrendeltem sok kényvet a vilag mindgrdés kaptam Ausztraliabdl egyry, Hungary
cim kiadvanyt tele eredeti felvételekkel, melyeketudtam vetiteni.

Sajnos, a lugandi gimnaziumban nem sikerilt besmélnvaldszin, hogy valaki a magyarok kozil lépett kdzbe, mint
ahogy biztos az is, hogy az egyesiilet egyik vézeatkadalyozta meg azt, hogy a luganéi kantondisyltar tartson egy
megemlékezést a Forradalomrél. A kdnyvtar igazgatfijl ismerem, rendszeresen résztvettiink a koryata szervezett
el adasokon, de az igazgat6 visszautasitotta kérésaometvan, hogy ert mar beszélt az egyesiilet vejével, aki aktivan
foglalkozik a szervezéssel. Persze semmi neméétieh

(2) Egyetemi szimpézium az 1956-0s magyar Forradaib

Hosszas keresés utan taldltam egy professzorhagleindénak mutatkozott egy ilyen szimp6zium megszasére. Ez a
professzor asszony a berni egyetem Ujkori torténatszékének rendes professzoradjel egy magyar hélgy volt, aki minden
egyuttm kédést visszautasitott) s igy Bernben, Svaj@fosaban lett volna a szimp6zium. Sajnos, mindemegkésett, az
egyetem nagyterme mar minden pdntra le volt foglalva s azt javasolta, hogy a mden tartsuk meg az egy napos
szimp6ziumot. En elmentem Bernbe, hogy vele tal#ké, s meglemve lattam, hogy egy 50 koriili asszony vérosreetest
hajjal, stb., vagyis a mai generdcio tipikus kéelig. De akkor lettem igazan diihés, amikor megkifdtkem az ideiglenes
programot, amelyben mi magyarok elkilonitve délutaerepelhettiink volna, s a détél 6rdkban fiatalabb torténészek —
Bernb | és Bazelbl (ezekre vonatkozdélag Id. beszamolom utolsé r@szétvalamint egy Berlinbl meghivott professzor
baratja beszéltek volna, olyan témakrol, hogy ,Micka annak, hogy a magyar forradalom hatasa ddgammunista ellenessé
tette a svajci népet és fiatalsagot," vagy ,,A madgaradalom mint a de-sztalinizaciés folyamat jelége, kiilonds tekintettel
HRUSCSOV szerepére," sth. Persze mindezt nekiétkeblna finanszirozni 15.000 svéjci frank, ki®.A00 eurd, erejéig.
Mikor ezt a programot lattam, azonnal kdzoltem yvélegy mi, magyarok, kilépink, s nem vagyunk haltdnrészt venni a
szimpo6ziumon, mondvan, hogy tul kégan a sziikséges 6sszeg 6sszehozasara.

Hala Istennek, genfi barataim révén — ahol oktolzeR résztvettiink az Gnnepségen, melyen Svéjc kiittigisztere,
mai elnéknje (genfi, drmény eredex tartotta az Unnepi beszédet, — lelségem volt két mas alkalommal beszélni a
Forradalomrél. Oktéber 19-én a Genfi Magyar Egyets(ihelynek én voltam az egyik alapitdja és elsitke) egy kerekasztal
konferenciat szervezett magyar és svajci részkial. Nagy Laszléval, a vilag volt €serkészével, és egy masik altalam nem
ismert 56-0s kommunistaval, harman voltunk magyamlasztal koril, harom svéjcival, akik egyike madier volt. Sajnos, a
svajciak kozott volt pl. a genfi egyetem orosz atwiin tanszékének emeritus professzora, aki 56-baszkaban tanult, s aki
szerintem elfogadhatatlan fénybe llitotta a Faimdt. En tobbszor is hozzaszoltam, s latva aylesigsvajci hozzajarulast, s
még Nagy Laci baratomnak igen visszafogott allagpbrs, igen keményen védtem meg Forradalmunk égzrmazt, amiért
annyi magyar fiatal az életét adta. Erdekes volb@aitani emigracios tobbsédallgatosag reakcidja, melyben jelen volt a
Genfben, az ENSZ képviseletéhez akkreditalt magggykovet is, mert szinte alig kaptam tapsot. Deram elhagyasakor
sokan jottek hozzam, és a flilembe sugtak, ,Koszovjltor, végre valaki megmondta az igazsagot."

Hieronymi Otto diakkori baratom, aki az amerikai Mgter egyetem svajci aganak volt ez év elejéiggssrora (Genf
mellett), novemberben rendezett egy szimpéziumdtoaradalomrol az egyetemen, igen frmagyar részvétellel, —
Jeszenszky Géza, Tar Pal, Herczegh Géza a svagyamwkon kivil — valamint a Nemzetkdzi Vordoskereést mas
humanitarius intézmények képviselel. Ezen a konferencian azt igyekeztem kidombaoijt hogy az 1956-os magyar
Forradalmat nem Nagy Imre neve fémjelzi (akinekspermartiromsagat nem tagadja senki), memindig csak harom
Iépéssel hatra maradva kovette a tdmegek koveielésemindvégig megmaradt kommunistanak, még ak&ommikor
szakitott a Szovjetuniéval. Ennek elmondasat szjdstek éreztem, mert ma Magyarorszagon és kilfdkldryy akarjak
bedllitani a dolgot, hogy a Forradalom Nagy Imi@tétte s az eszméit akarta megvalésitani.

(3) A svéjci Parlament megemlékelzatarozatara vonatkozo javaslat

Az amerikai Kongresszus mar 2005 novemberében hoagpy megemlékez nagyon szép hatarozatot a magyar
Forradalommal kapcsolatban, s ezt koeet legalabb hisz, de valdsZdieg sokkal tobb tagallam parlamentjei is hasonlo
hatarozatokat hoztak.

Ugyanezt kértem a svajci Parlament elndkiét még jéval a nyar elején, tehat idejében. Sajaat valaszolta, hogy ez nem
lehetséges, mert ilyen hatarozatok hozatala nenepzlea Parlament tgyrendi szabalyzatdban. Ezeetllszn azt igérte, hogy
decemberi, blucsizé beszédében meg fog emlékezmirad@lom 50 éves évforduldjardl. Hogy ez megtdreénem tudom.
Valasza anndl inkabb csalodast okozott, mert eggylel eredet, bazeli ligyvéd, és csak k&b jottem ra, hogy kivalo
kapcsolatokat tartott fenn az el szocialista/lkommunista lengyel rezsimmel, amelym&kén visszakapta lengyel
allampolgéarsagat is. (Svajcban, ha valaki egyslamaolgér lett, azt soha nem veszti el, igy sokoS6vagy nem-56-0s
magyar is két utlevéllel rendelkezik.)
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(4) A biere-i menekiilttabor volt lakdinak talalkgaé

1956 decemberét 1957 januar kozepéig a biére-i kaszarnyakbansilitie menekilttaborban laktam 400 vagy 500
magyarral. A svajci parancsnoksag felkérésére ttentea tAbor magyar parancsnoka, mivel beszéltdamemnyire franciaul
(Biére Francia-Svajcban van). Ezért arra gondoltaogy 6sszehivom a volt biere-i menekilttabor megjcdan él lakoit
egy barati talalkozasra és emlékeink felelevenigésé

Nagy nehézségem volt, hogy minden svajci Ujsagaigmsitotta kozleményem lekdzlését (a Basler @wjttelajanlotta,
hogy mint fizetett hirdetést lehozzak, de ezt negafitam el, nem a pénz miatt, hanem azért, mereezegy izleti hirdetés),
kivéve a St. Gallener Tagblatt-ot. igy nagyon nekeéit kozleményemet mindenhova eljuttatni, s stsban a magyar
egyesiletekhez és egyhazkdzségekhez fordultat@aBénb | jelentkezett is valaki, akivel még emlékeztiinkmedsra, de aki
végul nem tudott jonni, mert a talalkozo tilhdnapban vesztette el a feleségét.

A talalkozot elre megbeszéltem és leleveleztem a biéere-i katoaangsnoksaggal, azzal az ezredessel, aki a Nyugat-
Svajci hadtérség parancsnoka. (Itt meg kell jegyeznem, hogy Svéajchiacs tdbornok, csak a habora idején nevez ki a
kormany egy ezredest tAbornoknak az egész hadékmeg mint ahogy a Il. Vilaghaboru idején tortéhiegmagasabb rangd
ezredes a hadtest vagy hadtérsqgafancsnoka, s vannak nem hivatasos katonak, akités elérhetik az ezredesi rangot,
mint, példaul, a genfi intézetnek volt igazgat@ainél doktoraltam, s aki vezérkari ezredes vdtober 18-ara tztik ki
latogatasunk napjat.

Nem akartam a szemeimnek hinni, amikor dsszetattilkd a tobbi résztvevel, hogy 6sszesen kettkét testveér jott csak
el a régiek kozil, feleségeikkel és egy barati bpamal, akik nem voltak Biére-ben. igy 6sszesealaan voltunk. Ez
hihetetlen nagy csalddas volt. Az egyik fivér Bézejott, s elmondta, hogy sok mindent megprébalgyhtdbb résztveut
taldljon, de az embereket nem érdekelte a régiakeontlatni. ( mesélte, s ez a mai svajci magyarsagra nagyom fésgt
vet, hogy tbbb bazeli magyar hazament 2006 tavasza@yurcsanyékra szavazni.) Az ezredes nagyon kedvigadott,
megmutattak a régi éplleteket, ahol elszallasobltunk, ajandékokat adott, s meghivott bennliinkgtaggeritivra. szintén
szégyelltem magamat. Délben a tobbiekkel egy vdntég ebédeltiink. S ezzel még nem volt vége csalididsk. ..

Egy ismers UGjsagiré révén kapcsolatbha keriiltem az olaszisvtélevizioval, melynek titkara Ggy dontott, hogy
készitenek velem egy interjut a biére-i kaszarngattgani latogatasunk alkalmaval. Délben ttkar-Gjsagird, operate és
hangfelvevje odaérkeztek a vendéble, s a magyar baratoktél elblcsizva visszameraika@szarnyaba, ahol sok képfelvétel
mellett négy interjut készitettek velem az altahlott kérdések alapjan (a kérdagsagird olaszul tolmacsolta franciaul adott
valaszaimat). Minden jél ment a negyedik kérdésosigp amikor, s err el re nem beszéltlink, a mai Magyarorszagrol kérték
véleményemet. En ezt perszszintén elmondtam. A fitkar-Gjsagiré nagyon elégedetlen volt mondvangyhtil hosszan
beszéltem, s Ujra kellett valaszolnom. Ezt megtetleperc alatt, de mindig ugyanazt a véleményt isiwé. Ez nagyon nem
tetszett neki, de azért baratsagosan valtunk eutdiso interjit, ahogy mar ek gondoltam, kivagtak az adasbadl, s egy héttel
kés bb kaptam egy e-mailt, amelyben elnézést kért eméett kifutottal az idb I. igy tértént, hogy Svéajcban, 78 éves
koromban, életemben elszor megcenzuraztakEz mutatja, hogy milyen lett a mai Svajc.

Konklazigim

El sz6r Svajc az alatt a 32 év alatt, amikor én Eurdpaiilléltem, hihetetlenil megvaltozott minden szentpél. Az a
generacio, amelyik minket tart karokkal fogadotidit vagy eléregedett, s a mai svajci emberek ladséga a térténelem
szempontjabdél csak a tébbi nyugat-eurépai és aaiedkiberével hasonlithatdé dssze. Ezt az altalanegalhapitast fenti
tapasztalataimra vonatkoztatva, csak a torténelmmomanyok terén uralkod6 helyzetre utalok. Ma ramdegyetemi
torténelemtudomanyi intézet egy bazeli professmbeareivel van megtodltve, melyek kozik egyesekaptirichi egyetem
kelet-eurdpai torténeti intézetében, szerbek vaggvakok, de nincs egy magyar sem. Ez a béazeliepszior a svajci
Anti-rasszista Bizottsdg megszervgz és feje, az antiszemitizmus legnagyobb svapdiije, s mindazok a fiatalok, akiket
javasoltak a berni szimp6ziumon valé részvételre mtézetébl keriltek ki. Egyesiilt Allamok-beli tapasztalataaralapozva
(ahonnan igen sok esetet tudnék idézni) azt histergy minket, magyarokat s@stil-b rostil agy kényvelnek el, mint
antiszemitakat, s ezért volt terveimmel szembened@nallas. Ennek a csoportnak a hatadsa alatp&r @ve megszavazott
anti-rasszista torvény alapjan példaul egy torokitikost elitélt az itteni birosdg, mert tagadja éemények tdmeges
legyilkolasat a térokok altal; ez az eljaras szerm teljesen figyelmen kivil hagyja a Wesztfalia &talakult allamkozi
rendszer valdsagat és mind jogi, mind politikainsgentbdl, elfogadhatatlan, bar nyilvanvald, hogyaemnépgyilkolas egy
torténelmi tény.

Masodszara svajci magyarsag arculata is teljesen megwaltozeleértve nemcsak az 56 utani 'gazdasagi' kiénket,
hanem még az 56-osokat is. Mindenki behédol a naajyar rezsimnek, s mindenki elfogadja a magyar kiéggtségek altal
ajanlott pénzeket és kitiintetéseket. Erssbr visszautasitottam a genfi innepélyen majdlénkdz rendezvényeken valo
részvételt, mert minden fogadast és ebédet a magsgykovetség adott (annak ellenére, hogy a nagikbvelég
szimpatikusnak talaltam). Végulis elmentem Genfbeesztvettem a rendezvényeken, nemcsak azérrégetharatokrél volt
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sz6, hanem elsorban azért, mert tudtam, hogy ha nem vallalom eiszvételt, a magamfajta ngontot senki nem fogja
képviselni. Sok régi barattal is megszakitottamapdsolatot, mert nem értették meg, hogy én nem ekegyberni magyar
nagykdvet meghivasaira, s nem veszek részt arendezvényeiken. Még olyanok is, mint, példaul, Magyarok
Vilagszovetsége svajci részlegénekitkara, aki egyébként hangosan kritizdlja a maigyaa kormanyt, minden berni
rendezvényen ott van.

A ticin6i magyarokkal mar régen vitam volt azérennmindegyiknek van magyar Utlevele, s amikor kaétdm, hogy ez
mire j0, valaki azt valaszolta, hogy ,avval csakdéon lehet utazni a villamosokon, ha tdl vagyta életéveden." Erre azt
kérdeztem, hogy ,ebben all a ti magyarsagotok?" Eggik ismers biszkén mutogatta nekem, hogy neki minden papirja
megvan mind a svajci, mind a magyar biztositéki@lan medfizetteti a betegségeit mindakedt? Nem tudom és nem is
akarom tudni. Az utélat tolt el, amikor ezekre #&gd&ra gondolok.

Talan jobb lett volna, ha bele sem fogok Forradalkn60 éves évforduldjara vald megemlékezések szésébe és
magamba mélyedve emlékeztem volna csak arra, dkilr atéltem halat adva a Mindenhatonak, hogy reehettem a
magyarsag — talan utolsé — nagy, térténelmet form&gmozdulasaban.
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PHILOSOPHIA PERENNIS

FARKAS, Flérian : Teend ink a magyar filozéfia tigyébert

Az idealokban valé es hit minden nemzetnél sajatos kifejezést nyer azsmme szerint, melynek
legkivalébban képvisge az a nemzet. A hellén nemzet életét medgthtie a mvészet; a romainal
kimagasodtak jogi intézményei s allamalkotdé kémgssé@ német ers volt a speculativ gondolkozasban; az
angol a politikai szabadsagra s a gyakorlati éleeggazdagitasara torekedve hozott létre nagyszer
eredményeket; a francia a tarsadalmi intézménye#tgaan faradozott és igy tovabb. A magyarnak isegy ily
eszméje; igaz, hogy csak elvont eszme, mely tatanszellem egyéb tetteiben leli, de a mely alapjabbi
eszmék valositasanak s ez a jog-tisztelet és lmetstzszabadsag-eszméje. Annyirasevolt ez eszme
kényelmét s aldozta vérét isdeégesen. Vedd ki ez eszmét a magyar torténelenmdsthetetlenné valik minden
részletében. A meddig az eszmékben hittek a néonaeétkg tartott nemzeti nagysaguk; az eszme ddtélkének
a lenduletet, ez eszmében valo hit buzditotta lkergligy |€ényegik kifejtésére. A gyenge is letjerte erejét, a
félénk batorsagat, a rest 6sztof. Mi bel link sem halt ugyan még ki az eszme iranti szerstddal
mélyebben van az plantalva lelkiinkbe, semhogyeclién hatalmak kiirthatndk. De elvesztette drejét s
életink nem mutatja tdbbé azon viddmsagot, arclimiedh sugarzik tobbé azon batorsag, melyet az émamé
valé hit, mint kiils kifejez jét megszokott teremtehi.

Bohm Karoly

Egy eszmei rendszer hatasat nem évtizedekben mérijiik

Kissné Novak Eva

Tisztelt Hallgatésag, Kedves Barataink!

Nagy O0rém szamomra, hogy a Mikes International Bdarték Tarsasag nevében itt, a hollandiai Elspaetb
Udvozolhetem ezt az illusztris tarsasagot. E szaiymd-sorozat otlete eredetileg 2004 tajan sziletety a Mikes International
vezet ségén belil. Az alapgondolat és vezélv els pillanattdl kezdve az volt, hogy lehsgget nyljtsunk egy személyes
eszmecserére azok szamadra, akik meglatasunk szdvids filozofiai alkotomunkat végeznek a magyaellsmi életben
figgetlenil attdl, hogy a fold melyik térségébeimizk és fejtik ki tevékenységuket. Mi itt Hollanban vigyaz6 szemiinket az
egész vilagra vetjik. Hollandiabdl, elbbaz egész vilagra nyitott vilagitdtoronybdl nézzikvilagot, barmiféle politikai,
gazdaséagi vagy kulturalis intézmény befolydsatohtesen. Ezen egyetemes és érdekmentes szdgdéhket egyértelnen
bizonyitja a meghivottak listaja. R6gton szeretrédoszlatni azt az esetleges rossz benyomast, amaekban keletkezhet,
akik nem kaptak meghivét, mint eldok erre az 6sszejbvetelre. A résztdelistdja nem kizarélagos és a jdben minden
bizonnyal b vl majd.

A multban sokan és sokféleképpen fogalmaztak mégményiiket, sajat programjukat a magyar filozofidepcsolatban.
S ezen nem is lehet kilondsképpen csodalkozniehisz filozofia, mint kiralyi tudomany, egyetemes éslekmentes
szemléldés, a szellem Onismerete. Mint ilyen, eggichz emberiséggel, fliggetlendl attél, hogy anndieminevet adtak.
Kulonb6z korokban, kulonboz kulturkérokben, kilonboztdrténelmi szituaciokban, kilonbdbdlcsel k kilénbéz modon

! Elhangzott a Mikes International — Bdhm-Barték E&égy szervezésében megrendezett 2007. évi, 1. Mtkesational Philosophiai
Symposiumon. (,TEENDINK A MAGYAR FILOZOFIA UGYEBEN.2007. szeptember 26-27., Elspeet, Hollandia.).

2 Bohm Karoly:BevezetésiiMikes International, 2007. &prilis-janius, pp-22.

3 Kissné Novak EvaBohm Karoly értékelméletének és ez értékelmélenisimi hatdsanak kritikai elemzé$é 2006. Bshm-Barték Dij
nyertes palyanmve. Hamarosan megjelenik elektronikus kiadasbanke$nternational gondozasaban. — Mikes Internafi®zerk.]
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fogalmaztak meg és dolgoztak ki rendszereket. Ereédszerek azonban, mint rész-rendszerek, régzegyetemes nagy
Rendszernek. A nyugati kultarkdrben a gorfilgzofia kifejezés terjedt el, amely konnotaciojan kerdstigljik meg —
meglatasom szerint tévesen — a tdbbi, Europan kowilizaciok gondolkodasat. A hindu kultarkérbegélgaul a filozoéfiat a
szanszkridar anaszo jeldli, amely @ri t b | szarmazik, amely annyit jelent mildtni. Ett | még nem lesz a hindu bdolcselet
min ségilegmas, még kevéshé alabbvaldbb, mint a gorog gyd@ejoval fiatalabb eurdpai.

Ha ebbl az egyetemes megfogalmazasbadl indulunk ki, aleleerilhetjik azt a csapdat, amelybe azok esnek bklk a
kils dleges jegyek alapjan itélnek meg gondolkodokkdtvié azok rendszereit. llyen kitHeges jegyek példaul az illet
bolcsel nemzetisége/szarmazéasa, a nyelv, amelyen ir/tagy, szk id beli hatarok kbzé szoritott masokra kifejtett hatas
Ennek korlatait, illetve tarthatatlansagat haddgilsam meg néhany példan keresztil. Nézzik péffdinbzat. Szarmazasat
tekintve portugaliai zsid6, aki csaladjaval Amsdtenban telepszik le és munkassagat latinul fejtidkikor most Spinoza
zsido, holland, vagy latin filoz6fus? Vagy vegylgihniz esetét, aki német szarmazasa ellenére &alrici t hova sorolja be
ezen fentebb emlitett mechanisztikus rendszereZég@l, de nem utolsé sorban vizsgéaljuk meg Plas®tét. Koranak nagy
m kodése soran nem elhanyagolhat6 hatast gyakorglalgiirog, mint az eurépai gondolkodasra. Am 5294bdustitianus
csaszar allami ellemzés ala helyezi az Akadémiat, amellyel azt gyakialg megfojtja. Az elkdvetkezmajd’' ezer évben a
latin befolyasu (Nyugat-)Eurdpa szellemi életéPlaton szinte teljes mértékben kiszorul. Csakimalos toredékes latin
forditasa maradt forgalomban, valamint a Phaidoa Eenon 1160-t6l, amelyet Szicilidban forditotiakAmikor az 1438-39-
es ferrarai majd firenzei zsinaton George GemifRtethon’, a nagyhir neoplatonista bizanci filoz6fus, aki VIII. Palaegls
Janos bizanci csaszart kisérte el, Platont Arilst®lé helyezve mint a legnagyobb filoz6fust dette, egyfajta szenzaciot és
egyben bonyodalmat is okozdtiMajdnem eretnekséggel vadoltak meg! Platon madtt es15. szazadtél kezdve nyeri vissza
ismertségét és méltd helyét az egyetemes eurdpaiofjmdasban, ahonnan tébbé mar nem lehet sadimMindezt
O0sszegezve, ha a fentebb emlitett mechanisztikeimléietet kovetjik, akkor Platont és bolcseletérézes adminisztrativ
'szam zetése’ kapcsan degradalnunk kellene?

Mindezekb | nyilvanvald, hogy sokkal finomabb eszkdzrendsziekell éInlink, hiszen a szellem legbdib szentélyében
jarunk. Bolcselk megitélésénél immanens modon jarhatunk csak stebem fejl désének finom szalait kovetve. Ez adhat
tampontot népek és nemzetek filozo6fiai gondolkodakéeltérképezéséhez. Jeleniinkben a nyugati kiltiden élk tdbbsége
nagyon kénnyen megfeledkezik arrdl a téhyhogy az ipari forradalom valamint az amerikaifi@mcia politikai forradalmak
az eurbpai-amerikai kultarkort katapultalta az éfehden teriletén, s a vilag vezehatalmava tette. Az Eurépa nyugati
felében kiviragz6 nagy nemzeti kultirdk (Um. andodncia, német) olyan lépésalre tettek szert, amely azt a latszatot
teremtette, minthak taléltdk volna fel a spanyolviaszt a vilag ke&ddtfogva, és a siker egyetlen titka masok szamaea ez
nemzetek minél tokéletesebb masolasa. Ezen gondettatett el oly dramai valtozasokhoz, mint példalleiji-restauracio
Japanban, a kinai csaszarsdg megdontése 1911zemsz forradalom 1917-ben, Atatirk forradalmefelség reformja
Torokorszagban stb. Ezek sikere vagy sikertelengtgertelmen bizonyitja azt a tényt, hogy egy bizonyos kidbar
eredményeit azon kultarkdr belszerves fejldése hozza létre, s szolgai masolasuk, illetvedtiuécsak csdot eredményez.

Europan beliil a magyarsag szamara a kulturalistkiiegilvan kisebb volt, mint az azsiai civilizaci@setében, de ami a
kishit séget illeti, a gat mégis oriasi. Nyilvanvalo, hogyszellemi élet infrastruktdrajat — Um. Magyar Tommyos
Akadémia, egyetemek, tudomanyos lapok, sth. — kiete€piteni, és ezek esetében a nyugat eredménggiehetsen
kdnnyen atvehek. De pontosan azért vehkt &t meglehetsen kdnnyen, mert ez csak a vaz, a tartoszerkemetly
tobbé-kevéshé kultara figgetlen. Az igazi détdényez azonban az emberi tényeznai sz6hasznalattal a 'soft’-faktor. Ez az,
amit malnasi Bartok Gyorgy lapidarisan a kévethkeppen fogalmazott meg az 1940-ben megjelent N&p. Nemzet.’ cim
tanulmanyaban;...tudomanyt, mvészetet, gépeket hozni lehet kulfdidelket soha...Aki egy nemzet tagja akar lenni,aénn
ebbe a hagz_;oményba (értsd: a nemzet hagyomanyé&apéde nnie. Ez olyan tény, melyen semmiféle bdlcsesség nem
véltoztathat.’

S ez itt a kulcs! Ezért csuszik félre minden olyaegfogalmazas, amely csak a kgksgekre figyel. Nem vitatjuk példaul
Alexander Bernatnak azt a gondolatat, hogy a kiilffilozofiai szakirodalmat minél nagyobb mértékblenkell forditani
magyarra, hogy ezaltal is slegitsiik a filozofiai élet gazdagodasat és a fllazén veltség elterjedését a magyarsag korében.
Alexander tevékenysége e téren tobb mint példadwtainagybetvel irta be magat forditéi tevékenységével a magyar
szellemi életbe, amelyért csak haladsak lehetliinkattmban ezen a ponton megallt volna a magyar&&gr #nyleg csak
recepciorol lehetne beszélni és kizarélag katedmffusokrol. Az igazi attdrést azonban Bohm Karebldsitotta meg
programjaval, életmvével és iskolajaval, amely az autochton magyaedfiai gondolkodasra fektette a hangsulyt. Itttddg
szeretném hangsulyozni, hogy — a mechanisztikusagkodéast elkeriilend— a Iényeg nem a formalis hatkdtefes Ember
és Vildgacim kodnyvsorozaton van, hanem abban a szellemiséghbéan a rendszerben és abban az emberi kiallesiezty

41Lasd: C.M. Woodhousé&eorge Gemistos Plethon — The Last of the HelléDlasendon Press, Oxford. 1986.
® A kotet megjelent 2004-ben elektronikusan a Mikesrnational gondozasaban.
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ezekb| a kotetekbl sugarzik. Bohm Karoly bolcselete nem azért auimecmagyar filozéfia, mert magyarul irta, hanemrgzé
mert a magyar szellemiség talajabol szarmazikjdztdatositani magunknak.

Mindezzel nem akarjuk a kizarélagosséag latszathiemie Bohmon kivil voltak mas filoz6fusok is Maggaszagon, akik
alkottak, akar rendszert is. Szilard véleményilingkzamt az, hogy az megitélésiiknél is ugyanazt a kritériumot kell
alkalmaznunk: mennyire taplalkozik gondolkodasuiagyar hagyomanybdl, mennyire 6néall6 az, s élabszempontbdl a
nyelv mellékes. Ez nem kirekesztés, hanem tisztddam kell sarral megdobalni és kizarni senkit serért, mert nem a
magyar szellemi kultdrkincsre épit. De a Iényegehrszabad elkenniink, mert a maszatolas nem segititisztanlatast.

A magyar filozé6fiai életnek a 20. szazad elejérg elgggé ers bazisa alakult ki. Sajnalatos torténelmi esemiémrz a
fejl dést megakasztottak, ideiglenesen visszavetettédad@junk csak Trianonra, amely Bohm iskoldjat szétta,
életm vének a magyar szellemi élet széles rétegeiben difflizidjat megnehezitette. Majd jott a masodilaghabora és a
kommunista idszak, amelyben Magyarorszag szellemi életét béklyrdrtak. Ez egy tény, amelyet nem lehet és nem is
szabad elhallgatni, azzal mindenképpen szamolnl. k&l Karpat-medencében maradt ©6nalld6 magyar filagokat
elhallgattattak, néhanyan Nyugaton talaltak alkteéiiletet. Gondoljunk itt Brandenstein Bélara v&glyédi Varga Sandorra.
Nekik készonheten beszélhetiink ebben a periédusban is 6nall6 mdigadfiarél. A hallgatas falan Hanak Tibor Gtott
j6kora rést, az 1981-ben Nyugaton megjel@at elfelejtett reneszansim kényvével. E m katalizatorként mkoédott a
Karpat-medencében is, nagybanselgitve a magyar filoz6fiai hagyomany kutatasat)mélé magyar filozéfiai tevékenység
Ujjaéledését.

Erre a meglev bazisra kivan a hagai székhelylikes International — Bohm-Barték Tarsasag épitdinyvkiadasunk
kézismert az egész vilagon, s élesz még sz6 ezalatt a néhany nap alatt. Ezhkilk&ovabb bviteni egy az egész vilagot
behal6z6 magyar filozéfiai szellemi mely kiépitésével és felvirdgoztatasaval. A cél negy filozdfiai iskola alapitasa,
hanem egy sokszinszellemi mhely megteremtése, amely egyrészt a meglés gazdag magyar filozéfiai hagyomany
apolasat, annak kritikai feldolgozéasat tartja faladiak, masrészt erre a hagyoméanyra épitve a mdifpzdfiai kultdra
tovabbfejl désének ekegitését.

Célunk természetesen nem partikularis érdeket kévit itt messze tllmutat a magyar szellemi éleEgyetemes célokat
kovetiink. Jeleniinkben a nyugati kultirkdr komolysagat éli at, bar a felszinen tgynik, hogy minden a legnagyobb
rendben van. A nyugati szellem azonban elvesztiterejébe vetett bizalmat, egy leszallo agban weamelyben egyik
felszines divathullam a mésikat koveti. A nagy aizkulturkérok pedig magukra taléltak, a politikkagazdasag és a szellem
teriiletén. Oroszorszag, Kina, India, az arab \fla@ tobbiek nagy rohamléptekkel veszik 4t a Nydbatkezdeményezést.
Ebben a nagy versengésben csak azok a nemzetelmakrglpon, amelyek képesek hagyomanyaikra tarodsak onallo
értékek létrehozasara. Bohm ezt nagy tisztanldtésgalmazta meg 1881-ben a Magyar Philosophian$eels szamaban:
'Mert végre is az eszmék azok, melyek az embetis#melmét mozgatjak s a toérténelmi eseményektésbaképei az eszmék
megvaldsulasra torekvhatalmanak.’

Ehhez a tisztanlatashoz, e nagy térténelmi felatiatgzéséhez kivanok mindenkinek elég batorsagot,és kitartast.
Ebben a Mikes International aktiv szerepet kivatbleni. A tartalmat azonban éltenni vagyé és alkotni képes emberek
tudjak létrehozni. Ezek vagytok ti!

Kdsz6éndm szépen a megtisztéibyelmet.
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KISSNE NOVAK, Eva : Ertékeink tegnap és md

A multrdl, jelenr | és jovendr | kevesen festettek dramaibb képet, mint Jozsefasdt,Minden rend emberi dolgokhoz”
cim versében. Ebb valasztottam eladasom mottéjat:

,Magad vagy és magad maradsz magadnak rabufl...”

Végigtekintve a filozoéfiai torténetén azt latjulody mindig azok a kérdések keruilnek az emberi giliod@s centrumaba,
amelyek az adott kor gazdasagi, térténeti, tarssidalyamatai altal megfogalmazédnak, hangsulytriap és a gyakorlatban
nem kdrvonalazédnak a megoldasi lekégek. Nem véletlen, hogy az Gjkor kezdetén amétialakulasa, felépitése és benne
a polgar helye, valamint a megismerés moédszerehit $égei a f kérdés, mig a XVIII-XIX szazad forduléjan a fajés
Iényege és annak hajtéereje keriil a kdzéppontba.

A XIX. szazad masodik felében és a szazad fordnl@a egyén, pontosabban a magara maradt egyén étélek
mibenléte valik centrélis kérdéssé.

Nem egyszer feladat kiemelni a korban zajl6 eseménydkh meghatarozokat, de azt hiszem helyes, hakéfs a
kozosségek széthullasat emlitjiik. A korabban egs#gk latszo polgari tarsadalom, éséht a polgarsag maga, mar azzel
szazadban egy gazdasagi diferencialédasnak irlethnek most mar jol lathatd tarsadalmi, pozicisn&ulturalis, politikai
kovetkezményei lettek. A valamikor egységes Unmiaaiik rend latvanyos kilonbségeket és ellentétbkedozott, s ezek
kovetkeztében mind inkabb kis egységekre, érdekutoira, csaladokra tagolédott. J6I nyomon kévetlet a folyamat a
nagy csaladregényekben. Az egyre inkdbb magara ddaemgyén oOnalléan kell megtaldlja a maga helyétjatcé
tarsadalomban, s ehhez értékekre van sziikségatékeket altalaban harom ,forrasbél merithetjik”:

a transzcendenciabdl pl. a platoni idedk, vagy aasidk tablak;
a kdzosségeinkly, legyen az szakmai, telepilési vagy tarsadalopos;

az egyén sajat magabdl. E tekintetben sssban arrél lehet sz6, hogy az ember maga értelenéenti két forras
értékeit, tesz kdzottik fontossagi sorrendet, ddok tartalmi jegyeir.

Az altalunk jelzett korban a transzcendens értékekéssé hatottak, kilondsen a polgarosult orszéagokh maga
Iétformajat, tarsadalmat megterengolgar hite jelentsen megkopott azon a racionalizmus altal kikévezétissza Uton, amit
Descartes-t6l a XIX. szazadig megtett. Még ha Initégy is rizte részben, értékeit mar nem a vallasi tanitddbkonatkoztatta
el, mert azokat a mindennapi élet nem igazoltazeiss

Nem kapott jelents segitséget a kdzosségeldem, hisz a széthulld kézésségek egyre divergeatkeket kdzvetitettek
tagjaik felé. Ebben a vonatkozasban a relative kifmbsségek, illetve az tagjaik voltak jobb helyzetben, amelyek dnkéntes
vagy rajuk kényszeritett szegregacié miatizték a maguk tradicionalis értékeit. llyennek itdket k pl. a paraszti
kozosségek, ahol a viseldtaz ételekig, a szokasoktdl a dalokig, mesékigték az si hagyomanyokat. Talan éppen ezért
tamad akkora érdekliés ebben a korban a népi hagyomanyok irant, mettikben, értékeikben szinte tapinthaté a
folytonossag, a mdalt rzése. A polgari nemzetallam fogalméat a polgar eweghti, de a fontos U vivmanyok mellett
hangsulyozni kivanja a folytonossagot, keresi akgyéit mind a nyelvben, mind szokasaiban, kultlvaig torténelmében. A
romantika hatalmas lendilete, amellyel a dicalltat keresi és magasztalja, jelentékeny mériékbeb| a vagybol
taplalkozik. De barmilyen csodalattal is tekintégirkorok szokasaira, emlékeire, értékeire, azokaga kordban mar nem
nyUjtanak eligazité tampontokat, nem segiteneletd@ntos, végs céljainak megfogalmazasaban.

igy az egyén egyre inkabb magara marad ebben asséBrdésben. Mar nemcsak értelmeznie kell a tcanstens vagy
kdzosségi értékeket, de maganak kell kivalasztamzkat a vildg kaotikus halmazabdl. Dontenie Ketlgy a kilonbdz
kozosségek kozil, melyekhez tartozik, melyik érittlagja kovetni, s melyeket utasit el. Kierkegaagy véli, hogy ebben a
helyzetben az ember csak maga dénthet, és sknkitn kaphat segitséget. Csak a valasztas komealygigosza az, ami
elvarhat6. Nem a j6 és a rossz kozott valasztuiskeh ezt a valasztas pillanataban meg sem tutilik +— gondoljunk csak
a ,Vagy — vagy eksztatikus eddas” kezd soraira. Filozéfiai meditaciora nagyon alkalmassk szépek Kierkegaard
gondolatai, de az egyén a maga mindennapi dona¥seibégis keresi azokat a mérfoldkoveket, amelyekiépéseit

! Elhangzott a Mikes International — Bohm-Bartok B&d&y szervezésében megrendezett 2007. évi, 1. Mikesational Philosophiai
Symposiumon. (,TEENDINK A MAGYAR FILOZOFIA UGYEBEN.2007. szeptember 26-27., Elspeet, Hollandia.).
2 Jbzsef Attila: Minden rendemberi dolgokhoz
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igazithatja, amelyek kijeldlnek egy jatékteret, &rap bellil maga véalaszthat majd konkrét helyzetaklseezt nem, vagy
kevéssé taldlja meg az egzisztencialista filozafib

A szazad masodik felének értékvalsagat Nietzschtjkivilagga a ,Minden érték atértékelése” cimunkajaban,
félreérthetetlenil megfogalmazva a szazad betegségéhilizmust. Meggyz dése szerint ebb a kiutat az Ubermensch
jelenti, aki képes lesz 6nmagabol 0 értékeket ftwrdgni. Az eurdpai ember erkolcsi értelemben td@wvan jon és rosszon —
parafrazalva mvének cimét, a kultdra hanyatlik, ,Isten halottZzaa sem a transzcendencia, sem a lésgmberi kdzosségek
nem alkalmasak arra, hogy értékeket fogalmazzanaly az ember szamara. Ahogyan szenvedélyesen fagaimaz
im — igyen széla Zarathusztra Ear6 beszédében:”...

.Tarsakat keres a teremés nem holttesteket, nem nyajakat, nemKkgt A vele teremtt keresi a teremt azokat, akik Uj
értékeket (j tablakra irnak....

Tarsakat keres a teremés olyanokat, a kik sarl6ikat kdszoériini tudjak.
Megsemmisitknek fognak neveztetni és a j6 és rossz megwekt. Amde k az araték és az tinnefl.?

Nietzsche gondolatai megdodbbegit, botranyosak, de nem lesoporledt a filozéfia palettdjarél. Windelband igy
fogalmaz: ,Nietzsche Umwertung aller Werte-je nefihlai lett napjaink jelszavava. Az 6sszes életvistmigimas, gyokeres
megvaltozasaval értékeléseink atoroklott szubsémnovaloban folyékonnya valt... Ebbaz allapotbol ntt ki az Uj
sziikséglet egy filozofiai vilagnézet irdnt, melygregadta nemzedékiinketamit ma a filozofiatél elvarunk, az a maradandé
értékekre valo rdeszmélés, melyek a korok valtodékei folott egy magasabb szellemi val6sagban alamegalapozva...,
teljes tudatossaggal éljik meg egyaltalaban anéiné mozgas legnagyobb problémajat: a személy tésnag viszonyét. S
ebben az értelemben nyeri el az értékek altalanémgessége iranti kérdés a maga kultarfilozogt ségét.”

Az érték problémajanak rendkivili jeleségét ismeri fel Bohm Karoly is. Az értékek az embletének iranyait, céljait
fogalmazzak meg. Ertékeinkben mi magunk, gondolkodk, éntudatunk szabadsaga mutatkozik meg. Ezéskinti az
embert az egyetlen lehetséges kiindulépontnaktak éwgalmanak tisztdzasahoz. A ,vald vilagnal” timsabbnak véli a kell
vilagat”, s e kett egyiitt adja az egész emberi vilagot. ,Es most beentalaltam magamat két tudomanynyal: az egyitd arr
sz6l, aminek meg kell térténnie akar Magamban akBtasban, — a masik arrél, aminek meg kell térténde csak akkor
torténik megha Envagyok Mindkett metaphysika; mert minden philosophia = metaphy@ikeanem dogma). Nincs-e kdztiik
Osszefoglalas? Hogy ne volna! Ama fix pont, melpnalt és a jov hatarat képezi, ugyanaz hozza létre a mult (istere a
jov (akarati) tineményeket; az En maga fejti ki magjabéald fonalait, melyek a multat kériilhal6zzak, s-bel le erednek
azon csillogé szélak is, melyek jéwket megalkotni vannak hivatva. Az a munka, melgzlEn a multba és a jdve Magat
kifejti, ez a vilagkép eredtetgyokere. S igy a két metaphysikat egy hypermetighiyfogalomban lehet egyesiteni: az En
ondllitasanak, a projectio fogalmaban. E# ponttdl fiigg a philosophianak két félgomkgevald vilag képe(Ontologia) és a
kell vilag ideélja (Deontolégia).®

Bohm kiindulépontja bizonyos mértékig hasonlit azisztencializmuséhoz, hiszen mindkesiz Ent, az egzisztenciat, a
személyiséget valasztja filozoéfigja talpkdvéneknukegis jelents kilonbségek vannak felfogasukban. Kierkegaardag@val
is vitatkozo énje egy szanalmas korba belevetgtéregaki — mint érzékletes pdkhasonlataban irja — ta@élja meg azt a
szilard pontot, amelyben megkapaszkodHaéhm ugyan szintén latja sajat tarsadalmanak &sssgait, szigora kritikajat nem
is titkolja a maga korarol, de meggy dése, hogy az ember a maga altal teremtett vilagsalssorban énmagaban megleli
azt a forrast, amelyb értékeit levezetheti. Ez a forras az dntudat, lginé mind az érték eredete, mind az értékelés folyamat
megérthet és magyarazhat6. Az ontudat kialakulasanak folyaraaés tartalmanak elemzésére (az 6sztonok,zaehmék,
szenvedélyek, ismeretek sth.) most nem térek kk agt a gondolatot kivanom hangsulyozni, hogyrabker 6nértékeit vetiti
ki a vilagra kezdetben éntudatlanul, majd egyratasiabban, s ezekben az értékekben 6nmagat isheri f

Kierkegaard kétségek kozott very embere — a ,szerencsétlen tudat” Heller Agnes &ifégét hasznalva — a kilénboz
stadiumokban megkisérli teljessé tenni a maga dgzadlgat, szeretne megszabadulni a szorongastéhnidk esélytelenségét
maga a szerz,boritékolja”: a hit lovagjanak allaspontjaig csalkivételes kevesek tudnak felemelkedni.

Bohm a szabadsagot az En természetes és attrigutiékanak tekinti. Mint Kant kin kovet je eleve tételezi a
szabadsagot, mint a homo noumenon Iényeges éatkhtihtlan elemét. A szabadsag és a szeretet ézkitikntetett érték,

% Nietzsche: im igyen széla Zarathusztra.ljit6 beszéd

4 Windelband: Die Philosophie im deutschen Geisbesiades XIX. Jahrhunderts. Tiibingen 1909. 119-120.p

5 Bohm Karoly: Axiolgia vagy értéktan Kolozsvar B901.-VIl.p. [Megjelent elektronikusan 2006-ban akds International kiadasaban.

— Mikes International Szerk.]

5 Mi fog torténni? Mit hoz a jov? Nem tudom, semmit sem sejtek. Ha egy pok eggrsiziontrdl leveti magéat kdvetkezményeibe, folyton
csak Ures teret fog maga tllatni, melyben lehetetlen szilardan megvetnigata ha még oly jol szétterpeszkedik is. Velemgig van:

el ttem csak az Ures tér, és a kovetkezmény, ame dlajt, mdgodttem van. Ez az élet visszajara vaditie és iszonyatos, nem lehet
elviselni.
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amely mint ,6nfenntartasunk kdvetelménye” és mignyegiink elidegenithetetlen sajatossaga” kutatakatredményeként
megjelent. Ez a két érték motivalja az ifjut, ntida tudomany és mészet idedljai irant lelkesedik, ez a férfit addten és
gondolataiban és ez ,magasztosul 6nzetlenséggéegkdi tevékenységében”

Kierkegaard filozofigjat atlengi az irénia, amely mként még fajdalmasabba teszi a mondanival6thként viszont
feloldja és enyhiti a gondolat komorsagat. Bohrozfiffiajaban nyoma nincs az irénidnak. (A humor Zseaztétikai érték
targyaldsakor jelenik meg.). A tudomany teljes ésrékt eszkdztarat felvonultatva vezeti le az é@kélkétrejottének és
m kodésének folyamatat mindenkor gondosan lgyeha& aogy az ember méltésagan csorba ne essék. Blandfijaban
az En, az ember olyan magas piedesztalra keriilyame a filozéfiai gondolkodas térténetében tatémes is példa. Hadd
idézzem! ,Az, mit ezen értékelésben a reflexio lagasabb fokan &all6 En3 magardl allit, a nemessiggify), a méltésag
(Wirde) tulajdonséaga, Az abszolit En azért alfitiemagardl, mert magat minden objektuma felett &lfélismeri és tudja;
vagyis kivalésaga és dlel sége (sz6 szerinti értelemben);s minthogy eztraffifa, azért ragaszkodik hozza és szereti vagy
becset tulajdonit neki.Neki egyetlennek van azon msege, hogy magat targyaul tekintheti; egyedtiidja, hogy targyan
feltl &ll, mely tle figg és taplalkozik; az egyetlen kivalé és el . S kivaldsaganak dokumentuma éppen az, hogy e
kivalosagrol és ekel ségr | tud is...Az En természetes arisztokrata, az ,Istevdld kiraly”; 6nmagat ezért legbecsesebbnek
tudo En, a biiszke En s mint ilyent allitja magatvalkésaga folytan fiiggetlen mindehta mi masnem Ebben all szabadsaga
s ezzel 6vé az uralom, vagyis ,a hatalom és a ségmindoérokké™

Ha a patetikus szdvegbkilépliink, és hétkdéznapi nyelven értelmezzik Bohmenetét, egyértelm hogy az ember
onmagaban kell megtalalja értékeit. Kant gy fogalait, hogy az erkolcsi torvényt az embernek nergisneerni, hanem
felismerni kell. J6 neokantianusként Bohm sem kérdeogy honnan és miként kerlil az erkolcsi értékemberbe, nem
kutatja ennek tarsadalmi héatterét. De biztos kémelat ra az Osztdneinkben, itéleteinkben, az éidékmaodozataiban,
reflexiéinkban az érték létére és megjelenési faramdNala gondosabban és pontosabban senki nenti kijganon az ember
fejl dését a pete allapottdl a feth 6ntudatos emberig, s ebben a folyamatbansetban arra figyel, hogy a bioldgiai
véaltozasok miként alapozzédk meg az ember értelmétédk képességének, dntudatanak véaltozasait,dégét. Az dntudattal
rendelkez ember magaban leli meg értékeit, és allit fel kilikdegy emberhez mélté rangsort. Nem tagadja naeghezet
értékét, de ennél magasabbra helyezi a hasznat égékek hierarchigjaban a cslcsot az intelligefmglalja el, mert ez a
legnemesebb érték az emberben, ebben jut leginkifdjbzésre az tokéletessége, nagyszeége, kivételes volta. Bohm nem
vitatja, s azt hiszem mi is egyet értiink vele, h@gy ember testi adottsagai pl. ereje, szépségedohmtiék lehet. De
meggy z dése, hogy a valédi érték nem ebben rejlik, haneranaber gondolkodasaban, dntudataban pl. abbawy, dreggt
vagy szépségét miként és mire hasznalja. Es ezamwhkdak a bels értékeknek a fiiggvénye, amelyeket 6nmagunkban
fejl désiink, tegylk hozza neveltetésiink, vagy ha igydedvfogalmazhatjuk szocializacionk soran kialakitok vagy
kiilonféle hatasok eredményeként kialakulni engedtiiEzeket az értékeket keressilk a benniinket korilwédgban,
ezeknek oriliink, egyaltalaban ezeket ismerjik ®k&ént, becsuljuk, akarjuk megszerezni, vagy tzékk olyanna valni,
mint amit az adott érték tartalmaz.

Ez kétségtelenill egy szubjektivista érték felfogisnaga szubjektivitAsat Bohm mindig is hangsulgofe egy olyan
korban, amikor az egyén szandékaitél figgetlenéigigedil marad, maganyos lesz vagy lehet, amiket @ szubjektumnak
maganak kell dontenie ilyen sulyos kérdésekbenpatdtan csak egy ilyen szubjektumra alapozotkéttééletnek van igazan
létjogosultsadga. Ezt a tényt a kortars magyar giioddk kodzil csak a legjobbak ismerték fel. Fogalhetunk ugy, hogy
Bohm jelentsen megelzte a maga korat. A nagy palyatars Schneller Is8ahm temetésén mondott gyaszbeszédében
tobbek kdzott a kdvetkeket mondta: ,Bezzeg mas lett volna a hired hazamkbagyha mveidet németil adod ki s a német
szakvélemény Téged hazankban is naggya, ismetttédi@a. De Te nem ezt akartad. Minek vizet vianDunaba, minek
gyarapitani a német filozéfia dicségét magyar ember németvével! A magyar haza dicségét kivantad, ha nem is ma, ugy
biztosan évtizedek mulva magyar ember magyaréwel gyarapitani. Magyar hazadnak magyawreaddel kivantal szolgalni,
nem térdve a magad, egyedil csak hazad diégével.*® Schneller mondandéjanak igazsagat nem 6hajtontnijitde
hozzatenném: a kor atlagos hallgatéja, olvasojelmisége nem értette meg Béhm gondolatainak nagyai re mutaté
Uzenetét. Valdban csak a legkivalébbak, mint a B&&rmoly Tarsasagba tdémoriuhagyszer tanitvanyok Bartok Gyorggyel
az élen értették meg Bohm gondolatainak Ujs#gét, és a benne reparatlan lehetséget: az élet egészét atfogé tudomanyos
rendszert alkotott. Olyan rendszert, amely az erdbea vildg viszonyanak atértelmezésével lefigfet kindl méas elméletek,
mas tudomanyteriletek tételeinek az eddigieditér , modern magyarazatara. (Hadd emlitsem meg, hoggdern fizika és

" Lasd errl Bshm Karoly: Ember és Vilaga Il. kétet Ez6, ill. 332.p. [Megjelent elektronikusan 2004-banMikes International
kiadasaban. — Mikes International Szerk.]

8 Bohm Karoly: Az Ember és Vilaga IlI. kdtet KoloZsv1906. 182-183.p.

® Ez az a probléma, amit Béhm a maga rendszerébmiviasgal. Az értékatadas folyamat nem jelenik rilegofiajaban.

10 Schneller Istvan: Gyéaszbeszéd a sirnél. In: Kgjidaler) Imre: Dr Bohm Kéroly élete és munkass&gmsztercebanya 1913, a Madach
Tarsaséag kiadasa 408.p. [Megjelent elektronikug@®dan a Mikes International kiadasaban. — Mikésrirational Szerk.]
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Bohm gondolatai bamulatos moédon ©sszecsengenekl Eartottam az idén ehdast egy New Yorkban rendezett
konferencian).

Bohm aranyhidat kinal a teolégia megtorpant elneéf#tdmara is. maga nem volt vallasos, és a filozéfia és teoldgia
vitdjaban egyértelren a filozofia igazsagat hirdeti, tsfelfogasa szerint az ember f6lé még Isten serpebkt. De ez a
filozofia, amelyben az ember, az En kitiintetetreget kapott, melyben a szabadsag, az akarat, tadairiegf bb tartalmat
adjak, s melyben az dntudat gyarapodasaval egyétiunk is gazdagodik, s mind teljesebben odleli algaz igazsagot; ez a
filozofia nagyon alkalmas az egyes ember fels€gére, akaratszabadsagéara gpiitestans vallasok hitével és tételeivel vald
Osszekapcsolasra. Nem tekinthetletlennek, hogy Béhm tanitvanyaibdl a reformétgyhaz toébb kin személyisége,
tisztségviselje kerul ki, akik a maguk médjan tovabb viszik Bolgondolatait. Ez a filoz6fia a régi teoldgia termetéeletti
metafizikdja helyébe egy tudomanyos vilagképesitie amely az ember szellemi vilagaként értelmezhetmelyben az
értékeket az ember deklaralhatja, de viselni isdwd a felelsséget. Ez a filozéfia nem tesz engedményeketlagidénak, de
nem is kivan tle koncessziokat.

Ugy vélem ez az a pont, ahol atlendiilhetiink maiikkina. Ez csak az iben jelent nagyobb ugrast, de a létproblémak
tekintetében, kilonds figyelemmel az értékekre,dmajn ugyanaz a helyzet vazolhaté fel, mint ahet adasom kezdetén
szoltam. Ha egyetlen — belatom kissé sommas moihdattkellene jellemezni az elmilt szazadot, akkor mpndhatom,
hogy nincs olyan érték, amelyet ez a szazad neatireolna be. Egyarant devalvalodtak a jobb- dmlaoldali értékek, a
konzervativizmus és a modernizmus értékei és sajnadiik kapcsolatos szervezetek és intézménydgyisnind az értékek
maguk, mind hordozdik hiteltelenné valtak. Jélgeiki ezt a hangulatot Adorno gondolata: ,Auschwii@n nem lehet tobbé
verset irni.”

De az ember nem tud értékek nélkil élni! S hol &leet célt, tamaszt az életéhez?! Természetesengdbara és valodi
vagy illuzérikus vilagaban, melyet szintén nagytésaga alkotott. A modern ember tehat — bar sosdlottseaBohm Karoly
nevét — de pontosan az altala megfogalmazott elzkirg épitette fel az életét. Ma is igaz, hogy Gzdsségeink
széthullanak, mint gyakran fajdalmasan tapasztatjély a legkisebb k6zdsségek, a csaladok is. Arhatzloval |étrehozott
kdzdsségek tartalmilag kitresedtek. A hitéletesgé@va ellentmondasos jelenségeket figyelhetiink medg egyik oldalon a
tradiciondlis nagy egyhazak folyamatosan veszitemiekket, a masik oldalon a kulénbokis egyhazak, szektdk egyre
névekv tabort mondhatnak magukénak. Talan éppen az ineémitett kozOsségi hianyt vélik potolni, ugyanis a
leggyakrabban hangoztatott két érték, amellyelkdtéoboroznak: a szeretet és az dsszetartozashidhezek nem elégitik ki
a gondolkodd embert, akkor 6nmagaban kell megkeremrokat a kapaszkodokat, amelyekkel eligazodiderba kaotikus
vildgban. A helyzetet csak bonyolitja, hogy tagulagunk, ndvekv mozgasi lehességeink révén mind tébb, gyakran egészen
eltér kultdrakkal, értékekkel talalkozunk, amelyekheddvaiszonyunkat csak sajat értékeink prizmajan Ataétudjuk
megitélni, kialakitani. En szivesen fogalmazom tmgy értékeink jelentik azt a lelki csontvazatedyrartast ad életiinknek,
Eniinknek éppulgy, ahogyan tényleges csontvazunkiih tépti valonk. Ez a lelki csontvaz lassan épil éetiink soran
killonbdz hatasok eredményeként, de nem az En dntudatosajaumédkiil!!! Ezért tokéletesen osztom BShm felfeda mely
szerint az ember maga teszi azza magat, ami. Amlatis En maga valasztjia meg, és maga értelmékedrttehat felels is
értik. Igaz dontéseinkben, valasztasainkban gyaheam vagy nemcsak értékszempontok hatnak (plszi@aom kell a jol
fizet vagy a kreativ munka kozott és tobb gyermek élsandl kell gondoskodnom, akkor nyilvan az bdlit fogom
valasztani.) Mégis Ugy vélem, hogy belmrtasunkat, Eniinket, emberi méggiinket, ahogyan a mindennapi tudat nyelvi
formaja nagyon témoren fogalmazza: emberséguni&kainken lehet lemérni.

Az egyén feladata ma azért is nehéz, mert bizordrtékek jelents tdlsdllyal kinaljak magukat, mondhatnank oly
divatosak, hogy az évatlan ember elhiszi, hogyezeva teljesebb, a boldogabb élethez. A techrikalkodasanak koraban
hajlamosak vagyunk azt hinni, hogy magat a techimkéokolni 6nértéket jelent. A média kulénboformai arrél igyekeznek
meggy zni benniinket, hogy a modernitas lényegét a ledjmichnika hasznalata jelenti. Ugynik, hogy térekvéseink
kbézéppontjaban az aktualisan legujabb technikaingiwy megszerzése talalhatd: mar csaladonként éhél rendelkezink,
igy a csaladtagok teljesen énalléan — értsd sz#para@gyedil, maganyosan — nézhetnek tv-t, s beagaik, élményeik
megosztasanak a vagya is alk életikb |. A kilénbéz hordozhatd eszkdzok, pl. CD, a laptop, valamilgkrktronikus jaték
sth. ,biztositjak”, hogy az utazas, a varakozasdaimpillanatat kitdltse valami ,szérakoztaté” dalagezek sokféleségéra
technika valéban gondoskodik. A mobil telefon — bétatom sokszor valéban j6 szolgéalatot tesz, dékoatyan hozzajarul a
kapcsolatok elvékonyodasahoz, feliiletessé valasatem kell meglatogatni a nagyit, hisz felhivhatjgkefonon. Igaz, igy
nem latom, s ezért elhiszem udvarias és tapinteétesszat, hogy jol van, s elaltatom lelkismeretepavat, hiszen én
érdekl dtem fel le.

A szamitdgép kezdett fogva individudlis mfaj. Egy okos, segikész gép, és az ember kapcsolata. A munkankban
valéban lényegi valtozast jelentett. Aki még embksa tradicionalis irogépek korara, az képes ataht a forradalmi
véltozast, amit a szOvegszerkeshbzott pl. az irdstuddok tevékenységébe. De a $2gép nem allt meg a munka vilaganal,
ugyszolvan atrendezte életiinket. Tudom, hogy aarieten keresztil kapcsolatok kottetnek, és kiEmdsmgy tavolsagok
esetén gyors és hatékony kommunikaciot tesz lebeDe gondolkodtunk-e méar azon, hogy milyen mésltaakat hordozott
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az a kapcsolat, amelynek része volt a személyemkins, egymas fizikalis érzékelése, és az az tabmit,a masik tényleges
€s nem csupan virtudlis jelenléte okozott?! Emlékkz még arra, amikor egy hivatalt, egy szolgal@get felhivtunk és
emberi hang vette fel a késziiléket, nem egy géplyamegkinal kérve kelletlen egy menivel, és sze@s esetben is hosszu
percekig tart amig az érintett igyben eljutunklletékesig?! Nem folytatva a kérdéseket csak arfog@lmaznék meg: ezek a
technikai eszk6zok ma mar természetes részei é&edlin de olykor mintha o6ncélla valnanak, s a velalo ,foglalkozas”
kiszoritana olyan mas tevékenységeket, amelyelo$sagat nehéz elvitatni. Az in. Guttenberg galaaitérbe szoruldsa az
egyik jel, de nem az egyetlen ebben a vonatkozaskayy vélem kimondhatd, hogy a fejlett vilag a teia
mindenhatésaganak woletében él.

Napjaink divatja a testépités, amely a testre is tégint, mint egy remekil 6sszerakott szerkezateeamelynek egyes
részei tokéletesithelkt, még jobb teljesitményre késztethetDe nagyon gyakran a testet pusztan célnak ikkigé csak arra
koncentralnak, hogy az izmok latvanyosan kidolgt@gthatalmasak legyenek fuggetlenl fizikai tatjidepességukt. Itt a
tokéletes alak, a forma 6ncélként jelenik meg. Wéleyem szerint ez az elidegenedés egyik formajalyden az ember a
maga teljességét, Iényegét vesziti el. A magukeiztkai mtéteknek alavetn k hasonlé tévutat kovetnek.

Kérdésem: a hatékonysagi elv eluralkodasanasziagkdban észrevesszik-e még az un. emberi értékeket

Individualis korunk legtdbbet hangoztatott értézeegyén, a személyiség és annak 6nallésaga, auk@jadrszabadsaga.
De vajon nem tévesztjiik-e dssze a szabadsagobadirssaggal, az 6nallésagot a magannyal, az aui@namionkénnyel? A
kultira elttmegesedésének s@akaban tudjuk-e, hogy személyiségiink tudatodtataksoran mire kell figyelnink. Mit kell
meg rizni nemzeti, helyi vagy csaladi tradiciéinkbol7itMel,l illetve mit érdemes elraktarozni a rankdml® informacié
aradatbdl? Az Un. sz6rakoztato ipar gazdag kinddatamely mar a kicsiny gyermeket is célba veszeléri, mit valasszunk,
mit engedjink atfolyni a lelklinkén? Sulyos kérdéeekk, amiket a mindennapi gondolkodas gyakortakeréiy nem medital
rajta. Csak azok a szakemberek teszik fel, akiathsuknal fogva probalnak valaszt keresni a fedtilésekre, vagy ugy is
fogalmazhatnam, hogy kiutat szeretnének talaldikeetvarainkbdl. Tény, hogy felgyorsult vilhgunk &evd t ad &ltalaban a
vélasztasra, s talan magunk is hibasak vagyunkrabimgy sokkal tébb gondot forditunk kilsnegjelenésiinkre, birtokolt
targyainkra, mint sajat benskre, lelki csontvazunkra, ahogyan én nevezem. Mausseau azt tanacsolta szeretett
Sophie-janak, hogy a héboritatlan természetbe jamuissza csendes meditaciora, s nem csekélyavahjegyzi meg, hogy
az érintetlennek hitt erd mellett harisnyagyarat talalt. Mai ,kikapcsolddiaga tipikusan zajosak, eszkdz igényesek
(gondoljunk csak pl. a diszkéra, mint jellegzetesdaern szérakozasi formara!), tomegesek (lasd atavayaralasi
Utvonalakat!), nagyon sok szempontbdl manipulalt@aklan magunk sem vesszik észre, hogy a mindenepid k
sokféleségél kiszakadva még a pihenés, a rekreacié formaibasak a szabadsag illizidjaval ajandékozzuk meguniat,

s nem a valédi szabadsaggal. Hogy foglyai vagyumkagunk épitette kapcsolatainknak, melyeket nerddvahanem vélt
vagy szinlelt érzések tartanak 0ssze. Ha 0ssz&vélgiilink nyereség és veszteség oldalat nehéz nmegmip hogy melyik a
sulyosabb. Egy folyamatosan gazdagodd ismeretremé$zbiiszkélkedhet a modern ember, amely jetemt atértelmezi
vilagképiinket, de amely egyuttal 0] félelmekkelszé&lyekkel is megterheli vilagunkat. (Elegeral haditechnika fejdésére
gondolni. A csillagok habordja ma mar nemcsak egytasztikus mese.) Nyertiink olyan technikai eszkézoamelyek
kiszélesitik a vilagot, kozel hozzak tavoli foldzék és kultirak eseményeit, lehet teszik, hogy nagy tavolsagokra is
eljussunk, de meggyengiltek kozeli kapcsolatainkirdsedtek, érzelmileg sivarra valtak barati, kpdless és egyéb
viszonyaink. Tudjuk mi tdrténik tiink tébb sz&z kilométerre, de nem tudjuk mi vaszamszéddal. Mi rk kikiizdottik az
emancipaciot, de ennek ara a lovagiassaghédie, de legalabb is elhalvanyodasa. A fiatal gen@lsan megfigyelhet
Lunisex”, vagy ami ezzel szorosan 6sszefiigg: a neleigek tulhangsulyozasa arra mutat, hogy ezefit@z is elvesztettiink
valamit emberi Iényeglinkh Elvesztettik tradiciOkba agyazott hitiinket oflygira, hogy nemcsak Istenben, de magunkban, s
ezért a masik emberben, a szeretetben, az érteienesit munkdban sem tudunk hinni. Gyakran zavaros, vggiglolatlan
eszmék aldozatai leszilink, vagy ami talan még d@arékszabb Ures, értékhianyos életet éliink. & drinyt akarjuk potolni
mesterséges szerekkel, amelyek pillanatnyilag tekjtjak vagy éppen tompitjak életfunkcidinkat, Zl&al szebbnek,
elviselhet bbnek latjuk a magunk altal teremtett vilagot.

Tudom kdnnyebb az értékvalsag tiineteit felsorohimnt ramutatni pontosan az okok egyuttesére. Nevallalkozom erre,
a jelenlévk mindegyikének van bizonyara teorigja a legjelsabb kivalté okokrél. Ebben épplgy benne van armddynak,
az elmélet embereinek, mint a politikdnak vagy &kanysagot, a mennyiségi névekedést mindennébsaibnak itél
gazdasagnak a felelsége. Azt is tudom, hogy a kiemelt jelenségek Kiydgek, hisz nem a teljesség, hanem a példak
felmutatasanak igényével kdzeledtem hozzajuk.

Konferenciank témaja teenidk a magyar filozéfia Ggyében. A kérdés tehat mi, tehet e jelzett értékvalsag oldasa
érdekében a magyar filozéfia? Ha a megoldas fetétveitat szeretnénk kitapogatni, akkor arra kell figyji@k, amit a magyar
filozofia kivaldé m vel i rank hagytak. Meggy désem, hogy mindaddig, amig tarsadalmi méretekbemtalalunk gyogyirt a

problémakra, — és erre nem latszik komoly esély —igadd egyénnek énmagaban kell megtalalni a kapaiied.
Onmagunkbdl kell Ujraépiteni azt a vildgot, amelybélni tudunk, amelyben az eszkozértékek és a téki jol
elvalaszthatok. Ahol az eszkdéz — legyen az szanptogéito, lakds stb. — csak eszkoz lesz életliink kdosabba,
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kellemesebbé tételéhez, de a cél a mi éniink gazadétele, személyiségiink mind teljesebb kiborti@tasa, s ebben nem a
kills jegyek a legfontosabb meghatarozok. Hadd hivatdoigmét Bohm Karolyra, aki megfogalmazta: ,nemeakcaz
intelligentia™. S az intelligencia értéke a tisztasagaban, otwsdagaban, szabadsagaban van.

Ugy hiszem ma sincs jobb kiindulépont értékrendsalermegteremtéséhez, mint az, amit B6hm ajanl. gyéenek
maganak kell megtalalnia és tartalommal megtoltemrokat az értékkategoridkat (szabadsag, tolerancwativitas,
modernizmus, szeretet stb.), amelyekhez életétitagazprobalja. Ez természetesen, egy ilyen indigls korban nagy
felel sség, és nagyobb feladat, mint amikor a készentképeékeket kellett sajat nyelviinkre leforditani.

Sajat tennivaléink:
A magyar filozofia etikai 6rokségének kutatasa.
A kortars etikai irAnyzatok kutatasa

A filozéfia — tobbek kdzott — arra tanit benniinketgli mindig az a modernizacio volt eredményes, angpiyett a
hagyomanyra, azaz az Uj értékeket a régi értékee@pitette ra. Nem tokéletesen Uj értékekre vaksszjiink, hanem arra,
hogy Ujra megtalaljuk a régi értékekben rejlzenetet, hogy ségesek legyiink hozzajuk, ahogyan Comte — Sponville
tanacsolja:

.H ségesnek lenni a gondolkodas szempontjabdl azttijeleogy nem utasitjuk el eszméink megvaltoztatdsant a
dogmatizmus teszi), sem nem rendeljiket ala valami masnak, mint dnmagunk (az a hitjn seem tekintjik ket
abszolGtumnak (fanatizmus); azt jelenti, hogy joaéampos ok nélkil nem valtoztatunk rajtdk. Majd kissé lejjebb még
hozzaf zi:

.H séggel nem az egyetemes erkdlcsi torvényledségének, hanem egy érték torténeti voltanaiib benniink él,
mindig sajatos jelenlétének vetjik ala magunkajyd® sz6 akar az emberiség multjarél altaldbavagy sajatosabban a
magunk vagy szlleink mudaltjardl..... Arrél van itt sZdogy ne aruljuk el azt, amit az emberiség dnmalgébidalt, ami
benniinket megalkotott®

Ezt kell(ene) szem et tartani minden embernek, ezt a tudast kelll@sat tovabb adni gyerekeinknek, tanitvanyainknak,
hogy Jozsef Attila dramai sorai ne valjanak onlpes@l préféciava.

Ugy kelllene) meglelni a benniink léértékeket, a benniink lakoz6 erkélcsi torvényt,zaagy kell megismerni és
kiteljesiteni 6nmagunkat, hogy abbdl ne rabsagetmaiszabadsag fakadjon, ne ellentét hanem az aékatéegybefogo
harmonia legyen.

1 Bshm Karoly: Az ember és vilaga IIl. kdtet Kolozs 1906. 185.p.
12 André Comte — Sponville: Kis kényv a nagy erényéRsiris K. Budapest, 1998. 35-36.p.
13 Uo. 37-38.p.
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VERES, Ildiké : Az Abszol(tum és a ,nemzeti filozéfa”*

~JOVOK, de nem tudom honnan,
Vagyok, de nem tudom ki,
Meghalok, ki tudja mikor,
Megyek, ki tudja hov4;
Kész csoda, hogy oly vidam vagydk.”

Ha itt-létemhez” kdze van az Abszolitumnak, és aghhis, ,ahova megyek”, akkor a ma lehetséges ebvi é
logikai-hermeneutikai elemzés szintjén valamifélegmyugtaté valaszt/valaszokat kellene talaljunKozdfiai szovegekben.
A mindenkori konkrét interperszondlis kapcsolatokranszperszondlis kapcsoldédasi pontokkal egyitirbazak meg az
egyént. Ezek koz6tt van a nemzet és a nyelvi k@&zjss

Az el adas egyik Iényegi kérdése: hogyan értelmezlagt Abszolitum hegeli értelemben vett fogalma éseanzeti
filozofia” metafordjanak kapcsolata, s ennek lebgés beépllése a hazai filozédfia egyik jelerslakjanak, Brandenstein
Bélanak a rendszerébe? Milyen logikai érvényesdégitjiehatd, milyen érvek szélnak amellett, hogynemzeti kbzodsség
szellemi aurajaban a filozéfianak nevezett ,valaakindominans szerepe van?

Az els hazai filoz6fiai rendszer alkotéja, B6hm Karolylyein a probléma szempontjabél?

A masik szegmens, amelyet a fenti vonatkozasbamndtgunk, a nem-Abszolutum filozéfidk, az egziszi@hfilozofiak
felfogasa. igy Camus és Hamvas Béla a szellemaegésiuszra iranyuld elgondolasait értelmezziik.

1. Az Abszolatum, a transzcendencia, az Egy, Istee fogalmakkal prébalja meg az emberi nyelv megktire azt,
amir | rejtjelekb | alkot valamiféle képzetet. Az ember életének raimicbri alapproblémaja az atmeneti és pillanatriyléit”,

s mindenkori kérdése: mi volt éle és mi lesz utana? A transzcendencia ,nyelvérgiidtéelemei a rejtjelek, amelyeldb
szamtalan van, amelyeket hasznalunk anélkiil, hgagaibol ismernénk a tartalmat. Maga az Egy isstejfjondja Jaspers. Az
Egy, az Egyetlen a transzcendencia vonatkozasd@leagyakran kdznapi viszonyokban is entitds, és nemerikus jelleg.
igy példaul az Egyetlen szerelem metafizikai éredése sem szamszséget jelof

A filozofia torténetében Hegel is azok kdzé tartbzakik a véges kategodridkba probaltak a végtddesrzoritani.

Miel tt a hegeli gondolatkérben megnéznénk hogyan laibkalogikai lanc az Abszolitum és a nemzeti filia kapcsan,
utalunk a szellemi ekményekre.

A Fichte és Herder nevével fémjelezhetnation building” lényegét tekintve mintegy &Esziti a hegeli
népszellem-felfogast. Fichte a német néphez intéetedik beszédében nyilvanvaléva teszi a néneeséa német filozoéfia
mindenek-foléttiségét. Az, aki hisz a szellemiséygbs a szellemiség szabadsagaban, az barhol nilssbarmilyen nyelven
beszéljen, ... a mi fajunkbeli, hozzank tartozik égtank is fog csatlakozni...” A német filozé6fia ellimainden kilfoldi és
halal-filozofidnak, s az egyetlen, amely az ... tjdorokkévaldsagot és végtelenséget létesuléséitlantjp meg annak az
Egynek a megjelenésdb és lathatéva valasabol, amely ©6nmagaban egészmzegyn lathatatlan, és csupan e
lathatatlansagaban lehet megérteni, valéban felfdgm filozéfia, amely a német filozdfia, csupan eszké herderi
felfogasban, amely mint ilyen segit az AbszolUtusjtjeleinek” felfejtésében.

Hegel szellem-felfogasanak sarkpontjai adhatnak lebgtséges értelmezési hatteret a 19. szazadwdlukl ,nemzeti
filozofia” problémainak elemezéséhez. A fichtei dolatkér kiteljesedik immar az Abszolutum fajEsében, s a german
szellem a totalitast jelenti.

A koordinacios pontok és fogalmaképszellem és kultumaint az AbszolUtum Iényeges megnyilvanulasai. Aszéfiem
fogalmahoz rendelhetproblémak a nemzet és a nyelv fogalmanak kibohtésdikaljak.

E vonatkozasokban a vilagtérténet és a filozofiatiet Osszefliggéseiben jelentkehegeli megoldasok lehetnek
irAnyaddak.

L A tanulmany az OTKA 046757 szam kutatas kere®iil ixésziilt. Elhangzott a VI. Nemzetkdzi Hungagiéd KongresszusorKultira,
nemzet, identita006. augusztus 22-26. Debrecen.
iKarI Jaspers: A transzcendencia rejtjelei Budap&stosz Kiadd, 2001. 15. és 154.

Im. 83-84.
4 J.G. Fichte: Beszédek a német nemzethez. Hetedikéd. Valamely nép eredesdgének és németségének még mélyebb megragadasa
ford. Rigan Lérand Kellék, 2004.25. 139-140. J.@hke Reden an die deutsche Nation. In. Fichte, (Hrsg.): Johann Gottlieb Fichte's
sammtliche Werkw. Dritte Abtheilung: Popularphilpbische Schriften. Zweitwr Band: Zur Politik, Moraind Philosophische der
Geschichte. Verlag von Veit und Comp., Berlin, 1846
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A vilagtorténetben uralkodo isteni akarat, az Abszon ésszer, ,... amely altal értéke van mindennek. Kilénboz
alakokat vesz fel. Egyikben sem vilagosabb célayatiint abban, amikor a szellem kifejti magat égmydatkozik azokban a
sokformaju alakokban, amelyeket népeknek neveztidk.hegeli szellemfilozéfia az egyéni, cselekveljes tudattal él
szellemet tételezi, amely mint ilyen aktivitasatalsadsagat, vagyainak kielégitését egy sajatofesudkdzegben fejti ki.
Ennek egyik szintje aemzet, a népA torténelemben szerepbkzellem |ényegét tekintve ... olyan egyén, amelgplafios
természet, emellett azonban meghatarozott valami, azaz égyaitalaban; a szellem, amellyel dolgunk van, @néllem. ...
az egyén... kiilénbdzhetik mas egyes egyérde nem a népszellemit’® A vilagszellem, amely az isteni szellem, a
AbszolUtum ott van mindenben, minden emberi tudathgy a kilondsség szintjén létemépben a mindenkori torténeti
szituacidban. A népszellemek kilonbdznek egymadt@asuk mindenkor attél fligg, hogy mit tudnak Magl A
népszellem tényleges kobdése folyaman az eseményekben, sorsokban, \atiasbdomanyban bontakozik ki, azonban
legf bb tevékenysége a gondolkodas. E folyamatban éljuhaga elgondolasahoz, sajat szellemének elgordaas
ki: ,A legf bb a szellem szamara az, hogy tudja magat, hogycsamonmaganak szemléletéhez, hanem onmaganak
gondolatahoz is eljusson. Ezt véghez kell vinnievéghez is fogja vinni; de ez a véghezvitel egylitkasa, ez pedig egy
masik Iépcsfok, egy mas szellem fellépése. Az egyes népszedleként viszi magat véghez, hogy atmenet egy nraik
elvéhez, s igy adddik a népek elveinek haladadsletkezése, levaltdsa. Hogy miben all e mozgéas fisgggése, ennek
felmutatasa a vilagtorténet filozofiajanak feladdtsd mindenkori népszellem a vallasban, avészetben és a filozéfidban
objektivalddik, a szellemi tevékenységekben, ar@itségben, mint a gondolkodas formajaban, tehdilira rendszerében
van jelen. Vagyis Hegel szavaival: ,A nép szellemgy egyéniség, amelyet Iényegiségében mint Iényt, nstent,
elképzelnek, tisztelnek és élveznek —vallasbhan mint képet és szemléletet abrazolnak —m arészetbens gondolatban
megismernek és felfognak -a filozéfiaban"® Igen szemléletes e vonatkozasban Hegel példajénatt, akinek ketts
jelentése (mondhatnank Jasperssel: mint az Absanlggyik rejtjele ott és akkor) — a varos és minereistenség
szellemisége — jelenti egyben a nép szellemét iszabad gondolkodas, a filozéfia mint konkrétum edgdk utan csak a
kereszténységben lehetséges, a keletieknél elvdétieaik, mert nem tudnak eljutni a végesnek éggtalennek, vagyis az
Isteninek az egységéhez.

A vilagtorténetben, a népek torténetében az eurdpgy népek szerepe mellett jelzi ugyan a nem gemépek, igy a
magyarok jelenlétét, de nem véli Ugy, hogy a viflemb | ténylegesen részesiilnének. Bar a magyarsag kgtasaéppé
valik, nem tartozik a hegeli vizsgalédas targyaxdodmert Ggy talalja, hogy szellemiségink a kor@areurdpai és az azsiai
k6z6tt van. S hogy mi lesz késb az nem a torténetirds, nem a mult feltaraséialdta.

A Hegel utani magyar nvel dés, irodalom, nvészet, tudomany és filozofia eddig feltart térténazt bizonyitja, hogy
valamiféleképpen mégiscsak van valami kdziink az@lgsum fenti rejtjeleinek megfejtési kisérleteih&zrdés, hogy milyen
szinten és mihez viszonyitva. (Itt jegyzem meg,yhogm latom kell érvekkel bizonyitottnak az elmaradottsag toposnétt
a ,mihez képest” kérdése még mindig kérdés. Latgjuk Hamvas sem a german tradicidkat tekinti meédnak.)

Az vildgos, hogy Hegel ellentmondésba keveredilferdiek és az ember altalaban vett definidladsa pétte. Hiszen ha
igaz, hogy a magyar is ember, és mint ilyen, saellakkor ra is igaz, amit Hegel e vonatkozasbaeidetbergi egyetemen
tartott székfoglaldé beszédében megfogalmaz: ,Azsgghoz val6 béatorsag, a hit a szellem hatalmabéilozbfia els
feltétele. Az ember: szellem; ezért szabad ésrkahat a legmagasabbra mélténak tekintenie, szatlekngagysagéarol és
hatalmardl nem lehet elég nagy véleménye... Az unirarel szoér rejtett és elzarkdzott [ényegének nincs obraje, amely
ellenallhatna batorsaganak;”

Ugyanakkor, amikor a filozéfiarol mint az adott kgondolatarél beszél, altalanosan fogalmaz a népsrel, s egyben
sokféleségét emeli ki, s ezzel mintegy énmagabafeladani prébéalja a mas népek kizarasanak gomdola filozofiai
megnyilatkozas leheségeibl. E vonatkozasbhan kiemelten fontosnak tartom aeliz ket: ,De nemcsak altaldban eljon a
filozofalas kora, hanem valamely népben egy megbatdt filozéfia jelentkezik... Egy filozéfia meghatiott alakja tehat
egyidej ama népek meghatarozott alakjaval, amelyek koréleiép, alkotmanyukkal és kormanyformajukkal,
erkolcsiségikkel, tarsadalmi életiikkel, ligyesséd@gtilszokasaikkal... stb....Egy népnek ez a gazdageszelbrganizacio...
E sokféle oldalnak egyik formdja a filozofia... Lebb viraga, — fogalma a szellem egész alakjanakgézgzeallapot tudata
és szellemi lényege” ™’

5 G.W.F. Hegel: Eladasok a vilagtorténet filoz6fiajarél Budapest, édmiai Kiadd, 1979.17.

5im.40.

"im.45.

8im. 91.

‘iOG.W. F. Hegel: Eladasok a filoz6fia torténetébl. Budapest, Akadémiai Kiadd, 1958. 17.
Im.59.
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2. A magyar filozéfiaban a 19. szdzad masodik feebBohm Karoly expressis verbis bejelenti igénggy magyar
filozofiai rendszer megalkotasara, Magyarorszageagyar nyelven!

A bohmi 6néletirasban két momentum figyelemremaéltientiek vonatkozdsdban. Egyrészt az az elhiedipttamellyel
elkotelezi magat: ,Teljesen a filozofianak szentelenagam.... Dolgozni akarok. Legyen Magyarorszagna&gis onallo
filoz6fiai rendszere, amelynek eddig még hianyat’&r Mint tudjuk, ez a hat kétetes, monumentdlis ember és viladéan
0sszegzdik. Hogy ténylegesen mit magyar ez a filozéfia, azt itt most nincs letsigiink még csak a jelzés szintjén sem
atgondolni, de Karacsony Sandor erre vonatkozd Heggehsa jelzésérték ,...van magyar filozéfia, ha nincs is magyar
filoz6fiai rendszer (mert a Bohm Karolyét nem tamtmagyar filozéfiai rendszernekj™

A masik a hegeli, vilagszellemhez kdés annyiban, amennyiben az 6néletrajz annak dvdakié irédott, egy innepélyes
baréati szerzdés alkalméaval, kinyilvanitsa, hogy részese akamila ,vilagszellem megaéllithatatlan ethaladasanak* Bohm
az Abszolitum vonatkozdsaban megadja azt a teosetdndszertani hatteret, amelyh vallasos élmény értelmezhehiszen
alfjja és omegéaja a Szellem. Makkai efgy ir: ... kritikai idealismusa és ’'subiectiv’ rdazere predesztinaltan alkalmas a
valldsos élmény egész tartalmanak egy az élet égétlaatd és atfogd tudomanyos rendszerben vadjekésére és ez a
tudomanyos rendszer, amely nem kivan koncesszakallastal, igazén feddhetetleniull tudoméanyos éslem izében modern,
tapasztalati is... Fllozofiéjénak végszava az, hogy a ledib és egyetlen valdésagérték a Szellem, melynekdada a
tisztasag, szabadsag, igazsag és szerétet.”

Az egy igen izgalmas és a kébiekben elemzendkérdés, hogy az igazsag kozmikus értékét hogyglalfa magaba az
En, a ,Kis Lélek”, amely a ,Nagy Lélek” projekcigj@\z En realitasa — mondja B6hm — az ,Atman projgétiél nyeri
ertelmet”16 A Szellem, az Abszolitum itt az Atman, amellyel éa azonosul. ,S akkor az En egyetlensége absolit
egyetemességben ttindoklik magattelbiztossaga pedig az egyetemes projectio végsyeben nyeri végleges tamaszat.. S
ebben rejlik a tudasnak 6nértéke, amely az Entnéedsé teszi arra, hogy az élet 6rok forrasabatésgék.*’

A béhmi alapallas végiilis a keresztyén vallashda sajatos ambivalens viszony, amelynek hatteradat életvilagbadl,
életének maganjellegordulépontjabdl és a filozéfusi attitjéb | adodik™®

Bohm tanitvanyainak a mult szdzad huszas éveibékségképpen foglakozniuk kellett mind elméletipdibfiai és
teoldgiai — mind a praxis teriiletén a nemzeti ésliati a kisebbségi Iét problémaival. Itt nincs mokban részletesen kitérni
a kor gondolkodoi vonatkozd irasainak attekintésésupan néhany lényeges gondolatot emeliink ki kedywalod
tanitvanyanak, a teoldgus-filozofus Tavaszy Samdsaibol.

Tavaszy kisebbségetikajanak kérdésfeltevései aotniadiktatum utan a szikségképpen atrendéit értékpreferenciak
koril mozognak. Az elvont ember-kép mellett a kisdgi veszélyeztetett 1ét dilemmai fogalmazddnalg e ezek
megoldasara keresi mind elméletileg, mind lelkipdiszpraxisdban a megoldasokat, a jarhatd utakatkof divatos
individualizmusaval szemben a kdzosségiség tébit smnegvaldsitasat latja az 6nazonossag megtartagattatd Gtnak.
Ezek: a falu-k6z6sség, a nemzeti kozdsség ésemmkstvalé kozosség. A falu adhatja azt a biztaelret, amire raépulhet a
nemzet és az egész eurépai kultira. A nemzet rakdga a nép, amely legegyénibb vonasait a fdjisageriti. Ezek
valamiféle titokzatos vonasait jelentik egy-egy mej s mint ilyenek egzisztencidlis meghatarozgtah birnak, s az
erkolcsiség szintjére emelik a népet. llyen értllemmar a nép mint ,eszményi élet-kdz6sség” egdiste mint mondja:
»A nemzet soha sincs kész, a nemzet az az idedflisdmelyet egy nép hosszi és kiizdelmes tort@jletiése folyaman alkot
magarol... sohasem kész, ... mert nemzetté lenni ajel@nt, mint naprél napra mélyebbnek, tisztabbnmlbbnak,
nemesebbnek, szentebbnek Iefiis. mit jelent szamara az Istennel valé kozosségidti keresztyén embernek el kell jutnia
oda, hogy belassa, a nemzet értelmét, tartalmattmnaga adja meg, hanem Isten altal adott adomanyejti ki a nemzeti
Iétben. Az anyanyelv, a nemzeti weltségink igy maradhat meg éssérdhet, térténelmi nagyjaink tisztelete csak az igy
szervezett kozosségben johetnek létre.

1 Itt jegyzem meg, hogy egyetértek L. Steindler Zilfiatorténet-irasra vonatkozé azon megfogalmazdsawiszerint: , Elsdleges
kritériumként az a nyelv szolgal, amelyen a vizs§jlidz6fus alkotott, valamint amelyen az olvasd@@ébeceptalta irasait. igy tehat mind az
allampolgarsag, mind a szarmazas igen gyakran syegébesorolasi kritériumnak bizonyul.”A nemzetofibfiatdrténet.irds altalanos
feltételei Kellék 2004.25.szam 147.

2 Dr. Bshm Karoly élete és munkassaga |. Madach aBérg, Besztercebanya, 1913. 78. [Megjelent elekiisan 2006-ban a Mikes
International kiadasaban. — Mikes Internationalrkze

13 Karacsony Sandor: A magyar észjaras Magéado, Budapest, 1985.416.

14 Bshm Kaéroly ifijikori 6néletrajza. Kéziratbol kiadés bevezetéssel ellatta Jod Tibor, Egyetemi 8etBiabor Kor (Kolozsvar-Szeged)
kiadvanyai, szerk. Buday Gyorgy, Szeged, 1930. Lésd b vebben: Ungvari Zrinyi Imre: Ontételezés és értéatu Bohm Karoly
filoz6fiaja Pro Philosophia, Kolozsvar-Szeged 2002.

15 Makkai Sandor: Az erdélyi reformatus egyhéazi iloda1850-t | napjainkig. Kolozsvar 1925.33.skk

13 Bohm Karoly: Az ember és vilaga IV: A logikai étttana Mikes International, Haga 2006. 197.

im. 197.
1814sd errl az emlitett 6néletrajzi frasait
1% Tavaszy Sandor: Az ethika mai kérdései. Kolozsi®89.12.
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Néhany évtizeddel kébb a Pauler-tanitvdny Brandenstein Béla az arsl#si-hegeli hagyomanyokon konstruél egy
Abszolitum-k6zponta rendszert és egy rendszerekéltseleti antropoldgiat, amelyben egyik elméletapaillér a
test-lélek-szellem egysége, s e vonatkozasbamizellik az ember mint mikrokozmosz, s harom ,életagamindennapi
praxis, am vészi és a tudomanyos az utébbin beli# filozéfia amelynek fogalma: ,...a végslvek, a legegyetemesebb
el feltevések tudomanya” amelyen belill ,... a metafizikmf képpen a szellem metafizikaja értékkel telt |éadhlt> Az
értéktelitettség efeltétele az ,svaldsag” értékdimenzionaltsaga, vagyis az igya, a szép egylttes léte az Abszolitumban.

Hogyan alakul a brandensteini térképen az Abszoli&s nemzet, s hogyan latjia a szellem sajatos faaggnek
vonatkozasi pontjait?

Filozdfiai rendszere a hegeli triadikus elv és askelasztika szentharomsag-felfogasara éplil. Anteresok, svaldsag,
az Abszolitum, amely 6nmagabdl Iétrehozza a manddrezellemi vilagot és |ényeket, az embert hasonhbakddik, mint
Hegel vilagszelleme. Lényegét tekintve a ,neobafp&i rendszer nyitotta csak ,felfele”, az Abszaidt felé valik. A
kozosségi szellem és a térténetiség hegeli értélseemellett Kierkegaard személyes szellem-felfogadailthey, Husserl, de
els sorban Agoston, a modern katolikus filozéfiabél igeB. Guardini hatott ra. lgazabol N. Hartmann gatértelmezését
tartja a legteljesebbnek.

Az emberi szellem legfontosabb jellerjez atudatossags ez az egyéni szellem személyességének az afapmemélyes
szellem tevékeny, aktiv eramely tudataktusaival létrehozza az ontudataetelltargy tudatat, valamint expanzivitdsa miatt
taldlkozik, egy mezben van a Masik személyes szellemmel, hiszen kiegéseité&zorul minden tekintetben. Ezen
kapcsolodasi-kommunikaciés mémen a Masikkal kozvetlen éiményben taldlja magaez a kbzosségi szellemet hoz létre. A
élet ...,Egy csalad, egy nemzet, tarsadalmi rend kézoss#alieme az illet kozosség tagjainak kdzszellem-vonatkozasaibél
szov dik dssze, de ezeknél tdbb és éppen nemcsak koni®igodasuk, hasonldé akarasuk, érzésik, hanermeszaz alapon
val6 kozosségilk, dsszetartozasuk, leki egységigauelenti, azt, hogy minelgycsaladegynemzetegyrend vagyunk

A nemzeti k6zOsséBrandenstein metafizikajdban a cselekaz elméleti és a mészi szellemben jegecesedik ki, s
torténetisége miatt a hagyomanyban, a személydierse&ben él tradiciéban taldlja meg gyokereit. A szellemi &dien
m kodik és targyiassaga mindig hatarozott térbendiaaik ki. ,, Az anyag igy a targyi szellem altaldriwordozdja: és mivel
az anyag téres, vele és rajta a targyi szellenetéenik meg, bar 6nmagaban — pl. a gondolattartah zenei hangkép —
korantsem mindig téres jellej®® A nagy kultirak élettere a természeti kereteK #&taefolyasolt. Pl. Nilus vélgye, Mexikd,
Eurépa ( kilénésen a gorég, német, francia) A nerégyegét tekintve a brandensteini felfogasbanseiban nem faji,
foldrajzi, nyelvi egység, hanem egy ,... kdzosségilere jelenléte, amely a nemzet tagjaiban élve aankdgy mindenoldall
életkozosségbe vald tartozas tudatat Kéltés a kozos magatartast és targyi kultirajanakesazét tobbnyire a nyelvi
egységgel alkotia meg. A nemzeti kdzosségi szeltermészetes hordozoéja a nép, amely atfogd jelleg. kdzos
Lelettérben”, k6zds multbdl, sorskdzosségben, kigekra torekszik, a foldi Iétben egységes egésiiean érvényesiini.
Mindebben maradéktalanul szellemi jellegraradhat a nemzeti kézdsségtudat és sajatdebet mas nemzettudatokkal
szemben: a tiszta szellemi létben is lehet és ndividuacid. Ezek a vonasok azonban, amelyek a egmszellem tartalmat
alkotjdk, mélységes és szerves Osszefliggésbenjdhutatszellemet nemzet &, s t részben szellemdti, ,természeti”
alapokkal, amelyeklh a nemzeti szellemiség kinkibontakozik;** Vagyis Hegelhez hasonléan néla is individualisakéart
oOlt a nemzet, amelynek sajatos természetiségetampatogiai vonasokat jelenti, vagyis alapja a tészetes, genetikai feflés
alapjan a nép. Ebbalakulnak ki a nemzetteremgéniuszok, akik a nemzeti kbzésségtudatot hordozaraelyben a szellemi
alkotasokat is beleérti.

A magyar filozofiarél eléggé sk kdrben gondolkodik, akkor, amikor egyaltalan éssla. Pauler Akosnak, mesterének a
munkassagat kiemelten kezeli. Bar a nemzeti szelleithgosan megfogalmazza, nem gondolkodik nenfikgtidfidban.

Ennek agy tnik egyrészt a filozéfianak, mint az AbszolUtumréska végs elvek tudomanyanak az elméleti ,életagban”
val6 értelmezése az oka, masrészt a neoskolasatikatolicizmus a szellem altalanos érv&ggét, Isten, az Abszolitum
mindenre és mindenkire kiterjesztett hatalmat hinténdenekfolstt és mindenek éi. >

3. Gondolatmenetiinkben ezek utan forduljunk od&taan akik szintén egy-egy hatarozott szellemiségeik probaljak
megrajzolni, de nem a nemzet fogalméra és miberlélépozva.
A hazai bolcselk koziil Hamvas Béla irasai e vonatkozasban figysdeméltoak.

2 Mi a filozéfia? In. Athenaeum.tar, A Magyar Fildia Tarsasag vitallései 1938-1940. RepertériunerkszK szegi Lajos Pannon
Panteon, Comitatus, Veszprém 1998. 19-20.

21 Brandenstein Béla: Az ember a mindenségben litlaBest, Magyar Tudomanyos Akadémia,1937.190.

22im.243.

23im.253.

24 Mi a nemzet? In. Athenaeum-tar Pannon Panteon jtSus Veszprém,1998.520.

% Ez egyértelmen megfogalmazédik Pal Galatzia-levelében/3. feéjése: Nincs zsid6, sem gordg; nincs szolga, seabad; nincs férfi,
sem n; mert ti mindnyajan egyek vagytok a Krisztus Jézus
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Brandenstein és Hamvas Béla bdlcselete, gondolkadidisa sok tekintetben élesen szemben All, legyen &zofiai
rendszerrl vagy modszerd val6 felfogas, vagy a lét alapkérdéseinek megzikisa. Az azonban tény, hogy mindketten az
Abszolatum ,rejtjeleit” keresik, azt, hogy mit jele itt-létiinkben az Egy, amely ,tudja”, hogy honngiviink és hova
megyunk. Mindketten a filozéfus éberségét olyarydgresnek tartjak, amely valsdgos korokban a lebimkélkilézhetetlen.
/1944-ben vagyunk!/

Mi ez az éberség? A filozéfus ,Nem szabad, hogyezdélyeknek szolgéaljon, hogy vilagszemléleteketldssen, hogy
torténeti irdnyzat rabsagaban legyen. Az egyetiemt a jov filozéfusatél kdvetelni kell, hogy legyen éber &wesszen fel
benniinket. Legyen, aki vigyaz. Aki az Olajfak hegyéz utolsé éjszakan, amikor az arul6é a fegyvétedanar kdzeledik,
nem képzeldéseivel és almaival szundikaljon, hanem lassaaazt,van. Aki ismerje a valésagot. Tudja, hogytamtént és mi
torténik. Ez az egyetlen igény, az egyetlen varakpaz egyetlen kovetelés. Ez az egy sz6: az €péfsé

Hamvas azt a fajta gondolkodast képviseli a hazliemi szféraban, amely mindenféle spekulativ seachlkotastdl tavol
tartja magat, és az Egy, az Abszolitum rejtjeleimelgkdzelitésében és felfejtési kisérleteiben ngmrman hagyomanyokat
és gondolkodas- és irasmadot, hanem az emberisigdmak az egyes szent kdnyvek tanitasaiban mediézos tartalmat, a
,status absolutust” tekinti a gyokereknek. A haggmyban egy sajatos tudas, metafizikai tudas rejlikely fiiggetlen kortdl,
népt I, nemzettl, s mint ilyen az ember ,antropoldgiai alapalld@dartudosit. S melyek ezek a szent kényvek, a nielge
létezés eredetét jelzik szamunkra? ,Agkor nagy kényvei kozil a kinai Taoteking megte az si emberiség nagy
misztériumat; a Véda mergott olyan vildgossagot, amelyhez képest mindast azoéta az ember gondolt, homaly; Hermés
Trismegistos megz6tt olyan titkokat, amelyek elkibet zéséhez is csak a legutébb érkeztiink el. Henocbklazrbél valami
egészen mastzott meg: az elspatriarchalis emberiségnek szigoru és tiszta egységét.?’

De Eurdpa sajat, , igazi vonalaval” kell 8sszekdmindezeket; igy: Pal apostol, Agoston, Pascalrkéigaard, Nietzshe,
Jaspers, Heidegger gondolatvilaga, nyelvezete méjg a lehetséges és jarhatd utat a valsag megbtiaséz Uj filozofiai
gondolkodas megjelenik a protestans dialektikusotgaban (K. Barth), és a modern katolikus teolbgid (R. Guardini),
amelynek f kérdése a szent élet egszisztencialitasa.

Az igazi, a szent tudas eljuttat Isten fogalmarskEgynek értéséhez és megéléséhez, aki Ugy edygy. amikor lat, az
mar teremtés, és amikor tud, az mér alkotas. A glandnar megvaldsulas. Az a lény, akiben minden egyEls lény — Els
Lélek — minden Iét gytkerében és eredetében legels szikra, tudas, tett, akarat, élet, szenved®& e mi a kiillonbség a
hegeli, a brandensteini és a hamvasi Egy vagy Absruo vagy Isten kdzott? Lényegét tekintve semnsialCa rejtjeleit fejtik
fel klbnbdz képpen.

Az ember mint ,mikrotheosz” Iétezik, mondja Hamvae a konkrét ,itt-léthen” gydkereivel mindig azadidhelyhez,
néphez is tartozik, s meghatarozott géniuszokhaxett egyittesével tagja a nemzetnek.

Mint tudjuk, a hamvasi terminolégia sok tekintetbémelmezésre szorul egész bdlcseleti munkajabamdst azokat
gondoljuk at, amelyek témank szempontjabdl releatanégy a kollektiv kategoridkat, az archetipusyémiusz, a démon
fogalomkorében megjelemép, hely és a nemzeti éntudat problémait.

A kollektiv kategoériak egyrésznyafogalmaknép, osztaly, faj, kultira; masrésainfliktusmezk: ezen kollektivakon
belul keletkeznek, nem az 4ltaldnos emberin bélaltptot, ciganyt, parasztot szidalmazzalszemélyiség felépulésetipust
teremt kollektivum mellett a személyiségteremtést akkgyre magasabb fokd, ha az individualizacioban ntiéb
kollektiv kategoriat tudatosit. Mindezek mellett snigollektivizacié-képz egységeket is taldlhatunk. llyen mindenekeh
géniusz.

Az alapvet hamvasi tétel, hogy: ,Gondolkodasunk olyan értédlem mint a nyugati filozéfia, nincS”Vagyis szamomra
ez Ugy értelmezhet hogy hagyomanyunkbél kdvetkeen nem épilhet ki /fel a nyugati géniuszhoz hasfifdatfia, hiszen
alapveten mas a genetikai és a szocialis-torténetidégiink, hagyomanyaink. A hagyomanyban itt elvilegrie foglaltatnak
az emlitett szent kdnyvekta kereszténységig, az eurépai hagyomanyokig.riklkaié a kévetkezk miatt is levonhato:

A magyar tarsadalom Kelet és Nyugat kdzott szelleasizt nélkil volt, mint az 6nmaga tudatara nenedtember, s mint
ilyen hidba voltak kiemelkedvezeti, iréi, rendezett szellemi egységet nem tudotiakisani. ,A géniuszok, amelyek
egymashoz tartoztak és tartoznak, egymastol figgeéletet élnek, egymést nem felismerve, egymészsahben ellenségesen,
mindig egymastél elvalasztva és kiilon. Magyar féldiam volt egység® A leginkabb egység-ellenes az arulas, a masik
elutasitdsa, a tagadasa, s mindezt a démonnakatekesé misztikusnak hangzé szellemiség iranyéjaely a géniusz
negativ toltés jelenléte. Az ember objektiv pszichéjéibeszélve az 6t archetipust a kOvethdmen hatarozza meg,

2 A filozéfia jov je in Atheneaum-tar 663.

2" Henoch Apoklysise ford. és bevezetés Hamvas Béldapest, Bibliotheca, 1945.26.

2 Hamvas Béla: Wordsworth vagy a zold filozéfigja: Hamvas Béla: A lathatatlan torténet, Budape&iad®&miai Kiad6, 1988. 49.
megnézni

2 Hamvas Béla Az 6t géniusz 90

0im.72
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amelyeknek szerinte a magyar emberben, szellembemdmikusan egyiitt kellene lenni. S az jelenten@rolk6zdsség
létrehozasat, amelyben a szellem harmoniaja uridkodegteremtve a magyarsag szellemi, filozofiaiagat. Minden mas
europai népben ketivagy harom van a nyolc kézl.

»Dél — oldottsag, der, nyugalom, félalom, egyensuly, cstkkent aktivid@mny-kor 6szton (a torténet kiizdelmeiben nem
részt venni), ritmikus életigény, idealitas, kdotertéletélvezet;

Nyugat — civilizaltsag, fejl déseszme, hétkdéznapi munkaétosz, szocidlis tagagotintenziv nvelés, racid, allandé
tanulas, tevékenység, praktikum, lojalitas;

Eszak — provincidlis életrend, természetkdzelség, onddldtira nélkil, félmveltség, laza szocidlis kapcsolatok,
melankdlia, gyakorlatiatlansag, szektak, irreajitas

Kelet— nomadsag és allando letelepedés kozoétt, szabadsaggas, letargia és kitdindulat, tiltakozas minden ellen, ami
nem , hilusag, kevélység, zaklatottsag, irreligiozitdmmlott szocialitds (egyéniség-fragmentumok), aulin és az
alkalmazkodas nehézsége, uralmi 6szton, lazonti@skezés, ideiglenesség;

Erdély — szakadékossag, mély ellentétek és azok athidaksaor(groteszk), sokrétég, kettsség, megalkuvas,
bonyodalmak, okos gyakorlatiassag, magas életigélés, rafinéria.®

A vilagban valo benne-lét ténylegesen mindig egyvktlen tevés-vevés Heideggerrel szolva. Sohaseretieus
els dlegesen, hanem bizalmas, konkrét, gyakorlati vigaan vagyok vele. Epp ezt jelenti Hamvasnal igmaigszokkal valo
azonosulas, s heideggeri benne-lét alapstuktirai segitségével. Ezek: a hangoltsag, negémz értelmezés, a kijelentés, a
beszéd. S ha meggondoljuk a hamvasi élettér-értélghen mindezek jelen vannak. Hiszemmaga az egyes géniuszok
jellemzését a fenomenalis vilaghol épiti, a hetgllemiségét kozvetit targyakbol, éplleteklh, a névények jellemz
hatasaibdl, a hegyvonulatok meghatarozé jellegéb kolt k, ir6k (Horatius, Petrarca, Tasso, Berzsenyi, yiriMikszath)
irasainak Uzenetéh a helyi emberek mentalitasabol, beszédmaodjdiedyi és lehetséges szabadsag fokaibdl és kdraib
ami talan legfontosabb a konkrét géniusz kozporsiajellegzetességeib Roma, Pécs, Buda, Szentendre, Anglia, Belgium,
Hollandia, Pozsony, Szilézia, Debrecen, Erdély.

A Nyugat és a Kelet kdz6tti harmoéniat a hozott,deaott hagyoméany felhasznalasaval lehet tehat megteni, amelyhez
a mult-jelen-jov dimenziéjaban fogalmazott horizontdlis torténetiaaegy fliggleges tengelyt jelent szavaival brahmani
szemlélet torténetirdsra van sziikség. Ez az ,ég-ember-féltimenzidja, amelynek metszéspontjat tdvtérténetmmlezi,
ami azt jelenti, hogy feljegyezve lenni nem csuparemberiség emlékezetében, hanem az 6rok emlékezet

Az individuum jelenti a Iétnek a magasabb fokanisél tébb individuumban valdsul meg az 6t géninaeméniaja, annal
inkdbb megvalésul az egység és a rend. ,Magyaerahki lannyit jelent, mint az 6t géniusz vilagabanet teremteni®

Végezetil csupan jelzésszen utalok A. Camus gondolatvilagdban az altalai,si#&llem” fogalmanak jellegzetességeire
és mkodésére, amelynek jelentéskore az algériai éveghatarozd élményébtaplalkozik. A tenger, a mediterran kultdra
szellemiségében felnbvCamus gyodkereiben hordozza az antiracionalizmiistigazi ellenszenves szellemiség szamara
érthet modon Hegel. A lazadé ember cirmunkaja végén deril fény ténylegesen a ,déli gattioa ,napgondolkozas”
értelmezésére.

Valgjaban a lazadast és a forradalmat allitja seeralmelyben a lazadas a valosagra, a konkrétasatita, a dolgokra, az
eleven emberi lelkekre tamaszkodik, a forradaloltiifd lefelé igazgatna a dolgok menetét. Azt mondjayhimlajdonképpen
az |l. Internacionalé torténete ,...melynek soran metészocializmus sziintelenil a franciak, spanyélolaszok anarchista
gondolkodasa ellen kiizd, a német ideol6gia és atength szellem kiizdelmének torténetd.”

Végs konklazidja: Az okortdl fogva ez a szembendllagjdgaéletben a ma mar vildgosan roncsaiban hewgugati
vilagot.

%1im.65-66.
21m.61
33 A. Camus: A lazadd ember Nagyvilag, Budapest, 1B88.
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MARISKA, Zoltan : A nemzet filozéfiai fogalma egykor és ma

Nemzet és filozo6fia

Néhany évvel ezett jelentette meg a Mikes International Bartok Gyoiaj. Nép. Nemzet cim eredetileg 1940-ben
megjelent mvét. Kiadéi felkérésre irtam akkor egy révidke bmstet a szoveg Ujrakiadasdhoz, s most lIényegében foiyta
szeretném az akkori gondolatmenetemet. Bartok tilddtr és tisztességes allasfoglalasként mutatejrhiszen abban a
torténelmi helyzetben, a méasodik vilaghaboru kiéréején szokatlanul és példa nélkiil nyilatkorertidkivil kényes, és mai
napig idegborzoléan hat6é fogalmakrol, mint az eggénetikai, vagy népcsoportok faji-etnikai meghatéattsaga. Mostani
el adasom annyiban tamaszkodik a megnevezett Banbirtéinyra, hogy a nemzet fogalmanak hajdani érzdse
lényegében az iras idevonatkozé fejtegetéseineknetfualasa és tovabbgondoldsa annak érdekébepy, vadgmiképp
értelmezhet legyen annak a torténelmi véaltozasnak a hatdsdyemdtélt a magyar nemzet 1940 6ta. Konkrétabban:
a faji-genetikai szempontok csak akkor érvényedilfegtegetésiinkben, ha muszdj. Sokkal inkabb a é®pa nemzet
kapcsolatanak értelmezéséhez hasznaljuk fel Bandslt.

Az egyének genetikai orokségének, egy népcsop@rimfeghatarozottsaganak puszta felvetése a maigndpges és
ingerilt reakciokat valt ki, igy valoszileg nem lehet mit kezdeni barmilyen ilyen jelletplvetés konkretizalasaval. A
legbvatosabb felvetések is alig jutnak tul a ténemghatarozasan, a lehetséges megkozelitések pusktdaaiojan. Minden
politikai-ideoldgiai — jogos vagy jogtalan — fenntist zardjelezve érdemes talan megjegyezni, hoggnaokiratizmus
altalanos és egyetemes eszméjét féltik a téma mikodieelutasitoi. Az egyén genetikai, egy népcsbfar meghatarozottsaga
akkor is komoly kulturalis kdvetkezményekkel jandtal6giai adottsag, ha a fogalomhasznalatabdl gomadiddnak, illetve ha
a demokratizmus eszményét féltve, mereven elutsdtféma puszta felvetését.

Bartok tanulmanyanak megitélésénél tehat nem letét az els igazan elvi kérdés, mint hogy lehet-e, szabad-e a
faji-genetikai meghatarozottsagot egyaltalan fel\2tRaadasul nem is tudési, sokkal inkabb filozibfaspektusbal. t
mindenesetre igazolja az akkori kbzélet, hiszetvagivaléan bosszankodva, érthatgeriltséggel akart rendet tenni e harom
fogalom hasznalatét illeén, s ezek kdzil a faj fogalmat illeti a legtébbdnytalansag, pontatlansag.

De mi igazol minket? Barmit is kell a faj fogalmérteni, a konkrét felvetésben sokkal inkabb rassan sz6, mint fajrol,
a mai felvetés tulajdonképpen fditételezi az egyetértést Bartok elméletével. @arigyanis egy irreverzibilis, genealogiai
hajdani bosszankodas a politikai percemberek zagmgmiatt, mely annak idején irdsra késztette BafrtGA tételes
gondolkodas meggy déses hive nem tudott csendben maradni, ezt hiangdkortarsi allasfoglalasokbol. Nagyon messze
volt tehat a kortars és divatos fajelméletékielyeket raadasul el is utasitott irdsaban, &ppdomanyossagot, a tételes és
kovetkezetes koncepciét hianyolva ezdlidz elméletekhbl.

A filozéfus abbdl indul ki, ami van. Van tehéat elggborus élethelyzet, s ebben a helyzetben az etdbésrog kockan, az
emberi szellem jutott valaszitra. Van tovabba dgyéketileg értelmezhettdrténelmi-keletkezéstorténeti folyamat, melynek
eredménye, hogy a jelenben a vilag krizishelyzeé#hzetek élik at, hiszen az (j vildgrendetkékzit haborut nemzetek
vivjdk egymassal. Manapsag Eurdpa, s kilondseegénk nemzetei az uniés csatlakozassal U] vilagbtbe keriltek —
szerencsére nem haborlval —, s az (] vilaghelyaddkilja a magyar nemzeti identitas Ujraértelmezéséiyhez talan
szerény adalék lehet egy olyan dolgozat, mely azetfiogalmak hajdani és mai 6sszevetését célozza-mbgngsulyozottan
nem politikai, politolégiai, hanem kifejezettendfiiéfiai aspektusbél. Annak idején Bartdk is szerkisgrletnek nevezte sajat
prébalkozasat, s maga is Utkeresésnek titulalt a faj a nép és azetrkapcsolatat tisztazni akar6 minden filozoéfiai
megkozelitést.

A keletkezéstorténetr |

A harom fogalom létszesége abban all, hogy egymasra épiilnek, mai egységyikvisszafordithatatlan, irreverzibilis
folyamatban all el. Bartok fejtegetésének egyik meghatarozé, paraaligos vonasa, hogy a genetikai 06rokség
kétségbevonhatatlan tézisén allva keletkezéstaetfmgalmaz meg, mely a faj (rassz) és a nép kda@ban lenne igazan
izgalmas, de mint ilyen, tulajdonképpeni témankbsak kozvetve igazodik, tehat kihagyhatd. A kelefistorténeti modszer
véllalasa a lényeges, mely modszer két irdnybaangmesil. Az itt nem tisztazott faj (rassz) és nigtve a nép és nemzet
kapcsolatdban egyarant fontos e kapcsolat gendtiteikezéstorténeti elemzése. A véllalas &fsvetkezménye, hogy noha a
példatar a magyar nép torténelmibett példakkal igazolja magat a keletkezéstognea mindenkori olvasé mégis nép és

! Elhangzott a Hollandiai Mikes Kelemen Koér — Mikagetnational koz0s szervezésében megrendezett @007A8. Tanulmanyi Napok
konferencian. (,(MAGYAR KULTURA Il. —MAGYAR SZELLEMIHELYEK WORLD-WIDE. Harom pélus: Magyarorszag, Utataok,
Nyugat’; 2007. szeptember 27-30., Elspeet, Hollandia.).
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nemzet altalanossagaval szamolhat. Tovabba Baddkveszi el a magyar térténelem legendait, mitoszait, hiszgnazért
fordult a tudomanyhoz, a keletkezéstorténethezy iogalomelemzéseiben véletlenil se jarjon el oly kortarsahoz (és akar
mai teoretikushoz) hasonléan. A mitoszgyartas sshaslt a kenyere.

Nép és nemzet etnogenezise értelemsrenem tartalmazza a magyar térténelemre vonatjalefyzetes toposzokat, a
filozofiai Altaldnossag szintjén mozgo fejtegetese alkalmazott keletkezéstorténeti modszer ktméreyei ezt nem engedik.
A nemzeti integritast egyedill egy meghatarozottit&ililetre szakralis jelergéggel szokas példaul felruhazni, Bartéknal
azonban a nemzet egy nép szellemi dntudata, silyent kdzvetlenil nem kotik semmilyen terrénumhoz. A masik gyakran
hasznalt toposz szerint a magyar szeny&s szenvedésével 6nmagat és masokat megvalt@aépk nemzeteszméjében
azonban mindennél jobban érvényesiil a konstrukiit/-émozzanat hangoztatdsa. Nala a magyarsag eszméebérat
alkotas képességének kiemelése a [ényeges. A magpasorstorténetében természetesen meghataragdahmohacsi vész
Ota nem vagyunk fiiggetlenek. Barték épp azt hagggah, hogy a magyar nép fugggi viszonyok kozétt valt nemzetté, tett
szert nemzeti 6ntudatra. igy beszél a néplélek éggéni lélek organikus egységéikapcsolatarol. S mivel itt adodik egy Uj
irdny, érdemes megjegyezni, hogy Bartok nem érgjanBompetensnek abban, hogy a tulajdonképpenéledpan teriletén
szolaljon meg. Fontosnak tartja a nemzetkaraktgi@ida néplélek elemzését, de pontosan latja, lBogyagyar viszonyok
kozo6tt Karacsony Sandor is, és Prohaszka Lajosadk ez Ut legelején vannak ilyen iranyl prébéalkaiddksl. Mas kérdés,
hogy az eurdpai szellemi életben a néplélekma nemzetek Aaltalanos és karakterizaldé vonasashte minden
tarsadalomfiloz6fus megnyilatkozott, legyen itt sadteljesség igénye nélkil akar Kantrol vagy Hegdel egészen
Spenglerig. Bartok tudos filozofusként magatél ttdeen nyilatkozik arrél, hogy amit fajnak, fajoknakveznek egyesek, az
valéjdban genetikai egységen alapuld rassz, illedszok. Tovadbba a népek egyre intenzivebb éréskesiszonyai, azaz
maga a torténelem alakuldsa folytan egyszernincsenek tiszta fajok, népek. Egy nemzet tef@gaba tudja fogadni a
legkulénbézbb népcsoportokat — ahogyan mi annak idején a kundi@vetkezésképp minden kdzds szarmazasra és
rokonsagra vonatkozé elmélet mitosz, beszéljink akaitiv, akar negativ felhanggal megfogalmazeétiybgében kvazi
elméletr |. Bartok egészen mas uton jar, kiemeli, hogy e€p (tehat a magyar nép is) magaban hordozza a tténvadas
lehet ségét. Sajat gyakorlatdban, életében magasabbuéndlhat, szellemi 6ntudatra ébredhet. A magyartagmészetesen
tdljutott ezen a fazison, allamalkoté nemzet lattmagyar nép szellemi éntudatara ébredt. Hegelnszerilagtorténelem
alakulasat figyelve csak azokrél a népekérdemes beszélni, melyek allamot alkotnak. Deylikggyorsan hozza, hogy
Hegelnél az allam joéval tébb annak politikai, esgtkdzjogi szerepénél. Olyan organikus egység, ragly nép szellemi
Onérzetének ad egységes keretet. Mint ahogy BaitGkmépek szellemi individuumokket az igazsagrol vallott egységes
tudas, az 6nmagukrdl vallott egységes eszmerendasdfr egybe. A népnek szellemi tudasa van dnnéhgiehat nemzet.
Onérzetét, szellemi tudasat veltségnek szokas nevezni, melywvaltségben egy nép otthon van. A nemzet igy vaétlemi
tényez vé, ontudatta, hiszen a filozofia Arisztotelész aradnmagarol vallott tudast a legmagasabb tudasmglt, az allam
eredeti feladata ezen eszmény egysseolgalata — lenne.

Az analdgiarol

A nemzetfogalom genealogikus megkdzelitésével egBartok szivesen haszndlja az analdgia modszeeiétn en
gyakran él analogikus kovetkeztetésekkel. S mival sz6 volt arrél, hogy egyszem felbosszantotta a kortarsak réskér
konstatalt pongyolasdg — mar ami a fogalomhaszré&dbgalomértelmezés terén kimutathatd pongyotaségti —, nem
art hangsulyozni, hogy barmennyire is a megértésgalja az analdgia, az analogikus kdvetkeztetds a tudos értekezések,
sokkal inkabb az ismeretterjeszpublicisztika kedvelt eljarasa. Erdemes tehat gggndolni, milyen jelleg allitasok
fogalmazédnak meg Bartéknal analdgiaban, mire tégza szerz magat az analégiat.

El sz6r is az analdgia teremti meg a kapcsol6dast ézesa és a tObbi elméleti irasa kozott. Bartokdékaai
tanulményaiban az antropolégia és a szellemfilezd#lkiilozhetetlen fogalmainak sokasagéat dolgoZzdnken ki lehet
emelni a test, lélek és szellem harmassagat, néepdssaggal analogikus kapcsolat Iétesil irds#manaldgia alapja maga
a genealdgia, hiszen mindkét fogalmi harmassagadegi&us Gton allt el, ennyiben feltétlenil kapcsolatba hozhaté a test,
lélek és a szellem, illetve a faj, a nép és a nemze

Az analdgia a tulajdonképpeni szemléleti targytkb®tt reflexio atvitele egy masik szemléleti targ, egy egészen mas
fogalmi kdzegbe. Felesleges tehat egy az egybegfaiedéseket keresni, az atvitel nem a két rendpagnuzamossagait
keresi, hanem a hasonl6sdgok megvilagitdsaval a@&nmésy szolgélja. Az analdgia tulajdonképpeni fatadaz elemzett
rendszer eszméjének és célszalkalmazdsanak megértése. Tllsagosan egyszene ugyanis sima megfeleléseket talalni
test és faj, 1élek és nép, szellem és nemzet kiBattoknak teljesen més a célja az analégidjdmdkét rendszer ontoldgiai
relevanciaval bir, egyik sem a filozéfiai reflextéremt ereje révén allt el Az analdgias 6sszevetés letsdigét a két
ontoldgiai entitds funkcionalis célszeégében mutatkozd hasonldsagok szolgéltatjak. Azeehkauzalitdsa és a szellem
kauzalitdsa kdzos antropoldgiai alapokon nyugszamsaBartoknak egyébként is komoly igénye van alezelés az
antropolégia kapcsolatanak teoretikusi kidolgozésakz antropoldgian és a szellemfilozéfian munkédikobélcselnek
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ennyiben tud segiteni a sokkal inkabb a tarsaddlandfiaba vagy a politikai filozéfiaba tartoz6 tékdr kidolgozasa. E
témakor, mely raadasul igen kdnnyen aktualizalhktids , egyaltalan nem elméleti, sokkal inkabb k&zélegrspontokra
tekintettel véallalta Bartok. S hogy az analdgiatasek az antropoldgiai alapok, hanem a levont k@atetések is igazoljak,
gyorsan ra lehet mutatni, hogy a nemzet szelleadflai tartalmainak kimutatasat ugyanez az analbgszi lehetvé. Az
analdgia igazolja a nemzetben adott szellemiséguiatasat mint leheséget. A nemzetek sajat elvekkel rendelkeznek, a
mindenkori nemzeti sajatossagok altalanosithat@iledn a szellemiség kdz6s mozzanatai motivalnak, & szellemiség
altaldnos emberi tartalmai is a nemzet fogalmaedaiil értelmezhek, amennyiben a tarsadalmi Iét tényekkel telitdétgat,

a tarsadalmi valésagot, mint az antropoldgia irdtegrrészét elemezzilk. A nemzetkidésének mechanizmusa felfedi
el ttink a tarsadalmisag 6sszes modern technikajat.adalogikus kovetkeztetések teszik lelhét a vildg népeinek
0sszehasonlitasat, hogy teljessé valjon a tars&famendszerelméleti bemutatasanak ledésge.

igy Bartok koncepcidja talan tilsagosan is tavisdogalt, a mindenkori olvasé sokkal inkébb a nereggkori és mostani
aktualizalasara var, nem az érdekli igazan, hoglfaszkedik egy ilyen témaju tanulmany Bartok életr@inek egészébe.
Minden tételes tudas dkltételeken alapszik, az értelem innen emeli kbokat az altalanos alaptételeket, melyek attol
alaptételek, hogy nem feltétlenil szikségedettbteleik kimondasa. Az analédgia viszont gyakeaholyan igazsagokat és
hasznos felismeréseket, melyek minden mas teogetiddjras esetében rejtve maradnanakitislk. Az analégias
kovetkeztetésekkel azonban kethvatossaggal kell banni, s talan nem art még egylsangsulyozni, hogy mire is volt j6
Bartoknak analdgids Osszefiiggésben hozni a tdek Es szellem, illetve a faj, nép és nemzet héshgat a maguk
teleoldgiajat, mellyel a faj, nép és nemzet 6sgg@deit elemzi. Ba&rmennyire is szdrnyen hangzikrikdionalis teleoldgia
elnevezés, valojaban egyszem rendszerelméletr van szd, mely rendszerelmélet I1ényege a rends#koto részek és a
rendszer egészének kélcsonhatasa. Még egysrem: a faj, nép és nemzet dsszefliggéseit résgész &blcsdondsségében
targyalja, kovetkezésképp a nemzet sz6 keértelemben szerepel. Ugy is, mint a rendszekeggime, tehat része, s Ugy is,
mint a rendszer Egészének megnevezése. Hiszehdadstorténetileg és torténetilegalt a nemzet, s igy a nemzet magaba
foglalja és szintetizalja annak elemeit mint adieti fejl dés korabbi fazisait. Ismételten felhivnam a figyet a rendszer
antropolégiai alapjaira és szellemfilozé6fiai tambaira. S a mddszerproblémak 6sszefoglalasakéntshbmmgnam azt a
kolcsondsséget, mely fennall a szellem és nemzaitkéA nemzet témakoréhez mindenki ért, de inflem@m politikusi, vagy
politolégusi aspektusbél, hanem szellemfilozéfiapektusbdél lesz sz6 a nemzétrs mellesleg Barték szellemfogalma is
jocskan veszit altalanossagabdl, elvontsagaboh hamzet fell értelmezzik, konkrét tartalmi jegyeket kap. Eroeyi all
kolcsonosségik. A kolcsondsség Bartok filozofiainmnivaldja, a vilagérintkezés hajdani és mai deggeesei Bartok
nevében masként fel sem vethet

A rendszerelméletr |

A faj, nép és nemzet Bartok felfogasaban tehat ajegikusan létrejétt és ontoldgiai statusszal Wévdszer, melynek
tartalmi elemzése rész és egész kolcsbnhatasagitakabat hozza magaval. ElIméletileg az egészt etmiz nevezzik, a
nemzet egésze foglalja egybe az dsszes részmoazdnakcidjaban azonban mint az egyik részt ihlképpen titulaljuk.
A program vildgos: a nemzet vilagat eszmeileg elgdm, és tényekben szemlélni. A filoz6fia, pontoisan a metafizika
szempontjabdl igy a nemzet tarsadalomontologiay@lejan nem valami elvont, kiilsvalésagon kivili forma, hanem a
tarsadalmisag tényeivel dusitott valésag. A metadidelfedezi a nemzetek kdzds sajatossagait, kdeiimészetét, bels
m kddési mechanizmusuk kdzds, altalanosithaté vonésaiz a rendszerelmélet igazolja a tényleges eikmegélt vilagat
mint a faj, nép és nemzet kélcsénhatasaibdl fakadéjl dését. A tényekkel telitett tarsadalmi l1ét a nemaemzetek bels
valésaga, mely a rendszer organikus figisének kovetkezményeiként all eminden megvaldsult vagy részlegesen
megvalosult formajaban. A rendszerelv csak annyilamtat ki kdzO0s elemeket a rendszer egészét alkészek
vonatkozasaban, amennyiben maga a rendszerelv kiekredességet fedez fel, azaz igazolni tudja a kééseaz egész
koherencigjat, a részek egymasra utaltsaganak matéta

Egészen konkrétan: amennyiben a faj, nép és neongahikus egységet alkot, mert eljutott keletkemdéhetében és
torténetében a maga kifejlett és sokoldalu telgélsé, akkor minden eleme, azaz faji és népi voraia az Egész fd| a
nemzetnek nevezett Egész tedrtelmezhetk.

Bartok rendszerelmélete messze téilmrazokon a kereteken, melyeket nagy mestere, ldamtaga totalitdsfogalmaban
kijelolt. Kant mindenekeltt a természet teleolégiajarol beszélt, bar rendéze filozéfidja a valosag egészére vonatkozott.
Bartok itt egyszeren a rész és egész egymasra vonatkoztatott kOkségét a tarsadalmi 1ét valosaganak elemzésénél, a
tényekkel telitett emberi vilag leirdsanal haszndkl, mondvan, hogy a filozéfiai reflexio csak eaatlja vissza, ami
tarsadalomontoldgiai mechanizmus. Azt, ami vanam@s torténik. S ha mar Kant neve széba keriilt, s@aantropolbgiai
principium és az etikum kapcsolata joval elvontabbzért az etikai racionalitas és az emberi karaktzonya tulsagosan is
direkt. Bartok viszont Ggy tud és akar az emHleaz egyes embert, az egyénrl nyilatkozni, hogy annak gyakorlatdban és
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szellemiségében a népi édely a nemzeti meghatarozottsdgokbdl fakadd kareletemek legyenek igazan fontosak. Kilépve
frasanak kozegéb hangsulyozni kell, hogy Bartok publicisztikajanak a Iényege. Publicisztikdja egyébként tele van a
magyar torténelemth, a kultartorténetiinkd vett példak sokasagaval, s mindig meghataroz&migiarakterek, jellemek
teszik konkréttd a magyar nemzeti sajatossagokatpéldamutatas erejével.

A magyar nemzetr |

Tudomanyt, mvészetet, gépeket lehet kilfoldihozni, lelket soha. Aki egy nemzet tagja akamiemannak sajat nemzeti
hagyomanyaba kell belenie. Ez olyan tény, melyen semmilyen bdlcsesség neiftoztathat — irja Bartok. A
nemzetgenealdgia, analdgias karakterologia, illetvieinkciondlis teleologia rendszerelmélete volpgden ezt az izenetet
késziti el. Ezekért a mondatokért vallalta Barték, hogy fifusként szdéljon hozza a nemzetvitadhoz. Innefgjtegetése a
magyar nép tényleges nemzeti térténelmét célozzp mbar még mindig az altalanossag szintjén elegyginép nemzetté
valasanak folyamatat, a feltételek, koérilményelaégsemzetté valas allomasai egyértedm a magyar nép térténelmi Gtjat
idézik. A népet nemzetté nevelni kell, s a nemzé&itéas az dntudatossag fontos fazisa ugyan, denaetedntudat mindenkori
allapota alland6 gondozast és fejlesztést igéyelevelés permanens, hidnya veszélyezteti a nepuszta Iétét. S ahogyan
az ers népi 6ntudatbdl szuletett meg azsenemzeti éntudat, Ugy az igazi emberiség a nemzegteidataibol sziletik meg.
Csakhogy illik ide tarsitani azt a felismerésthegy a mindenkori népi 6éntudat az adott nép sajéénelmi hagyomanyaibdl
fakad. A hagyomany kincsesbanya, melynek feltartdeit a nemzeti szellem a nemzeti dntudat birthkaszi, s egyszeen
lehetetlen nem észrevenni, hogy immaron hozzankagyar nemzet fiaihoz intézi Gtbaigazitdt figyelmeztet szavait.

Fejtegetése eléggé altalanos ugyan a magyar népetiepajatossagaira nézve, ennek azonban az azhogg, Bartdk
megallapitasaival toleranciat is Uzen. Toleranadfs népek hasonlé6 metamorfézisai irant, hiszen mégek is
atmentek-atmennek a faj, nép, nemzet genealdgigdj&orabban az analogikus kévetkezetések voltak itz a tolerancia
kifejezésére. k is sajat torténelmi hagyomanyaikra tamaszkodagt siéphagyomanyuk erejével jutottak el a jelersiagat
szellemi, nemzeti dntudatuk &r vagy gyenge faziséra. Bartok figyelemre méltéertmiciat képvisel més organikus
rendszerekben |étrejétt, a magyar nemzet allapatélasonlé allapotok irdnt, sazon allapotok irant is, melyek még nem
képviselik a népi-nemzeti dntudatosodas fejlettaslzintjeit. A tolerancia alapja egy masik tudosiidelerés: a népek
érintkezési viszonyaiban a nemzet kialakulasanakkegen fontos tényeje a szocialis alkalmazkodas. Az alkalmazkodas
kolcsdndsségél ir, s talan itt van értelme visszatérni a faji ghatarozottsdg problémajara is. Azaz a nemzetidantu
tényleges alakulasat a léteorganikus rendszer kilsés bels kapcsolatai egyarant befolyasoljak. A népek éendsi
viszonyai nem két vagy tdbb Iétemrganikus rendszer kapcsolatai, hanem egy adotzeen bellli k6zésségek kapcsolatai is
— s innen a bioldgiai tényezihagyhatatlan, mar ami a kulturalis érokségetatizoklés hagyomanyteremerejét illeti. Az
Egész fell az 6roklés és az alkalmazkodas beliégyszeren annyit jelent, hogy egy nemzetnek egy dntudata & nemzet
tagjait ugyanazon eszmék hevitik, mint a nemzetsagé Amig tehat az alkalmazkodas kdlcsdnosségdékinnyit jelent,
hogy ami a magyar néppel megtdrtént, az mas népekkeegtortént, illetve meg fog térténni, addigedé annyit, hogy rész
és egész kolcsondsségének megfelela nemzethez tartozni akard egyéneknek vagy igaited, illetve identitasukban
meghatarozhatd népcsoportoknak is vallalni kelbadls nemzeti dntudatot — amennyiben ténylegesan a&dott nemzethez
kivannak tartozni.

A magyar nép ezer éve allamalapité nép, s minhjlyendelkezik az allami identitashoz elengedheteterrénummal,
foldrajzi térséggel. Még akkor is, ha nemzeti tdeléniink jol ismert tragikus eseményei folytan ete@énum jelentsen
beszkiilt, s a mai magyar allamban k] csak egy — igaz, elég jelest— részét képezik a magyar nemzet egészének. A
magyar nép ugy valt nemzetté, hogy allamalkotdesretrmar a mohéacsi vész kdvetkezményeként korléitkédpjogi keretek
kozott toltotte be, a magyar nép 1526 (vagy inkabhl) 6ta sajatos fliggégi rendszerben élte életét. A magyar nép sorsa a
vilag szemében tehat mindig egy rendszer derivétémtgelent meg. A fliggség élménye az egyik igencsak lIényeges eleme
nemzeti tudatunk, éntudatunk kialakulasanak, t@iréinkben a nemzeti 6ntudat sddése egyutt jart a nemzeti fiiggetlenség
eszméjével.

Nemzeti torténelmink masik fontos tudatformalo édeimi ténye, hogy lényegét tekintve nalunk is mefacio és
ellenreformacio kélcsdnhatasanak kbdvetkeztéberulil&k a mai status quo. A reformacié Ggy altalatzemeurdpai allamok
megszilardulasat és ezzel egyitt a nemzeti Ontoeaisziletését hozta magaval. A nemzetté valasnfaigban ugyanis
teljesen Uj helyzetet teremtett, igy EurOpa mais#ésa nagyjabdl a reformécio és ellenreformécitcskahatasanak
kdvetkezménye. Nem egyszen a foldrajzi helyzet stabilizalodott, sokkal ibkdaz allami berendezkedések rogziiltek; a
mindenkori kormanyok poziciéi megextdtek azaltal, hogy katonai modon és katonai fogkkal tudtak védeni ésizni a
stabilizalédas kévetkezményeként kialakult allamfénokat. Ahogyan azonban a nemzetté valas fodtnsaban a népek —
ugymond — nemzeti tudatosodasukban megnyugodtakntiek a népek és nemzetek kilénkgimgei is. A kdzépkor vilagahoz
képest ugyanis Ujszemozzanatnak szamit, hogy egy népnek sajatos datleld Innentl minden monarchikus térekvés
akarmilyen allami figgséggel vagy akar fliggetlenséggel rendelkezik isyteden szamitasba venni az dntudati tényedas
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kérdés, hogy ugyanezek a monarchiak ki is tudtakzméni a népi Ontudatot, kiléndsen akkor, amikotedileti
integritasukban sérilt monarchidknak a kiilsllenséggel szemben meg kellett védeniik 6nmagukatmonarchidk
allamrendjébe gondosan beépitették az identitésetemét, ezért a monarchidk modern térténetébexlimis ott volt a népi
és vallasi meghatérozottsag, s ez elég tiszteskétfirsség a kdzépkor vilagahoz képest.

A magyar nemzeti 6ntudat kialakulasaban azonbagfantosabb térténelmi idzak a nemzeti romantika iszaka, hiszen
a nemzeti ontudat igazi erejét ekkor nyerte el. éfommkor nemzetépit programjanak eszmetérténeti megértéséhez
elengedhetetlen valahogy szamba venni egyrésanaifr forradalom, masrészt pedig az Ugynevezetiehgoslat hatasat. A
nemzeti romantika ugyanis intellektudlis félelertaplalkozott. Vérosmarty és tarsai egyszerreottak a nemzethalaltol és a
francia forradalom nyomaszto keitemlékének betudhatéan az smak, a véres terror remeétA 19. szazadi entellektiel
viszonyulasat a francia forradalomhoz a mi MadagHhikéletesen kifejezi a Tragédiaban, hiszen azkéihfelébredt Kepler
egyszerre csodalatosnak és szomek nevezi a megalmodott forradalmat. Kisértetatedh francia forradalom eszméinek
nagyszersége mellett a tobzAdd6 terror nyomasztd emléke is.

Herdernek pedig semmi baja nem volt veliink, magdslalh egyszeren nem josolt jovt a germanok és a szlavok kézé
beszoritott relative kicsiny népnek. A népek bouljas egyre intenzivebb érintkezési viszonyai k@t a kis népekre nézve
igazi veszeély az asszimilacié6 — akkor is, ma is.KO%gy, utalva akar a mar emlitett Vorosmarty-fédernzethalélra: nem a
germansag és szlavsag magyarok elleni 6sszefoy&zaidséletlenil a vildagosi fegyverletétel? A Sabmemzetféltése jozan
felismerésbl fakad6 nemzetféltés, s Vilagos kévetkezményekde hele is lehetriilni — hogy Vorésmarty személyes sorsarol
is essék itt sz0.

Sokkal nehezebb és talan kinosabb is a magyammaémzedék és az 1848/49-es magyar forradalom ésds@gharc
viszonyardl nyilatkozni, noha a reformnemzedék néég tagjainak a forradalom irant tanusitott fenntatésgyancsak
nemzetféltésh fakadtak, s mint ilyenek, a magyar eszmetortéomtibs mozzanatai. Mindenesetre az dntudatosodé&safhan
mindig is jelen volt a fenyegetettség élménye — 16@6—, de a nemzeti romantika gtakaban kilondsen. A fenyegetettség
veszélyérzete a rebelliotdl valod félelem élményd 818 torténelmi szimbolikajat mi jérészt Jokaiékrospektiv értékelésének
kdszonhetjik, &K sziv ember fianak és mas irasoknak. Minden nemzetnek szukségeadvemelmi szimbolumokra, s
szamunkra 1848 marcius 15-e csodalatos forradabpjanés késb a nemzet élethalalharca szolgaltatia a torténelm
szimbo6lumok csodalatos tarhazat. A magyar nemadtidat torténetének szerves része azonban azsenéebs is, hogy a
magyar reformnemzedék egyaltalan nem rajongottrieadalomért, st, épp a rebelliotél vald félelem is motivaltket az
orszageépit munkajukban, melyet nagyjabdl az 1840-es éveltigikjozepeéig tudtak folytatni. Addig, mig a magyézélet
radikalisan politikai iranyba nem fordult Kossuthtérsai fellépésével és mozgalmuk megédésével. Ekkor elhallgattak.

Széchenyi és Ebtvds szerepet vallalt a Battyhamgr&oyban, de ez a kormany eleve konszolidaciés &oymwolt. E6tvos
1847-es regényéveMagyarorszag 1514-bgrkomoly figyelmeztetést adott kortarsainak, hiszebézsa-féle paraszthaboru
véres és hatasaiban kiszamithatatlan eseménysmreabihképpen térténelmi analégia a kortarsaknagdyed mi, mostani
utédok alig akarunk észrevenni. Ahogyan a Doézsa-féhborit hamarosan Mohacs kovette, Ugy egyébkévitagosi
fegyverletétel utani a modernizalddé vilagban hds$dzel hisz éves agdnia utan csak a kiegyezést tdjla perspektivat
kinalni a magyar nemzet szamara.

Barték publicisztikdjaban jelen van a magyar nemeemantika mindkét karaktere. Pétés a fiatal Jokai, illetve
Széchenyi és Deak. Kossuth azonban nincs, s enn@kydra megvan a maga okamaga azonban mindennél tébbre tartotta
a csendes alkotdmunkat. Vagy példaul azt a geszunstllyel a kilféldrl hazatér E6tvos odaallt Deak mellé a kiegyezés
idején, s immaron Ujra egyitt tudtak folytatni &84Q-es évek derekdn abbahagyott orszagdeittkenységet. Az osztrak-
magyar kiegyezés voltaképpen formalizalta, és tedyizza: jocskan enyhitette a magyar allam kdZjogg ségi viszonyait,
melyek azért csak atmenetileg és néhany honapmtedz meg a magyar szabadsagharc idején. Ugyanakkoagyar
szabadsagharc nemcsak térténelmi szimbdlumokag&@tatott nemzeti 6ntudatunk szadméara. Méasik foetezsiménye abban
all, hogy a kiegyezés mindkét fele tisztdban vilagyhatatlansagaval. Az osztrék fél sem tehettg meen torténtté a magyar
forradalmat és szabadsagharcot. Ferencz JozséétEsen tisztdban volt azzal, hogynagyar kirdly is, s ennek megfeleh
magyar kiralyként kellett viselkednie. Ismételteanbsulyozni kell, hogy a magyar térténelemre vooabkminden konkrét
felvetés, nevek és események emlitése Bartok sasgdetlen szempontbdl érdekes, a perspektivikasnéd meglétét vagy
hianyat keresi a magyar szellemi élet szeri@pl, s a térténelmi események hosszabb vagy rbhidévi kovetkezményeir
tud és akar nyilatkozni. A lényeg maga a megkilatdtés. Az szellemi alapéallasdhoz koézelebb all az a kodzéleti
személyiség, aki képes tavlatokban gondolkodni gyewanemzet jelenél és jOv jér |, s ez a perspektivikus latasmod
hatarozza meg kozéleti cselekvéseit és intellelstidlasfoglalasait egyarant. A kiegyezést létréharmyan Deak, de nem
ment el apostoli kiralyunk koronazasara. S nekimkokozhat komoly meglepetést Kolcsey vagy Széchemyieinek
Ujraolvasédsa, ha valaszt akarunk talalni magyardagalenére vagy jovére vonatkozd kérdéseinkre, kétségeinkre és
aggodasainkra (j unios léthelyzetlink tavlatos ptdpait illet en.
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Trianon és kdvetkezményei

Kétségeink és aggodasaink a 20. szazadi torténelseményeildl fakadnak, hiszen ebben a szazadban jocskan
megvaltoztak a magyar nemzet pozicidi — a magyarzeerkarara. Trianon szétszakitotta azt, ami egytoz@t, minek
kovetkeztében a mai magyar nemzet lokdlisan azaasyag, a hataron tali magyarsag és a nyugati ms@gydarmassagaban
létezik, s minden tisztességes torekvése a szétistalig tényének tompitasa és valamilyen egys@fiesi-kulturalis egység
fenntartdsa. A szocializmus évtizedei csalsiették a szétszakitottsag tényét; maga a széisitsiig Trianon egyenes, maig
haté kodvetkezménnyel bir nemzeti ontudatunk térgdegszmetorténeti folyamatara. Trianon 6ta nemzddékitek fel
hianyos-féloldalas térténelmi tudassal, s a fétéstk elkeriilése végett ki kell mondani, hogy autat tili magyarsag és az
anyaorszag magyarsaga, mas és mas szempontbdyaleie féloldalas térténelmi tudattal bir. A sAkviél a mai napig
nyiltan elzarkozik attol, hogy mindkét fél tortémés egyutt alakitsanak ki valamilyen k6z6s prograrmo kozelmult
torténelmének kutatasara. A romanok legalabb nemdpak ki elzarkézasukat, de dtmég jé ideig nem fogjuk egyutt kutatni
Erdély torténelmét — azonban mindez legyen mosttariélemtudomany baja. Am hiaba mondogatjuk, hofghadéki és az
erdélyi magyarsag szlovak vagy roman tankényvekdnulta a térténelmet évtizedeken at, ha az aisgag polgarainak sem
mondtak meg annak idején, hogy a mai magyar alimonfan szélva sem fedi le a magyar nemzet egészéegységes
nemzet tudatdnak, ontudatanak helyredllitasa makéemy feladat. St! Nemzettudatunk rehabilitaciéjaba mindig is bele
fognak szd6lni térséglink mas nemzetiallamainakigaijtideolégiai térekvései, a kérdés csak az, emlynértékben.

Torténelmi okokbdl kdvetkezn az egységes, egységesilrépa eszméje, és az altalaban vett eurépai rnezszenéje
sohasem fog egybeesni. Barmennyire is nehéz sikdtgpygybetartani azt, ami Trianonnal széteseteg@betartas sem lehet
kizarélag szellemi Gigy. Aki ennek nevezi, tévedrdpat népek és nemzetek alkotjak, s mindig is dngjak alkotni. A
nemzet mindenkori eszméje egyuttal ragaszkodasrténgmi allamhoz éppugy, mint az allamisaghoz gethetetlendl
szlikséges terrénumhoz — egyseererr | sz6l Eurdpa térténelme. Amerika annak idején (m&m) befogadta az odaaramlo,
nagyrészt épp Eurdpabol érkeembertomeget, s a népek kohéjava valt, de egyraserika sziletése egyszeri torténelmi
esemény volt, masrészt pedig egészen mas folydhagyai — Uj hazat keresve — egy nemzetet, allamotas dolog lenne
feladni egy torténelmileg létezallamalakulatot vagy magat az egyetemes allameasgm®indez most annyiban érdemel
figyelmet, hogy a jelenlegi helyzetben az egységeységesil Eurdpa eszméje kdnnyen elfeledteti a perspektbwdkh
jov ben gondolkodokkal azt, hogy egyetlen eurépai m&mzet sem fog sohasem lemondani a térténelembgszemrett
jogairdl és eredményeir — semmilyen egységes Europa kedvéért. Az allardisalg besxiilt, terileti integritasaban
szétesett magyar nemzet barmennyire is csak gaemiségében, a szellemi kultdra vildgaban tedjgségét helyreallitani,
még véletlenll sem tekinthet el éthz altalanos, Eurdpa egészére érvényes szemponttd

A rendszervaltozas 6ta eltelt iclatt azért legalabb megismertiik egymast valamemny ma mar egyetlen magyarorszagi
honfitArsunk sem csodalkozik azon, hogy egy derdklg ember hogy tud magyarul. Ne feledjuk el, Wd®90 kdrnyékén
innen indultunk! Az internacionalizmus Ugy oldofel nemzeti éntudatunkat, hogy ugyanez az inteoradizmus engedte
érvényesulni a legtisztdbb nacionalizmust a tés#gnyos Ujdonsilt nemzetidllamaiban. Ennek ellerér vagy inkédbb épp
ezért — a szocializmus évtizedeiben tovabb létezatimzeti fliggetlenség eszméje, ennyiben igenivaimmilyen sajatosan
magyar kontinuitds az 1526-ban elvesztett fliggeéigrtdrténelmi korokon ativelbsszefliggéseiben, s ez a kontinuitas épp
Magyarorszag eurés csatlakozasaval ért véget.

(Konkrétan: tényleg bejott az a nem kis poén, néligdlag a pesti Lenin-szobor talpazatan jelengmegy odafestett
szoveg formajaban — ,Ne vigyorogj, lljics! Nem ted orokké! Szazotven év alatt sem valtunk mi t6é5Rk

Mas oldalrél azonban, mig a nemzeti fiiggetlensémég Osszetartott benniinket, az uniés tagsagtligljeete Uj
onértelmezést kdvetel, mint ahogyan Uj léthelyzebién a vilag is méasképp tekint rank, magyarokraanm utan térképes
nép volt a magyar, hiszen minden nemzetkozi foruréoképekkel akartuk bizonyitani egyébként messreere jogos
sérelmeinket, s ezzel alig-alig sikerult valamifélgylttérz rokonszenvet kelteni a sorsunkrdl démiagy eur6pai nemzetek
fiaiban. A vilag szemében a magyarsag 1848-calg18bés gulydskommunizmusaval volt voltaképpereked. Csak ki kell
mondani igy, egyltt az identitdsunkat meghataréngez ket, hogy azonnal vildgosséa valjon, hogy uniéslakardsunkkal
mi is ért véget, mit is kell azon érteni, hogy agyer nemzet tdérténetében valdban (j fejezet kedéatl.

Az unios léthelyzetr |

A vilagérintkezés modern alakulasa felérkez 0Osszes kihivas sem feledtetheti el, hogy a minoiengolitika,
vilagpolitika egyszerre modern és hagyomanykova@®@rségiinkben a politika mindig is fel tudja hadmnha népek és a
nemzetek érdekellentéteit. A mindenkori nemzettlia ragaszkodni fognak sajat nemzetidllami érddiezik s ez olyan
felismerés, melyd az anyaorszag, a hataron tali magyarsag és aatiymggyarsag harmassagaban egzisztalé magyar hemze
egy pillanatra sem feledkezhet el. Lehetiink modermeegfelelhetiink a modern, globalis vilag O0sszédv&sanak, a
mindenkori jelen akkor is a térténelmi mult szingézvolt és marad; a mindenkori jelenben benneavébrténelmi malt, a
megélt torténelem. Ez a térténelem népek torténetnmivel Eurépaban j6 néhany nép nemzetté valguadapai térténelem
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nemzetek torténelme. Kovetkezésképp a magyar neelzeendeltetése szerint () figggi rendszerben és a nagyon is
kitagult vilag horizontjan kell sajat nemzeti idigasat Gjraértelmezni. Uj nemzeti identitasunkbaneanzeti fiiggetlenség
eszméje hidnyozni fog, ugyanis szuverén nemzetteunka s igy kell a hagyomany és modernitds () lbasgjat
végiggondolni. Egyetlen hiteles nemzeti eszme Vetebenniinket: a magyar nemzet egységességéndds Hitepviselete,
melyet 6sszhangba kell hoznunk az 0] vilaghelyatt & kihivasaval. Jeleniink egyszerre kdzvetiti ugyamsodernitas fel,
illetve a térséguink térténelmi maltjabdl érkedhivasokat.

A vellink él torténelem konkrétabban egyszem annyit jelent, hogy a hideghabori és a szooiaiiz évtizedeinek
elmulasaval a térség népeinek és nemzeteinek Ujetmézéseiben maga a tdrténelem szélalt meg — vagdbb azis
megszolalt. A politikai ideologia frontvonalai efitek ugyan, de a térség hagyomanyos torténelmiturkatténeti,
eszmetorténeti paradigmainak mezsgyéjén mennekevaghépek és nemzetek Uj 6nértelmezései. Még lza igalehet
Fukuyamanak abban, hogy a szocialista vilagrendsgmreomlasa annyiban hozta magaval a térténelgét,\&mennyiben a
létez kapitalizmusnak (azaz a liberdlis piacgazdasagsak parlamentaris demokracianak) nincs és neahés (j toérténelmi
alternativaja, de a helyi térténelmek akkor senekértéget. Mellesleg még Fukuyamanal sem. Ahogyamtebh Varsoi
Szerzdés vagy a KGST, ugy tértek vissza a hagyomanytiaridrténeti paradigmak, melyek rendezni akartalakarjak a
térség nemzetiadllamainak Uj viszonyait. Térségimédmx allamai hamarabb megtalaljak egymasban eeszégest a nyugati
keresztény kultirahoz tartoz6 allamokhoz kapcsoldiddiszonyrendszeriikben, mint gondolnank. Tovahbratt huzadik a
valasztévonal a nyugati és keleti kereszténységtkbzalahol Erdélyen keresztil, észak-déli iramybMi pedig Ujra
emlegethetjiik Brasso fekete templomat mint a nyugaeszténység utolsd bastyajat, hiszen kelet Halddva ott van az
utols6 gotikus templom. Erdélyben élmagyar honfitarsaink pontosan tudjdk, milyen érdden hoditds az ortodox

.7z

héditast, akkor még mindig ott van a vallasideadgint hodité tényez

A vilag egységesiilési folyamata feltartoztathatatiek latszik. Az egységesilés a nemzetidllamokrééiténik: minél
egységesebb egy adott térség, anndl inkdbb rettoggy-egy nemzetidllam tarsadalmi-politikai, vagykébb allami
berendezkedése. Mindezek folyomanyaként tehat azetsitam Osszes hagyomanyos ideol6giai funkci@aaz. A
identitdsban egyre kevesebb szerep jut gazdasdmiliéikai szempontoknak, a politikum veszit jeleségb |, a nemzettudat
integral6 funkcidjaban egyre inkédbb a kulturéliglfemi tényezk jatszanak szerepet. A kultira, a nyelv és a nériméudat
szellemisége adja a magyar nemzet létezéséheandeadasahoz szilkséges egységességet és ideN@dasteti identitason
nyugvo legitimitasunk sokaig nacionalista maradzén a mindenkori nacionalizmus el tudja feledtetyi adott térség relativ
elmaradottsagat. A gazdasagi felzarkdzas dsszeupbpgramja elég jelens segitséget ad ahhoz, hogy a térség meg tudjon
szabadulni nemzeti konfliktusaitdl, de nem old magdent. A nacionalizmust ugyanugy toleranssa ledwati, mint ahogy a
vallas is tolerans lett. A térség kulturalis jf& azonban nagy val6sziséggel egyszerre lesz modern és relative elmaradott
Sem az egyik, sem a masik, hanem mindketlyszerre. Térségiink megengedi ugyan a valtodédstgyanakkor vissza is
fogja annak erejét. S rdadasul az dsszeeskivésesdnédézhet torténelmi toposza szerint Eurépa nyugati térsespk
annyiban engedi a keleti térség fejlesztését, aymenmzt sajat érdekei diktaljak. Ha az érdekikefmgtést diktal, akkor
fejl dhetiink, ha nem, akkor pedig nem. A magyar nentzie¢re az ertérben létezik, s varhatéan ebben azében fog a
jov ben is létezni.

PHILOSOPHIA PERENNIS
In this column one finds four writings:

1. Flérian FarkasOur Duties for the Cause of Hungarian Philosophgs presented at the philosophical symposiumlest®UR
DUTIES FOR THE CAUSE OF HUNGARIAN PHILOSOPIdiganized between 26-27 September 2007 in Elspket,
Netherlands by Mikes International.

2. Eva Kissné NovalOur Values Yesterday and Todags presented at the same symposium as the serieu

3. Ildiké Veres: The Absolute and the ‘National Philosophwas presented at thd nternational Congress of Hungarology entitld
CULTURE, NATION, IDENTITMheld between 22-26 2006 in Debrecen, Hungary.

4. Zoltan Mariska:The Philosophical Concept of the Nation in the Rast Presentvas presented at the"48tudy Week conference
entited HUNGARIAN CULTURE Il. — CENTERS OF HUNGARIAN CULEURORLD-WIDE — Three Poles: Hungary
Territories in the Carpathian Basin outside HungaWest —organized by the Hollandiai Mikes Kelemen Koér [Asistion for
Hungarian Art, Literature and Science in the Nd#rats] and Mikes International between 27-30 Separ2007 in Elspeet, the
Netherlands.

o
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HUNGAROLOGIA

TOTH, Alfréd : Was Hungarian an ergative language?

1. Introduction

Gostony (1975, p. 159ss.) brings kind of a compagagrammar of Sumerian and a number of tentativelsted languages
including Hungarian, but only by picking out unax@ly such grammatical features from Meillet-Col@852) from which it
is clear beforehand that they are shared by Huaganistead of arguing typologically. Most of algne of the languages that
Gostony enumerates in his grammatical part he iesdetd etymologically in his phonetic part (p. BL9any of Gostony’'s
features overlap (e.g., no. 12 “antéposition duitféand no. 13 “rectum suivi du regens affectéud’pronom résomptif”),
several are contradictory (e.g., no. 14 “postpositie I'adjectif épithete” and no. 15 “antépositaa I'adjectif épithete”). For
Gostony, Sanskrit does not belong to the Indo-Eemoplanguages (p. 201); he treats Eskimo indepéydeom the Paleo-
Siberian languages (p. 202); he accepts a “FinngeUtanguage family (p. 201), but treats Turkigh @01), Manchu and
Japanese (p. 202), separately whereby he forgetg®ian and thus he seems not to accept an Alaiguage family, which
contradicts the fact that Meillet and Cohen on Wwhicork Gostony’s book is solely based, acceptedt Ifano-Ugrian and
Altaic.

One of the essential grammatical features that dbgs(1975) forgot, is the difference between noniveaaccusative and
ergative-absolutive languages. Sumerian was antieegénguage, i.e. a language in which subjectdramsitive and
intransitive sentences are marked by different -easings: While in nominative-accusative languaties subject always
stands in the nominative and the direct objechénaccusative, in ergative languages, the subjeut mtransitive verb and the
object of a transitive verb are both marked with éimding of the absolutive, while the subject tbasitive sentence stands in
the ergative. Since many of the languages thas@pposed to be related with Sumerian — cf. EDHH{T107) — are ergative
(e.g., Tibetan), we may ask if this feature ondster in Hungarian and if hidden traces of erggtigie still present in today’s
Hungarian that shows as a nominative-accusativguage as its earliest testimonies do.

2. Sumerian and Hungarian plural endings
Let's have first a look at the Sumerian plural:

Q) lugal-e-ne “kings”
galaH-e-ne “cantors”
ugula-ne “overseers”

Edzard remarks to the plural ending: “The firsttl@js behaves like the [e] of the ergative or diveccase” (Edzard 2003, p.
31). In the third example, the [e] is absorbedHh®ypreceding vowel a. Now let’s look at the Hungrauplural endings:

(2) kiraly-o-k
haz-a-k
kert-e-k

Is it possible that the [e] in the last exampléhis Sumerian [e] and that this [e] was change@]rafd [0] because of vowel
harmony only in Hungarian? Otherwise, one has sorag that vowel harmony was already present iroFfwtno-Ugrian (so

f. ex. Barczi 2001, p. 72), but this contradicts fact only a few FU languages have systematicakVbarmony. On the other
side, vowel harmony shows in many other agglutigatanguages, like in Altaic and Bantu. The questib Sumerian had

vowel harmony, is still controversial (Edzard 20@3,13ss. does not even treat this subject). Maedhe types of vowel
harmony that show up in Finnish, Turkish, Mongol@amd other languages, are quite different from Humgarian vowel

harmony.

In Sumerian, two cases, ergative and directiveyraaked by [e]. Edzard (2003, p. 43) follows Stemé1976) assumption of
a common origin of the homonymic case-endings. &Soase-endings often develop from demonstrativiicfes, let's have a
deeper look.
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3. The Sumerian demonstrative particle —e and itsgssible Hungarian counterparts
3.1. Hungarian e, ez “this”

In Sumerian, there is a demonstrative particleha¢ tesembles both the [e] in the Sumerian plundlthe homonymic case-
endings of ergative and directive: “It is diffitub establish the separate existence of a denativtrparticle [e], since it
would be identical in spelling with the ergativedatiirective case patrticles [...]. Woods [2003] sthesdemonstrative —e as the
origin of the ergative case particle” (Edzard 200350). We may ask, if this is the same —e azund e, ez, e-gy, i-tt, i-gy
that is officially “explained” by reconstructing Rroto-Uralic demonstrative particle *e “this” in pgsition to *o, *u “that,
yon”, thus again asserting vowel harmony alreadgratind 4000 B.C. while it was not present in Suamespoken at about
the same time.

3.2. Hungarian possessive constructions

One of the essential syntactic features by whichddwian differs from its alleged Finno-Ugric relas is the circumscription
of the genitive by dative or dative-possessive tontions. But although the Hungarian assyriolo@stbor Zélyomi (who

should know it better) denied that the Hungariaripbeastic genitive-construction exists in Sumer{@dlyomi 1996), it did

exist and we cite pace Edzard (2003, p. 39) tHeviahg Sumerian example (and pace Téth its Hungarianslations):

€)) Sumerian: é-a(-k) lugal-bi “of the house, its owne“the owner of the house”
(4a) Hungarian: a haz-nak (a) tulajdonos-a
(4b) Hungarian: a haz tulajdonos-a

But again, besides the dark vowel in —(j)a we havdungarian the possessive ending —(j)e, wherebynay again raise the
question if the [e] was not original and its dadunterpart built only in Hungarian time, becausedtd writes: “When the

head of a genitival (regens-rectum) compound, kigal-kur-kur-ra(-k) ‘king of all countris’, is ithe ergative, the particle —e
is shifted from the regens to the end of the rectugral-kur-kur-ra-ke4 instead of *lugal-e kur-kra* (Edzard 2003, p. 36).
So, what appears as —a(-) in (3) is again the Samergative-ending that is resumed by the possegsirticle —bi exactly as
in Hungarian by the possessive particle —a in (4).

The Hungarian possessive endings —(j)e/-(j)a apgalsarin the possessive (predicative/appositivgdiges: eny-é-m, ti-é-d,
Ov-é; mi-é-nk, ti-é-tek, 6v-é-k. Common origin dfis —é- is denied by traditional Finno-Ugristicschese this —€- is not
subject to vowel harmony and does not appear foantthese possessive adjectives (cf. Tompa 19723¢). — Does it really
not?

It does, namely in the astonishing Hungarian (nerighrastic) “genitives” in —€, -éi:

(5a) hajo-é “sth./sh. (sg.) belonging to the ship”

(5b) haj6-k-é “sth./sb. (sg.) belonging to the ship

(5¢) hajo-é-i “sth./sh. (pl.) belonging to the ship

(5d) hajo-k-é-i “sth./sb. (pl.) belonging to thapsi

These constructions are remarkable in Hungariamgesthe “possessive” € in the examples above doesdenote the

possession of the ship(s) but of something or sodhelbhat belong(s) to the ship(s), while f. exlmjé ajté-j-a” the door

(ajtd) belongs to the ship (hajd) and not to soingtor somebody else. And here again, any etymoégionnection between
this —€, -éi and both the é in miénk, tiéd etc. thedpossessive endings —(j)a/-(j)e is denied bpd~Ugrists (cf. Tompa 1972,
p. 38s.).

Besides —(j)a/-(j)e, é in possessive adjectiveséaimdthe “genitives”, we have at least two moezés of an original ergative-
marker [e] in Hungarian.

3.3. Hungarian objective and subjective conjugation
Hungarian is besides Mordwin (where the objectivedefinite and the subjective or indefinite conjtigas are fully

established) the only “Finno-Ugric” language in etnthis difference (also present in Semitic andame Indo-European and
other languages, cf. Kretschmer 1947) shows ugsyatically:
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(6) var-o-k : var-o-m kér-e-k : kér-e-m
var-sz : var-o-d ké-sz : ké-r-e-d
Var-g : var-ja kér-g : kér-i
var-u-nk : var-juk kér-a-nk : kér-j-uk
var-tok : var-ja-tok kér-tek : ké-ri-tek
var-nak : var-ja-k kér-nek : kér-i-k

In (6), we have various instances of e-, i- andffises that are treated independently (and thuh wiorpheme borders
different from ours) by traditional grammarians. (€bmpa 1972, p. 52ss.). But cf. the conjugatiotiepa 2a for the verb
Sumerian. la “to pay” (Edzard 2003, p. 83):

@) i-la-en
i-la-en
i-la-e
i-la-en-dé-en
i-la-en-zé-en
i-la-e-ne

While i- is a modal prefix and 14 the verbal steaii, the endings show the ergative e. In Sumerianty the conjugation
patterns 2a and 2b are fully ergative, while thedtpattern 1 is split-ergative, i.e. ergative oimythe 3rd persons sg. and pl.,
otherweise nominative-accusative (Edzard 2003, I). 8he same distribution of nominative-accusatarel absolutive-
ergative suffixes we seem to have in the Hunggpmadigms (6), whereby the [i] and [j] of the 3rergons and the e of the
other persons seem to originate in the Sumeriaatigegsuffix [e] and the Hung. dark vowels seerbédater changings due to
vowel harmony — as in the cases that we have ajreadted above.

3.4. Hungarian interrogative suffix -e

Questions that are not introduced by specific qoestords like pronouns can optionally be marketiimgarian by the word
vajon, the enclitic particle —e or by both of them:

(8a) Vajon kész-e a munka?
(8b) Kész-e a munka?
(8c) Vajon kész-e a munka?

Obviously, -e works as focus-marker which is ndy@hown by sentences in which —e is attachedhergtarts than the verb,
but also since —e stands in complementary distabutith Hung. ugy-e “isn’t it?/is it? (French: sece pas?, German: nicht
wahr? etc.)”

(9a) Ugye eljosz?
(9b) *Ugye eljosz-e?

Moreover, both focus-markers — ugy-e and —e — mesittach to the unit (verbal prefix + verb) andstrthus not be attached
to its stranded parts:

(10a) ?Ugye josz el?
(10b)  ??J6sz-e el?
(10c) *Jbsz el-e?

Focus markers of this kind are typical for topioipinent languages like Hungarian, Korean, Japaria&y, Indonesian,
Somali etc. that are mostly agglutinative. Althouzging agglutinative (or flexive, polysyntheticcgtis a purely typological
criteria, studies have shown that such languagew sfuch more correspondences than would be podsjtieere chance (cf.
Hakola 1989). And, most of all, a few amongst thaegglutinative-topic-prominent languages are evgate.g. Japanese. But
ergative are also most of the languages which baea proved in EDH to be related with Hungariaext.Japanese, Tibetan,
Berber, Caucasian, and | may add Eskimo-Aleut. Nownost topic-prominent languages, ergative markee at the same
time focus markers, because in these languageshaosubject (a purely syntactical category) but tihygic or theme (a
pragmatic category) is basic. In topic-prominemglaages, more stress is put on the difference leetwad/new or

© Copyright Mikes International 2001-2007 47



VII. évfolyam, 4. szam Mikes International Volume VII., Issue 4.

known/unknown information than about the agent dwitcides in subject-prominent languages normaitia the subject that
stands in the nominative (unfocussed) and notedretigative (focussed).

4. Conclusion

Although a proof is naturally impossible — proof® arery seldom in linguistics -, | would like torsuup the facts and
assumptions we have handled in this article:

1.

2.

(€2}

Sum. demonstrative particle = Sum. plural-vowel arium. ergative and locative ending (cautiouslyepted by Edzard
2003).

Hung. article (demonstrative) e, e-z, e-gy, i-flyi a, az, o-tt, U-gy etc. = Hung. pl. markers-aef-0- = Hung. possessive
endings —(j)e/-(j)a = Hung. possessive suffix —éassessive adjectives (enyém, tiéd, etc.) = Hpogsessive (non-
periphrastic) “genitive” endings —€, -éi; -é-k =iy “thematic” vowels e/o, i, j = Hung. interrogati suffix —e (also in
ugy-e).

Sum. demonstrative [e] = Hung. demonstrative [eh@ically and typologically), i.e. all exampleven in 1. and 2. are
supposed to be identical.

If 1.-3. are true, then the palatal forms (e,[inithe examples above always palatal]) must bgimal and the velar forms
(0, u, 0) built upon them only in Hungarian timénce Proto-Finno-Ugric and Proto-Uralic cannot hdad vowel
harmony when it was unknown or sporadic in Sumerian

From typological and genetic viewpoints it is tHere strongly to believe that Hungarian was an #vgdanguage. The
distribution of the “thematic” vowels in the objae vs. subjective conjugations even seems to poirgplit-ergativity
like in Sumerian.
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MARACZ, Laszl6 : The position of Hungarian in Central Europe:

Will Hungarian become a lingua franca in the Carphatan Basin (Central-Europe)?

0. Summary

Due to the Treaty of Trianon (1920), The Hungaftarguage is being spoken in eight different coestin the Carpathian
Basin, i.e. Hungary, Ukraine, Romania, the formegdslav states Serbia, Croatia and Slovenia, Siaaid Austrig. These
countries are neighbouring to Hungary and the ttefeis of these countries belonging to the CarpatlBasin are the
following: Slovakia proper, Sub-Carpathia (Ukraindjransylvania (Romania), Vojvodina (Serbia), Panan Croatia
(Croatia), Mura-region (Slovenia) and Burgenlandigtkia). The Carpathian Basin covered the tertitaf the Old Kingdom
of Hungary. For emotional reasons however | wilt nefer to the Carphatian Basin as Greater Hungar$t. Stephan’s
Hungary, the first catholic king of Hungary. Theeas mentioned above are inhabited by a mixed ptpulaf ethnic
Hungarians and non-ethnic Hungarians. The Hungaiiathe territorities neighbouring Hungary areliieal as a minority in
the states they live ihHowever, in most cases they still form a majoiritghe areas they live in.

T
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The geographical map of the Carpathian Basin Hungarians in Central and East Europe

Whatever the territorial partitioning of the Carpiaa Basin has been or is, all geographers that kaudied the Carpathian
Basin acknowledge that this area of Central Euisp@egeographical, social, cultural and linguigttity. | refer to excellent
studies that are in support of this cldidence, it is motivated to study this area as &ty ureglecting the fact that in some
cases ethnicity crosses the borders of the CagraBusin, like for example in the case of the Raaranor the Serbs.

In this paper, it will be argued that Hungariarsi#gl a majority language in the Carpathian Badihe reason for this, is
that Hungarians are still in the majority from ahrec point of view. There is a strong connectiaiveen being an ethnic
Hungarian and speaking the Hungarian languageethhic Hungarians use the Hungarian language iatga. Knowledge
and use of the Hungarian language is one of thé&ermof the Hungarian identity in the CarpathiarsiBa Of course not all
speakers of Hungarian are ethnic Hungarians. Athpthe Hungarian language is subject to legal itimmd and subject to a

! This paper was presented as a lecture at an aiinal conference obanguage, Discourse and Identity in Central Europaiversity of
Southampton, Centre for Transnational Studies,J6K§32007. The paper was also presented in Hurgarighe 17 June 2007 in The Hague
at a Mikes International Saloon event.

2 Kiraly et al. (eds.) (1982).

% Compare Chaszar (1982); Galantai (1992).

4 Compare Kollanyi (2005) and the references cibedein; Kocsis (2005); Kocsis and Kocsis-Hodosb@)gand Rénai (1945).

5 Compare Maracz (1999) for this claim.
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restrictive language policy in the neighbouring minies of Hungary, it has received more recognitionan European
framework®

After the collapse of communism, the internal ardss-border public space have become free. Foromsasf
communication, speakers are free to use the largohtheir choice. Furthermore, minority languages being protected by
recently adopted conventions of the Council of peronamely the European Charter for Regional orokiiy Languages
(ECRML, 1992) and the Framework Convention for Nl Minorities (FCNM, 1995).Both conventions are not integrated
into the European Union’s legal framework yet ks iclear that they will play an important roletive further liberalization of
Europe and the Europeanization of Central Europés precisely for this reason that Hungarian comities in Central
Europe are in favor of a further Europeanizatiotheir regior® This point of view conflicts with local nationaligurisdiction,
especially in Romania and Slovakia. However, théonalist policy towards the Hungarian language oaly hinder and
delay a free and spontaneous use of the Hungaaiaguage. Because of Europeanization the Hungasaagubhge will
strengthen its position in Central Europe, morecigady in the Carpathian Basin where Hungariansehavclear ethnic
majority. If this is the line of future developmehten Hungarian might develop into a regional comication language, a so-
calledlingua francain the Carpathian Basin.

1. Hungarians in the Carpathian Basin

Due to the Treaty of Trianon ethnic Hungarians livéhe Carphatian Basin in eight different cowgfi

Diagram 1. Ethnic Hungarians in the Carphatian Basn

Carpathian Basin In total
Hungary 10.360.000
Slovakia 710.000
Ukraine 200.000 220.000
Romania 1.930.000 2.100.000
Former Yugoslavia (Serbia, 455.000 465.000
Croatia, Slovenia)
Austria 5.000 70.00
Total 13.660.000, 16.515.000

As we may notice from the above diagram the tatah ®f ethnic Hungarians in the Carphatian Basimt®d3.660.000
persons. However, the total number of ethnic Huagarin Central Europe is larger than the numbemietHungarians in the
Carphatian Basin, i.e. 16.515.000. Apart from Huggand Slovakia, six of the eight countries withrigarians do not match
territorially the Carpathian Basin. For examplegiagroups of Hungarian speakers live in citiesidatthe Carpathian Basin,
i.e. Vienna, Bucharest and Belgrade.

According to statistical data collected in 2001dzhen the official census figures of the countimeslved, the following
diagram represents the ethnic distribution in thep@thian Basin of the most important ethnic grolps

5 Compare Brubaker et. Al. (2006); Csergo (2007 )ntk@and Hattyar (2002).

" Compare Trifunovska (2001).

8 See a number of documents and statements matiésispirit by Hungarian communities throughout @&rphatian Basin in Bardi and
Eger (2000) and the work of Ankerl (2004).

® Compare Kocsis and Kocsis-Hodosi (1995) and Koesis (2005).

10 Compare Kocsis, Bottlik and Tatrai (2006, 28)
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Diagram 2. Ethnic distribution in the Carphatian Basin

Ethnic group Number percentage
Hungarians 11.706.000, 39,7
Romanians 5.464.000 18,5
Slovaks 4.716.000 16,0
Croats 2.828.000 9,6
Serbs 1.497.000 5,1
Russins/Ukrainians 1.125.000 3,8
Gypsies 579.000 2,0
Germans 372.000 1,3
Slovenes 82.000 0,3
Czechs 60.000 0,2
Montenegrians 38.000 0,1
Russians 33.000 0,1
Bosnyaks 27.000 0,1
Others 105.000 0,4
Unknown 828.000 2,8

For this diagram, it can be observed that ethnindgdmians still form a majority in the CarphatiansBa although Kocsis,
Bottlik and Tétrai (2006, 28) observe that the namif Hungarians in the Carpathian Basin has dedlin the second half of

twentieth century:

Diagram 3. Decline of Ethnic Hungarians in the Carjpatian Basin

Hungarians Number Percentage
1941 12.221.000] 50
1991 12.843.000] 42 4
2001 11.706.000] 39,7

According to these authors, this has to with thelide of natural growth of ethnic Hungarians in Barpathian Basin.
Note however that the emigrations of ethnic Huragasifrom Transylvania and Vojvodina to Hungary emgor example
during the Ceausescu- and Milosevic years in tghtieis and nineties of the former century do négcifthe total of ethnic
Hungarians in the Carpathian Basin, for these eatimns were internal Carpathian Basin migrations.

The distribution of the ethnic groups in the Catf#raBasin over the indivudual countries givesftiikowing results based
on the census data of 2081:

Diagram. 4 Ethnic distribution in Carpathian Basin states

Territory Percentage of statg Percentage of national Percentage of gypsies
nationality minorities
Hungary 91,2 1,3 1,2
Slovakia 85,5 11,5 1,7
Sub-Carphatia (Ukraine) 80,5 18,3 11
Transylvania (Romania) 746 23i8 3,4
Vojvodina (Serbia) 65,( 26, 1,4
Pannonian Croatia 90,1 77 0,3
Mura-region (Slovenia) 85,0 9,6 1{2
Burgenland (Austria) 87,4 12,5 0|1
Carpathian Basin 83,7 11)5 2,0

11 Kocsis, Bottlik and Tétrai (2006, 29).
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From these diagrams, it follows that Hungariands spoken by a majority of speakers inhabitireg @arpathian Basin.
As pointed out above there is a clear connectidwdzen ethnicity and the mother-tongue that is spokehis area of Europe.
Knowledge and use of a specific mother tongue lagguquite often indicates to which ethnic group sheaker belongs.
Henceforth all people who identify themselves dmiet Hungarians speak the Hungarian language. Tinebar of people
speaking Hungarian in the Carphatian Basin is #igtoauch higher. First, there are a number of Inid anulti-lingual speakers
in the Carpahatian Basin. All Hungarians spealoffieial state language in the countries where tfoggn a minority. But vice
versa might be true as well. A number of Romani&tsyaks, Russins/Ukrainians, etc. speak also Hismgaespecially in the
areas that belong to the Carpathian Basin. Infaegdgt it has even been observed that even antigidtian politicians in areas
inhabitated by Hungarians perfectly speak HungdfiaBecondly, there a number of mixed marriages betwettnic
Hungarians and non-ethnic Hungarians especialljpénareas of the Carpathian Basin that are inhabitay the Hungarian
minorities. This positively affects the number of &nd multilingual speakers who also can speakdduan. Thirdly, most of
the gypsies in the minority areas speak HungaAanording to the official census in 2001 there andy 579.000 gypsies in
the Carpathian Basin (compare diagram 2). This semoch too low. It is estimated that this figurewabcover the gypsy
population of Hungary only: Especially the number of gypsies in Transsylvasieuch higher, it might be around the two
million. However, it is well-known that gypsies dwt easily commit themselves to the gypsy identityofficial census
because they are afraid this might have negatperceissions for them. In sum, it is safe to coreltight ethnic Hungarians
are in the majority in the Carphatian Basin and Hhangarian is a majority language in this arealeast 39,7 procent of the
total population of the Carpathian Basin speaksdgduan but because of bi- and multilingual contéxtall the areas involved
where Hungarian is being spoken the percentagerislikely to be much higher.

2. The Geolinguistic Status of the Hungarian Languag@ the Carpathian Basin

The status of the Hungarian language in the CagatBasin can be studied from a geolinguistic pa@htview. The
Hungarian language is very different from the laaggs neighbouring it. It is different in structuraganing and origin.
Hungarian lacks for example the phenomenon of gemthéch appears in all the surrounding languagasaddrian is not
related to the Slavic, Germanic and Romance larggidihese languages all belong to the family obi&@&rmanic languages.
It can be stated that Hungarian is marked in itdigguistic context. As a consequence, Hungariamisable to assimilate the
other languages in the Carphatian Basin but ieithar possible to assimilate the Hungarian langulds simply too different
in structure and meaning. Speakers of Hungariarvarg well aware of this. Interestingly, the Hurigarlanguage shares
everywhere the same standards in the Carphatiaim.BBEisere is only one Hungarian language standart there are no
dialectical variations of the Hungarian languagehi@ sense the Western European language, like @ehave for example.
Speakers of the Hungarian language living in thestmmorthwestern point of the Carpathian Basin, $epron, have no
problems communicating with speakers of Hungariaind in the most southeastern point of the CarpimaBasin, i.e.
Csikszereda (Romanian Miercurea Ciuc) in the Eastéarpathians. In sum, Hungarian is a marked lagguin its
geolinguistic context and as a consequence itmdlintain a fix and stable position in the corehaf Carpathian Basin.

3. The Legal Status of Hungarian Language in the Carpthian Basin

Generally, with respect to the legal status of lmugs there are four options. First, the constitutiefines the official
language, i.e. the state language. In this csaesttite language is the language of the majoriya A&onsequence, if there are
other languages spoken there is a hierarchy intwihie majority language is at the top. The ordewihiginguages in this way
cannot be called democratic. Secondly, the cotistitidefines the official language, i.e. the statguage, together with the
minority languages. In this case, there is a siinabf equality and inclusion and democratic staddaare applied to the
language situation.

Thirdly, the official laguage, i.e. the state laage is not defined by the constitution but elsewhiarthe law system.
Fourthly, the official language or state languagyrat defined by the constitution neither specifiethe law system.

If we take into account the Hungarian languagdnGarphatian Basin then the third option is nptesented? In the first
category, we find the Hungarian language in Romaliavakia and Milosevic’s Jugoslavia in the 198®0s. In essence, this
means that the status of the Hungarian languatfgese cases is legally lower than the state laregguag Romanian, Slovak

12 Compare Brubaker et. All (2006) who note thataralist anti Hungarian politicians like the fornmeayor of the Transylvanian city of
Cluj-Napoca, Gheorghe Funar speaks fluently Huagar

13 Compare T6th (2005).

14 See the articles on http//:adattar.adattar. traiesimo.
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and Serbo-Croatian. The language of the Hungariaornity has no official status in the constitutiand is restricted in its use
by language laws, even in territories where Huragariare in the majority, such as the Seekler reigidmansylvanid> Below
we will discuss some restrictive measures in Roenaiith respect to the Hungarian language in motaildé

In category two, the Hungarian language in Slove@i@atia and for the part in Austria, Ukraine &etbia after 2002 is
classified. In these cases, the Hungarian langisageferred to in the constitution and has theeefequal rights. Often the
equal rights are applied only in the territory wdéne speakers of Hungarian live. The situatiothefHungarian language in
this group is however much better than in the firstup. In group four, we find the language sitmatin Hungary. The lack of
constitutional specification has no effect howewacause in Hungary only one language is being tsgdally and
informally, i.e. the Hungarian language.

The Hungarian language in Romania is mostly spakéransylvania but not only. At the territority tife Old Romanian
Kingdom Hungarian is the mother tongue of 100.0@thie Hungarians in Moldavia, the so-called Csahfimngarians.
Hungarian is also spoken by Hungarians livinghia tity of Bukarest. In Transylvania, Hungariarb&ng spoken by a
majority of ethnic Hungarians in the so-called Seekrovinces, Hargita and Covasna. Furthermores teing used in the
whole area of Transylvania, in some cases it i@ty language and in some cases it is a mindaitguage.

The use of languages in Romania is regulated bgleart3 of the Romanian Constitution. The Roman@onstitution
declares the Romanian language to be the offaguage. This means that all minority languageduding Hungarian, have
in fact no real official legal status in RomanidheTRomanian Constitution does not consider colledtinguage rights for
non-Romanian speakers, compare article 32.3. Edamit national minorities in Romania have only thdividual right of
language learning. This is of course a strangeigiavconcerning language use, since it is a soci@ractional process. This
has been recognized by a number of internatiorgdrozation, like the UN, the OCSE and the CountiEorope that have
recently accepted the concept of collectivity imithprovisions concerning the languague and ofigiats of minorities. Even
the Hungarian-Romanian State Treaty signed in 1836adopted the notion of 'collective rights’ foimorities. Hence, the
Romanian law system is contradicting internationaigned agreements by the country.

A consequence of article 13 of the Romanian Cangiit is that the official language is the langua§@ublic use. Other
languages that are used on the territory of Romargatreated as foreign languages in fact. Theulagg of education is
specified by law. It is stated in the Law on Ediagrathat the language of education in RomaniagésRbmanian language, see
article 32.127. The use of other languages for afitutal purposes, i.e. minority languages is reted by law. History and
geography has to be taught in Romanian. This migetdHungarian pupils do not learn the place naafeEranssylvania in
the Hungarian language. History must be taught oam&nian which means that all the conflicting issieRomanian and
Hungarian history, like the disputed theory of ib@co-Roman ancestry of the Romanians cannot betednatanced from a
Hungarian point of view. Furthermore Romanian |g&dfies that no foreign textbooks may be used.ddero history books
from Hungary may be used in Hungarian minority st&s Because the Romanian language is the offitigbage educational
documents are only accepted in the Romanian larguggcause of the fact that the Romanian languadeei only official
language on the territority of Romania in all conmities Romanian language classes must be guarargeed if no ethnic
Romanians or speakers of Romanian live in the comityninvolved. As a consequence of the Romaniarcational policy an
asymmetry can be observed concerning the languagel&dge of individual speakers. Speakers of Huagaknow both
languages whereas Romanians often speak only fic@blanguage, i.e. their own language.

The discriminative practice with respect to minpridnguages can also be observed in the case dfatveon Public
Administration. This law also specifies that théiaél language of public administration is Romaniaee article 32.127. This
means that the documents of public administratieistrbe in Romanian. As a consequence, the Hungairmafiransylvania
are not allowed to correspond with the (local) atities in Hungarian even if they form the majoiittya specific community.
Because of the language provision in the Law onli@udministration the use of minority languagesvesry restricted in
scope, even if according to the same Romanian lawenity languages may be used if and only if thexanity population
makes out at least 20 procent of the total popmratif the community involved. Even in those casedy the signs of place
and street names can be used in the minority layegbat no official correspondences with the (loeatjhorities or formal acts
like Hungarian speaking couples saying yes may pékee in the minority languages. However even gityalike Cluj-Napoca
(Hungarian Kolozsvar) where at least 70.000 spsakEHungarian live according to the last censas@lnames in the city
are monolingual in Romanian because the numbethafeeHungarians Hungarian does not reach the gvyerdcent, i.e. 19,9
procent. Even if the latter figure is right, anddve my doubts, it is of course completely undericif so many people are
excluded from using their own mother tongue inrtldy.

The discriminative practice towards the Hungaramgluiage is not only supported by constructing dledystem in such a
way that it marginalizes Hungarian and other 'mityotanguages the process of ethnic engineerirsfilsin progress.” The

15 Compare Brubaker et. Al. (2006), Csergo (2007 ntk@and Hattyar (2002).
16 Compare Péntek (2006); Péntek and Bend (2003,)28D8 Bend and Szilagyi (2006).
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official and semi-official institutions of the segtsuch as police and military forces and the aachurch are expanding into
territorities where Romanian is not or hardly bespgken in order to change ethnic distributions.

4. The Europeanization of Central Europe

The question arises whether a Hungarian natiomenctassical sense still exists in the CarpathiasirBor whether we
have to do with a cross-border language commu@ite of the testcases to answer this question rersthe Referendum on
Dual Citizenship for Hungarians Living Abroad. Theferendum was hold in Hungary on May 5, 2004. dhtome of the
referendum did not support the claim that the Huagapolitical nation is still alive, although tleewas a slight majority of
51,5 procent granting citizenship for Hungariansntj in the neighbouring countries and 48,4 proagmposing this. The
referendum however was not valid because of a lonout 37,4 procent. One may conclude that mo#teHungarians from
Hungary are rather indifferent with respect to thecept of a political nation crossing the bordsrpresent-day Hungary or
they are opposing the idea of one Carphatian Humgamation. So, it is better not to speak of atali nation in a classical
sense when talking about Hungarians in the CarpatBasin.

Instead we will assume that we have to do withossborder Hungarian cultural community where c¢alis defined as a
system of shared meanings, attitudes and valuésthensymbolic forms (performances, artifacts) imol they expressed or
embodied. It is clear that the Hungarian languageentral to this concept. The Hungarian languaget only homogeneous
from a structural point of view but it also hasaherent meaning and content, otherwise speakerkinfiarian would face
communicational difficulties in the Carpathian Basrhis is however not the case. Hence, Hungargiomality is not linked
to the exclusive existence of a Hungarian statthénCarpathian Basin but to a cross-border commgtiaring the same
language and culture. Hence the proverb of 19thHuegrcultural nationalism is still valid today:'theation lives in its
language®

So not the content of nationhood has changed #iféecollapse of communism in Central Europe butrdgeneration of a
public space in the sense of Habermas (1962). itnghblic space both individuals and non-governalentganizations
forming civil society can act freely. After the egsion of the EU to Central and Eastern EuropeQhistral European public
space has become a part of the European publie sjpathis public space civil society can chooseliy and spontaneously a
language for communication. There is an enormotisiycgoing on in the public space of the CarphatBasin crossing
existing borders and uniting speakers of Hungaiiare | present just a few cases:

More than a half million speakers of Hungarian ipgrate in the Pilgrimage of Csiksomly6 in the Gahpan
Mountains in Transylvania on Whitsaterday. The erars crowd attends the mass in the Hungarian layggua
There is even a Hungarian NGO dedicated to theeption of the Hungarian diaspora and the cultuation-above-
borders idea, i.e. the World Federation of Hungeriseated in Budapest.

There is a lively cross border cooperation betwemther tongue protecting societies both in Hungamg in the
territories inhabited by ethnic Hungarians in therhatian Basin.

In the Carpathian area, several cross-border egions exist, like the Carpathians Euro Region.

The pollitical party system of Hungarians livingybad the borders reflects the bipolaire system afigiary, although
there are local nuances.

Although according to official census HungariangOiuj-Napoca (Hungarian Kolozsvar, German Klausegpare
under twenty procent, Hungarians form a ratherdfedependent network in the city.

Hungarian language satellite television, Duna Tislew, is broadcasting from 1990. The goal of thedien is to
inform and to connect speakers of Hungarian all ¢tve world, but in the first place the ones in @arpathian Basin.
Free acting in the public space challenges the stainopoly on education. Foundations have estadligtivate
schools, like the Hungarian language universitg,3aptientia University in Transylvania.

At the Hungarian book week which is annually heldudapest at Vorésmarty Square in the first wefekune most
Hungarian language publication companies operatinthe Carpathian Basin are present to introduedr thew
books.

In the news fora, newspapers, weeklies, etc. apygeém Hungary a lot of issues affecting Hungargpeaking
communities living outside Hungary are being puidi$ and vice versa.

17 Compare Maracz (1996).
18 Compare Maracz (1999).
19 Compare Brubaker et. al (2006).
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Internet fora have a number of Hungarian speakangigipants. These fora are a priori fora that srberders. The
Hungarian language forumvww.iwiw.hu has at least several hundred thousands partisipdrtie goal of
www.iwiw.hu is to build up a network of people one knows.

Note that all the above activities are not a matdfesfficial language policy or planning but them® the result of free and
spontaneous activities in the public space. Thetwittes unambiguously demonstrate that the the of Hungarian is

crossing borders and that a Hungarian languagekisgeaommunity exists. The question arises whatdtia¢us of minority
languages in the European Uniof’s.

5. Minority Languages in the European Union

The European Union itself has no special conveati@t for protecting minority languages, althoulgé tight to use one’s
own mother tongue is being recognized by the Ewanpgnion as a fundamental right. Compare for exaragticle 22 of the
Charter of Fundamental Rights of the European Uwimncluded in Nice at December 7, 2000 which stttasthe Union
shall respect cultural, religious and linguistigatisity. The EP has adopted several times resakitice. in 1981, 1983, 1987
and 1994 to protect minority rights, including lalage rights and has adopted a resolution on thedflsbe Official

Languages in the Institutions of the European Uniodanuary 19, 1995 stating that all official laages of the EU are
working language$

At present the Council of Europe specifies two legaaties that are relevant for the protectiomohority languages,
namely the Framework Convention for the ProtectibrNational Minorities (FCPNM) concluded on Febnudr, 1995 in
Strassbourg and the European Charter for Regiond¥linority Languages (ECRML) signed on November 18992 in

Strassbourg. General application of these convesi®contributing significantly to the stabiligemocratization and peace in
Europe.

The FCPNM supports the positive discrimination lod identity of minorities on the basis of humarhtggand general
freedom rights, it recognizes the fact that minorights are collective rights and that cross-borc@operation is not only
restricted to states but also local and region#thaities can take part in this. This is highlyensnt for the cross-border
Hungarian communities in the Carphatian Basin. Toiowing diagram demonstrates that all states eomed in the
Carpathian Basin where Hungarian is spoken haifeechnd applied the FCPNM:

Diagram 5. Entry into Force of FCPNM

States Signature Ratification Entry into Force
Austria 29/06/95 31/03/98 01/07/98
Croatia 06/11/96 11/10/97 01/02/98
Hungary 01/02/95 25/09/95 01/02/98
Romania 01/02/95 11/05/95 01/02/98
Serbia 11/05/01 11/05/01 01/09/01
Slovakia 01/02/95 14/09/95 01/02/98
Slovenia 01/02/95 25/03/98 01/07/98
Ukraine 15/09/95 26/01/98 01/05/98

The ECRML has been motivated by the fact that laggs are part of a common cultural heritage ardllegprotection of
languages is necessary because of assimilatory gtdicy and uniformization by modern civilizatioAll states involved
where Hungarian language is being used have itifis charter, except Romania. Consider the faligvdiagram:

20t is argued that cultural and language autonasmiphierent to a democratic society (cf. Halperinaét1992; Balogh (1999)). Hungarian
communities in the Carpathian Basin are striving datonomy since the collapse of communism. Hewlll concentrate on general
provisions skipping the particular Hungarian issues

21 See the papers in Trifunovska (2001).
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Diagram 6. Entry into Force of ECRML

States Signature Ratification Entry into Force
Austria 05/11/92 28/06/01 01/10/01
Croatia 05/11/97 05/11/97 01/03/98
Hungary 05/11/92 26/04/95 01/03/98
Romania 17/07/95

Serbia 22/03/05 15/02/06 01/06/06
Slovakia 20/02/01 05/09/01 01/01/02
Slovenia 03/07/97 04/10/00 01/01/01
Ukraine 02/05/96 19/09/05 01/01/06

Basically the Hungarian language communities adirdtae Carpathian Basin are legally protected bge¢htwo conventions
of the Council of Europe. The EU has not yet addpiese conventions but the members of the Coohé&lrope that signed
these conventions are members of the EU as wellt flom Ukraine. Hence it is reasonable to expleat this type of bench-
marking of the Council of Europe will be adoptedhe future by the European Union as well.

The European Union has recognized the need foregiiog and cultivating languages by appointing mdgea
Commissioner for Multilingualism. The first Commisser for Multilingualism is the Romanian Leonardb@n who should
be familiair with the issue of multilingualism fromis native country. In his introductory stateméweid in Brussels on
November 11, 2006 Orban claimed: "Europe’s lingaisind cultural diversity is a source of richnedsol also needs to be
nurtured and promoted...;...respect for diversitgluding linguistic diversity and the fight agairal forms of discrimination
are essential cornerstones of our efforts to baiigibcial Europe.” It is hard not to disagree witihigses words like these. But
in the interview with members of EP after his idtuotory statements the then commissioner desigritawnstrated that he
is not realy familiair with the situation of the Higarian language in his native country:”l repea point of view of the
Commission with which | agree. Romania has maderkafle progress with regard to the right of mitiesi|[...] My opinion
and the opinion of the commission is that minorights in Romania are respected.” Contrary to tfésm, shortly after his
installation on November 21, 2006 two Hungarianvarsity teachers in physics, Péter Hantz and L&wlacs were
dismissed from the Babes-Bolyai University in ONgpoca (Hungarian Kolozsvar, German Klausenburgpbse they had
been hanging up trilingual, i.e. Romanian, Hungari@erman language signs in the university builgingith this act they
wanted to protest against the fact that since #mate of the university had decided in 2005 togassine Babes-Bolyai

University a multilingual, trilingual status the maingual Romanian signs in the university buildirfitad not been replaced
with trilingual signs.

6. Concluding remarks

It seems English has a strong position for becontimegworld’s global lingua franca. This has to dihwthe position
English has acquired worldwide being central inbgl@ation. In the domain of the international Imesis communities and in
the global science community English already funias a lingua franéa.Although German has more native speakers
within the EU, i.e. 90 million, 18 procent of thetadl inhabitants of the EU, the largest languageeims of first and second
language speakers is English that has less nataaksrs than German, i.e. 60 million, 13 procernheftotal inhabitants of the
EU.?® So if we take into account next to mother tongpeakers the speakers of foreign languages as hesil English is
spoken by more than half of the respondents, Leprocent of which 38 procent foreign language kpesaand 13 procent
mother tongue speakers. German is used only by@&pt of the respondents, that is 14 procentdar&nguage speakers
and 18 procent mother tongue speakéisis safe to conclude that English is developimiy a European lingua franca. We
have argued in this paper that Hungarian has acehairfbecoming a regional lingua franca in the @trjan Basin.

First, almost 100 procent of the inhabitants of glny have Hungarian as their mother tongue. Thisgm¢age is higher
than the percentage of ethnic Hungarians whichctomling to the 2001 census 91,2 procent (see atiagt). National
minorities, gypsies and others groups in HungagakpHungarian, the state language as well. Secpb8lyrocent of the
Hungarians in Hungary does not know any other lagguhan their own mother tongue. Only 25 procéith® Hungarians

22 phillipson, Robert, English-Only Europe? ChallemgiLanguage Policy, Routledge, London, 2003, 68, 16
2 Eurobarometer 237, wave 63.4, 2005 http://ecfgusu/public_opinion/archives/ebs/ebs_237.en.pdf.
24 Eurobarometer 243ittp://ec.europa.eu/public_opinion/archives/ebs/2b8_en.pdf
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from Hungary speak next to their mother tongue Gerf This means that the central position of a Hungadare in the
Carphatian Basin not only favors the Hungarian legg as the lingua franca of the region but théusike knowledge and
use of Hungarian among Hungarian speakers from &tynglock any other language functioning as a landnanca in the
Carphatian Basin. Therefore, English or Germanatdave a real chance to become the lingua frantigei Carpathian Basin.
Thirdly, Hungarian is being spoken by a vast majosf nearly 40 procent, i.e. the total percentafjethnic Hungarians in the
Carpathian Basin, of the total population of thepgashian Basin. Speakers of Hungarian constituteuah larger percentage
however. The Hungarian language spreads over & ethnic groups living in the Carphatian Basimadl (see diagram 2).
Fourth, the Hungarian language is marked from dimggastic point of view. Hence it has a fix andilste position in the
Carphatian Basin. Fifth, the position of the Humgardanguage will be strengthened in the Carphdiasin because of the
power and force of Europeanization of Central Earophe Hungarian language is legally recognizeegight countries in the
Carphatian Basin and it is protected by the CoumicEurope’s ECRML and FCPNM. Sixth, the Europeation of the area
also means that cross-border laissez faire powdirafifect the use of language, although mainlyvaloand Romanian natilist
policies will try to hamper the spontaneous usthefHungarian language. In sum, the Hungarian laggunas a good chance
of becoming the lingua franca in the Carphatianiias
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OBRUSANSZKY, Borbéla : The History and Civilization of the Huns'

In the last decade new publications and monogrdyalas been printed about the history and civilizatadnthe Huns.
According to the new archaeology findings, analysfethe ancient Chinese chronicles and other BEastistorical sources, we
must think over some theories of the people in tprsit must be interesting to find out why théras been such a growing
interest about them around. The Hun Empire — acngrth the new scientific results — was the biggéatesin the ancient
times. We know that they existed as organized statat least thousand years, so that was the btitey in power for the
longest period of time. The Huns created a welkarged state across Eurasia, from the Great Wdhldaiver Rhone, and
they were able to control the vast territory. Thep&e collapsed in the"5century AD, and they gradually assimilated in
various steppe people in Inner Asia. Their descetsda- Turkic, Turkish, Mongolian, Bulgarians, Hunigais and indirectly
other nations — have preserved their special culimct civilization until now. So, let’s investigatsho were the Huns and
where they came from?

The Huns were the first well-known people of thepstes, who had established a great empire in Burasd had been
ruling Asia and Europe for centuries. Eastern samisol— Mongolian, Chinese and some Russian archetdogi- don't
distinguish Scythians from Huns, because of thgiilar material and intellectual culture.

We know that the Hun Empire had been establishatieasurroundings of Yellow-river. Their archeolwali relics had
been found until present-day Central-China, asafothe Wei-river, which served as border. We krtbat they lived around
that big river, and one centre could have beehéntin-shan mountain. The Chinese chronicles repdtteir first deeds and
battles. According to Sima Qian — the Chinese Hetugle— the ancestor of the Huns came from the Xiaadiyn which was
the first state formation in the territory of theepent day Northern-China. Chinese scholars evak timat the Huns
established their first dynasty that the Chineaétko be their own. The above mentioned name cXiabe read in Rig-Veda,
as Dasa, that may refer to the Saka, or ScythiaAsia. So, the History of the Scythians and Humsliaked together on this
point, too.

According to newer views, the old nomad groups atepl from Central China to the territory of presgay Mongolia in
the pre-Hunnic times. Archeologically, this is sappd by the shape of the graves and items fourtdem, further by Sima
Qian, who says that the ancestors of the Huns stamChun Wei, the last ruler of the Xia-dynastyoafted to the north from
Central China. Sima Qian repeatedly emphasizese clasnections between the Xia-dynasty and the #&ateduns
mentioning —among others — that the Huns alreadyrbd¥tao-tun had an approximately one-thousand-y&hhistory. Yu,
the Great, who was the first Xia king, may haverbetHun origin, as the other heroes of ancienetirim the early Chinese
legends. The stories — like Yi, the archer — whauesl mankind from nine burning Suns, are unknowrSfoologues, but
these are very popular among people with Innermsidgin. So, as | mentioned above, the Huns oaighomeland was the
banks of Yellow-river, and they established a splestate-organization, that became the basis ohtimeadic-state. Even the
Mongolian empire in the 1Bcentury used that form. We don't know the detadedly history of the Huns; hereby | refer to
Sima Qian in order to give the reason to it: “ThenHribes sometimes divided into parts, sometinhey tunited, so it is
impossible to write about the linage of the Hundkya.” He also mentioned that the Hun Empire haghbe existence for a
thousand year before Touman (Tumen-or ten thousavit) died in 209 BC. That time was not a significavent in the
history of Huns. Mao-tun (or Baatar-Heroe) killets fiather and became the great king, or shan-yti,nbthing state or
administrative change hadn’t been happened. AlthpMgao-tun was the one of the biggest emperor efititten history, his
father also used the title “great king” or shanka.the above mentioned Chinese sources proved uihe Had their own state
from the very early period, although some Europselmolars stated, that it was created only in 209 BZthe time they
appeared in the Chinese sources, they already tgashized state. In the opinion of the Chinese ssBpthe Huns began to
rule over the territory of the present Northern-€&rChina in the § millennium BC. So, the united Hun Empire had bien
existence until 55 BC, but the smaller states sediand operated in Asia until th& Bentury AD, and 8 century AD in
Northern Caucasus. Concerning the territorial divisve can see that the biggest extension of theitentovered at least
10,000 km land from east to west, which includetsialong the Silk Road, some parts of Tibet, giedSouthern-Siberian
forest belt. There is a much debated question comgethe history of the late Huns in the CarpatHiasin. That area was the
centre of the Huns under Attila, who got the narff@gium Dei” or scourge of God. After he had dieddi53, his big empire
was divided into parts, and they lost the authoaibpve the old centre, and the youngest son, lonekrnak (Hungarian
Csaba) returned to Scythia or to the Northern-Csussawvhere the Huns of Pontus lived. That was taéle of the Hungarian
people; we have the first record about it. Accogdio the Hungarian historical sources, the firsngarian leading-prince
Raped was descendant of Attila, the Hunnic kingn lttibes remained in the Carpathian basin. It wggoissible for them to
withdraw all inhabitants entirely, and such a fertand, as the Carpathian basin could not have kfe uninhabited as the

! paper presented at the University of Amsterdar@ @ttober 2007.
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Hungarian scholars may think even now. Accordinghi® historical sources and tradition, the remnaftie Huns are the
Székely, who nowadays live in Eastern-Transylvamiad the tradition has remained among them asglistimat they are the
descendants of the Huns.

European historians argued some questions on #teryiof the Huns. The most debated ones are solugdremained
some opened and unsolved questions, yet. The biggalslem was whether the Asian Huns and the Eanopéuns are the
same origin. Miklés Erdy presented 8 archeologmainections (cauldron, diadems of noble women,iglanbrse burial,
symbolic horse burials, etc.), which proved theilsirity. Nowadays, thanks to the huge amount ohaotogical findings, we
know that these were the same ethnic group, bigayeon the leading tribes, who determinate theipaliand economic life
of the Nomadic Empire.

Let us investigate the different names of Hunshi €hinese sources. During the historical peritasHuns had different
names in the Chinese chronicles, we found “xun-yiam-yun, kun, hu”, etc. But — as the Chinese satso$aid — they have
the same pronunciations: Hun, which has a histohiaekground. Before™century BC there wasn’t united empire in China,
so the independent states recorded Huns undeuganames, and the uniformed “xiong-nu” expressias started to be used
in only from 318 BC. The scientists had debatedatfiaropological characters of them. Before thecapgnce of archeology,
the philologists had thought, they were Mongoldidf in the past hundred years a lot of Hun tomix$ been discovered
throughout Eurasia, so it is clear now, that thes$iwere mostly Europid, and a minor part of thetorged to the Mongoloid
race. We also have an important question: what kihthnguage they spoke. It is a very difficult atidputable question
among linguists. In the last 150 years many kintisheories had been created. During th&' 2@ntury, the Turcology
dominated the field of Oriental Studies, so theotafs thought that the Huns had spoken a kind oki€uanguage. Pritsak
stated that the language of the Huns was similthédChuvas. A few ones — mainly the Mongolian listgi— thought that
the language in question was close to Mongoliarwofding to the new results, some linguists agraettie Hun language was
the basis of the most Eurasian languages as TuMa@mgolian and even Hungarian. The great geniudirgfuists,
Szentkatolnai Balint Gabor (who spoke at least 8tliages) said that the fact that Hungarian andgbl@n words and
expressions were so closed had only one real exjitemthe two peoples lived together in the Hun Eeaplhe reconstruction
of 600 Hunnic words, which can be found in the @B chronicle, might solve the problem, but it ey difficulties. |
think, it is better, if we think that not only ogeoup, but most Eurasian people more or less predehe traces of the Hunnic
language.

Now let us investigate how the nomadic state cante existence, because this question hasn’t beeestigated
thoroughly. But it is a key to the investigationtbé characters of nomadic states in Inner Asiaofding to Viadimircov,
there are two kinds of way of life existed in Insia: forest and steppe. Only the steppe civiliratvas able to establish a
big empire, the people, who lived in the forest,bi@lmained in clan society. As we can see nowadhgshasic formation of a
society is family. That was the same way in thet,pa®, but they had been well-organized. Amonggras families, during
the Bronze Age, paternal line became dominantthmiforms of matriarch remained in use fragmentddgcause the women
had significant role in the household. Pastoralifiemdidn’t live alone, first of all, not only twgenerations but more — at
least three — lived together, and several big famitiomposed a clan. Furthermore, the relativesroésallied families joined
them, who became the member of the clan, but theyro right to have political power, so they weteile to take part in
big assemblies. The leader had to be the stromgeisthe cleverest man, who was able to lead thdewhbabitants, and save
them from an outside attack. He was always electéte assembly of the clan, whose name is in Mbageye(or one). That
was the so called steppe democracy, where therlesa® chosen by personal abilities, because hesw#sble for that
position.

The centre of the clan and also the tribe was #m or yurt and the surroundings. His tent courdedmiddle or
“hordal/yurta/orta”. Beside the ordu, there mustehbegen other kinds of centers in the steppe, wdindrihe following ones:
kota or kata, balig, balgasun and tur-a. Those kiofilnames have been used for centuries, from #lW-river to the
Carpathian-basin, it may originate from the Hunigukr The latest archeological result that the Mdiagoarcheologists
connected urban life to the Hun period®(@entury BC- century AD), but in Inner Mongolia there are ag€500 city ruins
discovered and identified, which date back in® Early Bronze Age, which shows that the stepp@mrelgad urban part. The
encampments became the industrial and commeradérse where the foreign traders came and exchaggeds, and the
manufactures supply the external and internal marKéheir main products were leather clothes anaksydelt carpets, silver
and golden ornaments, horse furniture, pots, caokland of course, weapons. According to an oldrthevhich had been
spreading among the European scientists in tiecgftury said that Inner Asian nomadic people hadities at all, and they
lacked the economy. That information was based omlg sentence of the Chapter 110, Shi Ji as foll@ley wander
following the grass and water, they had no fixaiesi. That sentence refers to the way of life oolythe Gobi people, who
need to change places because of the spearsegpastuir We know that Mongolian nomads change gr&ampments up to 4
times a years, they don’t wandering without readémw, we must think over that, and can see howadilif kinds of systems
existed there. The Inner Asian people, from thestoh Scythians had skill in blacksmiths: they proghl frightful weapons,
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objects used in everyday life, and of course, lyygoods. Chinese people learned bronze casting fhem. The technology
knowledge of the blacksmith contributed to theipestiority in the region. It is true, that Huns sdimes invaded Chinese
peasants or villages for robbing goods, when tepps had a bad harvest or epidemic broke out mairdgringtime that time

Huns robbed foods. But these poor peasants haaldoog wealth, to make their northern neighbor riBeing it thus, from

where was the great wealth of the Huns from. Fifsdll, we must know, that time horse meant thdtamy top technology,

that’'s why the price was high. They gathered gegadunts of money from horse trading. Secondlyhaterritory of Huns

were rich mines of gold and silver, (e.g. Altai mtain, means Golden) where they got huge amourgveinaterials. Thirdly,

they controlled the Silk Road, where they gathenestoms from traders and got additional money fguawrding the caravans.
So, we can state, that industry and trade weréatbenost important parts of the Hun economy.

So, the above mentioned clans, who allied with estbbr in different ways, formed the first real iical unit, the tribe. |
would mention the two most important alliances: niagge and the system of “sworn-brothers”. Accordiaghe historical
sources the rules were much stickled, when thegladmg allies. Inner Asian steppe societies had kwnds of marriage
systems: levirate, where the widow remained infémeily, and got a new husband among their previmasher- in-law. This
kind of custom saved the position of women in tlemcThe second type was the so called “kuda” ragesi where men from
one tribe always brought wives from always the sambes chosen for the purpose. The same happen€tiinggis khan’'s
clan in the second half of the W2entury. The general marriage custom was exogamEurasian nomadic people never
chose wives from their own tribe, and preferabBytivent far from home in order to get one.

The second form of alliance was the greatest orgamipower of the steppe, which contributed to filwendation of the
state. The leaders of the tribes from various memse military, friendship, establishing state etcalted for a certain time or
for all their lives. When the latter happened, thegk oath. Using that ancient rite the tribal ledestablished nomadic state
— as the Hungarian Emil Tallos’s thinks — and thenpobf oath was the first constitution of the noinasfate. But that time
writing had no important role in the society, se teaders preserved the oath or constitution iir themories. The tribe
leaders cut their arms and their pouring blood gathered in one cup. They used different kindseskels; one was a skull in
the Hun period, as the Han shu recorded. They powiee or some other drink, mixed with the blooddahen everybody
drank from it. Drinking each other’s blood meahkttthey became brothers and never had right taragpfrom union. They
said a form of oath, last point of which was a eu what should be happen the person, who btokewas the chroniclers
of Middle Ages or the foreign writers, who recordéeir points for the first time. The tribe, whonotuded the alliance, had
preserved those points in the tradition. From tistohical sources we can realize, that the systémsworn-brothers was a
common custom among Inner Asian tribes. The fiestord can be read in Herodotus's book, who recottiedlife of
Scythians. Besides that the entire Eurasian stbppéhe same custom, and the most nations haveryedst up till now from
Mongolia to Hungary, but these alliances are fogrgithening the friendship, not for establishiragest

The administrational system of the Huns was reabnaainly in the Chinese sources. The Empire hadethparts (or
wings). Among them the central position was thetreeaf the Great King, or shan-yu in the Hun perible latter reading of
the title used to be different. Pulleyblank thinks,is “tarhan” or blacksmith, Uchiraltu thinks, is the same as
“Chingiz/ Chenger/Tengri” means “the collector opaople as great as ocean”. The Great King haatyttover the two
wings, and he appoints the leader of them. Theeleafithe left wing has to be the crown prince, whasually was the son of
the shan-yu, but sometimes his brother got thédeyr Inside the Hun Empire the civil and the @ity administration were in
one hand, which was a very effective method. THearny power was organized “units of tens” and ttighest rank was the
general of ten thousand. The Chinese chroniclesded, that 24 great statesmen (da chen) wereotheselors of the shan-yu,
who gave advices for him. We know some titles efittuns, which bearers of a significant role intéweitorial divisions. The
name of territorial leader in full powers was “wanghich had the meaning of king in the ChineseestaMany scholars
thought, it was a Chinese title, but accordingn® Chinese dictionary of official titles it is anknown expression, so it must
have been derivated from the people of the stegpeduns. The title of wang had been preservedutjitout Eurasia —the
Persian and Turkic ban, the Mongolian wan or ongj ldaongarian ban- prove that it was the title of thieer Asian leaders.
The wang/ban was responsible for the entire adinatisn of a certain area. In chapter 110 Shihd,author, Sima Qian wrote
about the Hun titles: ,Their organisation had tbkofving titles: wise king (wang) of the left anijint wings, yuli king of left
and right wings.”. etc. Katalin Csornai, Hungarian Sinologue tratesfaas yuli king. The title yuli (or ancient proruietion:
gyiuk-la) shows similarity with the Hungarian tittgyula, who was a leader of Transylvania in thel1®-century. It can be
found in the Turkic languages as yula, yulay, & @Id Bulgarian Kingdom as dulo. The Hungarian ofties also have a
similar form, Dulo, which was a name of powerfuhdiof Meotis-lake (present-day Azovi-sea).

The choban was an ancient dignitary in the stepgén, too. In the past decade the scholars thoiigtds an ancient
Turkic title, but according to some new point otws, it was appeared in the Hun period. In the ©hinese sources
(7" century BC) we can find choban as the earlielgt dif the Eastern Huns. That name became populteitater times, so
the Hunnic Attila’s third son name preserved asb@samong Shekel’'s, which was a dignitary not agersl name for him.
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His personal name could be Irnek or Hernac, ax®sishetor recorded. That dignitary can be foundragrBulgars, Turkic,
even among Mongols in the Middle Ages, which protreat was a heritage of a great Huunic Empire.

In the Chinese chronicles we can find the titlediguhou”, which was a significant officer in the HEmpire. Uchiraltu
thinks that it is the punctual reading “kudugu” ahdvas the chief-judge of the Huns as other —C¢eénand Mongolian -
sources prove it. He states, that the Mongoliandwairkutuktu (saint in the Buddhist terminology)tiee same as the Hun
kudugu. But, in my opinion it has a western patallethe Hungarian historical chronicles theraisinteresting name for the
chief-judge of the European Huns “kadar”. The arigf the dignitary is unknown among Hungarian sigts If we consider,
as the Chinese scholars pointed out, that the kudhag kind of form as kadagu / kada, we proposettieatwo titles have
connection.

The Public history of the Huns

As | mentioned above, the Huns became very stramdgrthe reign of Mao-tun or Baatar, who conqueies vast
territory: eastward he overpowered the dong hutéEadHu), westward he conquered the yue chi, whedlialong the Silk
Road, present-day Gansu province. The dong hulangue-chi had been belonged to Inner Asian stepfiezation, so —
according to the Hun ideology — they weren’t occdpieut united as the “bow drawing” people. Latehjrggis khan used
similar expression for that: he also united thepgbeavho lived in rounded-tent.

The Hun Empire was so strong that the Chinese Haasty paid tribute to them. The Huns weren't digfeédor centuries.
They only lost the authority over the Silk Roadlidl BC, which was a really heavy loss. The uniteth lEmpire became
weak because of the crisis within. Hardly had thet@l power or authority of the shan-yu decreasiegh the lesser kings or
wangs wanted to strengthen own powers in counteydidwas the reason for the weakness of the Engtitee end of ¥
century BC, but their military power remained sgort the same time, the first Hun tribes appedrethe forest belt of
Southern Siberia and reached the Ural-mountaintf&@oHuns didn't appear so suddenly in the Euromsainent, as it was
thought before. The archeological findings, anci@neek maps, and the Armenian sources proved thetheory. They
moved westward gradually, and they settled dowm tieaCaspian see in the middle of t&@ntury BC. The reason for the
migration was overpopulation, and wishes to corttielinternational trade routes.

We must note that this area had been inhabitedclthtans and Sarmatians, so they had the sameiaiatelture. There
may have been similarities in the languages, batdtcontroversial topic among linguists.

The Chinese chronicles recorded, that some Humsdrittad moved gradually westward. They mentionedstate of
Yan cai, where the population had been filled witms from East.

The Hun Empire was divided into two parts in 55 B@gen two brothers — Huhanye and Chichi — foughttfiar title and
the power of shan-yu. Huhanye became the vasdhkdflan-dynasty, they served as frontier guardgnagawn brothers or
the northern alias Black Huns. Huhanye and hisetetants had to pay tribute for the Han-dynasty.séhduns got the name
of the Southern or Red Huns, where the red colf@rmed to the direction. Chichi, who had to fleenfr the Chinese court,
settled down at the western part of the former Hmpire, and he seized the territory of presentidangolia. That's why he
got the name of black or northern Huns. The dioectvas symbolized by colors, but the Eastern peogéal for 5 for that.
North is black, East is Blue or Green, South is,Ridst is White, and the centre is Yellow.

They moved westward and became the ancestors d&utegpean Huns. Thanks to the archeological firglinge start to
think over some theories history of the later Huls.| mentioned, the Huns, who had moved westwsettled down in
Central Asia and Southern Siberia and a big grqupeared around the Caspian Sea. When they ovegiegduhere, they
moved toward Europe and Northern-India in about3b@'s. The Indian or the White Huns got the naneplialites after the
name of the first king, Hephtal, and their Empiastéd until the 550’s. The Mongolian archeologist@mely Batsaihan
proved, that the Northern Huns, who lived in theitery of present-day Mongolia, they didn't eveisappeared after a defeat
of Xianbei in 93 AD, but their state remained iristance until the beginning of th& Bentury, when the Juanjuan, (or Asian
Avars) or Hvars occupied them. Batsaihan showsttieatiun culture survived as late as tHecBntury. Chapter 95 of the Bei
shu shows that the Huns had a state at that tineemist say something about the Southern Huns, wharbe the vassal of
the Han dynasty. They lived in the valley of thdl¥w-river and the western parts (the territorytleé present day Gansu and
Xinjiang). As the Chinese chronicles say, theiritianily power remained strong, as before the Impgéaiod, and the Chinese
Emperors and generals frequently used the Hun agalery much time. The European scientists usethink that the
Southern Huns quickly assimilated into the Chinpseple, but now it has been proved to be untrueosting to the
archeological findin%s and Chinese historical sesrwe can see, that the Southern Huns consistedefendent states until
the first half of the 5 century, but they used Chinese names for theiaslyes, that's why scientists thought, that theg ha
already assimilated. Under the name of Han, Liamd) @a Xia powerful Hun Empires existed in the waltd the Yellow-
river. One of the greatest relics of the Southetmdis the remnants of the capital of the Da Xiaadyy, which name is
Tongwancheng, or White city (the last one was trd Hun name). It was built during 413-419, by gsinspecial building
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sacrifice — human bodies were buried into the wallWwhich custom can be observed in the folklore ef tost nations of
Eurasia — Mongolians, Tibetians, Turkic, Osets, @=or and Hungarians. Even, the name of White cisipead over
Eurasia, as Huns moved westward.

Further details of the Huns

According to the latest scientific results, thednAsian material and intellectual culture had @ibipact on the European
continent from the ancient times. Let us beginltstewith the biggest steppe invents, which deteaté the military method
until the 28" century. The steppe people were the first, whal ike horse for riding, as they sat on its backeeyTcreated
horse-furniture in order to govern the animal. Hmeient Greeks named them as “Centaur”, becauskadtse and its rider
were able to move together. The effective horsaifure was invented the pastoral people, which swatable for the battle.
They were skilled horse breeders, and they were @bbreed special kinds of horses, including eviéch was able to run
about ten thousand lis (or 500 kilometers) in oag. d’hat name is “flying” horse, which is a mytHieamimal in the folklore
texts in Eurasia.

They used various flags during the battles, that thay were able to distinguish tribes from eadfeotIn the battlefield it
was very difficult to recognize their own groups, the Huns used different colored horses for thepgme. Other kind of
giving signs was the emblem, which became as anetste Western Europe during the Middle Ages. lyimated from the
steppe. The mounted-nomadic people created a spedi&ffective battle style that was one reasen there able to rule vast
territories in Eurasia. They had many kinds of sggdegeapons, and they could use any of them irbttdes. The most fearful
one was the bow, which has been the best in thielwatil now. The fighters were able to draw a bdoackward, while riding
the horse. Additionally, they introduced the fashaf trousers and underwear. They used instant {dadd meat and milk
powder) for the first time, and that way they madsier the provision of the army. They invented tmportant signs of
authorities: the seal and the emblem (billog orzipaiAmong Inner Asian tribes an object with similtunction was
widespread: the ancient name for that is belgesigm. It had a very important role in the commutiara and diplomacy
among tribes. As the nomads lived scattered, at@fe system of communication was needed in attebrthe news could
reach to the distant territories. The tribe leadut numerous envoys who went on a special misSioely used a circle shaped
wooden or metal object, which was identified theanhimself. The Huns had their own writing systémat was the runic
script. Besides that, they knew other writingse I®hinese, Brahmans, etc.

The different kind of steppes peoples could practigir own religion freely; even the first law e religion practise
was appeared among them. So, it was the one gfréa achievements. The Great kings even gave nfonéyilding various
monasteries in their own territories. Under theitection the biggest religions — as Christianitydéhism and Islam —
spread over Eurasia.

The Huns don’t exist any more, but their descersliatze preserved some elements of the great eitidiz, which has
affected the greatest part of Eurasia in the fiélthaterial and intellectual culture.

OBRUSANSZKY, Borbala : A hunok tdrténelmi szerepé

Az elmult masfél évtizedben a vilag tébb orszagalkateten és nyugaton a hun kutatas nagy dégen ment keresztul.
Szamos eurazsiai terlleteken tartak fel hun siraletizon til egyéb emlékek (sziklarajzok, régikdépszet, mitoldgia, stb.)
vizsgéalataval is egyre tébb kutatd kezdett foglatkoS t, az 1990-es években a kinai kutatékvei is széles kdrben ismertté
véltak, akik sajat kronikas hagyomanyaikat dolgkZil, s azokban a hunok fontos szerepet jatszofakk feldolgozasa
révén a hunok torténelmi szerepét is jeleah Ujraértékelték, de azt mondhatjuk, hogy eZdyaifeat ma is tart. Ezek alapjan
azt mondhatjuk, hogy a hun birodalom volt az 6leghlosszabban fennallé allamat, az szamitott a legnagyobbnak is, hiszen
teriilete a Sarga-folyotdl egészen a KarpatokigederjA hun allam idrendjér| a kutatok a kovetkez allapitottak meg.
Egységesen a Kr.e. 1. szzad kdzepéig, a széttagohillamok pedig egészen a Kr.u. 6-7. szazadignfiaradtak az eurazsiai
kontinens tébb részén, Eszak-Kinatol, Eszak-Indiéa Kaukazusig, tehat az egységes hun allamsatrésxultira legalabb
ezer évig meghatarozta az eurazsiai kontinens mélpeiultarajat, életmaédjat és kbzjogi rendszeréttoiéneti forrasok
alapjan azt allithatjuk, hogy nem volt az 6korbahua birodalomnal nagyobb kiterjedéallam, amely mintegy ezer évig

! Elhangzott a Mikes International Szalon 2007 .akibber 7-i sszejévetelén Hagaban. — Mikes Intéonat Szerk.
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toretlendl létezett. A legkritikusabb becslésekristas a hunok allama mintegy ezer évig fenndih, viszont elfogadjuk a
kinai kronikak és a kinai kutaték véleményét, akkdrunok térténetét még kétezer évvel meghossietbjoik.

A hun kutatas nemzetkozi eredményei érintik a hue®l magyarok kapcsolatat, amelyet jeleen Gjra kell értékelniink,
és a berdogalott tiirk-kazar kapcsolatok helyett a korai, huh Béseket kell vizsgélat ala venni.

Az még vitatott a torténészek kdzott, hogy mikdt [étre a hun allam. Barfield utan a kutaték e§yze azt az allaspontot
fogadta le, hogy a hun allam Kr.e. 209-tMao-tun (egyes értelmezések szerint: Bator) lbatea kertlésétl szamithato, a
kinai torténészek, filologusok viszont tgy vélikgdy a hunok hoztak létre az elkinai dinasztiat, a Xia-t. igyk a hunok
allamat a Kr.e. 2200 kordli ide helyezik. Idegen dinasztia uralma nem megkefinai torténelemben, hiszen sok pusztai nép
alapitott dinasztiat ott. Magam sem fogadom el a&Ke09-es datumot a hun allam Iétrejottének, hiszeShi Ji kronika
vilagosan leirja, hogy akkor nem birodalom alapitéem csupan hatalomvaltas tortént. Mao-tutt &l volt mar f kiralyuk
(shan yu) a hunoknak, Tou-man személyébenSena Qian torténész szerint mar azt koeatezer évvel is létezett szervezett
allamuk. Bér a torténetiro allitasat sokaig nentékealapul, és eg azt tAmadték, amely szerint a hunok alapitottdka meg
a Xia-dinasztiat. A régészeti leletek, a nyelvészatamint a régi kinai mitolégia kutatasa a toetdnd igazat ersiti meg,
vagyis azt, hogy a két nép egykor nagyon szorosd@atban allt egymassal. A kinai kutatok véleméigazolta a legujabb
régészeti lelet is. Kina, Belsviongdlia Autondm Tartomanyban 2006. oktdéber 1Sadtartak egy varost, amelyet a régészek
3400-4000 évre becsiltek. A kinai régészek egyaremh a Xia dinasztia (Kr.e. 2100-1600) varosakéntnagiottak a
hatalmas telepuilést. A régészeti leletek sora igmaokronikak azon allitasat, mely szerint léteézetels kinai dinasztia, bar
ahhoz, hogy a kutatok egységesen elfogadjak anualetedetét, még a torténeti forrasok feljegyzddenl szamos egyéb,
régészeti, antropologiai, valamint mitoldgiai, stiizonyitékok szilkségesek. Magam részgégignéztem a Xia dinasztiara
vonatkozo6 forrds adatokat, a régi kinai abrazolas@ls azokban lévmitologiai elemeket, tovabba a régészeti leleteket
amelyek ers bels-azsiai kapcsolatot sejtetnek.

A hunok korai torténetér |

A torténeti forrasok azt igazoljak, hogy a hunokdth él hagyomany volt a Xia-dinasztiatol valé szarmazdtata, ezt
talaljuk a Shi Ji kronika mellett a Suo-yin komméaian, valamint a Kr.u. 5. szazadban irédott Jinislinikaban is. Tudjuk,
hogy Fehérvart alapit6 és épHelian Bobo hun uralkodé a Da Xia dinasztiat hdétee, és magat a nagy$) Yu utddjanak
tartotta. Egy késbbi nép, a tangutok szintén Xia-nak nevezték ehslitidjukat. Az si dinasztia neve foldrajzi névként maig
meg rz dott a mai Ningxia tartomany nevében. A (Da) Xinadiztia neve nemcsak a kinai forrdsokban maradt na@gm az
indiai eposzban, a Rigvédaban, ahol talalkozhatrdasza néppel. Valoszinhogy a két kifejezés 6sszefiigg egymassal,
hiszen a kinai forrasokban Kdzép-Azsiat tébbszéreigezik Da Xia néven, és ez a szaka név eldordulasa lehet a keleti
forrasokban. Erdemes itt felhivni a figyelmet amagy a kinai torténészek nem kilénboztetik megkitakat a hunoktol,
hanem kovetkezetesen hunoknak nevedikt, st ez a felfogas most mar kezd elterjedni az or@dgEszek kodzott is.
Néhanyan mar felvetették azt, hogy nem kellenecélesvalasztani a két népet egymastol, hiszen adgagrellemi kultrgjuk
annyira hasonl6, hogy akar egy ndpis beszélhetiink. A korai kinai régészeti anyagtdpjan Zagd Batszajhan mongol
régész azt allitjia, hogy a hunok eredeti lakoh&§ieép-és Eszak-Kinaban volt, és onnan fokozatosaakéa huzodtak. A
korai korszakban a kinaiak és a hunok kozott arhatsVei-folyd volt, a hunok si kézpontjanak pedig az Ordoszt és a
Yin-shan hegységet tartjdk. Ezekra helyekrl nagy szamban keriltek olyan leletek, amelyek #gi@ en a hunok
kultarajahoz tartozott. Amint mar fentebb utaltadn = régi kinai mitolégiaban fennmaradt néhany rolyarténet és
szimb6lum, amely nincs meg a kinai folklérban, vdggyomanyban, de megtalalhaté a belssiai népek kozott, akik a
hunok utddainak tartjak magukat. Az Egigdfa és a mitikus fekete madar a magyar néphagydmaanis megvan, utobbi
feladata az volt, hogy utédhoz segitse a kiralyolkiatjondolhatunk a Képes Krénika turul dbrazoidsadz egység tanitasarol
sz0l6 torténet a kinaiak szamara nem sokat momsdpmt a pusztai népek kdzott szinte mindenhol nédbeetd: hunoktol
kezdve Dzsingisz kanig mindenhol a pusztai allamegalapitasanak és iranyitasanak alaptanitasaawwdly arrél sz6l, hogy
egységben, dsszefogasban az ¥an egy torténet Yi-l, a hires ijaszrol, aki megmentette az emberisgége&iget Napoktdl.
Ez a kinaiak, valamint a sinoldgusok szerint isiheneeredet térténet, megtalalhatdé viszont a mongoloknal, ahoiden
gyermek ismeri a mormota keletkezésének térténesatk ott a hires ijaszt nem Yi-nek, hanem Erhijddanek hivjak.

A Xia-dinasztia mondai tele vannak csodas sziletéivumokkal, amelyek jellemen a bels-azsiai népek sajatja. A
hunoktél egészen a késnongol korig mindenhol megfigyelhethogy a jelents tetteket végrehajtd uralkodok csodas Gton
jonnek a vilagra. A madarak és méas mitikus allatdtorai, Zhou-kor eltti Kinaban fontos szerepet kapnak, az Eg és a Fold
kozvetit i, Isten és az sk szimboluma is egyben. Ebrdul az is, hogy szivarvany jelenik meg, és aklesz varandés az
uralkodoéi feleség. A kdzépkori mongol kronikakbgsziilott érkezésekor jelenik meg szivarvany az ébfind a kora kinai,
mind a mongol mitoszokban jellema ,talhordas” motivuma, eszerint a gyermek nererdl hanem 14 vagy 24 hénapra
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sziletik meg. Mindez azt szimbolizélja, hogy kiEges embert van szé, aki még sziletésében is rendkiviil. Ealtithatd
parhuzamba a magyar népmesekincsiink azon elemkoramih s tobb éven keresztil szivja magaba az anyatejelya
szintén egyfajta ,tulzas”.

Fontos arra felhivni a figyelmet, hogy a Xia-dinzshun eredetét legedzér nem a hunok, hanem éppen a kinai irastudok
jegyezték fel, akiknek semmilyen érdekiik nem f6tt ahhoz, hogy a hunok térténelmészamukra kedvezlen adatokat
jegyezzenek le. A kinaiak célja inkabb a pontostgyd@és lehetett, hogy minél tébb informaciot begsenek és azokat
felnasznaljak félelmetes északi szomszédjuk eleiXia dinasztiardl létezhettek régi, azéta elvesaetsos emlékek. Sima
Qian kronikajaban tobbszor is emlit abbdl a kodr#irmazo iratokat, amelyeket maga is felhasznaldBsul, a Xia-dinasztia
el tt mar bizonyithatéan éltek a teriileten olyan kdlky amelyek mveltségi foka, valamint tarsadalmi szervezete s az
mutatja, hogy kozel alltak az allamisaghoz, gondwj csak a Yang-shao és a Long-shao kultGrakrayedilkilénos
torténetszemlélet az, amely azt mondja, hogy a ki@alit utan voltak még fejlett régészeti kult(rakajd egyszer egy nagy
kovetkezik, nincs Xia-dinasztia, és utana jonndkjiett Shangok. Ezzel szemben a redlis felfogashagy a fenti dinasztia
el tt volt egy korai, Un. Xia-korszak, és annak allséigiat kaptak meg az utédok.

A hunok nevei

Fontos a kinai nyelvészek azon megallapitasa, hdgynok neve mar koran, a Kr.e. 2. évezigdibukkan a forrasokban.
Mivel azonban akkoriban nem létezett egységes akemdrt északi szomszédjaikat kilonbdeveken emlegették. Eszerint a
Shang-Yin (Kr.e. 17-14. sz.) korszakban xun-yun (&reot rekonstrualasaban: hunor), a Zhou-dinasdégn (Kr.e. 1200-
800) a xian-yun név bukkan fel, akik nagyon sokszmrepelnek a kinai feljegyzésekben a Kr.e. 1&za#tdl folyamatosan.
Maspero szerint a Sarga-foly6tol északra, a manghés Shaanxi tartomanyban éltek. A Hadakozo Fdgedségek idején
pedig a hu, kun, shanrong, stb. neveket hasznedfak. Természetesen, a kbbi kronikakban is taladlunk mas neveket, igy
példaul a Han-shu-ban (Han-dinasztia torténetekeelil a hunokra régen vonatkozott di és a xun-yéw is. Hinsch szerint
mintegy 30 kilénbdz nevet adtak a hunoknak. Mivel a maig ismert t@téinodalom kezdetei a Qin-allamra nyulnak vissza,
ezért a hunok neve xiong-nu formaban terjedt elaém, és azon szerepelnek folyamatosan a Kr.ezagadtol, elvétve
el fordul a bei-di név is. Erdemes arra is odafigyehmgy a Sima Qian altal lejegyzett kronikakban argysok népnév
taldlhaté, de azok mind a ,Hunok térténete” cifejezetben jelennek meg, tehat minden valéséiggel a hun térzsszovetség
részei lehettek, ahogyan ezt Ucsiraltu, be&teongol kutatd, valamint Hinsch is, a Han shu feraghivatkozva allitja.

Varosok kérdése

Az elmult évszazadban sok elmélet sziletett ahagly milyen jelleg telepiiléseik lehettek a hunoknak. Még maig sok
kutaté azon a nézeten van, hogy a nomadoknak nieatelt telepiilésik. A mongol kutatok — az eddigketilt régészeti
adatok alapjan — teljesen atértékelték a pusztagk@prosiasodasanak kérdését, és megallapitoivgly, d pasztorkodé és
urbanus életforma egymas mellett volt mar a legiloiréd kt |. Ezt igazoljak tdbbek kdzott a nyelvi emlékek:r&zsia-szerte
sok teleplilésfajta neve maradt fent a korai torékn#gongol nyelvben (kota-kata, balik-falu, tura-toyp stb.), amely
val6szinleg kdzds, hun eredetre megy vissza, hiszen antpkk eltt a hunok uraltdk a sztyeppe egész teriiletét.

A 20. széazad végéig korilbelil 20 hun véros véitegté Mongdlidban és BelsAzsia mas részein. Ezek kozil 6tot tartak
fel alaposan: Ivolgat, Goa-Dob-ot, Talilcsin-t, Détdzsin-t, Burkai Dorbelcsin-t, Balujigtur-t. Arfe teleptlések mindegyike
10 ezer négyzetméter koril volt, négyszogletestalapoltak, négy oldalan pedig varosfalak védtdkils tamadoktdl. A
falakon belil voltak kis és nagy épuletek is, példaoa-dob-nal a palota rész 56 méter hosszu gslg5 méter széles, az
éplletek magassaga mintegy 3 métert érhetett an Eivil még 11 éplletet talaltak a mongol régésadanszang,
bels -mongol térténész viszont leirja, hogy a kinai szg&k az elmult évtizedek sordn mintegy 500 telepi@radvanyt
talaltak Bels-Mongolia terlletén, amelyek egy részét a hunokkdizk. Ez alapjan a szakemberek arra a megallapitas
jutottak, hogy a hunok magas szirépitészeti tudassal rendelkeztek. A kutatdsokramttjak, hogy azok egyrészt aldozati
helyek lehettek, de voltak ott allandé telepiléseken kivil az utdbbi években felfigyeltek a Gohidév Bajanbulag
romjaira, amely a hunok épitett 6roksége volt, elzienil a kinai régészek terepbejarast végeztek Wanghengnél, a déli
hunok f varosanal. A hun néven Fehérvarnak nevezett helly szazad elején (413-419) olyan modon éplilt, magos Déva
vara, vagy a Kinai Nagy Fal, vagyis emberaldozaNHisik jelents varos volt Gao Ping, a mai Guyuan, amelyet a kiso
uraltak egy révid ideig, bar azt nerk épitették. Utdbbit éppen 2006-0s észak-kinai otasikerilt beazonositanom. Mindkét
varos a selyemut fontos csomdpontja volt. Teljasereretlenek szamunkra azonban a mai Shanhszitanigban épiilt, és a
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hunok altal uralt egykori varosok: ZuoguocsenghLi®uzi és Pingjang. Ezekrnem tudjuk, hogy a hunok épitették-e, vagy
csak betelepiltek a meglévarosokba. Ezek felderitése egy tovabbi expedétatiata lehet.

H. Perlee felhivta arra is a figyelmet, hogy a belgsiai varosok kozott vannak térbeli éshdli kulonbségek, és
mutatkoznak eltérések a varosok szerkezete ésafkta@ kozott, ezért nem lehet a pusztai varostedsini a letelepedett
népekével, hanem azt o©nalléan kell kutatni. Szerimt régi telepllések kilonbodzfeladatot lattak el, lehettek
kereskedelmi-kézmpari kzpontok, katonai edok, vagy kdzigazgatasi centrumok is, de vannaégsefoldm ves telepekre,
vagy éppen szakralis helyekre is.

Sok hun kori varost a mongol régészek régismdval ,gorodisnye’-nek nevezték, amelyta gorod széra érdemes
kitérniink, az is valOsziheg bels-azsiai eredetre nyulik vissza, hiszen eredeti,osoralakja ,ghordasz” volt, amely
rokonsagban all a hun kori horda széval. Mindebtderil, hogy a hunok nem voltak tisztan nomadb&nem fejlett és
véltozatos kultiraval rendelkeztek.

Allamszervezet

A mongol tarsadalomszervezet alapos és részletmwzékével az 1930-as évekbensebr az orosz Vladimircov
foglalkozott, majd t kdvette a mongol Gongor, akik részletesen magyakaés elemezték a mongolok altal kialakitott
specidlis tarsadalmat, a torzsi-nemzetségi szdyekskjtait, st a telepulés fajtékat, egészen a 11. szazadtdvkez mandzsu
héditas koraig. A két fenti kutatd viszont mar nfaglalkozott a korai, a mongolokat megel korszak atfogo elemzésével. A
legUjabb kutatasi eredmények azt mutatjak, hogysztai népek tarsadalma nem hirtelen, egy uralkedbhatésaga alatt
alakult ki, hanem mind a t6érzs, mind az allam tdébcs ben, hosszl, évszazados folyamatok révén jott. |&meek els
allomasa volt a nemzetségek térzsekbe szedése, majd a tdrzsek bonyolult szévetségi rendsdtakelt ki. Annyi bizonyos,
hogy mar a hun allam kezdetén jél kialakult tarémdl@endszer létezett, és az alapvegységek, a nemzetség és a torzs
mindvégig megmaradt, még akkor is, amikor a toresékszefogd hatalom felbomlott.

Ahogyan azt az orientalista torténészek elfogacidkeurazsiai pusztakon az ejslent s nomad allamot a hunok hoztak
létre, az altaluk kialakitott allamszervezési mockisebb valtozasokkal — egészen Dzsingisz kan birodigl megmaradtak.
Ezen elmélet mellett az orosz Khazanov azt bizoftgitbe, hogy mar a hunokat megel szkitaknak is volt allamuk, sa
kutaté harom szkita allamrél is beszél. A kinardsoknak kdszonhetn a hunokrél nagyon sok adat all rendelkezésést ez
j6l ismerjik allamszervezetiiket is. A hunktben jelents maradt a torzsi felépités, arra épllt a kbzig@agaendszer, melyet
az uralkodd, a shan yu iranyitott. Az egész pudaiaadalmi folyamatban megfigyelhea civil és a katonai kdzigazgatas
egysége, habar ez nem egyedilallé folyamat hiszéshah, példaul Eurépaban is megvolt. A torzsekzsgzdvetségek
egységének és tartossadganak koszonhebgy amikor egy pusztai birodalom felbomlott, akknem esett részekre a
tarsadalom, hanem csak a hatalmat gyakorld vastegnél torténetek valtozasok, bar a hatalomwal&m jart igazan nagy
megprobaltatasokkal, hiszen a pusztai tarsadalnetéde nagyjabol megmaradtak. Fontos kiemelni azgiyta pusztai népek
mar a Kr. eltti évezredekben uraltak Eurdzsia nagy részéttarsadalmi felépitésiik beléejl dési folyamat révén alakult ki,
nem pedig idegen népek hatasara. A magyar szakimban szerepl szlav, german és finnugor hatas nem igazolhaté a
bels -a4zsiai régészeti és torténeti dokumentumok alapgh inkdbb az a helyes megdéllapitas, hogy a pusztgiek
gyakoroltak hatast a fenti népekre. Ez aldl kiwégentenek az un. .finnugor” népek, akik egyrésatyyon késn jelennek
meg a forrdsokban, és maig nem érték el a nemzetsdgagasabb szervedgsi |épcsfokot, mint a térzs, esetleg
allamalapitas.

Arra szinte képtelenség valaszt adni, hogy mikakwatak ki a nemzetségek, azok vélleg mar a neolit-korszakban
|étrejottek, hiszen az volt a tarsadalom alapegységnemzetségekb kialakuld térzsek is koran megalakulhattak, hisez a
szoros, politikai és gazdasagi szervezet mar agulam kialakulasa ett jéval korabban létezett. A tdrzs egy nagyoblettsr
foglalta a nemzetségeket, ezaltal a rokon és nkonmemzetségek bonyolult ala- és mellérendelbwigaa keriltek, és ez torzsi,
torzsszovetségi rendszerré tagult. Amikor a kindiai és perzsa forrasok hirt adnak a szkitaksdiunokrol, akkor azoknak mar
nagyon fejlett tarsadalma volt.

A nemzetség volt a legelszervezdési elv. Ez az egység még az Un. erdei népeknéggdigyelhet, de ott annal magasabb
szintet mar nem érték el. A nemzetség elnevezésekat elarul. A magyarban egyarant hasznalatasraéds a had kifejezés. A
nem sz6t az irani (amely inkabb szkita vagy szanediet) nam széval hoztak 6sszefliggésbe, mig szdea mongol kota széval
mutat rokonsagot. Erdekes, hogy ezen szavak néthatdk meg az un. finnugor népek nyelvében, amiragatja, hogy mar a
legkorabbi idkben, a nemzetség kialakulasakor sem tartozhakibrgjiik, hanem mér a tarsadalomszerdés korai szakaszatol a
pusztai, vagyis a szkita tipusu népekhez volt Kizielik alkottunk szerves egységet. Ide tartoziknmgy mar a csaladdal és a
rokonséaggal kapcsolatos szavaink, kifejezéseink lsbetnek finnugor eredegk, hiszen azok tébbsége is kimutathaté a pusztai
népek (torok, mongol, irani) nyelvéb De ugyanerre utal a magyar térzs szO6. Enneks&k qusztai megfelge van, a
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nyugat-mongol kalmik torel, amely szintén torzeddrt. A nomad vagy pusztai népek tarsadalom szefese is arra utal, hogy

seink a hun népek tarsadalmanak szerves részakvét még a legkorabbi ioen sem élhettek az an. .finnugor” népek kozott.

Az eskiidt testvériséget, vagyis a vérszaést a tudomanyos szakirodalom aokonsag egyik formajaként sorolta be, amikor

is két, vagy tobb nem rokon fél vérik dsszeolvaszidtal testvérré, ezaltal rokonna fogadja egynfadovas noméad népek
tarsadalmi kapcsolataiban egyik legfontosabb sségeforma volt ez, melyet két, vagy tobb tarsadafegyenrangu fél kotott. A
szerzdéseknek, a fennmaradt irdsos és szamos szobésdmiveg alapjan tobb célja volt: katonai szdgeteémzetségek,
torzsszbvetségek egyesitése, vagy egy annal magazaivezdési forma, az allam létrehozasa. Mivel a puszezsek
megallapodasaikat széban kototték, igy eskiiszdveggk joval késbb masok, vagy az irasbeliség széles lafterjedése utan
maguk orokitették meg. A vérszedés szovege is szOban hagyomanyozédott egyik néfkized masikra, de az eskiiszovegek
hasonlé elemeket tartalmaznak a szkitaktdl, a hnmdk a magyar vérszedgsig, st Dzsingisz kan szerdéskotéséig. A forrasok
mindegyikében azt lathatjuk, hogy a toérzsek vezdtal megkotott vérszerdés lett a pusztai allam Iétrehozasanak alapja,aaho
els alkotmany szévege maga a szesi pontok voltak. Ezek alapjan azt mondhatjulgyha magyar allamalapitas nem a
Kéarpat-medencében 1000-ben tértént, hanem maszafadban Etelkbzben. Nagyon fontos adatokat tuahameg a hun allam
felépitésérl is. Ez alapjan szinte rekonstrualhat6 a régi béksiai pusztai allamszervezet, amely aztan togfttdbhun utdéd népek
kozott: ebbe beletartozik a tiirk, ujgur, kazar, yaags a mongol is. Tudjuk, hogy a hun allam hamésare, vagy karra tagolodott:
a kozponti tertileteket aKiraly iranyitotta, nevezte ki a masik két szarny (bal és jobb) vézét hun korban tudjuk, hogy a bal
szarny vezefe egyben a tronorokos is volt, akit bolcs kiralyigneveznek. A tugi méltésag a tirk tegin, ésagyar Tétény szo
rokona. A kdzigazgatdsban azonban olyan méltoségeevis talalunk, amelyek a legtébb pusztai nédggla magyarokndl is
megtalalhatok. Ucsiraltu szerint a tirk kutlug,uggur kutulu és a mongol kutuktu nevek mind a harr& mennek vissza, ahol a
kutugu (guduhou) birét jelentett. A sz6 a hangfejii désben ,kada” alakban is megjelent, edtte meg a magyar torténeti
hagyomany (Kézai, Képes Kroénika, sth.) a kadardséfinévben. Csornai Katalin sinolégus jott ra &wgy a gyula méltésagnév
is szerepel a hunokndl yu-li wang alakban, ezttdmé (lu-li, vagy kukli) —nak forditottak. A kor&inai kiejtése gyuk-la volt,
amely egyértelmen a gyulaval hozhatd dssze, mind nyelvészetilénd rfeladatkérben. Ugy tik azonban, hogy a bannak is
megvan a hun parhuzama, wang alakban, ahogyan&zZEagarasi Janos a 19. szazadban megallapitott&ang méltésagnév
eredete ugyanis ismeretlen eredatkinai nyelvben. A kinai forrasok irnak egy zheang méltdsagrol is, amely a csobannal
hozhat6é 6ssze. Dark6 Jeriorténész mar korabban utalt arra, hogy a csamgltosagnév és Attila kiraly fia, Csaba elnevezése
Osszetartozik, ezt a kinai kronikai feljegyzés csadgersiti. Amint a fentiekbl lathattuk, a hunok kutatasa keleten sok Uj
eredményt hozott, ezeket érdemes lenne a magyaiokogk is hasznositani, és azok eredményei aldpi@sen atértékelni a
nalunk meghonosodott negativ hun képet.

Gazdasagi kérdések

Minden allamnak, kiiléndsen egy olyan expanziv, thnjalleg , mint a pusztai népeké, et fliggetlen gazdasaggal kellett
rendelkeznie, ahol eltudtak allitani a harcaszathoz sziikséges tAmapddecket, és biztositani tudtak az alland6 utdaptt
Az ipar tobbi részének pedig elegenglelmet, ruhat és szallitbeszkozt, stb. kellathini, egyrészt a katonasag, masrészt a
civil lakosséag ellatasa érdekében.

Az elmult évszazadban a nyugati kutatok azt atétqgthogy a pusztai népeknek nem volt gazdasagamia azt, hogy a
pusztai népek szegények voltak, holott a fenti tditieltételezéseknek éppen a régészeti leletekdtadrieginkabb ellent. A
gazdag szkita és hun aranyleletek Kinatdl egészéfarpat-medencéig, a nemesfémdkixésziilt ékszerek, a bronz-,
vas-targyak sokasaga, és keramia targyak éppemuaizttak, hogy a pusztai népeknek nagyon fejletkifisomult ipara
lehetett. A szegénység Osszekapcsolasa a puspiekke® Owen Lattimore-nak kdszonhetki az 1920-30-as években jart
Bels -Azsiaban, amikor a kinai polgarhabord miatt, vatara kommunistak altal uralt Mongdliaban tényleggények voltak
a pasztorok, de ez nem az 6nall6 gazdasag hiargta kivetkezett be, hanem a folyamatos harcokmialea kommunistak
helytelen gazdaséagpolitikdja miatt. Masik jelenkutatd, Kradin altal kialakitott elmélet |ényeae hogy a pusztai hatalom
alapja az ,ajandék-gazdasag’, ez hatarozta megzaetd és a kormanyzat kapcsolatat. A fenti kutalét agy véli, hogy az
ajandékok, vagy az addk, ahogyan a pusztai népedzték hataroztak meg alapjaiban a pusztai gazdasdgleményem
szerint a pusztai népek gazdasaga sokkal teljegelbbmint a fenti elmélet, hiszen nem lehetett dmalmas birodalmat
pusztan ajandékokkal fenntartani. Rdadasul tudjally a pusztai népek bevételi forrasa nem az alattvaloktdl beszedeit ad
volt, hanem a vdmok és mas népek megadoztatasgyahez a keleti és a nyugati forrasokbdl is kitlétiden kivul az allat-
és prém kereskedelenilis jelent s bevételre tettek szert. Igaz, hogy minden all@gy,a pusztai népek esetében is az adok
fontos bevételi forrast jelentettek, de ezen kiaifbrrasok tobbszoér is beszamolnak arrél, hogy sztpéoknak volt 6nallo
gazdaséaga, legként az allattenyésztés, de az ipari termelés kézen vesség is jelens volt. Khazanov sok tekintetben
atértékelte a korabbi elméleteket, de a nomadokiagarél nem mond egyértelméleményt. Ramutat arra, hogy fontos
kereskedelem folyt a foldmesek és a pusztai népek kodzottt a nomadok szamara fontosak voltak a kereskedelmi
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kdzpontok, de arra mar nem ad valaszt, hogyakodthetett maga a pusztai gazdasag. Viszont aztikiegy szerinte a
pusztai gazdasag (ahogyan a foldeseké is — OB) ciklikus volt, és a természethezadgatt, ami a modern, ipari
forradalom eltti id szakban teljesen természetes folyamat volt.

Nézzik meg, hogy mit tudhatunk meg a pusztai néeddasagarél a mai néprajzi adatok, megfigyelékakam. Mint
minden tarsadalomban, igy a pusztai népekéberapxetl feladat az élelem biztositasa volt. Ezt valosigig régen, ahogyan
manapsag is a nemzetségi hazi ipar keretében @lidotég. Mivel a korabeli allapotokra nincs teljeseegbizhat6 forrasunk,
igy a késbbi torténeti forrasokbol, valamint a mai népraiatokbol lehet valamilyen szinten rekonstrualimigyn milyen
lehetett az. A mai mongol pasztorokndl, de a hagyoms tarsadalmakban is, mindenkinek megvan a rieéugteen és a
csaladban elfoglalt szerepe. A férfiak nappal @atésztéssel foglalkoznakrzik a nyajat, gondoskodnak az élelem f
forrasarol (vadaszat, esetleg halaszat), B pedig az étel feldolgozasat, tartositasat végumkabba az éallati eredet
alapanyagokbdl ruhazati és haztartasi eszkdzolszitkéek. A mai néprajzi adatokbdl mar nem lattkadjzt, hogyan végezték
régen a kéznipari termelést, de még az dregek elbeszélddddpet kaphatunk réla (A kommunizmus Mongéliabelesen
tonkretette a hazi kézmességet). Minden kdzdsségben volt egy kovacsdisalkdk értettek a fémnvességhez,k készitették
el a szikséges fegyvereket. KBsiekben pedig volt kifejezetten olyan nemzetséaiiselyiknek ez volt a foglalkozasa, tehat
akkor mar az ipari munkamegosztas differencialédott

A kézm ves iparnak dont szerepe volt a nemzetségi tarsadalomban, hisziagyawvereket, ékszereket, stb. targyakat
készitették el. Valdsziteg, amikor megnit a sziikséglet bizonyos targyak irant, ilyeneletedk a fegyverek, akkor azt mar
nem otthon, hanem a nemzetségi kdzpontokban, aaiséyf szalldsanak kornyékén készithették, hiszen ahhggfoki
alapanyag és munkaekoncentraciora volt szilkség. Takahama Sidija,rjap#até az ordoszi hun bronzok tanulmanyozéasa
utan azt allapitotta meg, hogy azok jelenkézmves tudasrol arulkodnak. Az ott talalt 364 félertmeszkdz, koztiik kardok,

t rok, mécsesek, Ustok, sth. azt igazoljdk, hogy szikési mod j6 minség volt, st jelent s mennyiségben késziltek.
Ezeknek korat a Kr.e. 3. évezredre datalja. A grdétdbb helyr | kertltek el hun kori bronz és vas kéznes targyak,
amelyek szintén azt mutattak: a hunoknak fejleiinkészessége volt. De nemcsak fémmsségre, hanem fazekassagra utald
leletek tdmege is napvilagra kerlt, melyeket szirttelyileg készitettek, bar mar a bronzkorbarais import targy is, amely
viszont a tavolsagi kereskedelem folyamatossagabiga. Arra, hogy mar a kezdeti gzakban lehettek ilyen ipari kézpontok,
a varosok nyelvi elnevezése utal, amelalabb szamolok be. A nemzetségi kézpontokban!, faimbos ipari és kereskedelmi
tevékenység folyt, valésziteg kilonvaltak a kilonbdz szakmak, hiszen a nagy, nemzetségi vagy torzsiyaléet mar
szakiparosoknak kellett teljesiteni. Arra, hogy da@n bels fejl dés Gtjan kdvetkezett be, a kilénbdaels -azsiai népek
szavai utalnak, amelyek nem idegen, hanem badtetkezések. A mongoltura, turi szé a 16. szadzadi mongol forrdsokban
még varost jelentett, ma mar azonban a halha ry@lsfhan romot jeleftA tura sz6 azonban nemcsak a mongoloknal, hanem
joval kordbban mas forrasokban is megjelenik. k@leti hataran élnépek hazaja Tura volt, edhott aztan a turani kifejezés.

A magyar nyelvben is megvannak ennek a parhuzahua@ maig virdgzo telepilés Magyarorszagon, denjéianilag ide
tartozik a torony sz is. Utdbbi jelentést megfitpesiiik a kinai nyelvben a tu-la ugyanis foldadt jelentet? Clauson szerint

a korai nyelvben a tura szo jelentése: ,valami, gédelmet ny(jt’, a szotar szerkeget szerint olyan allandé edre utalt,
amely haz, vagy ed jelentést hordozott magéab4iEzt a magyarazatot a mongol és kinai szavak isemsitik, amely azt
mutatja, hogy a sz6 mar korabban megjelent a pkmatés erditmény értelemben volt hasznalatos.

A turdhoz hasonléan aalik, balgasunszé ma a halha nyelvjardsban romot, varosromehfeBels-Mongolidban pedig
megmaradt eredeti jelentése: varos. A sz0 a Cztieagarasi szétar szerint nagyosi, megvan a goérog polisz széban, és ez a
magyar falu rokona i3Ez arra utal, hogy egy korai telepiilés elneveebstett, melynek gydkere nagyon régi térténetrdikya
vissza. A balik sz6 gydke a bal, amely# a korai torok nyelvekben pillért, oszlopot jakth majd a balvany széra
hasznaltak. A keyid, hijd sz6 ma a buddhista kolosinevezése. Perlee szerint eredetileg ,nagagaekér’ —t jelentett. A
.ger, kar, gar’ szavak nagyorsi varosnév volt, ezt taldljuk Kasgar, Sziktavah. :ieveknél, de Perlee megtalalta ezt az
indiain kivil finn, komi és a csuvas nyelvber? i&.fentiek kozil kiemelkedik &orda sz6, amelynek ugyan nalunk pejorativ
értelme van, azonban régen koézpont értelembenrhasitnalatos. Az (h)ordu sz6 a korai térok nyelvbekodoi székhelyet
jelentett’ Kés bb katonai kifejezés lett baé az oszmanoknal. Ide tartozhat az Yrmint kozép jelentésszé is, hiszen a
fejedelem mindig a kbzéppontban foglal helyet, artegvédettebbnek szamit. Az ordu sz6 Ucsiralturgzemar a hun korban
megvolt, és a kinai ,yutu” kifejezést lehet velesmsvetni. Az orosz etimologiai szétar szerint arggld varosnak régi alakja a

2Perlee, 1961. 12.

8 Csornai Katalin

4 Clauson, 1972. 531.
5 Czuczor-Fogarasi

5 Perlee, 1961.12.

" Clauson, 1972. 203.
8 Clauson, 1972. 204.
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.ghordasz” volt, amely val6szinaleg a horda sz&zdrmazhat. Ugyanolyan ormaban maradt meg, mi@trdasz sz6, amely
a Sarga-folyonal tébb pusztai nép kézpontjanak &zdim

Iparagak a pusztan

Ahogyan azt méar tobb keleti, mongol és kinai kutatgy nekiink is a régészeti dsatdsok révén aalkalitanunk a pusztai
népek gazdasagarol kialakitott képet, és redlisfirskemlélniink jelens gazdasagi teljesitményiiket. A feltart sirokbdiast
tény, hogy az abban léveszkdzok, targyak helyben, az adott pusztai tédsplien késziiltek, ahol magas sziipari
kapacitas, és megfelekézm ves munkaer allt rendelkezésre. § az orosz és mongol régészek altal megtalalttetgpeken
jelent s ipari telepek is azt jelzik, hogy a belszsiai, valamint a kelet-eurépai térségben maroamakortél kezdve fejlett
m veltség alakult ki, melynek joval kordbbi, akar lite@el zménye is lehet. Megfigyelhetjik, hogy a hun simkba
vasfegyverek, és a vas l6szerszamokralsggu szerepet kaptak, ami azt jelentette, hogglkkoriban draganak szamitott
alapanyagbol kséges készlet allhatott rendelkezésre, hogy méa is jutott belle. Ahhoz, hogy a fém alapanyag, mint a
réz, vas, nemesfémek, sth. a foldbl keriljenek, banyaszati tudasra volt sziikség, amelyhegfelel szerszamok voltak
szlikségesek. Ezeket — ahogyan az asatasok mutatfddyben allitottak el. A banyaszott érceket ki kellett termelni, majd
el kellett szallitani a feldolgozas helyszinére,jdmatt kohaszati Gton ki kellett bde nyerni belle a felhasznalhaté
alapanyagot. Tehat, edzor is tudni kellett, hogy hol taldlhatok ezekémé&k. Az Altaj és a Szajan hegyei rézben és vasban
b velkednek, de a bronz alapanyagahoz kéfi is volt a helyszinen. Természetesen a brork®esk készitéséhez jol kellett
ismerni az 6tvozet kémiai Osszetételét, hogy mebfehin ség fegyvert, vagy mas eszkozt tudjanakéadiitani. Mackenzie a
bronz feltaldlaséat és elterjedését éppen a maitRelkesztani terilethez koti, amely az Altaj-hefrykdrzetében talalhato.
Tudjuk, hogy a fémeket meg kellett olvasztani, Zslgadékot pedig egy ale elkészitett, alaposan megtervezett fimtnaba
kellett helyezni. Ez szintén nagy szervezettségetrk. A vas olvadasi mérséklete elég magas, ezért annak megmunkalasa
nagy szakértelmet kivant. Tehat, a vas és a toltbbé&nyaszatahoz elegendzakember volt sziikséges, akik meg tudtak
allapitani, hogy egy adott helyen milyen az alapgmak a minsége, abbdl érdemes-e vasat vagy rezet nyerni. €sak
megfelel érc megtalaldsa utan indulhatott a termelés, amelyszintén jelens munkaer szervezésre és a tbbbi iparag
kiépitéséhez volt sziikség.

A luxusipar alapanyaga a nemesfém. Arra tobb kutmtédmutatott, hogy az Altaj-vagy a Kaukazus—hégysst a
Karpatok vonulata is azért volt fontos a pusztgiekészamara, mert ott gazdag nemesférdiek voltak, de ilyen volt még
az Indus folyé homokja, és szamos patak, folyé fdlélongdlidban, vagy akar a Dunanal, ahol a fdignokjabél aranyat
lehet mosni. De az aranymosas is hosszadalmasfatyeolt, és szintén megfeletechnolégiai felkésziiltség volt sziikséges
hozza. Az arany Szibéria néhany részén, és Morgilids viszonylag kénnyen elérhemert ott an. torlat arany van, vagyis a
nemesfémet csak egy vékony foldréteg védi, ami kénrkitermelhet, A pusztai népek szamara fontos diszlem volt a
féldragak és a dragak melyek egy része, leg a Gobi sivatagos részein, de Eszak-Indidbarké&ep-Azsia sivatagos
helyein maig a foldrl 0sszeszedhek, persze, azért ismerni kell a leklyeket. Természetesen, nem minden drage&gy
féldragak van meg egy helyen, a granat és a rubin példaliathan van, vagy a lapis lazuli Perzsidban banydéztezért
annak elterjedésében a kereskedelemnek d@azerepe volt. A lehelyek ismeretében megtudhatjuk azt, hogy a
Kéarpat-medencében taladlhatd hun targyak granatikidvéndiabol, vagyis a térségek kozott mar régerléitezett szoros
kereskedelmi kapcsolat. Természetesen, a hunokasadm indiai alapanyagok kénnyen elérhetoltak, hiszen az a tertlet
egy id ben a fehér hunok uraltak.

A béanyaszat és a kohaszat utan a nehéziparhozikarwég az épitanyag-ipar, amely szintén fejlett volt a pusztai
népeknél, hiszen egyrészt a sirokat, masrésztakdasvagy telephelyeket is épitettek maguknak.kfvab egyarant szerepe
volt a k nek, az égetett agyagtéglanak, de a fanak is. Ekékiilt fel a hunok, majd a tébbi pusztai nép variss gondoljunk
csak Tongwancheng-re (Fehérvar), Kara Balgaszwmagy Karakorumra, de szamos egyéb teleplilésre.pizafyagokat
egyrészt banyasztak, masrészt elkészitették, rimt fglat. Az épitipar teljesitményét leginkabb a kurgan sirok matatj
ahol hatalmas féldmunkat kellett végezni a sirolgtmerezéséhez, kidsasahoz, illetve a féldhalomseliéséhez. Tobb ezer
kébméter foldet kellett ilyenkor megmunkalni, d&edt s fali koporsék kialakitasa, vagy a sirok megtetgezés elhelyezése
is jelent s szellemi és fizikai munkat igényelt. Erdemes kigsulyozni, hogy az épitkezéseken hadifoglyok drtgq de a
tervez i és kivitelezi munkat az adott pusztai szakemberek végeztékehisz biztonsagi szempontbdl sem volt mindegy,
hogy milyen tervek alapjan épil meg egy uralkodikbiely. A forrdsok nem igazoljak azt, hogy jelenszamu kinai vagy
egyéb hadifogoly élt volna a hunoknal vagy a kés mongoloknal. Ezért inkabb az valoszihogy az épiileteket sajat emberi
er forras épitette meg. A kurgén sirok készitéséndigetidjuk, hogy éppen helyiek épitkeztek, akiketa lenyilaztak, hogy
a sirt senki se arulja el. De nemcsak a hadjaratiErem a mindennapi életben is nagyon fontospéttaul a fafeldolgozas
és megmunkalas. A mai napig hasznalatos kerek, sajorta egy kival6 mérndki talalmany, hiszen esok fal jol alakithato,

s t nagyon jol ellenall a szélséges idjarasnak. A jurta falat j0 szigetelnyaggal, nemezzel lattak el, amely védett a téli
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hideg, és a nyari meleg ellen is. Csak ahhoz, leggyjurta elkésziljon, szikség van famegmunkaldsmez készitésre, és

b rkidolgozéasra, ugyanis a racsos faszerkezet dstfata marhaszegecs. Ezen kivill asztalosok murk&aszikség van,
mert a berendezési targyakdt készitettek el, az asszonyok pedigrgegeket, és egyéb diszitéseket himeztek, amelyek
hasonléak lehettek a paziriki, vagy a nojon uutidan leletekhez. A famegmunkalas a kurgan sirokb&ontos volt, hiszen
olyan boltozatot kellett késziteni, amely neml dssze, ezen kivil a kopors6 megmunkaldsahoz gy figyességre volt
szlikség. Mar a korai bronzkorban, a béigsiai sziklarajzokon is felbnek szekér-abrazolasok, amelyeke szintén jedent
szakipari munka.

A konny ipar is fontos szerepet kapott a pusztai népekmgdianis csaladi szinten a gyerekeket, fébket, majd ipari
szinten a katonakat el kellett latni ruhazattatpsikkal és egyéb kdzsziikségleti cikkekkel; sarcok idején tartaléknak is
kellett lenni a felszerelések kdzott. Nemcsak drali cikkek elallitdsa volt komoly feladat, hanem ahogyan azoialbeli
forrasokbdl tudjuk, a pusztai népek egyik kelepexport” terméke volt a sztme és a hr, amely kidolgozasa is tobb fazison
keresztll zajlott, és tbbb mesterség ismeretesazilkséges hozza. Ma is lathatjuk, hogy milyen ferstzervezés kell a nemez
készitéséhez, ilyenkor a munkalatokban az egédadcsészt vesz. Ehhez hasonl6éan a tobbi kdzszidtségkket is
val6szinleg hasonl6 6sszefogassal készitették a nemzetségtorzsi kozpontokban, és a felesleget a piacékeékesitették.
S t, azt is tudjuk, hogy a hunok monopolizaltak anprkereskedelmet, és szamos helyen efigték a tajgabol érkezett
prémeket is. Grousset megemliti, hogy a hires p@méineket a hunok szallitottak délre, majd ebbeagyarok, majd a
varégok is bekapcsolodtak.

Az élelmiszer feldolgozas is fontos feladat volipbhsok innovativ terméket alkottak meg. Tudjukgh@ppen a pusztai
népek talaltdk fel a modern élelmiszeripar tobb,isngyartott termékét, mint pl. az instant levestgy a hamburgert. Ezek
els sorban az utazék szamara voltak taplalo ételek.efedkedk vagy a katondk az Utra szaritott hdsport és teari
tejterméket vittek magukkal, amelyek gondoskodtd&li@s érték taplalékrol, és a vitamin ellatasrél. igy a loviasmhasem
kaptak skorbutot, mint a kora Gjkori tengerészetn@ljuk el, hogy csak egy szokvanyosnak tekinthitezres lovas sereg
felszerelése és Utnak inditdsa milyen hatalmaeéskit munkat igényelt! Azokat sokszor tébb honapra ételiuhaval el
kellett latni, nem beszélve a fegyverdkra kardokrdél, nyilvessxr |, ijakrél, de ne feledkezziink meg a szekerek gyt
bodnérokroél, akik a szallitAshoz sziikséges tadid jveket készitették el. A fenti néhany kiragadottdpéhlapjan lathato,
hogy a pusztai népek, igy a hunok nagyon fejlettigaaggal rendelkeztek, és szinte majdnem mindsterséget ismertek.

Hunok ut6élete

A régi tudomanyos nézet szerint amikor a Kr.ezézad kézepén a hun birodalom kettévalt, akkodiehdéok behddoltak
a kinaiaknak, az északi, fekete hunok pedig a manddlia tertiletén alakitottak ki 6énallé6 birodalmaz északi hunok
torténelmérl az volt a régi elképzelés, hogy azok egy Kr.ua8Xianbei tAmadas révén teljesen megsemmisidtélamuk
is megsznt. Ennek ellentmond az, hogy a kinai forrasok raé¢r.u. 1. szazadot kovein is emlegetik a hunokat a
forrasokban, & tudjuk, hogy még a 3. szazad végén is termésagtisztréfa idején jelens szamua északi hun érkezett a
déliekhez. Elsként Gumiljev fogalmazott meg a fentiteltér allaspontot: szerinte az északi hunokat a xia&menpi)
Tanshihuai gyzte le, de nem 93-ban, hanem 155-156. koril. EZilldspontot fogadta el Grousset, aki szintén al.K2.
szazad koOzepét keltezi a hunok elnését a mai Mongodlia teriiletérés az okat szintén a xianbei tamadasnak tartja.
Batszajhan, mongol régész azonban ezt a nézetefogwita el, hiszen a fenti elméletet sem a kinamikak, sem a régészeti
leletek sem ersitik meg, st nem igazolhat6 hirtelen uralomvaltas a feltagészeti anyagokbdl. Batszajhan asatasai azt
mutattdk, hogy még a 3. szazad végén is egységedndld hun régészeti lelet megléte mutathatdéakielyben nem
kdvetkezett be jelens valtozas. Batszajhan Ugy vélte, hogy az északidimodalom végét a zsuanzsuanok (hvar) tAmadasa
pecsételte meg az 5. szazad elején, ezt igazokdtaa forrasok is. Erdekes, hogy Gumiljev is wiada, hogy a zsuanzsuanok
is csak az 5. szazad elején kezdenek el észatefpézkedni. A régészeti leleteket megdti a Wei —shu (Vej-su) és a Bei-si
(Pej-si) kinai dinasztikus évkonyvek allitasa, metyol tuddsit, hogy még az V. szazad elején istl&m hun allam |étezett,
melynek élén sanju Allt.

A Kinaban letelepedett, és vazallussagot vallalédsdvagy déli hunok tdrténete Huhanye shanyu (Hpghaanju)
uralmaval kezddik. Szadmunkra azért érdemes kiemelten foglalkazdéli hunok térténetével, mert a hazai szakiradhkn
téves informaciok vannak ezzel kapcsolatban. Ligajos egyik tanulmanyaban ir ugyan a déli hungkdé& nem emeli ki,
hogy azok milyen jelensek maradtak a mai Eszak-Kina teriiletén, és mégsaatadban is jelert dinasztiakat alapitottak.
Fontos hangsulyoznunk azt, hogy a korabbi tudoma@lidspontok ellenére a hunok a kinai torténelelenf s szerepli
voltak, akik a 7-8. szazadig mageték dnallésagukat. Bar a hunok megtarthattakoomi@nyzatukat és belszervezetiket, a
kinaiak nem biztak meg bennink, ezért megkoveteltégy minden uralkod6 sajat fiat tiszként kildreuavarba, mert az
volt a biztositék arra, hogy akkor a hunok nem &ma& ellenik.
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Huhanye halala utan a déli hunok egysége megbanalditin elkel k 6t fejedelemséget hoztak létre. Csak a 3. szazad
végén Liu Yuan fogta 6ssze a szétszortan élt Hamakat, és 304-ben létrehozta a Han-dinasztiaghakinai neve ellenére
hun volt. A hunok a 4-5. szazad folyaman hatalmeasléteket szereztek meg, tébbszor is bevettéka kivarost, Changant.
Erejuket azonban mindig egy-egy belviszaly tértegmesgutolsé és talan az egyik leghatimasabb dédi dinasztiat Helian
Bobo, Attila kortarsa alapitotta meg, aki 407-beaia néven hozott létre (j birodalmat a Sargaéalyugati felében, majd
fennhatésagat kiterjesztette a folyé egész medéreé) hun hagyomanyok, de a kinai krénikas adatekint is Kina legels
dinasztigjat, a Xia-t a hunok alapitottak, és iféattdk. Bobo maganak a ,Tian wang”, vagyis égakircimet adta. A dinasztia
megalapitasa utan folyamatosan tamadta a Kései-dmagztiat, azt csak 417-ben sikerilt lezyyie, és Changant elfoglalnia.

A vérost azonban elhagyta, annak iranyitasat fidedian Gui-ra bizta. 413-t6l elkezdte épiteni Gj&rosat, Tongwancheng-
et, hun nevén Fehérvarat. Apdsa megolése utan atmaphzit xianbei feleségét és egy hun asszonyt keresett maganak, igy a
szomszédos hun ereddiszaki-Liang dinasztiabdl valasztott feleséget amad. Helian Bobo nemcsak Fehérvarat épitette fel,
hanem szadmos mas épitmény is nevéhezdikdttobbek kdzott a Hei Ba Ta épitése a mai Yirchteriletén, de Gao Ping
kib vitése, fvarossa val6 fejlesztése és felviragoztatasa isravéhez fz dik. A Da Xia dinasztia kiterjedt a mai Eszak-és
Kodzép-Kina jelents teriileteire, tobbek k6zott megszallas alatt tedtcaz si kinai f varost, Changan-t is.

Nyugati vandorlas

Tudjuk, hogy a hunok a yuechi-k le@gésével megszerezték Kozép-Azsia gazdag keresfsmbait, valamint a
kereskedelmi utak feletti ellerzést is, ami hatalmas bevételt jelentett szamukzaa hoditas és az ott @épek birodalomba
valé betagolasa elég gyorsan tortént, hiszen #&dgben szintén hasonld életmddi népek éltek, aldoriid@ m veltséggel
rendelkeztek. igy ezen a tajon nem hoditas tértéamem hun terminolégiaval ,az ijfeszitépek egyesitése”. A kinai, indiai,
valamint az antik torténeti forrasokbol ismert, hegterilet korabbi lakéi a szakak (vagyis szkitéjak, akik tobbféle néven
is szerepelnek a forrdsokban. A régi irani eposgalaname , Turan” néven emlegekiet, a Rigvéda pedig egy ,dasza” ndpr
beszél, amely a kinai forrasokban ,Da Xia” formalvan meg. Erdekes, hogy a kinai forrasok ugyanazzxia” jellel jeloli
a szakdakat, vagy szkitakat, mint az dténai dinasztiat. Ez valészileg valamilyen kapcsolatot mutat a két népessédtkdz
hiszen a kinaiaknal az idegen szavak atirasa mipdigos rendszer alapjan tértént, a jeleknél lgle#iz Gn. mégottes
tartalomra. Ez tovabb esiti azt az allaspontot, hogy a legkorabbi kinaiadiztia bels-azsiai eredetvolt, és kdzik volt a
szkitakhoz, vagy a hunokhoz. A szakirodalomban ké&gs sz6 esik arrél, hogy miért foglaltdk el agi@ hunok a nyugati
teriileteket, és miért telepedtek le ott. Kevéshészén az a régi, de nalunk még mindig hangoztatott ptias hogy egy nép
pusztan rablas céljabol olyan messzi terlletekved®volna, és ott meg tudott volna tartésan telapes t mas népeket
legy zni. Sokkal redlisabb az a magyarazat, hogy a Salga és a mai mongol terlletek hun népességagalsan megrit,
és a terllet mar nem tartotta &bkt, ezért szamos torzs kényszeriilt elvandorokik, els dlegesen a gazdag kereskedelmi utak
mentén lév terilleteket valasztottak lakhelyll. Ezt az elnetletegersitend, a kinai forrasok alapjan a hunok létszama nem
csokkent, tehat valoszileg az ) hazaban a ,feleslegessé valt” tomegttajabtthonra. Arrdl is van tudomasunk, hogy a
hunok fokozatosan terjeszkedtek nyugati irdnybajigie hogy kdzben megtartottak a mar elfoglalt letgket, nem ritették
azt ki, ami azt jelenti, hogy létszamuk mar erddgtis jelents lehetett. A régészeti forrasok és az antik térképnisaga
szerint mar a Kr.e. 2. szazadban elérték az Urgyddg és a Kaszpi-tenger vonalat. Ptolemaiosz @pb@-jaban a ,Hounoi”
nép az Ural-folyénal élt, pont azon a kérnyékerglalseinket is feltételezik. A hunok Ural menti Iétetia megersiti, hogy
Sinicyn 1951-ben hun kurganokat tart fel az alsdgeldolyasanal, és azokat a Kr.u. 1-2. szazadtdaEz azt mutatja, hogy
mar a nagy, 375-6s népvandorlasi hullamttels évszazadokkal éltek ott hunok. Nem elképzelten tehat, hogy az un.
L,urali” népek nem masok, mint az északra szakatlt kzsiai szkita és hun elemek, akik meghataroztéécsseg politikai,
gazdasagi berendezkedését, éssetiségét. A magyar storténeti kutatasban nem tisztazott az, hogy milyéani népek
befolyasoltak a magyarokat, és hogyan lehet azy bggedil az erdei népek kdzideink tértek at a lovas életmddra, és tudtak
allamot alapitani. S, senki sem tudta azt megmagyarazni, hogy a t@abs#rok és hun utddnépi kérnyezetben hogyan
maradhatott volna meg a finnugor nyelv, hiszen mépek, mint a bolgarok, vagy a Balkanra koltéavarok a szlav
tobbségben teljesen elvesztették eredeti nyelviikst, csak néhany kifejezés maradt meg. Természetesefenti
megvalaszolatlan kérdések miatt jelesain at kellene gondolnunk az egész, eddigi magyarsénatkozé térténeti kutatast,
és az Uj eredmények tikrében atirni a magyastirténetét, amelyben a hun népek meghatarozotmgatszottak.

Visszatérve a hunok nyugati vandorlasara, a rétjdsletek, valamint a kinai kronikak tuddsitasavén tudjuk azt, hogy a
hunok elég koran a mai Xinjiang (Hszincsiang) tavémyon tdl is megjelentek, majd onnan fokozatos$é@nék Kozép-Azsiat.
A krénikai széveg beszamolnak a hunok altal aldpivaiepan orszagrol, ahova folyamatosan érkeztahokuamelybl
latszik, hogy a nyugati és a keleti hun csoportokdit allandé volt a kapcsolattartas. A neveze®seés hun megjelenés il
is a Kaukazus koérnyékén éltek, hiszen Choreni M@zésszazad elején mar tudésit roluk, mint, akikanények kbzelében
éltek. St, a legutébb Attilarél megjelent francia monogsaéizt a tényt esiti meg, hogy az azsiai hunok és az eurdpai hunok
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kozott élénk kereskedelmi és kulturalis kapcsolatokak, tehat azok nem szakadtak el egymastotelizsen érthet hiszen a
tobb ezer kilométeres térséget teljes egészébeméprk uraltdk, akik nem szigetdtek el egymastdl, hanem ellenkén,
szoros kapcsolatokat apolhattak.

Egyéb érdekességek

Tibet korai torténelme még szamos felfedezni viribgat, a legtdbb térténész csak a buddhizmsesézadi felvétele utan
kezdi a témét kutatni. Nekiink, Kési Csoma Sandor nyomat kell kdvetniink, aki akéedte el tanulmanyozni a tibeti
torténeti forrasokat, hogyseink, a hunok nyoméra bukkanjon. iési kutatdsait a nyelvészeti és a torténeti adaiokbeti
sziklarajzok, a népkdltészet, valamint a régi Mtyielemei is igazoljak, vagyis egykor ebben aéghen nagy szamban
bels -4zsiai pusztai népek éltek, és kultirajuk egyestds elemei a mai napig meg dtek. St, a mai mongol és kinai
kutatok Ugy vélik, hogy Tibet is a hun birodalonszé volt. Egyik jellemz példa erre a régi, eurazsiai hitvilag elnevezése,
amelyre a mongolok a bége sz6t hasznaljak, a ¢kétibén-nek hivjak, a magyarban pedigi@ven maradt meg. Ezek szerint
hibas a régi hitet egy Ujkori kifejezéssel, a samahinsszekeverni. Ucsiraltu leirja azt is, hogyraalak a varazslast a hunoktél
tanultak, és azt a hitrendszert wu-nak nevezték ehat a régi kinai vallasi hagyomany is beletakt@az 'b ' kérébe. A
torténeti adatokon tal egész Eszak-Kinaban olyativxmokkal, szimbdlumokkal talalkoztunk (turul, ceszarvas, égig ér
fa, fehér 16, sarkany, stb.), amely Kozép-AzsianKaukazuson keresztil megtalalhatd a Karpat-medemgéés maig
hasznalatos ebben a térségben, a mai mongol, hé@idk, valamint a magyarok kozott. De megtalalkadjinires egyszarvd,
az unikornis keleti parhuzamait, amely valosig szintén a hunok révén jutott el Eurdpaba. Emerazért tovabbi
kutatasokat végezni ezen népek kérében.

HUNNIC EMPIRE
at its greatest extent
63 BC

Hunnic Empire at its greatest extent 63 BC / A IBinodalom a The Hunnic Empire / A Hun Birodalom
legnagyobb kiterjedése idején (Kr.e. 63.)
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Ed L et

Miracle Stag / Csodaszarvas

Hun Pagoda Hun Museum in China / Hun Mdzeum Kinaban

HUNGAROLOGIA

Jelen rovatban harom irast talal az olvaso:

1. Toth Alfréd: ergativ nyelv-e a magyar?

2. Maracz Laszl6:A magyar nyelv helyzete Kdzép-Eurépaban: A maggar-&€ a karpat-medencei lingua francpg® Mikes
International Szalon 2007. évi junius 17. Osszdflea hangzott el Hagaban magyarul. Szamunkbar ad&s angol nyelv
véltozatat kozoljuk, amely 2007. juliusaban Angéabhangzott el egy nemzetkdzi konferencian.] Einikagyarok nyolc
kilonb6zo kozép-eurdpai orszagban élnek, azaz Maggag, Romania, Szerbia, Horvathorszag, Szlovénisztria, Szlovakia,
Ukrajna tertletén. A magyarlakta teriileteket a Kémpedence fogja 6ssze, amely egybeesik a régngrhi Magyarorszaggal.
Ezt a fogalmat azonban érzelmi okokbdl keriilni fmge tanulmany keretén beldl, inkabb Karpat-medearwsznalom. A Karpat-
medencében a magyarok mellett még nagyon sok mi&sietsoport él. Hivatalos adatokbdl is kideridgly a Karpat-medencében
a magyarsag még tobbségben van, az dsszlakossagjuiiem negyven szazalékot teszi ki. Mivelsekapcsolat all fenn etnikum|
és nyelvhasznalat kdzott ez azt jelenti, hogy ayaawelv beszélk vannak tdbbségben a Karpat-medencében. Valdegimég
sokkal tdbben vannak, akik beszélnek magyarul,ehisa vegyes lakossagu teriileteken sok a kétnydletve tobbnyelvet
beszél. A kommunista rendszer bukésa utan a kdzép-eutépsegben a karpat-medencei régiéban a magyavmgkeminden
esélye megvan, hogy a térség lingua francajavé&kaljiszen Kozép-Eurépa eurdpaizalasa, demokrasaamiatt a kdztérben
szabadon lehet valasztani és beszélni a kommundikagelvet; tovabb jogailag mindenegyik orszagbamagyar nyelv védve van,
Ezek az orszagok is, Ggy mint a tobbi érintett @gsalairtak azonban az Eurdpai Tanacs Nemzeti Kssgek Védelmének|
Keretegyezményét és a Regionalis és KisebbségivBlyaChartajat, amely a magyar nyelv nemzetkdzi zedBt is megesiti.
Ezeket az egyezményeket az EU még nem vezetteliekittettel arra, hogy az Eurépai Tanacs maskorércét szokott allitani,
minden esély megvan a jéven arra, hogy ezek az egyezmények az EU-n befiivéyre keriilnek. Igy a magyar nyelv a Karpa
medence érintett orszagaiban is tébb védelmetlfczéi.

3. Obruséanszky Borbéala elddsa magyarul a Mikes International Szalonbamlahgz Amszterdami Egyetemen hangzott el.

—
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MAGYAR ELET ES KULTURA WORLD-WIDE

FERENCZES, Istvan : Egy el zmény nélkiili foly6irat Erdélyben’

(Els zérojel:

1989 december 22-én déltajban egy csomag gyerty@vasebemben lementem Csikszereda arvan kihadtéfe, a
Tapstérnek nevezett senkiféldjére. A tér kozepéggyéjtottam a gyertyakat. Ekkor kezdet szallingdziiém néhany ember.
Aztan 6zonleni kezdett lyukas zaszlokkal a tomegrt Kondukator menekilt. Adott pillanatban egghiant tetején talaltam
magamat. A kezembe nyomtak egy kézirattal soksitotbverset. A Diktatlra kézhelyei cimmel. A vergm irtam, talan
valamikor még 88-ban, néhany baratom kéz alaggetptte. Azt a verset nékem ott fel kellett olvasnA tdmeg vallan vitt
be a Fehér Haznak nevezett partszékhazba, amelyneknden j6zan felszdlitAsunk dacara — megkendt a kifosztasa,
dsszez(zasa. Azt a verset aznap este még négysxstam fel a balkonrdl, a huszezres témedt.efletem legszebb pillanatai
voltak. Aztan jott az RMDSz megalakitdsa. 95-igeliom is becsilettel a zongorat, de éreztem, hagy golitikusi
buzgdémocsingkozas nem nekem vald. Lehettem volmtarpanti képvisel, de hatarozottan elutasitottam — sokan nem
értették — ezt a lehetéget. Nem értették, hogy nem kell nékem hatalonglyamég a legtisztességesebb demokraciaban is
besarozza az embert, a szehib ribancot csinél. Ha ezt az utat valasztometehogy ma hatalommal biré Gjgazdag lennék,
fekete autdval, villaban laknék, stb. Lehet, dedimem lennék ennél boldogabb. Vagyis nem lehetiggkfolyirat alapitdja
és szerkeszie, nem végezhetnék teljesértékmunkat, olyat, amit tudok és szeretek. Az, hogezé Erdélyben egy
el zmények nélkuli, sikeres folydirat, legaldbb anayiontos, ha nem fontosabb, mint a politikai csélbkald konyoklés.
Hat ennyit eldljar6ban magamrdél s a Székelyfold cfatybiratrdl.)

1. A Karpat-medencében van egy régid, amely majdakkora, mint Szlovénia. Annyian lakjak majdnemnpt@amennyi
észt él Esztorszagban, vagy alban fele Koszovamkétszer tdbben vannak, mint a csecsenfoldi eseksEz a régio kivill
esik a mai Magyarorszag hatarain. 80 éve Romanidtidazik. 85-90 szazalékban magyarok élnek ezéi.a250 km
atmérj tajon, a Maros, az Olt és a két Kukufbrrasvidékén. Ezt a régiét mindkdzdnségesen Iyfékanek nevezik.

2. Négy év magyarvilag és egy vesztes habora watdnikor Ujbdl romanok lettiink, amikor altalanossé & mindent
eluralé veszteségérzés a régiéban, és amit tetdzetD46-0os kdzépkoriasan pusztitdé szarazsagis,fazm kocsmajaban
épit mester édesapam egy este az asztalra Utott: mgrpeeimplomot fel kell épiteni. Szd@ihlum kicsi temploma a harmincas
években pusztult, villamcsapastol égett le. Esmplemot felépitették. 1949-ben piinkésdteegy héttel szentelte fol boldog
emlékezet Marton Aron piispok, akit a csiksomlyéi piinkésdichiin tartott emlékezetes prédikacidja utan nem adokk
letartéztat, és kemény boértdnévekre itél a berdmtbzkommunista hatalom. Nem tudom, hogy az akkori tkeiemb
orszagaiban épitettek-e, szenteltek-e templomot...

1956 utan, kényszeségh | Moldovaban eltoltétt harom év utdn (mert valadg@féivatalban azt mondta, hogy miért nem
veszik le Sztalin pofazmanyat a falrél, hiszen mégdoglott, a letartéztatas bk bujdosasba menekiilt), szidlumban él
barataival ismét az asztalra csaptak: fel kellegpiee mvel dési hazat. 1958 januarjaban, Szent Pal megtéiésaman,
szil falum bucsujan felavattdk azt az apam altal tetvexe felépitetett mvel dési hazat, amely a kdsbiekben is egyfajta
mintanak, modellnek szamitott a vidéken. Azt hokel tennem, hogy akarcsak a templom esetében5@=zs éveknek
ezekben az '56 utani letargikus éveiben a vidékagyy akar a nagyobb kelet-eurépai vilagra sem mafiyon jellemz az
ilyesfajta épitkezési kedv, a csakazértis.

Mindezeknek az elmondéséat azért tartottam sziukaégesogy valamiképp megprobaljam érzékeltetniezziattit dot,
amelyet ha nem is lehet altalanos érvdrek mondani, de azért azt hiszem, mindig is jelEme Székelyfoldon éket.
Engem legalédbbis ez a magatartas inditott a vilalgban jajgatni, nem panaszkodni, épitkezni kelleFielt f vel. Talan csak
igy kerulhetjik el, hogy meggyalaztatasaink medatassa is ne véljanak.

3. Mér a '90-es évek elején felmeriilt egy székddiféolyoirat Iétrenozadsdnak a gondolata. A régibléadott napilapok
tobbszor tervezték, prébélkoztak,hogy hozzanale légy kdzos, az egész régiot atfogd periodikat +antaetilapot, talan
folydiratot —, amely egyrészt lebontana a Széketidal létrejott mesterséges adminisztrativ hatarokaggprébalna
egységében felmutatni ezt a kis hazat. A harom midgpnak — a sepsiszentgyodrdyaromszékek, a csikszeredalargita
Népéek és a marosvasarhelyépujsagak — az 6sszefogasa azonban elmaradt. Farkas Arpéslchasokkal, Székelyfoldon
él irokkal egyiltt, maradtunk tovabbra is, ritka tat@asaink alkalmaval Gjbol és Gjbdl felébrddpinditasi dtletekkel. Aztan

! Elhangzott a Hollandiai Mikes Kelemen Koér — Mikagetnational koz0s szervezésében megrendezett @007A8. Tanulmanyi Napok
konferencian. (,(MAGYAR KULTURA Il. —MAGYAR SZELLEMIHELYEK WORLD-WIDE. Harom pélus: Magyarorszag, Utataok,
Nyugat’; 2007. szeptember 27-30., Elspeet, Hollandia.).
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1997-ben tortént valami. A nagyobbik székely onkémgzat, Hargita megye akkori vezetése, ha nem ritadki sz6 szerint,
de valami olyasfajta attitlot probalt meghonositani kérnyezetében, mint aehignnak idején apamtol tanultam. Igen, a
templomot fel kell épiteni. Es Hargita megye onkanyzata azéta is példamutatéankddteti ezt az intézményt.

Nem tudom, a Trianon utani Karpat-medencében,zakémott részeken az eltelt tébb mint nyolcvan k&t adatott-e olyan
helyzet, hogy egy regionalis hivatal, intézménypwseelet — nevezzik Ujabban ©nkormanyzatnak — lézebn és
m kddtessen is egy olyan kulturalis intézményt, anketardlag a kisebbségbe kerilt magyarsagot szalgélmagyarorszagi
onkormanyzatoknal — még dib: a helyi tanacsoknal — ez szinte természetest®inapi gyakorlat volt, s Ugy hiszem,
hogy ma is az. Erdélyben a '89-es véltozasok utantes el zmény nélkilinek kell tekinteniink a Hargita Megyei
Onkormanyzat 1997. évi tettét, amellyel Iétrehogtazota is mkodteti a Székelyfoldcim , havonta megjelenkulturalis
folybiratot. Es nemcsak azt, de drmajd késbb. Ez az intézményalapitas azért is példaértélert egy olyan régidban
tortént, ahol erre sem hagyomany, sem infrastraktiam létezett. (A XIX. szdzad végén jelent megangggy ilyen cim
Ujsag, de tiszaviragzas volt, mint ahogy a '40-d5dtti Marosvasarhelyen kiad@zékelyfold2-3 szama is.) Gyakorlatilag a
semmib | teremtett egy (j vilagot a Hargita Megyei Onkonyzat. Ez az intézményteremtés leléttette egy olyan alkoto
m hely kialakitasat, amely az erdélyi, 1999 utan fdltfiatal alkotékat tdmérithette és tomoritheti makpré. Azért is
példaérték a Székelyfoldétrehozasa, mert szinte elébe ment a kbzakarafiggk hogy biztositotta nemcsak az anyagi, hanem
az erkolcsi hétteret is. llyen hozzaallassal csugmleti nehézségeknekntek az éjt-napot kitdltels honapok, amelyek az
egyaltalan nem létezinfrastruktira kiépitésére, a szerkeseég megszervezésére, a munkatarsak megkeresésétmttak.

El zmény nélkili volt ez a ,lapcsinalas” azért is, tneltér en a régebbi erdélyi periodikaktol, lapoktol (itKarunka, a
Latora és aHelikorra, a M vel dése, A Héte gondolok), amelyek '90-ben legfennebb csak nessfréltek, nemcsak
infrastruktarat 6rokdltek, hanem mar létddientlrat, kapcsolatrendszert, olvasétabortesat haldzatot is. ASzékelyféldek
mindent a nullardl kellett kezdenie, de tiz évéelbizton mondhatjuk, hogy megérte.

4. A folyéirat induldsakor természetszieg merilt fel a kérdés: milyen legyen, mit tartatmon. Az mar az els
pillanatoktél nyilvanvaléva valt, hogy két erdélgodalmi folydirat Helikon, Laté) mellett egy harmadikra nincs sziikség, hisz
az erdélyi magyar irodalmat egyaltalan nem jelleenki ség zavara. Egyrészt, mert a diktatlra utols6 édében az erdélyi
magyar iroknak kb. a fele attelepedett, tehat sgaemnint is megfogyatkoztunk, masfepedig a magyarorszagi zavartalan
kozlési lehetségek ,kéziratelszivé hatasa” is kiti a potencialis szerk korét. De az irodalmi lap léte ellen sz6lt maga a
kérnyezet is: Csikszereda kisvaros, akarcsak a s##lkelyféldi varos, egyikben sem léteztek, iletéteznek olyan jelens
iréi er k, mint példaul Kolozsvaron vagy Marosvasarhely@ar a '90-es években szamos fiatal alkotdé doblibetekb| a
varoskakbol). Ellenben a régidban jelenképzm vész csoportosulasok léteznek, a mizeumokban sztiméaészkutato,
néprajzos, antropologus, szociolégus, a kozélgmKkaal szamos olyan koziréd alkot, akik tobbet a&lyniobbet a napi
Ujsagiroi penzumnal. Egy ilyen régidban megjelémydiratnak tehat ezeknek az értékteremek, ezeknek az eknek is
helyet kell teremtenie. Jobb hijan igy nyerte eBzékelyfold alcime szerint is, a kulturdlis folyéirat meghat#st. Ez
megkonnyiti némiképp a szerkesztést, mert nagyalbgatasi savot biztosit a szerkeknek, de meg is neheziti, mivel a
kilonbéz m fajok és rovatok kozotti egyensuly fenntartasa nenindig torténhet kompromisszumok nélkil;
szerkeszttarsaim szerint sokszor vérre megy.

5. A Székelyfoldolyoirat havonta 176 oldalon jelenik meg, A5-@smatumban. Els példanya 1997 oktoberében latott
napvilagot, Hargita Megye Tanacsanak kezdeményezéscannak kiadasaban. Kihasznalva az erre vartatiemdelkezések
lehet ségeit, a folydirat kiadasi koltségeinek egy részdéhegyei 6nkormanyzat a sajat koltségvetéfdezi — a tovabbi
koltségeket &zékelyfold Alapitvany révén elnyert palyazdiiakositjak.

A folyoirat, mint neve is jelzi, elsorban a Székelyfdld néven ismeretes régi6é szelimmnékeivel, gondjaival,
jelenségeivel hivatott foglalkozni — anélkiil azonpbhagy mindez egyfajta ,teriileti besdiltséget” eredményezne. A lapban
kozl szerzk kdzott épplgy talalni bukaresti, kolozsvari, kEgisvagy anyaorszagi szeket, mint székelyfoldieket. A lap
szerkeszti kiilénben is Kanyadit parafrazalva azt valljakgha ,Székelyféld Szabo6falvatél San Franciscoigetét

A szerkeszti koncepci6é szerint a folyoiratra leginkabb afaji és tartalmi sokszirség jellemz. A lap terjedelmének
mintegy 20-30%-at teszi ki szépirodalom emellett igen fontos helyet foglal el A&zademica Transsylvanicacim rovat,
amely az erdélyi szellemiség és kultura kiemelkieartars egyéniségeivel készit portréinterjikazsknak a tanulmanyait és
bibliografiajat tartalmazza. AZJjjlenyomat cim rovat kordokumentumokat, emlékezéseket, riportolatl historyt
tartalmaz; aKodoszlasbantérténelmi tanulmanyokat, reflexiokat olvashathi antropolégia és néprajz szamara fenntartott
rovat cimeAranyag; Kelet Népe cimmel pedig a ,keleti magyarsag”, a csangésagHhelpet a lapban. Tovabbi rovatok a
Scripta Mundi (vilagirodalmi figyel ), Szemle (kritikak, recenziék, olvasénapléklrorgdszinpad (szinhazi rovat) Agora
(politikai tanulmanyok), illetveKdztes Eurdpa (kisebbségekd sz6l6 tanulmanyok, eurépai autondémia modellétgitar
(kevéshé ismert torténelmi dokumentumok, perirgtgkyazsszemVox Populi.(filozéfiai-szociolégiai tanulmanyok).

Igen fontos része a folydiratnakMy teremtés cim rovat, amely grafikailag is meghatarozza a lapulatét. Ebben a
rovatban egy-egy székelyfdldi — vagy innen elszawttaz— képz m vésszel olvashaté portréinterju; a lapszamot &t ill
képz m vész munkairdl késziilt reprodukcidk illusztraljak.
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A folyoirat f munkatarsaFarkas Arpad Bels szerkeszti: Fekete VinceGyorgy Attila, Molnar Vilmos, Lovétei Lazar
Laszlo, Mirk Szidonia-KataGrafikai szerkeszt Adam GyulaKils munkatarsaiBogdan Laszl6, Boloni Domokos, rincz
Gyorgy, Tanczos Vilmo# nevek is jelzik, hogy az egész Székelyfoldgydillink, nemcsak Hargita megyére.

A folydirat jelenleg havi 2000 példanyban jelenikegn amely az efizetések (1200), szabadeladas, valamint
kozonségtalalkozék soran gyakorlatilag az utolsidigpéyokig gazdara talal. Mara mar eljutottunk odagy tovabb kellene
emelni a példanyszamot, de a nyomdai kéltségekamiéiladvany-szeremelkedése ezt a ,vagyat” egye kérdésesse teszi.

Az, hogy nem tnik talminak, tiszavirag élehek a csikszeredai folydirat-alapitasi kezdemérgelaégy jovsnek tn
tettet hajtott végre 1997-ben a nagyobbik székefgyédnek az 6nkormanyzata, a tovabbi eseményekamligk. A lap
Kiadéhivatalt, amely ezentul nemcsalSaékelyfoldhanem mas idszaki kiadvanyok és konyvek kiadasat is felvallgihas
fel is vallalja. igy vallalta fel a kiadd és a szeszt ség munkakdzossége, miutan 1998-ban Sepsiszenygybimebukott,
2000 januarjatol a csangok Ujsagjanakl@dvai Magyarsagak a kiadasat is. Ennek az ugyancsak havonta hkeagjepnak
a kiadasat az ikdzben bejegyzetiSzékelyféld AlapitvAnydmogatasaval, kizar6lag adomanyokbdl, palyazétzek
segitségével, ,vatikani valutaért” végzi a kiadonkakozdssége.

A konyvkiadast tulajdonképpen 1999-ben kezdtiik niRapp Kincses Emesének, a Magyar Naplo palyazatdijazott,
Virrassz velentim dokumentum-regényének a kiadasaval. Az utdna kézettvekben kiadtuk &siki Székely Kronika
amely allitélagos hamisitvany volta ellenére is rkéeel 170 éves multra tekint vissza, valamint @&02-ben lezajlott,
nevezetesTusnadi Székely Kongresszaisyagat, melynek kiaddsa nemcsak azért volt fontest mar kdnyvritkasagnak
szamit, csak a nagy kdnyvtarakban lelhfel, hanem mert a szaz évvel ezt nagy visszhangu tanacskozason elhangzottak
j6 része ma is ,égeti a székelységdi’. Ezt kbveten Duma Istvan Andras, klézsei kolterseskotetét adtuk ki, aki nemcsak
Lakatos Demeter utédjanak tekinthehanem a moldvai csangé-magyaroknak talan azdutpigelvemlékeit” ontotte irott
formaba. A kényv cimeEn orszagom MoldovéEhhez a témahoz kapcsolodik a kévetkez ember ott a legfajobb magyar
cim versantologia is.

Tekintettel arra, hogy a moldvai csangémagyarok 20fem tud anyanyelvén olvasni, sziilkségesnek nuoatattka réluk
sz0l6 — latinul, németil, de z6mmel magyar nyelvdné$ kiadott — térténelmi munkak: dokumentumolguiananyok
roman nyelv kiadasa is. Ezért tartottuk fontosnak egy kétnyederozat (Bibliotheca Moldaviensis) elinditast, ymédy
lehet séget teremt a magyarul olvasni nem tudé moldvayaesagnak multja és jelene jobb megismerésérardrat els
koteteként dPater Zold(Zold Péter élete és munkassaga) jelent meg, emjddvette &Gh. I. N staseA moldvai magyarok
1646-ban a Bandinus-kédex alapjan ci@nulmanya.

Tovabbi terveink kozoétt szerepel, a kétnyeborozat folytatasakéntBandinus-kodexsPetras Incze Janogy jtésének
kiadasa is.

Mindent 6sszegezve tiz év alatt kiadtunkkdzel 30ykét is, amelynek a listaja megtalalhat a folyiralsé oldalan.

Ez év oktoberében @zékelyfoldolyodirat Ginnepli els tiz évét. Ez az idemberi 1éptékkel mérve alig a kisiskolas kornak
felel meg. Az eddig megjelent 121 szamban az ok/é&onyara talaltak ,6vodas” megoldasokat, szertées melléfogasokat
is, amelyeket, ha nem is lehet megbocsatani a kezerkesztknek, de kevés empatiaval el lehet nézni nekikz higég olyan
fiatalok. Az altaluk szerkesztett lap pedig eljulimmemcsak az erdélyi olvas6khoz, hanem a magysgiekhoz is, de ott van
a svédorszagi, ausztriai, németorszagi, amerikagyar@k asztalan is. Legutdbb Baszkfoldr Dél-Afrikabol érkezett
el fizetési megrendelés. Kivanhat-e ennél tbbbet egskeszt?

(Masodik zargjel:

Egy székely viccel, anakdotaval szeretném zarnaeztl adast. A farkaslaki arviz idején, a magasabbargnaottialban
épult haza tereszardl nézi az 6reg székely a vélgyldmpolyg hatalmas aradatot.

— Hi a mindenit! Viszi az ar Fancsali Gyula komanii. a fekete kapalja. Szegény komam.

Eltelik par perc s hat a kalap arral szemben, sbkirielelfele a vizen. Percek teltén ismét lefeigzva viz. Majd Ujbél
vissza. Ez megismétlik 6tszot-hatszor.

Par nap teltén talalkozika két koma.
— Te Gyula, mi az Isten toértént veled, azt hitteritehz arviz. A kalapodat vitte s hozta egy orénesztiil.
— Komam ne haragudj, de arviz ide arviz oda, SZANTSNETNI KELL.)

Err | van szé. S remélem etifog sz6Ini a Székelyfold cimkulturalis folyéirat kévetkez tiz éve is.
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ZEKELYFOLD

KU FURA LS EOL YO L RAT

FEKETE VINCE, FERENCZES ISTVAN,
LOVETEI LAZAR LASZ1O VERSEI
GYORGY ATTILA, MOLNAR VILMOS PROZAJA
ACADEMICA TRANSSYLVANICA:
KRISTALY SANDOR
ANGI ISTVAN IRASAI BARTOKROL £S KODALYROL
EGYED AKOS: GROF BATTHYANY LAJOS ES ERDELY
KELET NEPE: BERNARD LE CALLOC'H
BORSI-KALMAN BELA PUSKAS FERENCROL
MUTEREMTES: GAZDANE OLOSZ ELLA

XI. EVFOLYAM 10. SZAM 2007. OKTOBER

A Székelyfold folydirat jubileumi, 2007. oktéberi szama.

http://www.hargitakiado.ro/

E jubileum alkalmabol a Mikes International szerkest sége szivbl készonti Ferenczes Istvant, &zékelyfold
foszerkeszt jét és kiaddé-igazgatdjat, valamint a szerkeszség minden egyes tagjat!
Kivanunk nekik sok lelkier t és kitartast a munka folytatdsahoz.
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SEPSISZEKI NAGY, Balazs : Székelyfold az ezredfordién®

A torténeti Székelyfold félezer telepllését 1998membere és 2004 juliusa kozoétt sikerlilt bejarribenepmunkam soran
mintegy nyolcezer emberrel beszélgettem el, s 76rés tudasukbdl allt 6ssze a teljes Székelyfoldet batdubégykotetes
sorozatom. Munkamat a szdmbavétel szandékavalétieni, azzal a hittel, hogy a jelenlegi helyzetasetében sikertl ennek
a sok megprébaltatast kibirt népcsoportnak jdervezni.

Székelyfold Osszlakossaga az ezredforduldon 840.000It. Nemzetiségi szempontbdl a népesség 70 %egyana23 %-a
roman és 7 % -a cigany. Vallasfelekezetileg a Iskglont tobbsége romai katolikus (43 %); a reformatuséhga 25 % az
unitariusoké 6,5 % és az ortodoxoké 25 %.

Faluleirasaim a demogréfiai helyzet bemutatasafl kbrtalmazzak az egyhazkdzségek, iskolak jelerntetyzetének
leiraséat, a helyi foglalkozasi agazatok, kdzgazgiadhapot, mvel dési élet, népszokasok, emlékek, emléknvek, jeles
emberek, védett természeti értékek szambavéteigteBy telepilési olyan komplex leirast igyekeztem megfogalmazni,
amely révén akar joképet is lehet alkotni.

A sok esetben, ként a kis- és aprofalvakndl lesujté a lakossagegkdettségi szintje. Vannak a meggs szempontjabdl
killénds odafigyelést és gyors cselekvést igémggiok, mint példaul a két Homrod mente vagy aamszéki Mezség
szérvanyosodo falvai.

Mind az infrastruktara, mind a munkalehstgek terén Székelyfold ma Romania tudatosan edigmfiyrésze. Ehhez sajnos
sok esetben a helyi vez&tis hozzajarulnak. Tapasztalatom szerint az ittréhgyarsagban megvan az éIni akaras, a hosszu
tAva megmaradas szandéka, de ez egy tudatos, Zattastratégia nélkil aligha fog sikeriilni. Szanubgan adottsdga van
ennek a foldnek, ami az itt & boldogulasat segithetné, de nincs eléggé kihdsznBéldaként emlitem a turizmust vagy a
biogazdalkodast. Ezen kiviil a feldolgozdipar tateg@iben latok jovend Ha tudatos és céliranyos munkahely-teremtéssel
sikerdl itthon tartani a jelenleg tdmegesen kilféldramlé fiatalsagot, akkor lesz ezen a tdjonasshi tdvon magyar
jévend !

Megmaradasunkban szerepet jatszhatnak a nyuggtaumagyar kozosségek is, s ugyanigy egy ilyenafsgasbol a
kilfoldi magyarok is ert merithetnek egészséges dntudatuk metséhez.

Sepsiuaki Nagy Bolizs Sepsisafki Nazy Balis Sepuisachi Nugy Balies | Sepuiszfki Nagy Balds
SUEKELYFOLD FALVAL STER VA SZERELYFOLD FALVAI SZEKELYFOLD FALVAI
ANUSZADIR SZAZAD YEGEN A HUSZADIK & % N A HUSZADIE SZAZAD VEGEN A HUSZADIK STAZAD VEGEN

Hirmea Coil:, Kimponr v Cyopvimari Lwarhc ok Mgl Aravossptl

A kotetekr | tovabbi informaciot a kiadd honlapjan lehet talahttp://www.napkiado.hu

A gy jt munka soran készitett tobbezer fényképfelvétaiBhanyat a kdvetkezldalon tekinthet meg a kedves olvasé.

! Elhangzott a Hollandiai Mikes Kelemen Kér — Mikagetnational kdzds szervezésében megrendezett 800 78. Tanulmanyi Napok
konferencian. (,MAGYAR KULTURA Il. —MAGYAR SZELLBWMIHELYEK WORLD-WIDE. Harom po6lus: Magyarorszag, Utéataok,
Nyugat’; 2007. szeptember 27-30., Elspeet, Hollandia.).

A Tanulmanyi Napok utan Sepsiszéki Nagy Balamsyjat adott a sepsiszentgyordgyaromszékijsagirdjanak, Fekete Rékanak. Az interjut
elektronikusan a kévetkeximen lehet elérnhttp://www.3szek.ro/modules.php?name=3szek&id=3498ikes International Szerk.
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HUNGARIAN LIFE AND CULTURE WORLD-WIDE
In this column two papers are included; bothemeresented at the #&tudy Week conference entitlttUNGARIAN CULTURE II. —

CENTERS OF HUNGARIAN CULTURE WORLD-WIDE — Three®dflungary, Territories in the Carpathian Basintside Hungary,
West —organized by the Hollandiai Mikes Kelemen Kor [Asisdion for Hungarian Art, Literature and Sciencetlie Netherlands] and|

Mikes International between 27-30 September 20Ispeet, the Netherlands.
1. Istvan Ferenczes summarized the history of the nipperiodicalSzékelyfélastablished in 1997. Now that the journal celelza

its 10" anniversary, he is still leading the successfuhgrarian cultural periodical in Csikszereda.
Balazs Sepsziszéki Nagy spent 10 years of hisdifeavel and inventarize the state of Székely{@dékler Land) at the turning of

the 3% millennium. His four-volume large opus is indispahle when planning a strategy for the Hungariannoonity living there
for more than a millennium.

2.
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CIVILIZATIONAL OUTLOOK

SEGESVARY, Viktor : Timbuktu: The Culture of the De sert Revived

The best thing to start this account of the Sahaudtare is to quote a few lines from an articldlshed some years ago in
the International Herald Tribune:

"There was a time, centuries ago, when the Sahasaavguably one of the best places on earth talhgok. From West
Africa's Atlantic coast across the sandy expansdbea White Nile in the east, camels laden withsehédull of books and
manuscripts trekked from one oasis to the nextahavan cities like Timbuktu, tanners, leather weoskand scribes worked
to replenish the rich stock of political treatiésw books and sacred texts." (International Her&ithune, November 29,
20049

Timbuktu, which sits on the southern edge of thiea®a jut north of the Niger River, was the mostamtant of the region's
intellectual centers. It was founded on a crossmfativo most important Saharan trading routes, descending from the
north on which caravans carried salt, cloth, sparesother merchandise, the other going from thihsim the north, the Niger
River, on which gold and slaves were brought toNtegliterranean and the Middle East. The city prosgheand its wealthy
families and religious leaders sponsored schol&s eveated a vibrant intellectual life. It roseetminence in the I2century
on the site of an oasis and in thé"&hd 17" centuries it had grown to a city of 100.000 inleafitis. It became the capital of
the vast Mali Empire, and ultimately fell under gantrol of another of Africa's pre-colonial emgiréhe Songhai. Books were
produced by artisans — skin tanners, leather werkelligraphers, illuminators, gilders, and, naltyr scribes — and many
libraries existed in the courtyard of which werddhassemblies of citizens to take up legal matsrd settle disputes in the
community. In fact, elders applied the principlesirfd in ancient texts to solve current affairs. Quktu was also home to the
University of Sankoré, which at its height appdsenad 25.000 students.

Moroccan invaders destroyed the Songhai Empireé5BiL1The new rulers did not appreciate Timbuktals as a cultural
centre, persecuted many scholars believed to beontehts who fled, taking many books with themadidition, West African sea
routes overtook in importance the old inland, desed river trade, and the city's long decline Ipedglhe caravan traffic
disappeared; the links between the Atlantic coadtthe Mediterranean centers of culture became aywdemore tenuous, the
Sahara was hitherto known as the world's largestrtiethe land of the Tuaregs. During colonial 8rntiee African continent
was truly forgotten and it was pretended that & ha written history of its own. The name of Timhukprisoner of the
relentless sands of the Sahara, became a synongawbiere.

But a return of the Saharan culture on the worlenscof civilizations was bound to come and becaeadity at the
beginning of the twenty-first century. This capiteity of the Sahara's bygone culture is experienanlong awaited
renaissance. Though many, many manuscripts diseggpeawere destroyed by scorching desert heamjtes and sandstorms
in the course of centuries, others survived hidddeather trunks of nomadic camps, beneath hoofasid, stashed in caves
of families which kept secretly these treasuresriher to save them from looting. Now this trovecofimbling documents,
dating back as long ago as a thousand yearsgiiallit unearthed, repaired, registered and stuglyestholars.

A historian, Ismaél Diadé Haidara, studies a mamptshanded over by eleven generations of his docgscontaining the
history of his family's two branches, one side hi@ag back to the Visigoths in Spain and the otbethe ancient origins of the
Songhai emperors who ruled this city at its zenith.

The African interpretation of Islam, as it develdpsince the Muslim conquest of many parts of thatinent, is of
particularly great interest for African and Arathetars. The ancient texts show how the new, moigitbdaith overwhelmed
society, infused a strict morality in the commurdtyd thus regulated human life as well as provaedodel of tolerance and
solidarity to the people of the desert hardenedhgyconditions of their natural environment andtbg constant warfare
opposing among themselves the various tribes. iShespecially important in times when less toleraadical forms of Islam
are ascending because it reminds today's Musliret whs the authentic message of the Prophet aaleelvby these texts
written on leather sheets long ago.

"Astronomy, botany, pharmacology, geometry, geodgyapchemistry, biology," says Ali Imam Ben Essayput
descendant of a family of imams who keeps a vasary in one of the city's mosques, are all dedtlh w the surviving
manuscripts. He continued that one can find inghmanuscripts treatises about "the Islamic lawilfalaw, women's rights,
human rights, laws regarding livestock, childreights. All subjects under the sun are represenézd."”

" This account is based on articles published ifouarEuropean journals.
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"We want to build an Alexandria for black Africasays Mohammed Dicko, director of the Ahmed Babditlite, a
government-run library, and continues: "This is omance to regain our place in history.” All thiarged with a 1997 visit by
Henry Louis Gates Jr., chairman of Harvard's Afieaad African-American studies department, whodled to Timbuktu to
find out the truth about the richness of the hiddahural treasure, with his coming started a néwapter in the history of
Timbuktu.

In fact, the discovery of such cultural treasumesicity so long abandoned as a backwater, attraatsy charities or
governments from Europe, the United States andviidelle East, which pour millions of dollars intoettfamily libraries,
expanded and transformed into research institutaords Timbuktu's revival draws scholars from arotimel world into the
desert city. The South African government is buidia new library, a state-of-the-art facility thaill house, catalog and
digitize thousands of books and make their contamslable, many for the first time, to research@&itse Libyan government
is planning to transform a dingy 40-room hotel iatduxurious 100-room resort, complete with Timhustonly swimming
pool and space to hold academic and religious cenées. Libya is also digging a new canal that withg the Niger River to
the edge of the city.

A lost civilization is reviving as in the EuropeRenaissance the enormous cultural heritage of thigity came to light.

This revival shows that the theory of Oswald Spengbncerning the life and death of civilizatioasbt always true, or, is it
perhaps true for our Western civilization only Sgengler spelled it out?

CIVILIZACIOS KITEKINT

Timbuktu és a sivatag kulturajanak Ujraéledése

Evszazadokkal ezdt Timbuktu volt a nagy Szahara sivatagjanak gamiass kulturélis kézpontja annak készonket hogy az északrdl
délre vezet karavanut és a délrészakra iranyul6 kereskedelem Utjanak, a hajdzNager folyonak, a keresztatjan fekidt. A 12. ék8a
szazadok kozott Afrikanak ez a ma elfeledett odigisa nagy kulturdlis jelenséggel birt, egyetemén a 17. szazadban 25.00(dilgatta
a kor jelents iszlam tuddsainak eddasait. A gazdag kereskedsaladok komoly gyteményeket teremtettek a vagy eredeti szévegeket

kultdranak, és evvel egyiitt az egész teleplléstlegaését tamogatjak az afrikai mult ismertét ésrtékelését nemcsak az Egyesl
Nemzetek kulturalis szervezete (UNESCO), hanemfraizamerikai tudésok és a Délafrikai Unié vagy Lytkormanyai is, sok reményi
keltve az oazis lakossagéban és az ottréstudokban.
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KONYVAJANLO

ARDAY, Géza : De hol vannak a gyerekek?

Arday Géza

De hol vannak a gyerekek?

Gyerekirodalom és gyermektelen irék
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Haga 2007.
ISBN 978-90-8501-116-3

El a nagy Isten és semmi se megy kéarba,

magyarok se lettlink pusztulni hiaba,

hanem példat adni valamennyi népnek,

mily gorbék s biztosak péalyai az égnek.

Ebb | tudhatod mar, mi a magyar dolga,

hogy az ers el tt meg ne hunyaszkodna.
(Babits Mihaly)

2Hiteles élet nélkil hiteles nvészet sem lehetséges. Mondhatnam gy is: a naggan toérekszik arra, hogy halhatatlansaga
ne gunyolhassa ki halandésagat.” — vallhatjuk Nehagy Agnessel egyiitt. Az idézett babitsi hat soa ibevezeben (j
mondanivalot nyer, mert e kdtetben szamos olyarésr&dlt kerdl el térbe, akik nem alkudtak meg a diktatira éveiben, s
ezért nagy aldozatot hoztak. Egy ir6- és kidmzedék jelens személyiségei nem vallaltak gyereket, s ez kifdfen egy
alkotoi csoporthoz kothet Ez a tarsasag ekorban az un. Ujholdasokat jelenti, vannak azorddgan iroink, akik szintén
gyermektelenek maradtak, de nem tartoztak az Ujkélhez. Mindannyiukra jellemz hogy életik egy meghatarozott
szakaszaban gyerekeknek szdldveket hoztak Iétre, s ezaltal beirtak neviket j@sdigi irodalomba is. Nem egysze@érdés,
hogy személy szerint kinek és miért nem lett, viedpetett gyermeke. Mindannyian alkottak, élték letiket; emberi-mvészi
lenyomatuk kotetekbe gjtve rank maradt. Gyerekek helyett weket adtak az drokkévalosagnak. Nemes Nagy Agses é
férje, Lengyel Balazs, Wedres Sandor és feleségeolid Amy, Mészoély Miklés és Polcz Alaine, Szabdadtla és férje,
Szobotka Tibor, Ottlik Géza, Pilinszky Janos és Malvan tartoznak legképpen ahhoz az alkotéi kérhéz, akik olyan korban
élték, vagyis prébaltak élni az irodalmi életikatmikor Magyarorszagon diktatlra volt, s a Rakosigjd a Kadar kor
kultdrpolitikusai — nemcsak Révai Jozsef és Acz¢bi@y, hanem a masod és harmad vonalbeli embeseikai legnyersebb
torukat Ulték a polgari szarmazasuvészeken. Azokon, akik tudatosan nem csatlakoztskoaialista realizmugulturalis
teriiletének, egészen pontosan az irodalomnak a#®sépez. Ezekben az osztalyharcosklben évekig hallgatasra
kényszerultek. Eltiltottdk ket nemcsak attdl, hogy 6néllé koteteik jelenheskeneg, hanem még a publikalastdl is. Verseik,
novellaik és regényeik évekig reménytelenil aspidhan maradtak, s volt kdzottik olyan is, amely &ytizedig nem

© Copyright Mikes International 2001-2007 83



VII. évfolyam, 4. szam Mikes International Volume VII., Issue 4.

jelenhetett meg egyetlen folydiratban sem, s sgeresak forditasokbol éldegélt. A "lazulast" vagy "&nyhiilést”, ahogy
kés bb megfogalmazték, bizonyos mértékig az 1970-ek élege jelentette.

Fiatalok voltak, mégsem vdllaltak gyereket, medzkigaltatotta valtak volna a rendszer szamarab&2agda ezt
egyértelmen meg is fogalmazta: ,A gyerek révén meg lehef@ia benniinket fogni és rakényszeriteni olyasvagramit
nem tehettlink (....) a gyerek miatt rakényszerkemea, hogy hazudjak." Szab6 Magda és SzobotkarTézért nem is
véllaltak gyereket, de Weéres Sandor, Karolyi Ang/ Memes Nagy Agnes sem. (Raadasul Lengyel Balazé L€an
bortdnben is volt.) Pilinszky Janos, Ottlik GézaMandy Ivan élete is ebba szempontbol ugyanigy alakult. Hozzajuk
hasonl6 volt Galgéczi Erzsébet, Taméasi Aron, vatdnai fiatalabb nemzedékbKukorelly Endre sorsa is. Vas Istvan és
Szant6 Piroska megszenvedték a fasiszta Uldoztetaskik sem lett, illetve nem lehetett gyerekid, veliik nem foglalkozik
a koétet, &m nem a teljesség, hanem az érdekesdégéreemlitem meg.

Az (jholdasok ahhoz a nemzedékhez tartoztak, akmelii az ifjusagat keresztil szelte a masodik vééght. Hlszas
életéveiket a haboru utani Gjjaépités és a nélkslgellemezte, és amire harminc évesek lettek,gaalda Rakosi-féle
diktatiraban talaltak magukat, amikor mar tombafizamélyi kultusz meg az osztalyharc. Kilatastalgnés egzisztencialis
gondok jellemezték az alkotdi és maganéleti IégHiéet. Tulajdonképpen ebben a légkdrben telt eifjazaguk jelents
(minden értelemben!) termékeny &raka, és gyermektelenek maradtak, mert elmiétal$éguk. Amde Babits azt irja: ,El a
nagy Isten és semmi se megy karba", vagyis semmitseténik véletlendl és hiaba, hiszen éppen ezek@k véltak a
gyerekirodalmunk jelens alkot6iva. Mindazonaltal nem azért fordultak @mpkirodalomhoz, mert nem lett gyerekik, hanem
egzisztencialis okbdl, hiszen csak az ifjsaghadhsetak. Attol el voltak tiltva, hogy a feliteknek irhassanak. Majdnem
mindegyik polgari szarmazasu alkot6tdl évekig netarjhetett meg 6nallo kotetet: példaul Lengyel Bsdk 1956 utdn csak
1972-ben adtak ki az eldganulmanykdotetét. Babits Ugy folytatja, hogy ,mamk se lettiink pusztulni hidba, hanem példat
adni valamennyi népnek". S valéban: Wedresék, $ziky, Ottlik vagy Nemes Nagy nem alkudott meg daddkikus rendszer
kultarpolitikajaval, s ha aldozat aran is, de igyetek megrizni az alkotoi fiiggetlenségiiket és erkolcsi wuiat: "Ebbl
tudhatod mar, mi a magyar dolga, hogy azesl tt meg ne hunyaszkodna". Ek nem hunyaszkodtak meg, hanem példat
mutattak...

ARDAY, Géza : Bevezet el sz06 helyett Toth Z. Laszlo versforditdsaihoz

Toth Z. Laszlo
Csipke és tulipan
versforditasok
ALTERRA
SVAJICI-MAGYAR KIADO KFT.

Budapest 2007.
ISBN 978-963-9324-99-2
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Hatalmas fordit6i munkat tart kezében az olva3gipke és tulipara cime ennek a majdnem négyszéaz oldalas kényvxek.
kotet cimében: a brisszeli (belga) csipke és amdltulipdn sokatmondé szimbélumok, ugyanis a kBklgiumban él, am a
kotet holland verseket tartalmaz. Majdnem félepenfosan 443) kdlteményt tartalmaz e kotet 181ahdllkdlt t 1. Ennek a
hatalmas munkanak a hézagpétlas a jet#ge, ugyanis ilyen hatalmas valogatads még nemt jeleg magyar nyelven. Toth
Z. Laszldénak hatalmas a meritése — a holland kd#kintetében —, hiszen a legkorabban sziletditiriebkolt 1864-ben latta
meg a napvilagot, a legkdshi 1977-ben, vagyis tobb mint egy évszazadotdilez az antolégia.

Halas lehet minden magyarorszagi holland tanszg&teqi tanara és hallgatéja a forditonak ezérttat&it. Remélheteg
ez egy kis valtozast is elindit majd a magyarorsméderlandisztika kérében, s elindul valamilyeadarktiv munka. Nyilvan a
holland/néderlandisztika tanszéki konyvtarak megbkchelyen fogjak rizni ezt a 443 kolteményt. A Mikes International
oldalain mindenki szdmara hozzaférhet tesszuk ezeket a versforditasokat.

Téth Z. Laszl6 jovoltdbdl magyarul szdélalhatnak nezgk a mvek. Szerencsések vagyunk a személyével, hiszeftdor
és kolt egy személyben, s ez a legidealisabb allapot: merersek nemcsak érdekesek, hanem egyuttal ébseteis.
Példaként kiemelek a szamos koéltemény és Kzil Emma Creboldert egy versrészletet, amely Ugy érzem mottéérték
lehet e kotethez:

.Bennem egy réka veszett el,
ki szavakkal Uzletel,

pontot, vessz kinal,

mintha az briisszeli csipke,
kézimunka lenne.”

Hasonl6képpen van ezzel a fordité Toth Z. LaszléZavakkal ,izletel”, s mi olvasok vek vagyunk ra, mert érdekel minket,
hogy milyen lehet a holland koltészet. Az érdeldsiink és ez a kotet bizonyiték arra, hogy a nyugagyar emigracio
jelenleg is alkot és kultarat kdzvetit, amivel Beteladatat €s hivatasat.

BALLA, Balint : 50 év

50 ev
1956 — 2006

Szerkesztette:
Balla Balint
Szoll sy Pal

EUROPAIPROTESTANSMAGYAR SZABADEGYETEM
Basel — Budapest 2006.
ISBN 10: 963 06 1436 7
ISBN 13: 978 963 06 1436 8
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1956 oktoberének félévszazados forduldjara az Buldmtestans Magyar Szabadegye@iven év— 1956-2006cim  kotete
nyilvan szépszamui hasonl6 targyt kényvvel egyiitillez olvasokdzonség elé. Mi indokolja hét a radkényunk megjelentetését?
Tul azon, hogy mi is le kivanjuk roni tiszteletiink®56 oktobere ett és az események még részletesebb dokumentaastarza
akarunk jarulni, két jelens szempontunk is van.

Az egyik szempont ez: 1956 oktébere sokkal tobmt riirténelmi emlék, mert maig hatéan mozgatott reegnditott el
annyi mindent. igy a Szabadegyetem keletkezésezzesd mostani kiadvanyunk létrejotte sem képzelradt nélkille. 1969-es
Bolzano/Bozen-i megalakulasunk aktiv 56-osok, nmaghekiltek kezdeményezése volt. Két mégadhpitonk forradalom alatti
tevékenységét a kotetben aldbb olvashatjuk. Az EPMBkddése soran mindvégig ébren tartotta a Magyarbektdranti
kdzfigyelmet konferenciak rendezéséveladhsokkal, tanulmanyokkal. 1986-thév— 1956-198&immel vaskos tanulmanykotetet
adott ki, errl lesz még sz6. — A jelen kotet szerkegtzis a forradalomra valé emlékezés sder volta vezette, és ez abban is
megnyilvanul, hogy fiataloknak is teret ad. Megal@dk egyrészt olyanok, akik 1956-ban még gyerekek voltak, megrélyanok
is, akik mai fiatal tudésokként vizsgaljak az akleseményeket.

A szerkesztés masik szempontja a magyar forradelgyatemessége. Ez annal kénnyebb szamunkra, niagdioken at
szam zottek és kitaszitottak voltunk, székhelylink maa i&arpat-medencén kivil van. 56 oktoberét mégsampacsa sajat,
hazajukbdl kisodrodottak Uigyének tekintettiik ésntglk, de nem is csak egy meghatarozott, nem agdlyrfoldrajzi szinhelyre
korlatozott eseménysort lattunk és latunk benrlentleégét fként az egész magyar univerzum, de ezen tll Eudyieabdl is
szemléljiik. Hiszen amint az oktGber 23-i kezdethdatartozott a kbzosségvallalas a lengyelekkelBsna-szobor elti tlintetés,
agy nem volt november 4-e a vég, mert csak ezutm #86tt egy Uj, a menekilt tdomegekbkifejl d , vilhAgméretekben
gondolkozé magyarsag kialakulasa, ezutan keletkazeagyarok altal ihletett disszidens mozgaloneraszoknal és egyebitt, és
mert a vilag nagyjai ma egyre ink&bb elismerik,Jhagnagyar forradalom Eurdpa szabadsagéahoz ésidég@isez is hozzajarult.
Ez a régidkon tllmutaté szemlélet annal is termésebb szamunkra, mert ictl EPMSZ-tagsagunk is tlltt orszaghatarokon,
és nemzetiink egészét mintegy szupranacionalighiél/ezemléljik. Megeisit ebben a magatartasban Koés Karoly allaspontja is
aki a forradalom hénapjai alatt Budapesten tartdpkioés — akkor még titkos — napléjaba azt irta,yholgan forradalmat él
meg, ,amilyen még nem volt a vildgon" s hogy ezéiek ,legnagyobb, legmegrazobb élmérfi@runk,2005/12, 92. 0.).
Talan sikertl nekink is valamit kozvetiteni a Koarly-i szemléletbl, aki bizony harom nemzeti tragédiat élt at, és
aki matuzsalemi kora ellenére is joggal beszélsegietre sz6lé élményr— mikdzben természetesnek vette, hogy a
magyarorszagi forradalom egy roman allampolganégraz.

56 oktoberének ezt a regionalis egyetemességés&i@re— immar otven év tavlatabol. Bizony ez nemt kdinny
feladat, hiszen a jorészt nem szaktérténészeldlé — és nem az anyaorszagon kivili régiékbathatos —
szerkeszti csoport tagjai kezdetben szinte csak sejtettélgyh,Magyarorszag hatarain kivil is kellett lennialyyar
oktébernek". Egyedul az Erdélyben folyd eseménykkmoltak ismereteink, ezt az olvasé koényvink Ergéll
foglalkoz6 részében lséges anyaggal igazolva latja majd. De a tobbi mdglta régiot illeten mar sokkal nehezebb
helyzetben voltunk: a magyarokat ott kulonésen Gigiztalinista elnyoméas, dokumentumok megsemmisitése
feledtet id mulas, majd — amikort6l kezdve mar lehetett (volka)atni — a helybeli magyar térténészek hidnyazs
illetékes hatdésagok inkabb akadalyozé, mint ségiéz tevékenysége esen nehezitette 1956 oktdberének kutatasat.
Mindezt tekintetbe véve, azért — mint majd megéitlagtjuk — a Magyar oktéber mégis univerzalis jgllevolt. Mert
ugyan régionként valtozéan, de minden koérnyerszagban — és rajtuk tul is, ha nem is fegyvenegmozdulasok, de
jelent s rokonszenv-tiintetések és segélyakciok zajlotkdek potencidlis rendszerellenes veszélyességésemi jelzi
jobban, mint a partallam(ok) magyarok ellen iraryskigora fegyelmezés megtorlé intézkedései.

A kezdetekrl... s arrél, ami a végnek tnt cim , azaz a forradalom két markans datumara, okt6Bera2és
november 4-re utalo rész vezeti be munkankat. Magam forradalomnak a két datum kozé dslajdonképpeni
eseménysorozata nem targya kotetinknek, mal emar szamos torténelmi munkabdl értesiilhetiink. @nn
fontosabbnak tnt a ,kezdet" és a ,vég" — mely azonban egy vil&g@o folyamatnak is a kezdete volt —
felidézése eme események egy-egy ma iséél aktiv fszereplje altal. A forradalom leverése utan bortonbintetés
szenvedett ma kivalo szociologusként ismlertsei Pal1956 oktdberében mint zabad Némjsagiro-kiildottségének a
Part Politikai Bizottsagat felkereggyik tagjaSzemtl szembe a hatalom megszallottjaiegjymaga kihivja maga ellen Ger
Ern és tarsai haragjat azzal, hogy az elvart fejbébntelyett gyokeresen mas politikat kovetel. Dolépés volt ez, a
szabadsag eszméjének jegyében. — De ugyancsak thanzdtt a kezdethez oktéber 23-a hatalmakedf didak- és
ifjusagi tdmegeket megmozgaté tiintefelvonulasa. Errl Frenkl Roébertakkori orvostanhallgaté szamol be mai
értékel visszatekintésébe956 — a reform és a forradaloobmmel. —Fritz P. Moldenosztrak lapkiado, ir6 és hirlapird
viszont mar az 6sszeomlasrél és a pusztitasokmbdsit. Tobb alkalommal is jar a forradalom tél majd alatti
Magyarorszagon, utoljara november 3-an indul Uttagy gyogyszerszallitmanyt juttasson el Miskolca.Csata
Budapestértszemtanulja, naplészerpontossaggal irja le a harcoldvéros kizdelmének és szenvedésének szamos
részletét, csak az egy héten at tartéibs ellenallas letdrése utan tér vissza Bécsbe.
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Kortarsak emlékeznek otven év multaicbben a fejezetben a forradalomnak annak idejéna ésai napig
nyilvdnosséagra nem kerdlt, illetve torzitott részie | van sz6, tovabba arrél, hogy gyerekek hogyarkétég az akkori
eseményeketSzoll sy Pal 1956 Veszprémbedm irasdban mint a veszprémi Forradalmi Tanacs mémnkatnemcsak
megyéje, hanem a stratégiai fontossagurGs a Dunantul forradalmi életérad a korabbiaknal jéval hitelesebb képet.
Egy jellemz példa arra, hogy 56 oktéberének tartdés negativadaatis lehetett: amikor Szddly, mar svajci
allampolgarként 17 év utan ekor utazik hazajaba, kideril, hogy a veszprémosadok ,fekete listajan" szerepel, ami
azonnali kiutasitasahoz vezet. -Balla Balint A forradalom egy kis hajtasazerzje — maig sem tudja,
munkastanacs-vezet szereplése hogyan és miért maradt homalyban ¢smiggtorlatlanul, és hogy a nagypolitika
kérlelhetetlen harcainak szintje alatt nem lettnaek hely a nagy tébbség egyitkdésére? —Oplatka Andrasa kivalo
publicista, k6zir6 és torténész visszatekint avigz@zadra és azt vizsgalja, hogyan latta tizenbed &ordban a forradalmat
Gyerekszemmetk- Ezzel szembeKeil Béni,aki ma jogtanacsos és novellistafworditd, arrél szamol be, hogy tizenharom
éves koraban barataival mi mindentvalt azokban a hetekbe8racok a forradalomban. -Be kotetlinknek van egy 1956-
ban még ifjabb szerge: a berliniPompéry Judielmondja, mit tapasztalt 6téves kislanyként a foaleni hetekben...

1956 a Karpat-medencében — és azon tihben a fejezetben olyan tanulmanyokat olvashatanielyek a magyar
forradalomnak és szabadsagharcnak emlitett, orszagtkon kivili kihatasaival foglalkoznak.

Kimagaslé helyet kapnak aerdélyi (magyar és roman) és tagabb értelemben vett romésamények:1956
Romanidban— és ami utana kovetkezett.t@#nulmany szerje, David Gyula, kézismert kolozsvari irodalomtdrténész
atfogo6 képet ad az egész orszagot megmozgatd egehréin David Gyula (maga is hosszu boértdnbiintetést wzdett)
egészen a Sztalin halalat kdvet re vezeti vissza a romaniai vitak, jogfosztas eéllgitakozasok és szervezkedési
kisérletek kezdetét. Az ezt kdveid szak nemcsak a magyarokat, hanem — nem utolsésablliagyarorszaghél
érkez hirek nyoman — az erdélyi roman didksagot és mitglget is megmozgatta,tshatott az orszag Karpatokon tuli
(6éromaniai) részein is. A hatalom megingasat azonbagszilardulasa és kegyetlen megtorlé akciéi kitke melyben
alkalom nyilott arra is, hogy sulyosan biintessemegyar intézményeket (példaul a Bolyai Egyetem bz és
magyar nemzetiségegyéneket, tuddsokat, irdkat, lelkészeket, komstahat is. Ma mar meg lehet allapitani, hogy a
megtorl6 itéletekben aranytalanul silyos volt a waagkra kimért biintetés és hogy tdébb évvel a faatawoh utadn
halalos itélettel végatek olyan biintetperek, melyek vadlottai joval 1956 & szovetkeztek ,hazaarulasra".

A (csehszlovakiahelyzet tobb tanulmanynak is targya. Az egymastigigetientl keletkezett irasok jelzik, hogy
mindenitt egy nagy ko6zds Ugyr van szd, benne szamos azonos és hasonldé eredeléndg ténybeli
kulonbdz ségek is tapasztalhatok, esorban a kutatas korabbi gatjait és maig fennadlibézségeit jelezve&Ssimon
Attila, a komaromi Selye Janos Egyetem tdrténésze idei ee@miciankon elhangzott eddasanak szerkesztett
szinopszisa 0Osszecsenl§iss JOzsefpozsonyi torténész téziseinek mondanival6javal. dkiett jik egyik f
motivuma: a Magyar oktéber eszméinek nagy elnyoésagen bonyolult viszonyok kozott kellett hatnidkgyancsak
Kiss Jozsef tollabdl szarmazik a magyar 56-ot gglisEabry Zoltannal foglalkoz6 irasa (megjelentjzSzdan, 1998.
oktéber 23-an), valamint egy hosszu részlet ,19596sabbségi 6nazonossag tukrében" (ugyanott, 18R@ber 23-an)
cim tanulmanyabél. — Ha a makrokozmosz bonyolult 68rpgpései ma, egy fél évszazad tavlatabdl nehezen is
fejthet k meg, sokszor a mikrokozmoszhbdl veik éles fény a rendszer egészére, annak 56-¢ddeséreMacs Jbozsef,
jeles pozsonyi iré, 1956-ban szerkeses Ujsagird volt. Ma személyes hangl elbeszélégitean év utan képes csak
erre...) irja le —A Felvidék népe 56-ban hogyan tavolitottak el annak idején azonnali hgdlaz Uj Szonal betoltott
szerkeszti allasabol, mert nyilvanosan kiallt a magyar fataéom mellett.

Karpatalja: Még hazank j6 ismer is csak keveset tudnak efra hajdani orszagban nagydégérl ismert teriletrl.
Ott bezzeg figyelték az oktéberi eseményeket ésakokdveti is! Dupka Gyodrgyungvari torténész és irA magyar
forradalom és szabadsagharc hatdsa Karpatalgim tanulmanydban részletesen beszamol a régi6 ténilet kdd
csoportok 1956-0s tevékenysédégs a vereségiiket kdvekemény retorziorol.

Kivétel er siti a szabalytDugoszlaviabamem volt 56-ban forradalmi mozgalom, az orszagudtatkozasban mégis
fontos szerepet jatszott az 1956-os magyar eserkbeye Az egyik a Tito-vezette Jugoszlavia szerepe a
vilagpolitikdban és Titoék ett fligg allasfoglalasa a magyar tigyben. Era mai napig bonyolultnak itélt helyzetr
tadjékoztat tomor, mindazonaltal részletes és atmgalulmanyabamainer M. Janosaz 1956-0s Intézet igazgatdja:
Jugoszlavia és az 56-0s magyar forradalomA-masik vonatkozas pedig a kdvetkea magyarok nagy csalédasara Tito
november 4-e utan nem tamogatta tdbbé Nagy Im@ieim Kadart és ezzel a szovjet partvonalat kezdtsiteni.
Annyi stratégiai flggetlenséget azért megptt Hruscsovékkal szemben, hogy befogadott utaed tobb mint
hiszezer magyar menekiiltet. Ezek az emberek t(Aigdkiztak egy kedvezmagyar kibontakozasban, de #lik a
Nyugatra vezet Ut mar bezarult. Titoék befogadtak, majd intersaléan tovabbengedtékket. Egy ilyen kési
menekilt, Kovacs Andor nyilatkozik napjainkbanValyi-Nagy Agnesneka Jugoszlaviaban toltott idzakrol. A
taborvezetnek megvalasztott Kovacs Andor érdekes részletkiedl mind a csaktornyai lageréletrmind a jugoszlav
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hatésagok és a lakossag selgiszségéd. De vajon mi lehetett az oka annak, hogy éppegosziaviat nem érintette meg a
forradalom szele? A helyzet alapos ismei®bb okot emlitenek: A ,hideg napok"” mar elmultaéls Tito megkezdte
aranylag tolerdns nemzetiségi politikdjanak kiterjését a magyarokra is. Ehhez jarult, hogy a magyaagi allapotok
— z rzavar, majd a forradalom leverése — nem gyakokafi@gy vonzert a magyarlakta Délvidéken. A menekkikel
rokonszenveztek, helyi és egyéni tamogatasbhan séstiek ket, délvidéki magyarok meghivtak magukhoz az
atvonuldé menekiulteket, helyenként a taborbelieketllattak ket étellel-itallal.

A magyar forradalom nemzetkdzi jellegét mi semijghbban, mint az, hogy hullamai a szovjet impérilegkisebb
eurépai orszagaiba, Baltikumbais eljutottak. Az ott megnyilvanult szolidaritas,ajd a megtorlas nalunk aligha ismert
eseményein Bereczki Urmaszamol bedz 1956-0s magyar forradalom visszhangja Esztotsaagim tanulmanyaban.

Nyugati magyarok a forradalmi valtozasokrél egy eerblt utan. 1956 utan egy nemzedéknyi ikl a nyugati
magyarsag képvisel igyekeztek felmérni a forradalmi valtozasokat. Eelmérés eredményeit tikrozi
30 év — 1956-198&im kotetliink, amely megfeszitett munkaval pontosan jelegt az évforduléra. A m 24
tanulmanyt tartalmaz 621 lapon. Az egyes tanulmémywolitikai, demogréfiai, kulturalis és vallasi ld&rsekkel éppugy
foglalkoznak, mint a magyar kisebbségi sorssalaBnunka Magyarorszagon annak idején természetesenkerilt a
kényvesboltokba — bar az AVH bizonyara gondosanubawnyozta —, de Nyugaton hamar elfogyott. Ma mar
néhany kdzkényvtarunkban megtalalhatd: az Orsz&méchényi Kényvtar olvasétermében, vagy a kdzp&aabd
Ervin Konyvtarban, ahol ki is kolcséndzhét Tajékoztatasul és izeliil itt kozéljik a magyar és angol nyelv
tartalomjegyzékbl a kotet tartalmi 6sszefoglaléjat.

Egyhazak a diktatdra alatt és utarEbben a fejezetben harom torténelmi egyhazunk,miaaa zsidé felekezet
altal megtett utat elemzi egy-egy avatott megfigy&adics Gyodrgy AntalanulmanyabanA Rémai Katolikus Egyhaz az
i986 utani Magyarorszagoa magyar katolicizmus Gtjat és mai helyzetét elemziA stuttgartiGémes Istvameologus, a
Nyugat-Eurépaban hosszu ideje legnépesebb magyategians gyillekezet lelkésze tomor, egyben targlma
gondosan mérlegelértekezésében attekinti az arnyakat is yde fényt is araszté magyar evangélikus egyhas. (-
Kalman Szabolcseformatus teologus és lelkész évtizedeket tohatEgyesiilt Allamokban. Magyarorszagra hazatérve
lelkészként és teoldgiai docensként tevékenyketlly, egyetemes attekintése van egyhazarél. Ilgenldakmn és
arnyaltan elemzi a Magyarorszagi Reformatus Egutdlabi hisz évéil tdml mar Ujul, na és a bor? *kérdi irdsa cimében —,
azonban az azt megel harminc évre vonatkozé&arczay Gyulalolgozatat tekinti mérvaddnak. Ezért kérésérelvas6 érdekében
Kalméan Szabolcs irdsa #lismét kozoljik Barczay GyulanakHarminc évben szerepl tanulmanyat. —Kovéacs Andrasendkivil
alapos tanulmanyanafMagyar zsid6 polittka a masodik vilaghabor( véget kommunista rendszer bukasaigplsd fejezete
foglalkozik a magyar zsidésag 1956-ot kdvedrsaval s ebben a zsido felekezet szerepévdtasd témaja: harom er— zsido
identitasra torekv csoportok, a kollaborans zsido intézmények ésagiyl hatalmahoz ragaszkodé partallam — egymashoz valo
viszonyanak alakulasa.

Mai fiatalok a forradalom kisugarzasarolKotetlink zar6 fejezetében harom fiatalt szélaltatoreg. Gaal Enik torténész
érzékelteti, hogy a szabad Nyugat-Europaban hasahyi&vanos rokonszenv és seg#szség kisérte a magyar forradalmat, majd
annak a szovjet beavatkozassal tortént eltiprdshelgen heves megbotrankozast és tiltakozastti&ltdgy volt ez kilonosen
Hollandiaban: kutatasi beszamoldjabdl kiderul, hogy milyen naggrigkben mozgattdk meg a magyar események Hollandia
kdzvéleményét és mennyire hatottak az orszag bédilpolitikajara is.

Tréfas DavictsKanyd Tamaséhany kdzos vonasat érdemes megemliteni. Mindkggtial a forradalom utan sziilettek, tipikusan
.masodik generacidbeliek": végig kilféldon nevelteddés végezték tanulmanyaikat, Tréfas Bazelbany&azintén Svajcban,
Fribourgban doktoralt a kbzelmdltban, mindketterétielembl, de mindketten magyarul is publikalnak. Itttékbe keril egyéni
kutatasi terliletik: Tréfas David kedvelt témajab®z&oltan, Kanyd Tamas pedig a magyar torténetiffs6-tal kapcsolatos
szemléletvaltozasaival foglalkozik.

Ugy gondoljuk, hogy kétetiink bemutatja az 1956-egyyar forradalomra és szabadsagharcra vonatkoztétesiinket. A
forradalom nem valami tavoli, végérvényesen leeg&amény, hanem napjainkig is hat. De nemcsak hazé&nktette, hanem
Eurdpa egész kelet- és kelet-kdzép-eurépai nag)jégi is kihatott, hiszen eszméit a Pragai Tavadzordozta, akarcsak a
lengyelek Solidarnoszty-mozgalma, majd az embeji jaozgalom. Es legképpen: kihatottak a forradalom eszméi hazankban
mar évtizedekkel a rendszervéltastieh gondolkozas és a mozgas szabadsagara,ségigbtték Kozép-Eurdpahoz tartozasunk

! Az Eurépai Protestans Magyar Szabadegyetem éskasMnternational megéllapodasa értelmében a hotetklikes International
elektronikusan megjelenteti. A konyv digitalizaljsken pillanatban folyik. — Mikes International $ke
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megvallasat. 56 oktébere nélkil ezek a folyamataha vezettek volna el éppen a magyar partallasfiggony-feloldasi
akcigjahoz, ahonnan a vilag azutan egyenesen & felaleés vele az egész szovjet birodalom dsszesatbz jutott el.

Kdszonettel szeretném befejezni, hiszen egy enrsgeteagazd munka nem jOhetett volna létre szamaskatars és
tanacsado nélkiul. Személyes kdszonetem illetsetban Szollsy Pal szerkesztAirsamat, tovadbba Steinmann Judith, Gaal Enik
és Kanyd Tamas szerkesmket, valamint Kolczonay Katalin lektorunkat. Dekétet nem j6tt volna létre a tanulmanyok
szerzinek sokoldali munkaja nélkil, akiknek életrajzatit kotetink végén kozoljuk. Informéciokkal, tesskkal jarulthozzaa
kotet teliesebbe valasahoz szamos dnzetlen &egiink, igy: Bordas Laszl6 (Omoravica), Roth En@elozsvar), Sajti Enik
(Szeged), Vadkerty Katalin (Pozsony), Végel LagZigidék). — A kotet grafikai tervezése — ismét —eriRsényi Tibor munkéja, mig
a konyv izléses kivitelben, hatarié valé elallithsa mint mar j6 néhany éve az OOK Press, fészp— Szathmary Attila
nyomdavezet— munkajat dicséri.

Berlin, 2006. szeptember

FRIGYESY, Agnes : 'Kik | ttek a Kossuth téren '56-ban’ —
Kéri Edit 0j kbnyvében megddbbent , ismeretlen adatok

Kéri Edit

Kik | ttek a Kossuth téren 56-ban?

MAGYAROK VILAGSZOVETSEGE
Budapest 2007.
ISBN 971-963-06-1983-7

Otven éve nem engedik feltarni és kimondani: Kiktalo az orviovészek a Kossuth tér tobb épiiletéretkjén
1956. oktober 25-én, a 'véres csiitértokon'. Kikalola Himnuszt ének] harmincezres, fegyvertelen témeg szazaira halalt
hozé, ezreket megsebesitagy nyomorékka tevsort z embertelen elkévet, gyilkosai?" — e gondolattal kezdi mondandojat
Kéri Edit most megjelent izgalmas, ismeretlen dokntumokat feltaré kotete edzavaban. A Kik lttek a Kossuth téren '56-
ban cim koétetben megismerkedhetiink a Kérémi Teréz kutakzégyjtdtte 234 aldozat nevével, tovabba a 16voldoEs
gyilkosok koézil is személy szerint felsorolnak 18Bvet. Az artatlan olvasé meghokkenhet, hisz tokdi politikus
csaladnevével is talalkozik a tettesek oldalaetvi# dobbenetes képsorozatot talal a kdtet végén.
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Kéri Edit ny. szinészn torténészi munkaval felérgy jt munkat végzett, mert szerinte 1990 6ta minden koyma
elkend zte és elhallgatta a haborlsnbsok nevét. Holott — véleménye szerint — e mészan#y ma is nemzetkozi
birésagnak kellene targyalnia! Véleménye szerinbimééle hazugsagot, kodositést terjesztettek aekéftbk az elmult
évtizedekben: 1. Ellenforradalmar provokatorokdk a tetr I. 2. A szovjetek kezdték el a sortiizet, dslikvidaltak a
tdmeget. Senki nem volt az FM tetején. 3. Az orashatar rok vitték végbe a sortlzet.

A kotet szerzje mindharom hazugsagot cafolja. Bebizonyitja vidzdogy Apré Antal volt a felek a tzparancs
kiadasaért. adta a tzparancsot a HM-H radi6-adévevn, az FM tetejére a Partizanszdvetség tagjaindkdna kb. 1000
halott fekidt a téren..." De mi tortént a Kossudreh? Nagy Imrét akarta hallani a tomeg. Deem volt bent. Elkezdték
énekelni a Himnuszt. S amikor ott tartottak: Bads@kit régen tép... — hirtelen, varatlanul a Foldeléstgyi Minisztérium
tetejér | gyilkos goly6zapor zadult az énekktdbmegre... Azutan sorra tobb tetl hallatszott a soriz, kézigranatokat is
dobtak... Szérny mészarlas folyt — sziinetekkel masfél 6ran at — &i6bfél egyig... Teherautészamra vitték el a Halat,
kézigranattdl szétrobbant labfejek, kezek, fejakiithek a 2-es villamos sinjein. Tébb szaz halottés—sok ezer sebesiilt.
Mikes Tamas masnap 820 halottat szamolt meg eggrisével egyutt, a Kerepesi tembén, 50-es gulakba rakva" —
olvassuk a kotetben.

Kéri Edit megallapitja: — A Kossuth téren indokadaitil — fegyvertelen, békés tdmegbe — bdtek, bosszuallo, gyava,
aljas gyilkosok — méghozza az orvliévészek kezdték &r |. Nem harc volt, hanem mészarlas. Tovabba hozzatesllyen
— Otven évig megtorlatlan — tdmeggyilkossag, népirgenocidium — szinte nem tortént a térténelembéy.sok volt a
gyilkos — és k maguk, meg gyerekeik oly sokan atmetiek 1990 utan a politikai és gazdasagi élet vez&izé —, hogy
sikertlt allami vezetk, katonai Ugyészek, birok, hamisité torténészekénméeltitkolni az igazsagot, halasztgatni az
igazsagtételt, mellébeszélni — a gyilkosok haldagvarni!... Itthon 50 éve folyik a hamisitas.

A kotetben térténelmiink szamos fontos epizodjarblaghatunk. Példaul Hegesl Andras volt miniszterelndkr
megtudjuk: irta ald a Ger altal megfogalmazott miniszterelndki — szovjetegegitségiil behivé levelet, amit Nagy Imre
nem volt hajland6 alairni. — Méghozza Sagvari Agnésan irta ala... ,Probaltak Nagy Imrét besaroamintha hivta volna
be az oroszokat, de ezt oktdber 31-én megcafdtasauth Radidban: Megprdbaltak engem is bemocskaliia hazugsagot
terjesztették, hogy én hivtam be az orosz csapatmkarszagba. Ez alavalé hazugsag! Az a Nagy lakea magyar
szuverenitds, a magyar szabadsag és a magyar léigge harcosa, nem hivta be ezeket a csapatdlesitkéz leg, volt az,
aki visszavonulasukeért harcolt.”

Kéri Edit kotetében megrazd részlet olvashatdé Kep&Andor emlékirataibdl, aki '56-ban rerekredes, Budapest
rend rf kapitanya volt. Eletfogytiglan ciméletrajzi koétetében irja: (23-4n) AKapitanysag ni rend reinek a Parlament
kdzelében egy szocidlis intézménye volt, a gyerrddkimi osztaly. Tlik kaptam telefonjelentést, amitmegfagyott a vér az
ereimben: — 'Kopacsi elvtars, biztos benne, hogk ésa hall engem? — Igen, tételezzik fell... azé&dkcbeszéljen. —
Kopacsi elvtars! Emberek vannak a té@in...' — A beliigyminiszter anélkiil, hogy engem E#értesitett volna, AVH-sokat
helyezett el a Parlament korili éplletek, igy adreségi objektumok tetején is... (25-én détgl Hompoélyg aradatként
hatalmas tdmeg zudult ki elénk... ZaszlGkat ésatdilvittek, itemesen kialtottak: 'Vesszen GerRuszkik hazal... Fél 6raval
kés bb a szocidlis osztaly vezgt, egy rendrszazados kétségbeesetten hivott telefonon... — dsopdvtars! A tdmeg azt
kidltja: 'Vesszen Gel' Ebb | nagy baj lesz! — Ugyan, Julia! A témeg fegyvestel Fél éraja lattam az ablakunk aldtet.
Sok n és gyermek van koztik. Ez békés tiintetés. — Igemzdéplletink tetején tiizéllasban Iév hadnagynak nem ez a
véleménye. Nemrég jott le a tetl a kulcsokkal. Amikor meglatta a tomeget, magdbkélve rohant vissza, és azt kialtozta:
'Majd megmutatjuk nekik, hogy ez nem mehet igy bibldErre parancsunk van.' T4jékoztattam tisztjeimetelyzetrl.
Egyontet volt a vélemény, hogy az AVH nem ldvethet fegyekm emberekre... A biztonsag kedvéért felhiviam a
Belugyminisztériumot, hogyket is tdjékoztassam a helyzétriSzérakozottan hallgattak: — Igen. Tudunk rélagya tdmeg
fegyvertelen. Harom perccel kdsb Julia kétségbeesetten hivott: — Kopacsi elvihiiget nyitottak a tdmegre! — Lehetetlen.
De most mar én is hallottam a telefonkagyl6barggvferek ropogasat. Julia zokogni kezdett: — Kopébaéars! Ez nem lehet
igaz! Az AVO-sok minden tet || nek a tdmegre!"

Kéri Edit a tragédiak felgongyolitését elénk tamagallapitja: ,Nem tgynoktérvény, hanem igazsagtéh: az avh-sok,
emberkinzoék, talpakat gumibottal v&r katolikus papokat arra kényszekit hogy — a sargaréz falikeresztbe aramot vezetve
— csokoljak meg ezt a ,raz6" keresztet, korom lekedegyvertelen embereket tetl legéppuskazék, savas kadba dugok,
kalyhan kezeket megégét LSD-vel a tébolyba szuggeralok, hivelykujjattaba szegez, n i nemiszervet gumibottal
szétroncsolok, férfi nemiszervbe lvegpipettat dugékazt ott eltdk, és szajba vizek — k bir6sagi targyalas altal
b nh djenek a soha el nem évillemberiség elleni mtényeikért." (A felsorolas nevekkel szerepel aeltign. Tanulsagos
olvasmany.)

Ma is vitatéma, hanyan haltak meg az oktober 2&¢ngzés alkalmaval. A kommunistak altal j6l meggfitt torténészek
szerint csupan szaz korili ez a szam, Kéri Edimsaeira hivatkozva majdnem tizszer annyi halots@@mol be: Mikes
Tamas, aki '56-ban tizenhat éves volt, masnap Kiragferepesi temebe és megszamolta a halottakat: A maglyaba rakott
Osszes halott szama 820 volt. Ketten, két iranyd®d@moltuk meg tébbszdr, mert nem akartunk hinnizeaméinknek.
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.S megéallapitotta, hogy a halottak k6zo6tt sok welh . Mas szemtanik szerint olyan sok volt a halotgyhmenni nem
lehetett, atlépni nem lehetett rajtuk. Amikor elrteen menni az arkadok alél, mar a 10. teherauttidspbt szallitottak el. Kb.
40-50 holttest lehetett rajtuk. Bulddzerrel dobthkkocsikra a holttesteket, szornyolt..." Egy masik szemtan( szerint:
Vaszonponyvas teherautdk egymas utan alltak bélkar anég épul metrodllomas elkeritett részére — és az épitéslietee
—, mint a fardnkdket, ugy hajigaltdk le a mar meeswuberi holttesteket... Nagyon valészithogy néhany emberi csont
'beéplilt' a ma mar oly jél funkcionalé metréallontdetonfalaiba.” Pakh Tibor szemtan( vilagosan ldtfrvadaszat és
mészarlas tértént oktéber 25-én. A gyilkosok kapsakind Munkas-Paraszt-Hatalomért, Szocialistadéez és Fegyverrel a
Hazaért kitlintetést... Meg igazgatéi allast, jéaktk iparosmhelyeket, tizleteket, miniszterhelyettesi rangotkadémikusi
cimet." Kéri Edit név szerint kozli az 1956. okt6l@&-én felfegyverzett AVH-sok, partizanok névspraintegy 195 személy
nevét. Kozottik ismert politikus csaladnevek is repelnek. Az is kuldén vizsgalédast érdemelne, hogyett a
villanyszerelb | rend r alezredes, a szabdsegédiaz Allami Biztosito egyik vezeje, az Gjsagirobol tzerkeszt, a
textimunkasbdl az Uj Magyar Kézponti Levéltar igatoja, vagy fémmunkasbol hisz éven at nagykoveiz 8sak néhany
kiragadott példa.

Kiléon meg kell emliteni Kérémi Teréz aldozatos majdk, aki temetket, plébanidkat jarva halotti anyakdnyveket,
emlékiratokat vizsgdlva, hozzatartozékkal beszemehintegy 234 aldozat nevét gwtte dssze. Megrenditolvasmany. A
nevek mellett szerepel a vértanu kora, hivatadmidanak oka. Tébbek neve mellett olvashat6: hasldtarkolovés, fejloves,
tid -majlovés, mellkasloves, szivliovés, gégeldvésf.giespok fia tidlovést kapott. TObb név mellett ez all: sorozatkvé
végezetll alljon itt a Zparancsot iranyitd vezérkar névsora, a kotetbeyké&ppel lathatok: GerErn , az MDP els titkara,
Piros Laszl6 beliigyminiszter, az AVHrioke, Hazai Jen vezérezredes, valamint a katonai bizottsag tag@io Antal elnok,
Fehér Lajos, Foldes Laszld, Kovacs Istvan, Mizare és Nogradi Sandor.

Kéri Edit batran nyult a témahoz: évtizedek hazggsa vilagitott ra kotetével! Még sok mindent hdyrféd, a gyilkosok
kozottiink osztogatjdk ma is a parancsokat, bankokisztériumok élén, fontos, bizalmi beosztasbaéri EEdit mégis Iéket
vert a hazugsag falan. A fal teljes leomlasa azonbég varat magéra. Albert Camus-t idézve azonkaiyazsag teljes
feltardsa nem maradhat el: Csak ugy maradhaturgklagyarorszaghoz, ha soha és sehol el nem araljulért a magyar
harcosok életiiket adtak, és soha, sehol — még kéizgem — igazoljuk a gyilkosokat!"

SEGESVARY, Viktor : Harom dsszeeskiivés

Charles Fenyvesi

Harom 0sszeeskiivés

Rundstedt tabornagy, Canaris tengernagy és a rs&aok,
aki megmenthette volna Europét

Magyarra forditotta Dr. Molnar Gyorgy

EUROPAKONYVKIADO
Budapest 2007.
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Charles Fenyvesi magyar eredetmerikai Ujsagiro legUjabb kényve, melynek dis|adasa magyarul jelent meg, nemcsak
altalanos torténelmi szempontbdl, hanem a mi Ujaisbtorténelmiink ismerete szempontjabol is egy ifgmtos iras azért, mert
egyik ftargya az a probalkozas, amellyel Kallay Miklos isgterelnok Horthy Miklos kormanyzé tudtaval medpitia
Magyarorszagot a naci Németorszag vesztes habotlgbenteni. Alapvetek Fenyvesi informéacidi arra vonatkozoélag is, amit
mar nagyjabdl tudtunk, hogy milyen elképesrt b nés szerepet jatszott a habora folyaman Roosdwék,ess rajta keresztil az
Amerikai Egyesiilt Allamok a habor( rettenetes kiatetében.

Fenyvesi kényve az altala folytatott legUjabb kagakon alapul, mert a 2000 6ta nyilvanossa tétostiamerikai levéltari
anyagra alapozza a tények leirdsat és az ezekipektivan levont konkluzioit. Kiilon ala kell hdiza szerznek a magyar
politikusokkal és altaldban a magyarsag akkorizetvel szemben tanusitott megés értékel magatartasat, melyet sajnos nem
sok mai nyugati ir6 részértapasztalhatunk. Ugyancsak ezt lehet elmondaleményérl a német ellenallas résztvere
vonatkozolag is, akikkel szemben szintén megéngsat anélkil, hogy szépitené magatartasuk egyessamak megutkoztet
voltat, mint, példaul, Rundstedt tabornagy személlkapcsolatban.

A konyv harom téméat targyal részleteseh.szdr a német vezérkar 6t magas rangu tabornokéanalpélgari ellenallas civil
vezetjének 1943-ban kezdeményezett kisérletét, hogy smmdilon békét kdssenek a szovetségesekkel, hark
partraszallasat és a naci rezsim megdontését akélvaegitsék az aldjuk rendelt hadtestekidhsodszar a Kallay Miklos
miniszterelnok altal javasolt és Szombathelyi Feeevezérezredes, a vezérkamdke altal iranyitott probalkozasat avval a céllal,
hogy Magyarorszag lerdzhassa a naci igat és altfhora szovetségesek mellé alljdarmadszoyegy osztrak csoportnak, melyet
egy fiatal katolikus pap vezetett, a magyarokhaohkb kisérletét, amely szintén kudarcot vallott.

E rovid konyvajanlé keretén belil nem lehet ennekatalmas konyvnek minden részletét elemezni. iggaHay-féle
kezdeményezés részleteinek és sikertelensége klgitdrasara fogom mondanivalomat koncentralregészitve a Rundstedt
német tabornagy altal vezetett ellenéllé csopabaikozasanak rovid leirasaval és az akkori amgpiidiikai és katonai vezetés
kritikdja f bb pontjainak felvazolaséaval.

Kallayt a Kormanyzo6 1942 marciusédban nevezte kignierelnokké, mint egy nem a politikai partokapkiéel kormanyft,
akinek értékelte 'sziklaszilard' németellenességébatorsagat. ,Kallay elsszamu politikai célkitzése" — irja Fenyvesi — ,a
nyugati szdvetségesekhez vald csatlakozas vols, \@@ma pedig az, hogy a szovetséges csapatok bemaiuMagyarorszagra”
(p. 225). Ez utobbi cél nyilvanvald oka az voltgiioneg akarta orszagat kimélni a szovjet csapdtakvalo elfoglalastol. Kallay
soha nem paléastolta a nacik és ideoldgiajuk infeiijvetését, melyet 'keresztény és magyar emberéiéatlennak’ tartott, s bar
meggy z déses antikommunista volt, ellenezte a magyar katdakulatok bevetését a Szovjetunio teriletén.

1943 nyaranak derekan Kallay Horthy jovdhagyasdmebbizta Szombathelyi Ferenc vezérezredest, hogyevéel a
kapcsolatot az amerikaiakkal és prébéljon eléraz@vetségesekkel a targyalasok folyaman egy skékeskatonai és politikai
megegyezést. (Meg kell jegyezni, hogyzeleg magyar részt az angolokkal valé kapcsolatfelvételt is tobbdzézdeményeztek,
de mindig sikerteleniil.) Szombathelyi Kadar Gyuteedest, a katonai hirszerzés vegttbizta meg a kapcsolatok felvételének
gyakorlati kivitelezésével, akinek politikai all@syija teljesen megegyezett a Kallay és Szombathdibli képviselt anti-naci és
anti-szovjet nézeteivel. Hatz Ott6 ezredest, aigizofagyar kdvetség katonai attaséjat biztdk megnagrikai OSS (Office of
Special Services) isztanbuli kirendeltségével kapcsolat felvétellel. Hatzot sokban segitette @ggirgy Andras nev magyar
Uzletember, aki dolgozott az amerikai hirszerzéséekkit tébben azzal gyanusitottak, hogy a némeigkiszolgalja.

Hatz 1943 szeptemberének kozepén, lzmiren keresgidbtt Isztanbulba, ahol Gydrgy segitségévelkiatatt az OSS
képvisel ivel, s 4tadta a magyar hatdsagok kérését és ére@itober elsején kézhez kapott egy hosszalit,iraely 6sszegezte,
az amerikaiak megfogalmazasaban a megallapod@&zétnszdvegét a 'hirszerzés teriletén toregyuttm kodés targykorében.'
Mar ez az els dokumentum is jelezte az driasi kuloénbséget a aragg amerikai allaspont k6zott, mivel kihangsulgoaz
egyuttm kodés kizar6lagos modozatat a hirszerzés tertlammak ellenére, hogy a magyar fél kivansaga szexint
egyuttm kodésnek ki kellett volna terjednie a habord utaalitikai rendezés részleteire is. Mind e dokumentumind a
rakovetkez kodolt, Algirbdl jov radidadasok a fenntartas és tétovazas nélkili tiegbdést kovetelték meg a magyar
targyalofélt | ezzel jelezve, hogy a szovetségesek résmém teljesen biztak a magyar kezdeményegz#ste voltaban.

Mindezek ellenére:

,Az 1943 szeptemberében érvénybe Iépett amerikgiyaraegylttmkddési egyezmény,” irja Fenyvesi, ,jelenlegi
tudasunk szerint az egyetlen olyan megallapodaslyatraz Egyesiilt Allamok a habor( alatt egy foisaél a naci
Németorszaggal szovetséges allam kormanyaval kdattiratokbdl az is kiderll, hogy az amerikai halas
tényezk megprobaltak az altaluk ‘'magyar mintanak' neveegyezményhez hasonlé megéllapodasokat kotni
Németorszag masik kelet-europai szovetségeseiweiaRiaval és Bulgariaval is [siker nélkdl]" (p. 241

A szbvetségesek haborUs sikerei azonban ketlenidl befolyasoltédk a targyalasok menetét, melyéiil is zatonyra futottak,
mert az amerikaiak a hirszerzési informaciok ataukdls azonnali megkezdését és Magyarorszag lédmgitorabbi Németorszag
ellen val6 fordulasat kovetelték egy nyilt hadiizédoenajaban. Egy Ujabb tervezet aztan még joblimiata a katonai teriletre
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korlatozott egyuttmkddést, visszautasitva barmiféle politikai megdlldgs lehetségét, mely a magyar 6haj szerint terileti
biztositékokat is magaban foglalt volna. Hatz 1@#8emberében terjesztette Kallay és Szombathalyael Gjabb amerikai
javaslatot, de csak 1944. januar kdzepén szilegsttmagyar dontés, s igy a magyar targyaléfél leepvicsak januar végén
utaztak Ujra Isztanbulba. A magukkal hozott menduwam felvazolta az amerikai fél szamara az eldaghaborat kovet
békeszerzdés igazsagtalansagat, valamint hangsulyozta, Mapyarorszag csak igen kevéssel jarul hozza a néétmiris
er feszitéshez s a szovjet fronton valé kiizdelemhenémet megszallas elkertlésének fontossagat Uggszatahlzta ez az
Uzenet, kijelentve, hogy Magyarorszag elfoglalasaémet hader altal nagy veszélyt okozna a néaciellenes népeskégn
kilonésképpen a zsido ered&kosoknak és jelergen veszélyeztetné a szovetségesek érdekeit is.

A magyaroknak 1944. januar 30-an atadott, az amiedKaspontot 0sszegezrotokoll az OSS isztanbuli vezetek
megfogalmazasaban a ,mindenféle politkai garanggs elvetését" hangsllyozta. Az amerikaiak egyre keeldm és
visszautasitobb magatartasa miatt Kallay egy ithalggatd taktikaval igyekezett idnyerni és kicsikarni valamiféle politikai
elkotelezettséget a szdvetségesek rékzde teljesen sikertelenil. Végil a magyar fébgdidta, hogy azonnal elkezdi fontos
informacidk tovabbitasat az OSS szamara, de em@zdményt mar tal kés tette, s a német csapatok marcius 19-én megdeallt
Magyarorszagot. Kallayt, Szombathelyit és Kadapoaigltak ugyanigy, mint a magyarorszagi zsidéségaiz ellenalldkat, majd
Horthy Miklést magat is a Szalasi puccs utan. Magrgzag kisérlete, hogy kiszabaditsa magéat a kéoydrtelen diktatiraja alol
és atélljon a nyugati szdvetségesek oldalara kbdafglladt, a szovetségesek engedtek Sztalinnakazalorszagot a szovjet
befolyasi zonaba olvasztotta be, s nemzetiink trajgéeljessé valt.

Fenyvesi egy kilon fejezetben foglalkozik a 'kigjr&isérlet szerepivel, de ezek kozil csak Szombathelyi Ferenc treyik
sorsat emlitem itt meg. Szombathelyit az amerikapatok szabaditottak ki a német fogsagbdl Kadéggitt, de par nap malva
visszakuldték Magyarorszagra. Maig sem ismeretag/ i volt ennek az érthetetlen tettnek az okaépbirésag 10 évi bortdnre
itélte. E bintetés letbltése, tehat egy jogemagyar birésagi itélet végrehajtdsanak idejénszRistvan szocidldemokrata
igazsagugy miniszter engedett azséd jugoszlav nyomasnak, s hozzajarult Szombathelgddsahoz a titdista partizanok
kezeibe. A jugoszlavok azért akartdk Szombathklyitsag elé allitani, mert azzal vadolték, hogy felel s a Vajdasagban (méaig
is felderitetlen korilmények kdzott) elkbvetettergzésért. Halalra itélték s abban a pétervaradben végezték ki, amelyet még

seink épitettek a torok elleni védelem céljabolydsgertesilések szerint, melydkfenyvesi nem sz6l, nem felakasztottak, hanem
a rettenetes kdzépkori, csak a kozdnségedbkre alkalmazott biintetés szerint karéba hiztaknBathelyi élete és szomor
vége j6 példaja annak a dramai magyar sorsnakneilevszazadok 6ta oly sok hazafi esett aldozatul.

1943. julius elején a német fegyvereskef parancsnoksaganak egyik tisztje, Helmuth von Moltkenagynev porosz
arisztokrata csalad sarja, akinek dédnagybatyjeazol871-ben kezdott német-francia habor( diadalmas tabornoka),segye
elképzelhetetlen javaslattal repiilt Isztanbulbatkei-ellenes dsszeeskikrészérl. Az dsszeeskik legfontosabb hat tagja volt:
Gerd von Rundstedt tAbornagy, Wilhelm List taboyn&ganz Halder vezérezredes, Ludwig Beck vezédezsreés Carl Gordeler,
Lipcse korabbi polgarmestere és a civil ellenalEzet je és a 'lehetségeskeént' Giinther von Kluge tabgrdagaslatuk értelmében
hajlanddk voltak:

— El sz6r, csapataikat visszavonni a francia tengerpartma¥ a részén, ahol a szovetségesek partraszallasukat akartak
végrehajtani;

— Mésodszarcsapataikkal a szovetségesek mellé allkiet offenzivijukban segiteni a naci hatalom véglagegverésének
percéig, és,

— Harmadszor(ezt csak az amerikaiak hajthatatlansaganak erggrként), elfogadni a német hadsereg feltétel fiélki

megadasanak elvét, melyet Roosevelt és Churchiltl 2 akaratdnak kovetkezményeként, casablancai takgkézalkalmaval
hirdettek meg.

De Rooseveltnek még ez sem volt elég. Minthind tanacsosai és a partraszallast véghezrsiapatok fparancsnoka, Dwight
L. Eisenhower, az amerikai hadsereg teljes, origthgraszold gyzelmét akartak elérni, mely bizonyitana az Egyesilt
Allamoknak, mint a vilag legnagyobb hatalmanak kateés gazdasagi folényét. Mindezt annak elleérgy a német hadvezetés
ajanlatanak elfogadasa nemcsak a szovetségesatstipatreinek, hanem a civil népesség millidinakztulasat is elkertlte volna.
Roosevelt vilagtorténelmi feledsége a haborl végének pusztitd befejezéséés tefeékben megalapozott Fenyvesi érvelése
szerint.

Fenyvesi kdnyve nagyon kénnyen olvashato, rengaddgy nem ismert adatot feltard iras. Mindenkirsdk,meg akarja érteni
hogyan jutott el Magyarorszag odaig, ahova ma edtlyés akik meg akarjak érteni, hogy tulajdonképpegyan lett és milyen
aron a 20. szazad 'Amerika szazada,' ahogy emerdkai politikusok és torténetirok maig allitj@onak feltétlenil el kell olvasnia
Charles Fenyvesi kih  kdnyvét.
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BOOK REVIEW

... Present column contains five book reviews:

1.

Géza Arday: But where are the children?This book, published in September 2007, is ttet ffiook published by Mikes Internationg
in traditional book format (paper-based). The atghiatroduction is presented here, which shedst lan his enterprise of unearthing
the causes and motives of why a great number ofjatian writers and poets who created an unpamliéddren’s literature after
World War 11, during the Communist era, remaineidébss.

Géza Arday: Introduction to Laszlé Toth Z.’s translation of poetry. This writing is an introduction to Laszl6 Téth €translation of
contemporary Dutch poetry into Hungarian. The vauwsas published in Hungary by the publishing hd\ltEra in Budapest this year|
and subsequently by Mikes International in eledtréormat.
Balint Balla: 50 Years. The Protestant Academy for Hungarians in Eurogdighed in 2006 a great volume to commemorate the
50" anniversary of the Hungarian Revolution and Indeleece War of 1956. The organization’s chairman and of the
volume’s editors wrote an introduction to the bdlakt is presented here.

Agnes Frigyesy: Who fired at Kossuth Square in '56Bhocking and unknown facts in Edit Kéri's new book The Hungarian
journalist Agnes Frigyesy wrote this book reviewkit Kéri's latest volume that was published by Yhorld Federation of Hungariang
in 2007. In this shocking book the author prestiregesults of several decades of field reseahgtding light to the decades long lig
of the Communist regime, which tried to cover up tiutal killing of almost 1000 unarmed people amiinding several thousands
more on 25 October 1956 at Kossuth Square, indudiany women and children. The book itself is nollya critique of the
Communist regime of the 50s but also of the nemgutlass, which is in power since 1990 that dtiles everything to impede an
clarification of this brutal act of terror that edsito genocide. One explanation of this cynicdl imhumane stance is the fact that many
members of this new ruling class were the killérthat ‘bloody Thursday’ or are descendants of them

Viktor Segesvary: Three conspiraciesThis book was written by Charles Fenyvesi, an Acaer journalist of Hungarian origin,
based on research of archival material recentlyenmadblic, and interviews with still living actor$ thhe epoch studied. Its subjeqt
is the failed success of three endeavors agaiadi#zi power — thosdirst, of Field Marshall Rundstedt and other high ragkiI

[77)

German officers such as Count von Moltke, who waitdgioin the Allies and destroy the Nazi regimgether with Hitlersecond
the Hungarian Prime Minister Kallay who with thepapval of the head of State, Admiral Horthy, insted the highest leadershi
of the Army to contact the Allies in view of Hungar liberation of the Germans' domination, atfdkd, the trial of an Austrian
group of plotters, headed by a Catholic priest, wlaoted as well to turn their country against thspibtic rule of Hitler and his SS
troops. Unfortunately, none of these endeavorsesdmd because of the lack of real interests oAnerican side and, especially|
because President Roosevelt's hatred of the Gernenéllies were anyway decided to achieve an ndi@nal surrender of the
Axis powers, even at the price of millions of deam both sides which could have been spared hadffees of the three
complotting groups been accepted and fully suppdstethe Allied Powers.
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ARDAY, Géza : Gorogokr |

Az ember semmi, minden a m- ezt Flaubert mondta és hozzatetten vész viselkedjék gy, hogy elhitesse az utdkorral,
mintha valéjdban nem is élt volna sohaseBErt a kotet szergének sikerilt maradéktalanul megvalésitania, reggtes
tételmondatai olyan lebilincseler vel hatnak, hogy kiiktatédik olvasas kézben azszémélye, s mar nem is tudjuk, hogy a
jelenben vagyunk-e vagy az 6kori gérogkben.

Cs. SzabdGorogokr | it m ve olvasadsakor megallapithatjuk, hogy egy mély kélat rendelkez értekezvel allunk
szemben, aki helyes aranyérzékkel adagolja az etargragat, melyet ,latvanyos” képekbe tomorit. ldEblvasunk a nbe,
azonnal észrevehethogy szinte mar az elszavakkal életre kelnek a bkt s az olvaso a helyszinen talalja magat. Elvezete
elbeszél tehetséggel rendelkezik Cs. Szabd, ami egy veldletett lényeglatassal parosult. Erre a két alkotoi
alaptulajdonsagara a leglatvanyosabb példa exathah, mely szébeli edddsainak az egybe dolgozott anyaga. Par mondattal
Ossze tudja foglalni egy tavoli térténelmi kor Kutbrténeti eseményeit, mészetét, izlését és érdekességeit, s gondolati
parhuzamokat képes feldllitani a kidbi korokkal.

Az Eurdpa Koényvkiadé gondozasaban, 1986-ban, vaggiala utan két évvel jelent meg ez a.Mmi az Ujra kiadas
szempontjabél azért érdekes, mert éigadasat a szocializmusban élte meg, vagyis ezggetlen olyan 6nall6 kotete Cs.
Szabénak, amely nem az emigraciéban, tehat nem dtgmgcenziramentesen!) latott napvilagot. Ez enjebi: a masodik
kiadas, ezért "hitelesnek” kell tekintenie az éls

ARDAY, Géza : Halfej péasztorbot

Gorog hajénaplé és hat torténatcimmel jelent meg 1960-ban, Londonban a Magyamyés Céh kiadasaban ez a kotet. A
cim titokzatos: vajon miért éppen halfea pasztorbot? A mvégére érve megkapjuk a magyarazatot erre a @dajyz s
szerkezetre. A gorog hegyi pasztorok tetabtjanak a végét van szo, amely messziragy néz ki, mint egy kosfej (ha valaki
muzeumban (!) latott ilyet), &am valojaban ez nem kgsfej, ami logikus lenne, hanem tengeri csik@ig&it elem eredeti
jelentésének azonban létezik attételes Gizenetlvagdoszamara, amit Cs. Szabo arul el: ,a goréggaetlen pasztornép, mely
faragas kozben fél szemét folyton a tengeren tarfadltal a "halfej pasztorbot” jelképpé valt: a gbrog taj és &
pasztorkodo-halaszo életforma szimboluma lett.

A bevezetben ,London, 1959. december 8"-i keltezéssel olaighk Cs. Szabd gordgorszagi utazasainak helyszinei
irasaiban — sorra jarhatjuk a bevezmn listazott helyeket, ahol az irasmod képi abé&zomiatt szinte fizikailag is részesei
lehetiink a torténeteknek — elkeriili a tanaros dtiluagyis nem oktat, mint az esszéi egy jelsntészében. Elvezetes
szépirodalmi stilusban megirt na hajonaplé és a hat elbeszélés. Cs. Szabd edgkeirvényesil mindegyik irdsban, vagyis
mar az els mondatok megadjak az olvasonak annak a lsiget, hogy térben és takn ,in medias res” jelen lehessen.

Herodotosrél, Homerosrol és Lukianosrél igazan ssegimunkalt mondatokat irt, am ugyanilyen finomegfogalmazas
mod abban a nben is, amely a naplé péar legszebb oldala, s SRahtl szdl. Megfogalmazza a létezéssel kapcsolatos
véleményét: ,Minden embernek ugy kell vagy legal&bligy kellene élnie, mintha rajta fordulna meigthsvégs igyekezete
a halhatatlansagra a tiszta szellemlétben; az emakédell folyton batoritania Istent a belszabadsag példaadasaval, hogy
valjék meg a teremtés alacsonyabb formaitél. Végagatol az embertis.”

Harom gorég kolt (Kavafis, Kazantzakis és Seferis) bemutatasagy saerepet kap a rhen. A naplé legemelkedettebb
része azonban az a fejezet, amelyben Gordgorszagpkis Ujkori torténetével foglakozik a szerA malt és jelen —
egymassal dsszefligg— szévevényes térténelmi rendszerét lathatjuk atS2abé tébb dimenzids és dioptrids szemivegén
keresztll. A szintézist érdekes torténelmi anekdtddzik "emészthebbé”, s az olvasoé tipusatdl fiigg, hogy melyikben le
nagyobb élvezetét. A napldt hat elbeszélés komatlyek kdzil aPotvizsgagsA zaszlos Gemelkedik ki a legjobban: kiilonds
légkdre, egyéni hangulata, izgalmas esemény fedddsp és a szerefl érdekessége tekintetében.Bjdos6Maria cim
novella térténelmi kilénlegessége az, hogwsdr a Latohatar 1956-0s (innepi szamaban jelentieinszpr.

Legjobban az jar e kdnyv olvasasakor, aki Cs. Szasaociacioit és szellemi parhuzamait képes élvagganis szamos
kultartdrténeti gorog jelenséget szellemes kdnnggdel Gideig, Picassoig, Proustig és Wildeig vetés le.

P Py Py P Py P
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ARDAY, Géza : Egy nép s a koltészete

A lelkek tiikre: az ir6. Ha ez a tikér nem sima,dmarkarcos, vagy nem elég tiszta, akkor a tikork@pdtyos lesz és nem
elég éles, &m Cs. Szab6 Laszlonak ebben az essadjitos kézzel sikeriilt megrajzolnia a magyadatom tobb évszazados
valosagat.

Cs. Szaho széles érdedtési kor és alapos meltség birtokaban dolgozta ki esszéit; megtarwala dleges értelmezését,
ami alapjan az esszé olyan prézainek tekintend, amely tartalmaban tudomany, formajaban pedigészet. Gazdag és
valtozatos ismeretanyagot ontdtt ebbe a munkagihaly nemcsak irodalom-, hanem egybemwveh déstérténeti alkotas is.

Az Egy nép s a koltészetélvasva, azonnal szembatk, hogy az ismertetésre szant téma hemzseg akképis a
gondolattarsitasoktdl. Nehéz elddnteni, vajon nerb @itmények képezik-e a lényegesebb mondanival6tk Baetjak
magasfesziltségben a mindent athaté dramaisagdtelz az 6sszecsapo kmek az 6sszhatasa szabja meg Cs. Szabé stilus-
jellegzetességeét.

Ez az iras az Uj Latéhatar killonlenyomataként, 18512 jelent meg. A magyar koltészettel foglalkozsai: az esszéiroi
munkéssagéanak kilon fejezetét alkotjak, amelyekagyer irodalom 6rokségét és kortarsi eredményeinelk. Kiemelve a
szamos iras kozll, példaul az erdélyi magyar kaltdiraPro és kontraZrinyi MikléssalA félhold jegyéberRet fi Sandorrol
a Pet fi Parizsbanés aDe latom amottan a téli vilagoArany Janossal pedig #&rany a szabadsagharc ut@im esszéje
foglalkozik.

Cs. Szab6 a magyar liraval kapcsolatos nézetedireab irdsaban fejtette ki, amely majdnem haromean/utan Gjb6l — a
Mikes International segitségévell — hoditd Gtjauihat.

ARDAY, Géza : Pet fiék

Az eredetileg hetven oldalas kdnyv kétrat foglal magaba. Miinchenben jelent meg a koét@¥3iban, az Auréra
Kiskdnyvek sorozatban és Molnar Jézsef nyomdajaba.esszében foglalkozik tulajdonképpen egy témdaa els ben
Pet fivel, a masikban Pefinével. Val6jaban a két személyen kivil kézbe kdpegy egész korszakot, pontosabban tobb
évtized magyar vilagat. Nem csak a szabadsaghatii ét alatti id szakot vizsgalja a szerzhanem ugyanigy a Bach-
korszakban taldlja az olvasé magéat, mint példauizBldan és Pest-Budan, Erdélyben és Londonban. IMegedik egy
korszak és életre kel egy nemzedék, s nem utoliiaseegy fiatalasszony sorsa. Ha felidézziik Csb&kényve eltt Pet fi
joslatat aSzeptember végéim versbl: ,Ha eldobod egykor az 6zvegyi fatyolt”, akkormdehet semmit a nagyon ifjl
0zvegy szemére vetni, hiszen ezt Fetppen a mézesheteik alatt fogalmazta meg. Artiakére, hogy masfél évszazad alatt
egy helytelen kép rogzilt a "ten” Szendrey Jualiardl, és az irodalommal foglaiéd, érdekld k és jol értestiltek tdbbsége
ugy volt az 6zvegyi fatyolt eldobd fiatal rezemélyével, mint Pefi a Karpatokal: ,Tan csodallak, &amde nem szeretlek”.
Ezzel a helytelen hagyomannyal szakit Cs. Szabiéaaaiban, amelyek e kotetben olvashatéak, hiseem kbnny nemzeti
h snek lenni, &m még nehezebb egy Imellett élni és méltd tarsként viselkedni egytatiirténelmi helyzetben. Ret fi
Parizsbancim irds egy valasztasi lehsgggel foglakozik, mely felidéz egy korabban ineitat, €s Parizsba helyezi ahf st
€s a torténetet, ahol hasonlé sors vart volnaesz&tsenire.

Cs. Szabo azt irja, hogy ,az egyetlen magyar koéltakinél szo és tett fedi egymast, a tett mindigplitas, a sz6 mindig
kovetelés”. Tényleg a koltaz egyetlen, aki megjésolta, mint vatesz nemzetaft, egyéni sorsat is. A kotet szgggogosan
allapitja meg, hogy ,Csalhatatlan 6szténkadik tehat a fiatalokban, amikor idként szobrahoz gynek, mintha vagyaik
varazsszerteljesitéséhez elegensolna a félkarja, érch.”

CSE

In the past quarter we continued to publish eledtally the ceuvre of Laszlé Cs. Szabd. On requiebtikes International Géza Arday
wrote introductory notes to the volumes that alsopablished in this column.
The volumes to which the introductory notes ares@néed here are:
OF GREEKS
CROOK WITH FISHHEAD
A PEOPLE AND ITS POETRY
PET FIS’
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SCIENTIA ET RATIO

A vilag megérthet és arra kell térekedni, hogy minél tébbet megértsik bel le’

— Olah-Gal Elvira interjuja Barabasi Albert-LaszIo fizikussal —

Barabasi Albert-Laszl6 a Notre Dame Egyetem (Indigilam Emil T. Hofman Professzori Szék elfogldldl®67-ben
sziiletett Karcfalvan. Szildrosdban Balanbanyan és Csikszeredaban tanultd rBakarestben és Budapesten végzete
egyetemi tanulmanyait. 1994-ben szerzett doktnZatot fizikabol a Bostoni Egyetemen. Kutatasptsilete a statisztikus
fizika volt. Egy évet toltott az IBM T.J. Watsonta€akdzpontjaban, majd 1995-ben csatlakozott a éBtame Egyetemhez.
Kutatasi eredményei kozott korszakalkotd az olyahrtoldgiai és természetben felduld halézatok megértése, mint a
komplex metabolikus és genetikai halézatok tanupoZdsara. Tagja az American Physical Society-nakkids tagja a
Magyar Tudomanyos Akadémianak is. A nemrég megjereretterjeszt kdnyvének a cime: A halézatok Uj tudomanya
(Perseus, 2002) tiz nyelven kaphat6. A nevéledik kdzel szaz tudomanyos cikk, szamos konyv ¢éézssezge, illetve tars-
szerkesztése. 1996-ban megkapta az amerikai tudamdarsasag Eletpalya-dijat (National Science Fdation's CAREER
Award), 1998-ban pedig a haditengerészeti hiva@ffite of Navy Research's Young Investigator Awéiedal kutatoknak
jaro dijat, 2005-ben pedig a FEBS (Eurdpai BiokérTiarsasag) Emlékdijat. 2005zét| a Harvard Egyetem Dana Farber
Rakkutato Intézetének a professzora.

— Amerikai, magyar szarmazas( tudosként emled@timaga szamara hogyan véalaszolja meg az identitékét>- Nehéz
megmagyarazni, kilonésen Amerikdban, hogy ki isyelig én erdélyi magyarnak vallom magam. Az ékezstekinden
publikaciéban, minden férumon megjelentetem. Hagytiintetik-e fel a nevem az attdl fligg, hogy Ja ie.

— Egykori iskolaja, a csikszeredai volt Matematikaika, ma Marton Aron Gimnazium igencsak biiszkeednitvanyara.
Mivel indult itthonrél?

— Szerintem palyam, életem alakulasaban sokat szfmifly az iskola, mint a kisebbségi sors. Azahalgy itt kisebbségben
élink, masok vagyunk, és talan tobbek akarunk Jeamii hihetetlen 6sztonzést ad a teljesitmény sé@n. Igenis a
gyokereim itt vannak, Balanbanyan, ahol gyermekkoréltem, Csikszeredaban, ahol a ko6zépiskolat jaésmamely
otthonomma valt, mondhatom meghatérozta az intelfdis fejl désem. A kdzépiskolaban tanultam meg, hogy mi agyh
fizika, itt talaltam ra erre a tudomanyra és sansgontbdl Ugy érzem, mindaz, aki vagyok, itt fordaltt meg.

— Fizikussa hol képezték?

— Bukarestben és Budapesten. 1985-ben érettségifiérhan kezdtem az egyetemet. Elég pragmatikieszas volt, hogy
miért Bukarestet valasztottam. Tudom, hogy Kolomsnas nagyon j6 fizikusképzés folyt, de ez maraazid szak volt,
amikor a szakirodalom Romaniaba csak Bukarestlogt jek Az is meghatarozé volt, hogy a '80-as éwkh fizikusképzés a
tanari palya felé iranyult, ami nem vonzott. Buldben volt egy gyakorlati, fizikusmérntk-képzés e&xs kinalta azt a
lehet séget, hogy valamit kezdeni lehetett a fizikavitljdrtam az els harom évet, majd utana folytattam Budapesten, ahol
Eo6tvos Lorand TE-n fejeztem be az utolso két ésletéleti fizikan.

— Ugy fogalmazott, hogy kozépiskolaban tanulta meg, fizika. Hogyan szerette meg?

— Tizedikes koromig nem késziltem fizikusnak. Sashrszerettem volna lenni. A csaladdban sem a testtédomanyok sem
a technika iranti kilénosebb érdetés nem volt jellemz édesapam torténész, édesanyam magyar irodaldfmssznar.
Volt egy nyomas a szilleim és altaldban a tanarskérd, hogy ha jol megy a matematika, akkor valahogyegzakt
tudoméanyok felé kell orientalddni. Szinte termésgetolt, hogy a gimnaziumba a matematika-fizikaoragra kellett
felvételezni. Sokszor gondolkodtam, hogy miért salattam a fizikat és nem taladltam mas magyargzatott azt, hogy az
ment jol. Mikdzben szobraszatrél almodoztam, tamltrajzolni, faragni meg hasonlokat, a koézben &izikersenyeket
nyertem. A gimnazium masodik évében mar tudatdsiinem, hogy ez nekem jél megy és kezdtem aktisglakozni vele,
szakirodalmat olvasni. Akkor olvastam ki |ényegélmrCsikszeredai Varosi Konyvtar valamennyi fizidakapcsolatos
kényvét. Végigolvastam a fizikusok életrajzaitTszenkettedikre, mire érettségi vizsgara keriilbg sléggé tisztadban voltam
nem annyira a fizika technikai hatterével, haneningalektualis gondolkodassal, azzal, hogy miéitta fizika torténetében
az utolsé szaz évben, hogyan jelent meg a kvantwmangka, a relativitaselmélet és igy tovabb. Temmtssen csak

" Eredetileg megjelent 8zékelyfol®006. évi 1. szaméaban. (http://www.hargitakiadtomphp) — Mikes International Szerk.
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ismeretterjesztés szinten, de azt mar tudtam, logys ezzel szeretnék foglalkozni. Azt képzeltermgyh mérndk leszek
valahol egy gyarban, soha nem képzeltem, hogy aw@km egyetemeken fogok tanitani, ahol a kényvekimert nagy
fizikusok tanitottak, kutattak, éltek. Ez a kép BEnnem mindaddig, amig elmentem egy nyaron Bud@p&s ott a
konyvesboltokban 6sszevasaroltam néhany konyvetikamak egy érdekes és modern elméléiéa fraktalokrol és a
kaoszrol. Masodéves egyetemi hallgatdé voltam, giatiam ezeket a konyveket és azt gondoltam, hotg¥mris tudnam
m velni. EImentem egyik tanaromhoz, Andrei Dorohaprofesszorhoz, aki hasonlé kérdésekkel foglakogstelkezdiink
egyutt dolgozni. Harmadéves voltam, amikor megjetayy kdzdsen irt dolgozatunk egy nyugat-eurépaklspban, ami azért
volt kulénés, mert sok egyetemi tanarom volt, akineem jelent meg angol nyelven, nyugati lapokbakkesi Ebben
természetesen nagy érdeme Dorobaprofesszornak volt, aki nagyon széles latdkdolt, tudta, hogyan kell egy témat
menedzselni, hogyan kell eljuttatni kilféldre. Marnképpen ez driasi 6nbizalmat adott, és amikor adéwm végén elmentem
Magyarorszagra, akkor mar tudatosan kerestem azokatarokat, akik az altalam kivalasztott teriiledielegjobbak voltak.
Tudtam, hogy Szépfalusy Péter és Vicsek Taméas adok, kozil valakinél szeretnék tanulni. Végil \&&sprofesszornal
diploméaztam.

— Ez még mindig a fizika teriilete...

— Még sokaig az marad, hiszen egészen 28@Big a szakmai életem fizika tanszékeken éltefral&élelmélet a matematika
fejlesztette ki, bar fontos alkalmazasai vannaklass/vilagban. Az alapgondolata, hogy a rész hasanlegészhez, ha egy fa
agat kinagyitjuk hasonlé lesz az egész fahoz, déhmmém a mvészeteket, példaul megfigyelhedz ikonfestészetben és
megtalaljuk a modern mészetekben is. Mégis a legfontosabb alkalmazéigikaban jelent meg. Nagyon sok fizikai jelenség
fraktalként irhatd le. Rengetegen foglalkoztak \elsetatisztikus fizikan belll. Ez a fizikAnak az &a, amely valamikor a
termodinamikaval, htannal foglakozott, ma mar a véletlen rendszersklkedésével, ami az én szakterliletem is és edén be
nagyon fontos volt a fraktalelmélet kidolgozasaadsbbvitele. Ez tdbbnyire fizika tanszékeken tititéle részt vettek benne
matematikusok, mérnokok, biolégusok is.

— A bukaresti egyetemmel kapcsolatban maradt-e?

— Andrei Dorobaru professzort tizendt év utan kerestem meg az elnydiron. érdekes, hogy a statisztikus fizika sobm
volt er ssége a bukaresti fizikusképzésnek. Szinte anonaddigolt tekinthet, hogy Dorobam professzort ez érdekelte. Hadd
tegyem hozza, hogy a statisztikus fizikAnak aziigathona Budapest, nem véletlen, hogy a képzéslzeELTE fizika
tanszékét valasztottam, ahol nagyonsewolt a statisztikus fizikai iskola. Viszont Dommbuval tovabbra is kozeli a
kapcsolatunk, és reméljik, hogy a jten is egyitt fogunk dolgozni. Van is k6zés prajeldy komplex rendszerekrszélo
nemzetkdzi konferencia megszervezése a Székelyfpitihez Ugy néz ki, sikeriilt megszereznem az UNE&mogatasat.

— Elhagyta Romaniat, de elhagyta Magyarorszagot ishdarozat meg valasztasat, hogy Amerikaba menlga2abdl csak
ott lehet nagy tuddssa fegini, mint ahogy az egész 20. szazad torténete sza@hdat szolgal erre?

— Van kilénbség a korabbi valasztasokhoz képedtétAvildghaborl kozott, amikor a magyar tudésok Akdéba mentek,
egyiranyl jegyet valtottak. Nem igazan volt onnasszatérés, nem volt lehsgég a szakmai kapcsolattartasra, ennek
konjukturdlis és kommunikacids akadalyai voltakmAnemzedékiinknek mas lehe¢gei vannak. Amerikaban élek, de t6bb
hénapot t6ltok Magyarorszagon, és minden évbenhégyapra hazalatogatok Erdélybe. J6 kapcsolatoktttgm ki a fiatal
kutatokkal, tdbben doktoralnak nalam, remélleg ezekbl sokan vissza is jonnek. Magam is Ugy képzelengyhba
visszajovok valamikor, Magyarorszagon vagy Erdélylfegok élni. Mar most van Magyarorszagon egy ctemdanari
allasom, még az Akadémiaval is, a tagsagon kerlesattom a kapcsolatot, igy a kapcsolattartas redemnapi tevékenységem
része.

Amikor befejeztem Budapesten tanulmanyaimat agyew&l hogy itt annyira es a statisztikus fizikai iskola, hogy a tudas,
amit megszereztem elégséges is a szamomra. Saghoerifiltek az egzisztencialis gondok: erdélyi méiftekoltam
Budapesten, nem volt ott csaladom, nehéz lett vialipsa allnom. Ugy gondoltam megpréobalok egy asdiijal Amerikaban
doktoralni, talan két-harom évre munkat is talaék majd visszatérek. Az amerikai rendszer nagyitotha kulféldi diakok
irdnt, bar én még akkor nem igazan beszéltem jé@ramol nyelvet, ahhoz semmiképp nem eleget, hagfystk. Budapesten
mar Vicsek Taméssal egyutt kb. tiz cikket kozoltiamgolul és tulajdonképpen a szakmai hattér lettiditeBostonban tehat
akadt professzor, aki kezeskedett értem, annakégtie hogy angol tudasom nem (itdtte az elvarteiziAtBoston University
Amerikaban ismert egyetem, de nem ez volt a fost@snomra, hanem az, hogy H. E. Stanley profesakmgl doktoraltam a
témaban, a legelismertebb volt. Akkor még mindiffaktalokkal foglalkoztam, harom éven at, majd katet en az IBM
(International Business Machines) elefancsontszdrJ. Watson nev kutatéintézetéhez keriiltem. Akkoriban ezt ugy
szervezték meg, hogy felvették a legjobb vétzmindegy, hogy mivel foglalkozik. igy vettek fehgem is, anélkiil, hogy
barmilyen feladatot is kaptam volna. Bekeriltem etygéleti fizikaval foglalkozd csoportba, ahol neoit témavezetm, azt
tettem, amihez kedvem volt. Az volt a cég filozdighogyha a legjobb miség embereket megprébélja megtalalni, akkor
egy id utan ugyis taladlnak olyan problémat, ami szamdhkrados. Tehat nem skatulydzzak be az embert, haraggjak
megtalalni azt a vonalat, an vezeti. Szamomra az IBM adta meg azt a ledégjet, hogy hal6zatokban kezdjek gondolkodni,
mert a hal6zat nem volt téma a fizikaban.

— Ehhez mar kevés volt a fraktalelmélet?

© Copyright Mikes International 2001-2007 98



VII. évfolyam, 4. szam Mikes International Volume VII., Issue 4.

— A fraktalelmélet geometriai mintdkat probal megrii, a fraktalok alapveen két vagy harom, Un. véges dimenzioju
objektumok. A halézatot nem lehet egy véges dintdraibelegydmdszolni, nem lehet elképzelni egy nétipgdds lapon. A
valédi hal6zatok néha nemcsak a szomszéd pontoklanem a vildg méasik részéhez is kapcsoldédnak. ivitkailag ez azt
jelenti, hogy a valodi halékat nem lehet Ugy leo&jz, hogy a vonalak ne metsszék at egymast, eveazéik végtelen
dimenziés objektumoknak. A fraktalelmélet nem tuefgeket leirni. Intellektudlisan nagyon sok kapaswhn a kett kozott,
kilbndsen ahogyan az én csoportom kozelitette megdést, nagyon sokat tanultunk a fraktalelmélettte az nem képes a
végtelen dimenziéju halézatokat leirni. Ezért adhatelmélet egyaltalan nem létezett egy néhanyl &@aad tt a fizikan bell.
Ez a matematikan belll fefiott, a grafelmélet részeként. Talan az sem ellgolgatd, hogy a modern grafelemélet
legfontosabb részét magyar tudésok alkottak med, SEPal és Rényi Alfréd munkassaga révém. a '60-as években
dolgoztak ki a véletlen halok elméletét. Példanakték fel a tarsadalmi halot, amelynek csomépomiaggyének, a huzalok
példaul az ismeretségi szalak. De gondolkodhatgykb@ldgiai halon, ahol a csomépontok a molekidéka csomépontok a
reakciok, vagy egy kommunikaciés halon, ahol a dgmontok a telefonok és a huzalok a kdzottik leenalak. Ezekben a
példakban gondolkodva, azt éllitottak, hogy ugyeteb egy valédi halét a legkdnnyebben modellezaiglnelyeziink egy
bizonyos szamu csomopontot, és véletlensreisszekatjik ket paronként. Ertl irtak 6t év leforgasa alatt mintegy nyolc
tanulmanyt, amelyek az alapjait képezik a véletialok elméletének. Allitasuk szerint egy bonyohdt6 véletlen objektum,
ahol véletlenszeen vannak 6sszehuzalozva a csomopontok.

— Akkor még nem hasznaltak a skalafliggetlen kifejezés

— Mert az felfogasukban még nem létezett ez a fogalom. Elhalaghaléra volt szikség. A mi csoportunk eléiggmerte a
véletlen halok elméletét, ez mint matematikai knnstio létezett, de soha nem prébaltak meg a vgifmadsszehasonlitani.
Szamunkra megadatott az a lelség, hogy val6di halokat nézziink meg. Lededst a vilaghalot tanulmanyoztuk, amely,
amint a neve is jelzi, egy halé, ahol a csoméportekeboldalak és a huzalok a linkek, amivel atkdk egyikr | a masikra.
Azért ezt valasztottuk, mert szamitdgépen készithgy olyan program, amellyel pontosan leképezh®@mikor mi ezt kutatni
kezdtiik, akkor 800 milli6 weboldal létezett, ma negr a szam eléri a 8 milliardot, de adottak volakeszkdzok, hogy
megnézzik a strukturajat, ki kihez kapcsolodik, ilisgegy térképet lehetett késziteni réla. Mikoremt a kutatast elkezdtik,
annyira az Erds-Rényi elmélet befolyasa alatt alltunk, hogy attiik, hogy egy véletlen hal6t fogunk latni. A késlamit
feltettlink, a véletlen halok elméletdtkindv kérdés volt, ami azt mondja, hogyha csak néhamplhteszek a csomdpontok
kdzé, akkor a halé szigetekre szakad. A véletldokhn@imélete sokat foglakozik azzal, hogy ezekigetek hogyan alakulnak
ki, hogyha egyre tdbb huzalt és egyre tbbb csomipdaszek be, akkor hogyan valik a sok izolalgstziegyetlen nagy
szigetté és az egész halé csatoltta. Elsbgondolatbdl indultunk ki és azt szerettiik voimagnézni, hogy a vilaghalé
pillanatnyilag 6ssze van-e kapcsolva, mint egy neziget, avagy kis szigetekre tagolodik. Példaubsszes magyar oldal egy
kilén szigetet alkotna, amely nem kommunikalnakbit&zigettel, vagy a magyar oldalakon belul adalom egy kilon kis
szigetet alkotna. Kezdtiik mérni a vilaghalot, ésoekedeztik fel a skalafliggetlen halé gondolatat.

— Miben kilénbdzik a skalafliggetlen halé a véletialdtol?

— A véletlen halé elméletének van egy fontos j@sldszaltal, hogy véletlenszesn kapcsoljuk 6ssze a csomodpontokat a halo
nagyon demokratikussa valik. Tegyuk fel, egy téasad haldt irunk le, akkor legtébb embernek kb.fegya szamu baratja
volna, nagyon nehéz lenne olyan egyént talalnpelkrengeteg baratja van, vagy akinek csak naggeask Egyenl esélye
van arra, hogy ugyanolyan szamu kapcsolatot I&é@sitNem igy a vildghalon: itt azt talaltuk, hoglegtobb oldalnak csak
egy néhany, nagyon kis szamu huzala volt. De vgjt eehany oldal, amelyre t6bb milli6 mas oldal nia Ennyi sok
huzallal rendelkezoldalak lIétezése nem ,megengedett” a véletlenkhdiméletében.

— Tulajdonképpenk miért nem vetették dssze a valésaggal?

— Ahhoz, hogy a skalaftiggetlen halét fel lehessele4ni, olyan térképekre volt szilkség, amelyekibk £zer csomodpontjuk
és tdbb tizezer huzaluk van. Ha tarsadalmi hakétesmék mérni, akkor el kellene menni tébb ezererhkz, és meg kellene
kérdezni, hany baratja van. Altalaban az emberék1BD-re saccolnak, bar a valdsag ezerdtszaz kanjllegalabb ennyi a
szama azoknak, akiket a keresztnevén merek szé6ianmutatjak a szocioldgiai felmérések, de eeen emléksziink. Valés
felmérést Ugy lehetnek késziteni, ha megkérnénéggeneket, hogy naplot vezessenek arrdl, hogy kibdszéltek aznap és
akkor kiderllne hany baratjuk, ismeiik van. Voltak a szocioldgiai irodalomban jelzéseia, hogy vannak egyének, akik
nagyon csatoltak, deket kivételként kezelték és nem gondoltak soha, drogy ez valamilyen médon megszegi a véletlen
halék elméletét, illetve a szociologusok nem is dgkodtak véletlen halokban. Sziikség volt nagyomgynaaldkra,
amelyekben pontosan lehet tudni, hogy ki kihez kafidlik, nem csak korilbeldl, és a vilaghal6 voteea j6 példa.

— Karinthy a ,Minden masképpen van” cintarcagy jteményének ,Lancszemek” cinfejezetében a kdvetkéet irta 1929-
ben: ,...Annak bizonyitasaul, hogy a Foldgolyo lakaga sokkal kdzelebb van egymashoz, mindenfélgetblen, mint ahogy
valaha is volt, prébat ajanlott fel a tarsasag dgtagja. Tessék egy akarmilyen meghatarozhaté edpyjéiolni a Fold masfél
milliard lakéja kozul, barmelyik pontjan a Foldnek fogadast ajanl, hogy legféliebb 6t mas egyéneedaiil, kik kdzil az
egyik neki személyes ismse, kapcsolatot tud létesiteni az illetl, csupa kdzvetlen - ismeretség alapon, mint ahogndani
szoktak.” Ismerte mar akkor Karinthy ,kicsi a vilagondolatat, amelyet kdnyvében is idéz?

© Copyright Mikes International 2001-2007 99



VII. évfolyam, 4. szam Mikes International Volume VII., Issue 4.

— Visszamenleg tudatositottam, hogy Karinthy mar felvetette @z gondolatot. Mi, amikor elkezdink foglalkozni a
halézatokkal, akkor csak az EsiRényi- féle elmélet foglalkoztatott. Karinthy glmlatara Magyarorszagrol hivtak fel a
figyelmem, miutan megjelentek a cikkeink. Akkor adtam el Karinthy novellajat. Ugyancsak utélaglkalztam azoknak a
szociolégusoknak a munkaival, akik a kisvilhgok éetét valamilyen szinten kidolgoztak. Mi egy kicai vdkuumban
dolgoztunk, ezért sokan, miutan megjelent az e&hany cikkiink, meg is vadoltak azzal, hogy elbgojtuk a mar megjelent
irodalmat, jollehet nem volt ez tudatos, mert nesmertiik. Ezzel egyltt amit mi végeztink teljesers,nmaint amirl a
szociologusok beszéltek, mert nekik nem voltak@kathhoz, hogy ezeket a térvényszgégeket megismerjék.

— Térjink vissza a mar emlitett skalafiiggetlen k@dA skala kifejezésnek egész pontosan milyentgge van? Hogyan
értelmezhet?

— A lényeg az, hogy ezek nem demokratikusak. Vdramg csomépont, amelynek csak néhany huzala vaarégk olyanok,
amelyeknek rengeteg van. Ez tarsadalmi példaval @& jelenti, hogy van néhany ember, aki rengetegttal rendelkezik és
vannak olyanok, akik csak atlagos baratlétszameraalkeznek. Akik a vilaghalét tanulmanyozzak, kggmlathatjak, hogy
a demokratikussag nincs jelen. Van néhany oldaklye, akarhonnan rdbukkanunk — google, yahoo, amazmajdnem
mindenhonnan van egy-egy huzal feléjik, de a ldgdmmopontot nagyon nehéz megtalalni, kilénosgaredionlapokat,
akikhez legfeljebb egy-egy baratunk kapcsolodik.skélafliggetlen halé gondolatat tehat a vilaghdlégzett mérés
er szakolta rank, ugyanis nem lehetett eltekinterdl atténytl, hogy rengeteg gyengén csatolt csomdpontot néhagyon
er sen csatolt csomdpont két 6ssze. Azok, akik a kiédédf rendszeresen bbéngészik, kdnnyen raismernékyeg ilyen a
vilaghalo.

A skalafiggetlen név valéban sok embert megzavanath ennek egy térténelmi oka. Skalafliggetlenredezeilk azokat a
rendszereket a fizikdban, amelyek an. hatvanyfiguélajdonsaggal rendelkeznek. Es Ggyik, hogy a legtébb valodi hald
ilyen. Létezik ugyanakkor egy kézzelfoghatébb gkaisi a névnek tartalmat ad. A véletlen haloknak ggy bels skaldja,
ami példaul értelmezhetiink az atlagember huzalaszaknaval. Tehat, ha egy atlagos csomoépont jell@mendszert, ez a
rendszer skalaja. A skalafiiggetlen haléban nemt lkivélasztani egyetlen csomopontot, és azt mondalai, hogy ez a
csomopont tipikus. Melyiket valasszuk ki? Azt a mepontot, amelynek csak egyetlen huzala van, vay amelynek
tizmillié huzala van? A vilaghalon az atlagos ofddd hét huzala van, de tébb mint 80%-ban az oldalalkevesebb huzala
van az atlagosnal. Van néhany, amelynek tébb millid. A hetes atlagszam nem tipikus, ezeknek asmemeknek nincs bels
skalaja. Matematikailag is meg lehet mutatni, hagytlag nem jellemzezekben a rendszerekben.

— Mi lett a sorsa a felfedezésnek?

— Tulajdonképpen a vilaghalérdl irtunk egy rovidyyeldalas cikket és egy tekintélyes folydirathoadkiik el, az angol
Nature-h6z. Ebben a cikkben még nem hasznéltuldlafsiggetlen hald kifejezést és az egészben agretsizk volna felhivni
a figyelmet, hogy mire jutottunk a vilaghalé tandinyozasa soran. Vagyis, hogy vannak csomépontok)yatmek sok
huzala van és vannak olyanok, amelyeknek kevéki et szamolni két csomoépont kdzott a tavolsagoEz a kis vilagok
vagy kézfogasok elmélete a vilaghalon. Még a cikkgnsem jelent, mikdzben Albert Réka didkom (aki éxgént
marosvasarhelyi) megnézett egy néhany masik hg|disi azt talalta, hogy két méasik hald, a Hollywosdinészek kozotti
kapcsolathald (ki kivel jatszott egyitt a filmekbeés egy szamitdgép huzalozasi haloja, szinténafilggetlen. Ezt a
tanitvanyom e-mailben jelezte, ugyanis éppen Palitilgan tartozkodtam egy konferencian. Akkor saitetneg bennem a
gondolat, hogy a skalafiiggetlenség nemcsak a \dlagbk, hanem altalaban a haldknak a tulajdondaganeten keresztill
kapcsolatban alltam Rékaval, és ekkor, egy napt alalgoztuk ki azt a modellt, ami most a skalafiigge haldk
alapmodelljéil szolgal. Tudtam azt is, hogy eztyaaggyorsan kell k6zdlni, nemcsak azért mert késniila hosszabb erdélyi
Utra, hanem azért is, mert éreztem ennek a forgass@bban a pillanatban még azt hittem, hogy vesselyzetben vagyunk,
de utélag kiderult, hogy senki nem gondolkodottreaeprobléman, bar masoknak is keziikben volt aadatsor, amivel ezt
meg tudtédk volna nézni. Késb aztan tobben vallottak be, hogy ,elsétaltak’éma mellett. Tehat még a repgépen
hozzafogtam megirasahoz.

— Ekkor tortént a kényvében is emlitett kis incgjemikor a stewardess kélaval leéntétte a vadgmatbil szamitégépet...

— ...amit| én nagyon elkeseredtem, de félora utan vettemlagapt és kézzel irtam meg a cikket. Végll is raipal ezutan
mar az Ujabb cikket elkildtik. Ez azért érdekesit méhalozatelmélet teriiletén ez volt az eddyan tudomanyos értekezés,
amely bevezeti a skdlafliggetlen halézatok elméletagyis alapmunkanak szamit. Egyébként annyiraiztmditottuk
magunkat, hogy nemcsak a Science-nek kiildtik elermaegy kevésbé tekintélyes folydiratnak is, pamioasz elsbbségért,
ami ma a tudomanyos vilagban rendkivil fontos tényblikor mar Csikszeredaban voltam, akkor kaptargrézsitést, hogy
a cikk kozlését elutasitotta a Science, még szakélaményezésre sem kildték ki. Innen hivtam fterkesztt és j6 féloras
beszélgetés soran sikerllt meggwi, hogy adja at szakmai véleményezésre. A re$etermzonnal elfogadtak, ugy hogy
kortlbelll egyid ben jelent meg a Nature-be kiildétt cikkel.

— Tortént mindez 1999-ben. Olvasom a kdnyvében, B0@9-ben, amikor a géntérképet megrajzoltak, azEigjy Allamok
elndke kijelentette, hogy ,Isten nyelvét tanuljukla a haldézatok elméletére gondolunk, amely a giorhanyban is Uj
tudomanyos szemléletmodidnal, de mas tertleteket is felhozhatunk példamallgen gyakorlati alkalmazasat latja?
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— Err | még nehéz beszélni. Egy alapvétifedezésnek a gyakorlati alkalmazasa legalabimingévnyi tavlatban kdvetkezik
be. Az elektronika vilagaban éliink és lehet, haggdgan hangzik, de a '20-as évek felfedezéseinednegnyeit, a fizikanak,
els sorban a kvantummechanikanak a gyiimdlcseit élvezzékelhozhatunk példat a biologiabdl is. A ketspiral elméletét
a '60-as évekt ismerik, mégis a géntérképet harom évvel arsikerilt csak elkésziteni, tehat még nincs igeaialmazésa
a génkutatasnak, kevés olyan alkalmazasrél tudmakist adni, ami az Uj felismeréseken alapszik. &lbdglézatelméletben
van néhany alkalmazas, ami hihetetlen rovid athtt megjelent. Az egyik a tarsadalmi halok ektel Az elmult két-harom
évben legalabb 20 cég kezdett foglakozni a tarssdalpcsolatok feltérképezésével. Ha példaul egnéget kell értékesiteni,
akkor kénnyebb ismes ismersével véghezvinni. A cégek tehat feltérképezik ackalatrendszereket: ki kivel beszél
telefonon, kivel levelezik stb., Amikor sziikség vagy kapcsolatra, akkor az adatbazisban megkemsiaza embert
(csomépontot) akin keresztil el lehet jutni a ketesélponthoz.

— Pal apostol példajat hozza fel a kdnyvében dnagy az evangélium hirdetésénélis megkereste a megfeletmbereket,
akiken keresztiil eljutott kozosségekhez. Empiskirgden ismerték mar az 6korban is ezt az elveieEmiért van szikség
erre az elméletre?

— Tény, hogy Pal apostol példaja a hal6zatban gaf@olkodasra, arra, hogy hogyan kell cselekeditabogy egy ,termék”
vagy egy ,0tlet” elterjedjen. Itt a legfontosabthal6zatban valé tudatos gondolkodas. Azt gondoloogy az Uzleti szféra
azért valasztotta az év legjobb kényvének 2002&Berhalézvac. kdnyvemet, mert a szemléletvaltast sugalltgyveppen
hatarozta meg. Felgyorsult vilagunkban, ha sziikedgegy informacidra, akkor tudni kell, pontos &p&k alapjan, hogy
milyen lépéseken keresztil jutok hozza. Ehhez tezatésen megfeleszamitdgépek kellenek, sok tizmillié dollart faestiak
ezeknek a haléknak feltérképezésére. Magam is tagjgok egy ilyen cég igazgatétanacsanak, amelghibktapasztalatot
jelent szamomra, hiszen rengeteget tanulok, é¥dijmaciékhoz jutok.

A masik alkalmazas a biolGgia terén tetten érhbfr itt igazi attérés még nincs, ,termékek-még nem beszélhetiink.
Szakosodott cégek készitenek példaul olyan térigpelnelyek azt mutatjak meg, hogy melyik gén nkelyiasikkal all
kapcsolatban, melyik molekula mivel reagédl és ezakeinforméciokat eladja azoknak a gyogyszergykaeé, akik ennek
alapjan készitenek gyogyszereket. Természetesengeégiérkép elkészitése nem elégséges ahhoz, hogyyspereket
készitslink, szilkség van a hal6zatok megértésélesr Jegtobb gydgyszer a halézaton keresztil hahel#khatasai is ezen
keresztlll érvényesiilnek. Pontosan kell tudni tehrlyen a halokép. Ha példaul egy varos lakossdgdraojat akarjuk
megismerni, nem elég elkésziteni a lakossagi listédnhunk kell, hogy ki kivel &ll kapcsolatban,Hal dolgozik stb.,. A gének
szintjén mondjuk csak a listat ismerjik még, a bdordnformacidk, hogy mi van a sejteken belll, n&lirmég rendelkezésre.
A héal6zatelméletnek kdszonhen kezddott az attérés, amikor azt kutatjak, hogy ki —kinemgal, ki kivel kapcsolodik. Ehhez
a technolégianak is fejtinie kellett. A térképek elkészitése utan értelmkelh a halét. Ezzel foglalkozik az idén a csopont
a Harvardon, ahol a Dan Farber Rakkutat6 Intézegtb@paljuk a gének kozotti halot megérteni.

— A vilag végtelen. Meddig lehet eljutni feltérkapmdvel?

— A sejt nem végtelen. Tudjuk, hogy huszonétezerygh benne, tudjuk, hogy hany molekula van bearek a gének mely
molekuldkat produkaljak, Meg vagyok gy dve, hogy a sejteket meg fogjuk érteni. Primitijedest, pl. az E- Colinak, vagy
az élesztgombéanak a sejtjét mar tébbé-kevéshbé értjik, Azeendejtet még nem értjik, de megérthe sejt megismerése
nem azt jelenti, hogy azonnal gydgyitani lehet segmegeket, de ez az elgpés ebbe az irdnyba. A kutatdk tudjak, hogy a
sejt, mint biologiai és anyagi entitas leirhat6.65zkoz és pénz kérdése.

— A rékkutatasban példaul a daganatot okoz6 segtelerete, a ,csomopontok” és a huzalok pontos riefigezése a cél?

— A rédkos megbetegedések 60%-ban példaul egyettdekaia van meghibasodva, a p53-as, ez nagyon gamti@mérhet
Kutatécsoportomnak, a Harvard Egyetem Rakkutat@zktében, 70%-a biolégus és pontosan a sejtbelatgiahaldk
megértésén dolgozunk.. Egyébként a p53-as molekdarelmult 10 évben legalabb tizenhétezer cildnemeg, de a kutatok
véleménye most az, hogy halézatban kell gondolkadioz, hogy a rakbetegséget megértsilk. Magyaran kegpcsolatok
matematikdja, leirja pontosan azt, hogy ki kivélkapcsolatban és a hogy a kélcsénhatasok hogykyheoljak a rendszer
m kodését.

— Miért nem volt elégséges a rendszerelmélet eahkeknplexitdsnak a leirdsahoz?

— Val6ban a '70-es- '80-as években ugmtt hogy a rendszerelmélet ad majd keretet minadenpkex rendszer leirasahoz. A
rendszerelmélet igen komoly kudarcot vallott ily@telemben. Ez részben annak tulajdonithatd, hogndszerelmélet ugy
probalta megkdzeliteni ezeket a komplex rendszerekat egy feketedobozt. A sejt példaul egy feketmmyz, amelybe
bemennek és kijonnek molekulak és annak fiiggvémydimgy milyen médon perturbaljak a sejtet, aképfpgnviselkedni.
Nem probaltak megérteni, hogy mi van a sejten bdliilit megprobaltunk megérteni az elmult évekbemazhogy milyen a
kapcsolddas, milyen a halé. Nemcsak a rendszereiraél egyediili, amely valahogy a komplexitasra @rélaszolni. En,
sajat szakmai életemben atéltem a rendszerelmélajd a szinergetika (H. Haken neve fémijelzi az &te€ aki
Németorszagban dolgozott, azt prébalta leirni, hegyy egy néhany vezérhdd, amely a rendszer viselkedését leirja) teljes
hanyatlasat A fraktalelmélet sem élte tal az évadéz mint komplexitdselmélet, mert csak kilénésenk anyagi
rendszereket tudott leirni. Ezt kdveh megjelent a kdosz, ami, ugyik valamiképpen képes leirni a komplexsdrokat. Az
volt a filozéfidja, hogy nagyon egyszerendszerek nagyon bonyolult viselkedést tudnakelétizni. Elégséges harom

© Copyright Mikes International 2001-2007 101



VII. évfolyam, 4. szam Mikes International Volume VII., Issue 4.

kdlcsénhatasban levmolekula, amelynek viselkedése megjésolhatatlana Bonyolultsagnak a forrasa, a természeten belil.
Amit most kezdiink megérteni, hogy bar a kaotikuglszerek nagyon fontosak a természetben, a botséduiak az az oka,
hogy ezek a rendszerek alapwat rengeteg bonyolult kdlcsdnhatasu résszel readedk. A sejten beliil nem harom molekula
létezik, hanem huszondtezer kiilonbdgén, mindenikbl tdbb ezer, vagy tizezer példany. Példaul az emdmgten bell
egyetlen gén tdbb mint hétezer kildnbdehérjét tud létrehozni, az a komplexitas, amejpes belll van, hihetetlenil nagy.
Azért hogy ezt megeértsik, nem tudjuk elkeriini pdsmlatok feltérképezését.

— A feltérképezésre létezik egy képlet, egy alpas?

— A skalafliggetlen halé6 matematikailag azt jelemigy ha adott egy halé és abban van tizezer csoméakkor megtudom
mondani, hogy hany csomépontnak lesz szaz huzalayniak lesz kett hanynak oOtezer, de nem tudom megmondani,
melyiknek. A feltérképezés folyamata viszont mintéhbzatban mas: teljesen mas mddszerekre vanégakisioldgiai halok
térképezéséhez, mint a vilaghalo felméréséhez.| Aabinez oriasi laborra van szikség, ahol technikusoktja robotokat
irdnyit, amely pipettdkat mozgat, molekulakat fisztb. llyen laborok vannak a Harvardon az irodamllett is. A vilaghalo
térképéhez viszont egy megfeleh megirt szoftvercsomagra van sziikség.

— Akkor példaul egy terrorista hal6zatot nehezémetdelszamolni...

— Pontosan. De nem lehetetlen, mert kezdtek megszi@izok az eszk6zok, amelyekkel fel lehet térkapezeket a haldkat.
Annak, hogy a hal6zatok elmélete a '90-es évek wagbbant, az a legbb oka, hogy akkor kezdtek keziinkbe keriilni a
térképek. Ezt nem lehetett volna megtenni a '8@&akben. Ezeket az eszkdzoket az Internet hozta l&kgtobb adatbazis,
amelyet hasznalnak a hal6zatkutatasban, az Intseggtségével j6tt |étre. Egyik legfontosabb értékéink az volt, amelyben
megmutattuk, hogy a biolégiai, pontosabban a mditalxohalé a sejteken belil, skalafliiggetlen halématabolizmust kb.
szazo6tven éve kutatjdk és legtobb reakcio, ami ebh&dba bekerll, ismert, legaldbb 6tven éve. Nemforméacidkrdl van,
viszont az Internet segitségével a biolégusok dakik ezeket az adatokat egyetlen haléva, amienidtunk tolteni és
matematikailag tanulmanyozni. Ez a helyzet a szim@éval is. A szinnvészek 1890 Ota szerepelnek filmekben, ha a
némafilm korszakat is szambavesszik, mégsem Iehetieia ezt a térképet elkésziteni még tizendt Eexzel tt sem, mert
nem lehetett volna minden filmet &keresni, kikeresni, hogy ki jatszott benne és igyabb. Id kdzben létrejottek azok a
weboldalak, ahol ez az informécio létezik, csakdbett tdlteni, a haldt 6sszedllitani és leheatiulmanyozni.

— Mintha az eszkdz és a tudomanyos eredmény egtaméstné kil ?

— A tudomény fejldése fiigg az eszkozok fejiésétl, de ez nem minden.. Lehet, hogy bizonyos tudomarsiméletek
megszilletnek és szunnyadnak egészen addig, anmgneljén a pillanat a tovabbgondolasra vagy az ai&ahsra. A
skalafiggetlen haldék esetében is elképzelhbbgy volt valaki olyan zsenialis, hogy kigondokaskalafiiggetlen halok
|étezését vagy tizezer hasonldéan érdekes mas B&lidtmi okunk nem volt arra, hogy kivalasszunk égysii halét, ha nem a
természet hozna létre ilyeneket. Ha nem igy leakkor egy lenne az emlitett, elképzelt tizezerBz igazan érdekes, ami a
tudomanyos érdektlést felkeltette az az volt, hogy a természet Hgemiteriletét vizsgaljuk, ezeket a haldkat talélta
természetnek van egy kozds architektiraja, akaejket épiti, akar a tarsadalmi halét épiti, vagy Internetet épiti.
Valamilyen médon visszanyul ezekhez a formakhozazshogy ezek létrejonnek, hogy a kilénbdzldk alapveten
hasonldak, ez belstérvényeknek tulajdonithatd, amelyek matematikpilairhatok és ez a megértés segit abban, hogy
alkalmazhaté legyen.

— A haléelmélet megoldast adhat a terrorista h&lkzamolasara is. Nem puhatol6ztak, nem kértékrfal hogy biztonsagi
szolgéalatoknak dolgozzanak?

— Jelzés arra van, hogy a kémelharité szervek ikpmvastak tanulmanyainkat. Ha felkértek volnarbiaegytittm kédésre
bizonyara nem beszélhetnék driDe elmondhatom, hogy néhanyszor megkerestekirdat. A tuddstarsadalomra jellemz
egyfajta érzékenység és idegenkedés az ilyesfgyjistten kodéssel szemben, és ez bennem is létezik.

— A terrorizmus egy olyan halo, amelynek szétzUzasalvdekelt az ember. Mas haldknak viszont a meftiésében.
Mennyire elképzelheta beavatkozas lehetége. Egyaltalan dsszeomolhatnak a skalafliggetédakhamelyeknek egyik
jellemz je a robusztussag?

— Egyik felismerésiink az volt, hogy a skalafuiggetiélok ketts tulajdonsaguakobusztusak véletlen hibakkal szemigen
nagyon érzékenyek a tAmadassal szerileddt ha a csomopontok véletlenseer halnak ki, vagy hnek el, akkor a halé nem
esik 6ssze. Ez nagyon is érezhettarsadalomban: az emberek meghalnak, hirteterek el egy-egy balesetben, a tarsadalmi
viszont tovabb mkodik. Az emberi szervezet tébb millié sejtjén Bedddmos molekula meghibasodik, attél még a szetvez
nem esik dssze. Az Interneten szamos kapcsolat mekddik allandéan, mégsem omlik 0ssze a vilaghalészdit a
skalafiggetlen halok nagyon érzékenyek a tAmad&gzsahben. Ha nem véletleniil valasztjuk ki a csomtig@t, hanem
kiemeljik példaul a szaz legforgalmasabb csomoéppatdkor a halé dsszeomlik. Tételezzik fel, hogy g§rosbol a hlsz
legfontosabb ember egyszerre elk valamilyen médon, akkor az komoly zavart jelantaros mkédésében, mert hihetetlen
informacio és kapcsolatrendszer byssze a kezikben. Ezt a ketéget lehet hasznalni kilénbdmodon, a kilénbéz
rendszerekben. A sejt tulélni szeretné a véletibakat, ezt segiteni kell, ugyanakkor amikor a téaeretnénk gyogyitani,
akkor megdlni szeretnénk bizonyos sejteket és ekklmhet hasznalni a sejtek érzékenységét a téssatlazemben bizonyos
csomoépontok kivalasztasanal. Ez a lényege az ahgokskifejlesztésének, hogy meg kell talalni azokabatdbanyagokat,
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amelyek megdlik csak és kizardlag a rékos sejtasoldlo a terrorizmus esetében is a logika. A testadtld a tarsadalmi halé
alhaléjaként foghato fel, mindegy beagyazodik aadalmi haléba. Nem egy kulén halo, ahol a ter@risak a terroristaval
all kapcsolatban, raadasul olyan alhalmaza a taksachak, amely valamilyen modon alcazni szeretn@amngelenléte a
tarsadalomban nem nyilt, mindent megtesz, hogyuzalok” nem legyenek nyilvanosak. A terrorizmusaillbarcnak tébb
formdja van: egyik annak feltérképezése, hogy pmartoki kit ismer a halén belll, a masik ennek dprimaciénak a
felhasznalasa, hogy az egyének fontossagat éstih@téés a harmadik a hald 6sszeomlasaidétni azaltal, hogy a
csomoépontokat, legaldbbis a kulcsfontossagu szekepkiiktatni. Példaul Szaddam Husszein elfogasarmegltan beismert
hal6zatelméleti probléma volt, nem azt tették, hagyesték a hollétét, hanem kezdték elfogni a rekigat és nem azt
kérdezték, hogy hol van Szaddam, hanem azt tuddkdtiogy kik a rokonai és ismesei. Az amerikai hadsereg felépitett
tulajdonképpen egy olyan szocialis halét, amely magitta, hogy Szaddam Husszein milyen kapcsolédradamaszkodott.
igy jutottak el ahhoz a személyhez, aki biztosaltauhogy hol van a diktator.

— Ha kivetitjik ezt az elméletet Ceausescu dikd§ta, azt mondhatjuk., hogy ezzel a tudatos haléddti tézissel tartotta
fenn a rendszert. Mindekir szerzett informaciokat és azokat iktatta ki, akiélszélyes csomépontjaiva valtak a rendszernek.
Mégis 6sszeomlott.

— A valasz nagyon egyszerA diktatiraban egy nagy csomopont létezik, amedtylm megsmése az egész rendszer
Osszeomlasat eredményezi. A demokratikus tarsadi@pnképest tul nagy hatalom halmozédik egy emberhe. A
skalafliggetlen haléknal rengeteg csomoépont vanadwljuk a legnagyobb utan kévetkezik egy néhany yameajdnem olyan
nagy, majd még egy tucatnyi, aki kdzelebb van, ttelgg folytonossag létezik a legnagyobb csomopoatti@gkisebbekig,
akinek csak néhany huzala van. A diktatiraban aalggobb csomdpont tdlsagosan nagy sulyt kap azerakn, anomalidsan
sok huzala van, anomalidsan nagy szerepper rendelkés ezaltal a rendszer sebezhétvalik. Ha kivesszik azt a
csomépontot, akkor méar a kisebb csomdépontok neradd@pfenntartani azt a halét tgy ahogy van és akkargésznek Ujra
kell rendezdnie. Annak, hogy mikor jétt el az ideje egy-egktdtira bukasanak annak nem halozati, hanem téméoé&ai
vannak. A tény, hogy Kelet-Europaban a kommunigtgatbrok eltavolitasa utdn a rendszerek dsszetahl@trra bizonyiték,
hogy ezek nem természetesen f@jl halok voltak, hanem tul sok hatalom volt egy csporinak a kezében.

— Linked vagyis Behal6zva cinkdnyve rendkiviil olvasmanyos és nagyfoki magalsé&gmal mozog a legkilonbdib
tertileteken: gazdasagtan, irodalom, természettusigma

— Egyfel | olyan csaladi hatteret kaptam, amely segiteteabBpam torténelmi munkakat irt, édesanyam iradédoar volt,
otthonrdl sokat kaptam szileinht Gyermekkoromtdl jelen voltam az irodalomversemgme majd Bukarestben kils
munkatarsa lettemHdét- nek, mint tudomanyos szakiré, irasaim a Hét tudgims mellékletében, Bett-ben jelentek meg. Azt
hiszem ez a gyakorlat sokat segitett abban, hogyatEmgember szdmara értheformaban tudjam megfogalmazni a
gondolatokat. A kdnyv jobban sikertlt, mint ahogynéltem. Magam sem tudom a titkat. Amikor nekigyéatem az irasnak,
itt a Hargitafiirdn, egy hénapos, 6nként vallalt elszigeteltségbéeridlt, hogy a kényv magat irta. En ebben a témaba
éltem, ezt kutattam, szamomra nagyon fontos vola é®nyv azért sziletett, mert annyira fontosnakottam ezeket a
gondolatokat, hogy ugy éreztem, nem szabad a szagoldikaciok szintjén megrekedniik, hanem el kgitniuk a
nagyktzénséghez. Valahogy a fontossag tudatabatitalelkesedés adott egy lendiiletet a kényvnek.

— Gondolkodik mar a folytatasan?

— Tudomanyos szempontbdl igen, a nagykdzonségrak &pnyvirast illeten nem. A halézatelmélet nem a komplexitas
elmélete, csak egy lépés feléje. Az, hogy megnézzdgyan néznek ki a halok, milyen a struktirajuiég nem elégséges
ahhoz, hogy megértsik a kivddésiiket. Ezeknek a rendszereknek &ddésében nagyon fontos maga az léldaul ismerek
valakit, ez az jelenti, hogy néha telefonon felkera, beszélek vele 6t percig, kildok tébb-kevegplakorisaggal egy-egy
elektronikus levelet. A haldézatoknak van egy belmamikaja, ami abbdl fakad, hogy hogyan haszké&jinuzalokat, hogyan
m kodik a rendszer. llyen kérdések foglalkoztatndlapatnyilag: mikor térténnek az események a héiéiil, egy komplex
rendszeren belll, milyen a dinamikaja, mikidteti a rendszert. Ez a kérdés, amit a kovetiéazekben meg kell értentink.
Amit eddig talaltunk, nevezetesen, hogy a kulonbkalok belll hasonléan néznek ki, tovabb kell gdnidawvajon nemcsak
hasonléan néznek ki, hanem hasonloan is viselkédhibst még akar azt is valaszolhatnam a kérdésmgy hem, mert
ugyanazon a halon belil rengeteg dinamikat leheghaigrozni és lehet, hogy ennek fliggvényében egés#sként fog
viselkedni. De az is lehetséges, hogy igen a v&asazért nem latjuk a kdzds viselkedést a renelsZ€izott, mert még nem
tudjuk, hogy mit is kellene vizsgalnunk. A halozaio belil a mi felismerésink az volt, hogy meg kedizni, egy
csomopontnak hany huzala van. Ez az informaciéofornblt ahhoz, hogy 6sszehasonlitsunk kilonbbalokat. A halok
dinamikajat tekintve viszont még nem tudjuk, ho@nisan mit kell mérni, aminek segitségével a Hasagot meg lehet
talalni. Van tehat egy kovetkezépés, amelyet vagy az én kutatdcsoportom vaggkivatas, meg kell oldjon. Ez lehet, hogy
bekodvetkezik harom év alatt, de lehet, hogy hustza@w kell hozza, mert sokkal nehezebb probléma,t mondoljuk.
Mindenképpen ebbe az irdnyba vittem a kutatocsopwt, és ha erre legaldbb olyan valaszt sikeril, adimt a haldzat
struktUrajara, akkor tényleg beszélhetliink arrogyhmegsziletett egy komplexitas-elmélet. Ha toktétyan attorés, amely
kikényszerit egy Gjabb koényvet, akkor lesz kényv is
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— Sokszor emlitette a kutatécsoportot, amelybenitegiplgoznak. Hogyan valasztotta ki a munkatarskiitkel dolgozik
egyutt?

— A csoport rendkivil fontos. Nemcsak az szamigyte lehet legjobb képességemberek dolgozzanak, hanem az is, hogy a
lehet legjobb kollégak legyenek. Lehet ugyanis valakgyan intelligens, de nagyon rossz csapatmunkasapatmunkara
val6 adottsag nem korrelal sem a tudomanyos, sexmumanyi teszteredményekkel

— Azért hadd kérdezzem meg, véletlenil vannak tébbreagyarok ebben a csoportban?

— Nem véletlen. Annak készénhethogy sokkal jobban fel tudom mérni egy erdélygwagy magyarorszagi diaknak a
képességeit, mint egy kinainak. Ismerem az iskotiseert, tudom, mit tikréznek a jegyek, fel tudormn mit jelent egyik
vagy masik professzor ajanlasa. Mondhatnam aztagy létezik a halozateffektus, vagyis a kapcsefatszeremre épitek,
amikor kialakitom a csoportom. A szakmai szemponébwan egy érzelmi vetilete is a dolognak, szanaonem kdz6mbds,
hogy magyarok legyenek a csoportban. De til ezekeszempontokon, sokan felfigyeltek arra a jelersédpogy a
halézatelméletnek egy nagyon magyar vonulata van. Itt nem feltétlenil tan&kdiiszonyrél van szo, mert sem Rényi,
sem Erds engem nem tanitott, nem is ismertem munkassagukég) nem kezdtem hal6zatokkal foglalkozni, neroteak az
egyetemen egyetlen grafelméleti kurzust. De tépk, fentos eredmény ezen a terlileten magyar agyakbaletett meg.
Ennek nem ismerem az okat, talan van a magyarokggrkisérletez kedv, ami segiti ebben, de az isfetdulhat, hogy
mindez csak véletlen.

— Mennyire érzi magat a sors kegyeltjének?

— En nagyon is a sors kegyeltiének érzem magamtitmanyos karrier sokban a véletlenen mulik. Eia r89-ben, hanem
kés bb hagyom el Romaniat, akkor valésziszakmailag mar tul késlett volna indulni. Az is véletlen volt, hogy Viels
professzor akkor jott vissza Amerikabol, amikorépp Budapestre érkeztem, és igy az didkjai kozott voltam. Lehetne a
sort folytatni, hogy Bostonban a legjobb profeskoarkeriiltem, egészen addig, hogy sikerilt megkapant az allast, ahol
most egyetemi tanar vagyok, hiszen hatszaz jelentk@&ziil valasztottak ki pontosan engem és sikemiinincharom évesen
elérni a legmagasabb egyetemi tanéri fokozatot.omydhogy sok olyan tarsam volt az egyetemen, akikka jobb
tanulmanyi eredményeket tudtak felmutatni, mégisgtit a tudomanyos karrierjik. Sok olyan olimpidszoyertes
tanitvanyomnal is megfigyeltem, hogy egyfajta ,lééeeffektus” jelentkezik naluk, elfogy a lelkesdiésMagamra sokszor
mondom, hogy a siker titka a felejtés, nem terhed@nagyam mindenféle informaciéval, csak azt jegymeeg, ami fontos,
gyerekként tudok racsodalkozni bizonyos dolgokr&td®, hogy a siker sok tényekombinacioja: a kisebbségi sorshol
fakad6 ambicionak, az egyetemi mentorok tudaséambklkalmas pillantok felismerésének. A tanarairtakoéletemben azok
a csomopontok, akikt tudast, szervekészséget, tudomanyos vilagban val6 eligazodastakapSzerencsésen teltek
egymas mellé életemben a mozaikkockak, mert mintldnkalami mast tanultam. A fizikusok sokszor hangtjzkk, hogy
nem elég a szerencse, azt fel is kell ismerni. Kzsdelméletben j6 példa, ahogy korabban is erteitet hogy néhany
csomépontnak mar kezében voltak ugyanazok a huzalwielyek a miénkben és még sem ismerték fel afiggetlen
— Konyvében azt sugallja, hogy kicsi a vilag, nenawolgonyolult, hogy félelemmel kell eltdltson berkain

—Nemcsak, hogy nem bonyolult, hanem megértBstarra kell térekedni, hogy minél tébbet megditdiel le.

SCIENCE AND TECHNOLOGY

This interview of Elvira Oldh-Gal with Hungaridoorn American physicist Albert-Laszlé Barabasi waginally published in the journal
Székelyfdldn 2006. The world-famous physicist, whose nameab® broadly known by his book entitlethked: The New Science of
Networkstalks about his life, the roots, carreer, the thedmetworks, his scientific ethos and much more.
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Zbigniew Brzezinski (lengyelil Brzezki) neve ismersen cseng mindazok szamara, akik az elmult évtide
figyelemmel kisérték a vilagpolitika eseményeitlehgyel szarmazadipolitolégus és geostratéga, Jimmy Carter amerikai
elnbk nemzetbiztonsagi tanacsaddja volt 1977 éd 1@&o6tt. Jelenleg &£enter for Strategic and International Studies
munkatarsa és @chool of Advanced International Studies at Johopkihs Universityprofesszora. Szamos kdnyv sz¢ezés
a mai napig aktiv kdzéleti szerepE kdnyvét 1992-ben irta, réviddel a kommunizmii&gméret bukasa utan, s eredetileg
1993-ban jelent meg. Amint a bevezmn irja, tekintettel a vilagpolitika allapotarariyvét sirgs figyelmeztetésnek szanja.
Véleménye szerint a Szovjetunidé szétesését kémed vilagpolitikai események kontrolalatlanna alélts emiatt egy kényvet
volt kénytelen irnia, amely részben diagnozis,véazprogndzis, részben figyelmeztétlszolalas.

A m egyrészt visszapillantdas a huszadik szazadra,és#éshelyzetelemzés és jdetekintés. Négy nagy, egymassal
Osszefiigg, témat dolgoz fel. Ezek a kdvetkdz

1.

Az els rész a huszadik szdzad politikajéllegzetességét, a totalitarianus mozgalmak ftdshhtasat taglalja.
Ezeket roviden szervezettiiletnek nevezi. El&ként egy tényszerszamadast ad arrél, hogy mekkora pusztitast
okoztak az emberanyagban. Szinte elképzelhetetlerér@t, ezért is nevezi a huszadik szazadot a ra&gah
évszazadanak. Szambaveszi (gy a nacizmus aldozatatta kommunizmus aldozatait. Konzervativ bexh#é
szerint is ez 170 milli6 emberaldozatot jelent! Ezetan elemzi ezeknek a tdmegpusztité mozgalmaknak
tarsadalmi alapjait. Brzezinski szerint ezeket me@pusztité mozgalmakat a metamitoszok |étrejddtgdtette
hatalomba. Ennek harom, egymassal Osszefijgtenség volt az oka: i.) az irasbeliség altaladosalasa
(els sorban Nyugat-Eurdpaban), ii). az ipari forradalésjii.) az urbanizacié. A ipari forradalom szigssgsé tett
egy minimalis szint irasbeliséget, amely lehe® tette a politikai gondolatok elterjedését. Exzont nagyon
primitiv, leegyszersitett szint ideol6gian és propagandan keresztil lehetett tsgdszteni a tdomegek alacsony
kulturalis szintjét figyelembe véve. Az urbanizadiszakitotta az emberek tobbségét a hagyomanymsadis
keretb | s ezaltal politikailag aktivizalta, valamint fogenyakka tette ket a metamitoszok szamara. A folyamatot
a francia forradalom inditotta el a nacionalizmiissaomantikus idealizmussal és a sze¢ges racionalizmussal.
A francia forradalom és a huszadik szazadi tot@itezmus kozoétt a marxizmus volt az 6sszekddpocs: azaltal
hogy a forradalmat erkdlcsi megvéltasnak kidltditas elkeriilhetetlenségét hirdette, a marxizmutotalis
politikai kontrolt posztuldlta, mint a szekularisdpia kiindulépontjat. Ennek a kbézponti gondolatnadtak a
kihajtasai a leninizmus, a fasizmus és a hitlerigmu

Végll is a totalitarianus rendszerek megbuktak. igazi kérdés az, hogy vajon tanult-e eblyalamit az
emberiség? A szerzebb | a szempontb6l nem tdl optimista. Tudomasul kgyanis venni, hogy a totalitarianus

L varséban sziletett 1928-ban.
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rendszerek azért buktak meg, mert nem tudtdk telj@saz igéretiiket, vagyis, hogy megvalositjakoaif
paradicsomot. K6zben a Nyugat tarsadalmai atestéknzésik oldalara. Mig a totalitarianus rendszetidéletes
kontrolt gyakoroltak, addig a masodik vilaghabokdtwvet id szakban a Nyugat szinte teljesen atadta magat a
materialista fogyasztas 6romeinek, amelyet techrfiéggh dés tett lehewvé. A vallasossag hattérbe szorult, a
transzcendensre val6 igénnyel egyitt. A médiumoketksorban a tévének, kiemelkedzerepe van ebben e
jelenségben. A demokratikus rendszerekberabhmpolgaroknak szinte mar csak jogaik vannakietkd sséguk
alig. Az erkolcsi relativizmus ekézben a tarsadakohéziét, valamint a tarsadalom kddését assa ala. Ez a
jelenség raadasul egybeesett az emberiség glanélist politikai ébredésével. Azok a folyamatok, amelyek
Nyugat-Eurépéban a 19. szdzadban lezajlottak, tiolvéretet dltenek. A tomegkommunikaciénak koszhrdm,

a vilag nagyobbik, szegényebb része raébredt a kétpnbségekre, amelyek léteznek a fejlett Nyugataé
Harmadik Vilag kdzétt. Ez a kibillent egyensuly néamthat6 fenn a végtelenségig.

3. A harmadik rész az Egyesiilt Allamok vezetzerepével foglalkozik. A Szovjetunié bukasa utnEgyesiilt
Allamok hegemon helyzetben talalta magat, egyethiiyhatalomként uralta azt a négy teriiletet, asmlkséges
a globalis hatalomhoz: i.) globdlis katonai hatalaim) globalis gazdasagi hatalom, iii.) globalisiltaralis-
ideolégiai hatalom, iv.) globdlis politikai hatalomA f kérdés Brzezinski szerint az, hogy vajon fenntjéhie
uralmat hosszabb tavon egy globalis hatalom, aketlyiem vezérelnek olyan erkélcsi elvek, amelyéévdansak
egy globalizalt vilagban. A szeradlasza egyértelmnem. Egyrészt a térténelem ezt mutatja, gondolpsak a
nagy birodalmakra, Gm. a rémai, francia, brit, $léisrészt az Egyesiilt Allamok olyan strukturaliskpémakkal
kiizd, amelyek meggatoljdk az amerikai modell glsb&lfogadasat. Ezek egy része gazdasagi, mint pld.
eladdsodés, kereskedelmi hiany, alacsony megtakaniéta, az ipari versenyképesség romléasa, stbkeEz
legalabbis részben, a politika meg tudja oldaniigszi problémat az Un. tarsadalmi-kulturdlis jeégek okozzak,
ezeket ugyanis nem lehet politikai médszerekkel atoami. Ezek kdziul egy néhany a kovetkeszéleskor
b n6zés és eszak, nagyméretkabitoszer-fogyasztas, az erkolcsi lezillés naggméropagalasa a médidban, a
polgéari tudat hanyatlasa, stb. Végil Brzezinskirglea két nagy potencidlis rivalis, Japan és azpair Unid
lehet ségeit. Megallapitja, hogy Japannak lenne ledégge a katonai potencialjat felépiteni, de magairajapan
tarsadalmi modellt a vilag nem fogadja el. Az Ewidgnidnak ebbl a szempontbdl sokkal nagyobb az esélye, de
ehhez nagyobbfokl politikai integraciora lenne s&égje, amelyet egy komoly hadeel kellene kiegésziteni. Erre
van lehetség, de ha ez meg is valosul, arra még tobb éetizedl varni.

4. Az utolsé rész a lehetséges geopolitikai feszidtkéy illetve problémas teriileteket veszi szemughgte ként a
szétesett Szovjetuni6/Orosz Birodalom helyzetémelenagy részletességgel. Végkdvetkeztetése, hogy a
széttdredezett Orosz Birodalom teljesen magarahagyva, s tébb évtizedes nehézszbk elé néz. Kina is
komoly elemzés ala kerll. Megéllapitja, hogy Kindmagy esélye van arra, hogy a Harmadik Vilag szama
példaképpé valjék, ha sikerill egy politikailag, dmeagilag elfogadhatéan kod tarsadalmi modellt Iétrehoznia.
Brzezinski jol latja, hogy Kina gazdasagilag egysmi tavi felivel palydn mozog, az igazi kérdés a politikai
stabilitds. Nagyszeen megjésolja azt, hogy a kinai stratégak szamadgumat ellensilyozasa lehetséges lehet
egy kinai-orosz-irani szvetség kialakitasaval.iAakorosz tengelyre épuilShanghai Otok 1997-ben valdsagga
valf, s ez nagyszeen bizonyitja Brzezinski geostratégiai tisztanlatadz egyetlen 'tévedése’, hogy ez orosz, s
nem kinai vezetés alatt jott Iétre. Hiaba, 1992-Bemszorszag annyira rossz helyzetben volt, hogy Bréezinski
is aldbecsilteket. De a lényeget nagyszen meglatta és megjdsolta.

A hideghaborl végén a nyugati stratégak tdbbségmegelégedettség allapotaban hagyta magat eledagadthibrisztl
és nem gondolkodott el azon, hogyan lehet az EdfyAéimok szamara egy hosszu tava stratégiat kitdai, amely lehetvé
teszi az amerikai hegemonia, s a globalis stabilitdntartasat. Brzezinski azon kevesek kdzé tlirtakik ezt megtették.
Brilidns elemzését adja a totalitarianus rendszéeitegének, éles szemmel veszi bonckés ala dggledyugat helyzetét.
Prognozisanak egyes részletei nem véltak be; pAbheasiilte Oroszorszag alloképességét, nem hawgzaleléggé a vallas
(els sorban az Iszlam) civilizatérikus hatédsat, de ardnalakban az események teljeseéngazoltdk. A legfontosabb tézise
mindenképpen az, hogy a hedonista orgiaba fulladigit nem képes erkolcsi tartast és példat musawiiag szamara, amely
lehet vé tenné a nyugati modell globalis elterjedésétoEsi tartas nélkil pedig nem lehetséges vilagumalA nyers katonai
er csak ideig-oraig elégséges.

2 A szervezet 2001-ben felvette a Shanghai Cooperirganisation nevet.
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Michael Scheuer kdnyveit eredetilegnonymousalnéven publikalta, mert a CIA alkalmazottja vokz els kotet
(Through Our Enemies Eygséredetileg 2002-ben jelent meg, a masodikgerial Hubris’) 2004-ben. A szerz2004-ben
k6z6s megallapodassal, tébb mint két évtizedes mniskony utdn felmondta e viszonyt a szerveze#tsl utan fény
derilhetett személyére és valodi nevére!lfperial Hubris’ besztszeller lett az Egyesiilt Allamokban, miutarels kotet a
hivatalos korok és a média agyonhallgatasa ellesérertségre és elismertségre tett szert.

A szerz az amerikai kémszervezeten belil AfganisztannaDékelet-Azsiaval foglalkozott hosszi éveken ketigls
Végil a Bin Laden Csoport vez@t lett. E helyzetéd kifolydlag remek ismerje a térségnekDsama bin Lademek és
szervezetének, aal Qaedaak. A két kdtet nem vallalkozik kevesebbre, mimaahogy elssorban az amerikai tarsadalom
szamara nyilvanvaléva tegye, hogy ki is Osama liddn val6jaban, mi motivalja személyesen, és miért taldlnak gondolatai
szimpatiara az iszlam vilagon belil. Az amerikairk@nyzati kérok és a nyugati média dotibbsége ugyanis egy rendkiviil
primitiv, egyoldal( és torz képet festenek bin Ladeés mozgalmarodl. Kbzénséges terroristanak, eszeszmets ségesnek
allitjdk be, akinek csak azért van szerintilk sikemert sok a pénze. Ezzel pedig a lehkgnagyobb kart okozzak:
megakadéalyozzak ugyanis, hogy az amerikai tarsadafegértse maganak a probléméanak a gyokerét. Fatpaan azt
hangoztatjak (partallasra valé tekintet nélkiil)gyhdin Laden azért tamadja az amerikaiakat, mertdjya szabadsagot,
illetve az amerikai életstilust és nem azért, mbenzi az amerikai kilpolitikat az iszlam orszdmai. Pedig maga bin Laden
mast sem mond évek 6ta. Scheuer egyérthmbebizonyitja a tényekre alapozva, hogy bin Ladem egy (allamilag
tamogatott) terrorista szervezetet épitett fel €&ty hanem egy az egész vilagra kiterjetlam felkelést. Az iszlam vilag
dont tébbsége szamaraegy gyujtépont, a két nagy iszlam vezérrel egyegiiaNur ad-Dimal (al-Malik al-Adil Nur ad-Din
Abu al-Qasim Mahmud Ibn 'Imad ad-Din Zangi [111874]) ésSaladimal (Salahuddin Al-Ayyubi [1138-1193]). A két kdnyv
Sun-zi tanacsa elgészének remek kidolgozasa: ‘ismerd ellenségedmerd 6nmagad, s a gglem nem lehet kétséges.’

Az els kotet kronologikus feldolgozasban targyalja a téma elején felvazolja, hogy miért nem értik azeaikaiak bin
Ladent. Felsorolja az okokat, um. elfojtott vitéklbek kozott a 'gyldletbeszéd’ tipusu térvényekre hivatkozva), tldioaitt
tudasu terrorizmus szakékt tirelmetlenség, s birodalmi hibrisz. Ezt koeet bin Laden dzsihadjanak fémai kerilnek
teritékre, majd egy személyiség-vazlat. A kotetrdészét azonban bin Laden életitja teszi ki. Aziledgjezet a jemeni
szlletés apjaig nyul vissza, neveltetését elemzi, az afggsihadban vald részvételét vizsgalja majd aztrdufatot irja le,
amikor szakit a szaldi kiralyi hazzal, amikor azedg Obol-haborl idején amerikai csapatokat enged EIGArabia
terlletére (amely Mohamed o6ta szent terlletnek &zamova tilos nem muszlim dmek betenniiik a labukat). A fejezetet
szudani tevékenysége zarja. A kovetketejezet az 1996 és 2001 koOzotti sdakot targyalja, amelyben visszatér
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Afganisztanba, ahonnan megszervezi az egész vikdigrged szervezetét aal Qaeda. A kotet tartalmaz egy részletes listat
az al Qaeda gyelmekkel és vereségekkel is.

A masodik kotet a témat tematikusan targyalja. Bbftémak kézil a kévetkeket lehet kiemelni: sz6 esik arrél, hogyan
sikerll bin Ladennek 6sszetartania az amigy vegyelam vilagot azzal, hogy kdvetkezetesen egy nagfkuszalt
programot ad, amelyben az amerikai kilpolitikapbntjait tamadja meg. A kovetkez téma az afganisztani valamint az iraki
elhibazott haboruk, amelyekben az igazi amerikavislési stilussal ellentétben (amelyet az amepkégarhabordban az
Eszak totalis hadviselése jellemzett) egy gyorsvészteségminimalizald szempont volt az uralkodéelgnek egyenes
kdvetkezménye lett a mindkét orszagban fellangeldlig-harc. Kiemelend még az a fejezet is, amelyben a szévin Laden
személyes karakterét elemzi részletesen, ami aj@vanvaléva valik, hogy miért tekintik sokan agzlam vilagban t
profétanak, a legnagyobb é&huszlim vezérnek.

A szerz azzal zarja e konyvét, hogy azt remélte: kdnyvesegitenek egy alapos és a lényeget énitht eziigyben. Ez
létkérdés az Egyesiilt Allamok (és egyben a Nyuggdmara, mert a probléma nem fog magatol eimainkefiene gondolni
példaul az Egyesiilt Allamok kilpolitikai prioritdsaHa a vita eredménye mégis az lenne, hogy ez swikséges, akkor a
jelenlegi kulpolitikai vonal fenntartasahoz szikegglj nemzetbiztonsagi politika kidolgozasa ésbéléptetése lenne
sziikséges. A szernagy sajnalattal allapitja meg, hogy ez a vitaaamapig nem zajlott le.

Ennek ellenére megallapithatd, hogy Michael Schéwéerkdnyve nagy szolgalatot tett azaltal, hogye&tly tényekre
alapozva (amelyeket kizardlag a nyilvanosan elérf@tasokbdl meritette, hiszen kényvének megirdsdiean hasznalhatott
titkositott anyagokat), vilagos elemzéssel jeleni(@k jovnk) egy igen sulyos problémajat vilgitotta meg téte
megbeszélheté. Konyvei messze kiemelkednek a 'terrorizmus émak' népes taboranak terméshalmazabdl. Vildgos és
rendkivill élvezhet stilusa néha még azt is feledteti, hogy milyeresén komoly is az a téma, amelyet targyal. E kako
ismerete nélkil ma mar nem lehet komoly vitat fatgt Osama bin Ladenrés az al Qaedarol.

FARKAS, Flérian : William R. Polk — Megérteni Irakot

UNDERSTANDING IRAQ

The Whole Sweep of Iraqgi History, from Genghis Khan’
Mongols to the Ottoman Turks to the British Mandate
to the American Occupation

\*2

William R. Polk

HARPERPERENNIAL, New York, London, Toronto, Sydney
2006

ISBN-13: 978-0-06-076469-2
ISBN-10: 0-06-076469-4

William R. Polk a Harvard University-n és az Oxfothiversity-n tanult tdbbek kozoétt arab és tordleluet, illetve
kultarat. Emellett az Universidad Nacional de Mexi@az Universidad Nacional de Chile, a UniversifyBaghdad és az
American University of Cairo-n folytatott tanulméskat. 1955 és 1961 kdzott a Harvard-on tanitotekéieleti torténelmet,
politikat és arabot. 1961-ben az amerikai killgyszigriumba kerilt, ahol a Kozel-Keletért és Afgkavolt felel s. 1965-
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ben lemondott, hogy torténelem professzor és @apgtizgatdé lehessen a center for Middle Easterdi&tuintézetnek a
University of Chicago-n. Szamos egyetemen és néizigkapcsolatok intézetben tanitott vagy tartbtadast. T6bb mint egy
tucat kdnyve jelent meg, amelyek ederban az arab vilaggal foglalkoznak.

Jelen kdnyve eredetileg 2005-ben jelent meg. Az irvazid, majd az azt kovetkaotikus allapotokat okozé megszallas
nyilvanvaléan a nagykdzonség figyelmébe hozta lrakckdnyv egy gyors bevezetrak térténelmébe, Ggy is mondhatnank,
hogy hézagpo6tlé kényv, elsorban az amerikai nagykézénség szamara, de nermcsak. A kdnyv kis méret alig tobb mint
200 oldal, tehat tényleg egy délutan leforgasa aldehet olvasni. Stilusa olvasmanyos, kézérthétz dik, hogy olyasvalaki
irta, aki elskézb | ismeri és uralja a témat, tobbek kozott azértrtrbeszéli a nyelvet. Nagyon tanulsagos a bevezet
amelyben néhany példan megmutatja, hogy akar eanadyapvet kifejezések is, mint 'martir’, 'szent habord’, Nésos
vezet'’ vagy 'reakcios’ mennyire félrevezetik a nyugatédia hirkdzlését azéltal, hogy nem értik meg ezeknszavaknak a
jelentését az iraki kulturdlis kontextusban. Fel@diiés szinte a csodaval hataros egy nyugati sz8rzilyesfajta
felvilagosodast és nyitottsagot észlelni.

A kotet els két fejezetében hétmérfoldes Iéptekkel végigvereninket Irak (Mezopotamia) okori és kdzépkorzl@m)
torténelmén. Egy-két fontos részlet hianyzik, npatdaul a kaldeai keresztyének vagy az iraki tumehénem tévesztend
Ossze a tirkmenisztani tirkménekkel) emlitése ggel® 000 lab magassagu felvételnél ez nem rélehigdzan a szernek.
A legfontosabb események és trendek attekindmeemlitésre keriilnek.

Erthet moédon a kétet nagyobbik része Irak modern tortééeél foglalkozik. Ezt harom fejezet fogja at. Agyi a brit
uralmat taglalja, a kdvetkezaz un. 'forradalmi Irakot’ targyalja, mig a harnladz amerikai megszallast kezeli, amelyet a
szerz az els (1991-es) Obol-haboritol szamit.

Ezek a fejezetek, amelyek maniebben és nagyobb felbontassal targyaljak a megfeleszakokat, ugyszintén szakszer
modon kezelik a torténelmi periddusokat. Csak adggn vesziti el a szerzgy kissé a hidegvérét és valik személyessé a
targyalasmenete. De ez elnézhehiszen nem egy tudomanyos munkarél, hanem egpniadyos igénnyel megirt
népszersit konyvr | van szo6. Osszegzésként tehat elmondhatd, hodgrszanddon és nagy beleérzéssel megirt, a nagy
tomegek altal is érthetde a szakszeség kdvetelményének engedményt nem t@vr | van sz0.

GEOSTRATEGICAL & WORLD ECONOMY BOOK REVIEW

In this column four books are reviewed, all by EdrFarkas. These are:

1. Zbigniew Brzezinski: OUT OF CONTROL— Global Turmoil on the Eve of the 2Century

2. Michael Scheuer ,Anonymous”: THROUGH OUR ENEMIES’ EYES ©sama bin Laden, Radical Islam, and the Future|of
America

3. Michael Scheuer ,Anonymous”: IMPERIAL HUBRIS —Why the West Is Losing the War on Terror

4. William R. Polk: UNDERSTANDING IRA®- The Whole Sweep of Iraqi History, from Genghis Khahongols to the Ottoman
Turks to the British Mandate to the American Ocdigra
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Nyolc nap Parisban

DECEMBER 23.

A tengeren nincs tél, mert nem hagyjak el a madadaféloraja kdvetnek Doverba siralyok, el-elmaradnak, fennakadnak
a levegben, Ugy tesznek, mintha varazslat fogikét, aztan jatszva utanunk iramodnak. Erdékmohdsagbol, falatokra
lesve, mondand egy torténelmi materialista, udsaégbdl, jatékbdl, kivancsisagbdl, mondja az, aki, hogy a madarak se
élnek pusztan kenyérrel. Mindennek van értelmenides mindenben szandék. Régen a kis napolyi sokaciganykereket
hanytak az Ures hint6 et is, pedig tudtadk, hogy nem repll ki rézgarasblakan. Ezek a siralyok se varnak semmit. Tetszik
nekik a fust allasa s a csendes naplemente. S dalél is hitegetik magukat, hogy van a hajon eggriardo da Vinci, aki
ceruzaval halhatatlanna varazsolja a réptuket.

Tobbszor atkeltem a Csatornan, vizen is, leleg is. Replilgépen nincs az embernek szigeti éiménye, olyam @xiat a
tenger folott. Csak annyi latszik odafemirhogy Dél-Anglia kockasabb, mint Normandia: tGbtelekkonyvi lapja. A hajé
ellenben vilagos fejezetekre tagolja az utazastaedd a part, leszakadnak a siralyok, halaszbdwskdntenek, felnik az 0]
orszag, nyurga emealaruival. Még akkor is otthonosabb érzés a tendfglés, ha az ember tébbet hasznalja a rggjket,
mint a hajét. Julius Caesar 6ta szall apardl fibepr | népre az 6szton, hogy a kontinens s a szigetpdiztisz6 deszkat kell
hasznalni.

Fair Stood the Wind for France . . .

~JO szél dagasztotta a vitorlakat Frankhon feléfigk&lte Michael Drayton, Shakespeare kortarsa &n télaratja.
Megverselte a haza torténetét, tajait; fegyvervitszeket énekelt az angoloknak, mint nekink VomsmMihaly, mert a
szigeten Shakespeare koraban volt a nemzeti ébredég hozza nagyon kalandos kedwWa orrunkat huzigalva azt
mondandk, hogy imperialistdk voltak. A szonak késkaga van, attdl a fintorgas. Pedig imperialistdlkak csakugyan, ha
nem is tudtak a szorél. De sokkal félelmesebb Wolizd a koltészetilk és sokkal artatlanabb a fegivemint a mai
hatalmaknak.

Drayton verse arr6l szél, hogyan ette megr&szt I-b rost | V. Henrik maroknyi partraszallé serege a franatak
Agincourtnal. A csatar6l Shakespeare is irt eggésiirtet, pompas darabot.

Nem volt az egyetlen angol kiraly, aki hivatlanul diggaegyverben atlatogatott a tllsé partra. Az aduorténészek és
jogaszok, — a mai Tajékoztatasi Minisztériumaei — valodi és koholt okmanyokkal, lompecsétewkiaal, kormonfont
fejtegetéssel mindig megtalaltdk a jogalapot aéfgs étvagy szamara, ledntotték a latin nyelv slitevizével s egy érseki
aldast is szereztek hozza. A kedvezél tobbszor dagasztotta a vitorlakat Francidgy$elé. Pecsétes irattal a kezében, érseki
aldassal felkent homlokan, 6rokos igényében s ketlaa lelkében megesitve az angol kirdly atkelt a szarazfoldre, hogy
érvényt szerezzen hérjogainak, amiket a nagyanyja angyatol 6rokoé.abhajé hataban és orrdban remek céllfjaszok is
alltak, a kor legtokéletesebb fegyverével. A kirgigesszehordd" nyilakat is vitt magaval az iratteken kivil, a jogalap
mellé.

Mikor a lutheri villamcsapas kettéhasitotta a néfmdkét mar nem si h bérjogokért kellett atmenni a szemkozti partra,
hanem a hittestvérekért. Az utols6 protestdnsdelie La Rochelle eleste utan kisilt, hogy a makddgncia helyrség fele
angol volt.
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Persze a kontinens se maradt adds a szigetnekiaAnhglzdzadokig védekezett a titkos vagy nyilt bdazasok s a bels
ellenség ellen; a spanyolok flottat kildtek a kiitdok felszabaditdsara, a franciak pénzt és fegyadtak a bujdoso
tronkdvetel nek. Nem csoda, ha az angolok néha elvesztettéliket s a madarijes4tis partraszallébnak nézték a kddben.
Elégszer megesett, hogy csakugyan az volt. S haégigkopogtattak az udvarhazakat, itt-ott valob@rukkantak az ,6todik
hadoszlop" befalazott embereire.

Volt egy pillanat, mikor igazan karhossznyira caisAngliahoz az ellenséges szemkozti part:

The Coast of France, the Coast of France how Near!

Napoleon kortarsa, a szorongd Wordsworth mar csdlkabhgrasnyira latta Franciaorszagot, amely Shaaspharcias
honfitarsainak s a partraszallé6 kbzépkori kirdlyakmem volt elég kdzel! Boulogneban gyilekezetsé@sear tabora, azon a
tajon, ahol késbb Hitler beasta a rakétaagyuit. A folytatast tkdgukdnyvekbl. Napoleonnak nem volt elég csapatszallitd
haj6ja s a pompas hadsereget, mint a zabos loagtedén volt megjartatni Németorszag és a Dunavof@taterein. okozta
az utolsé gondot a partiszemeknek. Waterloo utan soha tébbé nem fegyvettkkegymas ellen a két szomszéd.

Victor Hugo megjovenddlte a mult szazad hatvanasbén, hogy a haborl hamarosan olyan képtelenszgHar6pa
népei, mint példaul Firenze és Siena, Bern és ®enbtt. Ahogy kiégett a harc a hajdani varosallabaok irta Hugo, ugy
kipusztul a huszadik szazadig a nemzetallamokbd@ldspar esztendel ezeltt, a hitleri ,hideg habord" sétét hangulataban
folényes keserséggel intéztem el a joslatot valamelyik irasombeElhamarkodott csalédassal leintettem a naiv laihok
j6slat fele azonban bevalt. Hét- vagy nyolcszazessizn keresztil kihGzott karddal, toltott fegyverreis@logtak az angolok
és franciak s kdolcsdndsen résenalltak partrasohllabeavatkozasok, partratételek, tronkoveteltitkos Ugynokok és
emigransok ellen. Ma azonban csakugyan olyan lk&mtéh a habora a két orszag kozt, mintha Firerpevéet fogna Siénara
vagy Genf Bernre. S a békejoslat a masodik vilaghalutan a Rajnan is megkezdte lassu, kinos atdelés véres
tengercsatorna utan az 6rokké véfolyam szine is deriil. Talan a koltsak az évszamban tévedett, nem a Iényegben.
Utovégre Nostradamus jostiikre is elhomalyosult néha

No de itt van Calais, a francia part s a partoamwizsgalat. A financokat nehezebb leszerelni, munijaszokat.

De hova bujtak a financok? Toérvénytiszteimber vagyok, tartok ra, hogy beletlrjanak a keffdbe s 0sszekenjék az
ingemet a cipkrémmel. A hajordl egyenesen atléphettem a vonathdonatlj, ezistbordaju, agyonfutétt francia vbaag
szerelvény rogton nekiiramodott, ész nélkil vageaesztil az orszagon, elmarad Boulogne, ez méevilds, ez mar Somme
megye, Amiens, kiszallas, beszallas, tdljarunkla teon, mindjart Parisban leszink, kint topogofolyoson, atnézek két
szomszéd kocsiba, mi tortént? mikor teszi ram kez#&irvény? vagy talan elkeriiltem a hatésagoth talégis Calaisban
kellett volna jelentkezni? valamrhazban, amit elnéztem? ami nem kdotelaz angolokra, de nekem kutya kotelességem lett
volna latni a rongy menekilt papirommal? talanrjtdezzem Parisban a palyaudvaron? de van-estbba? s nem fognak-e
régton gyanuba? vagy varjak holnapig s kezdjemrasta rendrkapitanysagon? vagy titkol6dzam s széljak csalataron,
visszamenet?... Kettévalt tudattal, nagyit6 leradagt figyelem a vonaglo férget, a fél-eurdpai dd&mpolgart, aki remekdl
bedresszirozva mar nélkulézi az atgst, igazoltatast, motozast, marnhudata van a hatésdg mulasztasa miatt is! Egy
féléraval Paris eltt végre folhangzik az édes, felmersizézat a folyosd végén; est-ce que vous avez gpethpse a déclarer?
— s nyomban utana a pecsét andalité csattanasteneléken. Hegyek szakadnak le a melldn®, hat mégsincs semmi baj,
atvizsgalnak, ellerriznek, megkezelnek, tudomast vesz rélam a res#d)! Minden kornak megvan az onkéntes lelki
kényszere, a kdzépkori emberé a mindennapos csemdesvolt, a mienk a mindennapos csendes megseiésia hatésag
el tt.

Mert a toérténetnek ezzel nincs vége. Alig tértenrgamhoz a rémiletth, maris felfortyogok hanyag ellereim ellen.
Miféle orszag, ahova csak Ugy besétal az ember2eRigszrevétlenil leszallhattam volna AmiensbenteMi hatdsag
szerényen bekopog a fiilkébe, szamonldgyalla ntt a szikol féreg.

— Maguk hol jartak eddig? Ramnéz, nem érti a kérdést.
— Miért nem jottek be Calaisnal, a hataron?
—De uram... — s elakad a szava a csodalkozastoél, grame, hiszen kész volt az ebéd az indulaskor!

J6 két ordja hagytuk el Calaist. Ennyit szantalelagdre az étkekocsiban. Latatlanul meghlUzddtak a vonat farkaban,
vilagért se zavartak a szertartast. Utovégre ad etigis csak ebbrevald, mint az allam. Amig az utas eszik, a $agdalszik,
tereferél vagy kartyazgat. S Paristebemosolyog a filkébe.

Nagy orszag. Mvelt orszag. Hat persze, Franciaorszag.
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Draga, vagy olcsé Paris? A legdragabb varos, haaszvalamelyik allam szamlajara koélti a napidigd¢so, ha az asszony
kosarral megy bevasarolni korareggel. De akkor rsgal ha tudod, hogy a voréskockas abroszra éplyam dejedelmi
fogasokat raknak, mint a ropogés damaszt texitEgyik régi térzskocsmamba jarok enni, fastvendékek és kn vesek az
asztaltarsaim, kékzubbonyos segédek a szomszé@zgst|. EInézem, milyen szépen illik szinekben is a wtidros pohar a
mészporos, hofehér keziikhdz! Kiterll elém mindensabédjik: diszndpastétom, baranyborda, borjkétféle sajt s félliter
vorosbor fejenként. Ebéd utan még eliilddgélneklecgit, torott fogpiszkaloval a szajukban. Nincsiik sztachanovista, se
munkahajcsar, nem kell tllteljesitést felajanlarsekn Auriol elndk sziiletésnapjan, sem a minisztéi@n. Annal kevésbbé,
mert évente tobbszor ébrdul, hogy nincs miniszterelndke az orszagnakabért lehet, hogy kommunistak, abban az artatlan
hiszemben, hogy kutya életik van.

A franciak szokas szerint elégedetlenek. Azok kaltavaly is, két év elt is. S a megek tiz-tizenkét alkalommal, amikor
itt jartam az utolsé negyedszazadban. De ha aifralicmog, nem kell mindjart rémeket latni. Arrdllgondolni, hogy ez az
okos nép nem sziletett a lemondasra. Mindent l&hetnni t Ik, szinte semmiség azt kérni, hogy haljanak meg a
szabadsagért, csak azzal az eggyel nem szabalthiglhogy hlizzak 6ssze a nadragszijat. Azt man!rneose lehet elhitetni
vellk a diktatarak egyugyt csali meséjét, hogy bzekeréb, mint a pulyka, jobb az 4gyu, mint a vaj.

Délutan dolgom akadt az avenue Foch kozelébentalefal. A szazad elején — maholnap Proust kordrajik — ez
volt az urinegyed. Aki csak keresztilsétalt rajtagn érezhette a pénz bizsergését. Mert a pénz awifiamossag, szagtalan
és pezsdit.

Sehol a vilagon nem olyan mutatds a jaradékjovedetezsdevagyon, nemzetkdzi ipari és politikai birolaachint az
Etoile korul. Csak Parisban tudott valasztékosagyedet épiteni a régi magnasnegyedek mellé, rmaktitt volt kapitalista
izlés a nagy eurdpai stilusok koraban, amelyheztt&s stilustalan ujgazdagok is hozzailleszkedteKoadalom eltti
adobérl kre gondolok.

A francia udvari mvészet utolsé rokoko valtozata bankéarok, fegyvdiisaié adobérlk szolgalataban allt, Pompadour
asszony rokonai, baratai, partfogoltjai tartottdkRéris a 18. szdzadban mar tdbbet koltétvdszekre, mint Versailles, a
findnct kének tébb ,udvari" fesfe volt, mint a kirdlynak. S ez ake a forradalom tdmegsirjan keresztil is ravetteaga
izlésére az Ujgazdagokat, a mult szazadi ip&étt gy épiilt ki az Etoile koril az urinegyed,a®nue Foch példaul, amelyen
ballagok. Amikor még tudott irni, Aragon remekifstette a ,Bazeli Harangok"-ban.

Lassan kiszarad az élet ezekla szazadeleji diszes csigahazakbdl. Nincs toHbg énként jelentkez proletar a
nagypolgéari életforma karbantartdsahoz. Nincs arnkehaszon, mint 6tven év &, hogy egy pillanatig a jélismert
zsargonban beszéljek.

A hianyt egyelre athidalja a dollar. Paris forr6 magja koril €glig kihllt orszag terll el, néptelen utakkal, lpggd
kisvarosokkal, Ures mekkel és szovetséges taborokkal.

Oregasszonyok a foldalattiban. Akarmilyen keményaaeuk, mégis latszik, hogy valaha rég volt egyejfaktetien
éjszakajuk a kets francia agyban. Mindegyik kapott kisebb-nagyoldigtételt az életl. Ott van kitorilhetetlendl a félszazad
el tti csok nyoma a keseiarcukon.

Most jovok ra, mi hianyzik az angol 6regasszonydhtéan, kedves arcarol.k is sikoltottak egyszer, de nem ugy, ahogy
kellett volna. Azt kialtottak, hogy ,ne nyuljon hodm!" s nem azt, hogy ,06lelj jobban, csékolj hadélir

J6 igy Ulddgélni 6regasszonyok mellett, akikudom, hogy nem addsuk a férfinem.
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A karacsonyi ,vasar", magyaran: a mutatvanyos vétatavan idén a Montmartre-on tdborozott. A pladanBhetdl a
place Pigalleig ropogtak a fegyverek az agyagpiakgy matr6z hét mesterdobassal lelitdtte a HEinfjelképeit (a
paraznaséagot lathatélag sokkal kisebb buzgalommmalt, a masik hat babut), egy voréshaju kamaszzjggymasutan otszor
talalt nyilaval a feketébe s vajjon mit igért azzsztends jésn Osszevont fliggdny mogott a kerekes bédéjaban¥taaan
milliomos-lanyt, vagy halfarkl szeret aki gydngédebb a féldi szerkhél, vagy ftitkari allast az Egyesilt Nemzeteknél,
vagy egyszeren csendes, alomtalan éjszakakstil szdzadunkban? Miniszteri tarcat nem igért, anigortyos, mert a
barsonyszékben nincsen sok 6rom, se errefelé| aevisfiiggonyon. Félallt a csillagjés is, tAvesbadnoldra igazitvan. Mind
kozoétt  dolgozik a legnagyobb kockazattal ebben a felévszakban. De a legkisebb tizemkoltséggel is. & hem ad be
szamlat se neki, se a szajnaparti szerelmeseknek.

De ugyanakkor Paris mas helyeken is tolongott. Poyd6bbszaz templomaban. Vastag furtdkben cstungtak a kapuk
kordl is, mint a kiszabadult raj, migt a méhész a kosaraba emeli. Harom templombaaniolMoliére temetkezelyén, a
Vasarcsarnok melletti Saint Eustacheban, ahol &efeszt" nev vilaghir gyerekkar, a papa egyik kedvenc kérusa énekelt, a
Notre-Dameban, Péris templomaban, ahol a francia koltészet és szobréspabs legnagyobb ihlggnek, Szz Marianak
hédolt lany anyasaga évforduldjan ez a szerelmeskedésznép s a diaknegyed mélyén, a félreégaint Severinben, ahol
egy b nband koélt-orias: Villon arnyéka kisért még ma is az imadkok6zott. Félezer esztenel tt idejart kdnyorogni s a
Halaltanc képein n dni, amiket a ,csonthaz" falaira festettek a szardsemetkertben.

Mise utan Paris visszafordult a foldi drémokhodudigre az oltarnal is nagy éromre emlékezett),rbetéado, boltozatos
pincékbe, ahol egyiitt fujjak az énekesekkel a iEgjladakat, katonanotakat, bretagnei matrézdalodeisztencionalista
odukba (Sartre nélkil, néger dobossal), a Békahuozatt kocsmaba (kalapra tigyelni!) vagy a Firgelblahol Ronsard és
Lorca versek cslisznak a dalocskak kdzé, a Verfaimebe, vagy a Piros Rozsaba, ahol hdogm s kétott ujjasban tancolnak
a szegény parisi lanyok a dalias fekete didkolkkdlajnaltajt a Disznolabhoz cimzett kocsmaba, spetk Vasarcsarnokkal,
egy tanyér hagymalevesre. A csarnok korll mar stigthasnapinép: hordarok, kofék, korai vasarlok; a sxlabi lovak
bébiskolva bealltak a helyiikre, friss dt szabadult fel a z6ldségh mintha a fold megbolygatott szelleme réppennea ki
rakasbol s egy rakodomunkas, akiljdrt a karacsonyi virtuskodasban, véres kétéséejém a Disznolab ablakainak tamasztva
embermagassagig tornyozta a csigakat, osztrigékatkékat a forgacskosarakba.

Hogy szerette volna Krady ezt az éjszakat! JobHsit ivolna a dalias korhelyhez, mint a magamfajsendes
nézdeld hoz- Bekotdtt szemmel Ul tronjan a sors, nekem Edattanul megadta Péris éjszakait s neki kegyesegadta,
kiosztotta a — Nagymezutcat. Igaz, hogy Ady Endrét is mellé adta cimbaid

DECEMBER 25.

Atlanti tanacsiilés a Szajnapart marvanyterrassaamyocaderoban, eurdpai tanacsiilés a hatarmerassBwurgban,
hagyoméanyos kormanyvéalsag a Parlamentben, tratgkisvalsag a francia kommunista partban, gondgek Marokkdban,
Tuniszban, gennyednyilt seb Indokinaban, hogyan él Paris a sok eairégrv, tengerentili gond, hazai és tavoli lazrobk
kozt? Egyre inkdbb Csonka Europadrosaként. Azt hiszem, dnkéntelenil cselekszik riggalmas latin életdsztonb A két
vilaghdboru kozt kozmopolita és imperialista vdiefogadta négy vilagrész wésztehetségeit, de bosszuallo és oncsald
nemzeti politikat zott. Ma inkabb csak a természete francia, nemlitikdga. Paris az atlanti szdvetség eurdpai szBlkhe az
eurépai védelmi rendszer nyugathbdiszallasa. Egyik szerepe se fér bele etz nemzeti kiildetésbe.

Franciaorszag vagy tagja lesz az eurdpai allamszégeek vagy kotélre fogja Moszkva. S az uniébansPdég
megtarthatja régi kiralyn rangjat Eurépa varosai kozt; Moszkva kotelén &monPraga sorsara jutna. Nem kell magyarazni
ezt a franciaknak, seholse apadt le gy a komnaessttarsutasok szama, mint ebben a forradalmgoh&myu orszagban.
De nem a szavazoké. Ehhez azonban tudni kell, hofygncia valaszté csokénydsen konzervativ s oosz&glasztasokon
még akkor is a megszokott partra szavaz, ha egpélkékitott vele.

Igaz, Praga! A kommunista partsajtd krokodil kérikked Parist megszallott varosként emlegeti, Prai@nben szabad
orszag szabad ¥arosanak nevezi. Az olvas6 6nkéntelenil Orweltrsgdregénykarikaturajara: ,1984"-re gondol, az Gtemes
Uvoltozésre s a kiforditott hivatalos jelszavakmhabori: béke, a béke: haboru, a fehér: fekefekate: fehér."

Paris ,fogoly" varos, Praga ellenben — ,szabad"!

Ezen a télen harom nagy kiallitas tanuskodik PansNyugateurépa kdzos szellemi hagyomanyérél. VaanBigen, a
legnagyobb él magangyjt elkildte mkincseit a hollandi Vierhoutenh harom nagy fesiskola: az olasz, flamand és
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holland mvészet kistikrét; a Charpentier galéria szentk@piésa folidézi a régi keresztény wészet nemzetfolotti és
hitbeli egységét; a harmadik kiallitas — a flamamdképfestészet — anyaga pedig arr6l a terileszarmazik: a
flamand-burgundi fejedelemsédbamely ltalia hataratol a Rajna torkolatig €or alakult ki miniatr kis eurdpai orszagga

kozépkor alkonyan. Ma, amikor minduntalan ajkunésaollunkra kertill Eurdpa, az eurdpai egyseég &8, sokkal vonzobb és
jelent sebb ez a régi, szerény burgundi példaadas — iskolank Eurépabdl —, mint az dntelt nemzeti szanédsok

koraban.

Mert a francidk s a nyugati népek most mar tudj@lgy Uj politikai hitvallasukért a multhoz kell g=afordulni, az egy és
oszthatatlan keresztény Eurépahoz. Ennek az egs#batatlan keresztény Eurdpanak az imadsagoslakoillathatok a
flamand arcképkiallitason.

Auriol elnék karacsonyi kosaradban volt egy kormé&igag is. Hanyadik 1870 6ta, a szazadik, kétszzadi gy zné
szamlalni a hivatasos torténészeken kivil! A haiknkdztarsasag ,jobb hijjan" sziletett 1870-bemegyedik koravénen jott
vilagra 1944-ben. Lehet, hogy bk is olyan szivis gyengélkedesz, mint eldjéb I.

Par héttel a lemondas & megkérdeztek egy képvisela kormany sorsardl. Februérig kitart, felelteomditya, csak a jov
februarban buktatjuk meg.

Miért éppen akkor?
Mert akkor lesz egy éve hivatalban. Az egyéved¢uionan.
Hogy az ember nem is gondolt erre a vilagpolitikdbkra!

Megszallasuk alatt a németek dsszeszedték a p#todkrél a bronz emlékmeket és beolvasztottak. Egyik gyatrabb volt a
masiknal.

Csak harom szobornak kegyelmeztek meg otrombatédfsh szent Johannanak, Sie war ja doch ein tapf8oldat,
Danton szobranak, er war ja immerhin ein HeerfiseeNey marsallnak, er hat sich ja so schneidigitmemen! A mérndkdk
és orvosok (tulnyomdéan Ferencz Jozsef kabatbhan)réla (tilnyomdan pardkaban) atvaltoztak hadiaggag

Mikor a haborl utan eszor keriiltem vissza Parisba, Ugy alltak az utc&grazdatlan talpazatok, mint egy-egy vértanu
emlékjele. Nem volt elég tusz a hdéhérok kezén, lattakat is legyilkoltak még egyszer! De az ik6zben valahogy
beforrasztotta sebeiket; az egyszaremes k a nagy holtak nevével atvette az pttbronz képmas szerepét: olyanok, mint a
gorog siremlékek. Vandor, allj meg anél az Orvoskar mégott! Broca allt rajta kiontvetetembonctan tanara. Nem tudod
elképzelni, milyen rosszul volt szabva a szalonkaba

»Szent Mihaly dtja", a Latin negyedben. Didkkorodején sokkal tdbb volt rajta a francia kényv ésksdlkevesebb az
amerikai hanglemez. Nem megrovasképpen mondom.zExca az ifjisagé s a fiatalsag szuverénéil vigdagz a maga
artatlan mérgeit.

Versaillesban.

A kastély fedele helyenként siralmas allapotban ¢raost gyjtenek a kijavitdsara), a salétrom félig megevétiamny
melléképuletet, lyukas a tetejiuk, nem csoda, hiszerakidején ronam munkaval készult a roppant kadtét vildg csodaja,
mindent a szemnek, semmit a kényelemnek! kialtassal

Versallles stilusa a multé, de az épittgondolat, ami mogotte sotétlik: modern. XIV. Lajas,Napkiraly" kettt akart.
Azt, hogy egész Eurdpa rettegve bamulja a frantidke felséges személyében hddoljon a rettegett né@bkgy lassak,
mire képes a kiraly, roham munkéaval felh(zattalb&zer ablakos palotat. Versailles a nemzeti jgléépkozott személyi
kultusz emlékmve.
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A kiralynak rogeszméje volt a szimmetria (mindentokd@s ember szereti); szobarol szobéra, tederreremre
szembenéznek az ablakok, télen, nyaron hiz s aohbgiermeket még az idejében se lehetet becsiiletesentkifi. A
palotaban dilt a pompa s a nathddl se vette a huzatot, olyan érzéketlen volt rdemelegre, mint egy orosz baka.

Mindent tudunk a homlokzatrél, az Udvarrdl, a vélssi karavanszallasrol, ahol ezerszamra tolongotefegyverzett
f nemesség. Minden kénmyilasra tapadt egy kivancsi szem, minden fliggoagadti 6lalkodott egy pletykalkodé kém. De mi
tortént messzebb, par kilométernyire az Udvartoli? akiknek a sors diktatirakat adott 6rok utitdrgobb szeretiink a
leny gz homlokzat mogé nézni. Mil hallgatnak az emlékiratok?

Arrdél példaul, hogy a kalvinistakat deportaltak. Hettenértek" egy istentiszteletet, a pap s a ejgitet tekintélyes tagjai
galyara kerultek, torok hadifoglyok mellé. Az egyekipasztor tizenkét évet raboskodott, miefeljegyezte emiékiratait. Egy
masik, szerencsésebb prédikatoré ugy hangzik,egynimenekiilés térténete a Vasfliggényon at.

S a kronikdk — egy kivétellel — azokrdl a parasztble® szolnak, akik faradt arccal, de hivogatorsékslve néznek le
Louis Le Nain korabeli képeil, mintha meg akarnak osztani vacsorajukat a velz Emlékszem, annakidején sehogyse
tudtam elringatni lllyés Gyulat e festményekleAz egyik parasztasszonyban — 1640 korili a képz€édesanyjara ismert.

Versailles megszeditette a fejedelmeket és kiskikat a Rajnavidékt Oroszorszagig. JO kétszaz esztendleresztil nem
tudtak ellentallni a nagyzold példanak; porosz ezén, bajor havasokban, a Fepartjan, Napoly puszta hatardban, a Neva
mocsarai korldl roham munkaval, jobbagy robottatjjatékok fényében felritek a barbar és fél-barbar versaillesi kastélyok,
néha nagyobbak az eredetinél.

Caserta a legfurcsabb kisértet koztik, a délolasngagnaban. Olyan lres belil, mint egy kivajt ®lszévetséges hadak
Roma felé nyomulva egy darabig hadiszallasnak Hdisgna masodik vildghaboriban. Par év mualva émegfordultam
Casertaban; a rengeteg palota addigra megint kispaazodott. De végig a folyosékon kanyargd, ffislsete csikokra
bukkantam. Mintha olaj csepegett volna végig a @adAz is, valéban, mondta az, olajfolt. Farasztotta a katonakat a
végtelen folyosd, beemeltek az erkélyajton egyjgépet s azokon kozlekedtek.

Az Ut Versailleshol Parisba autén féléra. Gyalogatdsban o6rékig eltart. Mar pedig a forradalmi rigp huzta be
XVI. Lajos kiralyt és csaladjat, amikor a ,péketkmét és pékinast" kiszabaditvan versaillesi aralijéjukbol kéretlentl
visszahurcoltak Parisba, kedvelt alattvaloik kdggomasztd Gt lehetet, a hint6é koril a kedélyesziitbmditokkal. Legtobbjik
azt hitte még, hogy az Isten kegyelmétald kiralyt atfaragjak népkiralynak, de szivilklyen dntudatlanul gerjedezett mar a
ritudlis kiralyolés si, borzalmas mamora.

Azoéta is reng a vilag; az a forradalom tart moskigudja, hanyadik valtozatban, amely 1789-bé®adl d6tt. Eurépaban
Lenin aknazta ki utoljara a jakobinus eszméket, mé elérték a Sarga tengert s a kinai néptorvékgkzpontosan ugy
m kddnek, mint a forradalmi vésztdrvényszékek a pérekciokban. Masfél szazad 6ta razza a vilagatreé eszme, egyre
tobb aldozatba és szenvedésbe kerill, Calad&haig mindnyajan az 6rokdsei vagyunk, nem lekitdgadni az emberiség
torténetébl.

Az angolok biiszkék, hogy a forradalom kelet fel@dig hatolt ugyan, de nyugat felé sose tudott atlkepar kilométeres
Csatornan. Nem tudom, igazuk van-e? Kimaradtakyekegerves nagy tapasztalatbdl, amely a mai ergeerén mai emberré
teszi s szorny tévelygéseken és borzalmakon at talan elvezetiggyldghoz, amelyet az Isten is akar. Byron ésli8he
mindhalalig sajnélta, hogy a forradalom nem judta Csatornan, tehak keltek at érte: elmentek dnkéntes szaetésbe,
hogy legalabb az utéhullamaival talalkozzanak aikensen.

Parisban a mulattatasnak olyan a rangja, igényet annagy mvészetnek. Ejfélkor, egy kis pincében, kabarébagyn
fistos fal kozt a képtarak, szinhazak, irodalmiolapégkorében és szinvonaldn marad a néem kell hozza irodalmi
m veltség, de — jobb, ha van. A francidk ugy mulategimas kozt, hogy utana otthon még mindig ra lpsizni egy nagy
kolt verseire. S szégyen volna, ha egy kabaré kis adangs ruhai nem tetszenének a femk és szabasz kiralyoknak,
Matissenak, Dufynek, vagy Balmainnek.

A rue de Grenelle-i Uj kabaréban — Caveau de ladtomtdes Quatre Saisons a neve — lattam egy elképeibjatékot
él szereplkkel s egy szenvedélyes szerelmi kettt,Marsa és Georges" kozt, amelyben Marsa, &gy nyakprém volt és
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Georges, a férfi egy sziirke cilinder. Oraszamrayddék egymast az otletek, mert Parisban ma isnok@nyortelen a
szellemesség szabad versenye, mint Amerikabanleiz valalkozas.

De igazi mulatsagom a szomszéd asztaltarsasagRégt.dolog, hogy mvész a mvész legjobb kdzonsége. Korda Sandor,
a filmkiraly, Laurence Olivier és felesége, Vivikrigh Ult a szomszéd asztalndl; a nagy Shakesgzémész Uugy mulatott
névtelen mvésztarsain, ugy kapott minden o6tletiikdén, mint gggrek, aki elszor Ul a bvos rivalda eltt. A j6 m vész, mint
a jo pap, holtig tanul.

Az angol tarsasag iro-baratjuk; Graham Greene ¢farak a bemutatéjara randult at Péarisba. A dramatatalom és
Dics ség cimén — eredeti regényalakjaban a magyarokmerik, egy elzullétt mexikdi paprol szol, aki azdékésben
felmagasztosul a szentekig; Babits a legjobb modtatnlikus regénynek tartotta. A ,katolikus" bentdtaharom hatalmas
katolikus siker elzte meg ezen a télen Parisban; egyik a boldoguitdBms térténelmi dramaja a vértand karmelitalaol,
masik Hochmeister darabja a régi jezsuita allani®étaguayban, a harmadik Mauriac megkoszorizasa beelldgjal.
Mindebb | még nem kovetkezik, hogy Péris utolsd Iélekig taeg Tavaly Sartre istentagadd darabjanak tagsaliganabban
a szinhazban, ahol most Bernanost jatsZgris katolikus varos, szent Bernat lelke nemkiiditveib |, lakéibél. De Abélard
varosa is. Helyesebb, egyszen szabad varosnak nevezni: a hité és szabadiérigigyszerre.

Mauriac igen nagy ir6. Mégis okosabb lett volnaab@l dijat ezuttal Koestlernek, Silonenak, vagyddiinak, a menekult
lengyel irénak, valamelyik baloldali antibolsevisi& adni. Vagy tdl sok batorsagot tételezek folvadsAkadémiarol?
Utbvégre a szovjet rémuralom ellen folyd élet-hakdizdelemben a volt kommunistak és rokonszeriekloszkva
legtapasztaltabb ellenfelei. Bikon tapasztaltak ki a pestist.

DECEMBER 26.

A hollandi Van Beuningen gytemény a ,Petit Palais"-ban. Majdnem csupa j6 Kép,n allapotban, néhany paradés
darab kilondsen a korai németalfdldi kdrls a vildg egyik legszebb képe: Van Eyck oltardéle a sirlatogaté harom
Mariarol.

Minden igazi nagy irodalomnak és wészetnek mar a kezdete nagy: egy kiraly bevonudds&zd dik. A gérog koltészet
katfeje Homéros, az angolé Chaucer, az oroszé Ruakbizanci mvészet kezdete a ravennai mozaikparadicsom, a Hagia
Sophia mérnéki csodaja, az olasz festészeté Gatflamandé a Van Eyck testvérpar. Ha Dantenakého®rve torpe volt a
folytatdsa az olasz irodalomban, annak a jele, hamylaszok az elvont szé helyett az érzékletesamdst valasztottak
kifejezésiil. Csonka gorogok voltak. Giotto nem thmaeg nekik, mint kezdet, pedig volt akkora legénmesterségében, mint
Dante; maga Dante mondja.

Ha meggondolom, hogy ez a hollandi fly egy életen at Van Eyck és Brueghel tarsasagabéaetb naponta Rubens
kdszonti a lépcshazban! Ritkan lehet rosszkedve.

A két habord kodzt 0] szokadst honositottak meg Lehan. Bizonyos estéken kivilagitottdk a foldszinti
szoborgyjteményeket. Talpraesett gondolat volt, mert azs eretitett fény az 6kori osztalyokon valamelyestofié a
mediterran napfényt. Mesterséges vilagitassal afsslyezték az emlékeket a sziirke parisi ég al@satgh sziifoldjikre.

Ezuttal az antik kdzépkeleti ggemény kivilagitasat fogtam el, a szumér, babildrttita, 6perzsa és asszir anyagét.
Joforman minden, amit az 4s6 visszaszerzett eagjoatterlileten — Eurazia széles foldhidjan — két mntiba kerdlt: a
parisiba és londoniba. De a péarisi gazdagabb.

Mezopotamia, azaz: ,Kétvizk6z" a hid kdzepén fekszaz emberi mveltség egyik bélcge. A gérogok vilagjaras kdzben
sokat tanultak a népeiktés technikai tudasban még azmzobraszaik se tudtak tdltenni az itteni mestarek@ntosabban
szolva: az ideval6 udvari naészeken, mert a szobrdszat az egymasra torlédépkeéleti birodalmakban kizarélag az
isten-kiraly felmagasztalasara szolgalt. Istentkiraindig az volt, aki harckocsikkal és ijjaszaiv@todalmat rakott a goérg
homokra. Megfélemlitéssel uralkodtak, mas modsgriikbe se jutott. Ez deril ki a szolgalatukra rémdevészetbl.

A nagy kdzmunkakat, palotaépitést, drthst, csatornazast természetesen hadifoglyok zi€ige A munkasok zéme:
kényszermunkas, a hajcsarok tdbbagu korbacsottfaka keziikben, igavond barmok helyett emberekdldhelyikre az
oriasi balvanyokat, szakallas, szarnyas szornyekétnek sokkal magasabb volt a rangjuk, mint abemé. Ezrével hullottak
el a hadifoglyok, amig egy félig-ember, félig-altzlvanykép felkerilt a kirdlyi palotara. Az embeit a szérnyekért, mint
ahogy ma az ember van a gépekért.

* Graham Greene: La Puissance et la Gloire; GedBgesanos: Dialogues des Carmelites; Hochmeister:l&Terre comme au Ciel,
Jean-Paul Sartre: Le Diable et le Bon Dieu.
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Sztélin felségteriiletén érzi magat az ember e hdzemesztend emlékek kozott. Mert az orosz bolsevizmus nem egy
lépés elre az emberi egylttélésben, hanem gigaszi l1épéa hanivébe, Babilonba, a babiloni fogsag koraba. $rtalin
istenkirdlysaga olyan szintén hivalkodna, mint a mezopotamiai zsarnokokolgan remek szobraszai volnanak
Szovjetoroszorszagnak is, hasonlé falboritasokatamhatnanak a Volga és Duna csatorna szilletéségy Eszakszibéria
iparositasarol!

Jélesik kimenni a friss levege. A m vészet sohasem magabanvald; koti az emberi allSpat. antik kozépkeleti mészet
olyan borzalmas allapotokat tiikr6z — egyébként Igdg fenséggel és félelmes mintazé tudassal —, ami tkisgsen
emlékeztet a mai vildgra a Vasfiiggdny mogott, 8ztabszolgatarto kirdlysadgara. Légy aldott Zeégylaldott Pallas Athéné,
légy aldott Apollon, aki népedet csak kéziligyességrdtottad, de megkimélted a rabszolga népek gakdaz orokos
hadifogoly sorstél. A mezopotamiai udvari szobrészallasban atalakult népmészetté, a sz6 magasztos értelmében.
Emberségesebb istenek és kisebb foldi hatalmaktiedtl az atvaltozashoz.

A Piros Rézsa kabaré a diaknegyedben van. Négerdégn, négerek a muzsikusok, szeregla vendégek egy része. Egy
mulatt énekesnnéhany népdalt énekelt a nyugatindiai AntillaksGhfrikai négerek egy kis aratasi szertartast gétisz el.
Arrél szélt, hogy miképpenzi ki a csodadoktor a gabonabdl a rossz szellemékétsungelben is van blzaszentelés.

A francia-néger folklore nem olyan szomoru, mintaamerikai. lgaz ugyan, hogy a nyugatindiai feketé&enapi tizenhat
oran keresztil dolgoztattdk a katolikus Ultetvériesakarcsak az amerikai protestansok a déli akarabszolgait, de az
Antilldkon sokkal hamarabb felszabadultak, mint Aikdan, st Toussaint-Louverture személyében még egy kokdekiete
Dantonjuk is tamadt. Amellett a katolikusoknak éantiaknak sohasem volt faji @életiik; Dumas, a regényiré példaul
egyenesen biszkélkedett néger nagyapjaval. (Paotesingolszaszok kozt kinosan titkolta volna.) Alzem, ez a
magyarézata, hogy a francia néger népdalsgdb, mint a szivettép,spiritualé". Jobb lelkidllapotban sziletett. Amerikai
gyapotszed feketéknek a mult szazad derekaig a tulvilagi &éés volt az egyetlen 6rémiik az életben. Odadtavitagon
persze mindenki néger volt; fehér ember be seniteehdabat a rabok mennyorszagaba.

Elragad6 este volt. A néger alapjaban véve szkiili,i fajta; k a szinesek olaszai. Rangot szeretnék adni e ladsdn
vonzédasomat akarnam kifejezni, hiszen valtozawssz( vandortapasztalatbdl tudom, hogy a fehédek &z olasz a
legemberségesebb nép. Azt hiszem, a kdvetkeazadok még nagy elégtételt tartogatnak a felkstéknara. S az olaszok,
szamara is persze.

DECEMBER 27.

Flamand arcképkiallitas az ,Orangerie"-ben, fesfide harom nagy szazadabdl. Fejedelem és polgansay.és tke
Burgundia flamand felében szdvetkezetisebr a f nemesség és varoséllamok feje folott. A varurakass hatalma épp ugy
megtort addigra, mint a kézwes céhek, bérmunkasok és lazad6 parasztok eriggdeimeknek nem volt tobb vetélytarsuk
az urak kézt, s a véllalkozo kereskkdt nem fenyegette tobbé népvihar a mélyBzélcsend volt fenn is, lenn is, a magasban
s a mélyben, a megszelidult varakban s a megdeffidakacsnegyedekben. Ekkor lattak neki a fejadkl a nemzeti
kirdlysagok megszervezésének. Masok pénzéb nagypolgarok kolcsoneibs az segitségikkel. Burgundia jart kla
példaval; az ottani fejedelmektanult a francia és angol kiraly s a magyar igtjés.

De trén és tke burgundi érdekszovetségét a hazias, kicsi Ebapdnég keresztény buzgdsag hatotta at: a kincsesha
ajtaja atnyilt az imahazba. Micsoda foldhoztapkdhyortelen materialistak e korakapitalistakhozdstm hollandi kalmarok,
Frans Hals modelljei kétszaz esztemdllva! Abban a kétszaz eszteben kihalt az angyalos ég s 6cednokkal nagyobbadott
foldi versenypalya: Eurépa vérflrklbn at lassan atuszott a kdzépkorbdl a moderkbiel.

A flamand portréfesk még olyan ahitattal nézték embertarsukat: a ntpdeihtha ima kézben lepték volna meg; duzzadé
erszénnyel az oldalan a rendedngyalénekre figyel, mintha nemcsak név szeriahelm vér szerint is rokona lenne
védszentjének. Az élet, amely atpirul arcan: astér kdlcsone, szamot kell adni réla, akarcsakradwétt adokrél. A fest
igazat festett, mikor a kincstartét oltdradomanymdoabrazolta.

*

" Amiéta féliegyeztem e sorokat, az amerikai népzegyk értje meggyz n vitatta, hogy politikailag igazam van, de zergiténcs: a
négerekre a puritan vallas szomorisaga hatott|dizzdtt feber embehajdani kdnyérgését énekelték tovabb! Utah mormamgan lattak
négereket s szent dalaik egy része mégis olyaetszjv, mint a fekete gyapotszekl. Vagyis az Afrikdbol szarmazé rab négerek mihdké
tertileten az uralkod6 nép vallasat vették at haigkba: az Antillak lakéi a pompakedvelder s katolicizmust, az amerikai négerek a
puritanizmust, amelyben — hivebben agorsukhoz — évszazadokig tovabb sajgott a vali@zidls emléke.
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Parisban jutott el hozzam Brueghel dsszes rajzlayKaroly kiadasaban. A Réma-jar6 északi vandeégszeknek — s
Brueghel is az — két hatalmas élményik volt a remeszban: egyik a ,klasszikus orszag", masik az —olIfEgyszerre
vesztették el mindkett a 19. szazadban; Itdliat elvette Paris, a modermészet székhelye, az Alpokat elvették a vasuti
alagutak. Brueghel, Direr, Elsheimer 6szvérhatdh &eOlaszorszdgba s meg-megallapodvan a csuetejént alaposan
szemiigyre vette a titanok csataterét, azt az enibtrf kozmikus tdjat, ami vonatablakbdl vagy épgéggel repllgépr | mar
csak a kis Eurdpa kopott, gérbe gerince.

A szomszéd kocsmaasztaltél atszél egy férfi torgyaasaggal:

— Maguk magyarok?

S a mosolya efe baratsaggal nyugtazza az igewhlaszt. Francia hadifogoly volt Magyarorszagogy art fel a Balaton
mell | Budapestre, mint akarmelyik nyaralo.

Hirlnk a vilagbhan? Kevés ember tett érte annyigdfalabb is Franciaorszagban, mint a hajdaniilplébanos.

Ellesett parbeszéd ugyanabban a kocsmaban:

A gazda: Tiens, tiens, rég lattam! Min dolgozik tfos

A vendég (szintén): Semmin.

A gazda: No, no, csak semmi szerénység! Mit irttemeban?

A vendég: Mondom, hogy semmit.

A gazda: Ej, dehogynem! A Mithridate-ot? AthaliePbn Juant? A szerelem és Véletlen Jatékait? FatPagKét
évszazadot idéz a Comédie Francaise szinlapjarol.)

A vendég (titokzatosan): Ugy emlékszem, egyiket éarirtam. A Tartuffe-6n dolgozom, ha éppen tudkaira.

Még az ugratasuk is irodalom.

Ha két angol kifogy a sz6bol, megelégedetten mégaéz. A francidk elkezdenek szinhazrél beszélni.

DECEMBER 28.

A Louvre képei kozt. Tavalyelt, harom esztend olaszorszagi tdborozas utan felborzoltrisd, idegenkedve néztem
ifjukori szerelmeimet, a korai északiakat. Tuls&gosisztikusak, tul ,lélekfesk” voltak. Ma ismét olyan beszédesek, mint
negyedszazad dt: a felhs angol ég, az elmosddott szigeti tajak s a lélefomgd puritan hangulata visszaszoktatott
szemléld m vészetikhoz.

De azért most is a velenceiek s a ,velencés" Rubeesezték az igazi 6romet. Egész életemben erméletbiromnek a
kapujaban topogtam, tehetetleniil harcolva kedvrpotéian 6rokségem s kéjel@nkinzasaim ellen.

Moliere két darabja a Comédieben: Don Juan és Bdapinyjei. ,Scapin”, az dregeckomédias utolsé bukfence volt;
pezsg fiatalkori régtonzéseit probalta visszaidézni ¢zzsisterg jatékkal a halal arnyékaban. A Don Jaanban azonban
vette tréfara a tréfat: egyik legjobb mestervagasa.

Kezdjik azzal, hogy Moliere szivesen kiszolgalt&/ XLajos szandékait. Politikai fegyvertarsak voltakért védte meg a
kirdly hatalmas ellenfelekkel, sokszor az egyhaszaimben is, holott egyébként buzgd, tsirelmetlen katolikus volt. De a
f nemesség ellen jél tudta hasznalni a szinész-mélktlen tollat. Kirdly és szinésze a marxistakist@z adott térténelmi
pillanatban a haladast képviselte mindenfajta kkagpfeudalis maradvannyal szemben. Mert a markistZemében az (]
tarsadalmi forma magasabbreniisszefoglalast jelent, mint elje, Gjabb fokot a marxi beteljestlés felé. Molikmraban az
abszolat kirdlysag volt az Uj tarsadalmi forma, &éres rendiség pedig a régi; hegeli-marxi értelentbbat Lajos kirdly és
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Moliere a jévend munkasai, a ,haladas" képviseb a kdvetkez forradalom Ontudatlan magvetvoltak: a kirdly az allami
kdzpontositassal, az iré gyilkos kritikaival. LadRefoucauld gréf és Saint Simon herceg ellenben +kdw@beli remekirdo —
a kerékkot maradisag megtestesijta tarsadalmi haladas ellenfelei.

XIV. Lajos persze nem igy gondolta. arra gondolt, hogy a Napba lehetett nézni ugyana gerzsa kiralyokra és Nagy
Séandorra nem, olyan fényes volt az abrazatuk. Avilagraszolo tetteiket akarta utdnozni és nem ozsit senkivel a
dics ségben, fleg nem a nagyurakkal. Polgarfiak voltak a minisztekezes emberek, akiketemelt fol a semmild s egy
polgariréval szovetkezett a szinpadon. Mint a Bzt az irodalom is tdmjénezett a kiralynak, kéetite hizelg
allegoriakkal.

A szovetség azonban onkéntes volt. Teljesen ablik@gy festt | fliggétt, hogy kiszolgalja-e a kiralykultuszt vagy
masfelé fordul. Rigaud és Le Brun ecsetje felidteitfelh kre XIV. Lajost, atvaltoztatta olimposzi istenséggdé Louis Le
Nain egész életében parasztokat festett s Pousdiaritatlan dnkéntes szamkivetésben élt, szintisad tiszteli kozt.
Racine és Moliére telette darabjait hddolo célzasokkal, de La Fontaifeveredett egy fa ald és hatat forditott a dics
hadjaratoknak. Mérsékelt eurdpai abszolutizmusésihem barbar keleti. S micsoda stilus volt algéaben is!

Moliere a Don Juanban azsi legendat az élversaillesi képhez alakitotta s a démonikus elk@&bh megtette ripk,
haszontalan firnak. Szazaval lathatott mintdkat az udvarban s felesége koril. A keresztes lovagok, polgarhaborus
partvezérek, tartomanyi kiskiralyok és vadkanvadisivadékainak nem maradt semmi dolguk az Ujfapghszolit
kiralysagban, hitvany kis kalandokba, asszonyoksz8eésekbe menekultek az dldokinalom ell s hal6filkékben tomboltak
ki az sok vadaszszenvedélyét. Don Juan apja — a régifajtees — flistdlg erkolcsi leckét olvas a fia fejére, hogy igy meg
ugy kotelez a nemesi név, de a néadja, hogy Moliere szemében a kartékony, fiagalelvad testesiti meg anemességet,
nem az apja, lovagkori eszmékkel, fenkolt kripthzsttal az ajkan.

A darabot a tizenegyedik eldas utan betiltottak és kétszaz esztendeig pootisadszinhaz polcan. Alapos betiltas volt
valéban. Moliére egyszerre két veszedelmes ellehfebtt ki a darabban s fizetnie kellett. Nem éstea furakra iranyzott
doféssel, tobb helyen beleszart az uralkodé egyhdzbKét sipon jatszott egyszerre: Sganarelleolya szijaval mindent
kitalal az urakrol, de a szabadgondolkod6 irénak maga Don Juan a sz0sz6ldja s a vallas védelm@vehen az inasra
bizza! Ez még koronés partfogojanak is sok volt.

Egyid ben forditottuk Illyéssel a két darabot;Don Jiant, én Scapin Csinyjeit. ,Micsoda nyitasgyhtudta, mivel kell
kezdeni!" — kialtotta ders amulattal az elssorok utan, amikor felolvastam a forditast. 1944,Wloliére segitségével a
Dunantilon 6éltik az id abban a szornyesztendben. lllyés azoéta hivatalos dic®gének a foglya, én szabad ember vagyok,
de milyen aron! Erre gondoltam, amikor szétnyiftiggdny, nagyon messze a Dunantiltél s attdl astetdh S eszembe jutott
a szerz is, diderget halallal a tidejében. S eszembe jutott 6rokdsehagyenltlen, de sokkal hatalmasabb ellenfeleivel, egy
kinzé szerelemmel s a testtel, amely minden izélmdrtolni készilt a sugarzo elmitTid és sziv fellazadt a gazdaja ellen
a Scapin botozéasi jelenetében; ahol legjobban bats@ kacagéas, ott fuldokolt legjobban a szinészftisz évvel kellett
volna visszafiatalodnia s tiiticserélnie, hogyneki is jolessék a pokoli mékacsek a néznek.

Két varosrdl tudok Périson kivil, amelynek véréhem a mvészet, oktatds és pedanteria nélkil. Firenze aik,eg
Salzburg a masik. Egyikben sincsenek esztétikéohgamok.

DECEMBER 29.

A Louvre kdzépkori szobrai. Romanstibszlopf k, faragott ivek, 6nallé figurak, nagyrészt oly@medékek, amiket egy
Lenoir nev régész élete kockaztatdsaval mentett ki a fomadlalk kezébl. Mert a jakobinusok nemcsak étllenfeleiket
pusztitottak, hanem a keresztény multat is; tat@sgal ér fol a ddlas, amit véghezvittek a székdsetpkban. Azt hitték, ha
megszabadulnak a bbeesés, foldontuli elkarhozas és Udvozilés ,badiojgdképeit], megszabadulnak az addigi emberi
allapottdl is s a szolgalelkvallasos kor utan mtelen Gj aranykor — testvériség, egyesdlg, szabadsag — kdszoént a foldre.
Ezért estek neki puskaval, baltaval, bottal @dfaragott Utolsé itéletnek. Nem gonoszsagbol kettéle voltak hittel,
reménnyel, batorsaggal, lelkesedéssel, j0akaratgl vilagi vallas: az istentelen emberszerdtetidival.

De a betegség, a zsarnoksag s a halal azearesztény jelképek nélkiil is megmaradt a féldGinbantana ma ezeket az
artatlan kfigurakat? Akik j6 masfél szazad & kezet emeltek a szentek s a Vilagbird szobramgg hittek a rogténi foldi
paradicsomban, a materialista Sofort-tidvozilésben.

De az ember sorsa nem ilyen egysz&r ezt lassan a szovjet jakobinusok is megtanigikkeleten.

*
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A romankori francia stilus csodalatosan valtozalus:szenvedélyes, hol mértéktartd, hol latnokiatogd, hol ggdsen
higgadt. Attol fliggott, hogy milyen mintakép keri@dt Gjjaszilet szobraszat, az elsnagy k faragok kezeiigyébe: romai
k koporsé vagy bizanci pergamentfestmény, antik szolagy sziriai elefantcsontfaragas? Valahogy ikggpen kezddne
Ujra a Vasfuiggény mogotti mészet is, ha — (Isten irgalmazzon!) — tobb szazatidras utédn az egyik szobrasznak Maillol,
a masiknak Rodin, egy harmadiknak Henry Moore mjmkéna a szeme elé.

Napoleon Parist meg akarta tenni Eurépafosanak és Franciaorszagot a vilag uranak; kisddgitsvagya — a szellemi
— lathatélag jobban sikertilt, mint a nagyobbik, ditjai.

Kicsi bar a Saint Germain des Prés templom mogétendégek kilenctized része hiszesztenégy francia fiatalember
régi karacsonyi dalokat énekel (s kézben, stilusogapohar tejet kortyol ki éjfélig) s egy feketeekes fclelget ra dalokkal a
néger lélek keresztény kdzépkorabdl'. Milyen koxain Iélek a lélekhez: a Jaszol képe egy romanssklopfn, egy
félezeréves francia ének s a kétszaz eszteadgol-néger dal az lltetvényelkiHany esztends vagy fiacskam? — faggatjak
a templom bdlcsei a gyereket, tizenketfeleli Jézus, csak tizenkettS a dallamban szivettégpn benne volt a tdl korai
okossag, a mindent lat6 gyerek szomorUsaga is.

Ejiel egy félelmes, vadidegen vizzel talalkozomidnhl. Ki ez a garazda bet& Olyan, mint egy parttalan keleti folyam.
Rohamosan arad a Szajna, elvesztette francia remttgdat, Paris szivében atvaltozott Dunava, Vigeéu

Jélesik elnézni egy darabig a sotétben. llyen heatalviz, igazi kiralyfolyam omiétt le valamikor ablakom alatt. Csak a
vizet néztem, ha kinéztem rajta. Szemkdzt, a heégytegy borzalmas tatar-orosz baka allt ércbedntegs&gom jelképe volt
a szép, szabad viz felett.

DECEMBER 30.

Szaz vallasos kép a Charpentier-galéria karacdaalitasan. Jorészt ismeretlen, kézépkori tablakékoztik a francia
gétika egyik eldugott remekme, az ,Utolso itélet" Beaunebodl. Bzér mozditottak ki ezt a csodalatos képet az Istia
mogiil. Ugy vilagit a szine a Vilagbird koril, hoggdvem volna eloltani a reflektorokat; gyertyaféélytatszana igazan,
milyen tulvilagi fényforrasba képzelte bele Kriszttegy igazi hiv. S ezt a latomast meg is tudta festeni, el tudtasztani a
lélek bels képeit a kiils vilag képeitl. Egy darab deszka kellett hozza s néhany szjasfehérjében feloldva. Uram Isten,
add vissza ezt a hazias, kicsi, de teljes Eurépagondoltam egy pillanatig, oktalan honvaggyal.

Mert nem adhatja vissza. Lehetetlenné tettiik aatsdd@ontottunk az rbe, tllszarnyaltuk a hang sebességét s maholnap
taljarunk a fold vonzéasi korén, kevés nekiink a dolaib s k6zben egymasutan dol dssze kisebbik ésohbhiyyhazank: a
szl fold és Europa. Ha igaz, hogy Isten gondolataban megtoértént az emberiség torténete s a kathitoszai csak sejt
példabeszédek elra jdvend torténetrl, el sejtelmei annak, ami Isten gondolatdban mar |&jéisit a keser vagy boldogité
befejezésig, akkor Adam, Madach Adamja valahol @isa jeleneteknél tart, a tiltott hatar kozelébenvagy at is szallt
rajta?...

Hatodnapja nincs kormanya Franciaorszagnak. Mat&téla koztarsasagi elndk szallasattementem el, az Elysée
palotandl, a kapu két szarnya kitarva, a négystogldvar végében bali pompaval ragyogtak azsdrnok csillarai, az
Uvegfal mogott egy inas lesegitette a kabatot eggze kdzéleti nagysagrél. Egy hivatasos parlamentk@gédl. Olyan mar a
kormanyvalsag Franciaorszagban, mint egy szertmtaepszokas, dsszéha nemzet életével, mint a fagydngy a faval.
Kiteszik kbzszemlére.

Mar angol szemmel — gdrbe szemmel — kezdem nézra agtlvanos alkudozast a tucatnyi jelolt s a kéatayi part és
parttdredék kozott. Semmit se dugnak a diszletegéniiem képmutaték, az igaz, de mar nem is szersékndul a
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Csatorndn egészen maskép csinéljak. Tronokethek 6ssze, 6zonviz zudulhat az angol birodaomnélkil, hogy
megrezdilne a Downing Street 10 szadmu haz embessaga ajtaja. Még azszemet se ketznék meg eltte.

A franciak a mult szazadban elpazaroltak meg-mdgifforradalmi heviket; szemlatomast atalakulnalegmaradibb
nemzetté. Parlamenti rendszeriikk rosszabb, mintlsazvdaghabora eltt, a negyedik kdztarsasdg se nem jobb, se nem
rosszabb a harmadikndl és semmiesetre se Ujablleklimem volt baj, amig a nemzetek ,vizhatlanulélékkgymas mellett,
szazszorszent felségjogaikkal korllarkolva s tdkéleanarchidban egymés kdzt. De ma mar nincs iggarfsi parlament
mellé talan sziletik egy masik, europai parlametitasbourgban, s a nemzeti honpolgarsagot megtetZzeuropai
honpolgarsag. Maguk a franciak talaltak ki a NaggrBngas pillanataban: a koreai tAmadas s a béglimihid idején hat
eurépai nemzet érdekhazassagat, amely a k6z6s nihathaa alatt s a keleti veszély arnyékaban egysger atalakulhat
szerelmi hazassdgga. De parlamenti rendszerik mialdm meghidsitja, hogy kitartsanak bator gondikatmellett.
Jonnek-mennek a kormanyok, naprél-napra ciganyadtktitek a partokkal s a partok tagjai minduntalaakacsintanak a
valasztékra. Mikor egy francia miniszterelnok Eum&mrsarol beszél a képviskehek, két mondat kdzt az ingadozo6-hajladozé
szavazatokat szamlalja a padokban s a padsorokképvisel k a kerileti pékre, kefegyarosra, trafikosra édgnpésztre
gondolnak. Egy 6ra mulva kovetkezik a szavazas, smirezhet nekik a szavazataval? Hogyan boldogoibajo a
kérvényukkel: ha a kormany mellé all, vagy ha aléordul? Kormanybuktatassal vagy kormany mentéssgh elintézni a
kijarast a minisztériumban? S az tgy siégmert a hét végén leutazik a keriiletébe. igydik a félezer honatya, miet
folemelné kezét az arénaban.

Mindez valahogy megjarta 1914-ig. Csakhogy azétavilddghabord meglazitotta az orszag hatarait; mzst, hajdan
Europa els nemzete nekiroskadt a tobbi megroskadt nemzetnaksniszter beszéde Eurdparél mar nemcsak a &anci
képvisel kre tartozik a jobb- és baloldali padokban, hanebwoani Alséhazra, a belga szocialistakra, az araeeknokre,
Titora s az olasz katolikus néppartra is. Ezért bagy a képvisel kozben kizardlag a kerlleti latogatasra gondateBicsak
gondol r4, hanem aszerint is szavaz. A negyeditdk$asagban mindig elég két tucat ember, hogy lamant kufarpiacan
leszlrja azt a forradalmi szellemet, amely a maté&diényhozashbol athizédott a kilpolitikdba. Medgam a szigeten s j6
példanak tartom, hogy amikor egy angol képvistar Délafrikarol, akar a durhami iskolaligybeszél, akar a pragai pelr
akar a husadagrol, Anglidra gondol és nem a kén@deS ezt a magatartast éppen a valasztoi kivamgakt le.

Vajjon meddig tud a nemzet tébbsége, régi haraggdtlelemmel a szivében az eurdpai valésag ite? Keddig tudjak
elhitetni magukkal, hogy az Egyesiilt Eurdpa csaketéamerikai cselszovés, amelynek a ,hazaaruldicfék kozt is akad
sz0sz0l6juk, alig par évvel a tiszok kivégzésevadillati faluirtasok utdn? Nem akarnak hallandear hadseregt, nehogy
a francia sereg (valamikor a vilag elsatonasaga) az unié Urligyén a német hadseregaskgéiljon. S kdzben, hogy fest a
félelmetes valésag a feltehetémek mellett? Indokindban lassan elvérzik a feaattiszti és tiszti keret, amelyet maguk és
Eurépa védelmére tartogatnanak, a nyugatnémetekbelh olbetett kézzel, tehetetlenil nézik a kehaaiék félszerelését
orosz géppisztolyokkal. Meddig? Sem Amerika, se Blénszag nem fog itéletnapig varni a francia joggaara.

Lehet, hogy aki fél a némett j6 hazafi. De Franciaorszagra most nem a Rajndaadem az Elbanal leskelik a halal.

Alma, Malakof, Sébastopol ... az oroszvdarimi hadbori emlékeztet utcatablakon, és foldalatti allomasnevekben. Elég
volna negyvennyolc 6rai kommunista uralom, hogyrgéinek. Moszkva francia cselédei a vilagért saék egy hajdani orosz
car megalazasat a parisi utcanevekben. S nyilvékiila korutakat is atkeresztelnék Napoleon marsalljaigaitalin
marsalljaira. EIég volna negyvennyolc 6ra, hogy —atnai magyar paraszt a Dunanal — a francia parasezVislganal érezze
magat a Szajna-parton.

DECEMBER 31.
Minden helyén van; kethk kézil a varos valtozik lassabban:

Paris kétezer éves,
Nalam fiatalabb,

Arca, két keze véres,
De hamva megmaradt...

Ez volt els érzésem, mikor viszontlattam a masodik vilaghahdah, amely szazaval torélte el a folda varosokat. Az
élet csak a Szent Mihaly atrol tiltja ki az emblearminc éves kora utan, a didkok orszagutjarol.ddimegyéb a mienk marad,
tobbrendbeli pokoljardas utan is. Még mindig olyamofm s hala Istennek még mindig ugy izlik a rue iRacsarkan a
gyumdlcstorta — (vaniliakrém alul, ananasz vagy adagack folotte) — mint 1925-ben, amikor Szab6 Debsvitt a
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cukraszdaba, diakkori nyalakodasaira emlékezve! &gyzadeleji cukraszdat adott tovabb nekem s étovadbadhatnam a
fiamnak... Még mindig sejtelmesebb a vers felvagekiotetekben az Odeon szinhaz nyitott arkadj#i akegig a konyvarusok
polcain, mint felvdgva az asztalukon, még mindightiek a viragmetszetek és varosképek kodnyveslasifrgezve a
Szajnapart szelében, mint keretben a meszelt sslobafHany kdnyvben és metszetben csal6dtam, &mnkizamentettem a
jeges szélh!) Igen, minden a helyén van.

S még sincsen. Péris nekem elnéptelenedett; lgynémzagamat, mint egy pogany, aki visszatér a kikhek szigetére.
Nem éllitottak oltart idegen isteneknek, csak aelég ntek el. A sziv talan igy még jobban didereg, miignséges U] istenek
kozt. Nem jatszik tobbé gyermekhangjan Ludmillaoleitf s nem sistereg mar Jouvet ajkan Moliere, nanit tébbé Alain a
Pantheon mdgott, nem Ul a bagolysze@iraudoux a Kuligyminisztériumban, francia kdnyseksztogatva 6t vilagrésznek,
nem fut maga Gide ajtét nyitni minden cséngetésneeaVaneauban s nem Ul tébbé az oroszlanfejguier a Deux-Magots
kavéhazban, a szélfogénal.

Mindig elszorul a szivem, ha elmegyek Larguier héz# a Szent BenedeKrelnevezett gérbe, dreg utcdban. 1947-ben
lattam utoljara, azon a parisi telelésiinkon, améiyés Gyula elragado kis jelentést irt a ,Fraamiszagi Valtozasok"-ban.
Alig lehetett elférni a lakdsban a sok régis€gamelyeket a szenvedélyes aprégyigigy félszazad alatt 6sszeszedett a
kérnyéken. Megakadt a szemem egy arcképen; Cofesirette, Manet tanara. igy keriilt sz6 Manetra.

— Ot nagy francia festvolt a malt szazadban — vagott Larguier a varma@asztalas elé —: Ingres, Delacroix, Corot,
Degas és Cézanne.

— S Manet? — kérdeztem eldmulva.
— Manet egy parisi Ur volt, aki mindenaron a becsétedre palydzott — mondta elutasiton.

Azoéta rgjottem az ellenséges érzés nyitjara. Adstilepmber utasitotta vissza a jobbpartit, az ud&ta vilagfit, az aszkéta
orok diak az élnitud6 boulevardier-t. Péaris haswilatb |, hisz falubdl all s egyik se adna a maga fatarngaalléige lett
Marai mondasabdl: ,Budan lakni vilagnézet". Hat na§zajna két partjan' Minden keriletnek, mind szhfalunak megvan
az slakoja, szerelmese s a balparti ember egészemjtaashint a jobbparti. Volt a habord &legy attasé a budapesti francia
kdvetségen, aki egyszer bevallotta nekem, hogykdidlban csak a balparti hidj kisérte haza jobbparti menyasszonyat.

— A masik part a kufaroké — mondta megwet
Ott van a tzsde.

Folébredtem az éj kdzepén. Szortyogott a kis patrakalyha; egy rézkarikas széklab csillamlott bdgygenyében. Egy
auto lovellt végig az utcan. Lépéseket hallottadrigban éjjel sem marad abba a |éptek kopogasa.

Egy emberrel dlmodtam, akit valamikor szerettemasn®em sokra becsuilok. Sétaltunk a folydparton, hetom, a Duna
volt-e, vagy a Szajna, vagy a Temze, nem érdekatiraban. Arrél beszéltiink, hogy egyiklink se tudj#&rt jott a féldre.

Egylgy beszéd volt, tudom. De az alom félelmesre nagydtija tovabb az egyligygondolatokat a hirtelen visszatér
tudatnak. Ereztem, hogy diderggigazi mélység tatong a lapos kérdés alatt.

Koénydkdmre tAmaszkodva hallgattam a kalyha csehdésklasat. Mennyit tanultam ebben a varosban sholds szerte a
vilagon s még most se tudom abbahagyni! Minek? Esatott mveimre gondoltam, amelyek talan lelki kenyeret didtha
volna az embereknek. Csak ilyet érdemes irni, niéskén hagyd békén a tollat. Haromszor megtorieélet gondoltam,
Halottaimra gondoltam, akiket nem szerettem idajéb&z él kre, akiket nem szeretek eléggé, S az otthoniakkiet
elhagyott a vilag.

Egy nyughatatlan ember mozgott nagyon messze, Bkeavcsovében. Sok-sok lat pillanatban lattam magamat, ezer és
egy helyen Kolozsvartdl Londonig s az Ieén is, visszafelé évezredekig; azt hiszem, hosskabesgélés nélkiil eltalalnék
Bethlen Gaborhoz a fehérvari fejedelmi hazban, 8épdarehez a Globe szinhazban, a Szent Aposta@akdiitemplomaba,
Cicerohoz a Palatinuson s talan még a regés Mirmghaoz is a krétai labirintusban. Lattam viragkerd&kcsikorzot egy
elstllyedt monarchidban, a Zeppelint Berlin foléttilszallni a hangot egy angol regéren; lattam Ferencz Jozsef nevével
hadba indulni a halalos nétaju bakakat, géppuskeekst Minchen hazain, félkarral megtérni dnkéntelsek spanyol
polgarhaborubdél s bombatélcsért az &gyam helyémlyamég meleg volt a testenfit lattam faklyafényben egy nirnbergi
boszorkanyszombatot kifent rohamkésekkel, halészllni a lengyeleket Varsdéban s dogkeselyukénothlbvakra szallni
polgartarsaimat; lattam jelmezben egy flamand ‘aisdt dudasokat az edinburghi varpiacon s alfblkakkal tancolni a
kalotaszegi lanyokat a fiatornyos templomok al&ttam Adyt felravatalozva, Anatole France temetéséSzajnaparton,
Kosztolanyit a koporsoban és Arany Janos nemizeapkajat a szalontai Csonka Toronyban; lattamidgat a zongorajanal,
Babitsot a mikrofon ekt és Ferenczy Bénit mintazni; lattam szentfoldj&ndlyokat sirklapjukra faragva Franciaorszag
mélyén, Szent Laszlét egy délolasz falu oltaranilsskl csaszart félszaz ércszobor kozt: legendaadfsgval az innsbrucki
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domban; lattam porosodni ackei oltarokat, vérbefagyva a reimsi székesegytspataibol megéledni a rémai San Lorenzot;
lattam a halanddkat aldozni egy gérog romtemploldnfaszentté avatdsokat a Szent Péterben és Kalvildsszékét a genfi
fellegvarban... hova sietett 6rokké az a szarvassahber? mit akart olyan lazasan, mért nyelt mindéyen telhetetlenil az
ot érzéke, mi volt a célja, miért, miért, miérttjét vilagra? Evtizedek égtek el egy kis hamuérikadatlan fesziiltségben,
Orokos készildéssel a homalyban. Talan, ha labammal a vizbertelm volna az (sz6 levelek forgasat, tobbet tudmék
értelmér|.

.Kegyed mindenaron nvelt hulla akar lenni" — ugratott 6reg baratom, nélraga K. L. Lehet-e, lehet-e, hogy csak ezért
szilettem a foldre? Kdzelebb az 6tvenhez, mintgyvenhez még mindig olyan kétségadapvet tudatlansaggyotor, amitl
egy hiv lélek régesrégen megszabadult volna. Megvaltatiegyok, mint a széndarab, amely félig elégve aéiplsél a
padléra hull.

Megint végigszaguldott egy autdé az utcan. Hanyfdeem s elkezdtem szamlélni az 6rakat, mint amoyisnar a
kegyelem nélkuli virradat ett.

Katolikus Szemle

1974.
XXVI. évfolyam 2/3. szam

CS. SZABO, Laszl6 :

Nehéz szerelem

Olaszorszag az ezerkilencszazhetvenes években

Kivalé politikai irok és torténészek elemszenvedéllyel idr | id re keresztmetszetet készitenek azF¥hanciaorszagrol.
Kevés nép tud ellendlini e szellemi kihivasnak ilog® gallokkal szemben. Ha torzit is olykor egyikgleten a mord
el itélet, masikon a hddolé bamulat, altaldban helyezemmérték s az ezerkilencszazhlszas évek oOtszatdis nélkul
tudjuk André Siegfried, Friednch Sieburg, HerbeiitHy, Denis Brogan, John Ardagh és masok kdnyveitogy miképp
m kodoétt vulkanrobbanasok nélkdl, lassu, de mélydehétegcsuszamlasokkal egy nagy nemzet alkotméagigts, politikaja,
gazdalkodasa, nveltsége az elsvilaghaborl szorny kivérzése és De Gaulle ir6niaval atszszonoki gyamkodasa kozt.
Mindenkinek helye van a keresztmetszetben, ott aamormandiai cukorrépakertész, filozofalé parizsnrendez, lyoni
technokrata, lengyel sziiletébanyasz, radikalis tanitd, domonkos szerzetetgusai berepil pilota, burgundi szélisgazda,
korzikai szeparatista, a Provanszba atplantaltraligi&lepes s a kommunista partitkara.

Olaszorszagrol émlengutirajzot, régészeti csevegeést, torténelmi regéetyérnak, tiz kézil legalabb 6tét Lorenzo dei
Medici-r I. Es szakacskonyveket. Mintha azkehem lennének felritek, az appennini félszigeten nem volna nemzeigiLu
Barzini angolul irt népjellemrajzahe Italians(1964) volt az egyetlen kih &brazol6 kisérlet, de a modell felhaborodott
sajat képétl, mert az olaszok ropke szoban, barpultnal zamhkéjel és megrazé mozgaswészettel pocskondiazzak
magukat, de beben nem birjak a biralatot, éppenséggel idegervegelAngolul jelent meg az a nis, amely tudtommal
els nek veszi szamba az dkaliat, ugyanugy, ahogy a feltt Franciaorszagot szambavenni szokas. Peter Nichekerz, a
Times rémai tuddsitéja; tizenot esztendeje él a$pzott. Fantasztikus anyagot rakott boglyaba, valésetazzal a helyén
val6 sejtéssel, hogy kényve aranylag hamar elawétbeli riporter jobban hozza van edzve ehhez ggesrt gondolathoz,
mint mas ir6. Dokumentum értéke megmarad azutadsszehasonlitd mércének, annyira pontos, atvilaggt félt, amit
mond.

Nincs orszdg Eurdpaban, amely hasonld forradalmsik ét. Gorcsds vajudassal most taszitja ki helyér
szazadokig alig valtozd, megszokott orszagot utédjhajszolt és hajszolo joléti technokrataké. Agg@latvany, mert az

! peter Nicholsltalia, Italia. London, Macmillan, 1973, 346 1.
2 Denis Mack Smith kényvdialy a modern History1861-1969), 1969 elsend munka, de csak a politikai térténettel foglalkozik
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Egyesiilt Itdlia nagyon fiatal, csupan szazegynéhérgs, még nem tapadt 6ssze szilard nemzetté,ljEgdicaranyszaja
honatydk dnlegyezajkan, tehat az oriasi rétegcsuszamlasokat sejakidel bevalt intézmények gatfalai, mint més, g
nemzetekben. Nichols két modernizalt mitologiai dmatot vetit az atvaltozé orszagra, Orpheusznakeziea végén,
Kentaurnak az elején. Orpheusz nem nézhet vissza iglltjara, mert elvesztene a Jovefjdamint keservesen folfelé
verg dik a délre szaguldo tavaszi vizek ellenében, makiAlpok hagéinak, el a Foldkdzi-tengdytszemkozt a lenygdz
atlanti civilizaciéval, hogy komputerizalt mammultiadatokban utolérje vagy megkéozelitse életszinfidajd megszakad, ugy
igyekszik bejutni a nyugateurdpai klubtagok kdzéchdls nyité hasonlatat, a Kentaurt mar megfejgzénes boritdlap
montazsa: egymasra fényképezve a Rialto hid s kjyeaeték, Fiat munkasok s egy rémai konfliskocki® vagy ember

a mesebeli Iény? Felemas, akarcsak a felemas orsafibriaban még kézépkori, Milanéban futurolégksdma, ernitt
valtozatlanul felséges, amott mar feldult és feitt, nyaklé nélkil fejld masodik Japan. Lazas becsvagya észak felé
csabitja, de visszahlUzza délre az emberségeiend bar kimerilt mediterran életmod és hagyomdliy.év el tt még
tiszta sor volt, mi a teendmeg kell szabadulni attél a térténelmi holtstlyimi gyonyor a turistadknak, de nekik csak teher.
A hatvanas-hetvenes évek forduléjan mar bizonytalagel, tétovazo a becsvagy. Szétomilltelkeken a munkas (els
nemzedék), kutatd intézetekben a szociologus réagiitdbvaltozas kegyetlen arara. Okos-enek erejével utolérni amerikai
formajaban a mat, ha Itdliaban is elidegenedés.egimurdzis, emberrablas, bombamerénylet, inflactehetetlen
menekvési vagy a kdvetkezménye? Menekilés onnavaaiinden nép fia vagyott azé!

Bar az si koztudat vildgszerte kn ves népnek tekintette az olaszt és 0zo6nlott éterietbdon varosaiba a
zarandokhad, a k6zelmultig nagyrészt parasztorsoéitg az volt még akkor is, amikor megismertem acs@rlecsapolo
és gyztes gabonacsatakat vivd fasizmus alatt, feleské&rlészakon, kiuzsordzott vandor napszamosoké délen.
Megalopoliszokat hurkolnak egymashoz az autésztadl nik — legalabb is északon — a tajb6l az ember, Eenaton
gurulé kis cellak milliéi, fenn magasfesziltségezetékek, lenn és fenn kdzott kocsmalugasok helyam megalldk
tankolni, feketézni, vizelni. Ujkeleta valtozas; Stuart Hood, a romagnai és toszkatizpaok kozé rejtz , szokétt angol
hadifogoly 1943-ban még atavisztikusan megszeétetformaban osztozott menedéknyujté hegyi par&kalpmintha maga
is egy oltarkép természethhatterében munkalkodnék, de egy negyedszazad msdvamit sem talalt a helyén a
visszalatogatd, ahogyebbles from my skudim kényvében allitia. Ami baljéslati jelek szerint mieetetlenll elveszett
valamikor a hatvanas évek végén, az a muo&m amore.Senki nem tudott olyan szerelemmel dolgozni, migy e
romeltakaritd olasz 1946-ban. En lattam és belégizerettem. Hazatérve a romos Budapestre, romoKejtefe
szerkesztettem egy konyvet Olaszorszagrol, ameédgrakézépkori RoOma-jaroktol Hofmannsthalig magakdesgette a
diderg , zGzmaréas északi embert. Marvany és babér a &ema.tudtam, hogy utolsé kényvem a hazaban.

A sors ir6niaja, hogy Olaszorszag az6ta egységmsota allamhatéarait fellazitva az Eurépai Kdozéssdgy —
hivebben a szerény val6saghoz — Kozds Piac tagjandde Ugy, ahogyan a Risorgimento szénokai hatastéankolt
retorikaval hajdan maguk elé festették egy andaiitidusi, provincidlis orszagban. Masként fest &vaiz millio
gyokértelen felvandorlé munkas hontalanna oldjarmsalid koérnyezetiikkben a befogad6 északiakat, m@goketarokat is,
elidegenités altal valik egységessé a nemzet. h8B8Gsak a rend volt északon a Dél s rovid szolgalati idejéreeadyozott
baka. Ma Turin lezullétt, ekel varosmagva és Miland belathatatlan gyarkdrnyékeéh S a féldmvesekbl atvedlett
felvandorl6 munkasok behurcolték elszigetelt pékgs a Mafia szellemet is. Visszalt nincs, elhagga kebb hazajukba,
primitiv seikébe, a bérmunkas Orpheusz (sok millid) nemeiézksza a siksag géptermdila Mezzogiorno jarhatatlan
utanunk pangd szidldr | zsufolt aramfejleszkbe. Csak hat a kereset, szerencsés kivételtekintve, amilyen Apulia
partvidéke, félannyi odalenn, mint a lombardiai Béd s a nk mosogépet akarnak a jeges kut, meg a koves petgktt.

Igy aztan tovabb tart az elvandorlas, akarhogy ahédiwik Réma a koldusabb orszagrész talpraallitisdvparlament f
kartyakeveri nagyobb részt déliek, kegyosztas, juttatas kozingnh séggel ama t4j felé hajlik a kezik, de hidba, nehéz
megtorni a kézgazdasag vas torvényeit.

Nem Ujkelet ez a gond. Hol kezdiik Italidban Afrika? Egy arcéatlan toszkan szemRdmaban. Ami csak tréfa persze.
De Massimo d'Azeglio, szavojai allamférfi és iréavBur eldje a miniszterelndki székben mar az egyesilést el
hajtogatta, hogy Italia végdjék majd a papai allam s a napolyi kirdlysag rataGaetanal, a tobbi: Afrika. Kolcsdnos
volt az idegenked gyanakvas Eszak és Dél kozétt; Tomasi di Lampedegéanyének érzékeny pontra tapintd fejezetében a
finoman mvelt sziciliai magnas szemébe mondja a finomarvett szavojai koztisztvisehek, hogy nem kivanatos
megszallé , nincs kdztik keresnivaléja. Magyarul Bach huszar.

Az igazsdg ma még sotétebb. Olaszorszag atfogo teflermja gyaszosan lemaradt az inaszakaszté gagidamitatvany
mogott, « afrikai allapotok » uralkodnak északonaiskiméletlen rendezésre szoruld birnteiban, kézigazgatasban,
kozoktatasban, adoztatasban, lakasépitésben, lsmggiigyben, taj- és emlékvédelemben, postaszolgalatban, a lista
végtelen. De olasz jatékszabalyok szerint a refarm vald, hogy bszen koveteljék és sunyin elodazzak. Ha politilpila
robbanékony egy mlgy, évekig vizsgalati fogsagban penészedik a @yiaott. Bombamerénylet és bombamerénylet kozt
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nagy kulonbséget tesz a remség a foltehet merényl partdlldsa szerint. Nyomortelepek ragadnak luxggedekre,
luxusépiletekbl kilopjak az anyagot, Agrigento Uj bérpalotai ugglottak 6ssze, mint a kartyavar. A tanitas letketl
elavult, tovabb szajkolja és magoltatja azdék 6nszédit, cifra szélamait. Siirgdny néha harom nap alatN&polybdl
Rémaba, londoni expressz levél heteket utazhanaeatthez Milané repiiterér | a belvarosba. A féldkerekség leggazdagabb
m vészeti kincstara annyit se fordit orszagosan askik megrzésére, amennyit egyetlen nagy new-yorki mizegése
koézgy jtemények tnnek el tolvajok kezén, a sillyedVelence s a veszedelmesen tovabb roskadé pisdé fearony
megmentésél hasztalanul papolnak s irnak, mar senki sem Jasniolyan. De komolyan vették-e valaha? Abbdl, hogy
rgjonnek az ipari forradalom kdrnyezetrombol6 hatdsmég nem kovetkezik a pusztulasnak kitett aldeowayyobb
féltése. Ha a velencei Szent Mark tér és szemk&zéeazfoldon a mestrei finomitdk kdzt kellene satani, tiz olaszbol
hat-hét elarverezné Velencét, vegyék meg s vigyéplslk texasiak. Nyilt titok a nemzetkdzi sajtdban, hagyaros
polgarmestere ki nem Aallhatja az idegen Ujsagiraketrt allitélag makacsul rdgalmazzék, holott cadlttak romantikus
lelkén, tudjak, hogy lelki szemei @t szebb a laguna szélén Rotterdam rivalisa, aawpplajvegyészeti nvek, mint a
lagunan harangtornyaival és roskadé palotéivalfakllt ékszer, amit érzelg északiak okvetetlenkedve meg akarnak
védeni tartalyhajok ellen. Pedig van-e elragad@ibahy, mint a paraban csillamlé fémhengerek, tm} @j Canaletto,
hadd 6rokitse meg szigorl geometrikus szépségiiket!

Dragan fizetnek az atomizalt mualtért és szadzadadgagagért. Fiatal még az Egyesilt Italia, kifdenatnemzet,
hidnyzanak a fékezésre, nekilenditésre, orszaguderésre alkalmas, megbecsilt, rugalmas intézmémyek a nagyok
kozul Angliaban és Franciaorszagban, a kisebbekilképllandidban, Svajcban, Svédorszagban, Ausznal\z orszag:
kormany nélkuli kdztarsasag, jarja az éngunyolé dé&m Vériikbe ivodott a sorozatos megszallasok sfatlga szazadok
onvédelmi mechanizmusa; a hatdsag az 6rok elleriSgly.| az érzelmi szogH nézvemafiosominden olasz, barhonnan
szarmazik. Amikor 1966-ban az arviz leirhatatlarzpitést végzett Firenzében, képessége hatarakpzata tiz- és tizezer
megrendiilt idegen, maguk az olaszok csak néztélgfetes mosollyal. Segiteni Firenzén? Hogyisnejdnimlondok
lesziink, hogy ellopjas ellenfellink, a hat6sag.

Messze kerlilend — cave caneml— minden hivatal, de ha elkerilhetetlen, kotelesa@rni az eszén. Csakhogy
épkézlab adminisztralas nélkil a kiszolgaltatotydag mégis valami védelemre szorul a szabad stéksbirja marja
ellen. Két fedezéki is gondoskodott olasz néputdda részére az anfiaR a csaldd s az egyhdz e keigyakran
O0sszefonbédva. Hajszalgyodkereivel a katolicizmusiKialézza a csaladot, a felvilagosult északon uggsn mint a
babonas délen, Venetoban, Szavojaban éppen Ggy Napolyban, Sziciliaban. Oroklott antiklerikalizsgsak a kézéjiik
fogott, kdzéps Ovezetre jellemz, a papai allam rossz kozigazgatasi emlékei miatm&gnara és Umbriara s
hagyomanyos humanista p6zbdl Toszkanara, de azéeladok anyakiralyn ott is pdrazon tartjak a szajal6 férfiakat, csak
hadd csaholjanak, amigk csiripelve felltdztetik els aldozasra, mint egy kiskorl misztériumjatekra,ambindkat. Peter
Nichols j6 medfigyelése, hogy a siksag kozepéntikaii vizvalasztd a Po, a foly6tdl dél felé, Szeméter egykori
« patriménium »-aban vorésekre szavaznak, a folystpak felé, hajdani Habsburg birtokon keresztfamyokratakra.

De a rohamos urbanizalédas betdrt ebbe atteidill kiprébalt s bevehetetlennek tetsz&delmi gy r be is, felszabaditja
a fiatalokat csalad és egyhaz gyamsaga alol, hetindégires térbe zuhanjanak a ké&tbzt, ellentétben egy angollal, akit
a csaladi fészekt ritudlisan atvesz az iskola, az iskolatél patindtgzmeényeken keresztiil a nemzet. Legalabb isgedda
mar, gyengil akarattal az angol ott sebzi, rombolja magat, @niolMi a mualtunk? kérdi a felszabadult fiatal sta— irigyelt
nagy mvekkel viszonylagos szegénység a gazdag Eurépdtmarnypcié a mucsai politizaldsban és a kozhivatadok
fondorlatos, lankadatlan harc a gyanakvd allampok@ halogaté hatosag éhbéren tartott, torpe akarrkdzt; mi a
jeleniink? — korrupci6 az elavult politikdban és aledt hivatalokban, technokrata rombolas és elegleaedés a maval
versenyz Megalopoliszokban s mardosé kétely magunkban, lodgg-e lazitani ebben az anarchidban a fojtogatéma
koteléket a csaladdal? Még mindig kotelez szépen ive] romantikus lendulet, a levebe rajzolt elegans arabeszk, de
roégton cinikus legyintés koveti, gépiesen. Nem dkdnegtéveszteni egymast, csak a szédilt turistédsagban van a
Kentaur.

Paradox moédon mégis Italia az egyetlen orszag, haohinc év 6ta megszakitds nélkil hatalmon van legglikus
néppéart. Belll: d6rokké fortyogd stagnélas, adawéesarc az egyhangu korforgassal csetélkorméanyf k kdzott, csupa
ismer s kelj fel Jancsik és talprae$iiivelyk Matyik a ritualisan ismétdl kormanyvalsagokban; kivil, a két szarnyon
alkalmi szdvetkezés hol a jobb, hol a bal oldalal,csak mesteri mawerez k kezében életképes ez a kilénds kdzéppart.
Van egy megtarté titka s ez nem az ideolégia, rakdgy mondas szerint a Rbmai Szent Birodalom nelnseorémai, se
szent, se birodalom, a part se nem igazan kergsaémem igazan demokrata. Mas a megtarté titoldkorig visszanyulo
kliens rendszer. Helyi kijarokbdl és folyamodoklddl az egész orszag, kicsi, nagy, még nagyobbkeafiedélyek koril
forog (a « trafikengedély » lehet allami nagyvaltaklntksége is) s a helyi kegy, allas és kézpé&masnak ez a
rugalmas kdzéppart az elismert kliringkdzpontja.ef\ndélen még ma is csaladi uralommal parosulhapadinak sokaig
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Achille Lauro, a rojalista hajézasi magnas paralicsgabban a Gava csalad kezében futnak dssz@lakszatalmukat az
1973-as kolerabotrany se tudta kikezdeni. Mindezététiesen emlékeztet Anglia kliens rendszeréteennyolcadik
szazadban, akkori széles latin veltségiik korrupt politikai arnyoldalara. Foldedumsebében volt tucatjaval a szegény és
jelentéktelen valasztokertlet, ratten borough,pénz, pélinka, flitykds bot juttatott be sok képlisea véalasztékos
hangon vitaz6 parlamentbe.

Az olasz szocialistdk egyszer szétszakadnak, masgpesiiinek, aztdn megint szétvalnak haragtartd edlentétek
torésvonalan, a kommunistak és tarsutasaik kdbt ven akadt és akad kidbrandult elszakad6 Budap856jlés Praga
(1968) miatt, de azért is, mert Gvatosan elpolgénik a part s alkotmanyos kiilszint 6ltve megjatémgy kormanyképes
valédi barany, nem baranytbe buijt farkas. EbH a szemszdgh Togliatti, a moszkovita intellektuel tisztabb Képvolt,
mint a « torténelmi kompromisszum »-ot kiesz@erlinguer. Csak a kozéppart rendiletlen, nindseseakadasok és
szakadarok a késhegyig meimtrikak és személyes giplkodések ellenére sem, mert dsszetartgotiogovernoaz a suba
alatti 6rokos adas-vétel, amely bénitja a hath&wsnanyzast s a reformok kerékkjit, de ugyanakkor megkodnnyiti
anarchikus életiiket, & apr6 csodakkal &zerezi. Mindenkit érhet lottonyeremény egy alldkati szentélyben, ahol
kbézbenjar valasztoiért agnorevoleképvisel. « Az olaszok nem szomjaznak igazsagra », irjaePé&ichols. « Ha
valamire, akkor igazsagtalansagra szomjaznak, deaguk javara ». Helyben vagyunk, most mar sejthetjmiért
késlekedik, sr kormanyfogadkozasok ellenére a reform. Szétrondabottogovernddzvetit csatornait. A tehetetlenség
tulajdonképpen jél megfontolt politika.

Hozzaedzdtek kiskorl kozéletiikh6z, maganéletiiket fanyarlizemissal maguk alakitottdk a gyatran kiod
intézmények helyett, drém volt nézni az 6tveneskBea, hogy két marokkatbon amoremilyen remekil dolgoztak a
csaladért. Amig rajuk is atragadt a nyugateurOpasdg. Versenyben a Kézds Piac orszagaival egestdiliett atlanti
életszinvonalért, hdnaprol hénaprattnaz Ujfajta fogyasztdi tarsadalom igénye, az mgé az embertelen hajsza, a
hajszaval keseségiik, elparolgott a szerelem a futészalag reéllparologtatta kdzos pestisiink, a dihongflacio is.
1969 « forr6 sz »-én véget ért a masodik vilaghaboru utani danyA nyugtalansag méas-mas formaban tort ki az
iparositott északon, ott sztrajkhullamokban s amaehdt délen, ott rombold, eszellazadasokban: Battipaglia egy
dohanygyar bezarasa miatt ugrott torlaszra, Casertarszagos ligabajnoksag felhaborité pontozaat,Reggio Calabria
azért, mert a rivalis Catanzaroba helyezték a regi® székhelyet. Kihivas és visszavagas grotesmhytalansaga elarulja,
hogy ilyenkor csak az utolsé csepp csordult ki Bgpbdl. Mindig RGmanak szélt a haduzenet, felzaltatépzeletiikben
Rdéma kulisszai mogott szedik rd a szegény, hiszekésn szuntelenil kéy déli klienseket. De amilyen hirtelen fellobban,
olyan gyorsan 6ssze is omlik tehetetlen dihkittkési

Messzebb hat6 és fenyedel a sztrajksorozat északon, mert struktiravaltéaamér je. Tortént valami, joval azett,
hogy Allah haragja lesujtott, ezuttal Omar szaldylaglyett olajarakban a késziletlen gyaurok fizetéslegére. A Nyugat
maholnap magas kamatra mertitelként kapja vissza sejkektazokat a milliardjait, amelyek ehnek a tikkasztd
Perzsa-6bolben. Csakhogy az olaszokat mar az tdajyéltt készuletlendl érte iparfedlésik is. Sokaig mesésen ment
minden, nagystil vallalati vezérek, 0j condottierek megsiitottélogét, a politikusok aztan folszeletelték. Egyrgyebb
tortdt mind nagyobb ezistkéssel. De a gondtalamlagdigi csoda csak addig tarthatott, amig olcsé wmlnéiért nagy
haszonnal folyt a termelés s a hasznot visszasitaktaz izemekbe, folytonos Vitésre, a termelékenység fokozasara.
Amikor a bels expanzié s a német, francia, svajci munkasimpszfvta a kronikus munkanélkiliséget, egyszerrgmte
a szakszervezetek alkudozé ereji, diktaltak, mi legyen a munkabér. S az értékrorabioiflacié egyre hisztérikusabb
kdvetelésekre ingerli a szervezett munkassagot.efebéd panikban a szakszervezet toébbé nem puszté@kvédtimi
szbvetkezés s a baloldali szavazatok roppant jextahar szijara akarja kotni a tehetetlen parlagtefizetni kell azért,
hogy esztelenil tulolajoztak (akkor még olcsé lUzeyamgal) a joléti allam fogaskerekeit. Ahogy az @ngunkaspart,
az olasz kommunista part is féltékeny fegyvert@sarszakszervezeti szévetségre, egyetértésildhdkiiak sz4l, a latszatot
menti, nem tudhaté meddig, de az sem am, hogyegsetlikor Ut vissza jobboldali diktatira, a totafesndcsinalas
jelszavaval. Bar jobb szélen a neo-fasisztak, k@len a kommunistdk bent vannak a képvikédkban, a hatalom
megtépazott alkotmanyos diszletei mégott eskudhsfigei az olasz parlamenti demokracianak. Amigedze nem mondunk
sokat majdnem negyven kormanyvalsag utan! A rendesmdjara egy hajdani osztrak allampolgar, De @aisplatt
m kodott jol, valdszinleg azért, mert csak akkor |éptek at a strukturédibozas kiiszébén.

Ratort Olaszorszagra egy masik viruld vilagnyavadygerror is; Feltrinelli, a veszedelmes konyvKiadilliomos rejtélyes
haldla — meggyilkolasa? — idején arra készilt, hegsosi gerillat szervez szardiniai szeparatistakibé robbantashoz,
bombavetéshez, emberrablashoz mas is ért. Italid@sd emberdéltben technikailag szédiiletesenrel ugrott s hova?
kinél végz dik az olimpiai ugras? — Fra Diavolonal, modern t#k&hen. Tdlcséres puska helyett golydszérot hasanal
legendas bandita s nem rengeteg &eresztitjan, hanem benzirmpen Genova, Milané, Turin utcain.
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Oriasi anyagismerettel és ragaszkodo szeretetiehyugtalanito kényv Peter Nichols keresztmetszédtiarol az
ezerkilencszazhetvenes években. Kilondsen ragydgsaregionalis kérzet, mdsen eliit hlsz kis orszag jellemrajza.
Tegyenek akarmit az olaszok, nem tudjak eljatsaaszeretetet, ha valaki belelatott heviilékeny sdiparosult fanyar
bolcsességiikbe. Bar életiik hajszoltabb és sziurkabit,azel tt, mert atlanti savak vegylilnek mediterréselemeibe s a
konyv f ként errl a valtozasi folyamatrél szdl, tele van viditd riggeléssel is, fel-felidézi multbeli bajolonkat, rmagy
szinjatsz6t. Legmulatsagosabb, amit a kotekezexualis hencegédrmond. Barban, kocsmaban mindig elvarjak egymastél
és soha nem veszik komolyan a csodakandurok. Lé&génytudatuk ala soprik a mralmat, tUres hetvenkedéssel
kompenzéalnak maguk kozt. Peter Nichols szerintm&mor Gjul meg a ruralom igazi olasz csaladokban és szazadok 6ta
valtozatlan az elkenao6tt jaték szereposztadsa. A releinte uralkodik, mint kivanatos, szolgalatkéste$ég, akit
élettarsa, a paratlan himpéldany kényeztetésétmttalme nemcsak anyja, hanem anyésa is. Kbsuralkodik, mint fiatal
anya, a csopp tronorokoseé, e kivaltsagdban mégzaBya dicsségébl is elcsen egy sugaracskat. S amikor raesteledik,

a csalad szirke eminencidsa, mint nagymama, drdnezaraz kézzel, fekete ruhaban hatalom szef@tiet, amig tart,
megtamadva ugyan, de nem legye az antik romai hagyaték famiglia véd- és dacszovetsége. Munkakersirici akad az
olaszok kozt is, de a férfiak roppant tobbsége ésgy dolgozik a csliggeszked kért. S aztan, csekély vigaszul benéz a
barba, hogy a tébbi kimerilt munkéas férfi kozt elbegjen mesés tetteiraz agyban. Korilhordozza &i tekintetét az
elismer arcokon; keresztillatnak rajta, ahogis atlat a tobbieken, de nem akad kéztiik jatékront

Egyetlen népnek, még a francidnak sincs 0Osztonosst#lpérzéke, egy sem szerzett alkotdsaival megrbhdi
gyonyor séget hélas idegenek ot érzékének. De egy atlagg alaak a szép emberi formakért tud igazén lelk@sed
Che belluomo! che bella ragazza! kidltjak elragadtatva, gyakran férfi férfic n n r I. De bel paesesajtot jelent, nem
kebeldagasztd szép honi tdjat. Sehol nincs kdnngeiddpa a mohé telekspekulansnak és iparfejlaszt, mert a kdznép
elképeszten tompa a természeti szépségek irant, pusztikigditimbosen nézi. S a fejlett emberi szépségkultalszis
megvan a fonakja, ép léleknél jobban hat rajuk pzest s nyiltan irtdznak a cstnyaktél, bénaktémegvertektl.

Egy rémai taxisofr szitkozédva addig dudalt, amig nekiszoritotteamldnak orra ett a bosszantd forgalmi akadalyt,
onhajlasu tolokocsijaban egy rokkant embert. Vary-két f varos Eszakeur6paban, ahol a rokkant lett volna a
kozlekedés ura.

Italia, Itdlia! dacos csatakialtas volt egyesuléslikt a mualt szazadban, az ahitott gglem jelszava. Vajon még ma is
az? Vagy jajsz6 a sotétedmeghasonlott Eurépaban? Az olasz éretlen nemedtultiraja idtlen, szoll t termeltek, méhest
tisztogattak, amikor masok még vért ittak koponyalBajaiban osztozik a nyugati orszagokkal, amedtetilsdgosan
leutanzott, talan mégis szerencsésebben atvésamz@knal, mert nagyobb a tapasztalata az anarchidkadja, ha
végképp megszoritjak, hogy a szentek tdrvénye izeem szorgalom és siker, hanem emberség althladmbunk ki
oncsinalta poklunkbdl. S emberség dolgaban ki @jtlk tdltenni? Hol van tdbb arany a sarban? Net@elem, de
szerelmiink azért is!

London, 1974 janius.

HIGHLIGHTS FROM THE 20 ™ CENTURY HUNGARIAN PRESS IN THE WEST

In this selection one encounters two articles, baikten by Laszlé Cs. Szabd, the leading Hungawiater living in the West. The first one
published in the journaflorizonin 1953, is a travel diary covering 8 days of gituvh France at the beginning of the 1950s. Therse writing,
published in the journal Catheloc Review in 1984aibook review on Peter Nicholdtalia, Italia. London, Macmillan, 1973. Laszl6 Cs
Szab6 knew very well both countries; hence hisimgi are excellent reflections of historical sigeahce.
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