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Kedves Olvaso!

Sulyok Vince rendszeresen készitett kulturalis Basd6t aSzabad Eurdpa Radidk az 1960-as és 1970-es években. Ezt
az anyagot 0sszegyotte és még halala dt felhatalmazta Mikes International hogy elektronikusan kiadja. maga szerette
volna az anyagot sajté ala rendezni, de ez a meajws varatlan halala miatt nem késziilhetett elie@ye, Sulyok Eva,
elkildte szerkeszségiinknek a teljes anyagot, kronoldgiailag rendeBz¢ a nagy torténelmi és kulturdlis értéket hadlo
publikalatlan anyagot ezennel elkezdjiik kozreadnGy IRTUNK Mirovatban.

Megjelent alournal of Eurasian Studids évfolyam 2. szama. A tartalomjegyzéke a koeatk
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A lap itt érhet el: http://www.federatio.org/joes.html

A Szerkesztség

Haga, 2010. jdlius 15.
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Dear Reader,

The 29issue of the second volume of theurnal of Eurasian Studiesas recently published. The content:

FARKAS, Florian : Dear Reader
NEWS BRIEF (compiled and edited byOMBORI, Andor )
CURRENT & UPCOMING EVENTS
CHRONICLE
Azerbaijani Award to Borbala Obrusanszky
BENK , Istvan: Dr. Tibor Téth (1929-1991) — Discoverer of the a8 Hungarians in Modern Times —
HISTORY
ARADI, Eva: The Yue-chis, Kushans and Hephtalites
, : , 747-751  [BATSUREN, Barangasfhe
Uyghurs and Bayirkhus. The Nine Tatar during tharg&47-75) (in Mongolian)
HORVATH, Izabella: The Tarim Basin Mummies: a Commentary
LINGUISTICS
MARACZ, Laszl6: Gabor Balint de Szentkatolna (1844-1913) andStuely of Kabardian
LANGUAGE TEACHING METHODOLOGIES
MOLNAR, Zsolt & MOLNARNE CZEGLEDI, Cecilia : The Creative Hungarian Language and Its
Special Teaching Method — Part 4.: The Creatorstl@dVord-Creation
ANTHROPOLOGY OF RELIGION
NAMATQV, Mirlan : Das Totem de Wolfes [NAMATOV, Mirlarithe Wolf Totein(in German)
GEOSTRATEGY
URMANBETOVA, Jyldyz : Revolt and Transition in Kyrgyz Society: Reflests on Recent Economic,
Political and Social Change
LITERATURE & ARTS
MATE, Zsuzsanna The Absolute in the Philosophy of Art in the Hist of Hungarian Aesthetics in the
First Half of the Twentieth Century
MURAKOQOZY, Eva Patricia : At the Birth of Modern Painting
BOOK PREVIEW
BERCZI, Szaniszla Ancient Arts of Siberia
CLASSICAL WRITINGS ON EURASIA
, : [BALINT, Gabor: The Custom of the Mongolian Pedpfia
Mongolian)

The periodical can be accessechdtp://www.federatio.org/joes.html

The Editors

The Hague, July 15, 2010
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Szerz ink / Our authors

APPONYI, Albert Gyorgy (1846-1933)

Politikus, miniszter, nagybirtokos, az MTA tagjaasdberény varos aranymandatumos kép\selAz 1920-as
parizsi békekonferencian a magyar delegacié vezeflt. Kildnbdz magyarorszagi egyetemek, tudésok, illetve
politikai csoportok 1911-32 kdzott 6tszoér jeloltdibel-dijra, &m nem tintették ki.

Count Albert Apponyi de Nagyappony was a distingais Hungarian nobleman and politician from an ariaeble
family dating back to the #3century. Became a member of the Hungarian Partiarime 1872 and remained a
member of it, with one short exception, until 19E8m the late 1880s, he was the leader of theédrapposition,”
which consisted of all parties hostile to the Aagttungarian Compromise of 1867. After World WaApponyi’s
most notable public office was his appointment @20 to lead the Hungarian delegation to the VdesaiPeace
Conference to present Hungary's case to the Alliedi Associated Powers assembled there to deteth@rterms of
the peace treaty with Hungary, which subsequergtiame known as the Treaty of Trianon on accouitt ledving
been signed in the Grand Hall of the Palace ofribma In the event, Apponyi's mission to Versailess in vain as
the Allies refused to negotiate the terms of thaecpereaty. Count Apponyi was a noted orator ambwide ranging
interests outside politics, encompassing lingusstie was fluent in six languages), literaturelgsaiphy and music.

BENCZE, Mihaly

Matematikus, tanar, kolt Négyfalun sziletett 1954-ben. A kolozsvari BaBelyai Egyetemen, a Matematika
Karon szerzett 1978-ban diplomat. Azota kdzépidima matematikat tanit, jelenleg Brassoban az yprijos
Gimnaziumban. Emellett a kovetkezeriileteken fejt ki tevékenységet: tevékenyentréstt a brass6i magyar
kdzépiskola rendszer megalapitdsdban; alapitoj&rdelyi Magyar Matematikai Verseny-nek; alapitojahéldt
Jozsef Nemzetkozi Matematikai Verseal; didkjai szamara mentorkény kddik, akik folyoiratokat szerkesztenek;
az OCTOGON MATHEMATICAL MAGAZINE nemzetkdzi matemkai szaklap fszerkesztje; aFulgur (1993)
nev kiadd alapitéja, amely magyar kdnyvek kiadasasz@sntosit. Szamos konyv (verseskotetek és mateahati
valamint tdbb szaz matematikai szakcikk szgrz

Mathematician, teacher, poet. Born in Négyfalu iranBylvania in 1954. Graduated from the BaBelyai
University, Kolozsvar/Cluj/Klausenburg (TransylvajiFaculty of Mathematics in 1978. Since his gedidun he is
teaching mathematics in high schools, currentlytie Aprily Lajos High-School in Brassé/Bav/Kronstadt
(Transylvania). Next to teaching his activities eothe following fields: he was involved in the astshment of a
Hungarian high-school system in Brassé/BréKronstadt; founded the Hungarian Mathematics @etition in
Transylvania; founded th@dzsef Wildt International Mathematical Competitianentor of students who create
student periodicals; editor-in-chief of the intefamal mathematical journal OCTOGON MATHEMATICAL
MAGAZINE; founder of the publishing hougeulgur (1993), which specializes in publishing Hungarisoks. He
is author of several books including poetry andheatatics and several hundreds mathematical papers

BENDUR, Istvan

A Pécsi TanarképzF iskola magyar-orosz szakat végezte el 1968-banjaTamt a Szederkényi Ervin szervezte
Jelenkor kérnek. Az ELTE BTK-an kiegészinhagyar szakot végzett, majd még tobbféle végaptsgkdnyvtarosi,
informatika tanari, segédrenddk tett szert élete soran. 10 éves kora Ota velsghublikdlas nem e oldala
Durenmattal egyiitt vallja ,azért szeretek falun,&imert kicsiben megtapasztalom azt, ami az orsmagirténik.”

Qualifying at the Hungarian and Russian departrhengraduated from Teacher Training College, P&c$968. He
was an active member of the Jelenkor creative camtgnorganized by Ervin Szederkényi. He got a sdcdegree
in Hungarian at the University of E6tvos Lérand () and later on he gained some more qualificatiordifferent
fields (librarian, IT teacher, and assistant dwect He started writing poems at the age of 10.liBityp and
publications are not his strong points. He clainmtDurenmatt says: “l like living in the countrgsj thus, on a
small scale, | experience all what happens in taty.”

BERCZI, Szaniszl6

Fizikus, csillagasz, planetolégus. Az ELTE TTK-newsztt fizikus-csillagasz oklevelet (1975), dokibra
matematikabdl (1987), majd a foldtudomany (plardgi@) kandidatusa (1995) cimet szerezte meg. 33ahitaz
ELTE TTK-n. Korabban a Csillagaszati Tanszék (1988), és a Kzettani Tanszék tud. segédmunkatarsa (1979),

© Copyright Mikes International 2001-2010 7
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majd az Altalanios Technika Tanszék tanarsegéd@9dmas), adjunktusa (1988—1994), docense, jelgmely a
Fizikai Intézet docense az Anyadfizikai Tanszék2®0Q-t I). Planetoldgiaval, kozmikus és foldi anyagviz sl
szimmetria kutatassal foglalkozik. A Fold tipuslylgokat, az antarktiszi meteoritokat, a NASA hold&teket és a
marsi meteoriteket vizsgélja, szervezi a Hunveyasat gyakorld rszonda modellek épitését. Az MTA Csillagaszati
és rfizikai Bizottsaganak, valamint a Geondémiai Tudzddtsaganak a tagja, a Planetoldgiai Albizotts&gaa
elndke (2003-t4l), és a MANT alelndke (2001}t

Physicist-astronomer who made a new synthesis a@gon of matter according to the material hiehgroversus
great structure building periods. This model isast pf his Lecture Note Series Book on the Edtvaxéversity. He

also organized a research group on evolution oteman the Geonomy Scientific Committee of the Hargn

Academy of Scince (with Béla Lukacs). He wrote fingt book in Hungary about planetary science Fiystals to
Planetary Bodies (also he was the first candidatsmah sciences in topics planetology). He buithweolleagues at
the EO6tvOs university the Hungarian University Sayor (Hunveyor) experimental space probe modetdaching

and training purposes and development of new aectiins in measuring technologies.

CZEGLEDI, Katalin

A Szegedi Jozsef Attila Tudomanyegyetem Bolcsésdethanyi Kar magyar-orosz-altajisztika szakan fubg
tanulmanyait, az altajisztikai tudomanyokbol egysteloktori cimet is Szegeden szerzett. Nyelvekdéamannyi
magyar allami iskolai tipusban, nyelvészetet égadenyelveket fiskolan és egyetemen tanitott. Kutatasi terilete az
altalanos és alkalmazott nyelvészeten bellil a égebti storténet. Jelenleg a Miskolci Nagy Lajos kirdly
Maganegyetemen és a Budapestirdséi Csoma Maganegyetemen tanit nyelvészetbrténetet. Eladasaival
rendszeresen vesz részt konferenciakon. Eddig gyirg@ tanulmanya és két konyvé (Szkita-hun nyelvek torténete
1. Hangtan 2. smondattaf) jelent meg. Megjelenés alatB. Alaktan (1. Gytkrendszer 2. A toldalékok rendgze
Feladatanak a nyelvink és néplnk igaz torténeténehkinél jobb megismerését valamint a megszerzelstu
atadasat tartja.

Studied Hungarian-Russian-Altaic languages andhlitees at the University "J6zsef Attila” in Szegddngary. She
was given the title “dr. univ” at the same Univgrsioo. As a teacher Ms. Czeglédi taught foremmguages at all
type of state schools, and linguistics at statevemities. Her major research topics cover linguiptehistory in

general and applied linguistics. Currently she lteadinguistic prehistory at Private Universitiedled "Nagy Lajos

kirdly” in Miskolc, Hungary and "Krdsi Csoma” in Budapest, Hungary. She regularliveled scientific lectures at
conferences and meetings. Ms. Czeglédi publishedita®0 essays and two bookstistory of Scythian-Hunnish
languages 1. Phonetics 2. Presyntaxeurrently she is working on the third volumetbfs series 3. Accidence
(1. System of roots of words 2. System of formfngoods.). Her major aim is to learn the history of oundaiage

and our people in the best possible way and toepthis knowledge to as many people as possible.

DARUVAR, Yves de

Kdztisztvisel , torténész. Apja Daruvari Kacskovics Tibor, anfygncia volt. Torokorszagban, Isztanbulban szitletet
1921-ben. Gyermekként keriilt Franciaorszagba. Ag&mmtuli Fiskola elvégzése utan gyarmati szolgalatba Iépett.
Madagaszkarban, Mauritanidban, Elefantcsontparkamerunban, Szomadliaban szolgalt magasrangu gyarmat
tisztvisel ként. 1962—63: Camore-szigetek kormanyzéja. 1963a6Brancia Atomenergia Hivataltisztvisel je.
Ujabbkori magyar térténelemmel |&g a trianoni békével és kdvetkezményeivel foglatkt.

Civil servant, historian. Was born in Istanbul 821, his father was Hungarian, his mother Frenclyrafed to
France when he was a child. Studied at the I'Ecat®mnale de la France d'Outre-Mer, then servestugral African
countries as imperial civil servant. 1962-63: hes\ttze governor of the Camore Islands. Between H9631968 he
was senior official of the French Atomic Agency.sHnterests covered modern Hungarian history, ésibethe

Trianon peace treaty and its consequences.

DSIDA, Jen (1907-1938)

1907-ben szlletett Szatmarnémetiben. Gyermekkaatnlgékolta az elsvilaghabord. Apja orosz hadifogsagba
kerilt, nagybatyja, akit keresztnevét kapta, elesett a galiciai harcmeZLsaladja tonkrement, apjanak polgari
foglalkozést kellett keresnie. Budapesten, Bereggréés Szatmarnémetiben végezte tanulmanyait. ifiasagatol
kezdve koltnek készilt. Benedek Elek fedezte fol és inditettekolt i palyajan. Dsida Jenszivbetegségben
szenvedett. 1938-ban medih honapokig fekidt a kolozsvari kérhazban, de regkeriilt megmenteni. 1938. janius
7-én hunyt el. A Hazsongardi tembén temették el. Egyik leghiresebb versePsalmus Hungaricysmelynek
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létezését megprobaltak orokre elfelejtetni. Gépakterjesztették, de nagyon sokaig csak a legénadalétezett.

Hungarian poet, born in 1907 in Szatmarnémeti ian$ylvania. His childhood was overshadowed by WW I.
Completed his studies in Budapest, Beregszéasz aaindrnémeti. From his ealy childhood he wishedecome a
poet; he was discovered by Elek Benedek. Studiedtua did not complete his studies. Dsida suffdredh hearth-
problems. In 1938 he caught a cold, and after arfemths he passed away. One of his most well-knoeems is
Pslamus Hungaricus, which was banned for a long.tim

FRIGYESY, Agnes

Ujsagir6, 1963-ban Kecskeméten sziiletett. A Kod&ijtan Enek-zenei Altalanos Iskoldban és Gimnazamb
kezdte meg tanulmanyait, majd a kaposvari Tanitbké&piskolan szerzett diplomat. Hét év tanitas utanjsagiroi
palyat valasztotta. A tanitas mellett magyar szakegszerezte masodik diplomajat a szegedi Tanarképgkolan.
Kils -, és bels munkatarsa volt a Kecskeméti Lapoknak 1989-az Uj Magyarorszagnak, a Film, Szinhaz
Muzsikanak, a Honismeretnek, a Magyarok Vilagszéége lapjainak: a Vilagszévetségnek, a Magyarok
Vilaglapjanak és a Vilaglapnak. Megjelentek cikkai Heti Nemzeti Ujsagban, a Miinchenben megjelen
Nemzetrben, majd a magyarorszagi Magyar Nemdagn, valamint az Ausztraliai Magyar Eletben stbbiszaz
interjut készitett az elmult 15 év alatt. Jelerdegbadlszo UGjsagiro.

Journalist. She was born in 1963 in Kecskemét.rAftecluding her primary and secondary school etitutan her
native town, she studied pedagogy in Kaposvar fiienearned her second degree in Hungarian langu&geged.
After having spent seven years teaching she tutmgournalism. Since the collapse of communism wheked for
numerous newspapers and journals both in Hungatybroad. At present she is freelance journalist.

HIRTH, Friedrich (1845-1927)

Német-amerikai sinolégus, Grafentonna-ban sziéetdtipcsében, Berlinben es Greifswald-ban tanultkiAai
tengeri vamhat6sag szolgalataban allt 1870 és K&@ott. 1902-ben a New York-l Columbia Egyetem kina
tanszékén professzori katedrat kapott. Szamos késywikk szerze.

German-American sinologist who was born at Grafené&) Saxe-Gotha. He was educated at the universifie
Leipzig, Berlin, and Greifswald. He was in the Giga maritime customs service from 1870 to 18971962,
Professor Hirth was appointed to the professorshiphinese in Columbia University, New York. Hetli® author of
numerous books and articles.

JENEI, Istvan

Szegeden sziilettett — szinészmem szeretett — (szabadon Babits Mihaly utan) 196 Altalanos és
kozépiskolait "toretlen” fejldéssel végezte el. Szegény,edgébszarmazasi lévén — jeles érettségi bizonyitvanya
ellenére — kétszer is reménytelen volt jelentkezsseegyetemre. Ezutan rovid ideig volt épigs paprikaipari
segédmunkas, terveadllalati figurans, majd tiidzanatériumi apolt, miutan széallodaportas tanuléatik Elete
soran feltnt még mint kereskedelmi Ugyinté{magyarul szamla-felird), areldo, boltvezet, munkanélkili és
koztisztvisel. Munkavégzés mellett 1982-ben leh kereskedelmi (izemgazdasz oklevelet, majd 52 Keegthan
személyligyi szakositd masoddiplomat szerzett. Z8@%yugdijas. Ezidajt kezdett el — hiszegynéhany év sziinet
utan Gjra irni. Hasz éve rendszeresen latogatidélis;, masodik —fogadott — hazajat, mely létezése
meghataroz6 élményévé valt. Megfogadta: amig Syf#det és Erdélyt meg nem ismeri, addig mas orsadgbat

be nem teszi. igy ez egy életre sz6l6 szerelemhetren Erdélyt megismerni egy egész élet is keVéssei és
révidebb irasai ezidaig hetilapokban és az Amad vészek Foruma weboldalon jelentek meg. Az utdblakév
termése avww.amatormuveszek.hoidalon talalhaté meg jeneyi szernéven.

Born in Szeged in 1946. Though he had A-level di@oat the high school, due to his family backgrobedwas

blocked twice by the Communist regime from entenimgversity. During his life he performed severalbg, then

finally in 1982 he was allowed and could obtainvensity degrees (in management). Since 2005 hetiied and

since this period he writes again. His second hmnEransylvania, where he spends most of his tirhenwnot at

home. His poems and writings are published inditgjournals and on the Internet (evgyvw.amatormuveszek.hu
under the name jeneyi).

MATE, Zsuzsanna

A Szegedi Tudomanyegyetemen a Juhasz Gyula Pedagfmgu Karon oktat magyar irodalmat és esztétikat.
Torzstagja a Szegedi Tudomanyegyetem Malnasi BaByikgy Filozofiai Doktori Iskolajanak. Az MTA Doéti

© Copyright Mikes International 2001-2010 9



X. évfolyam, 3. szam Mikes International Volume X., Issue 3.

Bizottsaganal 1996-ban szerzett kandidatui fokdza§bszolutum a mvészetfilozéfiaban szazadunk elelében
témaban. 2006-ban habilitalt a Debreceni Egyete®#nSandor — a szépird, az irodalomtudos és aztaszt
kdonyvével. F kutatasi terlletei: a magyar esztétika torténesten@s komparatisztikai esztétikai problémakorok.
Szamos kotet szerpe.

Works as habilitation professor at the UniversifySzeged (Juhasz Gyula Teacher Training Facultg,teaches
Hungarian literature and aesthetics. Ms. Maté lismiember of the doctoral PhD-system in philosopliyMalnasi
Barték Gyoérgy at the University of Szeged. She irmmk a PhD-degree in Philosophy: "The Absolute he t
philosophy of art in the first half of our centuyydt the Hungarian Academy of Sciences (1996); liHatidn:
"Sandor Sik — the author, the literary scientid e aesthetician" at the University of Debrec2d06). Her main
field of research are:uhgarian history of aesthetics and other compaatiiestions of aesthetics. Author of several
books.

MELLAR, Mihaly

Matematikus oklevelet szerzett a Belgradi Tudomgpgemen. 1980 6ta Ausztralidban él, ahol ausatrali
aboriginal és papua-Uj guineai wészkereskedkeént dolgozik. Emellett szerves és endogén kultlnatatasaval
foglalkozik.

Mathematician, Academia of Sciences, Belgrade. &5ih880 he is living in Australia, working as Audiia
Aboriginal and Papua New Guinean art and craftateatsearching organic and endogen cultures.

MOLNAR, Zsolt

Egyetemi doktori fokozatot szerzett Vezetés-Szetsesmszaktudomanyban, a Budapesti skbki Egyetem
Tarsadalom és Természetttudomanyi Karan, a ,Szetekzmegismeréstani mintai” targykorben. Jelenleg
jelentéselméleti kutatdssal foglalkozik a jelerétrshozas, kilonésen a magyar nyelv jelentésalamgalatanak
targykorében. Ezzel parhuzamosan kutatja az elnstkdmények anyanyelvtanitadsban valé alkalmazésat

Received a doctor univ. degree in Management arghr@zation from the Budapest University of Techgglo
Faculty of Social and Natural Sciences in the fiefd“Cognitive Modeling of Organizations”. Currepthe is
working in the field of cognitive sciences focusioig the research of creation of meaning. His spéatierest is the
investigation of the Hungarian language based emtbhaning principle. In line with his research $i@lso working
on new language teaching methods based on thedritidings.

MOLNARNE CZEGLEDI, Cecilia

Tanit6 és tanitasmddszertan fejlesziAltalanos iskolaban dolgozik, tanitismodszertajie$ztési terilleten
alkalmazott kutatast és gyakorlati bevezetést védeienlegi f targykore a jelentésalapu kutatasok elméleti
eredményeire épiillj magyarnyelv-tanitasi modszertan kidolgozashedezetése.

Ms. Molnarné Czeglédi is working as teacher andhizy methodology developer. Currently she is wuogkin an
elementary school, does applied research, pradigaptation and effective introductions in thedielff teaching
methodology development. At present her main afeaterest is the developmnet of a new Hungariamglmge
teaching method, based on the theoretical findafgse meaning principle.

SAJO, Sandor(1868 — 1933)

Az elemi iskolat Ipolysagon, kozépiskolai tanulmaitya selmecbanyai evangélikus liceumban végezgetEmi
tanulmanyait Budapesten folytatta, 1895-ben nyaeréti oklevelet. 1891-t a nyitrai polgari és k6zépkereskedelmi
iskolaban, 1893-t6l az Ujverbaszi gimnaziumbanttdiniegy ideig &/erbasz és Vidéke lapot is szerkesztette. 1903
utan Budapestre kerilt. 1917-1930-ig ab&nyai Szent Laszl6 Gimnazium igazgatoja voltvolt az Orszagos
Kozépiskolai Tanaregyesiilettitkara és a Magyar Tanarok Nemzeti Szévetségélmgke is. 1917-ben tagja lett a
Kisfaludy Tarsasagnak. 1930-ban vonult nyugalombaMagyar Tudomanyos Akadémia 1932-ben valasztotta
levelez tagjava. Hazafias és irredenta kdltemények spkent valt ismertté. Verseit 1885Hkdzolték a fvarosi
és vidéki ujsagok, folydiratok.

Teacher, poet. Born and educated in northern Hyn@ampleted his academic studies in Budapest.nguris rich
career he taught in several high schools and wasrainent leading figure of several national teastassociations.
Next to that he was also member of the prestigiiataludy Society and the Hungarian Academy of 8cés.
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SULYOK, Vince (1932-2009)

1932-ben a Gyr melletti Ménf n sziletett és egri iskolai hallgatoként vett részt a 1956-0s forraddlan, amiért
utébb el kellett hagynia Magyarorszagot. Norvégmbalalt masodik otthonara, ahol egyetemi diplos#rzett,
majd az Osloi Egyetemi Kdnyvtarban évtizedeken @t & kozép- és kelet-eurdpai részleg (s benne sgdes
Hungarica-gyjtemény) szakérfe és vezefe. 1958-ban Romaban jelent meg verseskdonRamdontott vilap
1961-ben BriisszelberCéltalan ég alajt A norvég, a német, az orosz és a magyar irodgédes m forditéja.
Sulyok Vince sok éves munkajanak eredményeképp -b885 megjelent azUngarns Historie og Kultur
(Magyarorszag torténete és mel dés@ cim , 700 oldalas, enciklopédikus mmely hiteles és Iséges ismeretet
kozvetit a magyar kultdrardl a skandinav vilag saéan2009. augusztus 9-én hunyt el osloi otthonaban

Born in 1932 in Ménf, near Gyr (Hungary). Took part in the 1956 Revolution asadlege student in Eger and
therefore he ought to leave his country. He fowefdge in Norway, where he gained an academic degréevas for
decades with the Oslo University Library as theegkand leader of the Central and Eastern-Eurogeation. In
1958 his volume of poems entitled world knocked over on meas published in Rome and in 1961 another one,
‘Under aimless skyn Brussels. Mr. Sulyok has an extensive literagnslation record; he translates the Norwegian,
German, Russian and Hungarian literature. In 1995700 pages large encyclopaedic work written imiégian
entitledUngarns Historie og Kultu(Hungary’s History and Cultufewas published, which has already proved to be
an invaluable source to the whole Scandinavianduvaoterested in Hungarian history and culture. Bassvay on 9
August 2009 in his home in Oslo.

TATAR, Eszter

1982-ben sziiletett Esztergomban. Tizenét éves diardr verseket. Toth Arpad versei hatasara kezaleterseket
irni. Fiatal kori témai: a viszonzatlan szerelem, igazsagtalansag érzése, illetve az Isten és ek#mmsolata.
Kés bb hazafias verseket is kezdett irni és szinpadinmagirasaval is prébalkozott. Az érettségi utankilisra
keriilt, ahol Ujségirast és Magyarsagtudomanyt takils bb természetgydgyasz ismereteket is szerzett Bstape
Versei kdtetben még nem jelentek meg, de tervemdasukat.

Born in 1982 in Esztergom. She is writing poetnycsi her age of 15, inspired by Arpad Téth. Studiedrnalism
and Hungarology in Miskolc, then alternative mewiciMs. Tatar is intending to publish her poems.

TONK, Marton

A Sapientia-Erdélyi Magyar Tudomanyegyetem doceP8@6-t6l a kolozsvéari Természettudomanyi és/étzeti Kar
dékanja. A kolozsvari Pro Philosophia Alapitvangzgatoja, a Kellék filozéfiai folyoirat szerkesgt. Kutatasi teriilete
az Ujkori filozéfia torténete, a magyar filozofiarténete, illetve politikai eszmetorténet. Ph.Ckomattal rendelkezik,
doktori disszertacidjat Tavaszy Sandor filozofiéjédirta. A konferencia témajaban megjelent kdnydealizmus és
egzisztenciafilozéfia Tavaszy Sandor gondolkodasadtalozsvar-Szeged: Pro Philosophia, 2002, ugyanakkédmos
magyar filozéfiatérténeti tanulmany szeje

Professor of the Sapientia-Transylvanian Hungadaiversity. Since 2006 he is the Dean of the FgcoftNatural
Sciences and Arts in Kolozsvar. Next to that hbésDirector of the Pro Philosophia Foundation atsKolozsvar and
the editor of the journal of philosophgellék. His main areas of research include: history ofgduphy in modern
times, history of the Hungarian philosophy, poétiphilosophy. Mr. Tonk earned his Ph.D. degreeh vatthesis
written about Sandor Tavaszy. He also publishealok in this topic. Author of numerous articles.

TOTH, Miklos
Jogasz, reformatus theolégus. 1949 6ta Hollandiéban
Studies: law and reformed theology. Living in thetherlands since 1949.

Z. TOTH, Csaba

Tarsadalom- és nvel déstorténeti kutato, storténész. Mvészeti tanulmanyok utdn (Képm vészeti Fiskola,
Budapest, 1979-1981, diszlet-jelmeztervezés tapszE®99-t| kulturdlis antropolégiat hallgatott a Miskolci
Egyetemen. 1990-t6l tdbb mint nyolcvan irdsa (taduly, esszé, interjd, recenzid) jelent megéht folydiratokban
(Harmadik Part, OrszagépijtLiget, Kapu, Hitel, Eletiink, Képmas, Turan). 2a0I05 kodzott cikksorozata jelent
meg az Orszagéptien a 19-20. szazad egyes politikatorténeti voautdt Ebben vizsgalta az anglo-amerikai
politikai befolyas szerepét korunkban, kulénésenil®hodes és ,titkos tarsasaga" tevékenységérskire Carroll
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Quigley és Antony Sutton, amerikai torténészek naimyoman. E sorozatban 2004-ben jelent meg azGpzur
elrablasa", az ,1914 - az angolszasz falség kérdése" és mas cikkek. 2009& Turan negyedéves magyar
storténeti folyoirat szerkesze.

Freelance researcher of the cultural and socidbryisand the Hungarian prehistory. After studiesfiok arts
(Academy of Fine Arts, Budapest, Scenic and CostDmsign Faculty, 1979-1981), from 1999 he learngltuical
and visual anthropology in the University of MiskoBince1990 he published more than eighty artictesinly in
periodicals (among others in the Harmadik Partz&yépit, Liget, Kapu, Hitel, Eletink, Képmas, Turan). Sinc
2002 in the quarterly Orszagépibe published a series about the political histofythe 19-20" century. He
examined - in the footsteps of Carroll Quigley axttony Sutton - the Anglo-American political inflnee in our
time, particularly through the analysis of the vtigs of Cecil Rhodes and his “Secret Societyg BRound Table. In
2004 he published more articles, €.§14 — the question of British responsibility autumnThe Balfour-declaration
and the Zionismand in the winter issu€he 2% Century — a looking back from 299ince 2009 he is the editor of
Turan, the Hungarian prehistorical quarterly.
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ESEMENYNAPTAR

2010 nyaran jénéhany hagyomary 0Osszejbvetelre kerll sor Magyarorszagon. Ezek likédzegkiemelkedbbeket ajnanljuk
itt alabb:

Kurultaj 2010. — Bugac

(C- il ¢ | 0] |C fut P S
tirok Dzbég azeri ur baskir tatar csuvas akut

kirglz  tiirkmén ujg balkdr  krimi tatar  gagauz

2010. augusztus 6-8kozott Bugacon kerlll megrendezésre Magy Kurultaj, a Magyar Turan Alapitvany és a Bugaci
Onkormanyzat szervezésében.

http://kurultaj.com/

2010. augusztus 13-1506z06tt Kunszentmiklés-Bésztorpusztankeril megrendezésre Magyarok Orszagos Gy lése a
Magyarok Szdvetsége szervezésében.

http://www.bosztorpuszta.hu/
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|. Székely-Magyar Vilagtalalkoz6 — Szeged

I. SZEKELY-MAGYAR VILAGTALALKOZO

OAIQAIANIAIATM N9F93-0303

2010. augusztus 13-15kdzott Szegedenkerll megrendezésre alz Székely-Magyar Vilagtalalkozg a Magyarok
Vilagszovetsége szervezésében.

http:/lwww.mvsz.hu/szekely _magyar/szekely _magyar_00.html
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TRIANON 1920 — 2010

Apponyi Albert trianoni véd beszéde

Igen tisztelt EIndk ar, Uraim!

Engedjék meg, hogy még egyszer megkdszonjem, hikgymeat adtak nekink allaspontunk kifejtésére. jtdaképpen
szObeli targyalast kivantam, mert nézetem szerirazeegyediili eszkdz, amely benniinket a megértéshez elttiink fekv
szbvevényes kérdések helyes megismeréséhez vezéthdtegfels bb Tanacs azonban akaratat mas iranyban mar
megallapitotta, igy meg kell ez & hajolnom. Elfogadom, tehat az elém allitott zelet és hogy idejlket tulsdgosan igénybe
ne vegyem, egyenesen a targyra térek.

A mi szemiinkben a tegnapot a mai naptdl a békestdté hivatalos megismerése valasztja el. Erzeaieh $ség roppant
sulyat, amely ream nehezedik abban a pillanatbemkcaa Magyarorszag részdra békefeltételeket illeteg az els szét
kimondom. Nem tétovdzom azonban és nyiltan kijelenthogy a békefeltételek, tggmint Onok szivesek voltak azokat
neklnk atnyujtani, Iényeges modositas nélkul eldibgdatianok. Tisztan latom azokat a veszélyekdiagskat, amelyek a
béke alairdsanak megtagadasabol szarmazhatnaks,M&giMagyarorszag abba a helyzetbe allittatnéy h@lasztania
kellene ennek a békének elfogadasa vagy visszegaskdzott, ugy tulajdonképpen arra a kérdésra adiaszt: helyes-e
ongyilkosnak lennie, nehogy megoljék.

Szerencsére még nem tartunk ilyen messze. Ondofitsttak benniinket, hogy tegyiik meg észrevétkgirEzek kozil
batrak voltunk mar egynéhanyat a békefeltételektate eltt atnygjtani. Meg vagyunk gy dve réla, hogy Onok a mar
atnygjtott és a joven atnydjtandé megjegyzéseinket a viszonyok nélgezsaltal kovetelt komolysaggal és
lelkiismeretességgel fogjak attanulmanyozni. Reikélghat, hogy meg fogjuk ggni Ondket. Reméljilk ezt annal is inkabb,
mert nem all szandékunkban sem ma, sembkéEn érzelmeinkkel kérkedni, vagy kizarolag azokamkrdekeknek szempontjara
helyezkedni, amelyeket feladatunk megvédelmeznilegjobb akarattal iparkodunk keresni oly allaspontamely a
kélcsonds megértést lehgé teszi. Es, Uraim, ezt az allaspontot mar melfilaEz a nemzetkdzi igazsagossagnak, a népek
szabadsaganak nagy eszméje, amelyet a Szovetsagdmak oly fennen hirdettek, tovabba a béke ko érdekei, az
alland6sag és Eurdpa rekonstrukcidja biztositéhakeaesése.

Ezeknek az elveknek és érdekeknek szempontjalgd&lipzk meg a nekink felajanlott béke feltételeit.

Nem titkolhatjuk el, mindenekett, megltkozésiinket a békefeltételek mérhetetlégosiasaga felett. E megutk6zés
kénnyen megmagyarazhatd. A tébbi haborat viselt zettel, Németorszaggal, Ausztridval és Bulgaridu@tiott béke
feltételei mindenesetre szintén szigorlak. De Kikikgyik sem tartalmazott a nemzet életére Iényeggs teriileti
véltoztatasokat, mint azok, amelyeket veliink elttigtni akarnak. Arrél van sz6, hogy Magyarorszagstitse tertiletének
kétharmad- és népességének majdnem kétharmadrési&tgy a megmaradt Magyarorszagtol a gazdagbgide majdnem
Osszes feltételei megvonassanak. Mert az orszagreresétlen kdzépgésze, elszakitva hataraitdl, meg lenne fosztea-sz
érc és sObanyainak legnagyobb réstétépiletfajatol, olajatdl, foldgazforrasaitdél, munkejének jorészét, alpesi
legel it I, amelyek marhadllomanyat taplaltak; ez a szertmskdzépsrész, mint mondottam, meg lenne fosztva a gazdasag
fejl dés minden forrasatél és eszkotétigyanakkor, amikor azt kivanjakle, hogy tdébbet termeljen. Ily nehéz és kilénds
helyzet eltt allva, kérdezzik, hogy a fent emlitett elvekéédekek mely szempontja valtotta ki ezt a kulérdigausagot
Magyarorszaggal szemben?

Talan az itélkezés ténye lenne ez Magyarorszaggalen?

Onok, Uraim, akiket a gyelem a biroi székhez juttatott, Onék kimondottayleri ellenségeiknek, a Kozponti
Hatalmaknak bndsségét és elhataroztak, hogy a haboru kdvetkgminém felel sbkre haritjak. Legyen igy, de akkor, azt
hiszem, hogy a fokozat megallapitasanal adsség fokaval aranyban kellene eljarni, és mivelgirorszagot sujtjak a
legszigorubb és Iétét leginkdbb veszélyezfettételekkel, ugyazt lehetne hinni, hogy épperaz, aki az 6sszes nemzetek kdzill
a legb ndsebb. Uraim! Anélkil, hogy e kérdés részleteibeshtkoznék, hiszen ezt benyljtand6é okmanyainléfogjegtenni,
ki kell jelentenem, hogy ezt az itéletet nem leigtondani oly nemzet f6l6tt, amely abban a pilldnat, amidn a haboru
kitdrt, nem birt teljes fliggetlenséggel és leglajesak befolyast gyakorolhatott az Osztrak-Madyanarchia lgyeire és
amely nemzet ezt, mint a legutébb nyilvanossagmoticokmanyok bizonyitjdk, fel is hasznalta arragy helytelenitse
azokat a lépéseket, amelyeknek a haborukellett idéznidk.
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Nem hiszem tovabbd, hogy itélettel allunk szembwarf hiszen az itélet oly eljarast tételez fel, Biven a felek egyforma
korilmények kozott hallgattatnak meg és egyformédjak érveiket érvényre juttatni. Magyarorszagabnban mindeddig
nem hallgattdk meg; lehetetlen tehat, hogy a békédtek itélet jellegével birjanak. Vagy talan emzetkdzi igazsagossag
elvének oly alkalmazasarol van sz6, amelynek céljpoliglott allamalakulatok helyett, amelyek kdzéadWarorszag is
tartozik, olyan Uj alakulatokat létrehozni, amelygkzsagosabban oldjak meg a teruleti kérdést @ankidlz nemzetiségek
kozoétt és amelyek hatdsosabban biztositjadk azolasis®gat? Ha a tényeket tekintem, Ggy kényteleyokagételkedni,
hogy ez a térekvés eredményezte a kérdés ily médidnmegoldasat.

Mindenekeltt a Magyarorszagtol elszakitandé 11.000.000 |&&kB5%-a magyar, amely harom és félmilliét jelent
akkor is, ha a mi érdekeinkre legkedviienebb szamitast vesszik is alapul. Elszakitangdk anbékefeltételek korilbelll egy
és egynegyed milli6 németet, ami a magyarsag s#&zdmaval egyiitt az egésznek 45%elénti. Ezekre nézve a nemzetiségi
elv ilyen alkalmazéasi médja nem alt, hanem a szenvedések s¢entené. Ha feltessziik tehat — arhtivol allok —, hogy
a nemzetiségi elv alkalmazasa a fennmaradé 55%zeerl nydsebb allapotot teremtene, mint a térténelmi Nagsszagon,
még mindig az elszakitandd népesség majdnem fe&xee ez az elv nem vonatkozhat, vagy ha vonatkdgy forditott
értelemben. Nézetem szerint pedig, ha elMekan sz0, Ugyazokat egyenl mddon kell alkalmazni mindazokra, akiket a
szerz dés rendelkezései érintenek. Menjink azonban toeahtekintsik a Magyarorszag romjain megnévekeiktinokat.
Megallapithatjuk, hogy faji szempontbdl ezek is éppigy,vagy talan még jobban részekre lesznek darabolvat, az
egykori Magyarorszag. Nem célom Onéket, Uraim, fefztani azoknak az adatoknak felsorolasaval, aketyaz e
kérdésben benyujtanddé okmanyaink kulénben is tagahi fognak. Addig is azonban, amig ezeket megiseati, kérem
Onoket,fogadjak el allitasaimat, hogy kévethessék kovetkigzseimet, amelyeket levezetni bator leszek.

Nem latom be, hogy a nemzetiségi elv, a nemzeté&gglve nyerne ezaltal a feldarabolas altal. Bgyyddvetkezménye
volna ennek, amelyet bator leszek megemliteni, kdmélhogy barkivel szemben is tamad6é szandékom der@sak
egyszeren megallapitani kivanom azt a tényt, hogy e kdematkény a nemzeti hegemoénianak atruhazasa volntajolyra,
amelyek jelenleg tobbnyire alacsonyabb kulturalioin allanak. Kovetkeztetésem igazoldsara egy pamadatot
idézek.

A magyarsagnal az irni és olvasni tudok aranyszarmegkozeliti a 80%-ot; a magyarorszagi németekn&2%-ot; a
romanoknal a 33%-o& szerbeknél az 59 és egynéhéany tizedet, majdné@¥%saot.Ha a felsbb tarsadalmi osztalyokat
tekintjik és szamitdsba vesszik azokat, akik gilnéat végeztek és letették azt a vizsgat, amelyndtemrszagban a
baccalaureat-nak felel meg, Ggy megallapithatjubigyha magyarok aranyszama azok k&zoétt, akik ilyuli@dnyokat
végeztek, vagy az érettséginek megfelképzettséget érték el, 84%, jéllehet a magyaroldsszes népességnek csak
54,5%-at teszik; a romanok aranyszama az ily taadnjrokat végzettek kozott 4%, pedig az egész négdssh-atalkotjak;

a szerbeké %, jOllehet szamuk az egész népesség 2,5%-a. Isméttagy,ez a megjegyzésem nem bir senkivel szembmtd ba
éllel. Ennek a helyzetnek egyedili oka, hogy ezekzamszédos népek torténelmiik szerencsétlen esemtatytan
kés bben Iéptek be a mvelt népek csaladjaba, mint mi. A tény azonban dagaatlan.

Nézetem szerint a nemzeti hegeménianakatggsonyabb kulturdlis fokra valé atruhazasa nemdkibhds az emberiség
nagy kulturalis érdekei szempontjabél. Ebben amyiban mar most vannak bizonyitékaink. Szomszédaikik, teriletiink
egyrészéraornek, mar legalabb egwe hatalmukba keritették azokat; a fegyverszismstiz dés értelmében ugyan joguk
lett volna ezeknek a teriileteknek katonai megsgaits de k kisajatitottak a kormanyzas egész gépezetémisek latjuk
mar a kovetkezményeit. Kiilén okmanyban fogjuk beatnit hogy ez alatt az egdv alatt mily nagy kulturalis értékek
romboltattak le. Latni fogjak, Uraim, ezekben azandinyokban, hogy két egyetemiink, amelyek a kultégambagasabb
fokan allanak, a kolozsvari, a magyar kultira egyigi székhelye és az Gjabb kelgbzsonyi egyetem, ténkretétettek. A
tanarok elzettek és szeretném, ha megtudnak Onok, hogy kikettek a helyiikbe. Felhivom Onokéngy kiildjenek
ki tudésokbdl allé bizottsagokat, hogy a valé helyt megismerjék és hogy az dsszehasonlitast mesgieh Lehetetlen,
hogy ezek az egyetemek és ezek a tanari karok,yakmak térténelme a messze miltba visszanyulik néslygk most
megsemmisittettek, helyettesithet legyenek a megszalld6 nemzetek szellemitagtalékaibdl. Ezek a nagy kulturalis
intézmények belathatd iben nem pétolhatok.

Hasonlé a helyzet az egész kdzigazgatasi gépezésngltanitdtestiilet mindegyik fokanal. Csupannadro megszallott
terlleteken tébb mint kétszazezer gyermek az umaban neveldik a tanitéhiany folytan, mivel a magyar tanitok
kiutasittattak és patolniket nem birjak.

Uraim!

Azt hiszem, hogy az emberiség nagy érdekei szengiahinem lehet sem kézémbdsen, sem megelégedgtsszgmiélni
azt a koérilményt, hogy a nemzeti hegemdnia olykfajszall at, amelyek ha a legjobb reménységgeddgietnek is a jove
nézve, de ma még a kultdra alacsony fokan allanak.
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Lattuk mar, hogy a szigor, amellyel Magyarorszé&ggtjak, nem eredhet az itélkezés tényébattuk, hogy a nemzetiségi
elv sem nyerne ezaltal semmit. Talan akkor oly dékkal allunk szemben, amely a népek szabadsagéaaiejét koveti? Ugy
latszik, hogy ennek a szandéknak kiindulé pontja aaZeltevés, amely szerint Magyarorszag idegen wnydhkosai
szivesebben tartoznanak oly allamhoz, amelybefianf@nntarté elemet fajrokonaik alkotjak, mint Magorszaghoz, ahol a
magyar hegeménia érvényesiil. Ez azonban csak dsltés ha a feltevések Gtjara |éptink, bdyor vagyok megjegyezni,
hogy e feltevés forditott értelemben alkalmazhaté a 45%magyarra és németre, akik most egy Uj allamhooitatiak és
akikr | feltehet, hogy szivesebben maradnanak a magyar allam pald@r az okoskodas nem jelentene mast, minthogy az
el nybket a masik oldalra helyezziik. De miért indukjln sejtésekbl, és miért helyezkedjink feltevésekre, amikor kség
megallapitasara rendelkezésiinkre all az eszkézzegyde egyetlen eszkdz, amelynek alkalmazasat handdsateljik, hogy
e kérdésben tisztan lassunk. Es ez az eszkozzanépas.

Amid n ezt koveteljik, hivatkozunk Wilson elndk Gr al@y kivaléan szavakba ontott nagy eszmére, anmsdyirg az
embereknek egyetlen kapcsolata, az allamok lakéss&gegyetlen része sem helyezhgdtarata, megkérdezése nélkil, mint
valami marhanyaj, egy idegen &llam fennhatésagaEaiaek a nagy eszmének a nevében, amely kulériberkalcsi alapon
nyugvé egészséges emberi felfogasnak egy axiok@yeteljik a népszavazast hazank azon részeirdkanidag, amelyeket
t link most elszakitani akarnak. Kijelentem, hogyrelis alavetjik magunkat e népszavazas eredménybBaski legyen is
az. Természetesen koveteljik, hogy a népszavazés dorilmények kozott tartassék meg, hogy annabadsaga
biztositva legyen.

A népszavazas annal is inkabb sziikséges, mivelnazbligy I1és, amely végsfokon hivatott a javasolt békefeltételek
folott donteni, csonka lesz. A megszallt teriletlekéi nem lesznek itt képviselve. Nincsen olyan rkéany vagy
Nemzetgylés, amely jogi vagy erkoélcsi szempontbdl jogosidtna donteni azoknak a sorsa folétt, akik ott kKéplwe
nincsenek. Kilénben a békeszatés oly kifejezéseket tartalmaz, amelyekben e reffigsejtelme rejlik. "Magyarorszag a
maga részét lemond, amennyiben szamottarthatna..."; ezek Ikéhil a békeszerzlés szavai. Valoban nem érezziik
magunkat feljogositva oly hatarozatok hozatalarmelgek akar jogi, akar moralis kotelezettségekeharak a

lakossagnak arra a részére is, amely a Nemzétglyen képviselve nem lesz.

Maga az eszme kivanja, hogy ezt a kovetelésiinkBeélekonferencia elé terjessziik. Ha egykori teriilketia
torténelmi Magyarorszag érdekében felhozand6 ékveim 6nok szemében nem lesznek eléggé edmtagy azt
javasoljuk, hogy kérdezzik meg az érdekelt népedsds re is alavetjiik magunkat itéletiknek. Ha pedig ot @&
allaspontot foglaljuk el és ha ellenfeleink kovésaliket és aspiracidikat nem merik a nép itéléiebatsatani, ugy vajon
kinek a javara szl a foltevés?

Még egy szempontbdl vehetjik tekintetbe a népeleriaelkezési jogat. Megkockaztathatdé volna az dtadllhogy
talan a nemzeti kisebbségek jogai hatdsosabbagrekrbiztositva az (j allamok tertletén, mint ateogilagyarorszagon
voltak. Ez alkalommal nem akarok vézeszédet tartani azon eljaras f6l6tt, amelyet Maggzagon a nem magyar fajok
allitélagos elnyomasa tekintetében kovettek. Csakak allitasara szoritkozom, hogy nagyon orilndmk,a tlink
elszakitott terlleteken magyar testvéreink ugyanajogoknak és ehyodkben birtokdban lennének, amellyel
Magyarorszag nem magyar ajki( polgarai birtak. Brigerdésre lesz alkalmunk még visszatérni. Ebbpitiamatban nem
vagyok hivatva errd beszélni, mar csak azért sem, mivel nem allarallelkezésemre a nélkildzhetetlen okmanyok. De kész
vagyok barmikor és barkivel szemben e kérdést Belmatmegvitatni. Allithatom azonban, hogy ha az egyk
Magyarorszag nemzetiségi politikaja még annal sszabb lett volna, mint azt elkeseredettebb ellgeis& allitottdk, még
akkor is jobb annal a helyzetnél, amelyet szomsné&dss csapataik a megszallt terlileten teremtettek.

El fogunk terjeszteni, Uraim, egy egész sorozat okmakilonésen azokra a tényekre vonatkozélag, aelely
Erdélyben torténtek. SzigorGamegvizsgaltuk az 0sszes jelentéseket, amelyek mtetlhen beérkeztek és jollehet
ezeknek az okmanyoknak hitelességét az erdélyinh&eresztény egyhaz, a katolikus, kalvinista ésimtarius egyhaz
vezeti er sitik meg, mégsem kivanjuk — nem kivanhatjuk —, hpggzta allitAsunknak hitelt adjanak, mert hiszevamnk
ellentétben allanak mas oldalrél szarmazo nyilatitokkal. Kérjiik azonban Onoket, hogy vizsgaljak neebelyszinen a
torténteket, kildjenek ki a véggdontés eltt a helyszinére szakembereklallo bizottsagot, hogy meggy dhessenek
azokrol a tényekid, amelyek az emlitett teriileten végbemennek. Egiyed koveteljik Uram, hogy a helyzetet boritd
homaly eloszlattassék, egyedil mi térekszink oby@mésekre, amelyek a kérdés helyes ismeréfékadnak.

Kérjik még tovabbéa azt is, hogy abban a végsetben, ha terilet-valtoztatadsokat fognak re&nkyszeriteni, a
nemzetiségi kisebbségek jogainak védelme hatasesabb részletesebben biztosittassék, mint azt anke&tnyijtott
békejavaslat tervbe veszi. mi meggy z déslink szerint a tervbe vett biztositékok elégeiterEr sebb biztositékokat
kivanunk, amelyeket a Magyarorszag teriiletén megdtaridegen ajki lakosokkal szemben mi is készekywag
alkalmazni. E tekintetben meghatalmazottjaikkal ni@tjes egyetértésre jutottunk. Azt hisszik azonb&ogy
szomszédainknal eteljesebb biztositékok elérése nehézségekbe faigtitkmert hiszen elfogultsaguk fajtestvéreikkel
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szemben ismeretes. A milt tanulsagai is kényszarktdenniinket arra a feltevésre, hogy e kérdésbienssellenallasra
fogunk talalni. Aroman csapatoknak a demarkacios vonalra valé weséesa tekintetében, amelyet toébb izben kértunk,
és amelyet kormanyunk a békedelegacié Parizsba kiddldésének feltételévé tett, a SzoOvetséges ekl oly
erélyesen léptek fel a roman kormanynal, hogy lethetinek latszott, hogy ne teljesitsék a Szdvetsddatalmak
kovetelését. Es mégis idyrtént. Azt hiszem, megértik tehat, Uraim, aggotkihkat, testvéreinket illeleg, ha k ezen
idegen uralom ala kertilnének.

Sorra vettem, Uraim, az elveket, amelyek a békétieglkk megallapitdsanal szamba johetnek és meghbapm, hogy
nem tudtam a nemzetkdzi igazsagossag, a nemzeéiséinépek szabadsaga elvének oly alkalmazasdalalag amely a
nekiink felajanlott béke indit6 okait kdikkg megvilagitotta volna. Talan a fejtegetéseim dze@tésében mar emlitett
érdekek, a béke nagy érdekei, az allandésag épruskonstrukcidja sugalltalket?

Uraim! A magyar probléma az &altalanos problémanaknoly kis része, mint azt a statisztika nyers szboi
kovetkeztetni lehetne. Ez terlilet, amely Magyarorszagot alkotja és ameglgg ma is Magyarorszag, szazadokon at
rendkivil fontos szerepet jatszott Eurdpaban, kasEm Kozép-Europaban a béke és a biztonsag feasétart
tekintetében. A magyahonfoglalast és a magyaroknak a keresztény hitté attérését meget évszazadokban
hianyzott itt a nyugalom és a biztonsag. Kozép-paré legkilonbdzbb barbar népek tamadasainak volt kitéve. A
biztonsag csak eft a pillanattol fogva allt fenn, amikor a magyardvéonal kialakult. Azallandésag és a béke altalanos
szempontjaibél rendkivil fontos, hogy a zavarokek&uropai ffészke ne nyerjen tért és ne terjeszkedjék ki Eardp
szivéig. Atorténelmi fejl désnek azonban gatat vetett a Balkan-félsziget&mdk hdditas és iggz egyensuly ott nem
allott helyre. Adja az Eg, hogy ez mieb bekdvetkezzen. De ma rendkiviil fontos, hogy eamsk, amelyek Eurdpa
békéjét oly sokszor haboritottak meg, és amelyakbeket mar tébb izben a habora kiiszobére sodoakan ne
terjedhessenek tovabb.

A torténelmi Magyarorszadoltdtte be azt a feladatot, hogy oly &llamot tartfenn, amelyben egyensuly és
biztonsag uralkodott, megvédte Eurépat a keldgnyeget kdzvetlen veszedelmek &l Ezt a hivatasat tiz szazadon at
toltotte be és erre egyedil organikus egysége kigtes Idézem a nagy francia geografusnak, Re€lisenek szavait,
amelyek szerint ez az orszaly tokéletes folrajzi egység, amely Eurdépaban ddyall. Folydink és volgyeink rendszere,
amelyek a hatarokrdl kiindulva a kézéppont feléelzenek, oly egységet alkotnak, amely csak eggsigmlom altal
kormanyozhaté. Részeinek gazdasagi fiiggése szantégteljesebb, miutan a kdzép hatalmas gazdazé&gnét alkot, a
szélek tartalmazzak pedig mindazt az anyagot, amgazdasagi fejdés szempontjabdl sziikség van.

A torténelmi Magyarorszag tehat Eurdpaban egyediildermészetes foldrajzi és gazdasagi egységgel
rendelkezik. Teriletén sehol sem huzhaték természkatarok és egyetlen részét sem lehet elszakitetkil, hogy a
tobbiek ezt meg ne szenvedjék. Ez az oka annaky hotirténelem tiz szazadon at megte ezt az egységet. Ondk
visszautasithatjak a torténelem szavait mint edggtjogi konstrukcid megépitésénél, de a térténelemlsdfgat, amelyet
az ezer éven at hangoztatott, figyelembe kell vidarilem a véletlen, hanem a természet szavai bedeét.

Magyarorszag az organikus egység minden feltéteténeelkezik, egyet kivéve, és ez a faji egység.aRok az allamok,
amelyeket a békeszedes értelmében Magyarorszag romjain épitenénekZeltén nem rendelkeznének a faji egységgel. Az
anyanyelv egysége hianyzott egyedill Magyarorszaegggeg feltételei kozil, és hozzateszem, hogjaitandoé Uj allamok
az egység egyetlen alapelvével sem fognak birni.akkitandé Gj allamok atvagnak a foldrajz természehatarait,
megakadalyoznak a hasznos belgindorlast, amely a munkéast a kedy#r munkaalkalmak felé iranyitja; megszakitanak a
tradicié fonalait, amelyek a szadzadokon at egylitked kézds mentalitAsban egyesitették, akik ugyamameményeket,
ugyanazt a dicséget, fejldést és ugyanazokat a szenvedéseket élték at. ulbgoa félelmiink tehat, hogy itt az
allandésagnak kiprobalt oszlopa helyett a nyugtdlgnak UGjabb fészkei fognak keletkezni? Nem szatmagunkat
illdziékban ringatnunk. Ezeket az Uj alakulatokatiaedentizmus aknazna ala, sokkal veszedelmefmbiiban, mint azt
Magyarorszag egyesek folfedezni vélték. Ez a margaha létezett is Magyarorszag auveltebb osztaly egyészénéla
nép nagy tdmegeit sohasem hatotta atupalakulatokat azonban oly nemzetek irredentiznalksgizna ala, amelyek nemcsak
idegen hatalom uralmat éreznék, de az dvékén&aigabb kultdraja nemzet hegemoniajat isitEsrganikus lehetetlenséget
kell megallapitanunk. Mindenesetre feltételezhetfilgy még egy magasabb kulturalis fokon all6 neisegi kisebbség is
képes a hegemodnia gyakorlasara egy alacsonyabin faké tébbséggel szemben, de hogy egy alacsonkaltbralis
fejlettséggel bird kisebbség, vagy etgen csekély tobbség hegemdniaval birhasson, ageha felsbbség 6nkéntes
elismerését és a mordlis egybeolvadast mggasabb kulturdlis fokot elért nemzetiséggel szsmilez, Uraim, organikus
lehetetlenség.

El szeretettel vadolnak meg benniinket azzal a szaatjékbgy a kérdések nekiink nem tetstintézését eiszakkal
fogjuk megvaltoztatni. Tavol allunk, Uraim, az kplandos tervekt. Mi reményeinket az igazsagnak és azoknak axeéle
moralis erejére alapitjuk, amelyekre tamaszkoduék, amit nem tudunk elérni ma, annak megvaldsul@saiépek
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béke fennmaradasat veszélyeztethetnék. Ezt kiglentehogy szavaimban gyermekes és foloslegesdetéa lassanak. De
kijelentem azt is, Uraim, hogy olyan mesterkéltdelkezésekkel, mint amilyeneket a békeszaé¢s tartalmaz;-urépa ennek
az altalanos béke szempontjabdl oly fontos és sskanvedett részében alig lehetséges békés politiklyzetet
teremteni. K6zép-Eurdpat a keletjov veszedelmekkel szemben egyediil a térténelmi maigyétet stabilitasa tudja
meg rizni. Eurépanak sziiksége van gazdasagi rekonstitkkc A gazdasagi fejdést azonban az (] alakulatok
bizonyara meg fogjak gatolni. Ezkorilmény a megmaradt Magyarorszag szikségképedag kdvetkezni. De hasonlo
lesz a helyzet az elszakitott részeken is. E tegklalacsonyabb kultirdju nép alacsonyabb fok( amatracioja ala
rendelve, elszakitva ennek az organikus egységrigdbi trészeitl, amelyekkel kapcsolatban Ujb6l virdgzasnak
indulhatnanak, a stagnalasra, vagy valédeina visszaesésre vannak karhoztatva.

Eurépanak sziiksége van szocidlékére. Onok jobban ismerik azokat a veszélyekeglygek ezt a békét fenyegetik.
Onok jobban tudjak, mint én, hogy a haboru kovetkéayei megzavartak, és egyensualyabdl vetettékdazlasagi élet
szellemét és feltételeit. A muilt szomorl tapastéaltedl tudjuk, hogy a felforgatd elemek sikerei thimnnak a
kovetkezményei, ami aldasta a tarsadalom moré&jgeitehat mind annak, ami meggyongitené a neréeatst és eldézte
a munkanélkiiliség nyomoréat. Ha Eurépanak ebberszétien, amely még mindig kdzel all a bolsevizmusfégzkéhez,
megnehezitik a munka feltételeit, megnehezitik amkauwijbdl valdé megkezdését, ezaltal csak a tarssdatke veszélyei
nyernek Ujabb tapot. Védonalak tehetetlenek a jarvanyok, kilénésen a nojatvanyok ellen. Mindezekkel a tedridkkal
szemben Onok felhozhatjak, mint dériényezt, a gy zelmet és a gy k jogait. Elismerjik ezeket, Uraim. Elég reélisan
gondolkozunk politikai kérdésekben, hogy ezzelreyéz vel kell képpen szamoljunk. Ismerjik tartozasunkat azglemmel
szemben. Készek vagyunk vereségiink valtsagdijafizety. De ez lenne az Gjjaépitésnek egyeduli 2l&e er szak volna
az egyediili alapja az épitésnek? Az anyagszak lenne az egyediili fenntarté eleme annak atkdasonak, amely
0sszeomldban van, midt az épités befejedott volna? Eurdpa joye igen szomorul lesz ebben az esetben. Nem hissziik,
Uraim, hogy a gyztes hatalmaknak ez volna a mentalitisa; ezekelvaket nem taléljuk meg azokban a nyilatkozatokban
amelyekben Onok megallapitottak azokat az eszméketlyeknek gyzelméért harcoltak, és amelyekben megjelolték a
haboru céljait.

Ismétlem, nem hisszik, hogy ez volna azgimes nagy nemzetek mentalitisa. Ne vegyék roésen, hogy a most
gy zelmes Franciaorszagon, Anglian és Olaszorszadaneglassam a korvonalait annak a mésik Franciagrek, amely
mindig a nagylelk torekvéseknek el rse és a nagy eszméknek szécsdve volt, annak & maglianak, amely a politikai
szabadsagok szidnyja volt, és annak az Olaszorszagnak, amely asedémsznak, a mészeteknek és a szellemi
fejl désnek a bdlcge volt. Es ha duzzogas nélkiil ismerem el azgyjogat, gy azzal a masik Franciaorszaggal, Angliés
Olaszorszaggal szemben egész masképp érzek; h&lajak meg elttik és szivesen fogadom dtet mestereinkil és
nevel inkidl. Engedjék meg, Uraim, hogy azt tanacsoljam:veszélyeztessék érokségiknek ezt a legjobb részttz
erkolcsi folényt, amelyre Onoknek joguk van, azszek fegyverének alkalmazasaval, amely ma az Oeékben van, de
amelyet holnap mas ragadhat meg, mig amaz megmarad.

Bizva ezeknek az eszméknek az erejében, a bennlibkeyez minden nehézség, minden rosszakarat és minden
akadaly dacara, amelyeket utunkon felhalmozni ipdniak, bizalommal lépink arra az Gtra, amely végegnyilt el ttink,
hogy részt vehessiink a béke munkajaban; és teseztik legteljesebb jéhiszeséggel. Bizunk azoknak az eszméknek
az szinteségében, amelyeket Onok kijelentettek. Jagsdlgvolna Onokkel szemben masképpen gondolkoznunknkizu
az erkolcsi tények erejében, amelyekkel (igyiinket azonositjuk, ésardwm Onoknek, Uraim, hogy a tes
fegyvereknek dicsségét szarnyalja tul a béke megteremtésének shge, amellyel Onok az egész emberiséget
megajandékozzak. Csak egy par szét kivanok mégmUregmely részletkérdést illdeg megjegyezni. Belathatjak, hogy
nem térhettem ki a nekink felajanlott béke réssléfaggyalasara. Egyedil a terlleti kérdéssel faglahm, mert ez a
kérdés magaban foglalja a tobbieket. Fel szerethémi azonban figyelmiket még egynéhany pontra, lpekaek
megoldasa nézetem szerint rendkivil sérg

Mindenekel tt a humanizmusnak egyik kérdése, a hadifoglyokkekiése all elttiink. A békeszerzdés szavai szerint
a hadifoglyok hazaszallitasa csak a béke ratifilj@acutan torténik meg. Kérem Onoket, Uraim, ne \eagk tekintetbe
egy formalizmust, amely miatt annyi artatlan csaladnseelhetne. A szerencsétlen szibériai hadifoglyokélgn kulon
beadvannyal fordultunk a Legfelsb Tanacshoz. Ennek a kérdésnek a megoldasandkbiamm az Onok emberies
érzésére; oly érzések ezek, amelyeknek még halbiiisn is folotte kell allnia a politikanak. Még egegjegyzést kivanok
tenni a pénzigyi hatarozatokra vonatkozollag. Németszerint a békeszemdés nem veszi eléggé figyelembe
Magyarorszag kuldnleges helyzetét. Magyarorszadgeakorradalmat, a bolsevizmus négy hénapos diulgiigss tébb
hénapos roman megszallast kellett atélnie. llyeniilkdények kdzott lehetetlen, hogy a szeles altal tervbe vett pénzigyi és
gazdasagi hatarozatokat végre tudjuk hajtani. Hgy @&tes hatalmak polgarai altal résziinkre folyGsitotelek a béke
alairasanak pillanatdban — amint ezt a javaslat kidjeo— felmondhatdk lesznek, ez a fizaiptelenséget, a ad6t jelenti,
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amelynek visszahatasat kétségkivill azgs hatalmak is éreznék. Elismerem, hogy sokdzitek van az Onok orszagaiban.
A hitelek visszafizethek lesznek, ha erre nekiink idengedélyeznek, de nem lesznek visszafizekhéta azonnal kovetelik
azokat tlunk. Azt kdvetelik tovabba tiink — és ez is igazolja, hogy mennyire célravelbtlett volna benniinket & leg
meghallgatni —, hogy mi Ausztrianak vasércet sziitik. Mivel magunk is abban a helyzetben vagyuwigyhércet kell
importalnunk, ezt a rendelkezést nem tudjuk teigesi Hasonlé a helyzet az épuletfa tekintetéberekEe a részletekre
nézve kérem az Onok jo akaratti megfontolasat, aaheiir az Onok képviselrésziinkre kilatasba helyeztek.

Miel tt szavaimat befejezném, halasan kdészéntm, Uraogy talkalmat adtak nekem allaspontomnaksgbval vald
kifejtésére, és hogy beszédemet oly j6akaratllaésdd figyelemmel kisérték!

Elhangzott: 1920. januéar 16
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,Hogyan torténhetett?!”

Megjelent a Magyarok Vilagszovetségének a trianonbékeparancs 90. évforduldjara idzitett nagy kiadvanya, a
»-Hogyan torténhetett?!” — Kialtvany Trianon 90. évforduléjan cim dupla CD. Mindenki szamara, akinek faj Trianon!
Ara: 3000 Ft.

A Magyarok VII. Vilagkongresszusaaltal kezdeményezett, és Magyarok Vilagszévetsgig&iildottgy 1ése altal elfogadott,
Igazsagot Eurdpanakicim peticiot teljes egészében tartalmazé lemez, agzeg@ él magyar nemzedék, de kilondsen az
ifjlsdg szamara eddig ismeretlen részletességggbaratian témorséggel tarja fel a trianoni békapeshoz vezetutat és
Trianon maig hat6 kévetkezményeit.

Barték Béla ésKodaly Zoltan zenéje vezeti fel és teljesiti ki a térténeti, metpolitikai és irodalmi szévegek icendi és ok-
okozati dsszefliggésben talalt egyuttesét, amelyegreagyobb magyar kok — Babits Mihaly, Dsida Jen , J6zsef Attila,
Juhész Gyula, Reményik Sandor, Wass Alberés masok — Trianon ihlette versei is hallhatoak.

A lemez tartalméért a kiadd, a Magyarok Vilagszéege kezeskedik. A lemez szakmai tandcsado tedidletnem kisebb
személyiségek vallaltak szerepet, nifiitay Gabor, a Trianon film készife, dr. Raffai Ern  professzor, a trianoni kérdés
kiemelked szakértje, Szabé Pal Csabaa varpalotai Trianon Mlzeum igazgatdja Bsettyan Zoltdn, az lgazsagot
Europanak!c. peticié szévivje.

A m vészi megjelenités elsorban Tomanek Gabor rendez, Batkai Jbézsef zenei szerkeszt és Barcsik Géza
grafikusm vész érdeme.

A lemez f védndkei:Erkel Tibor , Dr. Papp Lajos professzor éRacz Sandor.

Megrendelés, kedvezmények:

A Magyarok Vildgszovetsége szeretné, hgHagyan torténhetett?! — Kialtvany Trianon 90. évforduléjan cim lemez
eljutnaminden magyarhoz, akinek faj Trianon! Ezért, azoknak, akik vallaljak, hogy a trianoni @duld el késziiletei és
rendezvényei keretében aruljdk a CD-t, jelerkedvezményt ajanl fel: 10 db f6l6tt az2&00 Ft + postakdltség, 25 db folott
az ar 2000 Ft + postakdltség. Megrendeléseltetjesztes@mvsz.héis azelnok@mvsz.hicimeken fogadnak. A megrendelt
tételeket a befizetés megérkezésének masnapjaazpakt

A lemez boritéja A lemez bels boritéja A lemez hétlapja

Igazsigot Magyarorszagnak! Igazsigot Eurépanak!

,Hogyan térténhetett?!”
1

Trianon 90. évfordulsisn  vszeo oos

Kr'd/l‘lvény

Trianon 90. évfor(l,ul(’)jén

ol Mogyorok VilbgraBversbge 210
s200 08
s Parublny Mikles

S0ATIN UEIO[NPIOJA ‘(O WOUCLIL SURNIEIN - [N iG] UPRBOL "

wHogyan torténhetett?!” - Kisltviny

MVSZ Sajtészolgalat
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Dsida Jen

Psalmus Hungaricus

Vagy félezernyi dalt megirtam

S e szO6t: magyar,

még le nem irtam.

Csabitott minden idegen bozét,

minden szerelmet bujtatoé liget.

O, mily halyog borult szememre,

hogy meg nem lattalak,

te elhagyott, te bus, kopar sziget,

magyar sziget a népek Oceanjan!

Mily 6lom émlétt almodé fllembe,

hogy nem hatolt belé

a vad hullamverés morzsolé harsogasa,

a morzsolddo kis sziget kesemormogasa.

Jaj, mindenbl csak vad fakad:

miért kimélted az et,

miért kimélted valladat,

miért nem vertél sziklatoltést,

er s, nagy védgatakat?

Elhagytam koldus, tékozl6 apamat

s aranyat astam, én gonosz fi(l!

Mily szent vagy te, koldussag

s te sararany, te szépség, mily hia!

Koldusapam visszafogadsz-e,

bed It viskddban helyet adsz-e,

ha most labadhoz borulok

s eléd dntém minden dalom

s férges rongyaid csékkal illetem

s Uszkos sebeid tisztara nyalom?

Nagy, éjsotét atkot mondok magamra,

verset, mely nem zenél,

csak felhorog,

eget-nyitd, poklot-nyitd

atkot, hogy zugjon, mint a szél,

b gjon, mint megtépett-szakalli vén zsido

zsoltaros jajgatasa

Babylon vizeinél:
Epévé valtozzék a viz, mit lenyelek,
ha téged elfelejtelek!
Nyelvemen izz6 vasszeget
Ussenek at,
mikor nem téged emleget!
Hunyjon ki két szemem vilaga,
mikor nem rad tekint,
népem, te szent, te karhozott, te draga!

O, én tudom, hogy mi a nagyszer
a minden embert megsimogaté

V.

Mit nékem most a Dante terzinai

s hogy Goethe lelke mit hogyan fogant,

mikor tetszhalott véreimre

hull mar a féld és dibérog a hant,

mikor a bus kor harsonaja

falakat dont és lelket ingat,

mikor felejtett, si szora

kell megtanitni fiainkat,

mikor rémit a falvak csendje

s elént a semmi arja minket

és szilni kell és nemzeni

s magunk képére kalapalni

vannyadt gyermekeinket!

Mit banom én a torténelmet

s hogy egykoron mi volt!

Lehetsz-e bolcs, lehetsz-e kglt

mikor anyad sikolt?!

Eurépa, én nagy mesterem,

lamcsak mivé lett fogadott fiad!

Mily korcsbeszéd, hitvany,

elvetemilt és tagado tanitvany.

Addig paskolta aztatott kotél,

mig megszokott és elriadt.

Faj a foldnek és faj a napnak

s a mindenségnek faj dalom,

de aki nem volt még magyar,

nem tudja, mi a fajdalom!

Vallom, hogy minden fegyver jogtalan,

a szelid Isten kdnnyezett s Ugy tanitotta ezt,

am annak a kezében, kit fegyver szorongat,

a fegyver megdicsil és ragyogni kezd.

Ezért nem is hanyddom mar magamban,

vallom, hogy igazam nincs

€s mégis igazam van

és matol fogva énnekem

Orokre ez az énekem:
Epévé valtozzék a viz, mit lenyelek,
ha téged elfelejtelek!
Nyelvemen izzé vasszeget
Ussenek at,
mikor nem téged emleget!
Hunyjon ki két szemem vilaga,
mikor nem réd tekint,
népem, te szent, te karhozott, te draga!

V.

Idegen-vér és beszéd
kenyeres j6pajtasaim,
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tag mozdulat,
az élet s haldl titkat kutato,
bélcsen nemes, szép, gorog hangulat.
A h ssel biztatd, kdzos és tiszta to,
a szabadséag, mely minden tengerekben
sikongva Uszik, ujjong és mulat!
Kezem gylimdlcsot
minden farol szedett.
Nyolc nemzet nyelvén szoltam életemben
és minden fajtak lelke firdetett.
S most mégis, mégis aruld vagyok,
a minden-eszme sajgo aruléja,
most mégis bsz barlanglaké vagyok,
vonité vad, ki vackat félti, ¢ja,
vadallat, tiz k6rém
€s csattog6 agyar
s ki eddig mondtam: ember! -,
most azt mondom: magyar!
Es haromszor kialtom
és holtomig kialtom:
magyar, magyar, magyar!
A nagy gyimolcsos fajarél szakadt
almabol minden nép fia ehet,
de nékem nem szabad,
de nékem nem lehet.
Dalolhat barki édes szavakat
és baghat lagyan, mint a lehelet
s bizvast nyugodhatik, hol varja pad,
s ha kedve tamad, barhova mehet,
de nékem nem szabad,
de nékem nem lehet.
B n a mosolygo pillanat, mit lelkem elhenyél,
szivszakadasig igy kell énekelnem
Babylon vizeinél:
Epévé valtozzék a viz, mit lenyelek,
ha téged elfelejtelek!
Nyelvemen izz6 vasszeget
Ussenek at,
mikor nem téged emleget!
Hunyjon ki két szemem vilaga,
mikor nem rad tekint,
népem, te szent, te karhozott, te draga!

Il

Firenze képei, holland viragok,

z6ld tengerek halk, almos loccsanasa,
ajultaté gyonyoriségek,

Paris tuize, Velence csillogasa,

még lelkemet is lehtinyom,
bezarom, hogy ne lassa.

Ha atomokra bomlik is,

miattuk minden sejtem,

ha arcom kékre torzul is,

mind, mind, mind elfelejtem!

Hajam csapzottra borzolom,

mint gubancos csepés sziirke kécot

kikkel egyutt bolyongtam az emberiség ligetét,
kiket szerettem,
s kik szerettétek lagy szivem
nyitott és énekl sebét,
nekem is faj, higyjétek el,
hogy zord a sz6m és homlokom setét.
Nekem is faj, hogy blcsuzom,
mert immar mas utakra kell mennem,
de igy zeng most a tronjavesztett
magyar Isten parancsa bennem
s én nem tagadhatom meg
mikor beteg és reszkeés nincs tébbé hatalma,
mikor palastja cafatos és fekwelye szalma.
Nincs mas testvérem, csak magyar.
Ha virrasztok, miatta allok poszton,
csak tle kérek kenyeret
s csak , kivel a kenyeret megosztom.
Sok tévelygés és sok kanyar
utan jutottam el ide:
ha b nds is, magyar
s ha tolvaj is, magyar
s ha gyilkos is, magyar,
itt nincsen alku, nincsen semmi "de".
Gy loletes, ki Ginnepl ruhajat
s viragos lelkét fitogtatva henceg, -
mi elesettek, paridk vagyunk,
testvérek a nyomorban és anben,
sapadtak, torzak, bélyeges fegyencek.
Zugjon fel hat a magyar zsoltar,
ddljon a boldog, éji alomokon,
seperjen at a fekete,
tarajos és hideg hullamokon
vérkonnyet csepegfaklyak fényeinél,
Babylon vizeinél:
Epévé valtozzék a viz, mit lenyelek,
ha téged elfelejtelek!
Nyelvemen izz6 vasszeget
Ussenek at,
mikor nem téged emleget!
Hunyjon ki két szemem vilaga,
mikor nem rad tekint,
népem, te szent, te karhozott, te draga!

VI.

Széaraz nyelvem kisebzett,

ég fejem zavart.

Elindulok, mint egykor Csoma Sandor,
hogy felkutassak minden magyatrt.
Székelyek, ott a bércek szikla-mellén,
Uljetek mellém!

Magyarok ott a Tisza partjan,
magyarok ott a Duna partjan,
magyarok ott a tot hegyek kozt

s a bacskai st hegyek kozt,

Uljetek mellém.

Magyarok Afrikaban, Azsiaban,
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és g ggel viselem

fajtam egyenruhajat:

a foltozott dardcot.

Mert annak fia vagyok én,

ki a kuiszobre téve,

a kills sotétségre vettetett,

kit vernek ezer éve,

kit nem fogad magaba soha a béke réve!

Bolyongasom pusztdin,

a végtelen nagy éjen

csak az szive fénylik,

a rdgeszmém, végszenvedélyem,

rafon6dom, rajta kuszom

folfelé, mint szI karon a kacs.

Mogorva lettem,

kemény, sotét és szétlan és makacs.

Vér csurgott ram és nem tudom lemosni.

Jajt hallottam és nem tudom feledni.

A holtakat nem tudom eltemetni.

Egy eszels dal lett az utitarsam,

rekedt dal, nem zenél,

csak horog, mint a szél,

zUg, mint vihart6l rancigalt fak

Babylon vizeinél:
Epévé valtozzék a viz, mit lenyelek,
ha téged elfelejtelek!
Nyelvemen izz6 vasszeget
Ussenek at,
mikor nem téged emleget!
Hunyjon ki két szemem vilaga,
mikor nem rad tekint,
népem, te szent, te karhozott, te draga!

Parisban, vagy Amerikaban,

Uljetek mellém!

Ti eztan sziiletk s ti porlocsontu sok,
ti réghalott regsok, ti vértanuk, ti hsok,
Uljetek mellém!

Ulj ide, gy lj ide, népem

s hallgasd, amint énekelek,

amint a harfa harjait,

feszilt idegem hrjait

jajgatva tépem,

0, népem, arva népem! -

- dalolj velem,

mint akit fistds langokra szitottak
vérszin, ésetét, nehéz, fanyar borok,
dalolj velem horégve

és zlgva és dorogve,

tizmillio, szazmilli6 torok!

Enekelj, hogy vilagga hompolydgjon

zsoltarod, mint a poklok tikkadt, kénkdves szele

s Eurdpa fogja be fiilét
s nydgjon a borzalomtdl
és riljon bele! -:

Mérges kigyé legyen eledeliink,

ha téged elfelediink,

0, Jeruzsalem!

Nyelviinkén izz6 vasszeget
verjenek at,

mikor nem téged emleget,
0, Jeruzsalem!

Rothadjon el labunk-kezink,

mikoron hozzad tlenek lesziink,

0, Jeruzsalem, Jeruzsalem!
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Saj6 Sandor :
Trianon

Trianon!

Kik itt most busan, csliggedezve jarnak,
E félig él k, félig siri arnyak,

Ez embertdlgyek, kinban sorvadok,

Kik rothadozva siratjak a multat,

E gyermekbimbdk, sirba hervadok,

Kik mosolyogni meg meg sem tanultak,
Kik nem tudnak mar, csak sGhajtani:
Mind, mind Trianon aldozatjai.

Trianon!

A Végzet szol és lelkendezve mondja:
Megylink mi még majd ama Trianonba!
Ki ott d zs6l most vad ggben bujan,

Ott messze, tll a german oriason:
Hajh, szamadasra vonja meg Turan

Es felmutatia, mi van itt rovason!
Nyugatra zadul Napkelet fia:

Ott el az atok, — meg kell halnia!

Trianon!

E sz6 vijjog, mint gyasztenger siralya,
Koérmét mint karvaly agyba, szivbe véjja.
Ma: szenvedésben verd) fohasz,
Sorvaszté szégyen, sapaszto gyalazat,
De holnap, — holnap dacra langolas,
Melyt | keserviink rettenetre lazad,

Es bosszU, melyben nem lesz irgalom, —
En népem, késziilj!... Jelsz6: Trianon.

1921

TRIANON 1920 — 2010

On 16 June 1920 at Versailles in the Trianon Patadectate was forced upon the Hungarian Kingdontivikdestroyed a millennium old
political, economical, social, ethnical, and cudtwmity. In this column we commemorate this tragient with the following selection:

+ Speech of Count Albert Apponyi de Nagyappony hel@920 in Versailles.

+ Press release of the World Federation of Hungareameerning the release of a double CD with a sielemf documents,
poems, and other material related to the so-c&lkrdailles Peace Treaty.

+ The poenPsalmus Hungaricuby Jen Dsida.

+ The poenilrianonby Sandor Sajé.
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PHILOSOPHIA PERENNIS

Maté Zsuzsanna :

On the One and a Half Century-Presence of Imre Madéh’s
Tragedy of Man in the Fine Arts

ABSTRACT

Several artists were inspired by theagedy This essay shortly reviews the first oil paintitige work ofMo6r

Thanfrom 1863, the first illustration series bfihaly Zichy(1887), the woodcuts @yérgy Buday1935) and
the graphics series aJanos Kass(1957, 1982) from the most significant illustratp highlighting the
comparative examination of the illustrations of thet scenes from the point of view of the refematof the
word and picture relations.

TheTragedyhas inspired several representatives of the fitse Bor instance, we can find a bibliograpbfthe illustrations in
the fine arts about th&ragedywhich collects the most significant series: thstfoil painting, the work oMér Thanfrom
1863, the first illustration series dfihaly Zichy(1887), the woodcuts ddyodrgy Buday1935), the graphics series &dnos
Kass (1957, 1982) and the paintings 26ltan Réti(1882).Em ke Varg&, member of thvladach Literary Associatigrhas
been studying théladachillustrations and has completed this list with tieemes ofEndre Balint, Béla Kondor, Andras
Farkasand with the examination of their illustrationseTinfluence of th@ragedyin the fine arts was realized mainly in the
illustration series, however, nowadays further vgoake born in the fine arts. For example, the painof Istvdn Cene Gal
Adam and Eve outside Paradiaad the painting of the"9scene from 2002 can be mentioned as illustratiBesides, the
installationg of Laszl6 Jéga Szabdvho is also the member of théadach Literary Association, The Comedy of Ma608)
and The Apple of Ev€2009) and,You, Lucifer, you who also are a link within myiwerse — work on!”(2010) can be
mentioned as the last three works inspiredMagdachwhich are ongoing thinking about theagedy The exhibition of these
three installations was the accompanying prograthef8" Madach Symposiuwn 237 April 2010#

In 1863,Mér Than painted the first illustration, an oil paintingdam in Spac€173 cm X 202 cm) one year after the
publication of theTragedy of Mann print. The painting can be seen in thational Széchenyi Libranyin the centre of the
three figures floating among the clouds, there éam who looks at the prohibitive movement of theriSpf the Earth
desperately; on his right there is Lucifer waitmglevolently. The gesture of the Spirit of EarthkesAdam stop. This hand
motion is the link, the gesture which connectsdigm system of this picture with one of the senésnaf theTragedyfrom the
13" scene: ,Thus far my realm, thus far its boundariesrn back, you live; take one step more, yoe, dilike spores that
swarm within a drop of water. / For you, that diafpwvater is the earth.” In case of the illustratmiMér Thanwe can seize
the passage exactly which is translated almostwadely by the sign system of the pictorial presgoaillustrating a specific
scene element.

The illustration as the visual interpretation of trerbal text sets remarkably diversified theogdtfields of problems. For
instance, the involved relation of the creatorkati since the illustrator is also interpreterileffe and the illustration is a
visual interpretation. Another important problenttie aspect of the production-reproduction as wellto what extent can we
regard the illustration as an autonomous work of Aising from this problem, the illustration céme examined in relation
with translation and translatioh The primary role of the written text to the visimagery is also a significant problem.
Besides, another question arises from the aspetheohermeneutics of the fine arts, namely, how illustrator, as an
interpreter who got primary role, ‘hits a window ttee text’; what and how they interpret. The questof ‘illustration as
rewriting and continuation in one’ is set from thgpect of hermeneutics that prevails through trenogss and ambiguity of
the text. If we have a look at the relationshipasen the literary work and its illustratioAron Kibédi Vargadetermines it as
follows: ‘word and picture separate from each atlewever, they appear on the same side. Theynaaa iinterreferential
relation: they refer to each othér.’

In my short writing which shortly reviews some bktclassical illustration series of theagedy of Manthe works of
Mihaly Zichy, Gyorgy Buday and Janos Kassnly concern these theoretical questions. | g only one question from the
aspect of the specific illustrations, accepting dedinition of Aron Kibédi Varga However, we know that text is a sterling
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work (without an illustration as well), thus, thaestion can be posed whether which examined idltistr are the ones that
have a dual existence, namely, they exist in klatith the text but they function as an indepengsece of art without the
text and what basic conditions it has.

Mihaly Zichy, the outstanding figure of the Hungarian romaptinting, started the first illustration seriestioé¢ Tragedy
in 1885 and finished it in 1887. His illustratiommade for theTragedy of Manthe ballads ofanos AranyandLermontov’s
Demonmade him immortal in this genr&ichy was the virtuoso of the graphic technique. Thetlsypof the details, the
lightness, the tone and spot effects elaborateld v difference in the light and the shade andékelution of the unity into
many little details are typical of all of his illmations. He created the tradition in the histofryhe Tragedyillustrations that
going by some mental key sentences of the scenéiseofvork, central dramatic scene or figures, helena series of 20
pictures. At the same time, these 20 illustratiovicate the different variations of the visualeirgretation of the text. The
illustrator, Zichy, giving the visual interpretation insists on threear sequence of the affiliation of the text. Téliwws that he
tells the story of the Egyptian, Roman, Constamtie@nd the last two scenes in two or three sepaiatures which are in a
continuous relation. Separated from the text offttegyedy the picture-compositions of th&, 2" and last scenes are complete
works by way of the virtuoso presentation of figgjremovements and expressions. Paradoxically, fieagres certify that the
artistic illustration exists independently of thexttas complete works of art. At the same timesehedependently complete
pictures are the ones that express the idealitytextetotality of the scene the most comprehengivehe reason for the dual
existence of these pictures is that they are ieregtial relation not only with the text of theagedybut the first picture refers
to the recurring element of the rebellion of thesirfeeautiful angel, the second picture refers ¢osttene of the commission of
the original sin. The dual functionality of the tigdcture of the last scene can be seized in athalyit catches the dramatic
boundary situation of human existence, the momefdrb the choice between life and death. Thoseiqgistthat show some
kind of a defection as independent works from sasects in the illustration seriesZthy, cannot be understood without
the concrete text, moreover, their reference toctmaplete text, thus, the entire given scene canguszied. For instance,
viewing the picture of the "4 Egyptian sceneThe Pharaoh and the Dying Slavié appears that the pharaoh is totally
indifferent about the human suffering happenindramt of his feet, opposite to what is in the coetplscene. Or the genre
picture of the Eskimo scene does not give backhamytfrom the astonishment and pain that overwhehtism after seeing
the beastly degeneration of the human race. Phralthis, the genre picture of th&Prague scene, Borbala toying with the
admirer or the fair scene of the London scene daefer to the Kepler disillusionment. The sourée¢he defection of these
pictures is that the illustrator follows the naivatlinearity, places the details into the focusl @s a consequence, the visual
imagery encounters with what is mentioned in thegete text of the given scene. It appears thatdbficiency was detected
by Zichy as well and that is why he chose the continuitthefnarration in case of some scenes i.e. he fittere, coherent but
still separate pictures next to each other withie particular scenes, thus, in case of the Egyptia@ Roman, the
Constantinople, the Phalanstery and the last scé@imestwo or three pictures within these sceneshasipes a dramatic key
momentum from the complete texts of the scenesunig the dramatic power in a romantic way withiremely opposite
figure and face movements and gestures with omodsiections, at the same time, depicting it wehlistic elaboration. The
last picture that has become the emblem ofTtlagedyillustrations portrays Adam standing on a cliffaylioy getting to know
the seemingly meaningless future and seeing thecaassful struggles of humans, is about to commtide. Lucifer, waiting
for the fact of the final downfall with an ironiodk and the retentive movement and worried looEwé hurrying towards
Adam sets the first dramatic scene of th& &Bene into a united picture. The composition,dpposition of the figures, the
expressive face portrayals, the wide perspectivéhefpicture’s background give a united formal sohu that makes the
picture a piece of art existing independently & tbxt and, at the same time, it is an illustratiototal mental unity with the
text. According talanos Kassthe Tragedybut especially Adam’s figure gives a great opputjufor artists to talk about their
own era by way of if.If we extract the Adam depiction of the last scémen all of the significant illustration seriesdan
compare them with each other later on, we canlseeeievance of the statementJaihos Kas<learly. The artistic quality
Adam ofMihaly Zichyis the symbolic figure of the middle of the™&entury, the romantic hero who wants to throw leilins
in the depth as the last demonstration of theviidleof humans: thus, demonstrating there is anotitep, the last one in which
he can decide about his own fate, he can contrahdgt the fate of mankind as well even if it coss Ie. This work is
autonomous and it has a close relationship withekeof the first dramatic scene of thé"igene:

LAdam:

No, | say no, you lie. The will is free.

(...)I've lost my faith

in many things, and now it all depends

on me to change the course that | will follow.

(.)
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Stop! A thought just flashed across my mind.
| can defy you, too. Almighty God.

Though destiny decree a hundred times
»Thus long you live.”

I laugh at it, for when | please, | die.

Am | not still the only one on earth?

Before me looms that cliff...beneath, the gulf:
A single leap — the last act of the play —

And | can say, ,The comedy is ended.”

The other famous illustration is @y6rgy Budaywho was the member of thgtistic Hall of the Youth of Szeged the
beginning of the 1930s and was a studenSé@fdor SikThe text ofAdvent: oratory for choral speakingf Sdndor Silkwas
published in 1935 with the woodcut Gf6rgy Buday In the same year he made the illustration sefi¢isedTragedy of Man
a 22-piece woodcut series. His brazen and woodtaite soon become world-famous. He was rewarded awjilize at the
world exhibition in Paris in 1936 and after thisstayed abroad with minor breaks, settling dowhdndon from 1947.

The illustration series dbydrgy Budaymade with woodcut technique was basically inflezhby the fact that he made the
scenery for order to the opening performance,Tilegedy of Manat the Open-air Theatre in Szeged in 1933. Thianne
positive effect, for example, in the formation dktlight proportions, however, it had a negativieafas well, since the
Roman scene is only a revelry scene, the secongu®rand the Eskimo scene stayed too simple gemter@s. The
illustrations of most historical scenes functiontlasatrical scenes and not as the illustratiorhefwhole scene or one of its
significant parts. Thus, it rather illustrates aatives as a background for the text of the givenacAnother influential factor
is the technique of the woodcBudaydoes not draw with the technique of the old woddbat depicts with black lines on a
white basis but he cleaves white lines and surffroms the blackness, he swaps the proportion obthek and white colours.
In the history of th@ragedyillustrations the role of the colour contrast d@hd light and shade and the use of symbols become
important by way of this woodcut technique, for e, Budayindicates the presence of the Lord with the sk, light for
the first time.Budays woodcuts have an influence on theagedyillustrations and etchings &éla Kondorby the depiction
coming from the features of this technidfi&lhe woodcut illustrations of the first three sceed the last scene are iconic
and, as in the case of the same illustrationgicty, their existence is dual: they bear original aetithvalue in their relation
with the text but independently of the text as vedtice their referential relation points beyond tiet of theTragedy The
Lucifer portrait emerges from them with its stroegpressivity. The last woodcut of the last scengiale Adam and Eve:
Eve’s whole body is wrapped into a halo, skirtihgshe is standing behind Adam still and gracefullyfront of her Adam is
in opposition. Adam’s body is wrapped into darkn€Bse multiple break of the arch of his body, hyg® wide open, his
mouth, his expression expresses the complex staménd which means the decision to commit suicidd deciding not to do
it. While Mihaly Zichy caught the dramatic moment of preparing for thieide, Budays woodcut depicts the dramatic
moment immediately after that: Adam falling on kisees in front of the Lord and the discretion of being able to control
the destiny of mankind, i.e. he does not end thstence of mankind with his death since Eve is etipg a child. Here we
can also find the part of the text which is refdrte by the last woodcut: Adam falling on his kneaefont of the Lord and the
painful resignation from his free will.

~LAdam:

(falling on his knees)

Lord, you have conquered; | lie in the dust;
Without you, against you, | strive in vain.

Raise me, smite me — | bare my breast to you.”

The last woodcut ofsyérgy Budayexpresses the struggle between the opposite pafeasmodern man, Adam: his
agonizing despair between the free will and the lufsit, the painful recognition that humans cancmttrol their fate and, on
the contrary, his extremely strong desire for s&imd of a certainty, a divine direction.

The most outstanding illustrator of the contempptdungarian fine arts i3dnos Kassvho was born in Szeged and made
two illustration series for th&ragedy in 1957 and in 1980. Unfortunatelanos Kasslied in march of 2010. The antecedent
of the series that was issued later, the firstesergan be regarded rather as a sketch. The h#fsiedce between the two
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series in case of the one made in 1980 is the frpnBesides, this framing is the feature wherelgyilllustration series of
Janos Kasss fundamentally different from all of thEragedyillustrations. Besides the main topic of the piesy this framing
(more, smaller, simply structured pictorial unitsncbe found in the frame) not only makes it possilt also involves
(multiplies) the motive richness of the series withself, the multi-level reference of the verlaald visual code and making
the narrative style of the visual sign system patyantic. | extract the last illustration, remarkihgt Em ke Vargaanalyses
the illustration series in more of her essHyAfter depicting the Adam of the last scene whoppres for a heroic suicide
(drawing ofZichy), falling on his knees in front of the divine wdhd Adam returning to his God (the illustrationGf6rgy
Buday the Adam ofJanos Kasshows the one who questions God. He is almostjaal €onversation partner of the Lord, in
terms of his posture, dignity and self-consciousné®wever, his muscles are tight, his palms awdnstd by perplexity,
guestioning and the tension waiting for the answés.look and head turns towards the divine ligtite interreference of the
text and the picture can be seized in the serigsi@$tions which is the first sound of Adam towetasLord:

~Appalling visions have tormented me, my Lord;
| do not know what's true in them, what'’s not.
Tell me, oh tell me, what my fate will be.

Is this constricted span my all-in-all,

(-..)

Is mankind to evolve and to progress,

(-..)

Is there a recompense for noble hearts,

(-.))

Oh, give me to know,

And | will gladly shoulder any fate.

Whatever | may learn, | can but gain by it —
For this uncertainty is hell itself.”

This human figure is desperate to the utmost. Hes dot look at the ground, to his feet, howeveg ftliure appears there:
as a recurring motive, in the middle of an elliptioet there is the human embryo as the symbdiegkistence of humanity,
on the other hand, as the shadow of Adam: Luciféis illustrational interpretation, by the figuré loucifer appears as the
shadow of Adam, refers to the words of the Lord,dhlthorized functionality of Lucifer:

»The Lord:

(-.))

And you, Lucifer, you who also are

A link within my universe — work on!

Your frigid knowledge and your blind denial

Will be the yeast that brings the ferment on;

And though you briefly may dishearten man

what does that matter? — man will stay his course.”

If we compare the last picture of all of the ili@ton series, their dual existence (both as astilation and as a work of art
existing independently of the text) cannot onlyse&ed in that they exist in referential relatiothvthe dramatic scene of the
last scenes of thEragedybut also in that they have an independent naealiy way of the features of their own sign systems

! Karoly, Kokas Dr. and Margit T6tfthe Tragedy of Man in the Light of Artistic lllustions and TranslationsSzeged, 2004.
URL: virgo.bibl.u-szeged.hu/~kokas/madach2/index.h##l -

2 Em ke Varga:Can the known be seefr? 14" Madach Symposiuntd.: Kalman Bene. Published by the Madach Literar
Association. Szeged — Budapest, 2007. 13-41. Kernvarga:Tragedy — in the language of pictur@he illustrations of Endre
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Balint and Janos Kassn: 5" Madéach SymposiunEd.: Eszter Tarjanyi and Csaba Andor. Publishethe Madach Literary
Association. Szeged — Budapest, 1998. 96-115. kénvarga:Follow-up or Rewriting. The illustrations of BéleoKdor for
the Tragedy of Manln: 4" Madach Symposiunkd.: Eszter Tarjanyi and Csaba Andor. PublishedhieyMadach Literary
Association. Szeged — Budapest, 1997. 199-212. kErwarga:The Tragedy illustrations of Andras Farkas: 17" Madach
SymposiumEd.: Zsuzsanna Maté and Kalman Bene. Publishetiebiyladach Literary Association. Szeged — BudajaestO.
23-33.

% Photos of the works can be found on the websitdIdt www.madach.hiand can be seen on thevw.jegaleria.neobase.hu
website.

* Photos of the symposium and the exhibition can finend on the website of th&ladach Literary Association
(www.madach.hu

Cf: Zsuzsanna MatéEve's apple- the qualities of knowledge in the Bdyg of Madach and his lyrdn: 17" Madach
SymposiumEd.: Zsuzsanna Maté and Kalman Bene. PublishetdbiMadach Literary Association. Szeged — Buda[2&st0.
110-118.

® Aron Varga KibédiText and lllustrationSigma 12. Szeged, 1997.

® Aron Varga KibédiCriteria of the description of word and picture aibns In: Picture Pheno-menon, Reality.Ed: Béla
Bacso. Exit, Budapest, 1997. 307.

" Janos Kasairitings and PicturesHolnap Kiad6, Budapest, 2006. 29.

8 Zsuzsanna Méaté&andor Sik — the penman, literary scholar and agstiVet by: Istvan Jelenits. Lazi Kényvkiadd, Szeged,
2005. (http://mek.oszk.hu/04800/04874/index.phtinl 15.; 164.

® Ferenc CsaplaRadnéti and Buday Gyorg¥iszataj, 1964. 11issue, p. 9.

1 Em ke Varga:The Woodcuts of Gyorgy Buday for the Trageldy 15" Madach SymposiunEd.: Kalman Bene and
Zsuzsanna Maté. Published by the Madach Literaspéigtion. Szeged — Budapest, 2008. 118-125.

™ Em ke Varga:Cage and Crown. About the Illustrations of JAnos«a’ Harmattan Kiad6, Budapest, 2007. 27-73.

12 Aron Kibédi VargaVisual Argumentation and Visual Narrativitkthenaeum, 1993 I/4. 166-180.

MADACH IMRE AZ EMBER TRAGEDIAJANAK HATASA AKEPZ M VESZETRE AZ
ELMULT MASFEL EVSZAZADBAN

Szamos képan vészt megihletett dragédia A legjelent sebb illusztracidokbdl az elsolajfestményt, az 1863-ashan Moralkotasat,
Zichy Mihaly (1887) els illusztracié-sorozatatBuday Gyorgy(1935) fametszeteit dsass Jano$1957, 1982) grafika-sorozatat tekinti at
vazlatosan a tanulmany, kiemelve az utolsé szidlelkziracidinak 6sszehasonlitd vizsgalatat a szokés viszonyok referencigja
szempontjabal.
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Tonk Marton :

Filozéfiai kultara és filozofiatorténet Erdélyben: iskolak, intézmények, kihivasok

Az Erdélyben mvelt magyar nyelv filozofia és filozofiatorténet multjara és jeleaéiranyulé vizsgalddas ddb-utébb
sziikségképpen szamot kell vessen a filozofia lauttkon bellli szerepének, statusanak kérdésévekisgosen akkor, mikor
az ilyen tipusu elemzések az altaldban vett maggardomanyi kutatasok kdrnyezetében fogalmazodreak delen van-e ma
a magyar, ezen belll pedig az erdélyi kultirabditoadfia? Szellemi életiinknek, kulturalis nyilvassgunknak integrans
része-e a filozéfiai gondolat, szervesilt-e a Bt kultirdnk egészébe? Milyen statusa és szevapea bolcseletnek
kbézgondolkodasunkban, a filozéfiai mult mennyiresze kollektiv emlékezetiinknek? Roviden tehat: ottan-e ma a
filoz6fia az erdélyi magyar kultaraban?

Ha most a kérdésre egy tomor valaszt kivanunk attkipr azt mondhatjuk, hogy az erdélyi kultirabgazabdl nincs jelen
a filozofia, nincs meg benne a bdlcseletnek azhgtbssaga”, a filozéfia nem szervesil kultiranksegBe. Kulturalis-
szellemi nyilvanossagunkban ritkan talalkozunklezfifiai maltra és jelenre val6 hivatkozassal, lariamég kevesebbszer a
filozofia szerepének, funkcidjanak hirdetésével,geresitésével. Szélesebb értelemben vett tudomanydsinkken, s
altalaban kulturalis nyilvanossagunkban, ,mindena@iban” egész egyszesn nincsen jelen a filozéfia. Erre a tényallasra
példak és a hozzajuk kapcsol6dé magyarazatok empgazadhato. A filozofia deficiens kulturdlis s€nak egyik legtdbbet
emlegetett indoka példaul az, miszerint alapeetirodalmi-tdrténelmi kultdra vagyunk, kollektimé&kezetiink jelent részét
szépirodalmunk és torténelmink alakjai és alkotdsarik ki, s napjaink kulturdlis-szellemi diskusaiban donten e
tertletekr | meritjik magyarazoé és legitimalé argumentumainksinek a kijelentésnek (és tényallasnak) talaoris sulya
van a mindmaig ,konzervativ”, s ugyanakkor a kissddd deffenzivaban létezrdélyi magyar tarsadalom viszonylataban,
mint ahogyan a filozéfia kulturalis szerepére issktelenll ranyomja bélyegét. Ebben a kontextu&ba@ntsem meglep
hogy a 2004-ben 10 éves fennallasat innelblozsvaron megjelenKellék cim filozéfia folydirat szerkeszi, a lap
funkcidjanak, szerepének révid 6sszegzéseként atkéx kijelentést helyezték a jubileumi lapszam boritéjg,Egy olyan
kdzeghez kivantunk szélni tehat, amely ugyan ndenséges a filozéfiaval szemben, inkabb csak kossitbTalan ez a
k6zbmbosség az, amelyik a legprecizebben irja kaédilerdélyi magyar kultira filozéfidhoz fid viszonyat — és
egyszersmind magyardzza azt is, hogy miért nenvesilt kultirdnkban az amuagy is nehezebben emésziitdcseleti
hagyoméany. De ugyanakkor felteheiz a kérdés is, hogy vajon nem ugyanazon kézémbgosedménye az, amit akar a
LZuricher Zeitung vs. Kronika® szindroméanak is nekietiink? Mit jelez és mit takar az a tényallas, ynegy német
nyelvterileten megjelennapilap jol kimutathaté rendszerességgel kozokfifiai, illetve a filozofiai kultirat népszesit
tanulményokat, irasokat, s ezzel szemben az Ereiélyhegjelen magyar megfeleje igen elvétve, legtdbb esetben a
filozofiai targya el adas vagy konyvbemutatd idontjdra vonatkozé téjékoztatdst meg nem haladésbldti tartalmakat
szerepeltet hasabjain? Es itt eisrban nem is annyira az adott lapszam konkréiltadt kialakit6 szerkeszégeken van a
hangsuly, hisz j6l tudjuk, ezek — piaci viszonydiee szerint mkoédvén — végs soron mindig az olvasoéi elvarasoknak és
igényeknek prébalnak megfelelni. A filozéfiai kulél, a bolcseleti tartalmak népszsitését javarészt mel szerkesztségi
koncepcié éppen annak lehet a jele, hogy a tamsadten nincs redlis igény a filozéfia termékérebgl az adott kultira
k6z6mbos a bolcseleti tartalmak vonatkozasabary hogsen értéke, s ekképen ,kereslete” sem adflazltal (is) képviselt
tarsadalmi-kulturalis funkcioknak.

A filozéfia kultdrankban elfoglalt helyének, szeémek, szervesiilésének mérésében egyébként egyaktatik szamara
kivalé eszkozt jelenthet az egyetemi hallgatok ziifira, de ezen belll leg a magyar bolcseletre vonatkozé
ismeretszintjének gyors felmérése is. Jelen iraszge b tiz esztendeje ad elmagyar filozofiatdrténetet is, Erdély tobb

! Jelen tanulméany a 2009 majusdban, a Pannon Egyetewteszprémi Akadémiai Bizottsdg és a Veszprénigd&?mesteri Hivatal
szervezésében megrendezett,kédltlira, a nemzet, a tudomany helyzete a Karpatemegbencim magyarsagtudomanyi konferencia
keretében elhangzott eldas szerkesztett valtozata.

2 A folyéirat 2004/25. jubileumi szama ,Best of k&’ cimmel jelent meg, s a korabbi szamokbdél kit reprezentativ valogatast. Erdély
egyetlen, de ugyanakkor a teljes magyar nyelvteyitaroknyi” filozéfiai periodikajanak egyikekéntfalyoirat jelenleg is mkodik, ezidaig
0sszesen 37 szama jelent meg.

8 Jelen tanulmany megirasaval egyidn ugyancsak Erénika napilap intenziv reklam-kampanyt folytat, ,Gazdagikonyvtarat: vasarolja
meg a magyar irodalom klasszikusai — FieArany, Jokai, Mikszath, stb. — meinek diszkiadasat!” szlogennel. Lelki szemeinitel mai
valészertlenségének és elképzelhetetlenségének tudatayeiemgben — jelenik meg a kép, melyben a kdnyvvasaalirdnyulé promdciét
Bohm Karoly, Bartok Gyorgy, Tavaszy Sandor, VargdaBBretter Gydrgy neveire alapozzak...
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fels foku intézményének keretébérs altalanos tapasztalata, hogy a hallgatoknak agjatkag nincsenek ismereteik, ts
informacioik sem a magyar filozofiai mult tartalmeminézve, s egyenesen Udkivételt jelent valamely magyar gondolkodé
nevének az egyszefelemlegetése. Természetesen mas a helyzet, éraélyi irodalmi-térténelmi malt tartalmaira kérdek
ra, ez esetben még az alacsonyabb tudasszinttidlkez hallgatok is tobb mondatban képesek referalniahmaink egy-egy
alkotasarol, torténelmiink egy-egy eseménlydiemelked irodalmi-térténelmi személyiségeinkr Mindez akéar tapasztalati
argumentum is lehet azon allitds mellett, miszerigtsorban irodalmi kultira a magyar, ugyanakkor azarjbhszemélteti a
filozofiai kultdra ,otthonossaganak”, integralédaaé hianyat az erdélyi magyar kultaraban.

A filozéfia széles értelemben vett nyilvanossaghez Aaltalaban vett kultrahoz és koztudathoz vaténes
hozzatartozasanak eme hianyat sokp&idakon keresztil lehetne érzékeltetni, mint ghagaz ezekhez kapcsold, a tényallast
magyarazni kivan6 — s javarészt helytalldo — arguomankat is konnyen lvithetn k. Ezek soraban az elkdvetkében csupan
egyetlen, am meggy désink szerint igen fontos érvet kivanunk megfogahh mely a magyar (erdélyi) filozofiai kultra
jelenlegi helyzetét egy skebb filozofiai, filozofiatorténeti aspektus fél probalja magyarazni. A filozofia kulturalis
erdélyi magyar szellemi életen egészében, hogpen is dllnakazok a filozofiai tartalmak, amelyek jelenlétét és
folytonossagéat hianyoljuk kultirank egészibkulturalis nyilvanossagunkbdl, egyetemi hallgakd m veltségébl. Mas
szavakkal fogalmazva tehat: milyen mdiltja, milyeagypomanyai vannak a bolcseletnek Erdélyben? Edgaltanidta
beszélhetiink filozéfiardl Erdélyben? E kérdéssskant maris Ujrafogalmazzuk — igaz, kebb, erdélyi vonatkozasban — a
magyar filozofiatdrténet-irds egyik nagy, szakmarkekben mind a mai napig igazabdl nyugvépontra mérn altalanos
problémajat, vitajat, vagyis azt, hogy egyaltalaidten van 6nallé magyar filozéfia? Mit tartalmaz azhagyomany, illetve
melyik az a gondolkodastérténeti periddus, melystzéfogalé értelemben a magyar filozéfia tortérekénevezhetiink?
Milyen messzirgilletve milyen mélyrenyllnak bolcseleti tradicidink, és — ismét csaki-is az aminek otthonra kellett (volna)
talalnia kultirdnk egészében? Az elkdvethdren latni fogjuk, hogy ennek a kérdésnek a megwalasa egyszersmind
magaban hordozza az erdélyi filozofiai kultira kwms, ,mell zott” helyzetének egyik igen fontos magyarazata, d
ugyanakkor a filozéfia jelenlegi meel i és intézményei ett allé feladatok, kihivasok kdrvonalazasat is.

A magyar filozofia torténetére vonatkozé kanonipadidrekvések alapvegn két nagy allaspont kdré csoportosithatok. Az
els szerint filozéfiank torténete tobb évszazadra ikyvlssza, s kezdete valahol a XVII. szdzad évidleen, elssorban
Apéczai Csere Janos munkéasséaga koril keresénthasodik allaspont szerint azonban ez a torgéved rovidebb idszakot
Olel fel, nagyjabdl a XIX-XX. szazad forduléjatdlesleztethet, s a magyar filozéfiai gondolkodas elsagy rendszeralkotéja,
Bohm Karoly életmvével veszi kezdetét. Az elyvaltozatrol kétségtelenil elmondhatd, hogy a Gfa és a filozéfiatérténet-
iras igen tag értelmezésén alapul, s a magyar ¢kouthstorténethez rendel egy sor, a magyar nyéilerez tartozé eszme-,
kultar- és recepciétorténeti fejleményt is. Ennekéatelmezésnek a talajan aztan az egyik elagyar filoz6fusnak tartja az
el bb emlitett Apaczait is, mint a korabeli kartezidamszmék hazai hirdgét és terjesziét, ezaltal viszont leheté téve azt
is, hogy az egyébként szakfilozéfiai léptékben ofibfusnak” nehezen nevezhetszerznk bevonuljon a magyar
filozofiatdrténet pantheonjaba. Persze ezzel nevankilk elvitatni Apaczai kétségtelen, és tébb teklren is igen fontos
recepciotorténeti jelenségét, csupan azt a kérdést probaljuk feltenniy liogllo filozofiai gondolat vagy alkotas hidnyaban
beszélhetiink-e egyaltalan filozéfiatorténkta sz6 voltaképpeni, diszciplinaris értelmébena BSiasik, talan még ennél is
elgondolkoztatobb kétely: skebb szakmai (filozofiai, filozofiatorténeti), vagggészen mas tipusu célokat kovetiink akkor,
mikor szazadokra visszanyulva prébaljunk ,dokumkmitAmagunkat és nemzetiinket az egyetemes filoaéféhosszu
torténetében? A tudomanyos targyilagossagot neméligee fel ilyenkor egyféle nemzeti dnigazolaséalaz ebHd fakado
demonstrativ filozéfiatorténet-irassal® nem vélik-e még esebbé kételyiink az olyan filozéfiatérténeti munkd@kasasakor,
mint amilyen példaul az Erdélyi Janosé, aki az 1885 kiadott, A bdlcsészet Magyaroszagorim munkajaban
filozofiatorténetlink targyalasat valahol Szentadstvymre herceghez irdtitelmenél kezdi: ,Istvan, a magyarok el&iralya, a
magyarok els bolcsésze.” (Erdélyi 1885. 16.)

* A kolozsvari Babe -Bolyai Tudomanyegyetem és a nagyvaradi Partiunmiekzény Egyetem filozéfia szakjairél, valamint ap@ntia —
Erdélyi Magyar Tudomanyegyetem kolozsvari karanaidpai tanulmanyok szakarol van sz6.

® Tobbszor idéztiik, s ebben az dsszefiiggésben mim kivankozik a miskolci Bartok-kutatd, MarisKaltan frappans megjegyzése: ,A
kultdra, a tudomany, a sport stb. terén. Blszkégywak magyar Nobel-dijasainkra s arra, hogy NewKkYpolgarmestere magyar
szarmazasu. [...] S miért lenne az énigazolasadite tendenciaja aldl a filozéfia kivétel?” (MaasR000. 127.)

5 A demonstrativ filozofiatdrténet-iras létére a yagbocselet kutatéi kdzil néhanyan mar szintémvedk a figyelmet. igy példaul Mester
Béla aMagyar philosophiacim koétetében a kovetkeket irja: ,Létezik az 'egészséges’ nemzeti kult(fedinutatni kivané demonstrativ
filozofiatorténet-irds, amely szerint a nemzetitlad része kell legyen a filozéfia is, meg kell &elmutatni, hogy nekiink ilyen is van.”
(Mester 2006. 28.)
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A magyar filozéfiai malt mibenlétére, tartalmaiggeriodizéldsara vonatkoz6 masodik megkozelitégailap véve sikerrel
keriili meg a demonstrativ filozofiatérténet-irasa@yeit, ezzel egyiden viszont egy joval rovidebb, legjobb esetbeiigig
130-140 évet feldlelid szakot jeldl ki a magyar filozéfia torténetekéntfilzoéfia, illetve a filozofiatérténet fogalmanaie
el bbinél joval szkebb értelmezésh kiindulva az 6nall6 magyar bolcselet és filozoget kezdeteit a XIX-XX. szazad
forduldjanak kérnyékére teszi. Ennek az elképzelksz alaphangjat talan éppen a XX. szazadi ,mafjpaofiatorténet-irasi
reneszansz” elsfontos képviselie, Handk Tibor ti le, aki munkdiban egyértetm a ,révid” bolcseleti mualt mellett
argumental. ,A multff. a XIX-XX.— T.M.) szazad végégi a magyar filozéfia elszijeteaganvallalkozasokbdl, egy-egy
kit n tanarember nkédésébl, néhany j6 ismeretterjeszkényvb | és a papneveldék skolasztikus filozéfiatanitasatity”
(Hanak 1980. 20.) Vagy masutt: a magyar kultirazazadfordulon jutott el oda, ,hogy kialakultak dofiéfiai élet
m kodéséhez szilkséges intézményi feltételek.” (HA®80. 22.) Es vald igaz, egy sor fontos eseméngitermeg azt az
allaspontot, miszerint a magyar filozéfia és azdfiai élet kialakulasa tekintetében domépések zajlottak le a szazadforduld
kdrnyékén: 1880 tajékan kezdi kdzreadni alsndszeralkoté filoz6fusunk, Bohm Karoz ember és vilagaim munkajat,
mely m — a szerz torekvésének megfel@n — valoban az elsmagyar bélcseletiendszertelenti; 1881-ben inditja Gtjara
Alexander Bernat és Banoczi Jozsef a filozofia sdédgisainak magyar nyehkiadasat, &ilozofiai irok Taré, s ugyanebben
az évben Bohm Kaéroly leteszi Magyar Philosophiai Szemlalapjait; ezekben az években keril megalapitésrals
filozofiai tanszék a budapesti egyetemen (18955gson a szazadfordulot kovein, 1901-ben létrejon agyar Filozdéfiai
Tarsasagis. S bar konkrét évszamokhoz nem kothee ez az a periédus, amikor kialakul a moderelértben vett magyar
bélcseleti mnyelv, vagy ahogyan ma neveznénk: filozéfiai szaktrolégiank! Az erdélyi filozéfiai, filozéfiatorténeti
fejlemények természetesen szorosan kapcsolédnikezaz eseményekhez: a kantidnus-fichteianus B&muoly 1896-t6l a
filoz6fia nyilvanos rendes tanara a kolozsvari eggen, s nem sokkal kdsh kezd személye koril szervelni a magyar
filozofiatorténet egyik igen fontos bolcseleti aemba, az un. ,kolozsvari iskola”.

Mindent dsszevetve, a XIX-XX. szazad fordul6janaézbfiai torténései, az alakuléban léfilozéfiai élet eseményeinek
rendszeressége, az intézmeényiesilés jol korvorddamdnyai (szakmai testilet, egyetem, folydirabnyvkiadod, stb.), a
filozofia kortars iranyzataihoz valdé kapcsolédashemm utolsé sorban az 6nélld Gzenetet, mondanivaétozé magyar
filozofiai alkotasok sziiletése kivétel nélkiil ar&onklizidra vezetnek, hogy a magyar gondolkodésgrietében, ezen belil
pedig a filozéfia és a filozofiai kultira torténbéh éles hatarvonal van az 1880-as éveket neged az azt kdvetid szak
kozott. Ugy véljik, hogy — jollehet a XIX. szazaégét megelz periddus filozofiai jelleg eseményeinek és ,alkotasainak”
igen fontos mvel dési, kulturdlis, tarsadalmi hozadékai voltak (berba tekintetben a demonstrativ filozéfiatértégasti
el nyeit is el tudjuk fogadni) — a magyar filoz6fiaté&nete alatt az et szazadfordul6tél napjainkig terjedlegjobb esetben
is sz k masfél évszazados ithrtamot kell érteniink. Hogy korabban felvetettdéStinkre is valaszoljunk: ez jelenti azt a
torténelmi tavlatot amely a magyar filozéfia voltaképpeni tradiciél@pezi, az ebben az iskakban sziletett filozéfiai
munkak jellege és mirsége adja ki filozéfiank igazan jelestmélységejtezaz a hagyomany, melynek magyar kultdraba valé
szervesilését elvarjultagy szervesulésének hianyat konstataljuk.

Ezeket a megéllapitasokat elfogadva tovabbi kowzétkések fogalmazhatok meg a filozéfia kultirantbeklenlegi
helyzetére, statusara nézve. Torténelmi, kultyrédigyetemes filozéfiatorténeti léptéket alkalmazsgyarant arra a
felismerésre jutunk, hogy egy igen ,rovid” bolcseteadiciét tudhatunk magunkénak, s ez mindenrigal nem tdl kedvez
a filozofia kulturdlis integralédasa, tarsadalmelami nyilvdnossagban betdltott szerepe, hatagatkozasaban. Erdélyi
vonatkozasban ugyanakkor — az 6nall6 magyar b@tcseélben szk tradiciéja mellett — a filozo6fia kulturalis-tagami
wotthonra lelése” ellen dolgozott egy masik igentfs, a magyarorszagi helyzétsok tekintetben eltértényez is: az erdélyi
filozofiai élet toredezettsége, az erdélyi filozbfhagyomanyok szakaszossaga. Ezzel is magyaraztagy a ,filozofiai
kultira sohasem tudott igazan szervesiini az erdzigllemi folyamatokban, s nem valt ténylegeseneai®lyi magyar
m vel dés integrans részévé. E szerkezeti és tartalmybssagok tekintetében az erdélyi magyar kultteddddan osztozott a
kelet-eur6pai népek kultarainak k6zoés nyomorusagali@emeter — Tonk — Veress 2002. 207.)

Mit is jelent az erdélyi tradicié ezen téredezeajess szakaszossaga? Ha Erdélyl fadkintiink végig a magyar filozé6fia
torténetének 130-140 évén, négy nagyobb gondolkidéseti-tematikus idszakot hatarolhatunk be. Az elaszazadfordul6t
megelz évektl Trianonig, illetve a f hatalomvaltasig tart, filozéfiai szempontbdl pedyféle ,tiszta”, rendszeres filozdfia,
a bolcseleti gondolkodas térbenddn fliggetlen, nagy témainak targyalasa jellensnéretelméleti, ontoldgiai, axiolégiai,
etikai, metafizikai kérdések), a vizsgalédasok hiamjat, szellemi kdrnyezetét pedig — korantsemlepegmoédon — a
korabeli német filozéfia, a kantianizmus, fichteanus, Ujkantianizmus paradigmai adjdk meg és Hgilirbe. A korabban
mar tobb izben emlegetett Bohm Karoly ,tiszta fd6ai rendszerre” tor munkassaga, életmének ers kolozsvari
vonatkozasa is erre az gkakra esik: 1896 és 1911 kozott volt az ekkor m#@mdpai rangu kolozsvari Ferenc Jozsef

" A kérdésr| egyébként a magyar filoz6fiatorténet szegedi #jga Laczké Sandor kozélt igen alapos tanulmasymagyar filozéfiai
m nyelv kialakulasa Apaczaitdl a 19-20. szazad fayjid) cimen. (Laczké 2004.)
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Tudomanyegyetem tanara, de ugyanakkor az erdélyiraes szellemi élet meghatarozoé alakja. Kolodsya az egyetemhez

f z6d mély viszonyarol a szazadfordul6 ismert jogtudé&alik Lajos ir igen szép sorokat: ,,A kolozsvagyetemi élet nagy
aldas volt Bohmre nézve. [...] Megelevenedetf. A.kolozsvari egyetem tanari kara biiszkén, on&aékinthet arra, hogy
felismerte Béhm nagy erejét, és hogy ezt a nagyikr médon a neki megfelelhelyre, az egyetemi tanarsagra meghivta. Az
orszag halaval tartozik a kolozsvari egyetem takaranak azért, amit Bohm Karoly meghivasaval #®ithm haldja tudva
van. Azt mondta nekem: 'Nagy szerencsém volt epzévar! Uj, dics életet kezdtem élni!” (Kralik 1913. 356.) Egyetem
tanarként, iskolateremtfiloz6fusként, intézmény- és folydiratalapitokéabat nem pusztan a magyar bdlcselet torténetében,
hanem az egész erdélyi wel déstérténetben is kiemelkedszerepe volt. A magyar nemzeti filozéfia megtegsahek
programjat igen fiatalon zte ki maganak, életében pedig makacs kitartaggaligelte — s e térekvés mentén jott létre aztan a
magyar bolcselet els paradigmait, tartalmait tekintve a XIX. szazadnsziseinek szellemét tukrozegységes filozéfiai
rendszere (vO. Egyed 2000. 8.).

Az erdélyi magyar filozofia torténetének kdvetkezakasza két vilaghabor( kozotti idzak melynek dont jellemz je a
szisztematikus filozoéfiai kérdésekia kisebbségi lét és kultira aktualis problématayuld vizsgalddasok felé valé fordulas.
Az erdélyi magyarsag radikalisan megvaltozott palit hatalmi helyzete természetes médon hozta waga filozofiai
kérdésfelvetések ilyetén médosulasat, de egyszedsazt is, hogy a német filozofia tovabbra is johltathatd hatdsa a német
egzisztenciafilozofia recepcidjaval, témaival egdisii. Ez utébbi aspektust kibh en érzékelteti az idzak kdzponti szellemi
irAnyzatanak, a kolozsvari Béhm-iskolanak filozbfgondolkodasa is. A mara mar magyar nyelvterildb&onyitottan
filozofia- és eszmetodrténeti jelestg, magyar filozofiatorténészi kérdkben pedig a |épli ezredfordulé kornyékét
egyértelmen kanonizalt ,kolozsvari iskola” vagy ,kolozsv@iohm-iskola” meghatarozé alakjai — Barték Gyorgyibédi
Varga Sandor, Kristéf Gyorgy, Makkai Sandor, Ravhégzlé, Tanké Béla, Tavaszy Sandor, Varga Bélébb fgeneracion
keresztill az erdélyi szellemi-filozéfiai élet sakkintetben meghatarozé személyiségei vdilt@ondolkodasukra altalaban
véve jellemz az egyetemes, illetve a kortars eurdpai filoztdidalmainak az erdélyi magyar kultara, vel dés és tarsadalom
problémainak elemzésében vald ,kihasznalasa”, ebkiségi 1ét ontoldgiai, etikai, axiolégiai vizsgala,Nemcsak elméleti
megoldasait keresték a kisebbségi létnek, hanerhpraktizald lelkészek, kébb plispokként vagy plspokhelyettesként, de a
mindennapi pezsg szellemi életben is, tanarként, koziroként, kiddmfszervezetek, szerkesatgek tagjaiként vagy
vezet iként aktiv formaloi voltak a Trianon utani valésady.” (Veress 2003. 7.) Azéltal, hogy a kisebbségegoriajat
lételméleti, illetve etikai-erkdlcsi premisszak gsggével probaltdk megragadni, s az igy koribgafombdl igyekeztek
gyakorlati kovetkeztetéseket levonni, a kolozsigkola képviseli egyféle ontoldgiai-moralis kisebbségelméletetvigpitek,
szemben a két vilaghaboru kozotti erdélyi gondodicodlyan képviselvel, mint Balogh Arthdr, Jakabbfy Elemér vagy Séml
Bodog. Utébbiak ugyanis egy akar klasszikusnakeigemhet kisebbségjogi attidot, politikafilozéfiat képviseltek, melynek
értelmében a kisebbség helyzete és statusa agogéls az alkotmanyos joguralom elveinek keretébtrintgezend. Az
erdélyi magyar filozéfia torténetének masodik szakéhoz tartozé alkotokként azonban mindannyiuk gtwodlasanak kozés
vonasa a kisebbségi létre és kultlrara iranyul@tinreflexié el térbe kertilése.

A masodik vilaghaborut kévetszocialista rendszervaltassal az erdélyi filoadfandolkodas folytonossaga Ujra megtért, s
a rendszervéltas filozéfiajanak idzakaraa hatalmi-ideoldgiai 6nkény, a nem lételozdfiai nyilvanossag, az egyetemes
filozofiai alkotdsok és tartalmak foldrajzi-szellebezartsaghdl szarmazo6 een tdredezett recepcidja, s altaldban az 6nallo
filozofiai alkototevékenységet ellehetetlengiolitikai-ideolodgiai terror volt a jellemz A romaniai (erdélyi) szocializmus ezen
id szakdban a gondolkodas belterébe visszahuzddott filozéfiai reflexi6 mégisp&é volt vitathatatlan tartalmakat,
eredményeket felmutatni, elég ha itt csupan a lbrskar tipikusnak is tekinthetragikus-filozéfus hsére, Bretter Gyorgyre
€s munkassagara gondolunk. Személyiségének, é&létrek, az erdélyi magyar gondolkodasban betoltétrepének
fontossagat talan az is jol érzékelteti, hogy —ily@n tipusu kanonizaciéra a magyar filozéfiatageirasban nem kertilt sor —
ma is él tanitvanyai-baratai olykor ,6rokdseinek”, a ,Beatiskolahoz” tartoz6 filoz6fusokként hatarozzakgnémmagukat.

Végll pedig az erdélyi filozéfia torténetének utotzakaszaz 1989-es Gjabb rendszervéltassal kezdd szak melyre a
filozofiai élet Gjraéledése, a filozdofiai felzarkas”, a filozofiai élet alapvetintézményeinek Ujjaszervezése volt a jellemz
LA '90-es évek filozofiai tevékenységére mindenekelaz (tkeresés és a helykeresés volt a jellemEz egyrészt a
magyarorszagi és altaldban az eurdpai filozéfied éseményeihez, folyamataihoz val6 felzarkézaski@sekben, az ottani
kutatasi irdnyok, problémafelvetések, eredményekptilasaban nyilvanult meg, masrészt azokbareauésekben, amelyek

8 A kolozsvari Bshm-tanitvanyok korét el&zben 6nallé szellemi centrumként, iskolakéntrtaapen Makkai Sandor definialta (v6. Makkai
1925.), s késhb Kibédi Varga Sandor ,erdélyi iskolanak” neveatesoportot (vo. Kibédi Varga 1980). A ,kolozsvéskola” magyar
filozofiatorténeti kanonizaciéjanak datalasat tédive jelzésérték hogy 2000-ben az iskola 1étét régzéimen jelenik meg az 1996-ban
megrendezett ,Béhm Karoly nemzetkdzi tudomanyosfdmmmcia” el adasanyagaBhm Karoly és a ,kolozsvari iskolg”2003-ban pedig
Veres lldikd kozol 6nallé koteteth kolozsvari iskolacimmel. Jelen tanulmany szeje az Idealizmus és egzisztenciafilozofia Tavaszy
Sandor gondolkodasabagim kotetben foglalkozott részletesen a kolozsvari mBéskola szerepének és filozéfiai ,arculatanak”
értékelésével (vd. Tonk 2002).
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az onallé kutatd- és alkototevékenység feltételeimmgteremtésére, a sajat hang- és helykeresésrguitak az erdélyi
magyar kultirdban és a filozofiai élet tagabb OEsmgesében. Ezek a torekvések sziikségképpen iméemiéesi,
kapcsolatteremtési dieszitésekkel tarsultak.” (Demeter — Tonk — Ve@332. 210.)

Az erdélyi bolcseleti tradicio ezen rovid atteks#dek 0sszegzéseként megallapithato, hogy egyedirtieg, politikailag,
de ugyanakkor tartalmilag sem tul folytonos, tokésm, fordulatokban gazdag, igencsak szakaszosohagyt mondhatunk
magunkénak. Ha ehhez a tényhez még hozzaadjuk saméezen belll pedig az erdélyi) ,rovid”, szazxa&en éves
filozofiai mult hipotézisét is, talan kdzelebb kknik annak a kérdésnek a megvalaszolasahoz, hoért nem szervesiilt a
bdlcselet szellemi életlink egészébe, hogy miédsnirtthon napjaink erdélyi kultrajaban a filozéfia

De miben is all napjaink filozéfiai élete és intéamyrendszere Erdélyben? Milyen eredményei vannal®9aes
rendszervaltas kovetljraéledésnek, s milyen sikerrel tortént meg azéifiai élet intézményeinek az Ujraszervezése? Az
elmult két évtized egyik fontos megvalésitasa ayetgmi szint filozofia-oktatas és-nmvelés (jrainditasa, megszervezése,
melynek eredményeként jelenleg két felstatasi intézmény, a kolozsvari BaHgolyai Tudomanyegyetem, valamint a
nagyvaradi Partiumi Keresztény Egyetem keretébekonnek filozofia tanszékek, zajlik filozofia-oktataKolozsvaron a
képzés 1990 6ta rkddik, s mara mar teljes ,vertikummal” rendelkegdSc, MA, PhD), Nagyvaradon a filoz6fa szak 1999-
ben indult el, s jelenleg BSc és MA fokozatokat &inAz erdélyi magyar nyelv egyetemi szint bolcseleti oktatas
intézményeinek Ujjaszervezése—alapitasa igen forngezvé valt a filozéfia akadémiai nhelyeinek a létrejétte, de
ugyanakkor a kdzépiskolai filoz6fia-oktatas folypesaganak, mirségének biztositdsa vonatkozasaban, s ezek a kakszé
értelemszeren valtak az erdélyi filozéfiai élet kiemelt centraiva. A jelen és a kbzeljéwnagy kihivasa e filozo6fiai képzések
szamara, hogy a két intézmény viszonylataban daatdtfellép konkurrencidnak, valamint a filozé6fia felsktatasi piacon
tapasztalhatd ,térvesztésének” kortilményei kdzéterssen tudjdk-e majd biztositani az oktatds zalsr m kodését,
folytonossagat és miségét.

Az egyetemek keretében zajloé oktatasi-tudomanyeskenység mellett az erdélyi filozofiai élet hasikdppen fontos
tényezjét jelenti a szakkdnyv és —folyoirat kiadas. Fdbara szakosodott periédikaként kiddik az immar 1994 6ta
folyamatosan, a kolozsvari Pro Philosophia Alapifvés Kiad6 altal megjelentetett — a korabbiakban nivatkozott —

Kellékcim filozéfiai folyoirat. Az emllt tizen6t esztendalatt a szaklapnak 37 szama kerUlt kiadasraes jllanatban a
telies magyar nyelvteriilet — tudomasunk szerintidrom filozéfiara szakosodott periédikajanak egyikd fajat tekintve
leginkdbb esszéfolydirat, s ez a jelleg, valamitematikai valtozatossag egyarant azt a szerkeszéindékot jelzi, hogy a
Kellék jaruljon hozza a filozéfia népszesitéséhez az erdélyi magyar kultiraban. Ami a seakkkiadast illeti, a '89-es
rendszervaltas kovetn értelemszeen egyre nagyobb teret nyert a filozéfiaivek kiadasa, s ez azt eredményezte, hogy a
kizardlag bolcseleti munkak megjelentetésére szaats Pro Philosophia Kiadé mellett egy sor erdéigidé ad (adott) ki
filozofiai targy munkékat (Komp-Press — Korunk Barati Tarsasag &iddentor Kiadd, Scientia Kiadd, BBTE — Egyetemi
Kiado, Erdélyi Mizeum-Egyesiilet, Bolyai TarsasagdSja, stb.). A filozéfiai szakkiaddként, s ekképe erdélyi filozéfiai
kultira népszesitésének fontos centrumaként kiid Pro Philosophia Kiaddé 1999 ota létezik, s kiadwnkét nagy
tematikus tomb mentén csoportosuln@kmagyar nyelv filozofiai irodalom forrasaicim kényvsorozatnak ezidaig 11, a
M hely sorozatnak pedig dsszesen 20 kotete jelent methbUtz erdélyi magyar filozofia alkotast és —o&satképvisel
kortars szerzk munkainak kiadasat zi ki célul, ezaltal is torekedvén a filozéfia neépssitésére, erdélyi kultdran beliili
szerepének, funkcidjanak és presztizsének noveléAémagyar nyelv filozéfiai irodalom forrasaicim kiadvanysorozat
els dleges célja a magyar (s kuléndsen az erdélygdfiai tradicié bekapcsolasa a kultira, avel dés nyilvanos tereibe: olyan
Lelfelejtett” szerzk kritikai szdvegkiadasait teszi kdzzé, akik jefdmny szerepet toltéttek be bdlcseleti multunk egy-
szakaszaban, de ugyanakkor ezen filozéfusok életértékel monografidkat jelentet meg, hozzéajarulva ezzebgyar filozofia
torténetének megirasahoz. A sorozat keretébekdirttdolgozasra, majd kiadasra keriltek Soml6é Bodavaszy Sandor, Bartok
Gyorgy, Sipos Pal, Halasy-Nagy Jozsef, Bretter @ygelfelejtett”, illetve sok esetben kéziratbanrawdt, els megjelenésre csak
most kerul filozéfiai munkai, de ugyanakkor monogréafidk, thnéanyok szilettek Béhm Karoly, Makkai Sandor, Tayas
Séandor, Szontagh Gusztav, Asboth Janos, Bretterg®yfilozofidirdl, Uj iranyokat és leheségeket mutatva fel a magyar
nyelv filozéfia kutatdsa szamara. A filozofiai gondolkbizreadasaban, bemutatdsdban, tarsadalmi-kultisAatisepének
er sitésében fontos szereppel biré szakkényvkiaddisadlo legnehezebb kihivas jelen pillanatban adgaagi fenntarthatésag
— a filozéfia erdélyi kulturan belili ,otthontaladiganak”, s csekély piaci keresletének” kdrilmérkgaott.

Vessink végll révid pillantast a mai erdélyi filéizd élet szakmai intézményeire, tarsasagaira az egyetemi képzés, a
szakpublikaciék mellett ugyanis ezek jelentik aofidfia nyilvanossaganak legfontosabb férumait. Adéli magyar

9 Az elmult néhany évben ugyanis a Magyarorszagokonh filozéfiai folydiratok lassan-lassan megsiek, s amikor ezeket a sorokat
irjuk, aKellék mellett csupan &agyar Filozdéfiai Szemjelletve a szintén Kolozsvéaron kiaddtbbbletjelentet meg rendszeresen szamokat.
(Ez utobbi periddikat az Erdélyi Magyar Filozofibarsasédg adja ki, s az intézmény 2009. évi alapiiées a szakkiadvanynak dsszesen 3
szama jelent meg.)
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intézményrendszerben jelenleg harom olyan — kolnzszékhely — szervezet létezik, mely a filozéfiai kulturaléglditésére
és megjelenitésére, a filozéfia élet szervezésése neenedzselésére, s Altaldban a filozéfia szaldnsadalmi
érdekképviseletére torekszik: a korabban mar etinfe Philosophia Alapitvany 1997 éta kddik; 2008-ban jott létre a
Magyar Tudomanyos Akadémia elfataron kivili intézményének, a Kolozsvari Akad@nBizottsagnak a keretében az
onallé Filozofiai Szakosztaly; végil pedig 2009-bmegalapitasra keriilt az Erdélyi Magyar Filozo6fld@rsasag is. Nem
célunk itt a harom intézmény tevékenységi korénekpe@rtfolibjanak a bemutatdsa, mint ahogyan az seygy az egyes
szervezetek nkddésének alapjaul szolgaldé célkiések kozott megmutatkozéd, bizonyos tekintetberdbad fennallé
kilbnbségekre, sajatossagokra ramutassunk. Az etlafilozéfiai célkit zésekben tetten érhenyilvanvalé rokonsagok-
azonossagok, s ugyanakkor az intézmények biktében, tartalommal valo kitdltésében tapasatalk az erdélyi magyar
filozofia képviselinek szamat tekintve szikségszer személyi parhuzamossagok azonban sulyos felkatatanak
szakintézményeinkre. A jelen és a kdzeljdagy kihivasaként fogalmazhaté meg a szerteagialad keretben és struktiraban
m kod , eltér stratégidkat implikalo filozofiai intézmények érrdsainak koncentracidja, tevékenységeinek kodaodja, a
szervezetek parhuzamos szakmai-tudomanyos, valapdéinziigyi fenntarthatdsaga, s altalaban a pillamastatus quo
racionalitdsa. Persze az éremnek van egy masilkadklea mult szdzad forduldjan — amint azt a kbrakban lattuk — éppen a
nagyaranyu intézményi valtozatossag, a filozéfarékenység szertedgazonak t er vonalai eredményeztek egy joval
l[ényegesebb, s kdvetkezményeiben igencsak egysdgesmatkozo fejleményt: a voltaképpeni magyarzfiliiai élet, ezen
belll pedig az 6nallé magyar filozofia kialakuljsétfilozofia magyar kultdran bellli otthonra talgat. Bizzunk tehat abban,
hogy a legujabb szazadfordulé kapcsan a torténebegismétli 6nmagat, s hogy a XX-XXI. szazad korrgréklétrejott, a
fentiekben réviden ismertetett erdélyi filozéfidegés valtozatos szakmai intézményrendszer ezidttagységes iranyban,
egyazon ervonal mentén fogja hatésait kifejteni. Ha nem ntég, akkor legaldbb a filozéfia erdélyi magyar keddta és
m vel désbe val6 szervesiilése, integralédasa, ,otthetésd” irdnyaban.
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STORTENET

Bérczi Szaniszl6 :
Ismeretrendszerekr | I.

— A m veltség rétegzdése: Gondolkodasi és cselekvési rendszerek —

Ismereteink sok agon ginek életiink soran. Az élethelyzetek napi teénohegszokjuk, iskolai tanulmanyaink egy része
tanulas, masik része gyakorlas. Atlatni és hatékoratkalmazni, majd kébb szervezni is életiink dolgait csak a rendszerbe
foglalt ismeretek alapjan lehet. A kozosségek é3él ismeretrendszerek tették lehét Az id k soran megszerzettek mellé
ismeret-tombodk kapcsolodtak. Fizikai fogalmak f&lhadlasaval azt is mondhatjuk, hogy a mar megfaakamellé
halmoz6dd ismerettdombék tovamozditottak az ismmergiszer sulypontjat”. Szeretnénk ezeket az ismdenbbket
attekinteni.

Ma is élnek és hatnak a multbeli kbézdsségieitségek darabjai. Ilyen ismeretkincs-téredék gélda magyar népmesék
gazdag példabeszéd-gieménye, vagy a régi magyar és mas kozosségekt disxészete. Az Arpad-kori épitészet
k faragasaib6l vagy a szolasmondasokbdl valamilyegi, rde egykor hatékony vilaglatas elemei szélalma&g. Aki
hozzaszokott a kulénboznformaciotéredékek rendezéséhez, - mint e sowkatanar irdja - az késztetést érez arra, hogy
Osszeillessze e bennilinket korllvewn veltségtéredékek darabjait és értelmezze a kiboataképet.

Ha visszanézilink a lait szazadokra, latjuk, hogy az emberi kbz0sségghiftatosan végezték fejlesaevékenységeiket
az élet legkulonfélébb tertletein. Ma eerban azokrdl tudunk, amelyek sikeresek voltakalésl a folismerések idel
nagyobb eredményekké alltak dssze.

Egy masik példa, most a seaki életbl. A mai nagy teljesitményer gépek fejlesztését visszafelé nyomozva a viztelenit
banyag zgép-szivattyukig jutunk, mas iranyban a kilonféeghajtasok vagy mechanikai szerkezetgknegoldasaiig.

Megint mashova vezet, ha az emberi kapcsolatokd@fét nyomozzuk. A mai polgari élet egyik Isipb kdnonja a rémai
torvény-egyiittes. Bizonyos részei azonban a kefegzanitasbol szarmaznak: "Szeresd felebaratotat Snmagadat!" Es ez
a tanitas mégsibb formaban ismert a magyar népmesékblotett helyébe jot varj!". Fokozatosan észretglk, hogy
csomoisodasi pontjai vannak a régi korok kozosségibdlyd valt folismeréseinek. A csomopontok kiédef si
kdzodsségekhez visznek el benniinket, melyek sikerssgoldottak vagy szabdlyoztak élethelyzetekdasm@eretrendszerbe
foglaltak azokat. Gyakran a zsenialis torvényhordkasmerjik, maskor a névtelen fejledzsokasaga évezredeken at alkotta
meg a ma hasznalt rendszert (pl. a magyar nyelvet).

Id vel az eredményes fejlesztések mar hatalmas istegyétteseket fogtak at. S ahogy az 6sszképbe lésgtz
életnek egyre tébb teriletére kiterjedt, egyrerjatitebben formaban és korben vették at azt a lggek is. A hatékony
ismeretrendszerek ithen és térben nagy tavokat fognak at. Az alkot&sakkorabeli ismeretrendszerek szellemében seliett
€s szamos helyen és formaban fénnmaradtak. EEestonstrualhatjuk mi is ezeket a nagyléptglondolkodasi és cselekvési
rendszereket.

M veltségtombok egymasra-rétegziése: az etika rogzitése

Régi korok mveltsége - a mabdl visszatekintve - osztatlarvetiség. Otvozve rzi azt a tudast, amit a kbzosségek a
vilagrol, az életrl, a helyes cselekvédr az élet céljairdl szereztek. Ha szeretnénk kiwinbel le a manak is érvényes
tanulsadgokat, akkor ale régzitentink kell magunkban egy etikat. Ennelédée: érteni szeretnénk-e azt, hogyan gondolkodtak
a régiek, vagy a mai életbvisszatekintve csak elemezni, boncolni, ef biralni akarjuk-e? Véalaszunk az, hogy érteni
szeretnénk, s ha elemezzik is, ezt a tiszteletjmangz egyittérzés szeretetével tesszigkeink voltak ezek a kincsszekz s
hatha sok olyat észrevettek, amit mi ma mar neathsatunk.

Erteni akkor fogjuk ket, ha bele tudjuk képzelni magunkat a korabelib&. A modern régészet mar kite ezt a célt, s
Laszlé Gyula munkaibdl (1944) mi is ismerhetjik aztrogramot. Ne csak targyak egyittese legyetta@rtfdeégészeti anyag,
egy sir, egy hazalap, egygi hulladékgddor anyaga, csontjai, veretei, hanedfaon meg az élet ezekla kdznapi és Unnepi
targyakbal.
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A régi korok mveltségébl rank maradt részletek gyakran azért is nehezithaibk 6ssze a mai fogalmaink szerinti
gondolkodasi rendszerré, mert mitikus megfogalmzaésNem csak a magyar népmesék ismeretkincse irdidlazdag, (ma
sem lehet sok mindent témdrebben kifejezni, mimgghnépmeséinkben megfogalmaztak: "Jétett hely@bedyj!"), hanem a
szélasmondasok mogott is évezredek tapasztalat#lall elejti, Nap folkapja.” S ez a harmat. Négfautatok foltartak, hogy
szamos mese, ekorban az Un. tindérmesék, az évkorre rendezddekdvics, 1987, Pap, 1992). Ez az égi kalendavinlin
egykor az éves tevékenységek menetének a terviaglgre a fontosabb teerkkt foljegyezték. Ezt a foljegyzést gyakran
szemléletesen, jelképes formaban, vagy mitikus &wan tették. De ha ma szeretnénk életinksmereteinkbl egy csokrot
Osszedllitani a tavoli j6\ben varhato olvasénak, akkor valés#éy ez az dsszedllitas is sok mindenben egy mitikuénetre

hasonlitana.

llyen korunkbeli tudas-tanulsdgok 6sszefoglalasimaegyik legszebb példa az Univerzum fédstorténete. Ha a mai
természettudomanyos ismeretrendszert ebben a famiaia le kronikas természdtirsunk, szinte egy teremtéstorténet alina
0ssze belle. Mas teremtésmitoszok is azt bizonyitjak, hogg@ m veltségi kdzdsségek is félismerték a rendet a g
Legfontosabb ezeklb az, hogy az események valamilyen iranyba haladégénnek. Mondhatjuk azt, hogy félismerték az
id nyilat, vagyis azt, hogy meghatarozott irdnyba fifise a dolgoknak térvényszeiDe a mitikus dbrazolasméd az ilyen
ismeretkincs atadasanak az epikus kerete. A régklkgondolkodasmadjabdl kovetkezik.

Mas kdzos vonasai is vannak régmult népekattségkincsének. Osszehasonlitasukbohiit hogy az ismeretrendszerek,
évezredes Iéptéken szemlélet - egy geoldgiai hasonlattal élve - tombokebtikk.
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1. &bra. A Nyugat-eurazsiai nagy weltségrétegziési vazlat, melyben 5 nagy reltségi tomb szerepel (Bérczi, 1993).

Ezt magam agy fogalmaztam meg, hogy e gondolkoéssiselekvési rendszerek I6késsear az élet silypontjainak
lassu, de folyamatos eltolodasaval jottek létreér¢Bi, 1993). Ez a tombds szerkezet a régi ismerdszernek éppen a mar
jelzett osztatlan, mitikus képbe 6tvoz6tt, nehegeftbonthatd szerkezetére utal. De élalz kdvetkezik, hogy a gondolkodéas
szerkezetét kell ebzor megfejteni, s aztan kell foldisziteni a fonrmda koltészeti és nvészeti hagyatékkal. Ez egyduttal a
régi ismeret-rendszereknek a mai életbe valé begpsiegi formaja is. Hiszen mi, az Gjabb korok elem{szétszed és
Osszerakd) az elemelbval6 épitésekre hajlamos polgaraisdér nehezen zékkeniink bele &bk vilaglatasaba. Ugyanakkor
a tanulsagokért az emberi életvitelre, a tdmortddta, emberi célok megfogalmazasara vonatkozéamnt azt a "Jotett
helyébe j6t varj!" kézmondas is bizonyitja, - migdd lesz visszanyulni a régi korok reltségéhez, alig kell valamit is
bel Itk Gjra értelmezniink, legfeliebb a metaforak vAid, a hasonlatok ereje fakult meg. A mai kdzoisségt jobban
hasonlit a régire, mint a vilagrél szerzett ismekbtl fogalmazott rend képe. Mégis, tanulmanyozasuklzalis kereshetjik,
hogy mi az a kdz6s része a természetnek és azlkleamelyet, mint legmarkansabban megjelétetdarabot, minden

m veltségi kbzdsség folismert.
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A természeti rendszernek és a kereszténység gondmdiési és cselekvési rendszerének atrétegigse, szimbolumaikat
kdvetve a romankori épliletszobraszatban

Célunk csak részben a nyomozas és a rekonstrukaiészleteken avatott tudomanyagi kutatok dolgozixk a korabeli
gondolkodasi és cselekvési rendszer ismerete aemikndszamara follelhet régiségek megértéséhez is sziikséges. Mit
érthetnénk meg a templomkapukra faragott sarkargloitiatfigurakbél, emberfejekl, ha nem tudunk egy kicsit a korabeli
emberek fejével gondolkozni? S mit az elvontablgaszimbolumokbdl mint amilyen példaul a litéri Agpkori oroszlanos
kapu egyik faragasa, a kapukeret kelet feléféls ivén? A két virdg-egyittes egy emberpart mutat.

2. abra. 12 napkorong jelzi a teljes évkort az leggukazusi templom faldiszitésén. Alatta a szidt2phdnapos” déli
kaputimpanon Domokosfarél. Jobbra két 13 hénapetsiathatunk Kubachibdl (Dagesztanbdl, Oroszorsgéadionyabdl
(Toroékorszag).

A férfi palmetta diszei akar egy honfoglalas koaigy-szijvég évveretével is dsszehasonlithatdk,régészek talan az
asszony levél-parosahoz is talalnanak parhuzamgelda jelzi, hogy a legrégibb gondolkodasi ésadsalsi rendszerek az
emberi élet nagy fordul6pontjait helyezik a figyel&kdzéppontjaba. Az egyik legrégebbi, még rekonstatd vilaglatast
természeti rendszernakvezhetjik.

Pasztornépek nveltségében alakult ki. Mi lehetett a fixpontja? idoljuk magunkat egy pasztor helyébe! Vandorélet
hegyekkel és vizekkel. Egyetlen fixpont az égbdlltozatossag: font a bolygék vandorlasa, ideleptsztoré, az évszakok
cseréld szinpadan. Ennek a kornak az ismeretrendszerlvégzeltt fejlesztéseit mindmaig hasznaljuk: sok médlett a
naptart, az égbolt félparcellazasat csillagképekeegs a fszereplk tanulsdgokkal zdelt mesés térténeteit. A naptar 12-es
vagy 13-as (holdhonapos) tagolasat mindmaig megffigjiik templomkapuk ivein (példaul DomokosfanywagKaukazus-
vidéki Kubachiban), vagy timpanon faragasain.

A 12 aranytanyér és a 13 javasasszony konfliktushtett 12 évhonap/13 holdhénap attérési nehézségek
Csipkerdzsika mesét mindenki jol ismeri. De az péegsomds kigyéfonatok egy masik jelestesemény szimbdlumait is
hordozzak. Fogyatkozaskor a természeti vilagla@dmdsségei égi sarkanykiuzdelmet képzeltek az esarkémlyanak, s a
csillagaszatban mindmaig drakonikus pontoknak kigjinoldpalya ekliptikai csomépontjait. Ezzel az&rzékelhetjik, hogy a
nyelv, ez a kozosségi fejlesztégondolkodasi rendszerbeli eszkdz, szavak és fagjaformajaban is sok mindent megott a
régi vilagképekbl.
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Emberfejkoszoris templomkapu Irorszdgbdl, Dysert O'Deadbdl."Griffes-indds" templomkapu Csempeszkopicsrdl.

3. abra. Emberfejek koszoruja Dysert O’Dea irorsEgplomanak kapujan. Mellette a szép csempes»dsbpapu diszitése
lathat6 életfaval, Istenbaranyaval.

Egyik példank irorszagba visz el benniinket. Dy§¥Rea templomkapuja egyediilallé. Par éve rajzol@amublinban, a
Torténeti Mazeumban. A kapuiven sorakozé emberladfegek mind a belépe tekintenek. A keltak kiemelkedszereppel
ruhaztak fol mvészetilkben az emberfejeket. Korsok pereméogantytfonatabdl gyakran bukkan edgy szép emberfej a
régészeti leleteken. Az oxfordi St. Giles templogyik maganyos, a sima falbol oszloptartd szerep nélkil bukkand
emberfejét masolva jutott eszembe az, hogy taldeelta emberfej-dbrazolas kultusza is sokban homzldjaz eurdpai
romankori éplletfaragas mészetének formakincséhez.

De a Dysert O'Deébdl szarmazé emberfej-koszorut ceak ezért tettem ra egyik leuveni kiallitasonkatgra. Mast is
kifejez a sok emberi és allati fej: a szellemvilagoely ebben a régi, természeti vilaglatasban igifiil helyezkedik el az
emberabrazolasokon. Alvilagi helyzetbe forditvarepeltettem az aleppdi kigyofonatot. Kbzépre pedlifijldi élet kiizdelmeit
szimbolizalva, a kunt legg Szent L&szIl6 birkdzasat rajzoltam a kiizdelemsdobvZdrazold székelyderzsi falkép-ciklusrol.
Leuvenben, 1991-ben, ez a kiallitAsom a természetkereszténységkori vilaglatas rétaefgsét mutatta be a romankori
épitészetben Nyugat-Eurazsiadban.

Osztatlan személyiség kozbsség - egyszemélyi felalség

Amikor m veltségi kozésségek feflését akarjuk félvazolni, azt keressiik, hogy mikefjtott 6ssze a kozdsségeit |, a
kb6zbsséget Osszeadd korabbi részkdzosséfekb miket fejlesztett maga hozza. Vannak forrksmehet kodzosségek,
melyeknek a fejlesztéseit nem lehet korabbi kozgesélagyomanyaira, vivmanyaira visszavezetni.

A személyiség szempontjabdl osztatlan kdzosség &l adési allapot, amelyben a tarsadalmak az irott néf&m
kezdetén élnek. Osztatlansaga éppen a bekovekiészbbi "féldarabolédasa” fényében lathaté majd. Manteszetes az, hogy
az ember 6nallé személyiség. Ezt a faflsi allapotot azonban egy gondolkodasi rendszendiba ki. Akkor mar a naptar a
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kdzosségi élet ikeretét megformélta. Tagolt volt a tarsadalom dekf@zosségi mkodésben. De az ember személyiségében
nem 6nallosult még.

A személyiség szempontjabdl osztatlan kdzoskégbegyszemélyi lehaiséggel személyiséggé tett és igy "foldarabolt”
kozbsséget az Ujszdvetségi keresztény vallas eagyitst formalta megAz alapgondolat Egyiptomban is megjelent (Echnato
farad reformja), de gondolkodasi rendszerré a nEggtptombdl kivezet Mozes formalta, s a kozosségben ennek nyoman
létrej6tt atrétegzdést az izraeli torzsszovetség valtségi kozosségében talaljuk meg. (Kisérleted,dnogy a Panteonbdl
valakit kiemeljen, tébb mveltségi kézdsségben talalunk.)

Egy sajatos, jol megragadhato atrétegalési pont

A kereszténység emberkdzpontl gondolkodasi éslegalerendszerét j6l megvilagitja a kdvetkeisszehasonlitas az
Oszbvetségi és az Ujszovetségi Bibliabol. Az ost=idgg Biblia tanitasainak kdézéppontjaban az Ur @k egyszemélyi
méltdsagot ad minden embernek, de ezért egyszefmaédyisséget is vallaltat mindenkivel. Az egyszemélyelfedség, mint
tevékenység: a parancsok betartasa. Az 6szOvdtmdiths Jézus Krisztus korara olyan embertipushdtir mely betartotta
ugyan a parancsokat, de szivtelen volt embertaksgi. a farizeus és a vamos példabeszéd élelez iednyul). Széaraz,
fizikusi altalanositassal azt mondhatjuk, hogy dttan egyéni érdek embereket nevelt az észovetségi tanitas, talzottan
szétaprozott kozosséget formalt. Jézus Krisztustdsiban ezért kdzponti szerepet kapott a szdietetny. Ez lett a
f parancs: "Szeresd felebaratodat, mint énmagadatfitéssal, fizikai természetmegkdzelitéssel erre azt mondhatjuk: ha az
el z tanitas egyéniségeket formalva folaprozta a kdgits a Szeretet-torvény mintegy "ragasztét” teraelegyéniségek
"felUletére". Ez a "ragasztd" Ujraformalta az embBepcsolatokat, Gjraformalta a kozosséget. Az ligyejott "struktira”
azonban mar az Oszoévetségben megformalt egyéniségeéit, az egyszemélyi feleséggel strukturalt "belsmagra” épiilt
ra. Igy a Biblia tanitasan nevelkedett ember jelemalasaban ezt a két réteget jol meg lehet kidldteini; éppen a rendez
centrum, a "fparancs” alapjan. Részletesebb elemznkaval valészifeg tébb réteg is foltarhato.

Tagadhatatlan, hogy rendkiviil leegyszér az ilyen fizikai természetmodell az egyén (részecske) és a tarsadalmi
kdzdsség (struktiralt sokrészecseke-rendszer)kigldisardl. Tagoltabb leirdst kapunk mar akkor s, ahkett fejl dését
parhuzamosan vizsgaljuk és irjuk le. Ez az egyszexdell mégis j6l megvilagit egy donkilonbséget a két fejlési fokozat
kozott.

A gondolkodasi és cselekvési rendszereknek e beotiutétegzdési "pontja" arra is ravilagit, hogy az emberyéke a
kdzdsség parhuzamosan feibtt. Ez a parhuzamos feflés ismeretrendszer-tombok megformélasaban tardyide
ismeretrendszer-tombok kilonbézkdzdsségekben kilonbozsulypontok korul fejldnek tovabb. A nagy hatéerej
kozosségmegujitasok évezrededadtamra adnak kereteket a fejésnek.

Hasonld mérték kozésségszervezr a magantulajdon kialakulasaval jelent meg az eairfigll désben (Lukacs B. sz. k.,
1992.), mig ugyanez a keleti tarsadalmak formaléoidiskimaradt.

A kereszténység rendszerének és a természettudomasygondolkodasi és cselekvési rendszernek az "awgz dése"

A kereszténység Eurépa déli részén a gorog-ronaglaiasi népek nveltségére rétegdott. Masutt, a frissen érkezett
népvandorlas kori népek kdrében, egy korabbi rétegrvazolt természeti meltség rétegére. Az arabok kdzvetzerepét is
figyelembe véve, a Kr. u.-i ezredfordulén mindharoagy m veltségréteg a "felszinen volt". Egyszsitve: Eszak-Eurépaban
€s a gorbg-rOmai periférian a természeti, Dél-Edbam, a kordbbi gordog-romai vilagban, a formaléedegzténységi, az
észak-afrikai és dél-eurdpai periférikus arab \okg pedig a gorég objektiv-elemgondolkodasi rendszert véljik "felszinen"
I[év nek. Mindharom korabeli réteg hozzajarulast adattranészettudomanyos rendszer kialakulasahokereszténységé a
vildgot egységbe foglalé kereteket, |ényegébenrraégzettérvények gondolatkdrét gorogoké a vizsgalat médszerét, az
objektiv elemzést, és bizonyos megdolgozott-lsifefitt irdnyokat egyes tudomanyagakbada valamit a természeti
gondolkodasi és cselekvési rendszestedeztethetiink, akkor az a mitikus 6sszerentigasmaéd, amely idegesen ugyan, de
koherens témbokké formalja a megismert részletdlagadjuk, vagy elismerjik, ez utébbi is része glkmbasi és cselekvési
rendszerunknek, melybe valamilyen formaban minderétbi fejlesztés és vivmany beépilt. Ezek tartgmiérszerinti
szétvalasztasa, folosztdsa vagy tagolasa hasznaemezetrendszer Ujraépitésében. Hasznos, mertogittdt részletekre
bontott. Ki tagadna McLean agyfelépitési modelljéeé remutaté vonasait csak azért, mert egysigtsek tévedésekhez is
vezethetnek? Tudaskincsiink Ujratagolasa mindig dtozteglep, de tanulsagos folismeréseket. A merész (jra-ftdsoktol
ilyen félismeréseket varunk.
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A természettudomanyos és a technologiai-gazdasagndszer "atrétegz dése"

Kilonbd6z gondolkodasi és tevékenységi rendszerek rétEggrl, egymasra épllésdr sokan irtak. Egy-egy
atrétegzdést j0l megvilagitottak. Példanak Németh Laszigyv8imonyi Karoly kultdrafejldést elemz irasaira hivatkozom.
A mostani munkalkodas célja azonban kettA bemutatott elemzéssel arra kivantam ramutatgy koherens gondolkodasi
és tevékenységi rendszerek korabban is léteztekedsfoltarhatok.

A geologiai szemlélet ezek egymasra-rételgsét tudja jol megragadni. Tavlatosabb célunk lsaonaz, hogy a mi
vilagunk gondolkodéasi és problémamegoldd cselekvésdszeréd adjunk véazlatot. Szerintem korunkat etgchnikai-
(technologiai)-gazdasagi-okologiai gondolkodasi tevékenységi rendszgellemzi a legmarkansabban. Ennek figyelme
kdzéppontjaban a rkddés-mkodtetés all. A kdrnyezettudomany is éppen azérilketett a figyelme kdzéppontjaba, mert a
megalkotott mkodések-mkodtetések mar foldi életterét veszélyeztetik. Mast a természeti kdrnyezet kddéseinek
atlatasa hasonlé modszerekkel is torténhet, miilyanek a mkéd rendszerek megépitését kell, hogy mezmék.

Korunk gondolkodasi és cselekvési rendszere az lelféli évezred természettudomanyos rendszerérgzdtik. A
természettudomanyos gondolkodasi rendszer kdzé@pant azonban a természetkutatas, természetldira&zaa leiras
szenvtelen, céltalan, emberi szempontbdl "érdekigldia onmagaban tekintjik. Osszegzésének tekjikheazt a
fejl déstorténeti képet melyben az anyag figistérténetét a forré Univerzumtdl mindmaig kovefiviwazolhatjuk. Ezért is
mondhattuk, hogy tiljutott e rétegen az emberistagt e koherens kép az anyagfd@s-torténetd megszuiletett.

Technikai-gazdasagi-tkologiai gondolkodasi rendszer

Korunkban a gondolkodasi és cselekvési rendszeéggimtjaban a nkdd rendszerek épitése, vizsgalata all. Mara a
kislépték ipari tevékenységek a vilagnak a termelést megbmtarészében hatalmas gyarté rendszerekké époitiske.
Ennek egyik kiilsdleges megnyilvanulasa csak, hogy informacids gépetek el bizonyos munkahelyekét.gondolkodasi
rendszert nem ez a felszinen is megjel&ivany jellemzi, hanem az alkot6 tevékenyddg az alkotd tevékenység:
szintézisépités, rendszerépités. A diszciplinaresimények ezekben az épitkezésekben a mar megfaim@ok szerepét
jatsszék. De ezekattomboket illeszteni kedlhhoz, hogy mkéd nagyobb egységeket alkossanak. Az illesztés egyiidja,
hogy az eddig kilonbozformakban leirt jelenségeket egy nyelvre forditjigk llyen kisérletet mutatunk most be a
technolégidk koréd. Az o©koldgiai-gazdasagi O0sszkép egyik feltételgen egynyelv leiras, nemcsak magukrol a
technolégiakrél, melyek a természethivesznek, és oda visszalritenek anyagokat, haze@h rendszereki is.

Az ilyen kdzos nyelven végzett leirashoz valamelyessza kell egyszesiteni a megismerteket. llyen visszaegysziés
azonban lehet/é teszi, hogy kozds rendezelveket formaljunk. Olyan kozds rendezlveket, amelyek mindkét
0sszehasonlitando részterilet leirdsahoz alkalimakilopontul kinalkoznak.
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Z. Téth Csaba :

Az ,Arany Istenn ” szobranak urali legendaja és eredetének néhany kéése

Bevezetés

Mint ismeretes, a kelet-europai térsdges népeirl a kdzépkori kronikékat koveen elsként Aeneas Sylvio IBCOLOMINI,
majd ebbl az italiai forrasbél a lengyel McHovius, és a stiriai szilletésmoszkvai osztrak kovet, Siegmund von
HERBERSTEIN kozoltek hallomasbol ered leirdsokat (utébbi nve: Moszkéviai Utijegyzetek, Rerum moscoviticarum
commentarii... Vienna, 1549., részletei magyarul Kat&nzsébet forditdsadban). Herbersteint kémeta veronai szarmazasu,
litvdn szolgéalatban allé katona, AlessandrnaaGNINI (1538-1614) nevéhez4 dik egy ugyancsak kelet-eurdpai latin krénika,
mely az,EurGpai Sarmatia leirasa”archaizalé cimmel jelent meg Krakkéban, 1578-b@arihatiae Europeae descriptio,
guae Regnum Poloniae, Lituaniam, Samogitiam, Rogslasoviam, Prussiam, Pomeraniam... complegtiter kronika
szerzje azonban vitatott, mivel egy Maciejrrikowskl, aki Guagnini beosztottja volt, szintén igénytdtira szerzségre, és

a kiraly el tt 1580-ban bizonyitotta, hogy a met irta. Ennek ellenére a munka tovabbra is Guagrawe alatt jelent meg. A
Descriptio meritett a kordbbi hasonld wekb I, s ezek alapjan késziltek az elSroszorszag-térképek a 16-17. szazadban
(Mercator, Blaeu).

A mai id kben szikségesnek latszik Gjravizsgalni eseket, most ezek kozil is kett Herbersteinét és a Descriptio-t, mivel
hozzajarultak a magyarsag .finnugor” eredeztetdségyoldalisagaihoz. Ennek sajatsaga az volt, taagyrali népeknél
felfedezett egyes magyar nyelvi parhuzamok megidapjan — kiléndsen a szovjet korszak elfogultsédaihatasara —
Jfinnugor” népieredetiinkrl is beszélteR. Megszabaditva ezelta korabbi, téves kidvetkeztetésdkt és egyittal a felesleges
szOharcoktdl, vagy a kérdés valodi alakjanak edjagdisatol, rejtegetését- Herberstein és Guagnini kézléseit, és az ezeket
Lbizonyitékként” lobogtaté eddigi kutatast, kibokdahat elttiink a genetikailag és antropoldgiailag korantsémmugor”,
hanem az si andronovdi és szauromata/szarmata embertahehkblez legkdzelebb allésmagyarsag (Id. @tH Tibor, 1965,
1969, és O. BvINO et al. 2000) dél-urali, nyugat-szibériai, hosszadhig fennalloszallastertleténekalésaga, szellemi
hagyomanyanak lenyomatai. A genetikai-antropolotiayeket nagyobb tavlatokban kiegészithetik agzge kutatasok (V.
SARIANIDI 1974, 2007, KizMINA 2000, KORYAKOVA-EPIMAKHOV 2007, RIGORJEV1996, 2000, 2002), melyek az andronovoi
és szarmata, bronz és vaskori kultud#i, el - és kozép-azsiai gybkereire mutatnak. Ezt a ké&itész aldbbiakban az
JArany Anya” (osztjak ‘Szarnyi naj’, or. 'Zolotaj@aba’, lat. Aurea anus idolum), egy kereszténysétii #onasokat rz
istenn szobor illetve -kultusz szibériai legendajanak fwgn, illetve egyes 6-7. szazadi torténeti forragbtalalas,
Theophanes, M. Dasxuranci/Kalankatvaci) bevonasfjvaltargyaljuk.

A legujabb kutatasok alapjan tekintve immar a masp@ valédi eredetére, a ,finnugor” elmélet tllzivétkeztetéseit és
maguknak a nyelvi parhuzamoknak a l|étrejottét ig tglleti szomszédsagbodl, bizonyos mékulturalis-kereskedelmi
interakcidkboélkell magyaraznunk, s azsmagyarsagot ebben a cserefolyamatban egyéeealra proto-irani, vagy iraniak
el tti kulturdlis atadok, a déli telepesek, andronaygarmatosok oldalara kell helyezniink. LORYAKOVA és A. EPIMAKHOV

az urali bronz- és vaskor régészetét osszefogkalatipnul érdekfeszitkodtetiikben legutdbb ramutattak, hogy az andronovoi
tipusu Szintasta-Fedorovo kultira jegyeit hordogtkelet-urali Cserkaszkul lehelyek népessége északabbi, erdteppei
népességet is asszimilalhatott a leletek alapjarKré e. 1200 tajan lekoltozott a Volga melléké@sérkaszkul-Mezsovka
kultara). A szerzk ennek kapcsan az urdli telepesek és a . finnugagy ugor slakosok feltételezhetkapcsolatardl
beszélnek ugyan (i.m. p. 150-151, észKINA, 2007, p. 353-354, 365), azonban a magyarsagbeseié csupan a nyelvi
parhuzamok keletkezése érhetlamelyest tetten, a szorosabb néprokonsagi kkgtos mint emlitettiik, az antropoldgia és
genetika most mar végképp kizarja. Tovabbi kértiégy vajon a nyelvi elemeket is a bronzkori teleeadtak-e at az urali
népeknek?

11 Ld. Zsiral M.: Finnugor rokonsagunk, 1937, amit reprintbengm®94-ben is Gjra kiadtak.H8eD s Jozsef,olasz foldon kisarjadt
»magyar szarmazasi« elméletek nevezi a magyarsag jugriai eredeztetését (iINéps nyelviink a Jugria-kérdés tikrében. In: Hemeds
valosag. Kilfoldi és hazai nézetek a magyar nyekonsagarél. Bp. 2003. 89-91.), s ezt az elmélejlesztette tovabb az Italidban orvosi
tanulmanyokat végzett lengyel Miechovius (Matthiéiechow) az 1517-ben kiadofractatusaban (Id. KRALY Péter: A lengyel krénikak,
évkdnyvek és M. Miechow ,Tractatus™anak magyar atnzasai. Dimensiones Culturales et UrbarialesnRElgngariae 8. Nyiregyhaza,
2004. 62.).
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I. HERBERSTEIN és GUAGNINI krénikai az ,Arany Anya” istenn szobor legendajarél, Jugriarél, és a magyarok
.eredetér I”

S. von Herberstein: Moszkoviai Utijegyzetek (réttg

A Zolotaja Babavagyis az Arany Oreganyo egy balvany, amely azddkolatanal, az Obdorai Teriileten all a
masik parton. Az Ob két partjan és a szomszédgéKahellett mindenfelé sok ed talalhaté, melyeknek urai az
elmondas szerint mindnyajan a moszkvai uralkodéeatieltjei. Azt beszélik, helyesebben mondva, azsétik,
hogy ez az Arany Nagyanyo, ez az Oregasszony farindlvany a fiat tartja a térdén, és ott lathatq regy
gyermek is, akirl azt mondjak, az az unokéja. Es mintha az éregagsvalamiféle szerszamokat hagyott volna
ott, amelyek allanddan kiirthtz hasonlé hangot tradla Ha ez igy van, ugy gondolom, hogy ez a saemskra
allandoan f(jo ers széltl van.” (orosz kiadas 160. old.)

»Jugrateriletének helyzete a fentebb elmondottakbobe$a Az oroszok hehezettel ejtik ki a nevet — jbsa
népet jugricsoknak nevezik]. Ez az a Jugra, ahomatamikor amagyarokelindultak és elfoglaltdk Pannoniat
[és Attila vezetésével Eur6pa sok orszagat leighzta moszkovitdk nagyon hencegnek ezzel a névwglel,
ugymond, az alattvaléik valamikor feldultak Eurdépa nagy rész€eorgij, ragadvanyneve szerint Kicsi,
sziletése szerint gordg, elsdvetjarasom idején meg akarvan alapozni a taaggiion uralkoddja jogat a Litvan
Hercegség fejedelemségére, a lengyel kiradlysa@ra att mondta, hogy a jugorok a moszkvai nagyfgd
alattval6i voltak és Meotisz mocsaraiban laktakitaa attelepedtek a Duna menti Pannénidba, amély leapta

a Vengrija nevet, végezetill elfoglaltak Moravianedy a folyorél kapta a nevét, és Polsat [Lengysdagot],
amely a polje (me? jelentés polle sz6bdl kapta a nevét, Budat pedig Attilaviésér | nevezték el. En csak
elmondom, amit nekem mondtak. Azt mondjak, a jugnaikd a mai napig kdzds nyelven beszélnek a
magyarokkal; [hogy igaz-e, nem tudom, mivel gonkiogakodasom ellenére] nem talaltam egyetlen engeart
[arrdl a vidékrl], akivel szot valthatott volna a [magyarul tudétolgam. Es prémben fizetnek adot [az
uralkodonak].” (162-163.; Katona Erzsébet fordiyasa

Le kell itt szbgeznink: dugria névnek semmi kdze azmagyarok nevéhez, de az ogur-onogur torokdkéheg sent
korabban feltételezni lehetett. E tertletnév eiimpt Jug foly6 vidékére vonatkozott Permiatoladsgugatra, azonban a 13-
14. szazadban Uralon tali terilletet is jelentefyaina jugriai hantik (or. osztjakok) és manysik.(@ogulok) — akik viszont
sosem nevezték magukat ,ugoroknak”, csup&et hivtak a telepilési teriletikrjugoroknak, jugriknak, juhriknak az
oroszok — ekkortél kezdve, de lehet, hogy mar Koafh az oroszok nyomaséara az Uralon tllra vanddeodt vitték magukkal
a korabbi lakhelyiik féldrajzi neveit, mint ez szeka volt. A Mercator-féle térképeken még egyszsrerepel a régi lugra,
Juhria és az Uralon tdli, Ob melléki loughdrigd. 1. kép). Herberstein hasonléan mondai sziriteh mindehhez hozza a
magyar hun-torténetet is.

SN,y g
s Ny rontorium

oy 1]
vitaim fuftentant

[qughoria

P =

1. kép: A két Jugria Oroszorszag térképén, 16.a&z@¥lercator); bal alsé sarokban a Jug-folyo, féléiz eredeti Jugria és
~Juhri” teleplilés, jobbra fent, az Uralon tll azaAy Anya szobranak abrazolasa, lejjebb ‘Sibioraza3zabir varos és régio

22 1d. a Herberstein-mrészleteinek forrasa: http://ludens.elte.hu/~lisianugor/tortforras/herber.rtf
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A Guagnini/Stryjkowski-féleDescriptioeredeti részletei
A szabir-magyarokrol elnevezett Szibériarol:
Sibior Provincia. [i.e. ‘Szabir tartomany’]

Haec Prouincia ad Camam fluuium inter Permiam &td4an Regiones sita est, quae castris &
ciuitatibus vacua prorsus est. In ea laijcae flauimgens oritur, qui Tartarorum campestribus
praeterlapsis, in Caspium mare influit. Incolaesgmioprio Idiomate vtuntur, panis vsum nesciuntf se
ferina carne victitant. Mercimonia ex aspreolorusllipus (qui apud eos praestantissimi reperiuntur)
exercent, pro tributoq. easdem magno Moschouiaé [raunt.

Regio ipsa tota fere palustris & siluestris espr&pter Tartarorum vicinitatem magne exparte dasdiditur.

,EZ a tartomany a Kama folyénal, Perm és a Vjatk&gio kozott fekszik, ahol nincsenek varak és ookt ered a Jajk
(Urdl) folyd, melynek mentén a tatarok tdboroznak, éaspktengerbe dmlik. Az itt lakok kilon nyelvetzBések, nem esznek
kenyeret, hanem csak hast. Prémekben fizetnelaaddszkvai fejedelemnek. etc.”

Jugria leirdsa az ,Eszaki 6ceannal’, azaz a Jegegetnél, a tévesen értelmezett magyahaza” emlitésével:
IVGRA REGIO.

Ivgra sive luhra Regio, cuius incolae luhri vel diggappellantur, ad Oceanum Septentrionalem
sita est, ex ea Hungaros iterilitate regionis ceusm prodijsse, & Pannoniam occupasse feruntgi
eos patrijs locis egressos, primo ad Paludes Msotidnsedisse, Deinde ad Danubium fluuium
Pannoniam versus concesisse, a suiq. denomind@iameoniam luhariiam, deinde Vngariam nominasse,
& Duce Atila multas prouincias Asiae & Europae disse. Hinc ergo Moschouitae plurimum
gloriantur, dicentes subdicos suos quondam Germatt@iae, Graeciaeq. fines vastasse, totoq. mundo
terribiles esse. Indigenae huius regionis, vectigagno Moschorum Principi solunt, eodemgq. idiomate
Vngaris vtuntur.

,Jugra, vagy Juhra teriilet, melynek lakait juhrikgamasként jugricinek nevezik, az Eszaki Oceamhaizik. Innen koltdztek
ki a magyarok és elfoglaltak Pannoniat, jelenlegzéjukat. Elszér a Meétisz-tavahoz mentek, onnan a panndéniaaDu
folyéhoz, és altaluk lett elnevezve Panndnia Jdtmak, amibl Magyarorszag elneveztetett, és ahonnan Atiladf@m sok

azsiai és eurdpai provinciat meghdditott. Ezért@nkovitdk nagy dicsekvéssel mondjak, hogyaattvaloik hdditottak meg

Germaniat, Italiat, Gorogorszagot. E térséy Jugria)lakai, egyedil a moszkvai nagyfejedelmeknek addozAwmkgyaniugy

magyarul beszélnek.”

Az Arany Anya szobranak legendéjarél:
De Idolo avreae anus.

In hac Obdoriae Regione ad ostia Obdi fluuij, esbdgam antiquissimum Idolum de lapide
excisum, quod Moschouitis Zolota Baba, id est, aaeus dicitur. Est autem Similitudo mulieris vatul
infantem in gremio tenentis, & alterum iuxta seamttm habentis, quem nepotem illiusesse incolae
dicunt. Hoc idolum ab Obdorianis luhriscis & Votadis, alijsq. conterminis gentibus cultu latriae
veneratur, praestantissimasq. & maximi pretij pellebellinas Idolo offerunt, vna cum reliquarum
ferarum pretiosis pellibus, ceruos quoque selextioad sacrificium peragendum mactant, quorum
sanguineos, oculos, & reliqua simulachri membraupgunt. Intestina autem cruda sacrificij deuotént,
inter sacrificandum sacerdos Idolum consulit, gpils faciendum quoque migrandum sit. Ipsum autem
(dictu mirum) certa consulentibus responsa dartosgr rerum euentus praedicere solet. Dicuntumetia
in montibus vicinis huic Idolo, sonitus boatusqueidgam audiri, qui perpetuo sonitum in modum
clangoris tubarum edunt. Hoc autem nihil aliud edeerem, nisi instrumenta quaedam illicantiquitus
posita, vel canales sub terraneos, sic naturagfisetos, qui ventorum perpetuo flatu sonum, boatugn
clangorem continuo efficiunt.
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Ab Obbi fluuio a parte sinistra ascendendo, Calpopiuli dicti in campestribus de gentes occurrunsdmrum
Ducis tributarij.

Intra Obbi fluuij ostia & Auream anum sunt comphkitangentes fluuij, Irtischae, Beresica, Sosa, Tawchn
Danadim, & caeteri multi ex montibus cingulus terdictis emergentes. Horum fluuiorum accolae aeamr
anum vsque, & Oceanum Septentrionalem habitantegnanMoschorum Duci tributa persoluere dicuntur.

,Az Arany Anyd szobrardl. - Ebben az obdorszki é§ben az Ob folydéndl van tklapzaton egy régi szobor, melyet a
moszkovitak Zolota Babanak, azaz Arany Anyénakzneke Ennek 6lében egy gyermek, és mellette igyeggnek, melyet a
helybeliek az unokajanak mondanak. Ezt a szobratbaprszki juhrik és vogulok egyarant tiszteliknégyérték prémeket,
szarvasaldozatot ajanlanak fel neki. eté”"Descriptio hasonléan irja le a szobrot, mint Herbersteinzht&ve még, hogy a
hangzé szobrot a jugrik és vogulok jos-ordkulumkértaszndljak. Ismeretes egy primitiv osztjdk lsaeges ének a ,Szarnyi
najrol”, Kazim falu védszellemérl, bar az eredeti hanti-manysi mondakban nem jelaneg az alakja. A szobor
legendajaban szerepyyermekalakok esetleg mér a keresztény istenaygargkkel tipusu képzetekhis szarmazhatnak, de
vannak régi, el-azsiai (pl. hettita) példak is erre.

Condora regio. (Konda-folyé vidéke?)

Haec regio Oceanum Septentrionalem sita, Obdoliemegcina est, tota fere fluuis fluminibusque dhseius
indigenae proprio idiomate vtuntur, &ureae anus Idoluncum Obdorianis colunt, ferarum carnibus, quibus
omnis generis copiose affluunt, pro cibo vtuntullgs vero varias Moschorum Principi pro tributangent.
Regio ciuitatibus, castris, pagisqg. prorsus vacsa Euius titulo Moschorum Dux, (Ducem se appellans
Condoriae,) vtitur. (i.m. p. 176-178)

II. A hunok arany és eziist szobrai M\LALAS Kronografigja szerint

Régota ismeri a kutatas, de ebben az 0sszefliggésbgmem targyaltdk, hogy Joannes Malalas (491;%ripchiai szir iro
Chronographiac. m vében elad egy torténetet, melyben Justinianos csaszagndé&30 koril szerepelnek a boszporuszi
»hunok” aranybdél, ezisth készilt kultikus szobrai:

Eodem tempore societatem etiam cum Romanis iniindoum Rex quidam, qui prope Bosporum regnavit,
nomine Grod. Hic Constantinopolim veniens illumiraest Imperatore ipso eum suscipiente: a quo nfwser
etiam abunde donatus, in patriam suam remissusieRies ibi Romanas Bosporumque custodiret. Urbant h
Hercules ille Hispanus olim condidt; imposito eécpniae loco, Boum tributo, Romanis annis pendendde et
nomen urbi, a Tributo Boario, Bosphorum dedit. &t fautem urbe Militum Romanorum, nempe Italorum, qu
Hispani vocantur, Numerum collocavit; cui Tribunuwquoque praefecit, qui cum illis una [urbem] custedi
Itaque in eadem urbe Romanis cum Hunnis commentéadesserunt.

Praedictus autem Hunnorum Rex, Christianus fadgtupatriam suam Bosphoro vicinam remeavit: ubi dam
fratrem suum incidisset copiis Hunnicis ei comnssgide discessit ipse. Erant autem Hunni Idolo@uttores;
haec itaque sibi sumentes, (ex argento cum fuetriakectro) refundunt; massasque eorum BosporMiliarisiis
permutarunt. Sacerdotes interim ob hoc in furoremversi, Regem suum e medio tollunt; et in ejusitoc
Mugel, fratrem ejus sufficiunt. Sed et a Romanls shetuentes, Bosphorum veniunt; Urbisque ibi Cdsto
interficiunt.

.Ebben az idben (530 k.) kezddétt a romaiak szovetsége a boszporuszi hunokykwal, akit Grod-nak neveztek
Konstantinapolyba menvén, és magatol a csasz&@hddve a kereszténységet, majd ajandékokkal gamdetfdva, visszatért
hazajaba, a Boszporusz kdrnyékére. A hunok pedigkdt(gor. labontesz, lat. idoluntiszteltek, melyek ezistkes aranybdl

(elektron = arany-ezilst 6tvozetgsziilteKeszan gar arglra kai eléktra, ex argento cumrfueti electro) s a kirdly ezeket

3 Az eredeti Guagnini-féle Descriptio fotomasolata megtaldlhaté az interneten: Polskablideéka Internetowa,
http://www.pbi.edu.pl/book_reader.php?p=33&s=1
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darabokra torte. Erre a papoksacerdotesjneggylolték és bevadoltak testvérénél, Mugel-nél, akgdtette t. etc.” (Id.
Theophanes, Kedrenos valtozataban Gordas és Masiageek)*

A boszporuszi ,hunok” valojaban a hun ereddinasztiaval rendelkezkutrigurok voltak (kutr-ogur = étér. kilenc oguirizs
szovetsége), akik ebben az ligén a Mebtisztdl nyugatra laktak (Menandros, Fr./A3kutrigurok részben emagyaroknak
tekinthet k, ugyanis mar az avarok idején, a 7. szazad kitZgpe bekoltdztek a Karpat-medencébe, ,fehér ugmk” nevezi
ket az orosz skronika (Poveszti; ugyanitt a honfoglalé magyardékete ugorok”), Theophylaktos Simokattes pedig

saraguroknak, tarniakoknak, ami azt jelenti, hoklyoe tdbb steppei torzs is bejétt egyszerre. Néhd@nynllva a panndniai
kutrigurok nagy része Kuber fejedelem vezetésévgbrgorszagi Neopatrasz koérnyékén telepedett B forrds szerint
(Anonymus 45., ,Csaba”, Notitia Episcopatuum p.11dl, Dimmerth p.54). Maradékaik lehetnek a szélelyeknél a
csiksomly6i Boldogasszony, a ,Babba Méria” tiszelmaig &P

E boszporuszi ogurok, ehagyarok arany és eziist szobraira vonatkozé malézdés bizonyithatja, hogy a nyugat-szibériai
Arany Anyardl sz6l6 legenda steppei népeink szdhit@isi szokdséara vonatkozhat. Az urdli finnugopek ugyanis sosem
ismerték a fémmvességet, sajat szavaik sem voltak a fémekre, €gipés késziilt balvanyaikbol nem lehet az aranybsaio
allitasanak naluk valo korai meglétére kdvetkezt&mergej RTKANOV, orosz kutato a 20. szazad forduldjan megjegymyh

a vogulok, osztjakok nyelvében kimutathaték kaulkanyelvek hatasanak nyomai, melyek kdzil stshan a fémneveksi
rokonnéplink, a szabirok urdli jelenlétére vezethetissza, akik egykor, mint mondja, felteheg a Kaukazus vidékér
érkeztek. RTKANOV volt az els, aki felfedezte az urali bronz- és vaskor nagyseenlékeit, a foldvarakat, kurganokat és a
bennik talalt cserépedény- és vasmaradvanyokaeleg legalabbis az Ural kdrnyékieket — talan nengvesen — a helyi
folklor alapjan a szabirokhoz tarsitotta. Az észagztjakok és vogulok az eziistot éppen lesrnéprl nevezik sabernek,
sobernek, ami azt jelenti, hogy kordbban nem volt rtsszavuk, nem ismerték banyaszatat, feldolgozaséznalatat, s e
fémet arrol a népt nevezték el, amely megismertette veliik. Enekaikbgakran sz6 van pl. ,sober/eziist markolatd hires
szablya“-rél, s az egyik szabir fejedelem neve Stdriisttl-szikraz6-pancél® Az osztjakok a vasat az alan-oszét/magyar
.kart”, ,kard” széval jelolik, mig a kard neve n&lykesi”, kés, ami mutatja, hogy a korabban isnkég neve ment at a késb

- alan, magyar, szabir hatasra - megismert karaganalatara. Nalunk a kard neve eredetileg szablyaami esetleg szintén
utalhat a fémmvességilkrl hires szabirokrd.Ha az osztjakoknal az eziist és a vas megnevedégeni eredef akkor
nyilvanvaléan az lehet az arany neve is, a ,samnymgly a székezd sz-hang kivételével a magyar megfejélel azonos
hangzasu, s igy a magyaroktol keriilhetett az deatf#oz, csakugy mint a ‘kés’ sz6. Mindez ismétekalbszin siti, hogy az
arany istenn szobranak legendaja az Ural kérnyékén egykor afjyarsaghoz, illetve szabir, ogur/onogur rokonnégesz
kapcsolhatd, s egyuttal megmutatja, hogy mar valéban igen eégéndelkezhettiink egy 'Boldogasszony’-kultussms)y
virdgkorat a bronzkori, matriarchatus korabeli-Bzsiaban élte.

ll. sok és istennk kultusza és szobrai El-, Kozép- és Eszak-Azsidban

Idolok, kultikus sszobrok hasznalata mar a bronzkor Ota ismertAEsidban, Kisazsiaban (2., 3., 4. kép), és kuikira
els dleges kisugarzasi dvezetében, Kozép- és Eszalédasi Az urdli-kazahsztani Szintasta-Andronovo tkaltsaladban
egyel re nem ismertek kultikus szobrok, de Kéis, a szkitaktol az 6térokokig folyamatosan fenradarszokas a kisebb-
nagyobb ritualis fém-, k és faszobrok készitése, allitdsa, melyek férfi émlakokat egyarant abrazoltak. llyenek a Fekete-

4 ,Gorda, Muager” = Ogur és Magyar, ‘Hunor’ és Magyad. Malalas: Chronographia, XVIIl. 160-162.,481-432; Theophanes, p. 269-
270. Ld. bvebben: MrAvcsik Gyula: Muagerisz kiraly, Magyar Nyelv, XXIIl. 1927ld. még J. B. Bury: History of the Late Roman
Empire, Vol. II. p. 311-312.

5 A volgai kutrigurok/bolgarok térzsei kozt is melgienek az eszkilek az arab iréknal (esekel, esgelRuszteh). Ld. még IMMERTH D.:

Az Arpadok nyoméaban, Bp. 1987., GERNADSKY: The Origin of Russia, Oxford, 1959.; a neopatmi@itropolitahoz tartozé pispdkség volt
a ,Cutziagir’, Id. Not. Episco., Lib. lll., LI., p114. és Theoph. Sim. VII. 8. Kotzageroi. Ld. szerzIsmerjik-e krénikainkat?, Turan
2010/1.

5V.6. RecuLY Antal és Rpay Jozsef osztjak gytései, és szert | Az Aranyfejedelem éneke, Eletiink, 1999/6., biptifiaval.

7 Vv.6. al-Maszidi (10. széazad): ,.a Siyawardiya[szavard/szabit]. az 6rmények egyik fajtaja; bator és vitéz népinamwt a rajuk
vonatkozé tuddsitdsokban megjegyeztik; hozzapklik a siyawardiya néven ismert csatabardok elnesezamelyeket a siyabiya.
szjabecselés mas barbar seregek szoktak hasznalhfanymezk és dragakbanyak, XVII. fejezet, in: kosko M.; 1/2., p 189.,
‘siyabiya’: kdzépperzsa 'spasig’ = tesbk; megj.: a csatabarddal kapcsolatban nézetermsfmerilhet itt a magyar szablya név, melyet
az arab szerzesetleg 0sszetévesztett a fokossal; |d. még HeoszldV. 5. a szaka-szkitalshagyomanyaban szeregbkost ,sagar’-nak
nevezi, Id. 12. jegyz.). A Dél-Urdl kétoldalan égugat-Szibaridban a bronzkori hagyomanyokat istédy— részben a Mezsovka-kultlra
bazisan kialakulé - vaskori Ananyino-, Itkul-, G&hmvo- és Sargat-kultirak és fémwes kdzpontok lehetnek kapcsolatban a szavardokkal
és magyarokkal.

8 A Cumanianevet méar az 1. szazadban emliti Plinius Hist. iat30; Cumania itt egy var neve a Kaukéazus kézéjaroja kozelében, és
kapuja a Kur fels folyasanal fekv ibériai nagy varos, Hermasti felé néz (Id. Armk&tiPtolemaios, Geogr., V. 11.).
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tenger melléki szkita kurganok tetején allo sirsakl{8. kép; Nomads of the Eurasian Steppe in dudyHron Age, 1995, p.
42, 69, 80), a cisz-urdli Ananyino-kultira hiresk&ve, szkita trrel, fokossal, ijtegezzel dbrazolt harcos alakj§vakep, Kr.

e. 4-3. sz., e kultdra fejlett bronz- és vasiparakiézusi és pontusi szkita kdzpontokkal allt sz&egcsolatban; BRYAKOVA-
EPiIMAKHOV, 2007, p. 257), a dél-urdli Sapogovondl talalt, Kr 4-3. szdzadra tehes valdszinleg kozép-azsiai szaka
bronzfigurak, koztik tobb fegyveres alak, ,amazon” (6. kép; i. m., p. 294-296), a sapagakhoz hasonld kelet-kaspi
sirszobrok (7. kép; V. S.1®RovszKIJ, 2000,p. 33-42), a dagesztani Gigatlnal, a csecsenfoldi Klgimal és mas, e térségben
talalt kisebb figurak (9. kép; M. S.ABJIEV, 2007), végul a kb | készilt szamtalan, un. ,kumanbaba” vagy kunbaia (
kamennije baba), melyek mar az Gjabban érkezedt, sFazadi 6t6rok szoborallitd népedkkaptak orosz nevilkét(2., 10.
kép).

Az Irani-felfold és Mezopotamia slakossaganak hite szerint az élet egy istemnered, a vilagmindenség inkabb
fogantatasbél, mint nemzédbszarmazik, vagyis az élet forrasat egykomem nek, és nem himnemek gondoltak
(Ghirshman). A matriarchatus, az anyajog ennekges€égi idszaknak a vallasi elve volt, amikor az életado rejeett
forrdsként fként hattérben maradd, s egyduttal életet elvistenn tisztelete allt a tarsadalmak kdzéppontjaban, Hokl
harmas fazisaval Osszefiiggésben beszéltek az istenmi, anyai és eloregit halal-istenni aspeltusardl. Az anyajog,
n tisztelet megjelent a csaladi ét&tés az 6rokliés rendjében is. Egyik specidlis mégayulasi formaja volt, hogy nem a
legid sebb fia, hanem a legkisebb fill 6rokolte a vagyontekintették az anyai principium férfi hordozéjan@dz anyajog
jelensége felbukkan a délkelet-pontusi ered®rcos nknél, az amazonoknal, és a torténetirok feljegyeztégy voltak
anyajogu, guineokratikus szarmata® {®linius). A legkisebb fii 6roklésének motivumagjedenik a szkita shagyomanyban,
ahol csak a legfiatalabb testvér képes hasznaltbai az ,égbl lehullott aranytargyakat” (arotrosz, ziigosz, saésy,
fialesz: eke, jarom, fokos, csésze; Herodotos Iy Svagyis a kultirateremt képességeket, melyek a foldvelés,
allattenyésztés és a vallasi kultusz fenntartaséhikzségesek, s mind ives, félhold alakl, vagyimaris, ni, termékenységi
principumhoz tartozik. A fokos ebben agibbnek tn valtozatban még Iényegében a vallasi-aldozatiukalteszkdzeként
jelenik meg, egy masik mondavaltozatban szerepsk#tdk f fegyvere, az ij. Mind az elazsiai szobrok, mind a szkita,
steppei szobrok gyakran tartanak ivoedényt a malika| tt.

9 Jordanes leirja az onogurokréh hunnugurok pedig onnan ismeretesek, hodik jon a menyétirokkel valé kereskedégltat.: Hunuguri
autem hinc sunt noti, quia ab ipsis pellium muritar venit commercium. Getica, V. 37). Az arab-paratazd, Nireddin Muhammad Aufi
(13. sz.) ugyanezt kozli a volgai bolgarokrél ésjegorokrol™ ,a Jura nép vad témeg, nem érintkeznek az embdrekkiglnek
gonoszsaguktol; kutyafogatd kis szanokon és skafpgarnak a sok ho miatt; a bolgéarok jelek altéltkek Uzletet veluk s nagy és szép
cobolyprémeket hoznak orszagukb@rhury J., Gombocz Z.)

10Ld. szumér tabla feliratana régi id k n i két férfit birtak”, Zakar Andras: A szumér hitvilag és a Biblia, 1973., 5. 9

1 Herodotos, IV. kényvben az amazonokrél és a szaarékrél tobbszér; Plinius IV. 6,8auromatae Gynaecocratumenoe, Amazonum
connubia” (p. 220). Viszont a szarmatadk emlékei kozo6tt namaltek szobrokat, hacsak nem tekintjik szarmde&tnek a sapogovoi
figurakat, melyek a korai szarmata korbdl szarmiez#ka. e. 400-100), s a dél-urali Gorokhovo régéiskaltira és a steppei nomadok
hatarterlletén talaltak (,kincsként” definialjazakirodalom, tehat nem ismeretesek a feltarasilkigntyek).

12 A Herodotosnal szerepbagaris( ! ) = fokos sz6 alakjaban, jelentésében telieserggkztethet a magyarszekerceszavunkkal; a
sz6 szkita eredefehet, mivel az 6gorogben a fokos, balta, baehjglls sz6 azaxiné("#$%.
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3. kép: Hettita s- 4. kép: Hettita

2. kep: Steppei (balra) €s vagy istenszobor, istenn szobor 5. kép: Sztélé

szumer szobor (Kunkovacs Catalhoyiik, Kelet-  gyermekkel, Kr. e. az Ananyinoi

LaszI6 fotdja, es Zakar A.  Anatdlia,  Torok- 2. évezred, Kelet- kultarabél, Kr. e. 6-3.

nyoman) orszag (15,5 cm) Anatélia szazad,  Kama-videk
(rekonstrukcio)

6. kép: A sapogovoi bronzfigurék kétféle karddibdezzel 7. kep: Nomad harcosok szobrai szkita rovid karddal
(kb. 12 cm; Koryakova-Epimakhov, 2007) (akinakes), ijtegezzel, Kelet-Kaspi vidék (150 dm,
vannak jéval nagyobbak is; Olkovszkij, 2000)
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9. kép: A Gigatlnal talalt steppei bronzfigura

8. kép: Szkita kszobrok, Fekete-tenger melléke (Olkovszkij, 1995) (9 cm: Gadijiev, 2003)

10. kép: Sirszobrok a levédiai pusztardl, oldatukjal, szablyaval
(Jerney Janos helyszini rajza)

A magyar shagyomany kezdeti képsoraiban felbukkan6 Nitirgiéleségének” Un, szarvasiin neve (lat. Eneh, ebba
magyar 'Enik’ n i név), és a szarvasvadaszat nyoman feleségeléé tdunor és Magor torténete, benne a viz elemével
(Medtisz tava) ugyanerre asi matriarchalis, termékenységi képzetvilagra wabdethagyomanyunk legkorabbi rétegeihez
tartozik. Jellegzetes, hogy a magyar népmesékbegnidszeresen szerepelnek a legkisebb fiu alkafgass, gyzelmeir |
sz016 torténetek, $ megjelenik a fénylbb, primordialisabb Napanya alakja. A honfoglalégyarsag temetkezési szokasaiban
is helyenként még megmutatkozik azi n tisztelet (kézponti sirban h maradvany; Laszl6 Gy.). A Biblidban Noé
torténetében fejedik ki a matriarchatusbdl a patriarchatusba vezgmenet, amikor Noé a nemiséggel 6sszefingtek
nyoman megfosztja legkisebb fiat az 6roklésts a legidsebb fiara ruhazza &t.

13 Ld. Epiphanius, Panarion, 3,22 gorogok Nimrédot tartjadk Zoroasternek, aki Baktrels telepese volt.”(Panarion of Epiphanius of
Salamis, trl. Frank Williams, Brill, Leiden - Nework - Kéln, 1997, p. 15-18, Scythianism, Hellenism) Kézai-krénika ebbl az si
hagyomanybol meritette a Nimrod nevet, s Menratnagyarositotta”.

¥“v. 6. szerzt | A Nagyszentmiklési kincs és a régi kaukazusiveszet, Orszagépit 1998/2, 3., ,Vadat zni feljovének” — a
termékenységistenn si kultuszai és honfoglalaskori mészetiink, Hitel, 1999/5. (kitve 2005, www.ztothcsaba.hu), A hun-magyar
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Visszatérve a steppei népek szobraira, a 682. ésbitett kaukazusi hunoknal is voltak kultikus lidmok, tudosit errl a
Dasxuranci, masként Kalankatvaci-féle ,Kaukdzubaabk torténete,” amely a taltosok és a keresztérityk versengését is
leirja:

»...ujra felépitjuk és tiszteljik a szentélyeket 2okarokat és aemberalakl balvanyokatjra imadjuk a (szent)
fakat, aldozatokat és ajandékokat mutatva be nekikent eddig.”

Ezeket a hunokat heftalitdknak nevezte Zakarias @taukazustél északra laké népek leirdsanale(abttal)’® Prokopius
pedig szabiroknakEzen a helyerjti. a Kaukazus északnyugati résdtelet felé haladva$zamos népnek van otthona, kdztik
az alanoké és abasgok#bhazok] akik keresztények, és régota a romaiak barataipehiké is, és utdnuk a hunoké, akik a
sabeir nevet viselik™® A kaukazusi hunok méltésag- és személynevei, Awasi tarkhan, Kurszan (Khoraszan) ertegin, Alp
elteber, sat kazar, tirk (kazar?) eredkt és a forrasok alapjan nagyon valoszimogy itt mar a hun-onogur dinasztiaval
rendelkez, illetve a kazarokkal szdvetséges szabir-magyatokoeszélhetiink. Erre utal az ertegin sz6 haségkbss a
magyar herceg szavunkkal, melyet eddig még nenya#rg nyelvtudomany, illetve a k6zépkorban mégkel ur’ jelentés
jobbagy (lat.jobagio) szavunk, mely a tiirflabgu, katonai parancsnok, vezér szobdl eredhstaz egyik kazar kagarebu
nevével is kapcsolatban leH&tAzért is valdszin, hogy itt szabir-magyarokrél van szé, hiszen a yamagktdl a beseny
tamadas hatdsara elvalé szabirok vagy szavardoki Biborbansziiletett Konstantin csaszartdl tudjula kozelbl
koltozhettek at a Kaukazus talsé oldalara, Udiomédnyb&® s a magyarok is innen vandorolhattak a Feketeetedgzaki
mellékére, a bizanci csaszar altal ,Levédianak’ezett szallasteriletre.

11. kép: A zbrucsi idol négy oldala (Museum of @na¢c
A. A. Zacharow, 1934)

eredethagyomany kérdései I., Turan, 2001/5. ¥énvaltozo ,csodaszarvas” motivuma megjelenik an-alszét Nart-eposzokban és a perzsa
Ezeregynapban is, Id. utébbir6EKENYI Karoly: A csodaszarvas a perzsa Ezeregynapbanialinatatiansag és Apollon-vallas, Bp., 1985.
Ld. még a szkita és ehzsiai népek valészirkapcsolatarol MszArRosGyula: Chattiak és skythak, Acta, Tom. V. FascS¥eged, 1938.

15 Ezekt | ,beljebb”, északabbra egy ,amzarte”, azaz nadgszn séggel a magyar népet emlitiyisko p. 99-100.

18 De bello persico, . xxiix 15-16, gérég-angol kgelv kiadas: Procopius: History of the Wars, Books. 4. H. B. Dewing, London -
New York, 1914, p. 533. A kortars Agathias és Theoms megismétli, atveszi a ‘hunok, akik szabirtiin-szabirok’ megjeldlést. Az
altalanosito ‘hun’ elnevezés ebben azieh mar ogurokra, magyarokra is vonatkozhatott.

17Ld. Aranybulla, X., XIII., XIX., XXX. cikkelyek.

18 d. a Dasxuranci-krénika hunokra vonatkozo részldturan, 2009/2. B\LMAsI Pal tanulmanyaval.

19 De Administrando, 38., De Cerimoniis, II. 48. (wwoks.google.hu)

20 Al-Maszudi, Al-Isztahri asiyawardiyanépr I, KMosko M.: Mohamedan irék a steppe népkit/2. p. 189, p. 24., 102. labjegyz.

2L A Levedia” teriiletnév nemrz détt meg a magyar krénikakban, sem a ,Levedi” nemagyar vezér neve. Ez arra utal, hogy ez a név mas
forrasbdl fakadt, illetve hogy a szétvalas, elkdd® utan lehetett még egy kazar-kabar vezér, dkigdanci csaszar onkényesen a teriiletr
nevezett el ,Levedinek”; v.0. Jerney Janos Kelédzasa 1844-45, amikor a Fekete-tenger mellékénatadtg a Konstantin altal emlitett
Khingtilus/Csinhul, ‘Khidmas’'/Takmak-folyé?, Lebefliapedika, stb. féldrajzi és helyneveket. Lebed wheve a Kijevet alapité harom
kazar-kabar testvér, Kij, Scsak és Khorev hugakalvésztya testvérek neve AbANYI V. szerint: Keve, Csak és Geréb). Lebed, Lebegy:
orosz ni név, hatty(t jelent, ezért is nehezen hihéiogy valéban igy hivtak az Aimos &l magyar vezért. Jerney szerint inkabb dgl |
lehetett sz, akinek nevét félreértette Konstargirpki a Kézai-kronikdban Almos apjaként szerefildyek, Eld, Almos, Arpad, a
leszarmazéasban).

© Copyright Mikes International 2001-2010 54



X. évfolyam, 3. szam Mikes International Volume X., Issue 3.

A kés i balvanyszobrok egyik szép példaja a 2,59 métagasna29-30 cm széles, kemény mészk készilt an. zbrucsi idol,
melyet 1848-ban a délkelet-lengyelorszagi Zbrudgsfpartjan talaltak Liczkowce falu kdzelében. Ashh alaku, oszlopszer
szobor mind a négy oldalara jeleneteket faragtalej & négy iranyba néz, s kalapos, bajuszos ,raagyegényt abrazol.
Oldalan P-figgeszfiles, tipikus magyar szablya, alatta l6abrazols € a figura kezében ivokirt (szkita rhyton,
.Lehel-kurt”, a) is lathat6. Etekintetben a szobor hasonlit aajiit a Kaukdzusig megtalalhaté kamennije babakhutyek
szablyéat viselnek a bal oldalukon, jobbjukban pedigszét vagy ivokiirtot tartan&k.

12. kép: A zbrucsi idol szablya-abrazolasa 13. kép: Sirszobrok: Batalpasink (Oszétia) és
(Zacharow) Dnyepropetrovszk (Dél-Oroszo.), oldalukon szablyava
szkita karddal, keziikben ivokurttel (Zacharow)

Osszegezésiil elmondhatjuk, hogy bar az urali ,arstgnn” szobra, oldalan gyermekekkel nem ismeretes apstep
m vészeti-kultikus ikonografidban, mégis a rokonnékeizoborallitasi szokasanak példai s a tortéoetasok nyoman egy
lényegében hiteles és tovabbi kutatdsokra érderitagldsnak tekintheta rdla sz6l6 legenda, mely igen régi, bronzkori
hagyomanyt is rizhet.
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A héttérben: stisztelet a steppei szobroknal;leprémekbe 6ltézott, fegyveres, hétalpas szibgaiaizalagos felirat Novaja
Zemljara utal (Mallet, 1683)

PREHISTORY

In this column we present two papers.

%+ Szaniszl6 BércziOn the Systems of Knowledge |. — The Layering &@fi@u Thinking and Action Systena this writing, the
first in a series, the author attempts to constauctodel that can be used in understanding thepteulayers of culture, both in
space as in time.

%+ Csaba Z. TéthThe Uralic Legend of the “Golden Goddess” and Itsgins. The author of this paper intends to shed lighthen
origins of the legend of the “Golden Goddess”.
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NYELVESZET

Czeglédi Katalin :

A magyar nyelv szerepe storténetiink kutatasabart

»AZ igazsag ontorvény, a valésaggal azonos elemi &r
(Kolozsvéri Grandpierre Endre)

1. Bevezetés:

Minthogy az storténet komplex tudomany, a kutatok kozott ninda a tekintetben, hogy a népek kialakulasanak
(etnogenezisének) torténetét csak tobb tudomanyadnenyeinek egyiittes alkalmazasaval érdemes égf laktatni,
megismerni. Az storténet kutatasaban minden egyes tudomanyaglogfidgietlen, a nyelvtudomanynak azonban rendszerint
kulcsszerepet tulajdonitottak okkal vagy ok nélkiielyesen vagy helytelenil. E dolgozatban a magyalvnek az
storténetiink kutatasaban betdltdtt szerdpszolok, s arrdl, hogy azt egyrészt csak altaldéssalkalmazott nyelvészeti
megkodzelitésd lehet érdemben vizsgélni, mésrészt a helytelémes nyelvészeti megallapitdsokbodl térvényszertéves
stérténeti tanulsagokat, kdvetkeztetéseket lehatniai. A lexikalis és grammatikai lexémak helyteleragyarazatainak, a
magyar nyelv nyelvtandban meglévhibaknak, tévedéseknek, bizonytalansagoknak téla @ van, kozulik a
legalapvetbbekr | szélok jelen dolgozat keretei k6zott, amelyeketabibbiakban vazolok:

1.1. A tulajdonneveket, igy a foldrajzi neveket nemtérbe a kutatdsokba elfogadhaté médon és kedirtékben.
1.2. A nyelvi kapcsolatokat helytelendl itélték megnyelveket nyelvcsaladokba soroltak.

1.3. A kutatok szk kor nyelvi el fordulasokat, adatokat vizsgalnak.

1.4.A kutaték gyakran épitenek nem biztos grammatikegafiapitasokra Ggy, mintha azok biztosak lennének.
1.5.A nyelvi forrasok helytelen olvasata, értelmezése.

A fentiekre hozok néhany példat — a terjedekoilatokra tekintettel — csupan jelzés értékkedrgzhogy lassuk, e
mulasztasok, hianyossagok, tévedések kikuszobdksé&nlcsszerepe van a nyelvészeti kutatasok mediett stérténet
kutatdsaban annal inkabb, mert a nyelvészstirténet olyan tudomanyteriilet, ahol a nyelvtudom&redményeit
alkalmazzuk storténeti ismeretek szerzéséamanar meglévk kozill egyesek megesitésére, igazolasara és masok elvetésére.
A nyelvészeti storténet az altalanos és alkalmazott nyelvtudowlarkprébe tartozik. Kutatasi terilete katta nyelvészet
(leird, torténeti és dsszehasonlitd) és a népadgetrezisének torténete. A nyelvészet a nyelv Hitesjel, kialakulasaval, a
népek etnogenezisének torténete pedig az embeetézélel indul. Mindkett latnunk kell a kezdetekt a maig tartd
folyamatukban.

Az emberi nyelv megsziletése valamint az emberidgliodas megjelenése az ember és a természet gjgaer
kapcsolatat eredményezte, amelynek maig tarté reneskezddott el. Ugy is fogalmazhatunk, hogy az ember ésmészet
ezen Ujszer kapcsolata elinditotta az emberi nyelv megszi#¢tés az emberi gondolkodast. A gondolkodassakelkidtt az
emberi nyelv kialakulasa, torténete, amely a temmikskornyezet (foldrajz, ndvényzet, allat és eraliég) hangos
leméasolasaval, az ember szamara legfontosabb, ed¢t éheghataroz6 jelenségek hangokban valé viségaeal indult.
Megjelentek az elshangutanzéhangfest szavak, beszédiink, nyelviink alapja. Btezdve a nyelv és az ember, a nyelv és a
nép torténete elvalaszthatatlan. Ez azt is jeleatikség van egy olyan tudomanyégra, amely atkettnyelvet és torténetét,
valamint a népek életét, szokasait, viselt dolgaitorténetét egyméshoz vald kapcsolataban isaljasg ez a nyelvészeti

storténet.

Eredetileg megjelent: stérténeti Flizetek 5. Az ,Eleink — Magyastorténet” Folydirat melléklete, A 75 éves Erdddgvan kdszontése,
Régészet — Torténelem — Nyelvészet 2006.

! Jelen dolgozat a teljes anyagnak csak egy rémtétmazza.

2 Téves nyelvészeti megéallapitasok esetén azl diitbvetkeztetett storténeti allitas csak hamis lehet.
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2. A féldrajzi névi kutatasok jelent ségér I

A nyelvészeti storténet a nem nyelvészeti jellegstorténeti kutatasi eredmények ismerete melletyelvek leird és
O0sszehasonlitd torténeti vizsgalatat védetbbe a munkaba a kézszék melletbe kell vonni az eddig elhanyagolt és a
szokincslinknek nagy részét kitetulajdonnevek kutatasat, kdztik els helyen a foldrajzi nevekét Anndl is inkabb, mert
az irott forrasok nagy része laen viszonylag nem tdl messzire vezet vissza bdwmijirzért a foldrajzi neveknek irott
forrasként val6 felhasznéalasa nyelviink és torténekiitatdsaban nem csak szikséges é&zét , hanem nélkilozhetetlen. Az
eddigieknél szélesebb korfoldrajzi névi vizsgalatokat kell végezni, mertnmecsak a nyelvink és kapcsolatainak a
meghatarozéasa koril, hanestorténetiinket illeten sincs a vilag tuddésai k6zott egységesen elfagatlaspont. A kutatasban
pedig segithetnek a foldrajzi nevek, koztik stsban a viznevek, amelyeknek &ei a természetnek a legelsangos és képi
masolatai lehettek, s igel az adott viz, vizes hely megkulonboztetett mévéaltak. Minthogy az élet jelenlétének a legels
feltétele a viz, hiszen ételként és italként egyasaolgalt, a kommunikacié kiindulé pontjaul, aehwykialakulasanak motivalo
tényezjeként szolgalhatott. Anndl is inkabb, mert a \dgdzemben bb tulajdonsagai (hang, forma, mozgéas) alkalmasak
voltak arra, hogy azokat utdnozva megszulethesseméeri nyelv — igy a beszéd, az iras és a tase -A legels alakulatok
a hangutanzé szok lehettek, amelyek kezdetben, iggmévszok, azaz igei és névszoéi tulajdonsaggal rkedelszavak
lehettek. Az emberré vélas folyamataban a legelsndanivald, kdzélnivalé az innivaldra és az éteke vonatkozhatott, s ez a
viz lehetett. A szobeli (beszéd) és az irasos)(kdjzlés megjelenése kdzott lkli sorrend talan nem is volt, ugyanakkor az
irasos forméaban tortérejegyzés, azaz az irdsbeliség megsziiletése ébbi@yl dése megnodvelte a szavak, nevek, nyelvek
fennmaradéasanak, megismerésének az esélyét mwit] enfnd az él nyelvek esetében. S a nyelvészstibrténésznek be kell
vonni a kutatasba az irott forrasolizte adatok mellett a foldrajzi neveket &z él és holt nyelvek szdékincsének (kdzszdk
és tulajdonnevek) és grammatikgjanak, valamint azrott forrasok adatainak az egyiittes vizsgalatatél arhatunk olyan
eredményeket, amelyek tamogatjak és kiegészitik mas storténeti tudomanyagak (néprajz, vallastérténet,
irodalomtérténet, irastorténet, zenetorténet, @gedorténettudomany stberedményeit st azok varhatéan — ha nem
jutottunk hamis eredményekre — veliik egybehangzéak.

3. A nyelvi kapcsolatokrol:

A vizforrasok és kérnyéke nem csak a jég olvaddsaaianésének a helye, hanem egyben az ember szamahe ik
lehetett. Ugy vélem, a folyoforrasoknak, a vizelyéknek az els megnevezésein alapul az ember és a természebbtdez
ember és a nyelv valamint a természet kapcsolatahdakulasa, vagyis a nyelvek és a népek téidé@ed a beindulasa és a
koztuk lev kapcsolat tovabbi fejdése.

A legels emberi megnyilatkozasok és a természeti korny&aebdtt szoros tartalmi és formai kapcsolat lehetatt
természetnek, a valésagnak az ember szamara lényégglonsaga tikrédott az emberi megnyilatkozasokban. Kezdetben a
hangadas a beszadlamint a rajz és a tanc révén a valdsag elemeaineiszonylag h masolata jelenhetett meg, mindez
hosszU idn keresztill alakulhatott at jelképes kozléssé. bz megnevezéseket a nyelv a hangutdmadgulatfest szavak
formajaban is megizte, a korai fejleményeket pedig a féldrajzi nlevels sorban, mint viznevekrzik. Felismerésik,
megfejtésik lehetséges, ha egy adott féldrajzilgeripl. a VolgaUral vidéke foldrajzi neveinek ¢sszehasonlité hanigt
mondattani, alaktani és jelentéstani vizsgalataégdzzik az érintett urdli, altdji és indoeurdpsalédba sorolt nyelvek
bevonasaval. Esetiinkben kideriilt, hogy az 0Osszeh#schangtani vizsgalatok eredményeképpen hangféfi sorok
rajzolodtak ki. A széalkotdsok médjai — a szoteksnszodsszetétel, szoképzés — megéllapithatdlagesan elkilonithek.

A viz, vizes helyek eredeti komplex jelentéstartahmk a részjelentései felsorakoztathatok, s a eléstgsek tovabbi
fejl dései megallapithatok. A foldrajzi nevek és a kdkskapcsolatara egyre tébb fény derilt, melynekekieztében
vilagossa valt szamomra, hogy a foldrajzi nevelataga sziikségessé teszi a szokincsiink és grammhkafetélvizsgalatat,
Ujra targyalasat, ezzel egyitt a nyelvi jel dnkényeltarél sz6lé6 elmélet meltését. A foldrajzi nevek esetében a név és a
jeldlt objektum (vé.: CZEGLEDI 2002:-81) kdzétti tartalmi egyezés a legtobbszor felidmer, s ez segit a név kézszoi
jelentésének megallapitasaban. A viznevek kozsténtesének a felismerése pedig egyrészt kindjmez sz6 megfejtését,
ravilagit a szavak nyelvek kapcsolataira, utal &lwveket beszél népek lakéteriileteire, mozgasi Gtvonalaira stbgyis
kovetkeztethetiink a népek etnogenezisére. E kutatken(CZEGLEDI 2006 CD) soran deriilt fény arra, \hagmagyar
nyelvnek kulcsfontossagl szerepe van az emberi nyebziletésének, kialakulasanak a megismerésében, ngelvi
kapcsolatok tisztazasaban, kdvetkezésképstorténetlink kutatasaban,mert a magyar nyelv egyarant tandskodik a nyelv
kialakulasardl, tovabbi fejlésérl, valtozasairdl és szamos nyelv kapcsolatarol.

3 A hangadés koérébe tartozik az ének és a hangsetrekzdetben valamilyen természeti targyakkahzé hang, amelynek a fejleménye
ma a hangszeres zene.
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4. A magyar nyelv szerepérl az storténet kutatasaban a névmasokon keresztiil:

Jelen dolgozatban eredeti terveim szerint @supszemélyes névmasokon keresztill kivantam sadtragyar nyelv ilyen
irAnya szerepél, a magyar nyelvnek e szerepét a személyes nékmidstietve azok szocsaladjan keresztil kivantam
bemutatni. A munka soran azonban kideriilt, hogyearglyes névmasok olyan szorosan #iiek a tdbbi névmashoz, hogy
egyértelmvé valt, azokat egyittesen kell kezelni, csak adittgs vizsgalat atjan leheket alaposan megismerni és megirni e
dolgozatot.

S't, nem elegendcsupan a magyar névmasok szambavétele és vizgatatknak az idegen nyelvi parhuzamait is sorra
kell venni és tanulmanyozni. Tehat rendszerébergalwa kell és lehet megismerni az 0sszetarto lsztala igy kozelebb
juthatunk a névmasok eredetéhez, lényegéhez, ¢aléimz, szerkezeti felépitéséhez, hangalakjan#kldasahoz, nyelvi
kapcsolataihoz.

Minthogy a névmasokrdl kialakult képhez a féjdi névi — kdztik a viznévi — kutatasokon kerékspitottam, ezért a
személyes névmasok viznévi kapcsolatait nem nélkéliém jelen dolgozatban sem. A viznévi kapcsolptkig maguk utan
vonjak az egyéb tulajdonnévi és kdzszoi szalakad ikutatas tovabbi részében pedig ennek a fotgitat igaz akkor, ha az
eredményink nem hamis. A rendszer tehat akkor égaakkor mkédik, ha oda-vissza érvényesil az igazolas. A rdésak
segitenek a foldrajzi névi, egyéb tulajdonnévi égskoi kutatdsokban. Latni fogjuk, hogy az elmasodik és harmadik
személy névmas létrejottének és egymashoz vald viszonyanakegismerése segiti megérteni tulajdonnévi észkbz
parhuzamok egész sorat. Megtudhatjuk, pl. hogyagtda@odnak egymashoz azsviz, sn, isten’ jelentés szavak, a
személyes névmasok, szamos kdzszd, melynek jedeatésjlat, gorbulet, forras, tok, mag, mony sthgyis azok, amelyek
az élet induladsanak, a sziletésének a helyét, dényelolik.

Amint a viz sziletésének a helye a forrasakjanak f jellemz i a kerekség, gorbeség, dudor -, a névény sziletésé
helye a mag, az emberé és az allaté a mony, ik, egy lényeges jelentésen — a teremtés helyeetez keresztiil és
szamos kisebb szalon kapcsolédnak egymashoz. Telmivmasokon tul a szécsaladba tartozé tulajdonésgvkdzszoi
példakat is vizsgalok az 0sszefliggések megvilagtiagzeken keresztil pedig a névmasok, koztikradyes névmasoknak
az eddigieknél elfogadhatobb illéeg elfogadhato értelmezése valik lehet

Miutan a személyes névmasok kialakulasanalegéméséhez az dsszes névmast ismerni kell, igstakds névmast is,
szilkséges a foldrajzi nevek birtokos jeldlésénaiegismerése (CZEGLEDI 1994).

A tbbbes szaml személyes névmasok vizsgalatfieolig szikséges a szamijeldlésnek a foldrajzi kibewe vald
tanulmanyozasa (CZEGLEDI 1994).

Kovetkezésképp, a személyes névmasok megismesak széles kohattérmunka révén lehetséges. Sziikségességét pedig
indokolja egyrészt az, hogy rajta keresztll a magyelv kapcsolatait ismerjik meg, a magyar nyedldés kapcsolatainak
révén pedig storténetiink jobb megismeréséhez jutunk kozelebésrészt tisztdzhatok az egymasnak ellentmondd és
bizonytalan kutat6i vélemények, tovdbba megfejtkeiz ismeretlen eredetek tartott névmasok.

4.1. Személyes névmasok:
4.1.1.Kutatoi vélemények és a sajat allaspontom a személynévmasokrol:

A magyar nyelv tdrténete c. egyetemi tankdnyvetletesebben idézem, mert szinte minden sora kotaolylsaggal jar.
Ezutan kovetkeznek a szétarak adatai és a tanllsag@jat megallapitasaim a foéldrajzi névi kutaithsfényében.

A személyes névmasok a magyar nyelvben gyokeniikb@li alapnyelvi eredeek. A feltehet alapnyelvi személyes
névmasok: 1. személymi , 2. személy: tj , 3. személy: & Az egyes és tobbes szam megkilénbdztetése a magsia
kilon életében ment végbe mindegyik személyben md&don, bizonyara hosszi és lassu differencidlodas
kovetkezményeképpen. Az 1. személyben a tdbbes srata meg az eredetihez kézelebb allé alakat: Az én valamely
nyomatékosité elem csatlakozasaval és kilonféleidiiidsek atjan jott létre. A 2. személyben a magagad
hangszinkilonbségét hasznalta fel a nyelv a sz&mhkgég jeldlésérete-ti. A 3. személyben a névszok szabéalyds —
tobbesjelét taldljuk meg:- k. Egyes nyelvjarasokban analdgiasania felveheti a k tébbesjelettik, a mi viszont felveheti a
neki megfelel birtokos személyragoinink

A személyes névmasok ragozasa egészen sajatog)éardgozastol eltér A birtokos jelzként hasznélt személyes
névmasok alakja azonos az alanyesetéelén hdzamde:az héazuk( a k tobbesjel nélkil). A targyesetben stér a
megfelel birtokos személyragokat veszi fel a névmas; ekaogdbban elegendis lehetett a targy kifejezésémngem, téged;
személyben a birtokos személyrag hianyzik.)....

A HB.-ben elfordul6 személyes névmasok a maitol némiképp eltdangalakot mutatnakmiv, tiv, iv; olv. mid, tid, it
Ugy tetszik tehat, hogy az eredeti névmasok itt @dy -5) névmasképavel megtoldva jelentkeznek. Ezekba hosszabb
alakokbol keletkeztek a kdznyelvi alak mellett kifisle nyelvjarasi valtozatok:...Az én és a te maigaakjaban jelenik meg
mar az OMS.-ban. ...A birtokos névmasok...szerkezetidkysn, hogy a személyes névmashoz @hirtokjel jarul, de ezutan
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még a megfelel birtokos személyrag is kdvetkezidn-é-m>enyém*te-é-d>tiéd, tied * -é-f > 6vé(itt nincs személyrag),
stb. T6bbes szdmu birtok esetén é2s-a birtokos személyrag k6zé keriil abirtoktdbbesit jel: eny-é-i-mstb. ...

A visszahat6 névmasok sora a kordbban 'test’ jéfennag f név birtokos személyragos alakjaibdl all, ...ndagam,
magad stb. alakokat korabban egyszem nyomatékositd személyes névmasként hasznaltakvisgzahaté névmasok
nyomatékositasara a személyes névmasokmalévmasképavel megtoldott alakjat hasznaljak mar legalabbisx\a.
széazadtdl: JOkK enmagamnak...tenmagadot, ewnmagiat ...” (BARCZI-BENK -BERRAR 1967:207-208)

én:’

E/1. 1. siorokség az urali korbdl, vo.: ...oszatpa, zirj.V. me votj.Sz.mon..md. mon mo , finn ming, észtmina ma, Ip.N.
m n, mn, ...’én’, szam. jurma , jen. *mon-, mod’j tvg. manna, szelk.man, matkam.man’ua.’. Urali alapalak m; ....2.
Magyar fejlemény: aezkdzelre mutaté névmdaselemébl és az urdli *a névmasképa | keletkezett....” (TESz).

Altaji nyelvi parhuzamok: csuvasp, 'én’, oszm.ben, kirg., k.kalp. kazah, nog., kumik, tirkm., tuvzbiimen, ujg.,
azerb man tat., baskmin, mong.bi 'én’. (JEGOROV 1964) Levitszkaja tagoladsaval eggeve a csuvagp aze + p
Osszetétell all. Hivatkozasai kozll az elag magyaréazatat illeen Asmarin véleménye igazolhatd. Eszerineamint el tag
mutaté névmas eredetTehat a csuvaesp 'én’ valojaban azt jelenti, 'ez én, im én'. A ragsi sorban ae elmarad, vo.: Gen.:
man n 'nekem a...’, Dat. mana 'nekem, hozzam’, Loc.manra 'bennem, rajtam’, Abl.:.manran 'bel lem, tlem’.
(L.S.LEVITSKAJA 1976:29-30)

Indoeurdpai nyelvi parhuzamok: orogz:(cirill: < ) 6ind aham Gporoszas, latin egg érményes’én’ (SIS 1975);
latin: ego 'én’ (GYORKOSY 1986); németich ’én’ (HALASZ — FOLDES — UZONYI 2000); angdl (ejtsd: &j) 'én’
(ORSZAGH 1981); franciamoi (6nalléan) je ’én’ (ECKHARDT 1987)

mi:

T/1. Alakvaltozatai: ,,..mi, mink, m, mik, mik, mk, minkén és te, ti, én és, k egyitt’, az, aki, ami a mienk, én fejedelmi
tobbesként'... si 6rokség az urali korbdl, vd.: vomess, m n 'mi ketten’, osztj.me/7 'mi’, min 'mi ketten’, zirj.mi, votj. mi,
csermd mdeE.M. mi , finn me, észtme meig Ip. m 'mi’, szam.jur.ma ' 'mi’, ma ’'mi ketten’, tvg. més? 'mi’, mi 'mi
ketten’, szelkmi, me’mi ketten, mi’, kammi’ 'mi’,...A névmas rokon nyelvi megfelelben a maganhangzdék kilonb&zge
esetleg si, s maganhangzé-valtakozassal okolhaté meg. Ar oggfelelk -/ eleme névmasképz Az urdli alapalak m;
lehetett. ...(TESZ)

Altaji nyelvi parhuzamok: csuvapir 'mi’ (az ep 'én cimszé alatt szerepel), fliggset tdvepir-: pir n, pire stb....ujg.,
kirg. biz, tat.bez'mi’ (JEGOROV 1964); mongobid, biden'mi’ (C.DAMDINSUREN — A:LUVSANDENDEYV 1982, KARA
1998). Levitszkaja szerimp r, epir 'mi’ a kdztdrokbiz 'mi’ megfelel je, és felbonthaté harom elemte:pi-r. Az utols6 elem
az + (koztorok 2z a tbbbes szdm vagy a kettszdm jele. Vannak vélemények, melyek a T/1. skeméévmast a
torokségberbi + si azaz 'én + te’ sszetételnek fogjak fel. A csungslvjarasokban ismertekper, jepr, ipir valtozatok. A
ragozott formak tévepir (pir n, pire, pirte, pirten) és pin (pir nte, pir nten)(L.S.LEVITSKAJA 1976:29-30)

Indoeurépai nyelvi parhuzamok: orosmy 'mi’ ... litvdn m s 'mi’, éporosz mes’'mi’. (SIS 1975); angolwe 'mi’
(ORSZAGH 1981); francianous’mi, minket, benniinket’ (ECKHARDT 1987)

A visszahat6 névmasokabviden és annyiban kell érintenem, amennyiben di¢k az els személy személyes
névmashoz.

maga ,...’sajat személye, 6n, egyedil’...Magyar fejlemény, kalasmédja azonban vitatott. ...mag f név birtokos
személyragos alakja. Alapszavanak eredeti ... telthjését rzi....V6.: mong.beje’test’, min bejenisajat magam’....(TESz)
»A visszahaté névmasok sora a korabban 'test’ jélermagf név birtokos személyragos alakjaibdl all, ...A magamagad
sth. alakokat korabban egyszemn nyomatékos személynévmasként hasznaltak, akthgesma is ez a szerepik. Visszahat6
jelentést akkor nyerhettek, ha a mondat mas mogsigtben emlitett személy azonos volt az alannyabhgfalan magam,
magad, magunk magatok formédk — ha visszahat6 ¢déhtvan — targyként hasznalatosak. ...A visszahatumasok
nyomatékositdsara a személyes névmasoknmaknévmasképzvel megtoldott alakjat hasznaljak ..enmagamnak...
tenmagadat..s t elemismétiéssannen-, tennerstb. ....(BARCZI — BENK — BERRAR 1967:208)

A tanulsagok és a sajat megallapitasaim kdekiinyat az alabbiakban mutatok be:

A magyarén és a birtokos névméasnyém 6sszefiiggésében figyelemre méltd a palatalizaft. -Az enyém(< eny:
személyes névmas €-: birtokjel + im: birtokos személyjel) téve anyel zményeenglehetett( eng>*eng>*enj >eny). Ez
at ma is hasznalatos a targyragos formaleaigem, engemdenge személyes névmas ; -me:birtokos személyjel +t-
targyrag). Az eredetibb angemetargyragos alak volt, és a rovidélhgenforma a késbbi.

4 Terjedelmi korlatok miatt e helyitt csak az ebzemély névmasrél szélok.
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A tbbbes szamini, mink és a birtokos névmasienk, miénkdsszevetésekor tisztazni kell a kovetkest: Az alanyestben
[év mi ésminkugy fligg 6ssze, hogyraink< min: személyes névmas (E/1.) k: tébbes szam jeléball. A mi ennek révidilt
fejleménye, amely gy keletkezett, hogy laréshangisodas Gtjan eltiint, majd denazalizaciétkézett:mink > *ming >
*minV > mi. A két folyamat forditva is végbemehetett, vaglib volt a denazalizacio, majd azt kdvette a réshamgas. A
miénk< mi (< mink): személyes névmas € -birtokjel + nk (< -n-: Id. men/én személyes névmas : t6bbes szam jele)
személyragbdl all, tehat jelezett és ragozott forma

A tébbes szam elszemély névmas targyragos alakjaranket(< min: E/1. személyes névmas k{e): tdbbes szam jele +
-t: targy ragja) szintén anvaltozatat anin format tartalmazza.

Az urdli nyelvek adatainak a Jellemz je, hogy a sz6kezdm- valamennyi adatban megvant a szelkup ismeri a szévégi
—n-es forma elzményét, a ts valtozatot is, amelynek zongésedett és palatatintt (-') alakja ismert a jenyiszeji
szamojédban: vo.: votmon md. mon, mo, finn ming, észtmina, Ip. m n, m n, jurdk szamojédna , jenyiszeji szamojéd
*mon-, mod’j szelk.man, matkam.ma ’én’.

Az altaji nyelvek egyik agaban, a térokséghasznalatos a székezares forma mellett &- kezdet valtozat is. Ez utébbi
a masik aghan, a mongolbasi)(ismert. A végs —n pedig hianyzik a mongolban és a csuvasbhan. A gaias elzményében
is i volt, mint a mongolban: csuep < epi.’ Elvileg lehetne a csuvap vagy dsszetett sz6 (LEVITSKAJA 1976:29f *
'im, ime’ + p 'én’ < pi < *pin, vagy pedig a maganhangz6 kezde#ltozatokkal (vd.: magyén, engam, lat. ego stb. )
tartozhat dssze gy, hogy a csuvasbaemz—pie eredetibb-ng- fejleménye® Az esetragok a csuvasbanman formahoz
jarulnak, pl.:manra< *manda 'bennem, nalam’. A tébbes szarapir 'mi’ (< epi + -r: tdbbes szam jele) nyelvjarasi valtozata
pir. A toldalékolt alakok székezdmaganhangz6 nélkil hasznalatosak: pl. birtokotben@ir n (< pi 'én’ + -r: tdbbes szam
jele + - n < *in: esetrag), targy- és részeshatarozds esepiien(€ pir 'mi’ + -e: esetrag), helyhatarozés esetbpimté (< pir
'mi’ + -te: esetrag) és eredethatarozés esetpete( < pir 'mi’ + -ten: esetrag). Mindezek mellett az oroszban isratak (e-
tak) 'im igy’, eto (e-to), etot (e-tod) 'im ez’’sth. arra utal, hogy ap el tagja az 'im, imejelentés *e eredetileg nem volt a
személyes névmas része, ugyanakkor olyan lé@em, amely tobb nyelvben is ismert. A magyarbaszhalatos a
kdznyelvben és a nyelvjarasokban egyarantepun (e + hun), ihun (i + hun), imhol (im + Hddtb.

Az indoeurépai nyelvekhez soroltak koziil az oriszén’ < *en el zménye a magyaénnel fiigg 6ssz& Hasznos, a
személyes névmasokra vonatkozo informacidkkal stoék tovabbi névmasok az oroszban, pl.:nooj (< ma személyes
névmas' + g vo.: magy.—ja E/3. személy birtokos személyjel) 'enyém’ birtokos névmas than@zza azm- kezdet
személyes névmas valtozatat. Az ermen’a(< men’én’. nem orosz eredetsz6 + a < *-en Id. tér. nyelvekben —Vn:
birtokos esetrag) 'nalam’. Az omne (< mntdve egy nem or. eredetmen, min'én’ + -e dativus, Id a torék nyelvekben)
'nekem’ eredetét szubsztratum nyelvben kell kere&rat. ego’én’ és a magyaengemefaz én E/1 targyragos alakja) forma
engetove Osszefliggnek, a latin a denazalizalt valaizatzi. A ném ich 'én’ a latin egohoz képest fejlemény, ag—
el zményének ak-nak a réshanglsodott formaja a németbechaAz ang.l (4j) 'én’ az angol ejtésnek megfeleh szintén
réshangu valtozatotriz: -j <-g<-g <-k A fr. moi / je’én’ meg rizte a sz6kezdm-et, aje hangalakja pedig eldatasra a
szlav forméakkal fligg 6ssze. Ennek igazolasara \elggtésére a francia-szlav nyelvi kapcsolatokateg kell vizsgalni,
ugyanis egy masik lehetséges magyarazat szerimngidnak nincs kdze a szlav nyelvek adataihozt mée szdkezd
massalhangzojajalehet eredeti- fejleménye. (vd.: CZEGLEDI 2006)

A személyes névmasok mindharom nyelvcsalatyeijmen olyan formakban ismertek, amelyek dsszetaek, a gyokerik
kozos. A foldrajzi névi kutatasok fényében Ugy atdogy a kialakulasuk hosszu tdrehetett igénybe, mind hangtani, mind
jelentéstani oldalrél anagszoval rokonok. A személyes névmas végdentése mindegyik személyben mag, ezért a ragoza
soran a személyek megkilonbodztetése céljabdl ajetagés névmas kap egy birtokos személyjelet, amely néveréslet.
Mindezt a tulajdonnevek kozil a féldrajzi nevekgazoljak. Eleink Ugy gondolkodtak, hogy a vizfamhagként viselkedik,
mert folyd, azaz él- mozgé — viz sarjad, sziletik bld. Ehhez hasonléan a magbdl névény sarjad, sia, tajszik, a mony is
mind él lény, &llat és embé&eremtésére alkalmas. A viznévi adatok tehat segjita névmasok megfejtésében még akkor is,
ha az eredeti komplex jelentés 6sszeitdibzil nem a mag jelentést hordozza a névnek hlapeigalt k6zsz6, hanem
valamely vele rokon masik jelentést.

Az ember és a természet kapcsolatanak a tanulmasgoez a viznevekbkiindulva — soran derdlt ki szamomra, hogy az
ember sajat magéat sok szempontbdl a vizhez hasdatéaniotta. A forras, a vizek szig, anyja, az élet addja nem mas, mint

5 Az intervokélis - ejtése fél zongésB- hang.

5 Intervokalis -ak-, -ng hangkapcsolat fejleménye gyakram—b-. (CZEGLEDI 2006 CD)

" Ezek az alakok, és mint szerkezetek szubsztragefvirhatasra keriltek hasznélatba és maradtakderoroszban.

8ASISa forméra vezeti vissza. Szerintem a végsszetartozas indokolt, de a kdzvetlerzelény nem. A szlav  kdzvetleniil a térok
0z'maga’, a magyaezmutaté névmassal fligg 6ssze, némileg tavolablidaatban van az époroag’én’, drményes’én’ névmasokkal.
°V6.: magy.embrid’a fejl dés kezdeti szakaszaban léuagzat'. Latin eredet vo.: orvosi latembryo'méhmagzat'....a gor.
'méhmagzat, Gjszulott barany’ (tkp. 'belsarjadék’) atvétele. (TESz) Aambriétdve azembdsszetartozik enagstb. szavakkal, amelyhez
‘valamivel vald ellatottsag’ jelentésépz jarult.
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én En vagyok a mag, a matka, az anya. Hozzam kégestoan azsviz, az sn, az sanya vagyige, ten(magadid ben
korabbi® A kett —énéste — kdzott id - és térbeli kiilbnbség érzékelheA te, ten(egyes szam masodik személygvmas)
hangtanilag eredetibb valtozataiz, azénennek fejleménye. A féldrajzi nevekben felismerheszemélyes névmés, tenés
a viznevek a magyuna,or. Don, ko. Donju (Don +ju), csuv.Tunstb. kapcsolata, de a rokoni kdrbe kdzszék isthetznak,
mint pl. a magyaté szé és mas nyelvi parhuzamai. A kézszék kdzikidezik a viz jelentés mellett (v6.: osszéin 'viz,

foly6) an jelentés valtozat, vé.: osznkadyrt' 'asszony’, amelynek Grn fejedelemasszony’ volt az eredetibb jelentése.

A magyarén valamint amansi, mandzsaépnevek tévével dsszetartozikvian folyonév. Az obi-ugorhoz sorolt népek
egyikének az idegenek altal hasznalt nevegul,s dnelnevezéseként tartjadk szamananysinevet. A TESz szerint wogul
,Az 1396 6ta adatolhatd orosz sz6 talan osztjakletres a Vogulka folyénévvel fligg 6ssze... Eredetilegitatsupan az e
mellett a folyé mellett lakd ugor csoportot jelélte

Anélkil, hogy jelen dolgozatban manysinév kutatastérténetét valamint a hozza tartoz&sstad valamennyi tagjat
(tulajdonnév, kdéznév) bemutatnam, annak ismeret@bamondhatom, hogy manysinév magyarazatanal nem nélkulézhet
egyrészt az a vélemény, hogWwagulkafolyét a manysikMan néven is nevezték. Masrészt a névmagyarazathdzségés a
birtoklas kifejezésének ismerete a foldrajzi neveekBs az egyes idevonatkoz6 nyelvekben, hiszeargsimasodik eleme a -
si nem magyarazhat6 e kérdés tisztazasa nélkithaAysinév kutatasaink fényében képzett saafy +-s), ahol a si mint
képz 'valamihez tartozd, valami mellett Iévvalamivel ellatott’ jelentés A sz6t (many 6sszetartozik &an folyonévvel,
tehat amanysia 'Man foly6hoz tartozé, avan folyd mellett, mentén Iév-t jelent. Ugyanezt jelenti a voguloknak és az
osztjdkoknak az egyik fratria nevara (oszt.mo ), azazim ill. mo -hoz tartozém , mo mellett Iév’. A mansinépnév
mantoveével azono#an tulajdonnév is megtalalhaté tébb folyé nevébelengse ‘forrasfolyd’ lehetett, vagyis a folyd fasr
fel li, keskenyebb szakaszara vonatkozott, és minhikize van a magynony’tojas’ ill. a magszéhoz, ezen keresztil pedig
a névmasokhoz.

Az 1. személy névmas az urali nyelvek legtébbjébankezdet, de van ra példa az altaji nyelvekben is. Ez &eszd m-
maradt fenn a magyarban és az altji nyelvek egygélien birtokos személyjelként. plazam (hdza + m) haz + én
szerkezetben, amely eredetileg azt jelentetteadozom a hazhoz. Az oszmvim (ev’haz’ + -m: birtokos személyjel egyes
szam els személy) szerkezete ugyanaz, mint a magyamAgzedig anen’én’ személyes névmas kezcthassalhangzdja.

Az én és ate viszonyaban agna jelenlegi, a mostani, azaz kBbi. A te a korabbi, az els az smag. Hozzam képest az
kés bbi. Az els, masodik és a harmadik személyévmas megkiilonbbztetése kronolégiai alapon theit, hangtanilag
alakjat tekintve is & a régebbi aérhez képest, s az 6nazént | kés bbi.

4.1.2.A személyes névmasokrdl szo6l6 jelen allaspont kija:

Tobb ponton is sebezhemind az egyetemi jegyzetben, mind a TESz-ben bbki@smegallapitas. Tul azon, hogy az urali
nyelvcsaladba sorolt nyelvek hovatartozasa ma magen vitatott tudés berkekben is, nem igazolhaturd@ti alapnyelvi
eredet. A kapcsolatok nagyobb teriileten és haroplvesalad nyelveiben mutatkoznak, lin pedig tavolabbi mdaltba
vezethetk vissza. Csak a magyar nyelvben ismert valtozat@kni az egyes szam elszemély én névmast illeti — 2-3-4-
hangbdl allnak én, eny-, enge-, min nem indokolt és nem igazolt a legrégibb feltatili alapalak, amely mindéssze két
hangbdl allna, a szokezan-b | és egy maganhangzobol. Eszerint a teljesebb latalkofelteheten toldalékoltaknak kellene
lennidik, amely szintén nem igazolt, s@zeredetijéhez semmiképp sem lehet kizelallo alakmadezni ami T/1. format. A
tévedés egyik oka, hogy a nyelvjarasink alakot nem veszik figyelembe az értelmezésnéll amin egybeesik, pl. a tatar
min 'én’ formaval, st —- van a finnben és az észtben (vo.: imimg, észtmina), s ehhez jarult aktdbbes jel. Ez azt is jelenti,
hogy a mi nem mas, mint sok, egynél tébb — de &amkett — én. A magyarban mink eredetibb valtozatnak a fejleménye a
mi, amelyet helytelen ésszevetninan 'én’ formaval, mert bar alakilag egybeesnek, dmramnak a fejleménye. Mi tehat
nem rizhette meg az eredetihez kozel all6 alakot. Gthmtjén maradt, nem tobb egy kitalalt gondolathézen sehol sem
igazolt, hogy ami Tsz./1. sz. forma aén valamely nyomatékosité elem csatlakozasaval ésnkéle rovidilések utjan jott
Iétre. Hol vannak azok a nyomatékosito elemek? Hagyki a kilonboz rovidilések Utja? Ez is feltevés maradt. Sehalssin
igazolva, hogy a 2. személyben a maganhangz6 hakg&imbségét hasznalta fel a nyelv a szamkilonfeétgsérete-ti.
Sokkal inkabb arrol van szo, hogyig< tik nyelvjarasi formax *tink korabbi teljesebb valtozat fejleménye ugyanugytmi
tobbes szam elsszemélyben. Nem & vette fel analdégidsan ak-tébbes jelet. Forditva tortént és nem analogiasan.
Elfogadhatatlan 6tlet, mely szerintm@nk a mi birtokos személyragosnK) valtozata lenne. Anink (< min 'én’ + k: tdbbes

19 Innen magyarazhat6 amaltid jele, valamint degnap(teg + nap), tennap(ten + nap) 6sszetételek elssleme.

11 A sz6ka + dynelemekre tagolhato. A tagok jelentését ikt kétféle magyarazat lehetséges. Az egyik szakiatlynels eleme &aa
kan, kagarszé fejleménye, a masodik tag pedig d jelentés szd. Ez esethen mellérendelt sz6dsszetétellaediotyunk. A masik
lehetséges magyarazat szerint a masodik elgyn gelentése 'valamivel valo ellatottsag, valamihazdzas, valami mellett 164 Ez esetben
'kannal ellatott’, id vel férfival ellatott’ lett, amely megfelel a mabznalatos 'férjezett’ jelentésnek. Alaktani szentp6l a sz6 képzettnek
min sul.
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szam jele) nem mas, mint én egy valtozatanak (vo.: tat., bask. hakase 'én’) —k tdbbes jellel ellatott formaja. Nem lehet
azengentargyragos révidebb forma az eredetibb, a korakleingemethez képest. Torvényszerogy a teljesebb alak volt
meg el bb, amely a hasznalat sordn egysgzédhetett. Ezt a parhuzamos nyelvi adatok is taf@gaNem igazolt tovabba,
nem a személyes névmasoknak révmasképavel megtoldott alakjat hasznaljdk — ilyen képmem létezik -, hanem
maguknak a személyes névmasoknak egy-egy valtpxétaen > én (p6tlonyulas) ten > te (denazalizacié)ewr'? > 6n >
(denazalizacio).

A HB.-ben el fordulé eltér alakok azn, teformahoz képest més iranyu fejleményeki™ <min <*mink / *ming ahol a
k/g a t hoz tartozik, s anak, makk, magzavakban fenn is maradt. Nem tébb 6tletnél aglemvény sem — sehol sem igazolt —
hogy amiu -0 (< -6 ) —e utolag odatoldott névmasképzA névmasképz pedig egy kitalalt fogalom, amelyre nincs példa,
nincs rendszer, amely igazolna.

A TESz szerint ag&n vitatott eredet. Egyik feltevése sem fogadhato el, semmi nem ilg@aa urali eredetet, de azt sem,
hogy azén az ez kdzelre mutatd névmase elemébl és az urdli *a névmasképzd | keletkezett volna. A feltett f+
névmasképz mint grammatikai lexéma nem létezik, nem igazha/égil, oriasi hiba, sok tévedés alapja, hogyéaz
személyes névmas egyéb nyelvi kapcsolatai nempeek a szotarban, azokat nem vették figyelemgmdaikk iroi.

5. A nyelvi forrasok helytelen olvasata, értelmezéshelytelen nyelvészeti ésstorténeti megallapitdsokhoz vezet.

Ezt a hianyossagot a magyéér torzsnéven keresztill jelzethKonstantin a kabarokat egynek szamitva a hetedtkké
nevezi meg &eért: , ahol a sz6végi -hangslulyos, Un. hajtott hangsulyjelet, masképpeargas circumflexug~)
jelet tartalmaz az - bet folott. (v.: GYORKOSY 1982:5) Moravcsik forditds#n 'hetedikKeri’ jelentés olvashato.
(MORAVCSIK 1988:46)

Moravcsik és koveivel ellentétben szamomra egyértelrhogy a gorég széveg helyes olvasata és értelmémennlo a
nyolcadik térzséhez, masképpen a hetedikhez (\#EGLEDI Kesz). A els maganhangzéjanak @ hangértéke
illabidlis -a- . A masodik maganhangzo egyben a véghangzé a Hagtogisillyak~) ellatott — , amelynek a hangértéke
illabidlis 4. Alaktani szempontbol megkozelitve 1ényeges, hmgg¢vgenitivusban van, ahol a birtokos esetragiadyan
f név esetében szerepelhet a gérog szévegben, akelpoeninativusi alakja —a vég , mégpedig az elsmaganhangzora is
tekintettel illabidlis 4, tehatkara. A gorog szoveg ( ) helyes forditadsa pedig 'a hetedilKara-nak a torzse’'.
(v6.: GYORKOSY 1982:5, HAJDU — KRISTO — RONA-TAS 8®:15-16)

AKara —KonstantinndKari — tehat birtokos esetben légzemélynév, amelynek az alanyes¢aea. A Kara nev
személyhez hozzatartozik egy embercsoport, ameliitek a kozés neve. Rara mint személynév eredete pedig & kig
nyulik vissza, rokona az olyan foldrajzi objektueve, amely eredetilegara vizes helyet jelentett, s ez az objektum lehetett
forras, mellékfolyo, folyd menti erd berek, mez, tisztas stb.

A tdrzsnévi — mint tulajdonnévi - értelmezésliett nem szdl egyetlen egy érv sem, az ellen®dz&rvek kézé pedig az
alabbiak tartoznak: Konstantinnal a név személyéavkzerepel. Egyes szamban fordul Blincsenek térzsnévi helyneveink,
de személynévi igen. A Volga-Ural vidéken nem tudkimutatni térzsnévi helyneveket, de személynésimas tulajdonnévi
és kozszoi eredetigen. A szamba j6heinévadd és neveket hasznalé nyelvek nyelvében aemapel ilyen térzsnév, de
foldrajzi név, személynév és kdzsz6 igen. A torzsnaémint tulajdonnévi — értelmezés kitalalas, Bisnem érintkezik a
valésaggal, nem fogadja be az igazsag térvénye.

6. Osszegzés:

A fentiekb | egyenesen kdvetkezik, hogy szamos - magyar és mgvben ismert és hasznalt sz6 - tulajdonnéxdeszo
- valamint grammatikai jelenség magyarazatat Oplhvkizsgalni el re meghatarozott elvek mefiésével. Eredményként pedig
csak olyan tanulsagokat fogadhatunk el, amelyeles#éitatasi anyagon alapulé sok szempontu vizsgddal kbvetkeznek, s
amelyeket megesitenek mas tudomanyagak eredményei is. Ez esetteremélyes névmasokrél sz6l6 megallapitasaim
b séges nyelvi adatokkal és nyelvi rendszerekkelalpatok, s aér személynévként vald értelmezését tobb Azsiabaésélt
él nép (pl. hun, mongol) hagyomanyai tAmogatjak.

12 Amennyiben ad lejegyzése ebben a forrastem nem beszélhetiirdwn > 6n valtozasrél, csupan helyesirasi kérdésr
** A miii eredetibtmink> *ming> *min > *miw >miii valtozasok eredménye.
14CZELEDI Katalin, AKér térzsnév a foldrajzi nevek tiikrében 2006 (Kézirat)
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7. Roviditések:

Abl. — Ablativus

ang. — angol

azerb. — azerbajdzsan

bask. — baskir

cser. — cseremisz

Dat. — Dativus

E/1. — Egyes szam elszemély

E/3. — Egyes szam harmadik személy

fr. — francia

Gen. — Genitivus

HB. — Halotti Beszéd

jen. — jenyiszeji

JoOk.K. — Jokai Kédex

kam. — kamasz

kirg. — kirgiz

k.klp. — karakalpakk

lat. — latin

Id. — l&sd

Loc. — Locativus

Ip. — lapp

magy. — magyar

mdE. — mordvin Erza

mdM. — mordvin Moksa

mong. — mongol

nog. —nogaj

OMS. — Omagyar Maria Siralom

or. — orosz

oszm. — 0Szman torok

osztj. — osztjak

szam.jur. — szamojéd jurak

szelk. — szelkup

T/1. — Tébbes szam elszemély

tat. — tatar

tor. — torok

tuv. — tuvai

tarkm. — tirkmén

tvg. — tavgdi

ujg. — ujgur

uzb. — Uzbég

vog. —vogul

votj. — votjak

vo.: —vesd 0ssze

zUrj. — zirjén

8. Forrasok:
+ C.DAMDINSUREN — A. LUVSANDENDEV:1982 - C.DAMDINSURE — A. LUVSANDENDEV Russzko-

Mongolszkij szlovar Ulan-Bator1982
+ ECKHARDT 1987 — ECKHARDT Séandor, Francia — Magyariszétar Akadémiai Kiado Budapest 1987.
+ GYORKOSSY 1986 - GYORKOSSY Alajos Latin-Magyar satfkadémiai Kiadé Budapest 1986
4+ GYORKOSY — KERENYINE 1982 — GYORKOSY Alajos — KEREINKarolyné Gorég nyelvkényv
Tankonyvkiad6, Budapest 1982

4+ HADROVICS -GALDI 1951 - HADROVICS Lé&szl6 - GALDI Lszl6, Orosz-Magyar szétar, Akadémiai Kiadd,

Budapest 1951.
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JEGOROV, V.G. Etimologicseszkij szlovar csuvasszkiazyka, Csebokszari, 1964.

HALASZ — FOLDES — UZONYI 2000 - HALASZ Ed — FOLDES Csaba — UZONYI Pal, Német — Magyar
kiszotar 2000

KARA 1998 — KARA Gyorgy, Mongol — Magyar szotar Bbess Kiadd Budapest 2000.

MEK - Magyar Ertelmez Kéziszotar, Akadémiai Kiadd, Budapest 1985.

MORAVCSIK 1988 — MORAVCSIK Gyula Az Arpad-kori magy térténet bizanci forrasaiAkadémiai Kiado,
Budapest 1988

ORSZAGH 1981 — ORSZAGH Lé&szI6, Angol — Magyar kéatsr Akadémiai Kiadé Budapest 1981.

SIS — N.M. Sanszkij — V.V. lvanov — T.B. Sanszk#featkij etimologicseszkij szlovar russzkovo jazyka
Moszkva, 1975.

TESz — A magyar nyelv torténeti etimoldgiai széth. Akadémiai Kiadd, Budapest 1976.

9. Irodalom:

+

+

FEE = F

BARCZI-BENK -BERRAR 1967:408 - BARCZI Géz8BENK Lorand- BERRAR Jolan 1978: A magyar

nyelv térténete. Tankdnyvkiadd, Budapest

CZEGLEDI 1994 — CZEGLEDI Katalin, Birtokos jeldlésVolga vidéki féldrajzi neveken. in:

Studia Nova 2. A Karoli Gaspar Reformatus Egyetditt&szettudomanyi Karanak tudomanyos

kozleményei. Mundus Press, Budapest. |. évf. 2L5£129.

CZEGLEDI - 1994 — CZEGLEDI Katalin, Szamjelélés alya vidéki orosz hasznélatd foldrajzi neveken in:
Studia Nova 1. A Karoli Gaspar Reformatus Egyetedic&szettudomanyi Karanak tudomanyos kdzleményei.
Mundus Press, Budapest. |. évf. 1. sz769

CZEGLEDI 2002 — CZEGLEDI Katalin, A foldrajzi neveds a magyarstorténet (Az Iszter folyorol) in: Eleink -
Magyar storténet I. évf. 2. sz.

CZEGLEDI 2006 — CZEGLEDI Katalin A féldrajzi nevélsszehasonlité hangtana. Hunscience Kiadé Esztergom
2006.

CZEGLEDI 2006 - CZEGLEDI Katalin, Xér térzsnév a foldrajzi nevek tilkrében 2006 (Kézirat)

CZEGLEDI 2006 - CZEGLEDI Katalin, Keszitérzsnév a foldrajzi nevek tikrében 2006 (Kézirat)
L.S.LEVITSKAJA 1976 - L.S.LEVITSKAJA, Isztoricsesala morfologija csuvasszkovo jazilka Moszkva 1976.
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Molnar Zsolt és Molnarné Czeglédi Cecilia :

A teremt magyar nyelv és tanitasa

Negyedik rész: A képzk és a sz6képzés

A sorozat els részében A&ltalanossagban attekintettik a magyalv ngnyegét, a szobokrok gyokokb képz k
segitségével valo létrehozasat. Most mélyebben izsegpljuk a szoképzési eljarast.

A magyar nyelv képz i

A magyar ragaszto nyelv. A jelentést nagymértékbkapz k gyokdkhoz vald ragasztasaval hozza létre.

A képz k tobbletjelentést adnak a kiindulé gytkhoz, szohelentését megvaltoztatjak, modositjak. A gydkhorzshoz
tobb képz illeszthet szépen sorban, egymas utan. Nagyon gyakran 5e8szt, vagy még hosszabb képzési lanc épithet
képz k halmaza kb. 28-30 elemi kégz | all. Megkilénboztetiink majdnem szaz 0sszetetz ks, de igazabol ezek is az
elemi képzkb | allnak, azok jelentik az alapot.

Szbképzés A szoteremtési folyamatban a kiinduld gydk azpala kezdpont, a ,petesejt’, a képk pedig - a tetter
hordozéiként -, megtermékenyitik azt. Feladatukjeszavak létrehozasa, ezt szemléletesen mutatjgkrns.

Szbéképzéskor a gyokbindulunk ki, belle a képzk segitségével nagyon sok 6sszefiiggét tudunk épiteni. Ezek a -
jelentésiikben is 0sszefliggszavak halézatot alkotnak, ezt szébokornak kivju

A szébokor egyméssal értelmileg és alakilag szervesen oggzefSzavak halmaza, melyben minden szé a szdbokor
alapgyokére épil. Ez az épitkezeremt eljaras a képxkre vonatkozd képzési szabalyok szerint folyik. 20lsokrok
felépitése nagyon kovetkezetes és rendszerezegyohhodz elszor csak egy képt ragasztunk. Sok lehetégiink van, a
képz k teljes halmazabdl valaszthatunk. Kovetkeszinten egy 0j képz illesztiink a korabban létrehozott gyok + képz
egyiitteshez, megint a képteljes halmazabdl valaszthatunk. Altalaban a hege | killdnbéz képz t hasznalunk, de néha
el fordul, hogy az elz vel megegyez valasztjuk Ujra. Addig folytatjuk ezt a képzéslylamatot, ameddig akarjuk, illetve
ameddig sziikséges. Gyakorlatban nem épitiink nagggyen hosszi képzési lancot, megallunk, amikor ggydoljuk,
érezzik, hogy a sz6 mar megfelehélyen és pontosan kifejezi azt, amit szeretnéakdani. Sok esetben 2-3 [épés elég, de
gyakran tobbre van sziikség, 8-9 szint a gyakontatiagyon ritka.

A képz k rendszere

A képz ket jelentésképzfeladatkoriik szerint csoportositjuk. Harom és néhany alcsoportba osztottdet, (a Czuczor-
Fogarasi osztalyozasbdl kiindulva, de azt kissévalkoztatva):

A ramutato képz k feladata a dolgokra valé ramutatas, kijeloli, hogg, meg ez”, vagy ,ilyen, meg ilyen”.
I: nagyon kozelre mutat, (ide). (Emiatt a kicsisggprs mozgas kifejeze is.)
E: kdzelre mutat, (ez).
A: kissé tavolra mutat, (az).
O, :tavolra mutat, (ott).

U, :nagyon tavolra mutat, (tal).

A szerz k honlapja: http://www.tisztamagyarnyelv.hu/

© Copyright Mikes International 2001-2010 67



X. évfolyam, 3. szam Mikes International Volume X., Issue 3.

(Nem jeleztiik killén az esetleges révid-hosszu leégget, pl. I-i, de beleértjik mindebbe.)
V: elvégzett, végrehajtott dolgokra mutat (bevétszsy).

F: elvégzett, végrehajtott dolgokra mutat (bevégegy).

B: kiterjedt, belllrl b viilt dolgokra mutat.

P: kiterjedt, belllrl b viilt dolgokra mutat.

M: kiterjedt, megtestesiilt dolgokra mutat (kitetge, megtestesulés).

J: kbzelséget, mozgékonysagot mutat, hasonléaihez. |

Tettképz k tevékenységet képeznek. Altalaban a tevés, csalgkvdétezés, torténés) vagy folyomanyként a nitsgte,
elvégzettség, vagy a cselekvés, torténés eredmékiégalmat oltjdk az illet gyokbe, torzsbe. Alapvetn igéket képeznek,
de folyomanyként fnevet is, mint az elvégzett tevékenység alanygysreredménye.

T: er s, hatalyos tett, masokra val6 rahatasyeitetés.

D: kdzépers tett, Snmagunkra valé hatas.

N: névekedés, mozzanatossag.

Folyamat-, ismétlésképzk (“Tettképz k” alcsoportja):

Folyamatképz:

L: folyamat, mozgas, létezés.

Ismétlésképz

R: ismétlés, er, forgas, porgés.

Leszarmaztatott tettképz k:

Ty: haté cselekvést végziolog, személy, vagy ilyen tevékenység targyajraénye (T lagyitasabol)
Gy: 6nhato cselekvést végdolog, személy, vagy ilyen tevékenység targyajraémye (D lagyitasabol).
Ny: néveked dolog, személy, vagy ilyen tevékenység targyadraémye (N lagyitasabol).

Ly: folyamatban lév, vagy folyamatos cselekvést végdolog, személy, vagy ilyen tevékenység targyajregnye (L
lagyitasabal).

Egyéb, még ide is tartozo képZ, G (lasd késbb).

Gyakorit6 és 6sszekotképz k:
Osszekot képz k:
Sz: huzamosség (eg f nevet képez, de néhany igét is).
Z: huzamossag (feg igeképz).
S: dsszekapcsolas.
Zs: 6sszekapcsolas (ritka képz
Gyakorité képz k:
G: gyakorisag, sokasitas lgg igeképz).
K: gyakorisag, sokasitas (ég f névképz).

R: ismétlés, er, forgas, porgés.
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Egyes képzk mas csoportokba is beoszthatéak, példaul a Z&&épz tettképz nek is tekinthet, mivel tevékenységeket
képeznek, Z huzamos tevékenységeket, G pedig dgyaltorevékenységeket. A R is tekinthetészben tettképnek is,
ismétl d tevékenységeket is képez nagy szamban.

A képz ket csoportosithatjuk aszerint is, hogy milyen agdépeznek:
Igeképzk: T, D, N, G, L, Z, ésrészben R, Sz, ritkdn S.

F névképzk: Ty, Gy, Ny, Ly (de tevékenység tartalommal); A& , F, V, P, B, M, J, Sz, Cs, C, K. (Ezek esrban
f névképzk, ritkdn mast is képeznek.)

Melléknévképzk: O/ (foly. melléknévi igenév), I, S,
Hatarozoképz N.
stb.

Vannak olyan képx is, melyeket kett vagy tébb elemi képd | allitunk 6ssze. Példak:
Igeképz k: Ga/eT, Ko/e/6D, Ta/eT, Ha/eT, U/UL, stb.

F névképzk: S4/éG, sth.

Hatarozoképzk: U/UL, stb.

(Néhany Osszetett képzesetleg gyokd szarmazénak is tekinthet olyan gyodknek, melyet gyakran toldalékként
hasznalunk, példaul: Ha/eT)

A képz k rendszere nagyon feszes, szerves rendszer, mikdgenek megvan a maga j6l meghatarozott feladatkére a
szavak létrehozasaban. A rendszer teljes, kimddirasahoz kérjuk tanulmanyozzak a magyar nyehcdeir| irott
kényviinket. Itt most csak egy kis izelittudunk bemutatni.

Nézziink egy részt a képendszerbl, az igeképzket.

Igeképz k

Az igeképzés Osszetett, kdvetkezetes rendszer,emirgeképznek megvan a maga jol meghatarozott, tiszta felagkat
szerepkdre. Ez a feladat- és szerepkdr nagybarefigsga képz f hangzéjanak jellegzetességeivel. Most csak azielem
igeképz ket vizsgaljuk meg.

T

Er s pattan6 (zar) hang. A fognal képezzik, a nyelv @&&ogsorhoz, majd felpattan. Nyilvanvalé szerdq@pz i
feladatkoérében, feg er s, masra rahatd, neltet cselekvések képzésre szolgal, példaul dolgoaytas-at, okos-it, zold-it,
stb.

D

Kbdzepesen es pattand (zar) hang. Kevésbé £rmint a T, mivel a zongeképzés elvesz a ldgér Ezt leszamitva
ugyanigy képezzik, mint a T-t. Kég&nt szerepe egyértelmaltalaban kozépes, kdzéphatdlyos tettek, cselekvések,

2 Molnéar Zsolt — Molnarné Czeglédi Cecilia: A tismmgyar nyelv kincseinek megése és tanitasa, Piiski Kiadd, 2009.
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torténések képzésére hasznaljuk. Jorészt sajatranagayuld dnhatd, vagy szenvemjéket képzink vele, példaul mos-d(ik),

fur-d(ik), okos-od(ik), piros-od(ik), stb.

Osszehasonlitas:

R&hat6 cselekvés Onhat6 cselekvés
mélyit mélyed

pirosit pirosod(ik)

szakit szakad

lyukaszt lyukad

dagaszt dagad

csukat csukod(ik)

nyittat nyitod(ik)

tomet tomd(ik)

L

A nyelv peremének eliilsrésze vagy hegye enyhén zar a fogsor mogotti Innyajd rogton felnyilik, fellebben. Puha,
lagy lebbenés, libbenés, a leveiglyamatosan aramlik ki a finom oldalsé résekereliben, folyamatos jellegzetesség miatt
a L nagyon gyakran a libbesiebben mozgast, folyast, folyamatot, folyamatossagot matdMint igeképz a tevékenységek
folyamatossagat fejezi ki, példaul fil-el, fejjebr-ol, kez-el, stb. Ezeket a tevékenységeket fotasan végezziik a gyokben,
térzsben jeldlt dologgal: fil-el = figyel folyamadan a fulével, fej-el = valamit tesz folyamatosafejével, kez-el = valami
tesz a kezével, por-ol = valami tesz a porral.

Hasonlitsuk 6ssze az eddig targyalt kéqez:

Rahato Onhato Folyamatos
tevékenység tevékenység tevékenység
mélyit mélyed mélydl
telepit teleped(ik) telepdl
tomorit tomorod(ik) tomordl
elegyit elegyedik elegyul
penderit pendered(ik) penderil

z

Huzamos (rés) hang, zongés, a nyelv rést alkoggaloés a foginnyel. Képként a tartés tevékenységeket, torténéseket
fejezi ki. Huzamos, targyas igéket alkot, pl. fil=ea fllet piszkalja, hizogatja, por-oz = port fady fal-az = falat készit, falat
huz fel, stb.

Nagyon kozel all a L képhoz, de amig a L a tiszta folyamatossagot fejezatol a kiindulé szo a tevékenység eszkoze,
addig a Z a targyas, huzamos tevékenységet fajeahdil a kiindulé szé altalaban a tevékenységyt@rgéldak:
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Folyamatos tevékenység Huzamos tevékenység
fulel fulez

fejel fejez

vasal vasaz

porol poroz

zoldell z6ldez

N

Lagy zarhang, a D-hez kozel, azzal egysr képezzik, annyi tobblettel, hogy még egy kisdev kiengediink az
orriregen keresztll, ami tovabb csokkenti a |&égétem élesen felpattan, hanem inkabb lagyan figkyfeloldddik”. Mint
igeképz a mozzanatos igéket képzi, pl. kopp-an = egy ,Rd@mgot ad, dobb-an = egy ,dob” hangot ad, dorFagy ,dorr”
hangot ad, stb. Erdemes dsszevetni a gyakoris&gatyépl. kop-og, dob-og, doér-6g, stb.

G

A torokban képezzik, zongés, pattanoé (zar) hangt Meképz a gyakoritott igéket képzi, példaul: kop-og = tgkbpp”
hangot ad, dob-og = tébb ,dob” hangot ad, dér-6@bb ,dér” hangot ad, sth. Vesd 6ssze a mozzarnigtddel: kopp-an,
dobb-an, dorr-en, etc.

A N és G képzt nagyon gyakran hasznaljuk a hangutanzé és tesndanzd gyokok esetén, a fenti jellegnek
megfelel en. Példak:

Mozzanatos tevékenység Gyakoritott tevékenység
koppan kopog

dobban dobban

dorren dorren

libeg libeg

billen billeg

csillan csillog

A fenti hat képz tekinthet a magyar nyelv alapvetigeképzjének. F feladatkérilk az igék létrehozasa, legnagyobb
aranyban (vagy szinte mindig) azt képeznek. Kiesieh mas széfajt is |étrehozhatnak, de ez ritkatbblaet szeretne valaki
megtudni minderd, kérjiik kényviinkbeholvassa el a rajuk vonatkozé részt.

Vannak mas képx is, melyeknek van — egyéb képzési feladatkorikeatte-igeképzi szerepik is. Példaul R és Sz.

R

A nyelv zar a fogsor mogotti innyel, majd felpattamajd megint zar, és mindez ismélik néhanyszor. Képként a R az
ismétlést fejezi ki, ismétlést mutatd igéket éaelveket képez (és néhany melléknevet) példaul kap-iamétld kap-6
mozdulatok (kap és kap és kap ...), hab-ar = habdaitlsth mozdulatokkal keveri.

3 Molnéar Zsolt — Molnarné Czeglédi Cecilia: A tismagyar nyelv kincseinek megése és tanitasa, Piiski Kiadd, 2009.
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Sz

Huzamos (rés) hang, zongétlen, a nyelv rést alkoggal és a foginnyel. Képként a Sz huzamossagot fejezi kilefy
huzamos fneveket képez, de néhany huzamos igét is, példadkasz(ik) = a vadakkal huzamosan foglalkozik, kokr
asz(ik) = a markaval huzamosan igyekszik megrageaalaimit, huzamosan markol, vakar-asz(ik) = vakaamosan.

Fentiekben roviden bemutattuk a magyar nyelv képendszerének egy részét, az elemi igekkez Ezek a kiindulé
gyokb 1, térzsb | valamilyen igét hoznak létre.

Megjegyzend, hogy a megfelelés nem teljesen szaz szazalékokdzElit hozza. Van néhany kivétel, példaul zongés
zongétlen valtas miatt (pl. g — k), vagy eltologasagyitott rokonok kozott (pl. | — ly), stb. Aléddan igaz, hogy egy adott
képz képzési, jelentés-hozzaadasi szerepkdre majdniesee szilard minden esetben. Példaul a T mineligkenységet
képez, tevékenységgel kapcsolatos értelmet adalzajo tevékenységet képez, mint igekéfz) tevékenység targyat mutatja
(mint targyrag); c.) a megtettség allapotat képeif¢jezett melléknévi igenév); d.) a malt idmint a megtettséget jelzi, ami
c.)-b | kdvetkezik.

Fentiekben a képk rendszerének egy szeletét mutattuk be didhéjBarendszer tobbi része is hasonléan tiszta és
kovetkezetes.

Ez a leirds csak rovid bevezetés a magyar képendszerébe. Ha kimeritészletezettséggel akarnak megismerkedni a
rendszerrel, kérjik nézzék meg a magyar nyelv kindssz616 konyviinket.

A képzés folyamata

A szbképzési folyamatot alaposan bemutattuk sonokatls részében, amikor is a képzési lancot és a szokakro
vizsgaltuk.

A szbképzési folyamat a gyokkel keziik, ez hatarozza meg a sz6 lényegi jelentésétepz k sajat jelentéstdbbletiiket
adjak a kiindulo gytkhoz, széhoz. Ezt a képentése, képzési feladatkdre hatarozza meg.

A képz ket tébb lépcsben adhatjuk a gyokhdz. Mindegyik Iépésben toble ks illeszthetlink az addigiakhoz, emiatt a
rendszer szervesen ki a gyokb |, akéar a névény. A szébokor e “ndvénynek” a megaésge.

A képz ket és a képzési folyamatot nagyon széles kérbsmldfjuk a magyar széképzésben. Ahogy az @szben irtuk,
a magyar szovegekben a képzs a széképzés jelensége kortilbelll 70 %-al sédilea ragaszté jellegh(70 % képz, 12 %
jel, 8 % kotrag és 10 % Osszetétel). Az (j szavak létrehozlsgenségkorét tekintve, a képzés korilbelll hélrgdos
aranyt ér el.

Osszegzés

Dolgozatunkban a képket targyaltuk, mik ezek, mi a feladatkoriik a magygelvben.

Lathattuk, hogy két f fajtajuk van, vannak elemi képgz, ezek a hangz6k maguk, és vannak dsszetett képelyeket az
elemi képzkb | épitlink dssze.

Lathattuk, hogy a hangzok jellegzetességei megjelena képzk szerep- és feladatkdrében.

A képz k hasznalata és a képzési folyamat messze a legglybkszdképzési eljaras a magyar nyelvben, aréfém a
hétnyolcadot.

A képz k és a képzési jelenségkor a fefeh magyar szavak élgazdag szébokorbeli rendszeréért.
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Szakirodalom:
%+  Czuczor Gergely — Fogarasi Janos: A magyar nyeitésa, 1862.
+  Molnar Zsolt — Molnarné Czeglédi Cecilia: A tisztegyar nyelv kincseinek megése és tanitasa, Piski Kiado,
2009.

(Folytatjuk.)

LINGUISTICS

In this column we present two papers on issuetetk® the Hungarian language.
4+ Katalin Czeglédi:The Role of the Hungarian Language in PrehistoriBalsearchIn this paper the author argues for a much
broader and multi-disciplinary approach when deglivith relations between languages and when usinguages as a support

tool for prehistoric studies.
% Zsolt Molnar and Cecilia Molnarné Czeglétihe Creative Hungarian Language and Its Speciakhes Method — Part 4.: The
Creators and the Word CreatioiThis is the Hungarian version of the paper ptielisin the Journal of Eurasian Studies (April-

June 2010, pp. 95-103; http://www.federatio.orggjoaml).
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S| IRASRENDSZER KUTATAS

Mellar Mihaly :

A’MAGYAR NYELV Rendszere’, 1846

Par évvel ezelt megfogalmaztam egy dolgozathtmagyar nyelv gydkrendszerének alagjanmel. Vilaghalos és e-book
valtozata tobb helyt is letdlthet. Par nappal ezeft, a halét béngészve futottam ra az aldbb lathagrnetes hasonmas

kiadasara egy 1846-ban kiadott nyelvtan kdnyvnek.

A pecsét tanUsaga szerint a kényv a

Torontoi Egyetem konyvtaranak a

tulajdona.

Bevezetjéb | megtudhatjuk, kik

készitették és, hogy a mmogott

felsorakozik az 1848-as forradalom
el tti akadémia tagsaga.
“Az elkészités’ maodjat illeteg megemlitenchek talaltatott,
hogy a’ betltan és szOmértan’ kidolgozasaval alutiydomanyi
osztaly Czuczor Gergely, a’ beszédrészekével Nagos] a’
szbalkotaséval kilon Czuczor, Fabian Gabor, Jaszaly és
Vorosmarty Mihaly rendes tagjait bizta meg, kik Kozsak
Jéaszay Pal nem jarhatott el, azomdli bokros elfoglaltatédsai
miatt, megbizatasaban. ‘S miutan a'nevezett tagok’
munkalkodasai koztik lvebb meghanyatds végett koroztek, a’
nyelvtudomanyi osztalynak egy hoénapig tartott mimhepi
Uléseiben e’ dolgozatok’alapjan szorosan megk a’ nyelvtan’
minden részletei vitatva; ‘s e’ lelkiismeretes mailkkdas’
eredménye a’ jelen nyelvtan, mellyet az academhdl. Xagy
gyulésében, magaénak fogadott; ‘s ezennel Ugysterggd , mint
a’mely, mind azon hianyokkak bar, miket egyesutatinkak
soha el nem kerilhettek, nyelvink’ helyesb isméereté
el mozditani bizonyosan fogja.

A konyvet lapozgatva, majd medh bennem a vér, amikor a
kdnyvben szinte szdrul széra azt talaltam leirvaijt ea fent
emlitett dolgozatban megfogalmaztam:

“A’ sz0k’eredetérl mit sem mondani, mich képz kr | van sz6,
csaknem lehetetlen; eddigi nyelvbuvaraink’ nagyabbzének
példajat kbvetve, minden kdzbs sz6t azonnal idegedetnek
bevallani, igen kényelmes ugyan, de sem nyelviisk&re egyéb
nyelvekre nézve nem eléggé tanulsagos; mert ha emind
nyelvbuvar a’ kutatasok’ ezen legelokanal megallapodnék, az
egyetemes emberi nyelv’ beldorténetének fel-vilagositasara
kevés adattal jarulhatnank.

Mi tehat ez uttal a' nyelvvizsgalasnak azon kis kédte nem

szinte faradsagtalan nemét valasztottuk, melly félgdl nyelv’ kutf jéb | térekszik meriteni.
A’ kdzos szokra nézve pedig a’ kdvetkezlveket véljik legbiztosabbaknak:
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“Ha a’ nyelvek ezen elvek szerint elemeztetnek: iggakran megtorténhet hogy ugyanazon szot két vagy tobb nyelv
kovetelendi, mi magaban épen nem veszélyes dolegndsfell tanulsdgos; mert elvégre is minél szamosabb eyélv
sirokonsaga vagy egysege fog kivilaglani.
igy példaul: kiirt, kurt, kert a’ ker, kér, kiir gyokt ered, mit ha kimutatunk, nem kell aggédnunk, hegjyszok részint
ugyanazon, részint a’ koiftkdlcsonzott értelemmel més nyelvekben is megvinpéldaul a’ latinban: gyro, circa, circus,
circulus, hortus; a’ gérogben: choros, goroo; aheé Garten, Gurtel stb. Annak folfedezését: vagbmagyar ker, kor, kir
lett-e a’ latin: gyr, cir, @’ gérog: chor, gor, aémet: gar, gur, gydkokh vagy ezek amabbdl, résziinkigen medd, sikerre
alig szamithato kutatasnak tartjuk
A kiemelés szandékaval masoltam az a) és b) pontbiszen ugyanazzal az indittatassal és ésszggel fogalmazodtak
amellyek engem is vezéreltek. Az egyedili kulonbséegy amikor ezek az akadémikusok megfogalmazgékvtanukat még
nem allt rendelkezésiikre az a matematikai modelt atkalmaztam, tehat nem élhettek vele, ugyanalkkarszemi
megengedhetetlen pongyolasag lett volna nem haszh@&zen alkalmazasaval a magyar nyelvtan a mgatgdzamelmélet és
mas egzakt tudomanyok szintjére emelkedhet.

A '48-as forradalom leverése utan, amitz“academia, XVI. nagy gyllésében, magaénak fotjadnt nagyon gyorsan el
kellett feledtetni a tagsaggal. A MagyarTalanitbad&mia teljes gzzel fogott neki Trianon ekészitésének. Megkezdték
nyelviink kiardsitasat, ugyanis egyi, sajat épitkockakkal (gyokokkel) és hihetetlenil gazdag széésel rendelkeznyelvre
nem illett volna az “Eurdpa utolsé barbara”, “vagsiai horda” és a tobbi diszes jelami olyan jél j6tt szomszédainknak az
osztozkodasnal. A mbalhé, a finnugor- vs. térék-rokonsag csak kddssiolt, konc melyen a mai napig ragédunk, kdzben a
fenti kritérimok kiiktatasaval, gyokrendszer tagadasayahara mar minden magyar szé idegen ereudt van a szétarakban
feltlintetve. Sajnos, ebbe RSz tudomasis belenyugodott és mara mar minden kisdiak ‘atidhogy a “honfoglalaskor” még
gatyank sem volt, a “sokkal meltebb” racoktdl, tétoktdl raboltuk el foldjukekultdrajukat (gatyaikat!) és természetesen
nyelviiket!

A még igazi magyar academia altal megfogalmazatgisek alapjan ezt az alazkodast és gyalazkoddmti acsak nevében
magyar akadémia nem tehette volna meg.

Szeretném egy példan bemutatni, hogy a gyokrendsgrrdasa milyen artalmas a nemzeti 6ntudat szejapoh Egy
minoszi magyar nyelvemlékkel kezdem, de aki nermilel hogy ilyen van/lehet az is kdvetheti az giéfst.

A Phaisztosz(Festos)-bol szarmazé tabla [#122. PBIHHM 1), Tablet:SM| P.121, pp. 21, 148, 179: from the palace, but
recognized only after being excavated, 19@bnAnt12, 1902, pp. 96-97, pl. VI, fig. 2; 13, 1903,38, fig. 11) (8.1 x 4.1 X
1.1 cm)] a kbvetkezfeliratot tartalmazza:
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Juttat:

(jotett) hala 20 egy év alatt, Hala eset 25-re egy év alatt,
istap 20 egy év alatt, istap 25-re egy év alatt,
Osztet 20 egy év alatt, Osztet 25-re n |,

n 20 egy év alatt. n 25.

A szbveg els része arrdl szdl, hogy évente négy jogcimen hisz-lembert juttatasban részesitenek, a masodik2fsz
emeli a részesell szamat. Nem valami beszéd szoveg, azért latszik béé, hogy seink meghalaltak a jotettet, tamogaté és
Osztdnz juttatasokat adtak és segitették &et, valészinleg a magukra maradtakat. Ne feledjik ez kb. négyéxes
agyagtabla! (Az iras részletes elemzésébe itt nenmék bele, talan csak annyit, haperves irasmadl van szé, melyben a
jeleknek a fonetikus mellett helyi értéke is vah,gokett spontot fiisg kdvet vonal ggy) ‘iV alatt van: ‘egy _V alaft> egy

eV alatt! Az iSTAP  egy ligatira: 0ST6=2z , ostor, vilaAm=iSTen oSToral, uSZiT/6, 6SZToke + Pihe/Pilla/Pulya.)
Erdekesség, hogy nyelvészeink szerint az istap hénig az dsztet(6sztonz) szlav eredetsz6. A négyezer éve élt irnok
nem tudhatta, hogy még nem léte®pek szavait hasznalja, igy a kilonbggokokb | (6sz+tap, z+tef) 6sszetett, de hasonld
értelm szavakat (iISTaP > STiPendium, dsztetdsztondij = stipendium) egymas mellé irta:

iISTaP, gyambot, segitség, oltalom, TaP-pénz(!p! stsupport, help, fostering, (STuB, STiPend)

0SZTeT ( Z-TeT), 6sztonz, 6sztondij(!): urging, encouragement, STiPulating, STiPend

Az istap sz6t nagyon kdnnya német Stab szobdl eredeztetni, olyannyira, hngg a Czuczor-Fograsi szotar is ezt teszi,
pedig atap gyoknek kiterjedt csaladja van nyelviinkbeapol, tapla, taplal, taplalék, tapviz, tatap, csap (tap angolul),
tikrézvepatak melypomwlja apotok (folyamok) vizét, stb., adszel tag pedig a sokasagot, tdbbséget jelzi, vagyis saknaz
élelemhez kéthet hanem tobbréttamogatas, gyamolitas jelentésre médositja azadap

Az Osztetaz z-teb | modosult, eredeti értelme: hajt, kerget, sirgittet, futtat vagyis 6szténdz gyorsabb mozgakasot
Osztokével; embernél szélesebb és atvitt értelemhiedennem erkdlcsi inger, buzditas, pl. tanulasi 6szton, taisiztoke
helyett 6sztdndijjal szoktak serkenteni.

Mint lathattuk, két iranybdl is bizonyithatd, hogyndkét szé ugyanabba a fogalomkdrbe tartozik: @&kl révén és a minoszi
nyelvemlékkel, mely egyben az a) pontban kédrténeti addtis els bbséglinkre. Fontos ez? Mit szamit, hogy milyen
eredetnek tartunk egy szét? Nagyon sokat szamit, ha mgmehne akkor nem témnék allandéan a fejlinket latwayy
melyik sz6 milyen eredet A vilag legeredetibb, legegységesebb szerkemgelvét (Sir John Bowring értékelése nyoman)
probaljadk sajat akadémiai nyelvészeink dsszelopltpgidgin nyelvnek feltintetni. llyen a mesékbencs! Ez egy igazi
hungaricum! Miért teszik ezt velink?! Azért, hogyindennapi megalaztatdsunkat tirelmesen eltiirjik vatiebb”
szomszédainktol, idegen-szjvidegen érdekeket szolgalo urainktol, de stsban parasztozo, gatyazo értelmiséginkit

Nem lehet eléggé kihangsulyozni, hogy a sz6 gytkecsaladja a meghatarozé annak eldontésében, hefyknszo
tekintend magyarnak, hiszen - a hunfalvista tagadas utdnpstansag a bethangok “érteményével” akarjak a nyelviink
gyOkrendszerét szétmalasztani.

A magyar nyelv nem allapot hanem folyamat; |énydgmy szavainkat beszéd vagy iras kozben ragaaltéagozassal és
képzéssel folyamatosan Ujra képezziik a gyokibkb

Sem a gyodk, sem a szébokor nem végérvényes ésleielti®galom. A ragasztason van a lényeg, mellyglyakokb |
leképezzik a szdbokrokat. Nincs és halott gyok. Amikor beszélni tanulunk, akkoleképzés folyamatat sajatitjuk el. A
koret-et nem azért értjik mert gyoke az "ékor gyok, hiszen a keret-et is ugyanolyan jol értjiha annak gytke a “halott”
ker gyok, hanem azért mert értjuk a folyamatot, mélyszavakat leképeztik, hasonlitani tudjuk masonldleképzésekhez
€s mert ismerjik a szébokrot, a leképzett sz6 girayezetét.

Edesanyanktol eltanultuk a szoképzésabetét és mvészetét, sztonosen felismerjiik a gyckoket églakor szavait illetve
a szOképzés folyamatat. (A matematikdbol vett Hasiaft megtanultuk az 6sszeadasveletét, ismerjik az alaptételeket,
megtudjuk fogalmazni a tételeket illetve megtudpldani ket.) Ennyibl all a magyar nyelv elmélete és gyakorlata. A
gyotkoék megfoghatatlanok nem értjik ket, sem &or-t, sem akert és itt abszurdum lenne arrél beszélni, hogy ikety
ismerjik kevésbé, vagy valamsi, faji emlékezetre hivatkozni a halott gyokoktésen! Akdr sz& természetesen értjik,
beletartozik a kor, koret, kérzkeret, kerllet, stb. szavak csaladjaba.

A kezetsz6 értelmét nem kézértelme” + & érteménye” + t érteménye” dsszegbértjik meg, hanem a folyamat révén,
melynek eredményeként a kéz targyiasul, mondantingyava tesziik! Ugyanugy &észitértelme nem &észértelme + af
ést érteményeinek az dsszege, értelme annak a folyaklategértésélh ered mellyel a kész(il) igét targyiasitjuk, vagyi
kifejezzik azt, hogy valaki kézzel targyatreédi “Kiulondsena tesz igének érteménye rejlik az igealkoto t deefizokbenpl.
tolt am. telivé tesz, kelt, keldvé tesz; feket&hérit, csunyit, szépit, am. fehérré, feketévény@ia, széppé tesz. I. ~T
igeképz0d. Végre a ti elavult gyokkel egyezik azea w. csi, melybdl a régies, sot a székelyektdlisraallhato cseal, csial,
azaz csindl, és csel, cselekszik szarmazott. Hasaeményu a csizmadia és csizmazia, csizmagyikban rejld dia, zia,
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gyia, mintha volna csizma-csia, csizmacsinalo, mibpan a zubbonycsi am. zubbonycsinald, vagyisapapl CzF

A tesz, lesz, stb igék érteménye rejlik a -t, th. képzkben és nem forditva. Igen, a reccs hangutanzé&esaisen, mig
tikorszava cserren, ugyanazok a Heingok killénbdz természet természeti hangokat irnak le, attél figg, hogy melyik
gyokb | képeztik ket. Nem furcsa, hogy egy angolnak ezek a hangakdegészen masképp hangzarakak/crackilletve
clink/clash?

Nagyon id szer lenne a nemzeti megujhodas érdekében, agyn veltségére, tértenelmére, nyelvére biliszke és awd |
alapozni képes nép érdekében a Magyar Tudomanyadékhiat is visszatériteni az 1846-ban elfogadafiaikthoz és politikai
dogmak helyett tudomanyos alapokra helyezni a magyelvtant.

ANCIENT WRITING SYSTEM RESEARCH

In the writing entitled The System of the Hungarian Language, 18W6haly Mellar presents a book of invaluable valpablished in
1846, which deals with the nature and structuréhefHungarian language. The whole Hungarian Acadefrfyciences stood behind the
ideas and conclusions of the book, namely thatinegarian language is composed of roots and itdevygstem is built upon these roots.
After the defeat of the Hungarian Revolution andrWhlindependence of 1848/49 the Academy came wtsier the strict control of the
Hapsburg administration and every theory and sydteah proclaimed the originality of the Hungariaanguage was prohibited. This
unnatrural situation holds up until today. It igihitime to place the research of the Hungariandagg on scientific bases and ackowledge
the natural and orrganic system of this language.
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NEPRAJZ — ETHNOGRAPHY

Bencze Mihaly :

Az si Tatrang

Semino japan professzor és nemzetkdzi csapata 289ozolte a foldink genetikai felmérésének aziragmyét,

miszerint a magyar népsei a napjainktol szamitott 40-35 ezer évvel dzeEuropaban elsiek megjelent eurdpoid
stelepesek kdzott van. A magyar férfiak 60%-a azlBkes, 13,3%-a az EU-18-as, 11%-a az EU-7-es,986-8 az EU-4-es

sk korszakbeli sapa leszarmazottia. A magyar nép populacidogenetis@empontbol ma Eurépa egyik
legkarakterisztikusabban elhatarolhaté népességelyaek kdzeli rokona a lengyel, az ukran, a hgradjapan, az ujgur, a
baskir, és a koreai nép. A Karpat-medentémint shazabdl folyamatosan pulzalt oda-vissza Egyiptoriviezopotamiaba,

Tarim-medencébe, Amerikdba, MU (Lemuria), Atlantisanyaba, jégkorszaktél vagy 6zonvizfiiigg en. Lassuk most

egyenként mindenik irdnyt.

Atlantiszt 40-50 ezer évvel ezdll Thoth (sziriuszi beavatott fejedelem) vezetéségy beavatott kozdsség elhagyta, és
attelepedett a Delta vidékére, ahol szakralis kigat |étesitett. Ahogy folyamatosan romlott Atlan allapota a fekete
magusok dncélu tevékenysége miatt, Egyiptomot tesHlapte a saska nép. Ménes egyesiti az észalélékiralysagot, és
beindul a faradk dinasztikus kora, mely par évegradakralis szempontb6l bomlik, majd Egyiptom féld elhal. Az 6rias
Szfinx hieroglif neve Hun, a Szfinx kérili népek shds Hun-Atyanak (Abul-Hun) nevezik. A XVIII. disatiabeli Tut harmas
koporsoja, rokon Attila harmas koporsojaval. Arpéatos szakrélis kézpont volt Egyiptomban, mely hesgza magyar
helységnevekl. Innen keriil a Karpat-medencébe az egyiptomi etreBéalos-rend, melyet 1246-t61 Ozséb felljitott. Mas
megkodzelitésben a Csendes-6ceéan sillygdisz szigetéd ide érkeznek a Hikszosz-6nseink. Varga Csaba ezen a vonalon
talalla meg a csangdkat, akiknek nyelvét atvettgdelmzgok. A mai moldvai csangdsag nyelve teljdseazonosithatd, és
rogton értelmet nyer az egész mondavilaguk és Zégetk. Ez részben érinti a barcasagi, a dévayimesi csangokat is. Az
egyiptomi vonalat Barath Tibor és Borbola Janos kdukimerit en ismertetik. Ezen a vonulaton helyezkedik el Ksoayi
Janos munkasséaga, akbaazadolkzeptemberi és novemberi szamaiban azt allitgy hdétfalusi csangélsei megtalalhaték
Szlavéniaban is egy par faluban. Ott még élnek gisdmagyarok, régebben ermagyarsag élt Szentlaszlofalvan, \Gm,
Rétfalvan. Ezek a falvak a Drava jobb partjan fekek. Dr. Papp Bélaldét 1981-es szamaban a kdvetkiezt irja: ,Véletlen
folytan, 1918-ban a hadosztalyunkkal a pavei nagyacutan visszavonulva, szdzadunkat pont Rétfalzaldsoltak el a nagy
csataval jar6 faradalmak kipihenésére. Ott alkalmaitt megismerni a lakossagat, a falu magyarul hékzél népét.
Baratsagos, szép magyar beszédet besgéhdégszeretlakosokat ismertiink meg, akik halaszattal és folbtéssel meg
allattenyésztéssel foglalkoztak. Beszédmaddjuk nairtthsonlitott volna népviseletiikkel egyiitt a hatiaksangokéhoz. J6
néhany hetet toltottlink ott, elbeszélgettiink vektielepedésiknek viszontagsagos korilményeirkdzépkorban, hogy a
Drava partjanak a védelmére telepitették volnakiet. Elszigetelten élnek a magyar lakossag zéimatszlav népek kozoétt
szazadokon at mégis megték magyar népi életformajukat, zamatos beszégliépviseleket.”

Karaul taltos szerint a Kara térzs egyik része, amel§la elnevezett Kara-6bélbe (Bahia de Caracuez)sa&zad vége
felé érkezett, azonos a magyar Kiralyi Szkita téekzamely Indian keresztil, visszatért Ecuadomiegalapitva a régi Quito
(Két- s) birodalmat. Itt a Kitus birodalomban, az 6temsfternél magasabb Kordillerdk hegyei kézott és amZonas
medencében még most is élnek magyar indian térasiek,a Cahari, a Mochica, a Puruha, a Cayapak)as8ca (Zala-szaka).
A Kara-6bol kodzelében lev Manta varos régi neve Jokay. Rengeteg magyarnév fordul el, mint a kdvetkez
helységnevek: Mér, Lakta, Ur-k Pest, Pil, Turulpuszta (Turu-Puxa), Aliga, Lelksaladnevek: Tanay, Damma, Taday,
Momay, Zillahi, Darvas, Révész, Ravasz, Bélint (BalBalogh (Balhug), Kona (Kénya, ami nvagy anya), és keresztnevek:
Béla, Kinga (a mindenkori uralkodé neve is egybétata (Kacha), Katus (Kéts). Mindezen allitdsokat a Kland-tekercsek is
igazoljak, amit 1967-ben Mexico City kodzelében ltala ami egyben leirja az elsillyedt MU torténetét veltségét,
viszonyait. A régi Kitus birodalom teriletén rerggthalomsir taldlhatdo (akar a Barcasagon), bengikltl koponyak,
fokosok, ketts kereszt, orszagalma. A hegyek bércein szent ledggty templomok maradvanyai ékeskednek, melyeket
Oriasok épitettek. A boltives épitkezést ismertdkasdk, temetkezési médjuk a halomtemetkezés waltelhunyttal egyitt
temették el a kedvenc holmijat és fegyvereit. Adrébalotti tort lltek. A fehérben temetkezés askitkinal ismert forma volt,

a Barcasagon 1954-ben volt utoljara fehérben tezaétk Kitn en kezelték a buzoganyt, a kopjat, a parittyaterelgt, az

! Karaul taltos 2009. december 19-én elhunyt.
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fjat, a fokost, ami egyben a vallasi szertartagsize is volt. Mindezek nagyon hasonlitanak a bagiasitolégidnkhoz, hisz
Krizba véarat, a Barcasag lecsapolasat az oriasgkzték, vizes ruhajukat pedig a szentpéteri hegyeldritottak, és a
Hegyeshegyen imadkoztak. A Magura, a Cenk, a Baakdolnok, a Szénhegy, a Csuklyom, az Estere, azkdasztal, a
bodzai havasok, a Csukéds ormain szent beavatohedyekralis kdzpontok nkddtek, szent zekkel kildték a hireket. A
bodzai hataratkel dtvonalan talalhatok a Csaba kdvei. A kitusiakriseeCsaba (Chabu) visszatért Nagy-Szkitiaba, és
Chan-Chan-ban, Eszak-Peru hires varosaban halagwgoraban. ltt is elevenen él a magyar mitoldgidismerKan Opoz
hires hajésaki azonos Thor Heyerdahl altal Kon-Tiki-nek nesi mitolégiai személlyel, akit a magyar mese ésdavilag
még azokbdl az ickb | rzott meg, amikor a magyarsag Kan Opoz vezetédéajdira széllva athajozott az Operencias
(Csendes-6ceéan) tengeren, hogy mint az utolsék, Sikkitiabdl jottek, megérkezzenek a Karpat-medeacBarabasi Laszlé
is megallapitotta a kitusiak és a barcasagi csamgiviseletének nagyfokl azonossagat. Az amerikaalat tébbek kozt
Méricz Janos kutatta, és dolgozta fel.

A kaldeus papok vallasi kdzpontot alakitottak kiéd sumériai Mada f6ldon, majd Babilonban, és arék Ujraépitették a
Van t6 melletti birodalmukat. Sokan a szétesett dkélirodalmanak romjainal a Magi-Ar papoknal kezkstmenedéket.
Megsz nt, szétvalt a Méd birodalom, de kialakult a Magbantu Mogeria Baskir torzsszovetséggel a Tatadtiszt
szomszédsagaban. A magyarsag mindenkor egy beapapitkaszt és kdzosség volt, akik sokféle roképben fellelhetek,
mint vezetréteg. A mezopotamiai és a Karpat- medencei tdirdinepcsolatokat Badinyi J6os Ferenc munkassagarigtte
nemzetkozi férumokon. A japanok 1934-ben 195 tusérrokont tartottak szamon, koztiik azokat is, akakdécean masik
oldalan vannak. Karaul taltos, Kelet-Ujguria meg taltosa 108 turani vérrokont tart szamon a Bajk&ltyugatig. Vu-Ti han
csaszar, a mértékek és uUtvonalak csaszéra szetminak és a hanok rokon népek, és a kinai nagya falitbhomok
megfékezésére épult. Buran-kan, a homokvihar, a semfanbdl indul, és a Sarga-tengerig lisztfinoomokjaval elpusztit
mindent. Természeti katasztr6fa miatt indult megKarpat-medence iranyaba a visszatelepilés, ami nmantes a
testvérhaboruktél sem. A Kara-tengért.oknorig tébb mint 3500 homokba temetett varoklkeatd. Sarkelben és ltilben
Obadia kagan, szakrdlis kan, Uj hitetletett alattvalGira. Aki nem volt hajland6 aztéslblitotta, de megfélemlitésbtébb
mint 35.000 elkel t lemészaroltat. Ez a folyamat is felgyorsitja auggtra valdé visszavandorlast. Attila orokségének a
védelmére Vad Bajan Bezmer kagant vezérelték, ajemnsitette a Karpat-medence gyegndszerét a Barcasagon is. Lasd a
Cenk varat, a Bolnok varat, Osanc varat, a voltaffetnyast (mint Foldvarat), amit harom éve Négyfadlgarmestere
onkényesen felszantatott. Ez nemcsak torténelendit@isii hanem allamilag tamogatott torténelempédsztih mocsaras
Barcasag masik oldalan védelmi sziget volt Prazg@ézmer), Herrmany (Armany), és Szentpéter. Ogiépeny, és Aimos
724-ben vérszerdést kotnek. Aimos kiadja a jarnikot (parancsotil&m vezérnek, hogy portyazo seregével segitsénBaj
Bezmer kagant. A nyugati avar gydpura behddolt a karolingoknak, akik ezt kihaszagvDunaig kifosztottdk a birodalmat,
az avarok nagy része Erdélybeként a délibb részekre hizodott, igy a Barcaséagraalamint Felvidékre. A nyugatiak 16
tarszekér aranytargyat (tdbbek kdzt a Szent Korkaias) raboltak el, nagy résziiket szétosztva ajatykolostoroknak. Egy
tarszekeret hat bivaly vontatott. Ezt a kincsettllozészben vissza Arpad portyazé magyarjai, majSzaent Koronat
Szilveszter papa Vajk-Istvannak adja. Koppany Felga feladata volt biztositani a honvisszatelepedi@s, a Dél-délnyugati
védelmi rendszert az Irottlg.  volt Géza Nagyfejedelem bal-szarny vezérsi széval bal dogri khanja. Az Eszak-
északnyugati orszagrészek, szallasok védelme Tark&drokén Lébénynek, a jobb szarny (jobb dogankhvezérének
feladata volt. A Derék had vezérlése a Nagyfejaddieztsége volt. A barcasagi IrottiNagyk -havas), nemcsak egyfajta
hatark volt, hanem szakralis kdnyvtar, amit Tatran¢gaftos védelmezett. Tatrangtéltos felada volt egyben Dél-délkelet
Erdély, a Barcasag védelme is. A Karpat-medencenpén lev mas Irottkdvek, akarcsak a Taszoktkbvei, egy egységes
rendszert alkotnak, ezért kéne egybeolvasni azeeze&vasirdssal rogzitett, kodolt informacidkatenigteket. Ehhez a
vonulathoz kapcsolédnak Sziriat oszlopai is. A Kaflenti csata ett, Urtd lovas 10 nap alatt Karakorumbol lehozza
Esztergom mellé Ogodej nagy kannak a jarnikot (e Horda iratait ujgur irassal jegyezték fel)gpddéla kiraly orszagat
nem szabad bantani, igy Batu kan a tatarjaivazaigsnul Bels-Azsiaba. De vele megy a kipcsakok, a beskng kunok, st
a magyarok egy része is, beleértve a BarcasagbDeEErdélyt is. A napszentély felé tartva elérkdile az si hon Jade
kapujahoz, a Kokonor partjara, ahol az égig ttejetlen fanak a megkovesedett térzse talalhattaymint Képendinek a
lehullott és megkdvesedett kbnnycseppje. Ezen alaton talaljuk meg a Kdpe csaladnév eredetét, yamalyugati magyarok
kozt csak a Barcasagon talalhato.

Turgun Almas (a Turgun gyakori név a tirk népekdél,egyben turisztikai varos Ujguridban, az Almapdsolddilk az
Almos, Almas nevekhez) megirta Ujguria torténedét,a kinai diktatira elkobozta az 6sszes megjednyt és elégette, a
szerzt pedig bebortondzte. Megkeadbtt Ujguria és Tibet megszallasa, torténelménekamisitasa, a tobbmillio kinai
betelepitése, és egy olyan érthetetlen népirtaisienma tiltakozasi leheség nélkil, csak puszta tanui lehetiink. Krisztut el
félezer évvel a proto-ujguroknak a Bajkal-totol (Rai, azaz Eszaki tenger) délre, a Jeniszej-fGlyia sai, azaz Anya-folyd),
valamint az Irtis kozti tajakon volt a legibb szallastetetiik, ugyanabban a térségben, ahol annakidejémnakhis éltek.
Tonjukuk hadvezér emlékére hatalmas sztélékevgiopot, Irottkt) allitottak fel birodalmuk akkori kézpontjaban,naai
Mongdlia teriletén, az Orkhon és mellékfoly6ja, aull (Tola) partjan. A hatalmas oszlopok négy oldatavasirassal,
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meglep en magas irodalmi szinvonalon foglaltak dssze ladliam |étrejottét, a sokéves adaz harcot, végdiga tirk népek
egyesitését és ggelmét. Turgun kdnyveiben emliti a csangokat (chhah@s a székelyeket (saku) is. Szerinte a csaagials
népet jelent, k voltak a hunok elcsapatai, és a legnehezebb csatdkat vivtak. Teemds#tasztrofa miatt egy részik
tovabbvandorolt, azsi telepiik Udun (vagy Hotan), ami Uriimesi (Uriimfjiyarostél 200 km-re van. Uriimgi (gyonyor
legel , 6rém benne lenni) az egykori Dzsungéaria nagymigidsa, amely a Selyem Ut mentén helyezkedilobb mint két
millié lakosabél méara csak 300 ezer az ujgur. Khotelotan) 114 ezer lakosaval a Tarim- medencébenluduhegytl
északra, a Takla Makan sivatag sarkaban, szingeiy@m Ut mentén helyezkedik el. Khotan koril hétiékvaros talalhatd,
melyek sokban hasonlitanak Hétfaluhoz. A Khotantéikg) itt elterjedt csaladnév is, de ismert a Khatadan kiejtése is,
ami a barcasagi HosszUfalu-Felszeg glnyneve isz&gét, csak a Tatrang vize valassza el Tatrangpfall901-ben Stein
Aurél Khotanban si temetkezési helyeket, és szobormaradvanyokgtl éartésitott kaukazusi tipusi mamiakat tal&lok
kékszem ujgur élt itt, arcuk teljesen eurépai. A barcasaggingok és khotaniak kdzt nagy a hasonlésag. Mépcsiik azonos
eredet, népszokasaik nagyjabol megegyeznek. Az épitkezddldm velés, az allattartas hasonlé vonasokat mutat. A pu
kutya, a pirospaprika, a toltott kdposzta azondsimk&és naluk is. Krosi Csoma Séandor titkositott iratai még sok Uj
meglepetést tartogatnak. A 30 milliés ujgur testugk orszagaban, aminek nagyobb részét most Kineoha, majdnem szaz
eltitkolt si piramis talalhat6. Hogy ne tudddjon ki, a kikaieetakartak folddel, fakat, cserjéket és fluveettdk. A titkot a

m holdak fejtették meg. Kokonor vidékén a Loknor-mmemiben forditott piramis is taldlhatd, melynek agfakel jét
Magyarorszagon a Kali-medencében talaljuk. Az ujguamisok, a boszniai Nap piramis, az egyiptomiaédél-amerikai
piramisok (és nemsokéara Erdélyben és a Barcasd@j@udzésre var6é piramisok) a magyari népek cadliags terméke, és a
benniik fellelhet rovasirassal kédolt informacidk az emberiség titidét tarjak elénk. Ha a tudésok objektiven fdjgtaa
torténelmi dsszefliggések feltarasat, akkor nemaakdiesen at kell irni, a mindig is a gyesek altal hamisitott térténelmet.

A barcasagi csangokstorténetének a megértésében a legfontosabb anfatéw megfejtése. A barcasagi Tatrang egyben
falu, folyd és volgy szent névazonossaga, egy déglis élettere, bolcge. Tatrang a tenger szint felett 506 m magasan
fekszik, a 45,76667 foldrajzi szélességi és 25,83¥Bsszusagi fokok metszéspontjaban. Itt azt is kedgegyezni, hogy a
Tatrang, és Tatrangi, mint csaladnév is ismert.ddigztanban szintén talalhaté egy Targan (Tatramg)egy egész hegyoldal
és telepilés rész, koordinatai 38,061944 szélesé6gib6,535833 hosszUusagi fok. Tatrangol alakbaalhttb folyd
Afganisztanban, koordinatai 33,843889 szélességv&00556 hosszusagi fok.

A negyedik Tatrang Ujgurhonban taldlhatd, a maiafariletén. Cime: Tatrang County, Qiemo City, Ming Uygur
Zizhiqu Province, 841903 P.R. China, foldrajzi kaioatai: 38,4667 szélességi fok és 85,6333 hosgef®éd A tengerszint
felett 1158 méteren fekszik, a Takla Makan sivasaglén, a Qargan He folyé volgyében. Lehindulva a kdvetkez
telepulések sorrendjében: Aral, Qiemo Shuiliduie®d County, Yinggeha Yate, Agima, Bulake Beixi, §el_ake Aigele,
Ale Matie Remu, TATRANG, Keshi Aigele, Jige Erwa, Waogandun, Heiwula, Asitan Kuoshi, Cheer Chemkie Tazi,
Bashiwu Tahai, Baihete Maite. Nagyobb szomszéd sckoészakra Hadadong (173,7)mYengimahalla (170,7
Kokkoynak (152,1 ), keletre Aktaz (41,5 fi), és délre Katma (26,49n Qiemo (20,5 1), Hadilik (38,8 m). A Tatrang itt is
szerepel csaladnévként, de cég neveként is. Haverriofyamatosan kiildom az ajanlott leveleket aaiujgatrang cimére,
azzal a szandékkal, hogy a mi és akatrangjuk legyenek testvérfalvak, de két hét kama visszakildi levelemet, azzal a
pecséttel, hogy ismeretlen a cim.

A kusanokat ylecsi népcsoportként Kuei-Suang-nakezték a kinai évkdnyvek, ami Gates torzset jelent, és a
xiungnukkal egy idben éltek az Ordosz volgyében az Orkhon folyéndhdWett szkita nép volt. A xiungnuk vereséget
mértek a kusanokra, akik igy Nyugat felé egy nédwedas elinditoi lettek. Nemsokara elfoglaljak B#@ nagyjabol a mai
Afganisztan terlletét. Ha ehhez csatolom a heftglinz indiai hunok torténetét, akkor mind a négyrang 6ind nyelven
szines foldet jelent, nemcsak az altalajkincsekngmmtjabdl, hanem Ggyis, mint pezsgjet, 0l felépitett tarsadalom.

Az eddig targyaltak fékuszpontja egy egészen Gétiaimi megallapitas, éspedig, az hogy Tatratdtbs volt Ujguriaban
(Turfan, és Karaul vidék), i.e. 146-ban (mas faskaszerint i.e. 216-ban), és aztestvére volt Karaul kan, akinek szintén
taltosi szerepe volt. Tatrang a mar emlitett Vicdaszartdl egy szakralis kontdst kapott, amit anégy id szakaban a sorra
kerll Unnepeken, szertartdsokon hasznalt. A kdntosbiattataz oltalmazé égi sator, amely atdleli a nasot holdat. A
kdntés maradvanyét, és masolatat maris Karaul (Horvath Janos, meghalt 2009. decemiBe&rl) magyarorszagi meg
tokmak taltos, az aranykopjasokvézére, aki a fenti allitasokat 2009. augusztugr2Buzsak-Tatarvaron, a cikk iréjanak
személyesen megesitette. Karaul kan a Loknor (Turfan, Ujguria) wdérvonalai mentén Tatrang (Tatrang)tdltossal

rtornyokat, rvartakat épitettek, melyek a hiradason kivil ankék éjszakai lgyeletét is biztositotta. A braséfrte
(Honvéd) hegy, szintén egy ilyemvar, rvarta, szemben a Cenk maguskdzponttal. Tatram@esul csaladjabol szarmazik a
tiskehaju Dzserep, a legdeégesebb aranykopjas. Tatrandafos rvonala és maguskdzpontja a Tarta hegységben is
megtalalhatd, a Tatra ezek szerint a Tatrang réested, hatalmasat, f; fontosat jelent. A Téatra, a Barcasag, és a Karpa
medence tdbb helységében talalhatd Hétforras, alinkeges energiakdzpont, gyégyitd hely. Tatranglfos szerepkdrébe a
gyogyitas is hozzatartozott. Tatrangaltos a regos, a gyogyitd, a réviih csatabvdl (garaboncias), a baksa (tanuld, s€git
samanok, valamint a rima-lanyok (taltoslanyok) ke&ggel is foglalkozott. A rimalanyok legmagasabintszbeavatottja volt
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az Arany Asszony. Rimaszombadi n italtos kdzpont volt. Tatrang faltos szerepkdrébe tartozott e Borica beavatotanc
lebonyolitasa. Erdélyben a borica-tanc alkalméavagyntiizet gyujtottak, amelybe a szertartas lefalyatatt viragokat
hintettek. A méaglyat koriltacolva a teliholdhoz kektek:

Hintsed, hintsed teli kézzel,
Egész ¢jjel
Ami aldas vagyon égben.

Némely helyen a maglyat folé virdgkoronat helyeztek, amelyba leanyok egy-egy szalat igyekeztek megszerezni.
Hazavitték, parnajuk ald helyezték, s Ugy véltélegadimodjak, ki lesz jovendbelijik. A Tatrang ftaltosok Eurazsia
beavatohelyein az Gjjasziletés misztériunméte a Borica. Mara csak a barcasagi Tatrang,0fe¢s Pirkerec tudta atmenteni
az utokornak. Jokai Mor Balvanyosvarcim koényvénekEskiv a ,napnal’ cim fejezetében a kovetkezet irja: ,Azzal
kivonszolta magaval Kajon horkazt, s megparancsodtki, hogy rejtse el magat a papok tornyaban; anmazza fel a
rémhirével az dldomast Ularbeli népet: ott kiinn Ujra felallittatta a diddeaz Uj hazasok ajtaja elé; az igreceseket yiizgd
az ablak ala, hogy csendesen andalgdé hangicsdtabaikjdan szendergessék az ébket, s ébresszék az aluvokat.

A tizenkét szz énekkara a tavolb6l magasztala a ledldoz6 napébhbi hajadonok zéld agakkal takartdk be a saw®tk
ablakait, galambok nevetését, kakukkszot, sarghirfiydt mimelve hozza, mig a varudvaron nagy mégigitak abbodl a
viragbol, aminek ,partamag” a neve, s koriltAncaviaoricatancot, énekeltek fel a teli holdhoz: #ded, hintsed tele kézzel,
egeész éjjel, boldog éjjel, ami aldas van az égb®pdur Kevend gondoskodott réla, hogy semmi rémigig ne haboritsa ezt a
boldogséaggal teljes éjszakéat.” Lehet, hogy voltei@nak egy ni valtozata is, amit a rima taltoslanyok tancolték,ez a tanc
is ismert volt Karpat-medence szerte, valamint &afg vonulatokon.

Egy tatrangi (Barcasag) csango mese ugy kiikgdhogy a fejedelem vadaszat kdzben eggt tildéz be vesz. Az z utan
a fejedelem az erdben eltéved, ahol harom szép leanyt talal (Erdészl&: Az archaikus eposz kérdései, Debrecen, 1486,
oldal). A Csodaszarvas eredetmondank a Tatratddtds magikus jelenlétét is tartalmazza. Teh&bgyrismert Tatrang (tobb
is lehetett) a Tatrang faltosok, beavatott magyar papi kaszt megnevezeszdlashelye, maguskdzpontja volt, melyekre
jellemz volt a folyd, a voélgy, és a szakralis épllet, &mié kialakult a teleplilés és a jOVA kdrnyez hegyek magaslatain
(ndlunk az Estere, Muszkaasztal, Csukas) Ultekt,sabol az oltalmazé égi sator atdlelte a napoa éwldat és az egész
vildgegyetemet, és ahonnan a Sziriusz aldasat bedhiattak néplinknek. A négy Tatrang egyben kil@&slemnergetikai
kbzpont is, a Fold rejtett csakrain helyezkedik edeink valamikor a Karpat-medencélxiindulva gyarapod6 népességként
érték el a Tarim-medencét, Eurazsiat, a Folyamkégyiptomot, és majd a térténelem folyaman ezeataanalon egy résziik
vissza is tért.

Khotani férfiak Khotani lanyok
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Karaul taltos a 2008. Kurultajon, Bosztdrpusztan.

Lenne-e ma Kittenberger Kalman tanité Tatrangon?

A nagy magyar vadaszok és ggménygyarapitok sorrendjét Xantus Janos indétiad,az 1849/49-es szabadsagharcunk
emigralt honvédtisztieként bejarta Eszak-Amerikagjd Azsiat, és végil a Nemzeti Mizeumot 175 00fhészetrajzi és
néprajzi targgyal gazdagitotta. R6la mintazta Kddy német ir6 a Winnetou kalandregényben Old Shettel tudos,
emberséges alakjat. Széchényi Zsigmond melleteilitrger Kalman a legismertebb Afrika-utaz6 és szidd. A magyar
filmipar a mai napig adés mindharom kiemelkeszemélyiség életér sz616 vilagsiker filmek elkészitésével. Csak az
amerikaiak, illetve németek stb. altal forgatottrlkiday megfilmesitett regényeire gondolok, amikey@sz generaciok ttek
fel. A mai magyar tanuldk a fenti élokr | semmit se tudnak, kdészénheh az anyaorszagi infantilis tanligyi politikanak,aé
kérnyez orszagok asszimilacios iskolarendszerének.

Kittenberger Kalman 1881. oktdber 10-én sziletéttad varosaban, nyolc gyereket neviplaros csaladban. Itt végezte el a
tanitoképzt, majd a budapesti polgari tanarképen folytatta tanulmanyait a matematika-termésgetiszakon, és
rendszeresen bejart a Nemzeti Mazeum preparatwiyebe. 1902-ben félbeszakitotta tanulmanyait égpdlyazta az
Uresedésben levtatrangi tanitéi allast, észt | kezdve itt lett allami tanitd. A tatrangi iskolb kollégai voltak: Toth Andras
igazgato-tanitd, Szasz Istvan kantortanitd és SyOEdit. A Karpat-kanyar vadregényes tajain sokszmdaszott medvére,
farkasra, rokara, és preparalt allatokkal gazdtgit tatrangi iskolat. Hol lehetnek ezek? Mégud toluk? Ugyanugy az
innen a Nemzeti MUzeumba kuldétt példanyok sor@afdkszor kirdndult a Témds-, a Garcsin-, a TataagZajzon-
volgyébe, és a Nagykhavas, Csukas hegységekbe ahonnan vagyddva teldftiéa iranyaba, és lelki szemeivel sokszor
nézett farkasszemet az oroszlannal. Egy decemiagir helvas napon, mikor eredménytelendil jart egkasabld farkas
nyomdban, kinyilt a vilag és a csoda utana jotraregra. Az 6reg Baranyos Jozsef irt Budapg&samelyben Damaszkin
Arzén afrikai vadaszkirdndulasra hivta, elinditzaet a legnagyobb vadaszt az atjan, akit szeretéttbecsilettel tAamogatott.
1902 Karacsony estéjén indult el Budapdstés 1903. januar elsfelében érkeztek meg Mombasa kikébe, Kilindinibe,
ahonnan elindult karrierje, és vilagraszélo hirneve

Nemsokara ltte els re4 tAmado elefantjat, r4 egy évre oroszlankakamdblt része, azslakdknak kdszdnhette a tllélést.
A harcban elvesztette egyik ujjat, amit prepard@reklyeként elkiildott a Nemzeti Mizeumba. 1912-@leréllatokat szallitott
a budapesti Allatkert részére. 1914-ig évente Kilpoeparalt allatokat, €lallatokat, megfigyeléseit cikkek és konyvek
orokitették meg. A Nemzeti Mdzeumot tébb mint 6@ @&ldanybdl all6 anyaggal gazdagitotta, tobb b Uj allatfajtat
fedezett fel, amibl 40-et r6la neveztek el. Az elsiilaghdborl idején Indidban angol hadifogolytalzoRerilt. A Nemzeti
Muazeumot, és igy az élete munkdjat a francia tabornokok védték megldastdl megszédilt oldh csapatoktél. Indiabdl
hazatérve egy évig a Nemzeti Hadseregben szol@alta Nimrod folydirat szerkesp, majd tulajdonosa az 1948-as
betiltasaig. Kovacs Odon baratjanak testvérhlgétat ivette feleségiil. 1926-ban utazhatott Ujra Kéfoia, ahol igy hat
alkalommal 0sszesen 16 évet toltott.
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A szocialista hatalom szemében szdalka volt, és -t@4Bfélreallitotta, ezutan Nagymaroson dolgozotijd az 1956-0s
véltozasok utan rehabilitaltak.

1956-ban a Széchényi Zsigmonddal kdzds tréfejpgményét egy tz elpusztitotta.

Utolsé afrikai (tjan készitett fehér-fekete moz{fét a nemzeti Filmarchivumrzi. Még 6regkoraban is nagy barati kor
Ovezte: él legendaként, mitoldgiai Isként tekintett ra valasztott hazdja Nagymaros,gméive emlékét az évente rola
elnevezett napok keretében. Kittenberger Kalmar81muar 4-én halt meg Nagymaroson, négy nap ntidlgezték orok
nyugalomra a budapesti Farkasréti Terhenh.

1958-ban Veszprémben ndvény- és vadasparkot névelztéla, a nagy Afrika-kutatd szaméra egy melspbis emeltek
af bejarat eltt.

Kdnyvei: Vadasz- és gyt uton Kelet-Afrikdban (Budapest, 1927), A megvaltbZdrika (Budapest, 1930), Kelet-Afrika
vadonjaiban (Budapest, 1955), A Kilimandzsarétogitaarosig (Budapest, 1956). Mindenkinek ajanlomgyholvassa el
Fekete Istvan Kittenberger Kalman élete (Budafdé¥i?) cim csodalatos életrajzi regényét.

A haromfalusi magyar iskolahal6zat tdbb mint féte@ees, Honterus ittjartakor 1544-ben lelkésztséslamestert talalt.
Ekkor a pirkereci egyhazkdézséghez tartozott Tat@smgZajzon is. Purkerecen 175T7-Bartos Mihaly lelkész, 1775+t
Privigyei Mihaly lelkész, 1794-t Dedk Andras lelkész foglalkozott az iskolaval 1820-t6l Korodi Istvan a tanit6, 1847-t
pedig Baké Andras, Korodi Samuel, Benedek JanoBiékdsi Istvan, 1860-t6l Bitay Sandor, Baré6 Gyubmtal Albert és
Kovacs Mihaly, majd 1883-t6l David Mihaly. A faluirességei: Plrkereci (Hétfalusi) Péter, aki 1696-bayedi diak,
Pirkereci Istvan, aki 1713-ban reformatus iskolaereNyaradszentimrén, Purkereci Samuel, aki tobbosszéki iskolaban
tanitott, Bartha Marton, aki 1772-ben egyetemidatth Wittenbergben. 1893-t6l az iskola a Brandgefiétt hazba koltozott.
1919. november 26-t6l Csorik Laszlé Gjraszerveztelekezeti iskolat, amely 1932-ig kddott. A trianoni diktadtum utan ez
volt az egyetlen megoldas a magyar oktatds megseneté amely haromszaz magyar gyereket érintett2-b@8 az
evangélikus népiskolat atveszi az allam, 1934-1@#tt csak roman nyelven tanitottak, 1943-csak magyar tagozatként
m kodoétt. Annyi magyar hiressége van Pilrkerecneka aieai mapig nincs utca elnevezve réluk, de olyadlofikiknek
semmi kdze e faluhoz ben van elnevezve utca. Mi az oka?

Zajzonban az 1700-as években a papilakokdudtt az iskola, a purkereci rektor felligyeletattalmajd 1818-ban az
onallésult zajzoni egyhéaz idején Zajzoni Rab Istkélt édesapja id. Rab Istvan kuratorsaga alatt éplidizfels elemi szint
evangélikus népiskola. 1894-1919 kozott allami eledpiskola, majd a trianoni diktatum utan 1919-39&z0tt ismét
felekezeti iskolaként menthette a magyar oktat@t5-tal ismét allami iskola, de mar csak magygoratként |étezhetett. Az
1930-as években még iskolakert és kisérleti gyisislés az iskolahoz tartozott, amit az allam gjdalaitott. Az els tanitoé
Barthos Mihaly volt, Mikl6s Samu tanit6 részt vatt agyagfalvi orszaggiésen, és itt jart Zajzoni Rab Istvan, a Barcasag
legismertebb kole. A zajzoni Bartha Karoly vezette a tanitotedtiéromfalusi Kér néven bejegyzett fiokegyletét, és
rendszeresen szakfolydiratokat rendeltek, mint ék&8y Tanigy, Székely Néptanitd, Brasséi Szemlegyda Protestans
Néptanitd, Néptanitok Lapja stb. Osszehasonlitddi@ancsi vagyok, hogy a mai iskola hany szaklapatielhet meg? Pajor
Mihaly igazgat6-néptanitd szervezte Gjra a boriégg amit a trianoni diktdtum utan az (j hatalaetiltott, ekkor az iskolanak
tobb mint 250 magyar diakja volt. A zajzoni hirgglé | sincs utca elnevezve, tsmi tdbb Zajzoni Rab Istvan hazat a kozség
képtelen volt felvasarolni és egy emlékmizeumm&itni, ahol ir6-olvasé talalkozdkat, a kertben igedyari alkoto
taborokat lehetett volna tartani. A sors jovatétdtehogy a kolink szil i hdza a Pefi Sandor utcaban van (Pétvolt a mi
Zajzonink kolti idedlja), és a sors irdniaja az, hogy a leghbbskdlt nkr | a mai napig nincs utca elnevezve nemcsak
Zajzonban, hanem az egész Barcasagon. Olyanokikhek semmi kdziik Zajzonhoz en van elnevezett utca. Mi ennek az
oka?

1686-ban Tatrang egyhazilag elszakad Purkeliegs ebben az évben felépiil a Rét utcdifeldalon az iskola is. Az els
rektor-tanitd Privigyei Simon, majd Bartos Mihali805-ben a megaradt Tatrang vize tonkretette addskigy az Ujat a
Malom utcdban épitették, a tanitok pedig Geréb Asidmajd Fejér Miklés Gyoérgy voltak, 1850-pedig Bakd Andras,
Matyas Karoly és Bartha Karoly. 1870-ben az adféigtkezeti iskola atkeriil az allamhoz. 1875-berskplatermek éplinek
és iskolakdnyvtar is létesil. Ekkori tanitok: T&htal, Szabd Janos, Erhardt Teréz és Kittenbergemin. 1912-tl pedig
Vajda Mihaly, Clausnitzer Erszébet, Kelemen Kalnfadris llona, Csérik Andras. A trianoni diktatumrékbe tdrte a magyar
oktatast, ami tobb mint 450 didk sorsat befoly@sdiatrangi Pal Andrés iré, kdli918-ban felekezeti iskolat alapit, kollégai:
Csorik Andras, Szotyori Jozsef, Pajor Mihaly, Romsay Karoly, Sipos Janos, Barkd Andras, Pajor Arpéocsis Ida,
Szérady llonka és Rdézsa, valamint Jonas Séara. 1924-roman allam eltulajdonitja, és dtkezdve csak tagozatként
m kodhetett, Pajor Mihdly, Czika Matild, Szérady Bfarés Rézsa, valamint Szotyori Jézsef tanitok efaledti munkajaval.
1936-1946 kozott kizarolag csak roman nyelven faltanitas. A Magyar Népi Szovetség kdzbenjardk@a-ban Ujraalakul
a magyar tagozat, de a tanarokat az allam nemdizdezei Istvan lelkész gjtései mentették meg a tanarokat, és az iskolat
is. 1948-t4l, a tanitdk is allami fizetést kaptékkori tanitdk: Kiss Endre, Mezei Istvan, Cseke, IBarkd Séara, Kiss Sara és
Papp Karolina, majd a késdbbiekben: Zsigmond Ist&#ra Piroska, Balint Gabor, Csiki Sara Pirosk&#agyi L rincz
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Magda. 1970-ben az allam a malom arkaban uj iskdlaébe koltoztette mindkét tagozatot. Itteni takerKoszta Istvan
igazgato-helyettes, Barkd Arpad, Szab6 Andras, Dottsef, Barko Istvan és Virdg Aranka. Koszta Istvézetésével itt is
kiteljesedett a boricajaras.

Ma Tatrangon sehol nincs egy emléktabla, hogy atiitott Kittenberger Kalman. Tatrang is rengetegedséggel
rendelkezik, de egyikt sincs utca elnevezve. Olyan idegeneknek, akiksgskmi k6zik Tatranghoz, van neviikkel ellatott
utcjuk. Megint kérdezem mi ennek az oka?

2004-ben Haromfalu iskolainak magyar tagozataitzéesnjak a tatrangi koézségi iskola keretén belil, Z&ajzonba
koltozik, de szintén tagozatként. Ide mindharonulfal iskolabusz szallitja a tanulékat. Igazgatébtts Székely Melinda,
taniton k: Szitas Anna Maria, Bonczidai Lilla, Baké Tingesziholégus pedig Férizs Andrea. Tanarok: BarthditJDeak
Ibolya, Barké Aranka, Mikes Jakab Csaba, Mikl6skibld Szakacs Anna Maria, Sipos Eni&s Gires Albert lldikd. A harom
falu ezen iskola 1-8 osztalydba szaz magyar gyekehe.

Most nézziik meg mit jelentett Haromfalu magyarjkinarianoni diktatum 6ta eltelt 90 év. A gyulafeléi kialtvanyban
hangoztatott egyenjogusagot, testvériséget, dnliegmtst stb. az ) birodalom soha de soha nemtt@te. Els dolga az
volt, hogy megsziintette az anyanyelvi tanitastjwyzesgat vezetett be, és minden intézmény magptgotéjat hegyen tali
szakképzetlenre cserélt. A magyarsagot feudalzowmigok kozt tartotta és tartja a sajat skildjén. A magyarsag javait,
foldjét, tulajdonat, intézményeit, mindenét koérmamtf modszerrel rabolta, és rabolja. Iparositast @atetnikai aranyok
er szakos megvaltoztatasara torekedett, és itt keadtesé megyében a modszeres betelepitést. A Maagyavl Autondmiat
(sajnos Heétfalu kivil maradt) csalfa modszerrelsZémolta, és esze &gédban sincs visszaadni. A datikols
visszaszolgaltatas csak papironk@dik. Templomokat rombolt le, temddet szantott fel, iskolakat vett el. Egyetlen céteti,

a magyarség teljes felszamolasa, asszimilalasg,alaiozése. Mindezeket kés Laszlé elmondta nemzetkdzi férumokon is,
de kézzelfoghat6 eredmény még nem tortént.

Haromfaluban 1920-ban 4613 magyar, és 2402 ronks lélt, mig 1992-ben 2859 magyar és 3501 romarslak 2009-
es aranyokat nem tudom, de biztos, hogy sokkalzatdmk. Haromfalu harom magyar iskolajabol 90 éittatsak egy
sorvadozé tagozat maradt. 1920-ban Haromfalubanreagyar didk érvendett az életnek, ma szaz madjgdrkinlodik egy
idegen lelkilet tantigyi rendszerben.

Semino professzor genetikai kutatatasai alapjamgyar nép sei a napjainktél szamitott 40 ezer évvel etédturépaban
els nek megjelent eurdpoidstelepesek kdzott voltak, Varga Csaba szerint ayarag vilag snyelve, és ezen belll is egy
draga gyongyszem a haromfalusi tajszolas, amistkiueatok probaltak megmenteni.

Ha ma valaki végigsétal Haromfaluban, és a tisaacsangoé tajszoélast szeretné hallani, megrettafg mszomorodik,
hogy milyen korcs nyelvet beszélnek manapsag. Petiiromfalusi tajszélast meg kell menteni, hisagidrokségunk kincse!
Nekik nem faj az anyanyelv ilyen szennyezettséga¥adaki koszos ruhaban jar, az messiitszik, de ha valaki ilyen
Micsurin-féle keverék nyelvet beszél, az mess$hallatszik, mert disszonans, az illetzeme kodos, a tekintete, bizonytalan,
mert ezeknek mélylélektani tektonikgjuk van. Még-eaegyaltalan magyar tudatuk az igy bedagdk? Az erdélyi szaszok
idaig nem alacsonyodtak le, inkabb témegesen kivdnithk az anyaorszagba. Mi még vagyunk, de ezZejt an csluszkalva
mar csak bioldgiai Iényeknek szamitunk, akinek asalanyagcsere a fontos, mert mar nincs lelke,nimés nemzeti tudata.
Olyan, mint egy szamitdogép, melynek nincs vezégysége. Az ilyen egyed visszaél az Isten alt&i agandékozott
Szentlélekkel, szabadakarattal. Skiilnagysziilk forognak a sirban, de az utéd egy ultramodernsiban (az eladott
foldekb I, kaszalébol, netalan hazbdl) vagtat hodolni azstgneknek. Sok szill azzal széditenek meg, hogy ha gyerekét
roman iskoldba jaratja az jobban fog érvényesia.ilyen ontudatlan szil — akit se a rendség, se a hatalom nem
kényszeritett — nem veszi észre, hogy megcsorkitiajat gyerekét, megfosztja a vilag Isigb nyelvétl, és a draga génjeit
szétszérja értelmetlendl! A népi bélcsesség, amibgm tikrdzi a természet rejtett tudasat, azt nariahgy a 16 nem veszi
feleségiil a tehenet, illetve az almafa nem terertékdA Biblia is elmondja, hogy Nimréd utédai, Naéokai, Jafet (Jo-Fa)
fiai vagyunk, azaz Magor (Mag-Ura, agtudas, a mindenek tudasanak, a lelki és szellgtidisnak az ura) és Hunor (Hon-
Ura, a Karpat-medence foldrajzi, fizikai értékeingkmegrz i) genetikajat hordjunk magunkban. Ongyilkossagilaid
kildetésed nem teljesitése. Ezért egyénileg minidiefdd a Teremt el tt. A Reményik Sandor-féle axioma, nevezetesen
templom-iskola-anyanyelv egysége adja meg a thiéészikséges feltételt, ha gazdasagi hattérreindelkezik, és eblb
semmit sem szabad engedni.

Ha 90 évig megfosztjdk az anyanyehMétha nem élheti meg a jatsz6téraz egyetemig az anyanyelvét, ha az allam
folyamatosan kiszoritja a k6zéletba sajtobdl, a médiabdl dib-Utébb az asszimilacié Gtjan, egy ilyen nagy tkfbzosség
is mint Haromfalu végérvényesen elvesziti az angbmy, a Jovjét. Onnantél kezdve nincs visszaut. Ha a kézossdg
m kdd képes, és csak az egyén all szemben egy gazdasasilaolitikailag felkésziilt, de cinikus hatalomreitkor nehéz
védekezni. Mi lesz, ha majd egyszer itt is bevézatnyelvtorvényt, mint Felvidéken, vagy netalaBenes-féle dekrétumot?
Tisztelet minden haromfalusinak, aki ennyi nehéagég is sei nyelvén énekel, ései génjeit tudja tovabb adni. Nyelvében
él a nemzet, mi a magyar nemzethez tartozunk, svagyunk kisebbségek. Mi nem mentiink el Sltltinkr I, hanem egy
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idegen hatalom kebelezett be. Ezt vallja és vallalhgyon sok becsiiletes haromfalusi. De Haromfaluba nagyon sok
helyen temetik az anyanyelvet, s ha ez az arangnimar a mi hibank, a mi gyavasagunk, aljassageti&mtelenségiink. Ha
Haromfaluban meguresedne egy allami tanitéi affésKittenberger Kalman nem vallalna el.

A tatrangi evangélikus elemi iskola volt éplletshen tanitott
az 1900-as évek elején Kittenberger Kalman

Kittenberger Kalman Kittenberger Kalman sirja a Farkasréti temben
(Léva, 1881. oktéber 10. — Nagymaros, 1958. jadupr
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Bencze Mihaly :

The Ancient Tatrang

Semino Japanese professor and his international asmounced in the year 2000 the result of ourgtlamgenetical exam,
according to which the ancesters of the Hungarieopfe are among the europoid pioneers, who appéareEdrope 35-40
thousand years ago. 60% of the Hungarian men arelébcendants of EU 19 ancient fathers from theeséme, 13,3% are
descendants of EU 18 ancient fathers, 11% are deéants of EU 7 ancient fathers and 8,9% are desceésaf EU 4 ancient
fathers. The Hungarian people from the point ofwi the population genetics is today the most attaristically distinct
population, whose close relatives are the Polidtraldian, Croatian, Japanese, Uyghur, Bashkir aock&n poeple. From the
Carpathian Basin, as the motherland continuouslyepuback and forth to Egypt, Mesopotamia, TarinsiBaAmerica, Mu
(Lemuria), Atlantis, depending on the iceage oaclgsm. Let us see now each and every directiorbgrome.

Atlantis was abandoned 40-50 thousand years agankbinsider community with the leadership of Tha#iri@n insider
monarch) and they resettled in the region of Delliagre they established sacred centers. As thaesstditAtlantis gradually
deteriorated as the cause of the selfishness oblduk wizards, Egypt was slowly infested by theulst population. Stud
combines the Northern and Southern kingdomes, lamgtiaraohs dynastic age begins, which dissolwes few millenniums
from sacral point of view, and then it dies on ked of Egypt. The hyerogliphic name of the giafingis Hun, the people
sorounding it still call it Hun-Father (Abul-Hunyhe triple coffin of the 18th dynasty’s Tot is rigld to Attila’s triple coffin.
The town of Arpad was a sacral center in Egyptcihieems with hungarian place-names. From hereimetshe Carpathian
basin the Pauline Order, which has an Egyptianirgrignd which was renewed in 1246 by Ozséb. Froothean approach,
from the sinking island of Atais, in the Pacific €m, arrived here our Hyksos ancestors. Csaba Viadmthe csangoson this
line, their language was taken over by the Pelarghe language of today’s Moldavian csangos is detaly identifiable and
their entire world of myths and music suddenly gatsaning. This partially concernes the csangos Bamtasag, Déva and
Gyimes too. The line of Egypt is presented fullytbg works of Tibor Barath and Janos Borbola. Qs tiove lies the work
of Janos Karacsonyi, who in the numbers releas&kptember and November of the Centuries statéshih@ncestors of the
csangos from Hétfalu can be found in a few village$lavonia. There still live Hungarian csang@)d ago there was a
strong Hungarian community in Szentlaszlofalva, \éerRétfalva. These villages lie on the right sidette river Drava.
Dr. Béla Papp in a number of the Week in year 188&tes the following: "As a coincidance, in 191&atng with our
division after the big battle of Pave, our compams acommodated precisely in Rétfalva for refreghifter the tirednesses of
the big battle. There | had the opportunity to tgetknow its population of the village which spokeliMhe Hungarian
language. We got to know people who were very ffigmnd hospitable and spoke very beautifully thengtrian language,
they were engaged in fishing, agriculture and hirepdlheir manner of speech and their costumesshightly similar with
the csango-s from Hétfalu. We had spent a few webkse, we spoke about their establishment in sittidinary
circumstances in the middle ages, that they wetlabkshed there to the defense of the shores obthga River. They live
isolated from the Hungarian communities, but thegsprved through centuries among the Slavonic pethyglir Hungarian
way of living, their juicy way of speech, and thegstumes.”

According to Karaul shaman a part of the Kara trilwhich arrived in the Kara Gulf (Bahia de Caraquezthe late 18th
century, Gulf named after the tribe, it is identiedath the Hungarian Royal Scythians tribe, whichme back to Ecuador
through India, establishing the old Quito (HungtKe) empire. Here, in the Kitus empire, between tbed{leras mountains,
which are higher than 5000 meters, and in the Amdmasin we can still find Hungarian Indian triblke Cahari, Mochica,
Puruha, Cayapak, Salasaca (Hung. Zala-szaka).olredf Manta laying near the Kara Gulf used to hkes Jokay. We can
find many ancient Hungarian names, like the follmgvplace-names: Mor, Lakta, Ur-kPest, Pil, Turulpuszta (Turu-Puxa),
Aliga, Lelle, surnames: Tanay, Damma, Taday, Monzlahi, Darvas, Révész, Ravasz, Balint (Balingl&h (Balhug),
Kona (Kénya, which means woman or mother), andrfinmes: Béla, Kinga (also the name of the RuleatfaKKéacha), Katus
(Két- s). These statements are proven by the Kland scasliwell, which were found in 1967 near MexicoyCihis also
presents the story, literacy and relations of tineksMu. On the territory of the old Kitus empire wan find lots of mass
garves (just like in Barcasag), in these piercadlsk,fokos” axes, double cross, mound. On thegsraf the mountains still
stand relics of sacrad shrines and churches, wh@ie built by giants. The Karas knew about the tvaahstructions, their
mode of burial was the mas burial. Together with dead they buried his favourite belongings andpamsa. At the end they
held a meal for the dead. The burial in white wagel known manner for the Kituses, in Barcasagiaab in white was held
for the last time in 1954. They handled perfectly mace, the lance, the slingshot, the javelinpthg, the axe, which was a
part of the religious rituals. All these are verych the same with our mythology from Barcasag, sithfortress of Krizba,
the draining of Barcasadg was made by giants, aeyldhied their wet clothes on the mountains of &mgs and they praid on
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Hegyeshegy mountain. On the crags of the mountdimgura, Cenk, Badka, Bolnok, Szénhegy, Csuklyonterés Russian
Table (Hung. Muszkaasztal), the Elder mountainstheccrags of mount Ciucas worked holy initiatidages, sacral centers,
the news were sent by holy fires. At the coursthefElder border can be found tho rocks of Csalsaofding to the Kituses,
Csaba (Chabu) returned to Big Scythia and he diedhan-Chan, a famous town in North Peru, fromagd. Here is also
very alive theflamous sailer Opoz Khaknow in the Hungarian mythology, who is the samiidn Thor Heyerdahl's Kon-Tiki
mythological person, person who was kept by thedduan stories and myths from the time when thegsed the Pacific
Ocean by ship with the leadership of Opoz Khanh&y twould arrive the last from those who came fr8aythia in the
Carpathian basin. The similarity of the costumeshef Kituses and the csangés of Barcasag was @é¢simfied by Laszl6
Barabasi. The American line was researched andcepsed by Janos Mdéricz.

The Kaldeus priests established a religous cemé¢h® land of Mada in South Sumeria, then in Bayod after this they
rebuilt their empire near the lake Van. Many seeéisiim at the ruins of the Medes empire, at theyiMa priests. The
Medes empire ceased, fell apart, but it was forméith the Bashkir Magna Dentu Mogeria tribe assaeratin the
neighborhood of Tatartistan. The Hungarians alwagee a priestly caste and community, who can badan many related
populations as leaders. The historical relationsle§opotamia and the Carpathian Basin was presémtéte work of Ferenc
Badinyi Jéos on international forums. The Japawessidered 195 turanian blood-relatives in 1934gragst them also those
who are on the other side of the ocean. The Shdtasaul, the preservative shaman of East Uyghurgdess 108 turanian
blood-relatives from the Baikals to West. Accordiogemperor Vu-Ti han, the emperor of mesures armhtties, the Huns
and Hans are related people, and the Great W&hofa was built to control the sand drift. Buranaihthe sandstorm starts
form the samo Turf and destroys everything withfiite sand untill it reaches the Yellow Sea. Theastablishment towards
the Carpathina basin started because of a natisstdr, this reeastablishment includes also brathes. From the Kara Sea
to Loknor can be found more then 3500 towns burieshnd. In Sarkel and Itil Obadia Khaga sacraliKftaced a new faith
on his subjects. Those who were not willing wenmaowed, but by intimidation more then 35.000 noblese slaughtered.
This process also accelerated the reestablishmehetWest. To the defense of Attila’s legacy Vajad Bezmer Khaga was
directed, who consolidated the lawn system of thep&thian basin in Barcasag as well. You can seedistle of Cenk, of
Bolnok, of Oséanc, the fomer Tatarhanyast (as Fa)dwéhich was tilled arbitrary by the mayor of SecéHung. Négyfalu).
This is not only falsification of the history, bdéstruction of history promoted by the state. Gndther side of the swampy
Barcasag, Prejmer (Hung. Prazsmar — old name B@zh@man (Hung. Herrmany — old name Armany) anap8&ru (Hung.
Szentpéter) were defense islands. Ogyek, Lépémy Abmos make a blood bound in 724. Almos issuesatfder to Szalard
chief to help Bajan Bezmer Khaga with his raidimmyg The lord of the Avar lawns in the West yieldedthe Carolingians,
who took advantage of this and raided the empiteedanube, many of the Avars ran to Transylvasagcially to Southern
sides, so to Barcaséag also, as well as to Highldirfus Westerners robbed 16 carts of gold objects imly Crown as well), a
major part of it was diveded between the Westernasteries. A cart was pulled by 6 buffalos. Thestire was bought back
partially by the raider Hungarians of Arpad, thea Holy Crown is given by Pope Silvester to Vajk4s. It was the job of
Lord Koppany to ensure after the reestablishmenShuth Southwest defense system to the Writtek Rdeng. Irottk ). He
was the left wing leader of Great Lord Géza, witkiant words Khan of Left Dogri. The defense of plagts of the country in
the North Northwest, of the lodging was the jol.ébény, the right wing leader (Khan of Roght Do) blood legacy from
Tarkécs. The control of the army Derék was the pbtte Great Lord. The Written Rock (Hung. IrottlRom. Piatra Mare) of
Barcasag was not only a sort of border rock, saaal library, which was defended by the Chiefrdia Tatrang. It was also
the duty of Chief Shaman Tatrang the defense oftS8autheast Transylvania and Barcasag. OtheréfirRocks on the edge
of the Carpathian basin, such as the rocks of Kszo form a single system, this is why the encodedrinftions, messages
which are scripted here need to be read togetlethi$ strand are linked the colums of Syria aBefore the battle of Kalka,
Urt6 horseman brings the order to Ogddej Great KhatD days from Karakorum to Esztergom (the wgsirof the Golden
Horde were recorded with Uyghur writing) that caynof King Béla shouldn’'t be harmed, so Batu Khaithvwhis Tatars
returns to Inner Asia. But with him goes a parttioé Kipchaks, Pechenegs, Kuns, and even the Hwamgarincluding
Barcasag and South Transylvania also. Towards dhet8ary of the Sun (Hung. Napszentély) they wdalde arrived to the
gate of Jade of the ancestral homeland, to the afok@konor, where the petrified trunk of the togdetree can be found, as
well the fallen and petrified teardrop of Képen@n this movement we find the origins of the surnaee, which amongst
the Western Hungarians can be found only in Baggasa

Turgun Almas (the name Turgun is common amongsfTtirkic people, but is also a tourist town in UyghuAlmas is
linked to the names Almos, AImas) wrote the histofyJyghuria, but the Chinese dictatorship confisdaand burnt every
published copy, and incarcerated the writer. Babarnoccupation of Uyghuria and Tibet, the falsifica of their history, the
immigration of many million Chinese people, andlsan incomprehesible genocide to which today, wititbe opportunity
to object, we can only be bare whitnesses. Witlth@misand years before Christ, the Proto-Uyghuis the most ancient
acommodation place from the Bajkal Lake (Bei hamely the North Sea) to South, the Jenisey Lakea @i, namely Mother
river), as well as between the lands of Irtis,hia same place where the Huns used to live atite th the memory of War-
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Lord Tonjukuk was set a huge rockcolumn (Writtercdn the center of their empire, in the areacafay’s Mongolia, on the
shore of Orkhon and its influent Tuul (Tola). Ore tfour sides of these huge columns they summeiizestripts, with a
surprisingly very high quality literature the birtfithe Turkic state, the many years of fiercedlbstad finally the merger and
victory of the Turkic people. Turgun in his bookemtions the csangos (changgo) and the székelyks)(afso. According to
him the csangé means warlike people, they werevémguard detachment of the Huns and they foughhéndest battles.
Because of a natural disaster a part of them coetiio migrate, their ancient site is Udun (or H@tavhich is situated at 200
km from the capital Uriimgi (Hung. Uriimesi). Uriinfgeautiful pasture, it's a pleasure to be theréhéshistoric town of the
former Dzsungaria, which is situated along the 8itlad, of its 2 million people today only 300 thand are Uyghur. Khotan
(Hotan) with its 114 thousand people its situatedhie Tarim basin, North from the Kunlun Mountaiimsthe corner of the
Takla Makan desert, also along the Silk Road. Adokhotan can be found two side cities, which ang/vauch alike with
Hétfalu. The Khotan (Hung. Kotany) is a very comnsmname also, but is also known the pronounciatioKhotan as
Kodan, which is also the nickname of HosszUfalsEed. Felszeg is only seperated by the waters tafd@from the village
Tatrang. In 1901 Stein Aurél found in Khotan antibnrial places and statue residues, also wellepvesl Caucasian
mummies. Many blue eyed Uyghurs lived here, thatefis totaly european. The csangos from Barcasaghe Khotanians
are very similar. Their folk treasure has the samigins, their folk cutoms are roughly equal. Tlemsruction, agriculture and
breeding presents similar features. The Puli ded, paprika and stuffed cabbage is the same at digshay as well. The
classified writings of Sandor Kési Csoma holds many new suprises. In the 30aniltieople country of our Uyghur brothers,
the most part of which is now under Chinese ruloay) be found almost one hundred hidden ancieainits. So it would not
be revealed, the Chinese covered them with lamy, ptanted trees, shrubs and grass. The secraewealed by the satellites.
In the Kokonor region, in the Loknor basin can berfd a reversed piramid as well, its correspondantbe found in Hungary
in the Kali basin. The Uyghur piramids, the Surapiid of Bosnia, the egyptian and South Americaarpids (and soon the
piramids which are waiting to be discovered in Bydwania and Barcasag) are a civilization prodddhe Hungarian people,
and the encoded script information found in thesesgnt us the history of the mankind. If the ségstwill continue to
explore in an objective manner the explorationhef historical context, then soon the history whies always falsificated by
the winners will have to be rewritten completely.

In the understanding of the history of the csarmf@arcasag, the most important is the deciphermoktite name Tatrang.
Tatrang of Barcasdag is a village, river and valeyned idetically, an ideal living place, cradleaopopulation. Tatrang lies
with 506 meters above sea level, at the interseaifod5,76667 latitude and 25,83332 longitude. Heeehave to underline
that Tatrang and Tatrangi is known as well as sugwa There also can be found a Targan (Tatrangdlirekistan, which is an
entire hill-side and settlement, its coordinates 28,061944 latitude and 66,535833 longitude. énfthhm of Tatrangol can be
found a river in Afganistan, its coordinates areB43889 latitude and 67,100556 longitude.

The fourth Tatrang can be found in Uyghur landpithay’s China. Its adress: Tatrang County, Qientg, &injiang Uygur
Zizhiqu Province, 841903 P.R. China, its coordiaa88,4667 latitude and 85,6333 longitude. It #4158 meters above sea
level, on the edge of the Takla Makan desert, e \hlley of the river Qargan He. In the followingttfements sequence
starting from the bottom: Aral, Qiemo Shuilidui,eé@io County, Yinggeha Yate, Agima, Bulake Beixi, eu.ake Aigele,
Ale Matie Remu, TATRANG, Keshi Aigele, Jige Erwa, Yfaogandun, Heiwula, Asitan Kuoshi, Cheer Cherfkiee Tazi,
Bashiwu Tahai, Baihete Maite. Bigger neighbor sitim North Hadadong (173,2 square meters), Yerfuttaa(170,7 square
meters), Kokkoynak (152,1 square meters), to EdsazA(41,5 square meters), and to South Katma (2¢uére meters),
Qiemo (20,5 square meters), Hadilik (38,8 squareerae Tatrang appears here as well as surnamaldmuas company name.
For three years | have been sending registerestdetib the adress of the Uyghurian Tatrang withiritention so our and its
Tatrang can become brother villages, but after weeks China sends me back my letter with the stdirapthe adress is
unknown.

The Kushans were names Kuei-Suang as yuecsi dthbigithe Chinese year books, which means Victarioibe, and
they lived at the same time with the Xiungnukshie valley of Ordos at the Orkhon river. Both weryt8ian people. The
Xiungnuks defeated the Kusans, who were the stadBia migration towards West. Soon they occupieditiiza, roughly
today’s Afganistan. If | attach to this the histarfythe Heftalits and Indian Huns, then all foutrdags mean colorfull land in
ancient Indian laguage, not only from the poinviefv of the subsoil wealth, but also as vibrarg,ld well built society.

If we examine the name Tatrang (Thatrang, Tathrémobn the point of view of the Hungarian ancienhdaage, we
immediatelly can see the Tatra+ng word compositWith the meaning of the last piece —ng=big, we ga&e it the meaning
of Big Tatra with today’s phonetic form. Now thelpmuestion is what does the word Tatra mean. Bezave cannot see
what the word big stands for, that is the subjeetneed to make the assumption that it's meanihididen in the first part of
this word composition. If we play the etymologispart more, we arrive to the Tat-rang breakdowthefword. The second
part of the word is familiar again, namely in tloerf ra-ng, from which clearly sais that it is corepd from the words of Ra
the Sungod and big, so serveing Ra-big=Big Sungedns rank in life. To get to the result we onlychée decipher the
wordpiece Tat. With which ancient word of ours dhis word be associeted with; Tatos, Taltos, nanwghp an ancient
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priestly concept. Starting with this we can onlyfaeing a religious concept. But if we look at tlesncept from the ancient
Hungarian view, we are reminded of tdt=open oneatmmpen ones mouth to the preaching of the prist in figurative
meaning kitat (Eng. opens) fits the mouth of anemtcpriest praying to the Sungod on highlands kgt hills, mouth which
he opens so (open-mouthed) the light od the Surdaenter his soul, and which he passes by to Hisue#s when preaching.
This is what explains the forming of the conceptted The words kitarul (Eng. opens up), kinyit ¢Epens), tart kapuval
var (Eng. expects with open gates) etc. have the saigin. In Transylvania it's known the concepttanor”, with the open
doors of the round church, as the teacher (Hunga a atos) taught in these churches. Our anciend forming came from
the interpretation of the concept of the openinghef Tatra Mountains to the Sungod. The ancientattas were always built
on highlands. Somehow the river or valley is thedpict of our obligations to the Sungod, but Tatraagn as a place name
(belonging to Tatra?). Could it be that the inhafi¢ of the Tatra Mountains were the same peopte?elis also the meaning
of the divine woman. The That- or Tath form repreésesimilarity to the egyptian word composition ¥0ho6th, meaning
scientist priest. To sum up, the meaning of Tatiaran opened place to the Great Sungod.

The focus point of the things that had been dismliss an entirely new historical statement, nantiedy Tatrang Shaman
was in Uyghuria (region of Turfan and Karaul) in61B.C. (according to other sources in 216 B.C.J his brother was
Karaul Khan, who had as well a shaman role. Tatgotgrom the already mentioned Vu-Ti Emperor aaambe, which he
used on the year’s four period’s upcoming holidaiggals. On the robe can be seen the shelteripdesk, which enclasps the
sun and the moon. The remainings of the robe, #mduplicate are still kept by Karaul (Janos Hdhvd@leceased on the 18th
of December 2009), Hungarian Tokmak keeper sharten]eader of the Golden Lancers, who confirmegénson the
statements above on the 24th of August 2009 in 8luZstarvar to the writer of this articol. Karauh#&n along the defense
lines of Loknor (Turfan, Uyghuria) region built @efse towers, defense castles with the Chief Sharatmang (Téatrang),
which ensured besides the newspred the night tumaeding of the region. The Warte (Soldier) mouniaifBrasov is such a
defense castle as well, in front of the Cenk wizegdter. From the families of Tatrang and Karadcéeds the spike-haired
Dzserep, the most faithfull gold lancer. The degelise and wizard center of the Chief Shaman Tat@an also be found in
the Tatra mountains, according to this Tatra teserigins in the name Tatrang, meaning powerfaldieg, important. In many
places of the Tatra, Barcasag and the Carpathisin ban be found Hétforras, which is an extraondimaergy center, healing
place. Among the roles of the Chief Shaman Tatthege was the healing as well. The Chief Shamaraiigtalso dealt with
the training of legendary, healing, trance, battlarming, helping shamans, as well as the traiofrrgma girls (shaman girls).
The highest initiated of the rima girls was the d&ol Lady. Rimaszombat was an ancient center forskizanan women.
Among the roles of the Chief Shaman Tatrang wadeidding of the Borica initiation dance. In Trangnia with the occasion
of the Borica dance they made a big fire in whiahing the ceremony flowers were scattered. Dananogind the bonfire they
sanf to the full moon:

Scatter, scatter with a full hand,
All night long
Which is a blessing in the sky.

In some places above the bonfire they put a floswvewn, from which the girls tried to take out ofidey took home this
flower, put it under their pillow, and believed theould dream sho their future housband will becdwing to the Chief
Shaman Tatrang at the initiation places in Eurdb@Borica preserved the mistery of rebirth. Todaly Tatrang, Zajzon and
Pirkerec in Barcasag could preserve it for the guitgt MOr Jékai in his book intitled Fortress Bflvanyos(Hung.
Balvanyosvay, in the chapter Wedding at the ,sun”(Hurgskiv a ,napnal”) writes the following: "Therewith he drag out
Kéajon horkaz, and he ordered him to hide himsethim priest’'s tower; do not scare with the awfulveghe fortresses people
waiting for the pledge: put there he re-establisihedvictory tree in front of the newly weds dothe ,igreces” were put under
the window, so that they with their peacefull voieeuld make the rousing fall asleep, and make lg®ping wake up.

The choir of the twelve virgins glorified from aftlre sacrificing sun, the other youngs would caher windows of the
lovers, miming the laughter of doves, cuckoo voigalow thrush wistle, meanwhile in the castle’sd/ghey made a huge
bonfire of those flowers, which is called ,partariagnd dancing around the Borica dance, thay santhe full moon:
.Scatter, scatter with a full hand, All night loriyhich is a blessing in the sky.” Opour Kevend madee that no waful news
would brake the peace of this night full of hapm&®&erhaps Borica had a woman'’s version as wdlickvwas danced by the
rima shaman girls, and this dance was also knovaugihout the Carpathian basin, as well as on theaf@ strands.

A csango story from Tatrang (Barcasag) begins withlord chasing a deer during a hunting. Chadiegdeer, the lord
loses oneself in the woods where he finds threetliehgirls (Erdész Sandor: The Questions of thiehic Epic, Debrecen,
1986, page 26). Our Wonderdeer (Hung. Csodaszaprasgnience legend also contains the magical poesef teh Chief
Shaman Tatrang. So the four known Tatrangs (therg Ipe more) were the Chief Shamans Tatrang, thendieation and
acommodation of Hungarian initiated priest’s casteir wizard center, which had the characteristithe river, the valley and
the sacred building, around which developed thdeseént and the future. They would get seated enhdights of the
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sorrounding mountains (here Estere, Muszkaasztailk&s), where the sheltering sky tent enclaspeduheand the moon and
the entire world, and from where the blessing ofuSicould be given to our people. The four Tateaage extraordinary
energy centers as well, it is located on the Eattidden chakras. Once upon a time our ancestatsgtfrom the Carpathian
basin reached the Tarim basin, Eurasia, the regétween Streams, Egypt, and during the historyhensame way a part of
them came back.

(Translated by Andrea Muerth)

Men of Khotan Girls of Khotan

Karaul shaman in 2008. at the Kurultay at Bosztézpa
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Would Kalman Kittenberger be a teacher today in Tatlang?

The sequence of the great hunters of Hungariani@eop collection multipliers was started by Jéd¥astus, who traveled
through North America, then Asia as an emigratefitef of our Independence War in 1948/49, finally énriched the
National Museum with 175 000 object of natural sceand ethnography. Karl May the German writerdadlafter him in
his adventure novel Winnetou the decent shape @fsttientist Old Shatterhand. Besides Zsigmond $r§chKalman
Kittenberger is the most well known African trawebnd hunting writer. The Hungarian film industsyindebted with the
making of the worldwide known movies about the lifethese three extraordinary personalities. I'imking only about the
novels of Karl May on which the americans, and a#l the germans based their movies, movies on whithie generations
grew up. Today's Hungarian students know nothingualthe above mentioned ancesters thanks to thatilef educational
policy of the mother country and to the assimilatachool system fo the sorounding countries.

Kéalmén Kittenberger was born on the 10th of Octabeir881, in the town of Levice, in an industriaiamily raising eight
children. Here he graduated from Teachers Acaddhsn he continued his studies in Budapest at thél Teachers
Academy, majoring mathemathics and natural sciesmee,he visited systematicaly the preparation vaarkr of the National
Museum. He interrupted his studies in 1902 andrptdr the vacant post of teacher in Tatrang, anthe fall he became state
teacher. In the school in Tatrang his colleguesewa&ndras To6th director-teacher, Istvan Szasz elmaster and Edit Szo6rady.
In the wilderness of the Carpathian Bend he huntedy times for bears, wolfes, foxes, and he endithe school in Tatrang
with preparated animals. Were could these be? Vidlaows about these? As well as about the fatheoEpecimens sent
from here to the National Museum? He took trips ynimes to valleys of Tomés, Garcsin, Tatrang, @ajzand in the
mountains like Nagyk Csukéas from where he looked longing towards Afriand with the eyes of the soul he often looked
straight in the eyes of a lion. On a snowy dayaryeDecember, when he was on the track of a shelgiper wolf without any
luck, the world opened up and the miracle followa to Tatrang. The old J6zsef Baranyos wrote himmfBudapest, letter
in which Arzén Damaszkin invited him to an afridamnting trip, with this he launched the biggestteuron his way, whom
he supported with love and honor. He left Budapes$t902 on Christmas Eve, and they arrived in the pf Mombasa, in
Kilindini in the first part of January in 1903, leestarted his carrier and his worldwide known fame.

Soon he shot his first elephant which attacked hifter one year he had part of a lion adventure shivival was thanks to
the natives. In the battle he lost one finger, Whie sent prepared as a relic to the National Muasén 1912 he transported
living animals for the Zoo in Budapest. Until theay 1914 he sent every year prepareted animalsg li@nimals, his
observations were immortalized by articols and Isodke enriched the National Museum with more th@r080 copies, he
discovered more than 300 new species, from whiclwel@ named after him. During the first World Warliecame a prisoner
of war in India, and was locked away in an englisimp. The National Museum, and so his life’'s worksvdefended by
French generals from the robbings of the VlachseAfeturning from India, he served in the NatioAainy, and he was the
editor and owner of the magazine Nimrod until tiaming in 1948. He married the sister of his friéhdiin Kovacs, Livia.
He could travel again to Africa in 1926, where pert a total of 16 years in 6 ocasions.

He was a thorn in the eyes of the socialist powet he was made to step aside in 1948, after thisvdrked on
Nagymaros, then, after the changes in 1956, haetebilitated.

In 1956, the trofee collection that he had withgdsbnd Széchényi was destroied in a fire.

The black and white motion picture that he had maméis last trip to Africa is guarded by the NagbMovie Archive.
Even in his old ages he was sorounded by manydsiehe was seen by his homeland, Nagymaros, agng liegend,
mythological hero, still gurading his memory withetdays named after him. Kalman Kittenberger diedhe 4th of January
in 1958 in Nagymaros, he was laied to rest after fays in thec Farkasréti Cemetery in Budapest.

In 1958 in Veszprém they named a plant and wildnahipark after him, they even made a bust for teatgexplorar of
Africa at the front entrance.

His books: On a Road of Hunting and Collecting asEAfrica (Hung. Vadasz- és gy uton Kelet-Afrikaban) (Budapest,
1927), The Changed Africa (Hung. A megvaltozottikd) (Budapest, 1930), In the Wilderness of Easicaf(Hung. Kelet-
Afrika vadonjaiban) (Budapest, 1955), From Kilimarg to Nagymaros (Hung. A Kilimandzsaro6tol Nagynsagp (Budapest,
1956). | recommend to everyone the biographicaeho¥ Istvan Fekete entitled The life of Kalman tkitberger (Budapest,
1962).

The Hungarian school in Haromfalu is more thenthalisand years old, on his visit in 1544, Hontéousd a priest and a
schoolmaster. At this time Tatrang and Zajzon vgene of the parish in Purkerec. In Pirkerec frorB7LKihaly Bartos priest,
from 1775 Mihaly Privigyei priest, from 1794 Andr&eak priestwas the one who dealt with the scheokell. From 1820
Istvan Korodi became the teacher, from 1847 Anddkd, Sdmuel Korodi, Jdnos Benedek and IstvandBirirom 1860
Sandor Bitay, Gyula Baré, Albert Antal and Mih&pvéacs, then from 1883 Mihaly David. The celabstof the village:
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Péter Purkereci (Hétfalusi), who is a studentmydsl in 1696, Istvan Pirkereci, who in 1713 is &/i@sstic schoolmaster in
Nyaradszentimre, Samuel Pirkereci, who had taumghtany schools in Marosszék, Marton Bartha, whd.772 was a
student in Wittenberg. From 1893 the school moweithé Brandschott house. From the 26th of NovertiB&p, Laszl6 Csorik
reorganized the denominational school, which fumetdl until 1932. After the dictatum of Trianon tiias the only solution
for saving the Hungarian education, which affe®80 Hungarian children. In 1932 the Lutheran falkaol is taken over by
the state, between 1934 and 1945 they taught enRRamanian, from 1945 it worked only as a Hungadapartament.
Pirkerec has many celebrities, but not today dolavie a street named by them, but those who hatveng to do with the
village have many streets carrying their name. Vithtte cause of this?

In Zajzon in 1700'’s the school functioned at theegt's house, under the supervision of the rectmmfPUrkerec, then in
1818, at the time when the church in Zajzon becadhependent, under the curatorship of the fathéh@poet Istvan Zajzoni
Rab, Istvan Rab senior, the first Lutheran eleamgnfolk scoolh was built. Between 1894 and 191Acfioned as an
elementary folk school, then after the dictatunToénon it saved the Hungarian education as a devaiional school again.
From 1945 became a state school again, but it acmlidexist as a Hungarian departement. In the 'E38@choolyard and an
experimental orchard was a part of the school, wkiere taken by the state. The first teacher wasaMi Barthos, Samu
Miklés teacher took part at the parliament in Adgigdn, and here was Istvan Zajzoni Rab, the mastifaus poet in Barcasag.
The teacher’s club registered under the name obrdtaiusi Kér was lead by Karoly Bartha from Zajzamd they ordered
professional magazines systematically, like SzéKelyligy, Székely Néptanitd, Brassoi Szemle, Magyatestans Néptanito,
Néptanitok Lapja etc. As a comparison, I'm curibesv many professional magazines does the todagisos@rder? Mihaly
Pajor director and teacher was the one who reazgdrthe Borica dancing, which was banned aftem®ricby the new power,
at this time the school had more then 250 Hunganapils. Streets are not named after the celebrit@am Zajzon too, what is
more the house of Istvan Zajzoni Rab could notdugght by the village and transformed into a menhaoniaseum, where they
could have organized writer-poet get togethersiarttie back yard summer creative camps could haes lorganized. The
remedy of fate is that our poet’'s parental housenisSandor Pefi street (Petfi was our Zajzoni’'s poetic ideal), and fate’s
irony is that not one street carries the name ofroost famuous poet, not only in Zajzon, but in wieole Barcasag. Those
who have nothing to do with Zajzon, have many s¢reamed after them. What is the cause of this?

In 1686 Tatrang broke away from Pirkerec in anestastical way, and in this year the school istlmrilthe side with Rét
street. The first rector-teacher is Simon Privigyleeén Mihaly Bartos. In 1805 the swollen riverT@itrang destroys the school,
so the new one was built on Malom street, the te@chvere Andras Geréb, then Miklos Gyorgy Fejéomfrl850 Andras
Bakd, Kéaroly Matyas and Karoly Bartha. In 1870 ttemominational school which functioned until thentransferred to the
state. In 1875 new classrooms are built and a $dhwary is founded. The teachers then: Antal Tathnos Szabd, Teréz
Erhardt and Kalman Kittenberger. From 1912 Mihalgjda, Erszébet Clausnitzer, Kdlman Kelemen, llodask Andras
Csorik. The dictatum of Trianon made possible tkaching in Hungarian language, which marked the &dtover 450
students. Pal Andras Tatrangi writer, poet in 1fifided a denominational school, his collegues waneras Csorik, Jozsef
Szotyori, Mihaly Pajor, Karoly Rozsonday, JanosoSipAndras Barkd, Arpad Pajor, Ida Kocsis, llonkar@dy and Rozsa,
and Séra Jonas as well. From 1924 is taken ovérebRomanian state, and starting from this poirgould only function as a
departament with the hard work of Mihaly Pajor, MbitCzika, Blanka Szérady and Rézsa, and JézsefyBdoas well.
Between 1936 and 1946 the teaching ran only in Rdéama As a result of the intervention of the Hungar~olk Alliance in
1946 the Hungarian departament is re-formed, lstate did not pay the teachers. The collectidniseopriest Istvan Mezei
were the ones which saved the teachers and thelszhavell. From 1948 the teachers get as well freyment from the state.
Teachers then: Endre Kiss, Istvan Mezei, Ida CsBée Barkd, Sara Kiss and Karolina Papp, lateramsZsigmond, Piroska
Sara, Gabor Balint, Sara Piroska Csiki and Magd&@a L rincz. In 1970 the state moved both departemaniargsnew
building in the mill’s groove. The teachers hergavdstvan Koszta deputy director, Arpad Barko, AsdSzab6, Jozsef Toth,
Istvan Barké and Aranka Virag. With the leaderstfipstvan Koszta the Borica dance became real &ereell.

Today in Tatrang we can not find anywhere a merhpaae which informs the Kalman Kittenberger usedetach here.
Tatrang as well has many celebrities, but not anyhese have a street named after them. Strangewshave nothing to do
with Tatrang have streets carrying their nameklamin, what is the cause of this?

In 2004 the Hungarian departements of the schodiaromfalu are merged through the school in Tatrand they move
to Zajzon, but still as departaments. A school thassports the children from the three villagese Teputy director Melinda
Székely, mentors: Anna Maria Szitas, Lilla Bonckidéinde Bakd, psychologist is Andrea Forizs. TeashJudit Bartha,
Ibolya Dedk, Aranka Barko, Csaba Mikes Jakab, 8dkiklos, Anna Maria Szakacs, EnilSipos and lldiko Gires Albert. The
three villages send one hundred Hungarian pupilsealasses of 1-8 of this school.

Now let us see what ment to the Hungarians in Héahnthese 90 years after the dictatum of Triankme equal rights,
brotherhood, self-determination etc. sounded atrihgifesto in Gyulafehérvar were never comliedhmy new power. Its first
task was to abolish teaching in ones mother tonguetroduced language exam, and every Hungariarker in every
institution was changed to one unskilled, but Roaranit kept and is still keeping the Hungariandendal relations on their
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on homeland. It robbed and is still robbing thedgdhe lands, the properties, the institutions,aberything of the Hungarian
people. At the time of the isutrialization it triegd change with force the ethnical proportion, andtarted the systematic
immigration here in Brasov county. It abolished Hhengarian Autonomy of Maros (unfortunately Hétfalas left aside) with
a false method, and it has no intentions of givirgack. The democracy only works on paper. Itgstd churches, it plowed
up cemeteries, it took over schools. It is leadbly one goal, the complet complete liquidatiortref Hungarian mankind, its
assimilation or its persecutation. All these wea@ 9y Laszl6 Tkés on international forums as well, but it did hatve a
tangible result.

In Haromfalu in 1920 lived 4613 Hungarian inhabitaand 2402 Romanian, in 1992 2859 Hungarian afid Fomanian
inhabitant. 1 do not know the proportions of theay009, but they are worse for sure. Of the th#eagarian schools of
Haromfalu remained only one small departement &feyears. In 1920 in Haromfalu one thousand Huagastudents lived
happily, today one hundred children struggle iredacational system with a foreign soul.

According the the genetical researches of profeSgmnino, the ancesters of the Hungarian people womeeof the first
Europoid ancient settlers who appeared 40 thougaars ago from today, according to Csaba Vargatioéent language of
the Hungarian world, and including the dialect i@réimfalu, is a rare pearl, and famuous researthedsto save it.

If today someone take's a walk through Haromfahd ane would like to hear a clear, ancient csanagl@ct, he would be
frightened, then sad of the degenerate languagehvithey speak today. The dialect from Haromfalu tnmessaved, because
it's a part of out world inheritance! This kind obntamination to the mother tongue does not hu?tiisne walks in dirty
clothes, it can be seen from far away, but is gresks this kind of Micsurin contaminated languagean be heard from far
away, because it is dissonant, one’s eyes are fatggsite is uncertain, because these have deghasgical tectonics. Those
who speak this way, do they even have Hungariaisa@ousness? The Saxon from Transylvania did ndt iis low, they
rather migrated in masses to their motherland. Yeestll here, but sliding on this slope we onlyunbas biological beeings,
for whom only the metabolism is important, becawsedon’'t have a soul anymore, we do not have natioansciousness.
It's like a computer, which does not have the &pild control. A person like this takes advantafi¢he Holy Ghost, of the
free will given by God. Parents, grandparents gpiheir grave, but the successor in an ultra modar (from with the money
from the sold lands, meadows, perhaps houses)pgaltohonor the new gods. Most parents are foojeithd fact that if they
send their children to schools teaching in Romartia@se will prevail better. This kind of unconagaarent — who was not
forced by the police or the power — does not reatlimt he mutilates its own child, he robbes hinttmgworlds most ancient
language, and he spreads his precious genes witkasin! The folk’s wisdom, which presents betteriiidden knowledge of
nature, sais that the horse does not marry the and/the apple tree does not produce pears. THe 8idlis as well, that the
descendants of Nimrod, the grandchildren of Noé,dbns of Jafet (Good Tree, Hung. J46-Fa) are waelyawe bear the
genetics of Magor (the Lord of the Sead, Hung. Nlg; the lord of the ancient knowledge, the kowkeddg all, the
knowledge of the soul and spirit) and Hunor (thed.of Home, Hung. Hon-Ura, the keepers of the gaplgical and phisycal
values of the Carpathian basin). Suicide meansfultiiling your Biblical mission. This is why indiidually everyone
responds in front of the Creator. The axiom of S&rReményik, namely the union of church-school-reotioungue gives the
condition necessary to survival, if it has an ecoimal background as well, therefore nothing shdaddyiven away.

If they rob it from its mother tongue, if it carvédi by its mother tongue from the playground to theversity, if the state
continously displaces it from the public life, thpess, the media sooner or later through assimilaguch a big community as
Haromfalu will loose its mother tongue, its Futustarting from there, there is no turning backhd community operational,
and only one person faces the power prepared eaiiynand politically, but cynical, than the defenis hard. What will
happen if one day they will introduce the langubsye like in the Highlands, or the decree of BenBg®pect for everyone in
Haromfalu, who after all this difficulty still sirsgin the language of his ancesters, and he canfpasgard the genes of his
ancesters. The nation lives through its languageare part of the Hungarian nation, and we areanoinority. We did not
leave our Motherland, but we were taken in by &ifpr power. This is professed and assumed by meaople in Haromfalu.
But in Haromfalu they burry the mother tongue innmalaces, and if this proportion grows it is oaulf, our cowardness,
nastiness. If in Haromfalu would become vacantaher’s post, Kalman Kittenberger would not undeatiatoday.
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The former building of the Lutheran elementary sthio Tatrang, here taught in the early 1900’'s KaimKittenberger

Kalman Kittenberger (Levice, The grave of Kalman Kittenberger in the Farkasrét
10th of October 1881 — Nagymaros, 4th of Janua®8)9 Cemetery.
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GEOSTRATEGIAI ES VILAGGAZDASAGI KITEKINT

Taoth Miklos :

A Magyar Szellemi Haza — j6v nk a féldgémbon

1949 o6ta élek Hollandidban. Jogot és reformatusldigéat tanultam Magyarorszagon és Hollandiabadnbtbiztosito
lettem, az egyik nagy holland biztositotarsasagggtdja. Ebben a miségemben és mas hasonlé gazdasagi tevékenységeim
soran mint holland Uzletember sokat dolgoztam @&segildgon s igy volt alkalmam 6sszehasonlitastitkelilonbdz népek
kozott mégpedig ‘belllf’, azaz a gazdasagi oldalrol kozelitve meg a mdgeket, nem pedig mint turista. Nos, 60 év
szemlél dése alatt arra a kdvetkeztetésre jutottam, hagggyar a vilag egyik nagyon rendes, tisztességezhésséges népe,
amely eltt komoly jév all, ha megérti 6nmagat, helyzetét, lelségeit és ebbh szarmazé feladatait. Mindezt vilagszinten.
Ennek nem nagy szavakban, hanem realis stratégiaelpcioban és tettekben kell megnyilvanulnia.

Magyarorszag Eurépa kdzepe, Kbzép-Eurdpa. Gedglitielyzetiink hatarozza meg nagyrészben a sorsunkde nem
teljesen, mert azt magunknak kell megteremtenirgk;globalisan’, az egész f6ldgémb 6sszefliggéséberképességeinken
fordul. Zsigmond a kiraly, a csaszar a Német-Ro68ment Birodalmat gyakran magyarokkal kormanyozta.t@&ténelmi
tapasztalat, melyet a fejinkben kell tartanunk.

A 16-17. szazadban a torok megtorte az orszagat, ssaem ragtunk ki mindmaig — ebben Szekyulanak nagy
igazsaga van — s ezt kovette szintén geopolitikdikszgszerséghl a Habsburg elnyomas 1867-ig. Mindennek a
kdvetkezményeit mindmaig szenvedjiik. (Erdély szerefekintetben nagyon fontos.) Ezeréves tdrvénysegekben éliink,
melyeket ismerniink kell. A Vasfiiggdny (20. szazmdyy vonalakban Nagy Karoly birodalmanak a keletiahén futott
(9. szazad). Az Eurdpai Unié jelenlegi keleti hat§Rl. szazad) a nyugati keresztyénség és kukdnkkleti hatara (a
Karpatokig; 11. szazad). Ez ‘Zwischeneuropa’, huféilet. ‘A Duna-taj bus villamharitd’(Ady), amedt nekink ‘tdl kell
ivelntink’, hogy magunkat kibontakoztassuk, de ametelyint bazist nem szabad soha sem cserben serszk#iatlanul
hagynunk. Kivalé kilatétorony és ugrodeszka ezlaghian mindenfelé, ha erre jél felkészuliink. Nekiigknak lehetségek
vildgszerte, ‘ha Isten ésszel, angyal érzelemmaszhalni tudjuk éltink napjait (Vérésmarty). Ehhedatositanunk kell
magunknak helyzetiinket, képességeinket és az agiégon létez, tovabb kiépitend dnmagunkban mindig jobban és
jobban tudatositandé magyar ‘halézatunkat’. Ez #gyli MAGYAR SZELLEMI HAZA ‘globalisan’, azaz az ege
foldgdmbon ma és holnap, amelynek polgara mindegyaraember az egész féldgdmbon. Ez a mi kdzods hkazdmt
szellemi haza, azért emberi értékek hazaja, a matgyténelem értékvilagaban, melyben egymésra éttatzmagunkra
ismerink.

Mi magyarok altalanos emberi idealokért lelkesedumém szkkebl nacionalizmusért, barmennyire is probaljak ezt
masok belénk és a vilagsajtdba belemagyaraznizEggetemes idealokra vald bedllitottsag mar antsteani allameszme’
alapgondolataban benne van, amely szerint Magyaagrbbnyelv, tébbkultiraja tébbnemzetiségllam, amelyet egy —
kés bb megfogalmazott — idedlis és politikailag realenkepcio tart 6ssze rendszeres kiegyensulyozotzbgé: a Szent
Korona Tana. Ez, melyet Verbzi Harmaskodnyvében (1514) leir, a kormany és dilal nemzet (tovabba a territérium)
organikus egysége, melyet az Orszaghéazban ki&lBint Korona fejez ki. Ez torténelmileg az Aramidra megy vissza, a
magyar alkotmanyos rendszer alapkovére (1222), gyanaMagna Chartara (az angol 1215). Az eurépatikens els
alkotmanyos allama Magyarorszag. A ‘nyugati’ denadikus alkotmanyos rendszerek — mutatis mutandisasehlé modon
épllnek fel. —

A 16-17. szazadban a torok hodoltsag alatt és mzigtéa magyarsagot teriileti megosztottsagaban hgaz@az egy
nemzethez vald tartozas tudatanak a szellemi kafzosatta 0ssze. Ez két kdnyvben talalt sorsmegbadékifejezésre:
Verb czi Harmaskényvében (‘Tripartitum’) és a Karolyibaban.

1953-ban a leideni egyetemen jogi tanulmanyaim &térd bemutatkoztam a professzoraimnal. Mich maganjog-
professzorom hallotta, hogy magyar vagyok, azoriagta: ‘Sajnos nekink nem volt Tripartitumunk’

1526-ban, Mohéacs utan Magyarorszag elkéltdzott anyerszagba és azéta a mennyorszagban él. Minketnayorszag
— mondhatnank: Platon ideainak a vilaga — tartott .n8mAmunkra a mi Magyarorszagunk szellemi, de l&niealitas. Ezt

1 Ez az iras a Kovasznan 2010. aprilis 15-17. kéittlezet rosi Csoma Sandor és a magyar nép és a rokonnéeekithstudatac.
konferenciara bekiildott és ott felolvasottaglas atdolgozott szévegét tartalmazza.
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fejezi ki szamunkra az a sz0 is, hogy ‘Magyarorsaddgyugat védbastyaja’. A ‘Nyugat’' — ma: EU — szamunkra nagyobb
realitas mint sok zsgyokeres nyugat-eurépai szamara, mert az nekiénte' megy’, nem csak a pénztarcankra.

A 16-17. szdzadban Magyarorszag nyugati hatarareindlit ‘vasfiiggonyt’ a magyarsag a reformaciébantévék, midn
kapcsolatba lépett a ‘nyugati-nyugati’, ‘nagytengeitdggal, az akkor kiterjeszkedAngliaval, Hollandiaval stb., tovabbéa a
tobbi protestans orszaggal. A nyugati, tengeridmhosszra a 19. szazadban Széchenyi Istvan kapgggha. A nép széles
rétegei szamara azonban ez csak lBdett realitds, 1867 utan, az eldlaghabori, a mésodik vilaghabora, 1956, 198% uta
mindmaig a kivandorlasban, a menekiilésben a tengéien és Eurépaban. Tudom, hogy ezt sokan negaition itélik meg,
mert, — Jozsef Attila szerint — ‘kitantorgott’ a grentdlra sok-sok magyar. Nem tantorgott, hanefattsan ment. Kereste
a sajat jovjét. Es jol csinalta. Nézziik meg, hogy mit hoztétkd! A mi feladatunk felismerni ‘az it jeleit’ és az igy elallt
nagy magyar szérvanybol, diaszporalwosan, k6zos akarattal az egész magyarsag sz@wilititkamentesen egy szellemi
hazéat, 6sszjatékot felépiteA.menekilt- és emigracids hullamoknak az 6sszeséwggyarsag legnagyobb befektetégaaga
jov jébe Ez a karpatmedencei magyarsaggal egyiitt az egystbtagyar Szellemi Haz&sak fel kell azt mint ilyent ismerni
€s egymas kezét fogva kdzosen élni kell vele éadaelfiz Utmutatas a jovenukre: kildetés. A j6vbe nem lehet curukkolni.
Abba mindig elre kell Iépni. Tudatosan. Onbizalommal. A mi hazarféldgémb.

Ahhoz azonban, hogy a népek porondjan ne vedgglk el, a gytkereinket magunkban kell hordoznéskmindeniitt
gyokeret kell tudni verniink annak a tudataban, haogyegy Szellemi Haza tagjai vagyunk és maradunidnlink kell, kik
vagyunk, honnét jéviink, hova megyunk, hogy gondilkik és cseleksziink. Ehhez otthon kell lenniink @umigban. Ehhez
pedig szukséges az onértéktudat nemzetkozi siknarézetkdzi 6sszehasonlitasban.

Egy jobaratom, aki Hollandia nagykdvete volt az &gjiit Nemzeteknél, mondta egyszer nekem: ‘Furgsavagytok ti,
magyarok. A nemzetkdzi vilagban mindenitt magyatdidtalkozok kulcspoziciokban. Ugyanakkor semmi seutat arra,
hogy ti egyféle maffia lennétek. Ez nyilvan a keggsiteknek kdszénhet

Egy nép azzal valik kifejlett nemzetté, hogy vajaséntudatos, egyetemes rendszeres gondolatvithgben dnmagat
felismeri, amely elhelyezi a Iéthen. Ez a filozbfié és a vallasban fejadik ki. A francia gondolkodas jellemje Descartes, a
theoldgidban Kalvin, az angolé Locke és theologiddmangolszasz vilag gyakorlati keresztyén mozgalennémeté Kant és
Hegel s theol6giaban Luther, Schleiermacher éshBArmagyaré #&olozsvari Filozéfiai és Theologiai Iskol&5hm Karoly,
Malnasi Bartok Gyorgy és Kibédi Varga Sandor aziiifiaban s Ravasz Laszldé, Makkai Sandor, és Tav&mydor a
theoldgidban, hogy csak a legismertebbeket emlitskikhasonlo szerepet toltenek be a maguk terileté@agpetemes emberi
— s azon beldl a magyar — kultartérténetben mint @aBéla és Kodaly Zoltan a zenében. Eghien jelentek is meg, a 19.
és a 20. szazad forduléjan, a Kiegyezés (1867) pErsg szellemi vildgban. A zene nyelve univerzdlis. fbdfia és a
theoldgia nyelvhez koétott. Mi anyanyelviinkdn olvatjlk a Kolozsvari Iskola gondolkodéinak ékes magggelven irt
szovegeit. (Kibédi Varga, a mincheni egyetem peziesm |évén részben németll irt. Hallgat6it csakegyetem nagy
auditériuma tudta befogadni, annyian voltak.) A &asdvari Iskola gondolatvilaga két labbal a féld@woj rendszeres,
kiegyensulyozott, nyitott és egyetemes emberi gitédx Mint a Szent Korona Tana az abban kifejezésre keriihagyar
torténelmi alkotmanymint a nagylelk, masokat nem kirekeszthanem inkabb a sokszegget természetesen magaba foglald
nyilt, kiegyensulyozott rendszeres egészben megmyill6 magyar gondolkodas. Benne magunkra ismeriikvagyunk
mi'l Ebb | az 6szt6nés magyar gondolat-egésarthet meg az un. ‘Szentistvani allameszme’, a tobbnyeidbbkultiraju
orszag egysége, melyet az egy kdzos értékvilagaliztartozas fog 6ssze. (Erre a gondolatra épidAdturopai Unio is.) Ezt
fejezte ki az az 1000 kordli, tehat Szent Istvamakeuropai valldsos élményvilagabél szarmazo6 jelképzd, hogy
‘Magyarorszag Maria orszaga’. Mi egy értékes népzeé vagyunk, amely a ‘suum cuique’ alapmintara pidlé
életmagatartasaban talalja meg és fejezi ki Snmaganyilvanul meg térténelmiinkben. (A Kolozsv&kdla legtdbb irasat
szabad, ingyen let6ltésre kiadtukMikes International’internet-kiadé gondozasaban; ezt a két szét ladltrh a Google-be.
Kiadvanyaink elérheték az Orszagos Széchényi Kdamwyvttonlapjardl is:http://mek.oszk.hu/— Minden kiadvanyunk
tudomanyosan idézheés felhasznalhat6.)

Nekiink a féldgémb a bazisunk, mert a gondolatvitkguniverzdlis, egyetemes emberi. Ezért barholl@&en meg kell
allnunk a helyiinket. A vildagon gyakran az élvonalldlunk. A mi legfontosabb eforrasunk az agyunk. Tudasbél soha sincs
elég. Azutan jon a gyakorlat, az egymastél és ntasokld tanulas, a sajat tapasztalat tovabbadéisa éz nagyon fontos —
az, hogy ‘egymasnak adjuk a labdat’. Mi egymas émzetes szOvetségesei vagyunk. Ez igy van mas kedpisk Ez
onfenntartasi 6szton. Egy feltétellel: tisztességes

Tudatosan kell mindnyajunknak Uzleti alapismeretetrezni, kdnyvelés banklzletek, biztositas ‘mangéttertiletén
figgetlenll foglalkozasunktdl. Ezen a téren az éggk fontos szerepet tdlthetnek be. Barmit teggéljegyezd meg
magadnak: ha magyar vagy, mindig duplan kell fgit&lened a normat!

Mi magyarok sziletett diplomatak, sziletett kapatefemtk vagyunk. Ezt bizonyitja tapasztalatunk a nemzatkd
vilagban. Nyugat és kelet hataran, egy sokkultyrépkvallasu vilagban élve, abbdl kifegjive magéatolértetl nek tartjuk,
hogy masok gondolatvilagaba belelépjiink, azt megkrtaz embereket 6sszehozzuk és az egymassatgylftm kddésre
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birjuk. Mi vagyunk egyben a realis kompromisszumuépe is. Minden egymas elleni acsarkodasunkbamn@lrniink
tanusaga szerint mi mindig egy redlis, tisztess&gamromisszumot keresiink. igy tudjuk létrehozri azendszerbe fogott
bels egyensulyt, amil fentebb mint jellegzetes magyar gondolkodasi rabdizéltunk. Tudatositsuk magunknak ezen
alapinditékainkat s érvényesitsik azokat. Intaliggm és ewel. Ez a feladatunk, ez a jovk. ‘Isten ésszel, angyal
érzelemmel’. Ma, holnap és holnaputan.

Haga, 2010. majus 1.

GEOSTRATEGIC AND WORLD ECONOMIC OUTLOOK

In this paper Miklés Téth sketches the history gedstrategic trends of the last 1000 years of (vegEurope and with it the central
role played by Hungarians, being the native intzattg of its core part, the Carpathian Basin. He sigesses the importance of the spiritual
bindings, which enable the global Hungarian comtyusii the 2% century to fulfill its potential in this new, glaby integrated world.
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VERSEK

Bencze Mihaly : Karpéatok kdzott

A kép hallgat, néma a keret, de az emlék él,
katonabakancs taposott ra, véres félelem.

Szilank lelkem nydszorgott, kavargott bennem a tél,
€hes széra tekeredik a kigy6-kegyelem.

Mégis itt szlletik U] testbe az arva lélek,

emberi hangon itt beszélnek. A fak s viragok,
hegyen volgyon menetelnek. Egyszer lekdréznek,
mert értik a szivdobbanést, s ez békére nem ok.

Szemben allok 6nmagammal, s tikérképem ram néz.
Balon a jobb, jobbon a bal, ki vagy te tiikdrszép?
Mint egy forg6 ajtén atjarok 6nmagamba, s kész
pokol a mennyek birodalma. Forog a sz6szék.

Tulfeszitett nyelvyjitas, a témeg még hallgat.

Bell, lelkiink katlanaban mar kavarog a muilt,
ott hol villamok cikaznak, s egy kozos akarat

el bb-utébb lerdzza a bilincset, s tor kaput.

Egyszer nagy leved vesziink és kimondjuk: elég!
Legyen meg a mi akaratunk, nemcsak a masé.
Forgészinpad omlik, a sok hamis isten elég,
szunnyadoé vulkan robban, Jézus nem a Tamasé.

(Csernétfalu, 2010. majus 16.)
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Bendur Istvan : A rab Radndtinak

Hogy szeretted Fannit egyetlen fegyvered!
Ott volt, mikor féldbe déngdltek fegyverek,
Csak szive taplalta szaradt tested lelkét,
Bele kapaszkodtal, mikor eljétt estéd
Békességes békét csaletreméltél,

Bomba robbant szélbe eclogat metéltél,
Es ceruzavéggel faragtad ki szobrat,
Ovohelyre képzelt szilvafakat, konyhat,
Ahol fénydzonnel csékolnak akacok,
Kedves kézfogassal gnek a baratok,

Es te valaszolgatsz a sok okos szora,

Bar tudatod mélyén fesziilsz szogesdrotra,
Mert taknyos bitangok puskat kaptak kézbe,
Alsorend ségiink érdek verte észbe,
Szolgahad parancsra terelte a taltost,

Aki panyva nélkil az egekben szalldos,
De porba rugdosva csak a sirjat assa,
Tarkélovés utan razuhan egy tarsra,

Rab Radnéti Miklés, mig embert terelnek,
Egig ér jelnek rank hagytad a lelked.
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Jenei Istvan : Szabad-e verset irni?

Kozmikus magassagokba sz6kott a

modern verstudomany

ha rimes kolteményt irsz baratom
reménytelentl écska-6sdi katyaba léptél
alkoholmémor kédében szedett-vedett
Osszefiiggéstelen agyszileményeket kdss egybe
bizarrképlet fejredllitott atgondolatlansaggal
maris kolt zseniként példanak

allit a sznobszobor kritika

szégyellni vagy kénytelen magad

idejétmult id mértékeddel

tilhaladott busmagyaros verseléseddel
mert a karavan s a mészet halad

lektorod mindent visszadob

ha nem vagy kvazi-érthetetlen

nincs elképzelésed legalabb légy
nyomdafestéket nemit médon

ki... szottul kortéars (s)irodalom

uralkodo trend lett a hazafiatlan

massag manufaktira szamitdgépes kéntdsben
lehet ség szerint ne emlitsd hazad
nacionalista-sovinisztastulokka
degradalnak malomkkép itészeid
kecskerim faragé fapoéta maradsz

kies rekettyéd arnyatoszto lagy 6lén
larpurlar versbarat logocédrusok
koszoriljétek tovabb izetlen izéitek

a magyar lira nem tetek gazdagabb

divat hullaméat lovagolva mulé enyészet

Vér ratok a torténelem it&dzéke eltt

szabad(?) verset ezentdl
otolni-hatolni a belathatatlan
politika-gazdasag-kultdra
reményvesztett kuszasagaban

ki beszél itt szocialis halérol
nemzet-felemelkedédrosszefogasrol
mindenki - a kolt is - sajat
odakozmalt pecsenyéjét sutdgeti
hétagra freccsernhaszon lett Isteniink
ganét adunk el hozomra

tokos kigyurt ordasbunké

tarsul példaképpé gyermekiink elmeudvaraban
kicsit szomorkas az indulatom mara
kicsit belémszorult a kilatastalansag
kit érdekel a hontalanok

a kilfoldre szakitott hajléktalan testvérek
térképre vetllt imaja

nemcsak erdély felvidék
bacska/banat karpatalja

veszett el de az eliminalodott
hatarok is elrevetitik
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nemzetink sorvadasat

okos demografusok megjésoljak
a végs beolvadast
kétezerdtvenre hétmilliok csokott
irmagjava valunk

éljen a korlatlan liberalizmus

a fogyasztéi tarsadalom
megvalosulé jévképe

az irek nem beszélnek irl

a baltikum szinte nem szdl sajat nyelvén
cigany mar nem tud ciganyul odamondani
csak kevert nyelvet karattyol

s nyelvkdnyvbl tanitanak lovariul
hova jutottam kezdsoraimtol
suiket szajjal berzenkedem
tanult kortarsaim

valljatok "hogy tetszik
kontemporalis elidegenedéssel
én ide citdlom szivemnek

tetsz népdal konklaziéjat:

Jaj Istenem, minek élek,

Minek szilettem szegénynek.
Ha nem lettem volna szegény,
Nem aratnék mas kenyerén.

Szeged, 2004

Jenei Istvan : Istenszéke szelleme megérint

Jarom az erd fent Galonyaban;
latom a bércek bélcs tiineményét
nyar-zivatarban, bar halovanyan
tarul elém kusza fellk Gide képét

olel meredély. Fel a hegyre vezet
erodalt utakon, s ziigé patakon

at, mint patyolat pelyhleped
lenddl; h s szelek éles fala fon

Uverekbe mesét. igy keresem
zcsapa mentén Isten-székdth

tetemét, ki székelyek Kelemen

havasan mives multba menekailt.

Szerelem mélyil bennem tajod irant

gyonyor Erdély. Tudatom tagul,

torténelmed megigéz. Pani imank
rzi dics korodat, mig sorsod

a végzet keretébe bezarul.
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Tatar Eszter : HANYSZOR?

HANYSZOR VEDTUK

A ROMAI PAPAT

ES HANYSZOR HARCOLTUNK
TESTVEREKKEL

VEDTUK EUROPAT

S CSEREBE M| JUTOTT ?

VER MOCSOK ES RAGALOM
EGY CSONKOLT NEMZETTESTEN
ARULO HATALOM

MOHACS 2008. 07. 12.

Tatar Eszter : FELVIDEKEM

PILISI RTUZEINK
EGNEK

A FELVIDEKNEK

IS KELL MEG SZEP
IGAZ SzO

MELY MARADANDO
MAGYARNAK SzOL
A CITERA IS

A SZEPESEN

ELNI JO LESZ
UJRA

DE HA A CSOKA
TOVABB RABOL
ES Z EL ONNAN
Ml LESZ VELED
EDES

SZEP FELVIDEKEM
S SZELLEMI NYOMORBA
DONTOTT

PELAZG NEPEM ?

VEMEND 2008. 03. 03
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Tatar Eszter : EN NEPEM

EZT A NEPET BEZARTAK
KEZEIT LELANCOLTAK

OLY KREATIV

OLY TALALEKONY

S MOST VARJA

A SZABADULAST

MINT TANCSICS

MENNY! ELFECSERELT ID
ES PERG FILMKOCKANKENT
NEZZUK ALMAINKAT

DE FOG A LANC

ES MAR NEM IS DUHONGUNK
FELSZANTOTTUK MAR
AGYUNK MARADEKAT

SERT DOTT KOZONYBE
FULLAD MINDEN

S MIG PIHENUNK

A VULKAN SZUNNYAD
BENNUNK

VEMEND 2010. 01. 06.
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KRONIKA

Azerbajdzsani dij Obrusanszky Borbalanak

Laszlé Gyula Térténelmi és Kulturalis Egyesilet
1075 Budapest, Holl6 u. 3-9. A ép. U. 10.
Tel./Fax: +36-1/321-3257

www.lgye.hu
level@Ilgye.hu

Tisztelt Barataink!

Orommel értesitiink mindenkit, hogy egyesiiletiink tag és rendszeres ehdonk

Dr. Obrusanszky Borbala

"Az azerbajdzsani — magyar kapcsolatok elmélyitésélmeszerzett érdemeiért”

dijat kapott,
melyet az azerbajdzsani kbztarsasdg magyarorszagagykovete, Hasan Hasanov Ur aprilis 22-én nyujtotét.

Egyesiletink minden tagja nevében gratuldlunk az éékes elismeréshez, mellyel Borbala hirneviinket &regbiti.

Mellékellink egy képet, melyen a boldog dijazott akgyesiletiink elndkével, PetLaszléval. A hattérben az azeri elnék
fényképe lathato.
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Frigyesy Agnes :

Hatvan éve kezddtek a kitelepitések

A multat csak ugy tudjuk lezarni, ha rehabilitaljuk az aldozatokat

A kommunista diktatdra szervezett formaban tudatostamadast inditott a magyar tarsadalom ellen az 1956s évek
elején. A Hortobagyra artatlanul kitelepitett magyar allampolgéaroktdl elkoboztak a vagyonukat, a kitekpitést nem
el zte meg semmiféle vademelés, s 12 munkataborba kémgritették ket. Mai ismereteink alapjan mintegy tizezer
embert (mas tdrténészi kutatbmunkak alapjan mintegytizennégyezer ft) érintett a deportalas — mondtaEdtvos Pétera
Hortobagyi Kényszermunkatdborokba Elhurcoltak Egydstének elndke azon a tanacskozason, melyet 2010. majL&an
szerveztekBudapesen aHotel Gellért, Tea-Szalojaban.

A deportalasok 60. évforduléjara rendezett tudomangs konferenciat aKonrad Adenauer Stiftungamogatta.

Hans Kaiser volt miniszter, a Konrad Adenauer Alapitvany magyszagi irodavezeje kbszont beszédében
hangsulyozta, az embereket targyakkd degradaltdkben az években, ennek ellenére ne a diih és drsdgovezéreljen
benniinket, haneméltésaggal emlékezziink

EotvOs Péterszintén fontosnak tartotta a kollektiv emlékezeteétartasat, hogy soha ne merilhessenek feled&sbe
egykori kommunista jogtiprasok. A konferencian &&daKollektiv Emlékezetrz je dijat, melyet idén Hans Kaisernek itélt a
biralé bizottsag.

A kommunista elvtarsaknak feladatuk volt a més parbkba val6 beéplilés

Ungvary Krisztiana Kommunistak Utja az abszoltiitalomig cimmel tartott eladast. A torténész ramutatott, hogyan
osztotta fel a két nagyhatalorBztalin és Churcill Hazankat, mert nagyon jél tudtak, hoggki¢ afold, azé a vallas.”
Hangsulyozta, a Szovjetunidban titkos partiskolakik@pezték ki a masodik vildghabord utdn hazajukisazakildott
kommunistakat. Az 1945 utan a Szovjetunidbdl haltiikti kommunista elvtarsaknak feladatuk volmes partokba valé
beéplilés a politikai rendrség és a beligyminisztérium teljeskdtommunista ellerrzés ald vonasa. Tébben két part-
kényvvel rendelkeztek, mint példaul a kisgafdutay Gyula a szocdenMarosan Gydrgyminiszterek, vagy a kisgazdaparti
Dinnyés Lajosniniszterelnok.

Javor Bélaugyvéd, iré6 szerint a tragédidk egészen 1918-gpthetk vissza, amikor a magyar értelmiség nem volt
felkészilve a hatalomatvételre, s miniszterelndkamtlkazAndrassy Gyulgrofot nevezték ki, aki egy adott pillanatban &zl
hatalmat a kommunistdknak. Ezekben az években estétvaz egyesileteket, a civil szerwdzseket, az egyhazakat, a
szerzetesrendeket. Az allamositas a magantulajdételét jelentette.

A deportalt embereket elszigetelték, az otthonagkegtték, zart helyekre kényszeritettddet — hangsilyozt&aad Jézsef
az ELTE docense, aki eldasdban azzal foglalkozott, milyemaradand6sebeket okoztak ezek az évek az elitélteknek.
Kijelentette, a karvallottak a rendszervaltozas jo6gosultak lennének egy 20 ezer ft-os nyugdijt@d jszabadsag elvonas
utani dsszegre, am a jogosultaknak csupan a 31%pja lezt a jarandésagot. Ez is mutatja, mennyire rehabilitaltdk az
egykori deportéltakat, Glddzotteket és azok csalad]

A multat csak ugy tudjuk lezarni, ha rehabilitdljak dldozatokat. A kitelepitettek életre sz6l6 sshereztek, s még ma is
vannak olyanok, akiknek érdekiik, hogy ezélartragédiakrol ne essék szé6 — mondtadhsabaszéchenyi King&o. A hires
torténelmi csaladbdl szarmazo, a kitelepitést memasaladja is atéliron szerint tizenharomezer személyt telepitettek ki a
f varoshol, mely ez kébb tizennégyezerre duzzadt.

B n lehetett az is, ha valaki nem szimpatizalt a rerskerrel, vagy ezt feltételezték rola!

A kitelepitettek csak a legalantasabb fizikai munikégezhették, még 94 éves betegeket is vittekoetidgyon, ha
osztalyellenségnek itélték. Osztalyidegennek Kigkoki ésb n lehetett az is, ha valaki nem szimpatizalt a szedel, vagy
ezt feltételezték rolaA kitelepitéseket az AVH intézte. Az 1951. majhatarozat értelmében a csaladokat a lakasuk 24 6ran
bellli atadasara kotelezték. Ezt neveztélgpasz- és frasz napjak és id szakanak. Az iron kutatdmunkdajara alapozva
megallapitotta, hogy az aldozatokat hajnali 3 ésadk6zott hurcoltak el olyan teherautékban, metyaklakat bemeszelték,
hogy se ki se be ne lathasson senki. Altalaban kgel vagy hajnalban értek a kitelepitett helyelamikor még mindenki
alszik, hogy ne okozzanak riadalmat a lakossagilxémne..
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Egy masik dokumentum alapjan tizen kovettek el dhgysagot. A nyugati sajté felhdborodottan irtéanérol, Rakosi
azonban valaszabdhumanusmegoldasnak'tartotta a kitelepitéseket. Altalaban tobb csal&édayszeritettek egy lakasba, s a
kitelepitett lét teljes léthizonytalansagot jeléntaltaladban diplomas, tobb nyelvet beszigitelligens emberek csak fizikai
munkat végezhettek. Az 1953-as amnesztiaval ezalkgikus sorsu csalddok nem mehettek haza, hiskoeghazaikat,
otthonaikat elkoboztak, hanem vagy féldonfutékkhaka vagy csaladtagjaik fogadtak bleet.

Tovabbi életikben csaésodrend allampolgarokkénglhettek, s fizikai munkan kivil nem dolgozhateg¢inki sem a
szakmajaban. Széchenyi Kinga ramutatott, hogyeddgftett csaladok rehabilitaciéja mindmaig nenéidr meg, illetve csak
szimbolikus érték karpotlasra kerilt sor. Mint mondta, ezeket az empket a hitik segitette tal ezeken a nehéz éveken,
évtizedeken.

Popély Arpad térténész Pozsonybdl azlovakiai magyarsag kalvariajarobzamolt be. Megrendit el adasaban
hangsulyozta munkaer-toborza8 cimén két részletben deportaltdk a magyarsageh@szagba. Benes-dekréturalapjan
karhatalmi erk vették korbe a kijelolt falvakat, am példakibbolkibn az egész falu megtagadta a tavozast, s emiatt
puskatussal, durva verésekkel kényszeritették dzemket a ftetlen vagonokba. Egykori rabszolga vasarokhoz riléso
Larverezést” tartottak, cseh csalddok valogathatakunkara kényszeritett magyar csaladok koziil... €3esz44 ezer magyar
aldozatot hurcoltak Csehorszagba, 1947-48-ban ¢ibbn hazaszoktek. 1948-49-ben a deportéltak 90&fhatett haza, &m
komoly konfliktus-helyeztet okozott, hogy egykorzaikat mar cseh lakosok bitoroltak... Popély Arpadl&huzta, hogy
ezeket az aldozatokat mindmaig nem rehabilitaltkise

A Hortobagyi Kényszermunkatdborokba Elhurcoltak Egletét 2000-ben alapitottdk a még életben Iévolt
kényszermunkasok, melynek jelenleg 915 tagja varedyesulet célja elsorban tagjaik érdekvédelme. Erre annél is nagyobb
szikség van, mert eddig nem kaptak méltd karpotista ma is él és kdzszerepl elkbvet k részérl, akik komoly
nyugdijban részesiilnek, még bocsanatkérés sem dtarejz— hangsulyozta Eotvos Péter elndk a konfééen A most
megalakulé kormanynak tehat \®n lesz tennivaléja az egykori politikai Uldozéttekitelepitettek, Gulagra elhurcoltak,
bdrtdnbe vetett, masodrendllampolgarokka degradalt tragikus sorsi magydrezek rehabilitdlasa érdekében.

A szerz felvételeivel.
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Frigyesy Agnes :

Felavattak a Karpat-Haza Templomat Ver cén

A bluza minden egyes szemébé{risztusarcat hordozza
A torténelmi egyhazak puspokei szerint csak emlékhely

— Ugye milyen j6, hogy magyarnak szilettiink! Ugyamagyarsagunk és vele egyiitt a hitiink is megkopottzautobbi par
szaz évben, akkor is a vilag legfantasztikusabb nemete a magyar: szines, szorgalmas, leleményes, okssadakoz6 —
mondta Bethlen Farkas Ver ce polgarmestere 2010. junius 4-éNVer cén, a Lési-volgypben megtartott emlékez
Unnepségen. Aarpat-Haza Temploranak avat6 (innepén Bethlen Farkas, a templom megabdoja hangsulyozta:

—2009.maércius 21-én letették a templom alapkdvét. Hanalzeg j6 célért, szeretettel kiizdFals Rendez is mellé all és
mindenben segiti t.

— Nemcsak anemzeti dsszetartozade anemzeti 6sszefogdmpjat is kdszonthetjik ma, ugyanis a Nemzet Tai@a, a
Duna Televizidharom napon &t gytést szervez az arvizkarosultak javara — kezdsz it beszédéCselényi Laszléa Duna
Televizo elndke, a vecei program diszvendége.

Szanaszét vagyunk, épp annak a trianoni békedrktél koszonheen, mely miatt ma is itt emlékeziink, melyre most
nem lehorgasztott fejjel, és tehetetlenkestortyogd irredentizmussal és népeket fenyepetrbar revizionista vagyakkal
gondolunk, mert ilyesmikkel szoktak bennlinket vadolalahanyszor megmukkanunk, és felemeljik szaatirdme
égbekidlté igazsagtalansag ellen.

Cselényi Laszlo kijelentette: — Osszetartozunk, égykozos a nyelviink, a kultirank, az anyaorszggéslegy nemzet
vagyunk. Magyarnak szilettiink, magyarként akarulik és igy is akarunk meghalni. Kilencven éve tldjinogy a
vilagtorténelemben a trianonihoz hasonlé elhibazodékem ” nem sok sziletett. Sok millidan megtapasztaltkattdlyen is
sajat otthonunkban kisebbségiként élni — mutafott Duna Televizid elndke.

— A kilencven évvel ezett rank kényszeritett trianoni diktatum sotét fgema is raborul minden magyar lélekre — kezdte
beszédéCsuka Tamasyugalmazott reformatus tabori pispok, majd idyt&ita: — EI sem tudjuk képzelni, mennyit kellett
szenvednilk az elmult 90 esztebdn a hatarainkon kivilre kényszeritett testvérakk akik folyamatos hétkéznapi
hatratételre, masodrendllampolgari 1ét hordozasara kényszeriiltek.

Mégis orlljunk, hisz a sotét fela mogott vilhgossadg dereng. Fénysugar, hogy a Marlt junius 4-én elfogadta és
kihirdette aNemzeti Osszetartozas Napj@iovabba fénysugar, az is, hogy elkésziilt ezcai kemplom, emlékhely, melynek
ajtaja nyitva all a keres az imadkozni akard és az orszag megujulaséaén wkar6 emberek eft. ime, a csoda, a
Karpat-Haza Temploma, ahol imadkozni lehet — halyggta Csuka Tamas.

A Karpat-Haza Templom avatd Unnepségén fellépelibak kozott Maczké Maria népdalénekesOberfrank Pal
szinm vész, aki megrazo elementaris \l szavaltaDsida Jen Psalmus Hungaricusat. De az Osszetartozas ordoaéd h
Karpataljarol érkez Credo EgylttesaVagtazé Csodaszarvagalamint aFond ZenekarAz iinnepi eseményen disz-sort alltak
a Vitézi Rendagjai, s a torténelmi zaszIok felvonulasa mehetttak be &zent Koronanasolatat. A templomot és a hiveket
megaldotta Csuka Tamas ny. ref. pluspMarkus Laszl6helyi reformatus lelkész, valamiBalazsi Laszléunitarius
plspok-jegyz.

Ver cén, a Losi-volgyben megkondultak a harangok andma diktatum alairasanak idontjaban, s az ezések, és a
sartenger ellenére tébbezer emberigyssze az emlékezyyasznapon.

Mint ismeretes, a Karpat-Haza Templomanak megaljapd®thlen Farkasgy évvel ezelt agy érezte: Kicsi néplnk
nagyon mélyre sillyedt a tisztesség, a becsililetirka és a hazaszeretet terén. Oly mélyre, hogynder mar nem tud mit
tenni és azt gondolja, a magyar megujulast mar esdamiféle csoda hozhatja megjlam a csoda a Karpat-Haza Temploma,
ahol minden magyar fohaszkodhat Hazank feltdmadgs#e all el ttink. Ennek a templomnak a felépitése szolgaljon
bizonysagul arra nézve, hogy hittel, szeretetteb¥szefogassal a magyar nemzet visszanyerheti giilbeét és hajdan volt
dics ségét.

Bethlen Farkas szeretné, ha a Karpat-Haza Templbmaagyarsag kultikus helye lenne, ahol talalkozatregyitt
Unnepelhetnek az erre latogaté emberek, s ahokktzihegélhetik egylvé tartozasunk élményét.

A Karpat-Haza Templomardl rovideisz cs Endreés Toth Péterépitészek, a templom-épités kiviteleelmondtak: —
Nem is oly régen amindennapi kenyeretmindenki maga sitdtte kemencéjében. A blizat, meilyden egyes szemében
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Krisztus arcat hordozza,gletnek’ hivtuk. Ahogy a kemence a bluzaszemdkkenyeret éget, ugyanigy érleli eggyé az ide
latogato lelkeket felekezeti hovatartozastol fltagell ez a bluzaszem alaprajzi kemence-templom.

Az egyszer héfehér falak és boltozat kdzott szines lvegablaksszil, melyen honfoglalé eleink paratlanul gagd
diszit m vészete jelenik meg fénybe 6ltdztetve. Kézéppontm@dlmaban égbe emé&mesealakjalathatg akit | a monda
szerint azArpad-hazszarmazik, mely csalad 400 éves uralkodasa allgtiébbszentetadta Eurdpanak és a vilagnak. A
templomban lév ablakkép, melyen Emese égbe emelése latBatbas Dorkalivegm vész alkotasa.

Sajnalatos médon a harom torténelmi egyhaz (rématilikus, reformatus és evangélikus) puspokei neemtelték fel a
Karpat-Haza Templomat, mert a harom pusp&eer Miklés, Szabd IstvasFabiny Tamas- altal kiadott nyilatkozat szerint:
.Keresztény templom szakralis k6zéppontjaba nerillkemnek Jézus Krisztus helyébe vagy mellé pog&oiogiai alakok.”

Az épitész-mesterek elképzelése szerint azonbarmasbem formaji temploKrisztusarara emlékeztet...
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A felvételeket a szerzkészitette.

A Duna TV felvételét itt lehet megtekinteittp://www.dunatv.hu/musor/videotar?vid=636996
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To6th Miklos :
1848. marcius 15. // 15 maart 1848

Hoofddorp, 2010. marcius 20.
Kedves Magyar Testvéreim!

Marcius 15-re emlékezlink. 1848 marcius 15-re. Ea nap, amely azota, mint egy gyudjtopontban ésgr@fminden magyar
ember nemzeti élményét, barhol is éljen ezen ayfiittbon. 162 évvel ezdt tértént, mégis valamennyien pontosan tudjuk, mi
hogyan folyt le akkor Buda-Pesten. Tudjuk, hogyaavalta el Pefi Sandor a Nemzeti Dalt, amelyet mindjart mi idldnai
fogunk, amelyet ezekben a napokban Budapesten, svi@sérhelyen, Komaromban, Minchenben, Sidneybeend3u
Airesben, New Yorkban elszavalnak s a Himnuszt [&neklik amint mi is az imént tettik. Ezek lelkesifelemel
szimbolumok, jelképek. Mi a jelképeinkben élunk,rtree mindennapjaink valésaga gyakran erre kénytsZ@zémunkra ma
marcius 15-e Magyar Szellemi Hazpelképe, amely haza az egész vilagon létezik,ehisni az egész vilagon éliink. Ennek
vagyunk a lelki polgarai, ebben vagyunk otthon,esbismerjik fel egymast az egész foldgombon. Trnasmetszaggatta az
orszagot a Karpatmedencében azzal a céllal, hognilméet megsemmisitsen, hogy ne legyen Eurdpa kdzegy magyar
nemzeti allam, hogy igy K6zép-Eurépaval szabadbedsen politikai jatékotzni. Haboruk, politikai, tArsadalmi és gazdasagi
tragédiak milliok kezébe adtak a vandorbotot minda napig. Ez maagy magyar emigracio, melynek része vagyiikdez
azonban nem rabolta elldink a lelkiinket, mert az a miénk volt s a miénkawa igy allt el a mi 0j hazank az Egész Vilagon,
a Magyar Szellemi Hazaamelynek része a Karpat-medence is, amely a malgysgamara megjeléli a képességeiknek
megfelel utat a jovre, az egész foldgdmbre. Ennek a joek a nyitja anagyar énértéktudat és 0sszetartédl jegyezze meg
maganak mindenki: magyarnak lenni azt jelenti, hkggmnény, kitartasra kotelezde sikeres életat all @éted. Ha magyarok
vagyunk, mindig tébbet kell akarnunk és mindig duapkell tllteljesiteniink a normat. Ezt meg is téksaMindenutt
megalljuk a helylnket a vilag tudomanyos,v@szi és a gazdasagi életének élvonalaban. Magathgasok tajat bejartam
mint holland Gzletember, de nem talaltam sehol @satlb népet mint a magyar. Ezért vagyunk mi nmegititt, ezért vannak
magyarok ezrei szerte a vildgon e napokban egliitta feladatunk a jovence, hiszen az igazi valésag a jovend jov t
akarni kell. Mi Uj jov t épitlink ki a f6ldgémbon, egymast segitve ahojulida magyarsag és az egyetemes emberiség
egészében. Ez a mi feladatunk itt Hollandiabanegyesult Eurépaban és az egész vilagon, ahol mjuvikgés ahol mi —
mindig —lesziink Ezt jelenti ma marcius 15-e!

* k *

Dames en Heren, 15 maart is de Hongaarse natifeedtdag bij uitstek. Op 15 maart 1848 ontstondadngarije — één der
oudste constitutionele landen ter wereld — een lgawe tot nationale zelfstandigheid met een aan petement
verantwoordelijke regering. In dezelfde dagen, @& iaart 1848 en daarna, ontstond er in Nederlandseertgelijke
ontwikkeling, toen de basis voor de huidige Grondwerd gelegd. In beide landen betekende dit hginbean democratie.
Nederland was echter een vrij land, dat zich daarij&on ontwikkelen, terwijl de vrijheid in Hongge in 1849 ten dienste
van de Habsburgers door Rusland was onderdruktsleletelwoordvan zowel de Nederlandse als de Hongaarse gesaigede
is ‘vrijheid’, — menselijke én politieke vrijheid. Hongaren - @os bastion van het Westers christendom en vaiekterse
cultuurwereld — hebben eeuwenlang keer op keer magtgden tegen Mongolen, Turken, Duitsers, Russewele andere
volkeren, om hun land, hun geweten, hun bestaan,ijheid te behouden. Dit gebeurde ook in de ji&idsstrijd’ in
1848-49 en ook in de Hongaarse Revolutie in 1956, il Nederland velen in het geheugen is gegrifbngaren zijn
tegenwoordig verspreid over de gehele wereld. ifij waardevolle burgers van vele landen, ook vadéMiand, verenigd en
bezield — zoals de heer Donner, thans minister \aaf Zaken, in 2006 bij de herdenking van hejabig) jubileum van de
Hongaarse Revolutie te Rotterdam heeft gezegd — dearootse belevenis van delidariteit van de vrijheiddie mensen
samenbindt en bij elkaar houdt. Dit geldt voor Ntateders én voor Hongaren, beidaskeren van de vrijheid.

Eljen a Haza, a Magyar Szellemi Haza, amelynek myiajn polgarai vagyunk!

T6th Miklés / M.1. Téth
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CHRONICLE

In this column one finds four writings. These are:

+

It is a great pleasure to inform our readers thatBibrbala Obrusanszky, received an award from Riepublic of
Azerbaijan for herihvaluable work in deepening the relations betwAearis and Hungariaris The award was handed to
Ms. Obrusénszky on 22 April 2010 by His Excelleri¢gsan Hasanov, Ambassador of the Republic of Ajarb#o
Hungary.

Agnes Frigyesy60 Years Ago Commenced the Deportati@s May 18, 2010 a commemorative event was orgariiz
Budapest to remember one of the greatest atrodifiehe Communist regime in Hungary: 60 years aggab the
deportations. At least 10,000 people were deprofettheir freedom, material belongings and were digoto 12 camps.
All this was performed without any judicial procedwhatsoever.

Agnes Frigyesyinauguration of the Carpathian-Home ChurdBn June 4, 2010, on the™®@nniversary of the Trianon
dictate, the church at Vere was inaugurated. The church itself was builtetaly from private donations and voluntary
work.

Miklés Téth: 1848 Festive Speec®n March 20, 2010 the yearly ball was organizgthie Amsterdam Hungaria Club and
the Hungarian Federation in the Netherlands to cemarate the Hungarian Revolution and War of Inddpane on
1848/49. On this occasion Miklés Toth, secretarythd Hungarian Federation in the Netherlands helatief festive
speech, in Hungarian and Dutch.

I N N N N
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KONYV- ES LAPAJANLO — BEMUTATO

MAGYARSAGTUDOMANY!I FUZETEK 1.

— Hogyan lettiink finnugorok?—

Bakay Kornél: Hogyan lettink finnugorok?

A neves régészprofesszor megfellebbezhetetlen tadgidrténeti érvekkel bizonyitja, hogy a magyarsdgdetének
tudatos meghamisitdsa nagyobb részt politikai taidisbol tortént, tetten érhemnagyarellenességbfakadt, s célja a magyar
nemzettudat meghamisitasa, lealacsonyitdsa, a nsagyaiségének, Karpat-medencei létjogosultsdganak megkéezése
volt. Mindennek a végrehajtasahoz a magyarsageléti@r politikai akarat megtalalta tudomanypolitikai e8zkit, s a
felhasznalhat6 érdekembereket.

Ma mar érthetetlen és felfoghatatlan a hivataldsdéamikusi torténészkordk szinte rogeszmés ragdéskoaz Ujabb
kutatasok és a tudomanyos érvek (régészet, téntéioenany, nyelvészet, antropolégia, genetikayeh dés- és vallastorténet)
sulya alatt végleg 6sszeroskadt és tarthatatladhsdi finnugor elmélethez, ami eddig is csakédéti hipotézisre, eftetett
nyelvi akrobatamutatvanyokra hivatkozhatott. A figor koncepcié és elmélet mar a modern kilféldksedalomban is
idejétmultnak szamit.

Kétségtelen tény, hogy a politikai érdekszféra &imdlta és céljai érdekében felhasznalta a madgaeskégh, netan
félreértésbl, tudatlansaghol, vagy éppen csak naivitasbol eraanagyarsagstorténetét, eredettudatat tévitra vivézeteket
is. A terv bevalt, hisz ez a torténelemhamisitémeteg kart okozott a magyarsagnak a 18. szazasl atég s kihat jelenlegi
erkdlcsi helyzetiinkre, nemzettudatunkra.

Vissza kell térnink a nemzetisemlékezet, legrégebbi irott forrasaink, gesztaikkpnikaink, si nyelvink,
néphagyomanyaink, mondaink, népmeséink, diseftészetink altal kijeldlt atra, nemzettudatunk, smEasunk
megkérdjelezhetetlen bizonyitékaihoz, szkita-hun gyokeseih

Papai Szab6 Gyoérgy
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M AGYARSAGTUDOMANYI FUZETEK 2.

— Gy ztes csataink—

Toth Sandor: Gy ztes csataink

Lehet, hogy térténelmi szenzacié elinditdja lesaddnyv? Elképzelhet hogy egy fiatal kutaté — korabbi, de tudatosan
elfelejtett kutatok munkajat folytatva — megtalalfepad nagyfejedelem sirjat? Teljesen logikus tieté okfejtését
aldtamasztani latszik maga Anonymus is. S rajélkibbb korabeli forras, ill. a keltdk, a romaiak az avarok koraban is
fontos szellemi-kulturalis-gazdaséagi-katonai kézpaz egykori Carnuntum, Pannonia Superiovafosa ma is szemmel
lathatd, kézzel tapinthatd, megmaradtemlékei, s feltart régészeti emlékei. Ugyanigy gyker oly jelents varos foldrajzi
adottsaga és elhelyezkedése, ami kisértetiesengyexik a régi leirasokkal, igy Anonymuséval, valaimaz egykori,
titokzatos,Vetus Buda”1700-b6l fennmaradt, hmetszetabrazolasaval.

Lehet, hogy rossz nyomon jartak az eddigi kutatasokitila egykori varosa, Sicambria, Etzelburgigyanitt keresenc®
Lehet, hogy fellebben a fatyol azi titokrdl, s kiderll, hogy Arpad és egyuttal Adtisirja, a hunok-avaroksi varosa a mai,
ausztriai Bad Deutsch Altenburg tertletén volt?

A hegyen éplult hely temetkezési-szakralis jellegeott lathatd, méltdsagteljes kurgan, a kikdvegathk, a Duna melletti
fels ” hévizek, az avar korban épiilt keresztény kértemplaz Arpad-kori alapokkal biré székesegyhaz, @ fenmaradt
elnevezések, a helyi emlékezet és hagyomany, énini-régészeti adatok, a meglépiletmaradvanyok mind megeiteni
latszanak azt a szelizfeltevést, hogy a Nagy Karoly frank kiraly alt@romboltatott si hun f varos, Sicambria nyomai
kertiltek el a térténelem homalyabdl.

Esszernek t nik, hogy a sulyosan sebesiilt Arpad fejedelmet &gyogyvizek mellé vihették a kdzeli Pozsony nielle
vivott, gy ztes csata utan, itt halhatott meg és itt temethedk

Mindezt természetesen a régészeti feltarasok ibatjék csak.

Két nagy, gyztes magyar utkozet leirasat tartalmazza a Maggardamanyi Flzetek masodik darabja. A pozsonyi (907
jllius 4-6.) és a cserhalmi (1068 tavasza) csak@tegyikben Arpad fejedelem, a masikban Laszlcégr késbbi Szent
Laszlo kirdlyunk jatszott dontszerepet. Egyéniségiik, elhivatasuk, kildetésidap@inden ma élmagyar szamara.

Bizakodjunk, hogy a pozsonyi diadal gyes napjat egy leendmagyar sziv kormany nemzeti inneppé nyilvanitja. Hisz
akkor sziletett meg Magyarorszag.

Papai Szab6 Gyoérgy
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M AGYARSAGTUDOMANYI FUZETEK 3.

— Letagadott eleink a szkitak (Szkita olvasokdnyv)

Letagadott eleink a szkitak §zkita olvasokonyv

Szkita olvas6kényviirdgy nagy maltd, bs népnek allit emléket, amelyik ott babaskodotemberi civilizacio és kultira
bdlcs jénél. Krénikaink, gesztaink, régi torténetirdinkllottak az ugynevezetszkita-hun-avar-magyar folytonossagot”,
vagyis kozos eredetiinket e titokzatos, ss multunkhoz ezer szallal kdt , veliink letagadhatatlan fizikai-lelki-szellemi
kapcsolatban Iévnéppel. Ezt a dics si multat kellett hat eltakaritani az Gtbdl, s ezinitoszok és héroszok koraig nyuld
nemzeti gyokérzetet elvagni, hogy a magyarelleradisiai tényez k a tobb ezer éves, nemzeddknemzedékre atdrokitett
eredettudattél megfosszanak benniinket a halszagugor rokonsag érdekében.

A jeles kozéleti férfid, politikusWerb czy Istvan (1458 koriil-1541) hiredHarmaskoényvében'irja:

“Az erdélyi scithakrol, a kiket székelyeknek hivigdenkivil vannak az erdélyi részekben a sciktidddisagos nemesek, a
kik a scitha népt, ennek Pannoniaba valé elbejdvetelétl szarmaztak el, a kiket mi romlott néven «sicutasé» nevezink;
a kik teljesen kiilon térvényekkel és szokasokkakéh hadi dolgokban a legjartasabbak.(Werb czy TRIPARTITUM, IIl.
rész, 4. czim)

A szkitak kutatdsa ma is népszes a torténészek, régészek, egyéb tudomanyagaiskép (antropoldgusok, genetikusok,
m vészet —és vallastorténészek sth.) szamos konféteiactottak a kdzelmultban, hogy tisztdzzak aitesidg eredetével,
kultirgjaval kapcsolatos kérdéseket. Ma mar eglyériehogy nem nevezhek m veletlen nomadnak, avagy barbarnak, hisz
az allatabrazolasokrol hires 6tvés — b- és textiimvészetik, a fejlett életmodrol taniskoddé — nemdsakcos, hanem
varoslako és foldmvel — poszt-sumér kultarajuk a legfejlettebb Okorillaciokkal is felveszi a versenyt. Tébb okori sze
a legigazsagosabb, legbatrabb népnek nevezi @ékakitkiknek legnagyobb kincse a szabadsag volt.

Tobb mint egy ezredéven at uraltdk Belgs Kozép-Azsiatol a Karpat-medencéig az eurazéiméget, ide értve az
egykori Urartu, tehat Dél-Kaukazus teriiletét issZkitak orokdseinek tébb, ma éhemzet is joggal nevezheti magat. De
leginkabb mi, magyarok, akik nemzettudatunkban,i réplékezetiinkben, krénikainkban, regéinkben, hagywyainkban,
szokasainkban hordozzuk a szkita 6rokség megammsés.

Az "ijaszok” és a,szarvas népét”a szkitakat rendkivil harcias és leglyetetlen népnek tartottak. I. e. 514 tajan, anakk
vilag leghatalmasabb uralkodéja, a nagy perzsalbloon uraDareioszis megtapasztalhatta ezt, amikor arra vetemedsgy h
megtamadja a szkitakat. Hatalmas hadereje — héweizhadserege és 600 hadihajoja — ellenére deképes legyzni ket,
€s miutan tdbbszor is vereséget szenvedett, kemytellt szégyenszemre visszafordulrhukididész ezt irta roluk”... nem
csak Eurdpanak, de Azsianak sincs olyan népe, ahaslgnlithatd lenne hozzajuk; és énmagaban egyetignsem képes
szembeszalini vellk ...”

Ha visszatalalunk igaz eredetiink romlatlasforrasahoz: mi is legghetetlenek lesziink jelenben és jben, ahogy
eleinkkel, a szkitdkkal egyitt, azok voltunk a roal...

Papai Szab6 Gyorgy - Patrubany Miklés
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Frigyesy Agnes :

Cseppben az élet

Koétet Béres Jozsef életutjarol
.Fiam, ha valaki segitséget kérled,
és te tudsz segiteni, akkor ez kotelességed.”

Batran kijelenthetjik, ma mar Béres Jozsehevét a vilagban ugyandgy ismerik, mintMindszenty Jozséf, a legendas
hir Aranycsapaét vagy épp az 1956-os forradalomét. Megélte senki sem lehet proféta sajat hazajabamzéseét,

kiizdelmes, tiszta iv élet(tjan azonban azon kevesek kozé tartozott, dkimegélhették talalmanyanak csodalatos révbe
érkezését is! ACseppben az éleim kotet szerz je Béres Klaraés a kérdez, a tudods fia,ifj. Béres Jozsefigy beszélget
édesapjaval, mintha csak épp csaladi kérben beszélgének. Mi pedig Ugy érezziik, odailhetiink a & koré...

Béres Klara kivalo szerkesztmunkdja révén feltarul ettiink Béres Jozsef ifjikora, a haborlis évek, a &satetben
maradasok, kizdelme a taldlmanyéért, a dsBéres Cseppért, de Béres Jozsefnek kiizderlia ketg nem értettséggel, az
irigységgel, a kapzsisaggal szemben is. A kotezdreplje a legtragikusabb helyzetekben, a fronton, a dbgmebb
diktataraban, a parasztok kozétt, mint vezetagy talalmanyanak sikere fényéberembermaradt! Tébbszér megfordult a
halal arnyékaban, akadalyok sorat gorditették léd¢tment taldlmanya elé. A tudds 90. sziletésének évfojdddmegjelent
kotetb | tanulsagként tarul elénk a valdésag: Béres Jozagfelen nehézség ellenére szerette, védtei&e a Joisten.

LA Vildg si rendje szerint az apak dolgat folytatjak az wlddSzerencsés ember vagyok, mert olyan édesapgrakipl
tiszta €s szilard erkolcsi orokséget kaptam. Elenkassaga, tartasa mindenkor példaként magasadttgm” — irja a kotet
hatso bels borit6jan Béres Jozsef fia. Béres Klara, ifi. Bédzsef felesége pedig Ugy érzi: a csalad példpobtk
szorgalombol, kitartasbdl, emberséfjligaz értékekbl. ,Példat, melyb | merithetlink, melyre tamaszkodhatunk, mely eligazi
ha véalaszuthoz ériink. Es hitet. Hitet abban, hétgzik a Gondviselés, és gyaz igazsag.”

Igen, az igazsag. Béres Jozsef kiizdelmes életénedl@manyan kivili masik ,gyermeke”, melyet ithigyott nekiink
Orokul: az igazsag gyzelme Hogy érdemes mindig, minden tokn kimondani az igazsagot. Sokszas szembetalalta magat
az egész vilaggal, hatalmassagokkal, s mégsemfeldta Evtizedeken at kiizdott azért, hogy elismengik forgalmazzak
talalmanyat, majd amikor mar milliok vasaroltdk ér8s cseppet, a kapzsisag és a Gonodmeki, a feltaldlénak kellett
visszavéasérolnia a részvényeket! De megtette, riienfal, nem ismert lehetetlent, és ggtt! Ha kellett, tudott Ujrakezdeni
munkatarsaival egyltBéres Jozsef a kiizdelem bajnoR&Zonyéara a Joisten ellatta a harchoz sziiksédetséigokkal, mely
kellett ahhoz, hogy végiilis siker koronazhassa eekbezreit megsegitalalmanyat.

Béres Jozsef nyolcgyermekes csaladban sziileteteligh | hatan nttek fel. Edesanyja arra tanitotta a gyermekekagyh
ahol tudnak, ott kotelességik segiteni. Az ifjdefi@amberre nagy hatast gyakorMécs Laszldverse: Yaddcha rézsat oltok,
hogy szebb legyen a féld.Olyan mélyen belégyokerezett ez a gondolat, hagly wadrozsahajtasba tearézsat oltott.
.Csodalatos lett, ahogy a vad terileten illatozathemes virag~ emlékezett vissza egykori tettére.

A haborus években Béres Jozsef a frontra keridteEbbbszor forgott kockan. Az egyik bombazaslal&sal valamennyi
katonaja meghalt. Mégis csodaval egyerfiogy neki nem esett bajgEletemet a derékszijam mentette meg, egy vastag
repeszdarabot fogott fel. A szilank félig behatdtade atszakitani nem birta. Mi lett volna, halkceay kicsivel odébb talal el?
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Miért én lettem az egyetlen tdlézon a kiugré, lapos fennsikon? Ki tudna ezt megiaoi?” — kérdezi a kotet h se. S az
olvasénak bizonyéara eszébe fjutJanos Palpapa csodalatos életben maradasa, akinek élsréte folott hordotSz z Maria
rozsaf zérementette meg, melybe belelitkdzott a gyilkos golyo.

Béres Jozsef megélhette azt a csodat is, hogydrazafrontrél. A talalkozas meghat6é dromégy vall fianak és a kotet
olvasdinak:,Zahonyban a hazunk kdzelében lattam, hogy édesargsaédesapam a kertlinkben kapalgatnak. Egyszsake ¢
édesanyam eldobja a kapat, és elkialtia magathdit van a fiam!” Ma sem tudom, nliismert meg. Szakallasan, csont és
b rre lefogyva, k6zel négyévi tavollét utan, 1948iya 4-én értem haza.”

Id kbézben Béres Jozsef megiilt, feleségil vette a gydnydtanitont, Papp Katalint Ett | kezdve tébb mint 50 éven at
joban, rosszban dsszetartottak. Am a sors megpedbiét. Béres Jozsefet 1948-ban koholt vadakkal Uldkendték. A
fiatalemberre fogtak, hog$zalasiszarnysegédje volt, melybsemmi nem volt igaz. Erre igy emlékezik visszaudos:
-Ellenségeim lassan, modszeresen és persze mindiglrdl tdmadtak. Egyik ,lgyes” modszeriikk az vohipgy
egzisztencialisan lehetetlenitették el az embexétedinben minden erejiket latba vetették, hogy pkaksak munkat. Ram
fogtak, hogy Szélasinak voltam a szarnysegédjes#slyidegenné misitettek. Mondanom sem kell, hogy Szalasit még latn
sem lattam soha.”

Béres Jozsef munkas életének jeleneszét a kommunizmusban téltétte, amijemokat az id ket éltik, amikor a vezet
pozicidkba a tzhdz kdzel Ul ‘'megbizhatd’ partembereket Ultették. A szaktudasgtermettség nem szamitotVolt olyan
f noke, aki a kutatasait nem értette és nem értékelte

Ennek ellenére Béres Jozsefnek a Béres-cseppeklkotgaig csaknem haszévnyi kdzonnyel, akadalyokkahrtd
kutatbmunkara és az eredmények atfogo elemzéséreaikség. Amikor kutato lett, a burgonyaleromiAsira kereste a
valaszt. Almaban sem gondolt arra, hogy neve vaiabaekapcsolddik a daganatkutatassal.

Elgondolkodtaté az a momentum, ha valakinek talastuadott a Joisten, hogyan séafarkodik tehetség&ebben az
esetben nem a kuldnleges technika, hanem a zsésialifontos. Béres Jozsef ugyanis hiressé valtosakopjat, melyen
elindult a rakkutatas utjan, a szemétdombon talgdtekutatasra szant kdzponti pénz mar azokban akhdn is Iényegesen
kevesebb volt a sziikségesnél. Nagyon nagy hiarezied egy fénymikroszképnak, de csak almodozainudbla, pénz nem
jutott ra. Aztan valaki szolt, hogy a szeméttaralbbmikroszképdarabokat latott. Tébb se kellett ngkkizony, hogy lesz
mikroszképom. Atturkaltam a szemetet, egyenkémttesmedssze a darabokat, megtisztogattam, néhanyyzdarészt
beszereztem, dsszeraktam, ékadott... Altala talaltam ra hamarosan arra az 6swénamelyet elttem még nem taposott
senki.”

Béres Jozsef, ahogy haladtre kutatdsaiban, ahogy szillettek az Gjabb, egjeatjsebb eredményei, gy ndvekedett az
értetlenség korulotte. Valljasjol ismert jelenség, hogy az Uj utakon jarok seinkivétel nélkdl talalkoznak a merev
elutasitassal, szakmai féltékenységgel, irigysédmpeholt ez velem is.”

Majd egyre tobben érdeldtek készitményei irant, s ekkor megjelent életab&émoki irigység is. Odaig fajultak a dolgok,
hogy egyik nap Béres Jozsef arra érkezett a muhk&riee hogy a laboratériumanak ajtajat bebadogozaérat lepecsételték,
laboransai meg kint alltak a szakad6 k... Aztdn 1972-bn megsziiletett a Béres csepp.l&éjanem gondolta, hogy
gyogyité cseppjeinek létrejéttével, élete legnadykblvariaja is megkezdott.

A betegeket azonban nem érdekelte a tilt&sglni akartak! Béres Jozsef szemére vetettékgha, ihogy segitszandék
vezeti a cseppek dllitdsakor, adjon nekik bde. Ekkor a kutatdé komoly lelki valsagba jutott, jcha&@desanyja tanitasa
csengett a fulébenFiam, ha valaki segitséget kérled, és te tudsz segiteni, akkor ez kotelessédéehi tehetett masként,
adott. Aztdn egyre tdbb emberen segitettek a ckepPe egyre tébben Adlltak sorba, a feltalalé pediy aithoni
laboratériumaban mindenféle hatdsagi engedély héldrtotta a készitményeket.

Béres JOzsefet sarlatdnsaggal vadoltdk, majd 18dbruzslas vadjaval bvadi eljaras ala kerult. Hazkutatast tartottak
nala, felforgattak a lakdsat, munkahelyét. 1975.Késa Ferencfilmet forgatott réla,Az utols6 sz6 jogamimmel, de
bemutatasaval 10 évet kellett varni. Kbzben haz#t éramlottak hozza a betegek, volt olyan nap, hoatszazan alltak a
kapujaban. Leghbb célja volt tehat, hogy cseppjei hozzaférkelegyenek. igy kotott szerdést aHerbariaval, s lett a
taldlmany neve Béres csepp.

Még Béres Jozsef életében létrehozt@Beees Alapitvanytés aBéres Rt A Kdsa-film aztan megtette a hatasat, orszag-
vilag el tt hiressé lett a Béres csepp feltalaloja és a Bésepp. Kédbb, sajnos Kdsa Ferencben is csalédnia kellett a
tuddsnak, aki a részvénytarsasag tagjaként kiakarsznalni a feltaladlot. De ez mar egy masik szartiirténet... A kotetben
olvashatunk rola. Mindekdzben Béres Jézsef nevéilaaelnevezett cseppek feltalalasaval tette vildgl. R4jott ugyanis
arra, hogy nagyon sok betegséget okoz az anyagesare melyet a szervezet szaméara létfontossagnelgmek hianya valt
ki. Az altala készitett csepp ezek pétlasaval @éhitja a szervezet bioldgiai rendjét éssdti aktiv, passziv immunitasat.
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S ha egy nagyot ugrunk eé az idben, ma mar a Béres cédlbaz orszag legnagyobb, magyar tulajdonban lév
gyogyszergyara lett, a vallalkozas véllalat-csapaerebélyesedett, a sikertorténet pedig folyi&itédrja Béres Klara, a kotet
szerkesztje.

Béres JOzsef az llddztetés és meg nem értettsegnétg életében szamos dij, elismerés birtokosaAeBéres-cseppet
1976-ban mar szabadalom védte. 1995®enNatura et Vitadijat, 2000-beMagyar Orokséditiintet cimmel ismerték el
munkassagat. 2000-ben @rszagos Gyogyszerészeti Intémstoraldszerkéngyogyszerrédrzskbnyvezte a Béres-cseppet.
2002-ben neki itélték &zéchenyi-dijataz egészségugyi ellatasban fontos szerepet jatdw@struktira megteremtése
érdekében végzett tevékenységéért, az egészségvédel az immunrendszer megaitéséért végzett faradhatatlan
munkassagaért. 2002-ben Kaztarsasag Elnokének Erdemérrkitiintetést tudomanyos munkassagaval és hajlithata
akaraterejével megalkotott életuével érdemelte ki. 2005-benvi@tézi rendtagjava avattak a nemzet szabadsagaért vivott
harcaiért, s a nemzeti érzéseinek kivalo tanubizéagaeért.

Tobb szobor késziilt réla, Szolnokon pedig sétaeyentek el Béres Jozsef feltaldlordl. Kiizdelmetedbeteljesedett, s
igaz raMarcus Aureliusgondolata;Légy mint a szirtfok, melyet a hullamok folytorapgkodnak, az pedig rendiletlendl all, s
korulétte elcsendesiil a habzo forgatag.”

A magyar kutatd sziletésének 90. évforduléjara elegf kiadvany kilénlegessége Béres Jozsef harémelikiltban
el kerdlt fiatalkori irasa, melyek most kerultek €t6r nyilvanossag elé.

A Béres Klara Cseppben az élet Béres Jozsef életinja kdtet azAkovita Kdnyvkiaddgondozasaban jelent, meg, ara
2700 Ft.
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Frigyesy Agnes :

Hanté Zsuzsa — Kitiltott csaladok (4. rész)

A ,bels ellenség”, a reakcidsnak,
az osztalyidegennek bélyegzettek elleni harc”

— Hegeds Andras — aki 1949-t volt tagja aMagyar Dolgozok Partjarezet szerveinek, 1952-t az allami gazdasagok és
erd k minisztere, foldmvelésligyi miniszter, majd miniszterelnék helyettE355 aprilisatél 1956 oktdberig a Minisztertanacs
elndke volt, 1945-1 az Ggynevezetbels reakcidellen elkdvetett torvénysértések harom alapfokdzdilonboztette meg: 1.
a varosokbol tortén kitiltast, a rendri felligyelet ala helyezést, mint kitelepitést, &.jugoszlav hatar széldrtortént
kitelepitést a hortobagyi zart csaladi kényszermatddborokba, mint deportalast, harmadikként az métést, a rendi rizet
ala helyezést és munkataborokat, amelynek egyikuspesete volt Recsk — irfdantd Zsuzsabrténész hianypotldé mében.

A ,bels ellenség”, a reakciésnak, osztalyidegennek bébtégiz ellen tébbféle mdédon védekezett az akkortaddkikus
hatalom. Lassuk, mit ir a térténész asszgifiltott csaladok” cim , forras-érték munkajaban:

Rend ri felligyelet és kitelepités:

A ,rend ri feligyelet a blntetésiiket letoltétt vagynbselekményt el nem kévetett, de az érdekelt &mmpontjabdl
politikailag megbizhatatlan emberek remdatdsagi ellenrzésé.

Erdei Ferenc belligyminiszter 1945. janius 21-én kelt maig ngilessagra nem kerllt rendelete szabdlyozta a
rend rhatésagi felligyelet és remthatoésagi rizet esetében kdvetenaljarast. A rendelet megalkotasat azzal indokBldei
Ferenc, hogy aendkivili id k rendkivili intézkedéseket tetsikségessizokkal a polgari személyekkel szemben, ghik
allam biztonsagara, a kdzhiztonsagra veszélyesalggg és gyanus, valamint a gazdasagi okokbdl RakosE személyek
felel sségre vonasa olyan eljaras keretében tortént,oanaik itélet meghozatala &l a rendrhatésagi feliigyelet ala vont
személymeghallgatasara nem keriilt sOE sulyos eljaras érvényesitését magasabb alledekék indokoltak, melyek nem
megtorld, hanem megd intézkedések, szégezte le a belligyminiszter.

Az 1950-es évekt a rend rhatosagi felugyelet ala4 helyezés egydutt jart alégitéssel. 1951-ben 13670 felepitettek ki
Budapestrl. A vidéki varosokbol és kdzségeHtkitelepitettek szama 1194 &gy 1953-as adat szerint.

Deportalas

A deportalas a latin elszallit (deportare) szokmdirmazik,,személyek vagy csoportok idegenbe, kényszerlakhebgy
zart tAborba telepitése biintetésként vagy a szdlgadsztés biintetésének kitdltése utan”

Deportalasnak nevezhetjik az elhurcolasiaatobagyon, Nagykunsagbads aHajdUsagbanlétrehozott 12 zart csaladi
kényszermunkataborba. Ez a tdborrendszer volt Magyzagon az egyetlen, ahova csaladokat hurcoftdéi®nitettek el, a
tehetetlen aggastyantol a csecsigmNemcsak a felrtteket, hanem a 12 éven fellli gyerekeket is n@pbrhs munkavégzésre
kotelezték kutyas rendok rizete mellett.

Internalas

A latin internélads sz6 jelentésa fenndlld tarsadalmi rendre politikai vagy kodzbizsagi szempontbdl veszélyes, de
konkrét b ncselekményt el nem kovetett egyénaetben tartdsa vagy kijeldlt helyen val6 elkitésé... Az 1949. évi genfi
egyezmények dhjak, hogy az internalast foganatositd allam kégelaz internaltak kell ellatasardl és emberséges
banasmaodrol gondoskodni.”

Az internalasi gyakorlattal szemben, amelyet 1943eganatositottak hazankb&ibo Istvankomoly kritikat fogalmazott
meg: —,Azoknak a nyilasoknak és hasonl6knak a szamaiid, redpbirdsagi sulyu vétkeket nem kovettek el, seagyar nép
katasztrofajahoz valamit kdzvetve hozzaadtak, égtételadasnak rengeteg kdzvetlen, kemény, de diciehtételek mellett
ledolgozhat6 formajat lehet kitaldlni. Ezzel szembe interndlas apparatus Ugy, hogy mattéink all, teliesen elszakadt a
brutalis, de kdzvetlen és magat hamar kif(j6 ngpzsagtétel barmilyen vonatkozasatél. Egy basaskazdlgabirét, aki eltt
régen az egész jaras haptakban allott, nyilvanasagbiintetni, vagy lathatdban megszégyeniteni fomaidarték cselekedet,
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mert demonstralja az aranykoronak leesését. De nggtaa fszolgabirdt honapokra drotsévény mogé zarni uggyhe tudja
eltemetni az anyjat, kidjuljon a majbaja, és néddsa a skarlatos gyermekét: ebben az égvilagomséonradalmi érték
nincsen.”

Az internélas végrehajtasa a politikai rermkg feladata volPéter Gabordsszesitése szerint 1945. februar 1. és aprilis 12
kozott a fvarosban 1869 f internaltak, aprilis 12. és aprilis 30. kozotaldp 2683 ft Budapest hét keriiletében és a
kornyezetében Iévhét telepilésen felallitott internaldtaborokban.

A kommunista part szamara az internalas kieme#inje$ég eszkoz volt.Ger Ern az igazolébizottsagok felallitasat
kovet en a kbzigazgatas megtisztitasaval foglalkozo aitakijelentette, ha valaki fasiszta vagy nyilastyvde nincs elég ok
arra, hogy a népbirésag foglalkozzon tgyével, mifdaaba kellene utalni. A sajté Geszavait interpretélva két széval
egészitette ki az elmondottakat, nyilvan nem akezat Otlete alapjan. A fasiszta és nyilas mellett miegjea reakciés
kifejezés,akik a fasisztakkal és nyilasokkal egyutt nemcsaikkataborba vihetk, de internalhatok is.

1945. janius 21-én jelent meg Erdei Ferenc martkozott bizalmas rendelete, amely a rem@tésagi felugyelet mellett a
rend rhatésagi rizetet, interndlast is szabalyozta. Az internalebalyozasaban a politikai indittatasu kitiltadletedj elem a
gazdasagi jogszabalyok megsének internalasall pontban rogzitették a nyilasnak vagy fasisgtamyilvanitott partok és
szervezetek vezahek, tisztségviseinek és tagsaganak internalas biintetésére okotnadatartasat, majd Gjabb 10 pontban
az internalasra indokot ad6 gazdasagi kihagasohdior. .

1945 és 1949 kozott a farosban és vidéken 40000-nél téblh internaltak, s e kdzigazgatasi intézkedés médp téb

megvalodsithassa. Lehsgget teremtett a blintgbgrendszer adta térvényes keretek athagasara.

1953 julius 16-an készitett feljegyzés szerintra@rnaltak szama 5005,febb | 2318 f korabban hadifogoly volt. A 2687
f internalt megoszlas az internalas indoka szerikb\vaetkez. A legnagyobb csoport demokréacia ellenzgatott (385 f ),
366-an letoltotték a szamukra kirdtt borténbintetéde kilonds veszélyességik miatt nem engedk&k vissza korabbi
lakéhelyiikre. 358-an sikertelenl kisérelték meggyhatlépjék a magyar hatart. 294-en jobboldalicdeoek voltak. 189
kilféldi allampolgar (jugoszlav, amerikai, angolféancia) kémgyanus volt. 207 £gyéb bncselekményt kdvetett el, 206 f
szervezkedett. 153 ff egyéb nem megnevezett indok alapjan internalt8k. f t gazdasagi tett és 131 ft egyéb haboras
b ntett miatt. 71 f korabbi AVH tigynokét azért internaltak, mert arleé. 63 f besugo és 46 pap volt. A tobbiek internalasi
indoka: szabotazs 30, trockista 27, fegyverrejtegay.

Az interndltak szocialis megoszlasa szerifégnagyobb csoport agrtelmiség 714 f (m szaki értelmiség, pedagégus,
tudos). 499 f munkas, 373 horthysta (tiszt, torzstiszt, reangomozo, rendr, csendr). A birtokos parasztsag 339 134 kis-
és kozépparaszt, 205 kulak). 183 kisiparos és tésked, 201 kiilféldi allampolgéar, 156 alkalmazott (MAV zblt6), 81 volt
AVH-s, 76 t kés, foldbirtokos, arisztokrata, 65 pap és egydih@zj személy.

Munkaszolgalat

A munkaszolgélatos alakulatok, amelyeket a hivatdatonai zsargorhadtap” egységeknek nevezett, feladata kdrébe
katonai létesitmények és infrastrukturalis berubdka&pitése tartozott. Monvédelmi MinisztériunKollégiumal1950. junius
27-én targyalt a kulakok és ellenséges elemek peetea magyar néphadseregbdianza Karolyvezér rnagy azt javasolta,
hogy a kulak és egyéb megbizhatatlan elemeket ds fagt is be kell hivni, de nem lehet fegyvertnaa kezikbe, hanem
kemény épitmunkara kell fogni ket. A sorozasnal az Osztalyhelyzetet MegallapiivotBsag dontétte el, hogy ki a
megbizhatatlan és kit kell munkaszolgalatra vinni.

Rabmunkaltatas

Magyarorszagon 1949 és 1953 kozott alakult ki amraikaltatds rendszere, amikor nemcsak az elitélegeztek
rabmunkat, hanem a biréi eljaras nélkil lakéhelylikitelepitett személyek és csaladok, akiket kéagisrezkedéssel
rend rhatdsagi felugyelet ala helyeztek, vagy zart tkban rendrhatdsagi rizet ala. A rabmunkéval a hatalomnak kett
célja volt. Egyrészt megkisérelték a rabmunkat lésiteni a szocialista tervgazdalkodas rendszergbasrészt
személyiségiikben kivantdk megalazni az ugynevgaighséges elemeket”...

A rabmunkdltatds alapvetn a személyes szabadsaguktdél megfosztott letarddizt internalt és katonai elitélt
allampolgarok nagy részének a munkakényszeréré, &sikiegészilt a személyes szabadsagukban katttdlampolgarok,
a javito-nevel munkara itéltek, lakohelyt kitelepitettek munkavégzésével. A ,rabok” tomefeglalkoztatdsara az apparatus
nem késziilt felKeleti Ferenca rabmunkaltatassal kapcsolatosszempontokrol feljegyzést készitett 1951. noverrt.-én,
mely szerint a kozel 15 ezernrlyi elitélt foglalkoztatasanak felligyeletét, akiR 4«ils munkahelyen dolgoznak, az
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rszemélyzet nem tudja ellatni. Javasolta a blnteéggehajtas rendszerének megvaltoztatasat és,tamdy addig ne
szdllitsanak ki kiilmunkara letartoztatottakat, amg rzés feltételei nincsenek megteremtve.”

Kihagasi b ntett

Az Otvenes évek tarsadalmi-politikai gyakorlatanaltt még egy sajatos eljarasa a megbizhatatlam&s ellenséges
kategodridba sorolt személyek elkiilonitésére énddlaettegésben tartdsara, az Ugynevekéthgasi b ntett”. Rendkivdl
nagy szamukat mutatja az is, hogy 1953-Naigy Imreamnesztiarendelete tébb mimitszazezeember kihagasi biintetését
oldotta fel. A kihagéasi birésagok 4697 személy réghiintetése végrehajtasat és 188790 személy peaiset torolték. A
pénziigyi kihagasi birésagok 217784 személy pénebés@t és 229263 személy ellen inditott kihag4arést szintettek
meg...

A kihagas lehetett: kdzlekedési, erkdlcsrendésbejelentési, kbzrend elleni,Zrendészeti, erdei, radid, sajtérendészeti,
koztisztasagi, allategészseégiigyi vagy egyéb. Aamatkoz6an nem talaltam fogalom-meghatarozast, moigytakartak az
egyes kihagéasi mtettek. Az egykori elitéltekkel készult interjukran deril némi fény az egyes kihagasok tartalntdsa.
valaki nem jelentette fel szomszédjat, azért, malitradioja, vagy olyasmiért, amir nem is tudott, azaz nem lett dnként
besugo, a feljelentési allampolgari kdtelezettdéguasztasa miatt bejelentési kihagast kovetett el.

Ha valaki az erd vad gyiimolcseild fogyasztott, vagy azt dsszegtptte, hogy csaladtagjaival elfogyassza erdei ¢étsh
kovetett el. Koztisztasagi kihagast azok kovettékaik nem tartottak tisztan a jardat és az (Btestagy vidéken a
tragyadomb és a kat kdzott sziikséges tavolsagotaraitak be.

1952 juliusdban 15790 embert itéltek el kihagasitdit miatt Budapesten és 22029vidéken. Az elitéltek szama havonta
tiz és negyvenezer kdzott ingadozott.

Kihagasokat az kovetett el, akit el akartak itéInA.sajtorendészeti kihagas azt jelentette, hogy nendelték meg a
Szabad népet, pedig az volt a part hivatalos la&gardei kihagas azt takarta, hogy az &eh begyjtotték a rézsét és tésre
hasznaltak, leszedték az erdei gyimolcsot és haiattak a mézet anélkil, hogy abbdl beadasi kidtisegiket teljesitették
volna... A kihadgasi bntettek bar mindenkit félelemben tartottak slsrban azsztalyidegenek ellehetetlenitéseblgaltak,
kézulik is a kulakok, a horthystak és a horthysta Gizemtulajdokéts.

Halmozott bintetések

Egy csalad tobb térvénysértés aldozata is lehetaélepités, internalas, munkaszolgalat, depost@aldHortobagyi zart
csaladi munkataborok egyikébe, munkéara kételezggeid orszagban — malenkij robot —, bértén, rabmunka

Hant6 Zsuzsa példaként bemutat néhany tragikusi ssedadot is kotetében. ime: — A masodik vilaghéban hsi halalt
halt Farkas LaszlofeleségétHazslinszky Margitgtegyetlen fiat, Farkas Laszl6t és anydsat HaztinKarolat, felesége
testvéreit, Hazslinszky Tibort, Hazslinszky Gé#dadzslinszky Karlat, Karla férjét Morvay Palt és kgtermekiiket Kiskorére
telepitették kuldkcsaladokhoz, majd 1952 nyarars8®tanyara deportaltak. A fethférfiak munkaszolgalatot is teljesitettek.

Dadéanyi Miklostorosz fogsag és tobbszori internalas utan egy utaidst kdveten budapesti lakdsukbol Miskolcra
telepitették feleségével és lanyaval. A DadanyiFasten maradhatott, de lakasukat el kellett hagyhiharom Miskolcra
telepitett csaladtag egyittélése sem tartott spkaagt Dadanyi Miklost élelmiszer és végvasznakeggtésének vadjaval
harom évi bértdnbiintetésre itélték. Dadanyi Mikdazabaduldsa utdn az egész csaladot — mivel fiukda sziinidt otthon
toltétte — a hortobagyi Borsés tanyai zart csakdiuyszermunkataborba vitték.

J. GyulaAbalj varmegyei foldbirtokos csalad sarja. 1945-B0 kataszteri hold kivételével a csaladi birtdietosztottak
a falu parasztjai kdzott. 1949-ben 110 katasztelddt leadott az allami gazdasagnak, 1950-ben rdrkidjét | is megvalt,
hasonlé mddon. 1950 végén a csaladi kuriabdl dtkakket egy falubeli kuldkcsaladhoz. 1952 jGniusabanhbBapra
kitelepitették a hortobagyi Borsoés tanyara...

Pallavicini-Andrassy Borbaldérje bar beteg volt 1943-ban, mégis elvitette atea f rendihazba, hogy a zsidotorvény
ellen felszoélaljon. Legidsebb fia, Gyodrgy 1945 és 1946 kozott a németek &gd@ysan volt Pesten, majd a Dachaui
koncentracios taborba keriilt. Kiszabadulasa uté@®18ajus 6-an délutan harom orakor egy orosz auftikiék és bevitték a
Vilma kirdlyn Utja 33. szam alatti fogdaba. Onnét 1946. oktdlfean elszallitottdk a Conti utcai gy be, majd par hét
mulva egy nagyobb szallitmannyal Lembergbe vittE37 tavaszan Szverdlovszkon keresztll az észhkrszi Tejsedbe
szallitottdk. Ott halt meg 37 éves kordban, 19dBug 21-én. Antal fia nevét Palinkasra véltoztattaa Néphadsereg tisztje
lett. 1956-ban Rétsagban szolgalé tarsaival egyigzabaditotta Mindszenty hercegprimast. 1957. mbee 10-én
ellenforradalmi tevékenysége miatt kivégezték.
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Széchenyi Evapjat, Balintot annak idején orosz fogsagbol Riétosserében engedték haza. Edesanyja Romandidcsal
sarja, azért maradt Magyarorszagon, hogy férjéatsigpndozhassa. 1945 utdn mindeniiket elvették, Budiek egy
albérletben, ahova még butorokat sem vihettek. Mé&igelepitették ket. Széchenyi Evat elvitték rabmunkéra. Széchenyi
Bélintné egy tavoli tanyan, szornykorilmények kozott lakott, egyedill, magatehetéflepdindulati befogaddinak és
kitelepitett tarsainak kdszonhette, hogy életberadta..

Nadasdy Nikolits AndreadesapjaNikolits Mihaly Baranya varmegye ispanja volt, s mivel nem foganatositotta a
zsidGséag ellen hozott intézkedéseket 1944-bentdetattak és egy német koncentracios taborba vittglahol aMecseken.
Kiszabaduldsa utan azzal a vaddal tartéztattakhdgy szokott naci. A buvohelylKr el merészked zsidok igazoltak
édesapjat, és igy elejtették az ellene szol6 vadaka

Anyai nagyapjaSzéchenyi Baghy Gyulatezer holdon gazdalkodott. Az ostromot Budapestéazelték at, majd
visszamentek a Baghy majorba, ahol mindkét hdfesiiva, lresen talaltdk, még a téglakat is széthkr Ezért az anyai
nagyszilk Pécsre mentek, abba a hazba, amitispéin papa szamara a varmegye bérelt az InczédgsDéoa 4. szam alatt.
Egy ideigBatthyany Charlyés csaladja is naluk tartdzkodtak, de rovidesbagsitak az orszagot és Dél-Amerikaban kotéttek
ki. Az anyai nagyszik is elhagytak Pécset, s mivel a két kastélyukle@hrei sem maradt a Szolnokon Iékdzuk harom
szobajaba koltoztek. A hazat AVO-s tiszt foglaltaaecsaladjaval. megvédte a vandalizmustél és megengedte az egykori
tulajdonosnak, hogy a haz harom szobajat igénylggereA harom szoba egyikébe Nikolitsné higa, Zskfikbzott ottagu
csaladjaval miutan férje felvidéki kastélyabdl lemitették ket és minden ingd és ingatlan vagyonukat kisajidit. A
mellette 1év szobaba a nagyszld kdltoztek és a harmadik szobat az anyai dédmamialfa el, mert t is kiebrudaltak a
hazabaol....

Folyt. kovetkezik

BOOK REVIEW

In this selection one encounters the following eas:

+ Cahiers of HungarologyThe World Federation of Hungarians launched id®@ monograph series on Hungarology,
targeting in the first instance the students. Térées, to be published monthly, will be accompliive four years and will
cover all relevant topics related to the historg &entity of Hungarians. In this column we preseri¢fly the topic of the
first three booklets: IHow Hungarians became Finno-Ugric2. Our Victorious Battles3. Scythian Reader

4%  Agnes Frigyesylife in a Drop.Ms. Frigyesy reviews a recently published biogsaphthe Hungarian inventor Jozsef
Béres.

+  Agnes FrigyesyBanned Families — Part 4ls. Frigyesy continues her in-depth review of teek Banned Families by
Zsuzsa Hant6. An English summary was publishetierQctober-December 2009 issue of our journallpp-155.
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KLASSZIKUS IRASOK EURAZSIAROL

Friedrich Hirth :

Attila csaladfaja’

Az 1899-ben tartott romai Orientalista Congressiiizép-azsiai» és «kinai-japani» szakosztalyainad&ailésén ehdast
tartottam e czimmel: Attila csaladfaja Thurdczi dsirkronikdja szerint. UgyanisARLOFF orosz akadémikussal, a torok
nyelvek kit n ismer jével egyitt kisérletet tettem, hogy megallapitsuka legrégibb térok nyelvtoredékek hangértékét,
melyek a Kr.e. 3-ik szazadban a Pekingjészakra elvonuld kinai-fal mentén laké Hiung-Buzsének, a térokok és ujgurok
ez snépének nyelvéb kinai atirasban fennmaradtak. E kisérlet a régbk személyneveknek az eddigitmer ben eltér
olvasasara vezetett. A Hiung-nu nép hatalma misgalapitéjanak neve, melyet a kinai kronikak itetib forditasai tébbnyire
Mau-tun, Mo-te vagy Mede alakban adnak, s a medgefoTT pusztan a jegyek modern olvasasa alapjatun-nak olvasott
és a mandsumuten (hatalom, képesség) szOval vetett egybe, modszlesazés révén toroknek tekintendHogy ez
eredményhez juthassunk, Bb az atirasnal hasznalt kinai szotagokat régi éiaékiikre kell visszavezetniink. Ez Gton pedig,
ha tekintetbe veszszik a kdzépkor elején a szowegeksatolt hangtani magyarazatokat, a Mak-tun,-alés Mak-tuk
alakokat kapjuk.

Az els szétag oly hangcsoporthoz tartozik, mely ks atirasokban a térokaghak (v.6. Mo ho-ta-kan,régi hang
Mak-ho-tat-kana térokBagatarkhanhelyett 6-t6rok felirasokban) felel meg. A méasosiidtagnak kétféle alakja maradt fenn
(tun mellett a scholiastoknatut éstuk), a mib | kovetkeztetem, hogy a kinai szétagkincsben nemeelévéghangzordél, még
pedig hihetleg a kinai nyelvben akkor még teljesen ismeretlen van sz6. A valdszin salaknak azémBakturt ajanlom,
mivel szovégir helyett a kinai atirasokban épugy szovagiagy k, és igen gyakram allhat. A Baktur alak megfelelne a
mongol baghatur vagy tsagatapator és a mandsiaturu szavaknak, melyek a kiilombéxkdzépazsiai nyelvteriileteken
megtisztel jelz kdnt haszndalatosak és a melyek czim gyapartu-lukinai atirasban még ma isrsn el fordulnak.

Ez eredményhez mar nyelvészeti okoskodas révétgm volt, midn Tharoczi Janosnak 1490 koérdl ©hronica
Hungarorumjdban a Hiung-nu népének a volga-hunnokkal valdnegsagat kutatva, rdakadtam Attilseinek tébb mint
harmincz névbl allé jegyzékére. E neveket Thirdczi megleken elcsonkitott alakban irja, a mi mar Attila apj& nevébl
is kit nik, a kit majd Bendekucnak vagy Bendeguzyak majd Bendeguckak nevez, mely nevet azonosnak tartom a

Jornandes és Priscusnal talalhsiidndzuk(= Bundzuk) és nevekkel.

Habar a kézvetlen forrast, melyba magyar kronikas Attila csaladfajat meritettgyad re meg nem allapithatjuk, annyit
biztosan tudunk, hogy szamos olyan okmanyt hasatdith melyekhez most mar nem férhetliink. Barmeenkijlanddk
vagyunk is, kivalt a Noahra és Nimrédra visszaméagrégibb stk miatt, Tharéczi névsoranak hitelességében Kedal,
mégis lehetséges, hogy ama géth, byzanczi és reés lszlveszett feljegyzéseiben, kiknek a nagy hunlkiéetér | sz6l6
legrészletesebb tudositasokat kdszonhetjik, magAibla seinek jegyzéke is. Miutan a hanoknak a Hiung-nppeé valo
azonossagara a kinai irodalomban még positiv bitékgkat is talaltam, dnkényteleniil az a gondolatdmadt, hogy a
Thurdczi-féle csaladfat egybevessem a Hiung-nu kaddinak a kinai torténetiroktdl kozolt névsoravdinnek az
egybevetésnek az a korilmény is kedvez, hogy &ddgv idevagd torténeti mek, a Schi-ki. (ir6ja: Ssi-ma Ts'ién) és a
Ts'ién-han-schu, melyek a Hiung-nu népés szélnak, az uralkoddk rokonsagi viszonyaithédaluk évét nagy gonddal
jegyzik fol. Ez altal képesek vagyunk a Hinng-nalkodéinak nemzedék-rendi tablajat megallapitamilytn | a nemzedékek
pontos egymasutanja konnyen kivehetlhagyva az uralkodasban itként kévetkez fitestvéreket, unokatestvéreket stb., a
kovetkez sorozatot kapjuk:

1. T'éu-man(meghalt Kr.e. 209-ben); Mau-tun vagy Baktur (209—175); 3.Lau-schang,azaz a «Fenséges agg», a
«F tisztelend» (175—160); 4.-tschi-sch6(120—114); 5.Tsi-ti-h6u(101—96); 6.Hu-lu-ku (96—85); 7.Hu-lu-k'lGan-ki
(68—60); 8.Tschi-tschia ki a kinai fenhat6sag alatt tovabb uralkodagtdl elvalt, hogy az alanok szomszédsagaban Uj
birodalmat alapitson (meghalt Kr.e. 36-ban).

1 Az ir4s eredetileg a Keleti Szemlében jelent m@@piban. —Mikes Int. Szerk.

2 Folyéiratunk munkatérsa Hirth, miincheni tanar “Blementafel Attila’s nach Johannes Thirécz™ czimgy terjedelmesebb tanulmanyt
irt, mely a maga egészében a szentpétervari ol@rmia kiadasaban fog megjelenni. SzemlénknekttAOzolt kivonatot késziette,
melyben a tanulmanyabdl levont eredményeket fagladisze. E kivalo tudds, a kinek kinai forrastaraulyai mar sok adatall gazdagitottak
a hanokrél valé tudasunkat, a volga-hanokrdl idkit be hozzank egy nagyobb tanulmanyt. Alkalondwealtratériink ennek ismertetésére.
— Keleti Szemle Szerk.
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Most mar arrél volt szd, hogy megallapitsuk, vaj@iThurdczi kézélte 37 névnek egyike vagy masikgzasban ra
vall-e a kinaiaknal fenmaradt regensnevekre. Migth@a magyar kronika semmiféle segiadatot sem tartalmaz a
chronoldgiara nézve, a statisztikai médszerheztelbrdulni, hogy megtalaljuk a csaladfa ama piintmelynél a kutatas
megkezdhet RUMELIN hires értekezése szerint («Uber Begriff und DairereGeneration», Reden und Aufsatze, Tibingen
1875) egy nemzedéknek élettartama Németorszaghen B6golorszagban 35%, Francziaorszagban 34Y: éscsiithet.
RUMELIN hozzéateszi, hogy gyermekekben gazdag népeknél, kotém Iépnek hazassagra, valamivel kisebb kézZépst kell
venniink. Egy korabbi alkalommal megkisértettem krankimutatasat, adataimat a kinai irodalom néhgdlgajabél meritve,
hogy a nemzedékszam 31 évre is leszdallhat, a nmal@kan a soknegégre joval kevésbbé hajlé, bar gyermekekben nem
szegény Hiung-nu népnél a nemzedék élettartamévi3ak vettem.

Ismervén Attila haldlanak évét (Kr.u. 454), képesagyunk minden sére nézve egy hozzavktges halalévet (ideelles
Todesjahr) kiszamitani. A krénikasnak csaladfajszerint a 37. ssel, Abae vagy Noé-val (Noah) visszavezet ennek
hozzavetleges halala évéig, Kr.e. 767-ig, vagy ha a ledpégsdk bibliai neveit a régi kronikasok dnkényes, dikeetetlen
szokasbdl eredpotiékanak tekintjik, a 32. vagy 33sel a Kr.e. 7-ik szazad kezdetéig. Itt csak amraékdekel benninket,
melyre nézve a kinai feljegyzésekben talalunk regemeket. Ezek pedig a fent kdzdltek. Legelkkalmat az egybevetésre a
Baktur (= Mau-tun) név adott. Baktur Kr.e. 175-ben halt m@zerencsés véletlen folytan Attila 19-ikének a hozzavdeges
szamitas szerint csak 2 évvel Kais kellett meghalnia, t.i. Kr.e. 173-ban. Ennelalkl snek a neve ThurdczinBleztervagy
Beztur. Ennek a nevezetes talalkozasnak felfedezése artahbgy aMau-tun névnek nyelvészeti okokbdl mar bb
megallapitotBakturnakvalé olvasasat Bezturnévvel hozzam kapcsolatba. Hogy a krénikas irasaiédjz keriilt az eredeti
k hang helyére, kbnnyen megmagyardzhatdé néhany nzegelsetbl, mely Thiréczinal elfordul, a ki, mint lattuk,
Bendekwz-ir Bendeguck= Mundzak) mellett. Ha még megemlitjik, hogy Pgmolgenitusnal all Magar helyett,
vagy Ulzinzuresmellett Ulzingures,nagyon elfogadhatjulBagturt a Beztur salakja gyanant, ha csak nem magyardzzuk
inkabb aBezturalakot aBacturnakfélreértett zetacismusbdl keletkezett elferditékéne

A két név feltn hasonlatossdga, és Baktur igazi halalévének megégg Bezter valészirhalalévével, elég Osztont
adhatott tovabbi kutatdsokra. Ha csupan kilonosthedir | lenne sz6, minden tovabbi analédgiat kizartnakeked tekinteni.
De ha a kdlcsondésen megfelehemzedékek valamelyikénél csak egyetlen példaraké&lunk még, melyben a két név
nyelvészeti azonossaga kimutathatd, bizvast &flithanajd, hogy Thuréczi csaladfaja, a sok névcé@iskmellett is, oly
révén a régi Hiung-nu valamelyik fejedelmének hidevetetlen Uton eljutott volna akar a Chronica gamerum szerzéhez,
akéar valamely eldjéhez Attila idejébl. Ha Thardczi tobb, vagy csak két nevet is ismefiang-nu uralkoddk csaladjabdl,
okvetlendl oly forrasokbdl meritett, mely végsorban magara Attilara vagy ennedeit jol ismer kortarsra vezethetvissza.

Osszehasonlitva a kinai feliegyzésekben talalhaig Ehuroczi kronikajaban k6zolt neveket, és elfvgdBaktur ésBeztur
azonossagat, a kdvetketédblazathoz jutunk:

A kinai kronikédk szerint T"6u-man, Thardczi Janos szerint
els nek emlitett uralkodétél kezdve
| 3
X 5§ Atirt neve ch = Hozzéavetle Név a krénika irdsa szerint
S g < h ges halalév
N S = e
£ 5 © 3
) N @ =1
P < > <
l. 1 | T"6u-man 209 20 206 RuDLI vagy BuDLI
Il. 2 | Baktur (Mau-tun) 175 19 173 BEZTERVagy B=ZTUR
Il. 3 | Lau-schang (= fennséges agg) 160 18 140 MIKES
V. 5 | I-tschi-scho 114 17 107 MISKE
V. 9 | Ttsi-ti-héu 96 16 74 OmMPUD
VI. 10 | Hu-lu-ku 85 15 41 KULCHE
Vil 12 | Hi-lu-k"Gan-ki 60 14 8 LEUENTE
VIIIl. | — | Tschi-tschi 36 13 Kr.u. 25 LEEL
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Ssi-ma Ts’ién szerint ezen uralkodok allitolaggsdgibb sét | Tschun-wei-tl egész T'6u-man-ig j6 ezer év mult el, de a
kinaiak nem igen tudtak e korszakra vonatkozgelbb tuddsitasokhoz jutni. Ebbazt kdvetkeztethetjik, hogy a Kr.e. els
szazad kinai torténetir6i a Hiung-nu birodalom letét a Kr.e. 13-ik szdzadba tették. T'6u-man tebak az elsismert s
volt, a kit megelzoétt az ismeretlen uralkodoknak hosszu sora. Holgyai kronikasoktol feljegyzett nevek kdzott olgués
egyezik a Tharéczinal kdzoltekkel, abban leli magyatat, hogy a Hiung-nu fejedelmek tébbféle névwatliéknévvel,
megtisztel czimmel birtak, mint pl. a rémaiaknal Caesar Octiaws Augustus.

Mau-tun vagy Baktur fianak neve tulajdonkép Ki-yuiit, de a térténelemben mindigwu-schangnakhivjak. volt az, a
ki meggyilkoltatta Ta-yiié-tschi kiralyt és ezzel als indoskytha népvandorlas kodzvetett okozoja lett.r Mérabban
allapodtam meg RoLoFF-fal abban, hogy Lau-schang semmikép sem tekintlétirasnak, hanem egy torok kifejezés
forditdsanak. Lau-schang névszerinti jelentésenséiges agg». Az idevonatkoz6 torok kifejezések Ikkezjalkalmasabb az
ujgur mangivagy mingi, azaz «magas, fenséges, 6rok, halhatatlan», mejgldgtéssel tobb térok nyelvjarasbanfetdul, pl.
a jakut:manga tangara «mérhetetlen ég», miheZBTLINGK megjegyzi: «az igazi jelentésedlhatatlan, 6rok»Beztur fiat a
magyar krénikaMike-nek nevezi, a miben a kronikas ingadozé irasmaédjatnte&j konnyen raismerink mingi torok
salakra.

A kovetkez két nemzedék nevei teljesen kuldmbiizde a 6-ik nemzedéknél méar nyelvészetileg felen egyez neveket
talalunk: Hu-lu-ku és Kulche azaz Kulke, mert &h ésk valtakozasara Thuréczynal sok példat mutathaturdgyta kezd
hangzé a kinaibah, a kronikadbark, onnan eredhet, hogy a torékalakban egy gutturalisatio altal médosult, nyehganként
ingadozdk allott, mint pl.khalga(= r, oltalmazd), MMBERY szerint a krimi tataroknal élczim. megfelel a magyar «Ur»-nak,
a német «Herr»-nek. Ha e két név a tablazat mggmellina, hasonlatossaguk nem sokat nyomna g k¢blaogy a Baktur és
Beztur, valamint a Lau-schang (= mingi) és Mike rassagara vonatkozd hypothesis utan, ugyanaz aékéépen abban a
nemzedékben kertl egymas mellé, a melynek az disgdeint megfelelnek, nem tekinthgiusztan harmadik véletlennek.

Hu-lu-ku fidnak neve is mutat némi, bar nagyon tdasonlatossagot a két hagyomanybaefentealak hihetleg tgy
keletkezett, hogy egy eredetileg valamivel maskaépghd, torok salakot atvaltoztattak egy ismert, a kronikabaprditett
magyar vezér nevére. Minthogy székezdtsr a torok nyelvjarasokban Ugyszolvan nem fordul gdggal gyanithatjuk egy
szOkezd maganhangz6 elhagyasat. E feltevés szerint, mislyetrt hasonld esetek igazolnak, Leuente helyetébtEleuente
olvashatd, a mi a kinai alakholdii-lu-k'Gan-kiimar joval kézelebb jar, ha az utols6 sz6tagban tkozé kilombséget képz
valtozassal magyarazzuk. De ha nem is sikerllnét eév azonossagat kedh bizonyitani, a 2. 3. és 6. nemzedék neveinek
kolcsénds vonatkozasa annyira szembedtiogy a véletlent teljesen kizarjak. Ehhez jaridgmhogy nemcsak a nevek
hasonlésaga és a kinai térténetirasbol vont abal&dvetkeztetések, hanem kétségbe nem vonhatiy keld en meg nem
értett kinai feljegyzések alapjan is a hinokaetehiztossaggal tgy kell tekinteniink, mint a régirig-nu nép egy elszakadt
agat. Mi sem természetesebb tehat, mint hogy aféj@delmek a régi Hiung-nu dynastia egyenes ut@daiekintették
magukat. Noha a Thurdczi-féle csaladfa nevei jdrésizéletesen el vannak ferditve, gy hogy toréédetiiket alig lehet
felismerni, mégis Ugy latszik, hogy Attilatol vissegész Beztur vagy Baktur-ig minden nemzedék képye meg van benne,
ha a nemzedékek élettartamanak kézépszamarol grdényt ezen egy nemzedékre alkalmazzuk.

A torténetird6 szamos kovetkeztetést vonhat le Téuirésaladfajanak hitelességéles a Hiung-nu uralkodéhazéaval vald
Osszefuggéséh Minthogy e néprl és fejedelmeirl a kinai torténetiras részletes tudositasokatlmez, mar egyessok
azonossaganak bizonyitéka is feljogositana, hogydazt, a mit a Hiung-nu fejedelmi hazardl tudunkiiléd nemzetsége

storténetének tekintsiik. Egyebek kodzt az is bizesgosalnék, hogy Attila nem tisztan torokd#lk szarmazéka, eleinek
kinai kiralylednyokkal val6 hazassaga folytan; égyhha T'schi-tschi volt aze a 13nemzedékben, akkor sogdi és ind-skytha
anyak vére folyt ereiben. Talan épen a fajok keezgsének koszdnhette, hogy sajat népély magasan kivalé fejedelem lett
bel le.

CLASSICAL WRITINGS ON EURASIA

This paper was originally published in 1900 in frexiodicalKeleti SzemlgOriental Review It analyzes the genealogical tree of Attila
based on the Tharéczi Codex and Chinese chronicles.
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[GY IRTUNK MI

~ Valogatas a XX. szazadi nyugati magyar emigraceajtéjabol ~

Katolikus Szemle

1960.
XIl. évfolyam 2. szam

Kéallay Miklos :
Trianon

Szokatlan, hogy a Magyar Tragédia évforduléjan MaRngels idézettel kezdem, de az igazsagot j6 amsdlg
tanusagaval megvilagitani. Ez igy szél:

« A panszlavizmus olyan mozgalom, amely meg aksgjamisiteni, amit ezer év térténelme alkotott skasgy tud
megvalosulni, ha Eurépa térképéretorli Magyarorszagot, Térokorszagot és jelentrészét Németorszagnak.
Ennélfogva le kell igaznia Eurdpat, hogy biztosimszen eredmények allandésagat, ha azokat valaha Alé
panszlavizmus most mar hitvallasbol politikai pragr lett és 800,000 szurony tamogatja. — Europanak &st
lehet sége marad: alavetnie magat a szlav iganak, vaggdnbkre elpusztitani annak kdzponti tamadé erejéMarx-
Engels:Deklaration,Neue Oder-Zeitung, Breslau 1885, IV. 21).

A péanszlavizmus politikai programja az elglaghabor( utan, a kdzponti hatalmakat bekgpiilitika segitségével kezdett
érvényre jutni. Az. alternativa pedig ma, miutabasevizmus vezetszerephez jutott, még doébben all elttiink, mint
valaha.

Ne higyjuk, hogy gondolkodo allamférfiaink, kilomisaz erdélyiek, ne lattak volna tisztan. Kossetlefacios terve is
el relatas volt, csak nem megoldas, mert ha esetlegsbeszkdzokkel, vagy valamivel enyhébb feltétedéidk de 6tven évvel
hamarabb hozta volna Trianont.

A monarchia zavarai és Magyarorszag 1867-ben \ksgmdt nagysaga azonban masra terelték a figyelfgiolitika,
irodalom, kdzvélemény alig foglalkozott vele ésikadzavukat hallattak, azokat lehurrogtak, hogyessék az 6rddgot a falra.
Végzetes volt az is, hogy a magyar nép k6zombdselnlen és a valasztadsokon a nemzetiségi kérdésesatszerepelt, nem
érdekelt, nem tlzelt fel tdmegeket.

Trianon csak akkor és ugy lett volna megélet és elkertlhet, ha 6nallésagunk elsnapjatél kezdve tisztdban vagyunk
helyzetiinkkel, a vilagpolitikai iranyzatokkal, megradasunk feltételeivel és ezért kiizdink, ennelk éemzet. Mig mi
aludtunk, mind elterjedtebb lett a nemzetiségi &sek vitdja, felveddtt az dnrendelkezési jog kovetelése a tudomanyban
publicisztikaban egyarant és a kisebbség jogait —g mmi hallgattunk — elébe tették a tobbség jogainAk.mi
nacionalizmusunk feudalis, antidemokrata volt, mzetiségeké azonban demokratikus lett.

Vitézségunk, geopolitikai helyzetiink mindig megnet¢hbenniinket az ellenség végleges megszallasiahem tudott
megvédeni a nemzetiségek beszivargasatdl,es segitette azt minden hatarunkon, ami az orszaglwmédeonalainak
megszallasat is jelentette. Nagy-Magyarorszag finadar — torok — osztrak hoditdsok és uralmalgyagati kultdra és
civilizacio befogadasa dacéara, nem adta fel maggats Am mindez kiviil jétt, rendithetetleniil megallottunk vele szemben,
a harcos idegen felé nem disszimilalodtunk, nernrddfel teriletet, de a nemzetiségekkel szembehk, ram karddal, nem
kultaraval jottek, hanem a szolganépek alkalmazkeddészetével és kitartdsaval, feladtuk a maggpem tertletet, vallast,
kultarat. Csak a magyar népi eszdllhatott volna szembe veliik, de az elgyengiftodazadasok leverésében, a térok
pusztitasaiban, a jobbagy sorsban. Es sajnos depete nemzetiségi csoportok fajilag egységesebbek voltakt mi
magunk.

Mi csak mint nagyhatalom maradhattunk meg, alllmkttellen a téroknek; Mohacs 6ta a magunk ereje naltrelég ezért
kellettek a Habsburgok. Vallalni kényszeriltiink daégenségiink és jogaink folytonos csorbitasat, mépgazdasagi
kihasznalasat, a nagy dinasztikus politikaban sod@nd szerepet, hogy részesei legylink a kor legnagyabddrhanak. Ez
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nem volt irredlis politika; odajutottunk, hogy agfietlen magyar allamisag lett volna az. Ez a lémacsak a torok elleni
védekezés egyedili lehsggét jelentette; mint kis allam sem tudtuk volregomkat tartani semmi iranyban, hidba mutattunk
fel csodalatos keresztényi harcosket.

Nem rendelkeztiink azokkal a tulajdonsagokkal semf m balkan népek. Mi a masfél szdzados térokdkardején a
Matyas alatti négy millds népesséldecsokkentiink masfél milliora, amelynek a felenseolt magyar. A balkan népek a térok
igadban, a legrosszabb gazdasagi helyzetben, szitpkrdlikor mi négy millionyian voltunk, az szamuk alig egy millid; ma
forditva all a szamarany. Lehet, hogy ha mi semnéllellen, kard helyett a megalkuvast valasztjukglanne az almodott
harminc millés magyarsag. De mi ezt nem tehették{ink hivatasunk volt.

Most azt mondjuk, hogy a monarchiaval pusztultlfikigaz, de mint Trianon mutatja, a ¢jlet a magyarsag ellen volt a
legnagyobb, mi voltunk imperialistdknak és elnyomdfik kikialtva. A kiegyezést kezdve mi voltunk a monarchia és az
uralkodéhaz fenntartdja. Nem hiszem, hogy a morndbelm elfoglalt helyzetiink idézte elTrianont, inkdbb
megakadalyozhatta volna, de mindenesetre detetanirttéé Trianont vizsgaljuk, ebbkell kiindulnunk. A 67-es kiegyezés, az
osztrak-magyar monarchia megalkotasa volt az utelsél ség a megmaradasrat & monarchia 6sszeomlasa utan az 6nallé
Magyarorszag megteremtésére. Utoljara adta az igterdviselés keziinkbe nemzetlnk Iétét vagy neét.|&8a mar latjuk,
hogy milyen keveset oldottunk meg ezen hosszu kérs#att, amikor mindent meg lehetett volna olddnuls magyar
gondolat, er elsikkadt az orszagot megosztd 48-as és 67-e&@éitti medd vitdkban. Ebben az idzakban sem a kormany,
sem az ellenzéki partok nem jottek konstruktivcgs és gazdasagi javaslatokkal; ha felmerilawa) az elsikkadt a kdzjogi
vitakban. Minden kérdés mogott az a fikcio allbibgy a kdzdsséget Ausztriaval lazitani kell, de &lytva veszett, hogy mi
lesz azutan.

Az orszag megmentéséhez, hogy el ne sodrodjék anctuaval, az kellett volna, hogy ez alatt az 6teeralatt az orszag
hatalmas, egységes emutasson fel, népességében gyarapodjék, gazddkgddjvetkezetes legyen a nemzetiségi kérdés
kezelésében és tarsadalmilag egyenes magyaddsj épitsen fel. Demokratizalodjék: nem idegermesdagu, hanem
magyar népinkre felépitett demokréaciat valésitseg.m

A tarsadalom korei 67 utan valéban kitagultak, ank& kotelez gazdasagi liberalizmusaval megnyiltak a szocialis
emelkedés leheségei. Ez volt a nagy pillanat, amikor a felszaltahlbbagynak, kisnemesnek meg kellett volna in@uln
felfele. Senkisem t6dott velllk, segitett nekik, hogk menjenek be az élet kapujan, hanem a felkésijliébn képesség
németek és zsidok jutottak el mindeniivé. Mas kéndegy hasznosak voltak és j6 magyarok lettek. Wigrb czy torvénye
szabta meg, hogy ki van fenn és ki van lenn, ezd&arhelyzet volt, csak lazadni lehetett ellenehdgy a szabadsag,
egyenl ség megindulasaval ugyszélvan az egész magyar inggradjon, ez tdbbé jova nem tehetemzetellenes vétség
maradt végig. A foldjuttatast akkor kdnnyebb letina megcsinalni, mint a Trianon utdn megkétszatétt foldm ves
néptinkkel, de az 5-10 holdas kisgazdasag sem ag&or,azutan nem jelentett egymagaban sem gazdasagiszocialis
emelkedést és a falut még falubba tette volna. fdimilli6 magyar vandorolt ki, sokan foldjiket alt&l, Galiciabdl,
Romaniabdl, Bulgéariabdl, Szerb- és Horvatorszaglgyanannyi idegen jott a helyiikbe.

Sokat alkothatott volna a kiegyezés kora, Magyadmet nagyon essé, gazdagga, meltté tehette volna. Es semmi
akadalya nem volt, hogy demokratizalédjék, ahogidqdél minden csészarsag, rangkorsag, katonaskoddgbirtok és
nagyipar ellenére megtértént Ausztridban, ahol gpédivesebb alkotmanyossag volt, mint minalunk. Gsakunkon mulott.
De az Ausztridval vald viszonyunk, ami pedig azszgkorszakot foglalkoztatta, nem mulott rajtunkm@ere sem volt
baratunk. Szomszédaink kdzott Ausztriat kivéve mehahetett. K6zos célunk csak vele volt: a moniaréénntartasa.

Az Ausztridval valé egyittélés haszonélvieminden szempontbél az osztrakok voltak, de egyéor egymasra voltunk
szorulva. A kiegyezés nélkil az osztrdk birodalarétisomlik. Szétvitte volna a nemzetiségi kérdészacialdemokratak
aknamunkaja, a minden elyt élvez csehek arulasa, az al-konfederaciés allamszerk&zgabilitdst Magyarorszag jelentette.
Trianon azonban nemcsak Magyarorszag sorsat phesépteg, okozoja lett Eurépa tonkretételének ésobselvizmus
diadalanak is. Akik az elsvilaghaborut kihivtak — nem mi voltunk azok, hanakik mar akkor gondoltak a konstruktiv kr
eliminalasara — viselik a feledséget a torténtekért. Akik az elgilaghaboru eltt a monarchiat és lIényegét, benniinket meg
akartak semmisiteni, feldek a méasodik vilaghabord Eurdpéjanak békenélkdhdobasaért. Trianont megteremtették,
valotlansagokkal, ferditéssel, torténelmi-foldrajmmisitassal és igazsagtalansaggal. Az éidbord utani békekotések
meggyengitették Eurépat: az egységes monarchiglielggyenetlen dunai allamokat tettek; a masodibitiaszerzdései a
kommunistak zsakmanyava dobtak odat.

Minden meg nem oldott probléma, mint atokfelebegett azutan a trianoni orszag felett. Végezaréves nagyhatalmi
Iétnek, a Karpatok térségében a legnagyobbdl adelgkek lettlink. Amivel vadoltak: imperializmusysozmus,
tirelmetlenség, az valésag lett — elleniink.

Mit menthettiink at a multbdl — Szent Koronat, alkahyt, kirdlysagot? Ures térben latszott mozogni daim
kiralysaghoz is csak a gg nek volt joga. Féldrajzilag, gazdasagilag csonkilgt, oda néplnk szine-java.
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De megléattuk, hogy a legfontosabb az, ha megmaeilkhagpiink lelkét! Nehéz volt remélni vesztett hdbatan, voros
vagy fehér terroron keresztil, de a magyar élnékarinden csapas és pusztulas utan, a pragmatigasdolkodok ellenére a
magyar lelket Ujra gazdagon megtéltétte.

Az irredentizmus, a revizid, a « nem, nem, sohat wesztett haborl utan merész, de szazszor is jogosata mentett
meg! A magyar lélek Urességét, célnélklliségéttkitie, pozitivva varazsolta egyik naprol a méasikta ez nem torténik meg,
elpusztulunk, — igy hinni kezdtiink az életben.

Réakéczi és 48 6ta nem volt nemzeti idealunk, kdetks élménytnk, amely még a jogra, az igazsagitavatkozhatott és
gazdasagi, szocialis alappal is alatamaszthaté Melin a 67, nem a vilaghabord, hanem egyedil aiéeiiditotta meg a
magyarsagot. Ha nem jon, jon az osztalyharc, feletkéharc, kommunizmus, véros vagy fehér embersgignés nem lett
volna nyugalom a Duna vélgyében. A revizié allamfald, Eurdpa figyelmét felhivé, a vilag lelkismefemegmozdité tett
volt. Eletjelét adtuk, hogy vagyunk, az életértdemi fogunk. Ha nincsen, a koriiléttink dihémacionalizmusok biztosan a
megmaradt rész utan is kinyujtottak volna kezikkbgy azt meg is kisérelték.

A magyar nemzet végig irredenta maradt, a szovessdgteherani értekezletén ott volt a magyar koyrmd@moranduma,
amelyet k kértek. Abban a magyar igazsag volt leszogezvazédogy ha Magyarorszagot a Nyugat elejti és akim ers.
nem marad semmi Kdzép-Eurépaban, ami megallitsanamnizmust. Annyira sulyosnak latszott érvelésimigy ettl
kezdve elvakult ewvel indult meg az arulék és Trianon alkotéinak nawyrca ellenink, létiink ellen. Tudték, hogy ha
Magyarorszag megmarad, akkor kitart multja, kedesziége, nyugati kultiraja mellett és megingattsatabastya a
kommunizmus ellen.

Trianon és 1944 kdzott mivel a nemzet hitt 5nmagdsajév j€ben — Ujrainduld életkedvvel és tehetséggel KitbR5 év
telt el. Halalra voltunk itélve teljesen: alapjaibkatszottunk megfosztva allami, népi, gazdasagiberi lehetségeinktl.
Megmaradtunk! A magyar nép még soha ilyen jelét adia fiatalsaganak és életerejének.

Csak vessilink egy pillantast magunk koril, hogy fgjit dtiink és alkottunk abban az kn, mit a koérllottink lev
agyontamogatott, zsakmanyban duskal6doé allamok.féjflitdott példaul Budapest és hol maradt el Belgrad,aBest és a
tobbiek? Hova siillyedt gazdasagilag és kulturalEatély, Bacska az keziikén? Melyikiik adott Nobel-dijasokat a vilaghak
Mily nagyszer volt a mi irodalmunk, zenénk, tudomanyunk vilageisangja. Kinek voltak a sportoléi az elgarom kdzott az
olimpidszokon? Soka lehetne folytatni. Harom Ujedgynet, iskolak ezreit létesitettiik, iparunk, nggzdasagi termelésiink
jelent s része exportba kerllt, szocidlis intézményeihknjdkodtek és eltte jartak a legtdbb nyugati demokracianak.

Trianon azonban akkor mutatja meg igazi rombol@set ha népiinknek, etorban a falusiaknak gazdasagi helyzetét
nézzik. Ez volt els napjatdl kezdve a ragyoglnak latsz6 negyed széwgyy €s nem orvosolt probléméja. Ennek a
problémanak sem a mult, sem a haborik kézotti kéresem talalta a megoldasat.

Trianon Magyarorszag torténelmi folytonossagéat tkalpusztitani; a magyarsag lelkében ez nem kéretk be, a
nemzeti értéktermelésben sem, megrazkodtatasunkoet®n népi létiink alapjaiban éreztette hatasataldari helyzet
sulyossagat mi sem mutatja jobban, mint az, hoggde meriilt realis, keresztilviheteformterv akar a politikai életben,
akér a szakirodalomban.

A magyar nemzeti vagyon lett a legkisebb K6zépNgagat-Eurdpa orszagai kdzott, s lassan tudott esa&lkedni. A
fejl dés altalanossaga donti el a népek gazdasagi éslszbelyzetét. Mi ebben a tekintetben mindigwatitunk és vagyunk
véltozatlanul, ahova geopolitikai elhelyezkedésigddort. Nem valtoztathatott ezen Matyas ragyog&zstchenyi és a
reformkorszak, s a 67 lehsggei.

Trianontdl kezdve az orszag gazdagodott, de a méptartott Iépést vele. Olyan hajszalon fliggéttriReeMagyarorszag
gazdaséagi egyensulya, hogy azt elébe helyeztikkdsaag életszinvonalanak. Az a gazdasagi elnéliéodott, hogy elsa
nemzeti vagyon és jovedelem emelkedése, abbannaautiunkds megtalalja vas torvénysséggel a maga részét. Az orosz
kommunista és minden mas gazdasagi rendszernekz ezlapja. Elméletileg helyesnek latszott, de a nzomytalan
helyzetiinkben nem volt az, mert elodazta a szébeéébok moédosodasat, nem javult a szegények éeisaala, — a
gazdagsag pedig odalett. Bizonyosan lehetett vohdasképpen, jobban: vald, hogy nem tudtunk nagyt&ibaisokat
végrehajtani, nem tudtuk megoldani a foldbirtokléstdsem. De tudtuk, hogy ha az térténik, ami azdisslas utan jott, — ez
pontosan ki volt szamitva — masfélmillié koresk kell elhagynia a falut, mert annyinak nem filtifés nem marad kereset.
Ez be is kdvetkezett.

Trianon és irredentizmus egy méhben fogantak. Addligemzetiink, mig az ellenallas, a bele-nem-nyzidpike él. Az
irredentizmus nemcsak azt jelenti, hogy a népekrifelkezésének joga alapjan terileteket kdveteligsza, hanem jelenti a
magyar torténelmi fejldés folytonossagat, a szocialisabb berendezkefést, a vallas, a j6 és nemes helyét az ember
szellemében és foltétlen tisztességet.

Magyarorszagot a nemzeti &rtartottak fenn ezer éven keresztil, ellenséqelidegen befolyas ellen, ha kellett kiralya,
vagy sajat partoskodo széthizéasa ellen. Ennek aetianntart6 emek ma vége, elmdlt, soha vissza nem jon.
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Ma Uj nemzetfenntartd erkell, (j, meg nem hurcolt, mindenkinek tetsznindenkit befogadd, mindent feliimulo! Ez
megsziletett négy évvel ezt| az oktoberi napokban, megjelent, ami még netp ami hianyzott egész térténelminkben: a
magyar népi e

Uj honfoglalas kell — és jonni fog; még akkor is, ha orszag még nem szuverén, de a magyar nép Mar &s
megmutatta, hogy nincs és nem lesz lelki Trianon.

Katolikus Szemle

1980.
XXXII. évfolyam 2. szam

Yves de Daruvar :

Gondolatok egy birodalom bukasarol

A Saint-Germain-i és a Trianoni békeszel&s hatvanadik évforduldjara.

A magyar szarmazasu jeles francia kozir6, Yves deutar a parizsie Mondel979 szeptember
11-i szamaban rendkivil érdekes cikkel irt a S@etmain-i és a trianoni békediktatumok végzetes
kovetkezményeil. Az eredeti cikknek ez volt a cimeRéflexions sur la fin d’'un empire.
A tanulmanyt a szerzengedélyével kozoljik.

Az Entente-allamok és Ausztria 1919. szeptembelrl(rtak ald a Saint-Germain-i békeszest. Kilenc hdnappal
kés bb, 1920. junius 4-én kerilt sor, Magyarorszagvéistével a trianoni békeszedgs alairasara. Ez a két okirat letorolt
Europa térképét egy négy évszazados birodalmat és megfosztdikaddjatdl egy ezeréves kiralysagot.

Hatvan évvel a kontinensink sorsat oly nagymértekbmghataroz6 események utan, eljétt az ideje anhafy
kérdéseket intézziink énmagunkhoz az osztrak-malgiyadalom megsemmisitésének kdvetkezményeil.félogalmazzuk
meg egy mondatban: katasztrofalisak voltak ezekwaetkezmények. Még mindig, az 1980-ik év Eurépajéiseezek hatasa
alatt vagyunk, s ezért csak jévahagyhatjuk Anthdfgen itéletét, amelyet a masodik vilaghaborit kémethozott
nyilvdnossagra: «Az osztrak-magyar birodalom Oss#ésa nagy szerencsétlenség volt az eurépai béhkdemnyire
megnyugtato lenne az, ha azok a nemzetek, amebtek ®irodalmat alkottdk, egy napon Ujra egymaatalrtanak egy
harmonikus kdzdsségben.» (New York Times, 195kt 6).

Valéban mi is tortént Kozép-Eurépaban az eldaghaborut kdvet években? Az az oridsi egység, melyet a Keett
Monarchia alkotott (1914-ben 6tvenkétmillié lakds6@6 250 négyzetkilométer teriileten), lecsékkegy bat és fél millié
lakosu és 80 000 négyzetkilométer terulatisztriara, egy gazdasagilag nehezen életképmzsztilottre »; egy tizenharom és
fél millié lakosu és 140 000 négyzetkilométer tetlilCsehszlovakiara, mely mesterségesen Osszevonszleeket és a
szlovakokat, akiket nyelvi rokonsagukon kivill senagyéb sem egyesitett, és bekebelezett egy jslerdmet (harommillio,
azaz tobb mint a szlovdkok szadma), valamint magdiyétszaznegyvenezer) kisebbséget; s végil egy mibic lakosu és
93 000 négyzetkilométer teriiletMagyarorszagra, mely elvesztette teriiletének kéthd részét: oOriasi szamud magyar
kisebbséget (6sszesen harom és fél millid személyttoltak Csehszlovakiahoz, Jugoszlavidhoz ésgfRomaniahoz
(kétmillie). Az 1921-ben Sopronban megtartott ngpszason kivil mas sem szentesitette ezt az drd@mya parizsi, a
londoni és a washingtoni minisztériumi hivatalokledaontott feldarabolast. Ne feledjik, hogy a hébalatt éppen az Entente
hangoztatta a nemzeteknek azon jogat, hogy szalhitdsenek sorsukrdl. Ezt a jogot ugyanez az Emteyiltan megsértette,
amikor arrél volt sz6, hogy a békétargyaljanak.
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Vadak az osztrak-magyar monarchia ellen
Melyek azok a vadak, amelyek jogossa tehetnék zzabsmagyar monarchia ellen hozott dontéseket?
— Hogy Németorszag oldalan egyike volt a haboru#diszak?

Kdzelebbr| kellene megvizsgalni a Szdvetségesek és a Kozpdaalmak felelsségét ebben a nagyon is vitatott
kérdésben. Egy biztos, hogy Versailles-ban nemrbztidk el Németorszag feldarabolasat, mint ahoggtonent ez az
osztrdk-magyar monarchiaval Saint-Germain-ben ésn®nban, st egyes német terileti rendezést még a népszavazas
jovahagyott. (Schleswig, Saar-vidék, Szilézia).

— Hogy reakcios allam volt, mely egy « korhadt mahé#ra », a hadseregre és az egyhézra épult? (Ezet igen
elterjedt Franciaorszagban).

A demokratizalédas azonban mar folyamatban volyébgént a késdbiekben egyes Kdzép- és Kelet-Eurdpa-i diktatorok,
akik az Entente tAmogatasaval keriiltek hataloméayikelik a bizonyitékot arra, hogy ez utébbiakmakn volt kézponti
problémaja az, hogy megsziintessenek egy reakdsdil S végil ez a birodalom, amelyazt hirdették, hogy teljes
széteséshen van, négy évig képes volt teljdeszitéssel arra, hogy négy haborus fronton hameolj

— Hogy id ben nem szabaditotta fel a nemzetiségekeit?

Ez kétségtelenil az egyetlen vad, amelyet az dstrds a magyarok ellen fel lehet hozni, (bar édakdkell az olyan
kozhelyek haszndlatatél, mely az osztrak-magyar aradnidt a « népek boérténének » nevezi). Mindennnére azt
mondhatjuk, hogy a szdvetségi allamrendszer kiglaiimar kezdett kifejezésre jutni a Habsburg biard fejl désében, s ez
meg is felelt a kilonbéznemzetiségek elitje altal hangoztatott nézeteknedst megvolt benniik talan még zavarosan, de
vitathatatlanul az az érzés, hogy egy olyan nagpégbe szeretnének tartozni, amely hiven képvigads érdekeiket. Ezt
akarta egyébkent Ferenc Ferdinanbdefrceg is, akit Szarajevoban megoltek. Minden bigahazért, mert létre akart hozni a
birodalom déli teruiletén egy szlav allamot, melligiet vé valt volna, hogy a szlavok figyelme elforduljBrerbiatdl. De ezt
akarta Karoly kirdly is, aki a haborus harcok kaaemnegkisérelte, hogy birodalméat szovetségi allaralaiitsa (« Oktober
18-i Kialtvany »), de sajnos, erre mar tul késlt.

Véleményiink szerint, az osztrak-magyar egységnée nem volt sziikségszefFennmaradasa egyaltalan nem volt
Osszeegyeztethetetlen azzal, hogy Lengyelorszagziiiessék, hogy az irredenta vidékek Olaszorszakgnocsolddjanak, de
azzal sem, hogy létrejojjon Jugoszlavia (igaz, hegkérdésben a horvéatolszinte érzelmeit csak egy népszavazas uUtjan
lehetett volna megismerni), vagy hogy Roménia Jaésakedjék a nagy-részben romanok Aaltal lakott leezk
hozzacsatolasaval (az Erdélyben és a Banatban mudgteépszavazas becsiletesen oldotta volna nteg pwblémat). Egy
Ujja alakitott allam, amely magéaba foglalta volzaoaztrakokat, a magyarokat, a cseheket és a sdkati(és talan még mas,
hozzajuk tartozni kivandé nemzeteket is), egy demtifus és szbvetségi rendszerrel, a Habsburgokkgy nélkilik (a
nemzetekre lett volna bizva, hogy ezt eldontsél; lgiptarsasagok szévetsége is elképzellattetett), lehetvé tette volna,
hogy fennmaradjon Eurépaban egy lényeges egyensgigég, amely gazdaségilag is teljesen életkégmstmsitotta volna
népei harmonikus és békés egymasmellettélésétirdla kisebbségek védelmét. A cseh torténészclajabban fejezte ki,
mint barki mas, azt a szilkségszgmget, hogy ez a nagy egység fennmaradjon, amB&8 ban igy irt: « Ha Ausztria nem
Iéteznék, ki kellene talalni. »

Az Entente végzetes elvakultsaganak katasztrofkbisetkezményei hamarosan megnyilvanultak: polgashih
diktaturak, a kisebbségek elnyomasa, antiszemitzrkiutasitasok és nyomor jellemezték a két viladgha kdzott a Duna
menti orszagok helyzetét. Ezekkel a megosztotiléasggesked allamokkal szemben, egy olyan nélkilézhetetleansilily
hidnyaban, mint amit az osztrak-magyar monarchigvikélt, Németorszag Kozép-Eurdpa legnagyobb hatedmvalt, s
kiterjesztette hatasat az egész teriiletre: Auspeia latta masképp biztositottnak a jf@, mint a Németorszaghoz valo
csatlakozasban; Magyarorszag gy tekintette Nésmigot (és Olaszorszagot), mint az egyetlen tagyd szovetségesét a
Trianoni szerzdés revizidjara irdnyuld térekvéseiben; ami Cselva#diat, Romaniat és Jugoszlaviat illeti, gyorsatekilt a
Franciaorszag és a Kis-Entente éltal feléjuk nytigédelemrl, hogy csak illuzérikus volt. Mindezek az allame&gll is az
id kozben naciva valt Németorszag fliggésébe kerifigknegtortént az Anschluss, Miinchen, és kitortomiia

Ugy véljilk, hogy ebben a katasztrofalis folyamatlzakorabeli francia vezetet, de elssorban Clemenceau-t Oriasi
felel sség terheli. Szortak a « legnagyvonalibb » (aimn#lkabb, mert az. Osztrak-magyar ellenség ro@aganyult), de
egyben a legfeletlenebb igéreteket, hogy biztositsdk az olaszoln®nok, a szerbek és az emigrans csehek elkdtsiegét
a Szovetségesek oldalan. igy keriiltek sajat magaillakitott megmasithatatlan helyzetbe az osztragyma monarchiaval
kapcsolatban. Eppen ezek a meggondolatlan igéokekiak a vereségét azoknak azinte és ésszetbékeajanlatoknak,
melyeket Karoly kirdly tett 1917 marciusaban. Amégnennél is sokkal sulyosabb, az az a tény, hogk ezvezetk
szakitottak azzal az elvvel, amely mindigrényitéja volt a francia kilpolitikdnak, s amely @sztrak-magyar egység
meg rzésére iranyult. Mar 1805-ben, roviddel Austerlitan, az éleslatasu Talleyrand igy irt Napoleonwralkelséged most
Osszezlizhatja vagy felemelheti az osztrdk mondrcB#étzizva nem lesz tdbbet képes arra, hogyzezétnaradvanyait
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megmentse és Ujra szilard egységgé kovacsolja.@d&@@nnek az egységnek a létezése szilkségszenélkilozhetetlen a
kulturalt nemzetek j6vbeli idvéhez. Ugyanannyira elégséges, mint ameasyiikséges vétlastya ez a barbarok ellen. »

Francia politika a németek javara

A francia vezetk hatvan év leforgasa alatt masodizben hajtottécadlanul is a német terjeszkedés malmara a vizet,
betet zvén azt a téves lépést, melyet Ill. Napoleon tetijkor 1866 jdliusaban, a kdniggrazi (sadovaitasgan nem volt
hajlandd a mozgdsitasra. Val6jdban ez az Utkozittavaémet egység felé vezetdit dont allomasa; ennek az egységnek
egyetlen és valodi akadélya, eddig csak Ausztria 8aint-Germain és Trianon eltiintette a Habsbkiigmdalmat, s leheté
tette, hogy Németorszag kiterjessze fennhatésagaepcEurdpara. Néhany év leforgasaval a franciaidem alkalommal
szorny és megalazé vereségeikkel dragan fizették megeeléseik arat. A torténelem igen gyakran kiméldterkaju.

A nacizmus 0sszeomlasa, Jalta és Potsdam még uyaklsitotta a kozép-eurdpai orszagok helyzetébd@eatos modon
egyediil Ausztrianak sikeriilt meggnie a fiiggetlenségét az 1955. évi Allamszdés altal. A tobbi kialakult allam rendszert
véltoztatott. Egy masik, ugyancsak imperialistear@ll a Szovjetunid valtotta fel Németorszag poljfikas kiterjesztette
politikai, gazdasagi és katonai befolyasat Kozép-Keélet-Eurdpa legtdbb orszagara, biztositva mag&zael egy olyan
teriileti jelentséget és hatalmat, amely eddig ismeretlen voltrazzonép térténelmében. Az 1956-os magyar forradale a
« pragai tavasz » ellenére ez a tbbb mint harmexéawalom latszolag véglegesnekhet. A térténelem azonban azt
bizonyitja, hogy a vilagon semmi sem 6rokkévaloledg képp nem egy olyan birodalom, amely a katonaieéplil.

Egyébként az osztrdk-magyar monarchiat felval@nadlkban a nemzetiségek problémaja jelenleg is édgtalitasi: mint
példaul a csehek és a szlovakok koz6tt lappangiganizmus, a horvatok kiildnvalasi mozgalma,leg a Romaniaban él
magyar és német kisebbségek elnyomasa és sangargata

Vannak olyan tények, amelyeket az eur6pai olvasd teevéssé ismer. Idézziink csak két Iényegest:

Ismert-e az a tény, hogy 1919 6ta, Eurdpat tekinbzekben az orszagokban a legnagyobb a kivandemasyszam?
Ezrek és ezrek hagytak el hazajukat a visszatéradnye nélkul, akiket a kulonbépolitikai partokhoz valé tartozasuk miatt
Uldoztek el, vagy az idegendglet, az antiszemitizmus, a kiutasitds és a nyokdmyszeritett erre a lépésre. Erre a
legtragikusabb, s a legszembebdl példat Magyarorszadg szolgaltatjia. Kilonbdkaullamokban, a magyarok ezrei
kényszerultek emigracioba: a hiszas években Kua &&ki, a liberalisok, a zsidék és az 1929-esagafddozatai; 1945-ben a
Németorszaggal szimpatizalok, a németajki magyat®d8 és 1954 kozott azok, akik ki akartak szabadalrendszer
elnyomasabol és Réakosi terrorjabdl; s végil 195640k, akik résztvettek a budapesti harcokbany wigenekiltek az
Ujabb terror ell (1956-1957 kozott kétszdzezer személy). Az életkwonatkoz6 magyar grafikonok jellengk ebbl a
szempontbol, a lakossag &l tti eléregedését taniskodnak, melynek oka nagyrészben a kivanslorla

Vajon a véletlen kézjatéka-e, hogy az. osztrak-raagyonarchiat kovetharom allam tartja a rendkivil szomoru rekordot
az eurépai statisztikdban: itt a legmagasabb azilBngsagok szama (az 1970. évre vonatkozéan: Magyzagon az
ongyilkosok szama 100.000 lakosra 35, Ausztriab®yd 2s Csehszlovakidban 23)? Mindez azt bizonyitjgy ezekben az
orszagokban, barmilyen legyen is a politikai reedgk, kétségtelenill rossz k6zérzet uralkodik, anekyel idézésében nagy
szerepe volt az utdébbi hatvan év alatt itt lef@lgeményeknek.

Talan reménykedhetink, vagy legalabbis almodhatgykolyan Eurdpardl, amely Keleten végre megszdbaduzovjet
igatol, Nyugaton pedig az amerikai védnokségtalan reménykedhetiink abban is, hogy kontineksitamennyi nemzete,
az Atlanti-6ceant6l az Uralig, egyszer végre szahadlhet, olyan politikai rendszerben, amelyet tsajdga valasztott
dnmaganak. Valéban nagyon utdpisztikus volna eep® Ki latta volna tiz évvel ezél a spanyol, a portugal vagy a gorog
diktatara végét, s a helyiikbe lépralédi demokraciakat? Milyen jévvar ezekre a Duna-menti eurdpai orszagokra,
amelyeknek roviden attekintettiik tragikus sorsat?

A Duna-menti Eurdpa helyreallitasa

Meg vagyunk gyz dve arr6l, hogy eljon az id amikor a Duna-menti Eurépanak fel kell élednianék a teriiletnek az
orszagai, az utobbi hatvan évben, ded a masodik vilaghabora utan elszenvedett sutyegprobaltatdsokbdl tanulva, végre
megértették, hogy kozosek az érdekeik, s bizongdtais, hogy egyittélésiik szikségszeEbb | a szempontbdl ma a
feltételek sokkal jobban megvannak arra, mint a adisvilaghaboru elit, hogy szintén egyezkedjenek, s békés uton
intézzék el maguk kozoétt a terlleti vitakat. De edzmég nem kellene véget érnie a rekonstrukcidsktd@seknek. Az
osztrdk-magyar monarchia multjan okulva, létre el hozniok azt az 0sszetartdéteds azt a szerves dsszetartozast, amely
szovetségi és demokratikus moédon egyesitené a Bedance népeit egy gazdasagilag is életképes daprséfigyelembe
véve a gazdasagi, a szocidlis és a demografiab2é&bkat és biztositva a résztvavemzetek mindegyikének valésagos
egyenl ségét a masikkal szemben. Semmi kétség lafabgy amint az adandé alkalom elérkezik, barmmlyflegyen is

© Copyright Mikes International 2001-2010 130



X. évfolyam, 3. szam Mikes International Volume X., Issue 3.

politikai-gazdasagi rendszeriik, a Duna-menti népekezetik, okulva a kiallt prébakon, batorsaggal és birahaal fognak
hozzakezdeni ehhez a nemes vallalkozashoz: megjakaftiduna-menti nemzetek federaciojat.

Ez a federacid-terv egyébként mar régi gondolaglaienne foglaltatik a térténelem logikajaban. r8zzetése alatt mar
Kossuthot is foglalkoztatta ez a megoldas. Ujra xijeq felvet dott a birodalom szétbomlasa #lés utan is, anélkiil, hogy célt
ért volna (emlitsiik meg a Kérolyi korméany minisete¥aszi Oszkar tervét a Duna-menti nemzetek dggésé vonatkozoan).
Ebben a helyreallitasi folyamatban, dgy véljik, ynofjusztria lényeges szerepet jatszhatna, az alkaddénkeztével,
amennyiben ez megegyezik az &llampolgarai és vieakarataval is. Dicsséges mdultja altal, mely feledségre kotelezi a
torténelem eltt, az eurdpai elhivatottsaga altal, melyet ugyakasbb | a multbol 6rokolt, foldrajzi fekvése és semlegegs
altal, mely kivaltsagos dsszek&e teszi Kelet és Nyugat kozétt, agynik, hogy Ausztria van a legjobb helyzetben ahhoz,
hogy a Duna-menti népek egyik katalizatora és dadpga legyen. Az osztrak vezétkdzismert dvatossagat és bolcsességét,
ugy véljuk, ki kellene, hogy egészitse az a metéezkvés, hogy megkiséreljék Ujra megdteni valamennyi Duna-menti
nemzettel a kapcsolatukat, amelyek egykor Bécsskatébe tartoztak. Ebb a szempontbdl igen sokatigék azok a
kapcsolatok, amelyek az utébbi években jottek [Btagyarorszaggal az ipar és a kereskedelem terén.

Reméljuk, hogy ez a tragikus mérleg, melyet a S@mtmain és Trianon 6ta a Duna-menti népek tondéleén lezajlott
eseményekil készitettlink, hozz4 fog jarulni ahhoz, hogy daszon néhany kdzhelyet, de ahhoz is, hogy Ujjs&sesegy
olyan reményt, amelyet az idatsz6lag mar teljesen megsemmisitett. Val6jalzab980-as Eurdpa képe nem teljesen sotét, s
néhany tény még csak jobban megér a jov be vetett hitlinket. Idézzik példaként Nyugat-Euréggségre valo torekvését,
Franciaorszag és Németorszag végleges kibéklukkdeh|dkdzi-tengeri diktatirak megsemmisilését seleten egy oériasi
reménysugar is felragyog, amely annak k&szonhkebgy egyre tébb disszidens hallatjia mindsebben biralé hangjat.
Mindezek a tények csak kedvek lehetnek Kbzép-Eurdpa szamara, amelynek feleadéBe elbb-utébb be fog kévetkezni.
Saint-Germain és Trianon meggyorsitottak Eurdpay#iddsi folyamatat. A Duna-menti nemzetek Ujjastde lesz
megujulasanak a kezdeti szakasza.

Szabad Eurdpa Radio
1961. november 15.

Sulyok Vince :
Egy norvég ifjusagi regény a magyar forradalomrol

Narrator: A norvég ifjisagi kdnyvpiac egyik Ujdogsa Olaf Rynning-Ténnesen. Hemmelig sender, az#@kod leadd’
cim koényve. Ifjisagi msorunk osl6i tudositdja irja az Uj kdnylir

Hang lll: A koradélutani 6rdkban megveszi az ember a szépkdtéllemes kilsej, kékfodel koényvet, melyrl felt n en
j6 kritikat olvasott az egyik napilapban. Aztan ghl utan futkos, késestébe nyulé egyetemi eldasokat hallgat.
Akkor eszmél csak Ujra a vételre, mikor faradtaakodik otthon a taskajabol. Annyian irtak mar ides azokrél
a fajdalmasan gyonyorhetekr I-h6napokrol, magyarok és nem-magyarokzinte, igaz, emberi vallomasokat,
meg remek Uzleti haszonnal kecsegtet veket egyarant. Banjunk héat takarékosan a bizaldmeiék szemben,
ezzel a kis kdnyvecskével szemben is, legalahdyieli legként.

Mert hajnali négy tajban eszmél ra aztan az embéinyv utolsé szavai utdn, hogy a gyanakvastddben
telijesen elfeledte. A szeme ég, taldn a hosszl meder ltet olvasasatél az olvasélampa fénykoérében, — vagy
talan mastol, talan attél, hogy a kényv kishfsére, Szigeti Péterre gondol, meg a tobbi szazzés lds
szigetipéterre, akik annakidején, azzi esben vagy a téli fagyban ugy néztek vissza a hatétotszor még
Magyarorszag felé, hogy az elslszakado-tavolodo 1épésikben mar benne remegétyjyaa hazatérés oraja utan
is, mely talan nagyon sokéra jon el, de aminek mébkell jonnie, el kell, ha egyéltalan valamieéme van ennek
az életnek.

S ezek mar a norvég ir6 szavai, a kdnyv utolsdi.sdibatlanul nyomtatva még az is itt all: Magyasndg. S a
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nevek, a magyar nevek is mind sajtéhiba nélkikhitdga nélkil. Az els oldalon pedig a Nemzeti Dal kezd
versszaka all norvég forditasban, alaja irva azkdgs magyar név: Pdi Sandor. — Miért oriil a lélek annyira
ezeknek az aprosagoknak? Mert altala fiatal kivéwek tiz- és tizezreinek szivét nyerjik meg. Ngiddéan ma
naponta szdzéaval bljnak takardik ala esténkérdl fiatk és lanyok, akik elalvasuk ¢t még elszoruld Iélekkel
gondolnak a kényv kis tsére, Szigeti Péterre, vele vonulnak atornyoktol, hatarrkutyaktél, avésoktol még
iszonytatébba és kietlenebbé vadizi, mocsarak kdzott, bujnaisonnak, lapulnak hidak ala, bokrok kézé, kapuk
arnyékaba az lldézauté fényszoréja s a vasaltcsizmaban déngve kibzelgaratok ell, s emberien és szépen
vele félnek nagyon.

A kényv mindenfajta elnyomas, terror, gonoszsagidgy elutasitdsara és megvetésére tanitja medvkisoit,
s mivel az elnyomok ez esetben orosz katonak ésyanafydsok, igy a regény félreérthetetlendl lelepke
rendszert. Nem szolamokban, kommunista tételekkefrézisokkal szemben folvonultatott ellentételdkis
ellenfrazisokkal, hanem egy szegényszarmazasu mdgyaéletén és hétkdznapjain keresztil, aki a rtéme
megszallas és a vilaghabori nehéz éveiben szilketettorosz-kommunista elnyomas alatt fel.

A kritikus szeme talal persze néhany kisebb hilsia kdnyvben, téves értesiiléseken alapuld eli@gy
eltilzast. A maga egészében azonban, mélyen igalzere és szép iras. Szolgaljon 6réomiinkre, hogy.agyar
szabadsagharccal kapcsolatban irédott konyvekilgeralebilincsel en izgalmas ifjisagi regénnyel\ilt.

A konyv norvégiai fogadtatdsara mi sem jelletslz, mint az, hogy az egyik legjelesebb norvég kiado
palyazatan megnyerte a hdszezer koronasddjat.

Narrator:  Osl6i munkatarsunk irdséat olvastuk fgl egst megjelent ifjisagi kbnyw [...]

Szabad Eurépa Radi6
1961. december 25.

Sulyok Vince :
Karadcsony a magany keresztjén

Narrator: [...] Hontalan, fiatal magyaroké a most kdvetkdélora, amelyben megszoélal a k§laz ir6, a néprajzos, a tanuld
didk, az élettel kiuzd fiatalember, hogy hazatekintgondolatait elkildje radiénk hullamain keresztid a
otthonmaradottaknak

Szinte balladai fesziltség és mélység szakad Fasifgyermekkoranak karacsonyi emlékei nyoman Salyo
Vince most kovetkez versébl. Norvégiaban telepedett meg 56-0os menekilése. ud@onban az orszag
lakossaganak segkészsége, a szabad tovabbfédls és alkotas lehettge nem pétolta benne azt, amit szlleit
otthonatdl kapott fejld emberségének legfogékonyabb korszakaban. Hallgassg versét. Cime: ,Karacsony a
magany keresztjén.”

Hang I Jobbomon fehér gyertyaszal,

balomon fehér gyertyaszal,

két lobogo sarga lang kozt fiiggok

maganyom keresztjén folfeszitve — —

Néhany fenyag

s papirangyal az asztalomon.

Fiatal arc cm

szentelt viaszgyertyaknal fehérebb —
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Ablakomon at

orvénylik, d | be a holdfény,
pendul a tleveleken,
szikrazik az égi hideg fény —

Ma szilletett,

ma sziletett

jaszolyban az Isten;

Nézik az egyligyl pasztori népek,
s térdreborulva 6rvendeznek.

Picike Gyermek,

isteni Gyermek,

Ellened boldog nem lehettem.
Itt figgok, jaj, megfeszitetten,
s még ezen éjjel

meghalok Erted e kereszten.

2.
Karacsonyfank az asztalon allt
a tiszta szobéban.

A konyhaban mindannyian megmosakodtak,
s fel6ltotték az Ginnepi ruhakat.

Akkor meggyujtottam a gyertyakat és csillagszérpkat
s a kitart ajtén

els nek apam lépett a szobéaba,

nyomaban anyam s kistestvéreim,

s alltunk a serceg pattog6 fényhullasban,

feny szagban, gyertyalobogasban

a régi csodatél meghatottan,

s félszivarvanylé szemmel — szivvel —
"K8szonjik meg a ma sziletett Kisjézusnak,
hogy mindnyajan egydtt lehettink

s békesséspen és szeretetben innepelhetiink,”
mondta meghatott hangon apam,

s elénekeltik a Mennybaz angyalt,

dgyetlendl és szégyenkezve —

Uvegdiszek és szaloncukrok:
be szép volt minden azon a fan —
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Narrator:

3.
Szépséges, fényhblakok
sziporkaznak fel hozzam a volgyb
tlzukt | majdnem megfagyok.

Jobbomon fehér gyertyaszal,
balomon fehér gyertyaszal,

két lobogo, sarga lang kozt fliggok
maganyom keresztjén folfeszitve,
s homlokomon Jézust jelent
csillag all.

Hazajukbdl elildozétt, elmenekilt magifratalok ezrei gondolnak ezekben az 6rakbawotttzoni karacsonyokra,
arra a szlli otthonra, hazai Iégkoérseamelynek igazi értékét valdjaban csak az idegedség tavolsag mutatja

meg. [...]

Szabad Eurépa Radi6
1962. januar 10.

Narrator:
Hang II:

Sulyok Vince :

Eszak fénye alol

[...] Most osl6i munkatarsunké a sz6: Edgalye aldl cim irasat olvassuk fel:

Eletem legfeledhetetlenebb élményeinek egyike azillanat volt, amikor Norvégia f/arosa, Oslo, ebzér
ragyogott felém a juliusi reggel sugaraiban. Fétéménytelen szenvedés utan érkeztem akkor tizesimagl a
jugoszlaviai menekilttaborok szennyéb bezartsagabdl, elhagyatottsagabdl. A puha parnégupa ablak
skandinav gyorsvonat a varos folotti hegyekre &ldttunk a mélyben a kelnap fényeiben furdfjord zéldeziist
vize égett, nylizsghajokkal, jatékos lepkeként verd) szép vitorlasokkal, s korul karéjban ragyogtakeayek,
csupa fa minden, s lélegald ndvény tengerben leirhatatlan szineivel Usadtijnal kénny pargjaban a varos.
Igen, a szinek talan sehol a vilagon masutt neemitisztak, zavartalanok, élénkek, mint itt Skaadiaban.

Oslo nem egészen félmillié lakosu varos. A nyugaksra tisztasag varosa. Eurdpa, de talan az egész vilag
egyetlen mas fvarosdhoz sem hasonlithat6. Az Uzleti negyed néh&gabdl all mindéssze. Aztan a kertes villak
vildga kezddik, a polgari kényelemmel és az északiak vilaglikasm vészetéveberendezett csaladi otthonoké,
melyekb | reggelente zimmaogautédikon indulnak munkahelyeikre — a dolgozék. Mddrvégia a tarsadalmi
egyenl ségnek és a gazdasagi j6létnek a fellegvara. M@0 éve a Munkaspart az orszag kormanyzo ereje.
Hogy valamikor nyomorban és szegénységben is éitekmberek, arr6l csak Knut Hamsun "Ehség" cim
regényébl értesulink. Lépten-nyomon tagas, leveg modern iskoldkra bukkanunk, tele egészségeq szé
gyermekekkel. Demokracia. Emberi tarsadalom. Nymgal tempos, kevésszavi emberek, — akik azonban
gy l6lni is tudnak: félhaborodni mindenfajta embertedégen, a faj gydlet lobogdjat kitz naci megszallokén
éppugy, mint az 56-0s Budapest utcain dld@dovjet csapatokén.

Az a mintegy masfélezer magyar, aki 1956 utan é@tteédorvégiaba, bizonyara soha életében nem vaggdtko
éppen ide, erre a hazanktdl nagyon is tavolesmeretlenil titokzatos és tévesen zord-hideguelott foldre.
Magam se. Talan a nyugati partvidék fjordjai égeli nap vonzottak volna. S az elmult évek folganmeégis,
talan kivétel nélkil mindannyian mélyen megszeketdzt a kis orszagot, melynek elnyomatassal, idegen
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uralommal tele térténelme is olyannyira rokon Magyszagéval. Meg aztan egy kicsit a mi oktéberivikvolt
ez a szép, meghékélt, rendezett vilag, amit itltahk.

Az idekeriilt magyaroknak mintegy fele Osléban &, egymasutan koltozkddnek fel ide az orszag mas

vidékér | is. — Vidéken Magyarorszagon is élhettem! — moraljg piros arcu legény, s Ggy mondja, mint valami
tet ért sulyos sérelmet, amiért dolgos reggeleim re@ Emke melll indulhatott, apro oOkreivel, a hatarba.

Hajlamainkban — ugy latszik — nagyon is varosi négywak mi, magyarok!

Talan a vilag egyetlen mas orszagaban sem ilyeeéggg a magyar emigracio, mint itt. Nem gondolunk m
sem egyet multrél, jelent, jovend r |, — Isten rizzen benniinket attél, hogy egyforman kelljen gikddnunk!
— De mi itt valahogy azt keressiik, amiben egyek uagy S mivel hogy naponta jarunk a megvalésulttdisz
demokrécia iskolajdba: emberségiinkben, tirelminkbponta tisztulunk mi is a norvégokhoz hasonlékka.

Legcsodalatosabbak itt a nyari éjszakak, amikordeos; a hegyek, a tenger folott egyetlen 6racskéra
sotétedik be az égbolt, csak valami hideg, zoéldze¢l lobog napnyugvastél napkeltéig. A vilagos, éfieh
éjszakakban, szt, finom fényeivel olyan itt a vildag, mint a meséb — De oktoberben elfeketedik a vilag. A
haztetkdn és a badogcsatornakban peregni, pattogni, goiyaezd az es Kodbe fulladnak a kertek, a hazak, a
fiord, a szinek s farasztéan szirke lesz mindeen;lgalan az éghajlat az, amit itt sosem tudunk soakni
egészen.

Sulyok Vince irasat olvastuk fel a nor¥égarosrél. Az iras tehat egy 56-ban menekiilt filgikiéb | fakad. Ezzel
természetesen nem azt akarom mondani, hogyremzedékének kilénleges a latasa, de ez sem ngkep,

hisz azok, akik ma a nyugati egyetemeken tanulakik, 56-ban hagytak el az orszagot annyi mindergéttek,
amennyi sokszor egy emberdk is elegend lenne. Mégsem csalddottak, legfeljebb koraéretéiknek szive
tele van vagyodassal egy emberibb, kiegyensulyaabtiiilag utan. Sulyok Vince ezt talalta meg Norabgn
osléi kérnyezetében.

Es most a hideg északrol, amely ezek szerint nestyigideg, mint inkabb kddos és nedves menjiinkétsan
napos délre, Nana Mouskouri hazajaba. [...]

HIGHLIGHTS FROM THE 20 ™ CENTURY HUNGARIAN PRESS IN THE WEST

Five writings are presented in this column, thstfio related to the peace treaties of Trianorl9i20, the other three are writings of Vince

Sulyok that

were broadcasted by the Radio Freepeuin 1961 and 1962. These writings of Vince Sulgokne from his personal archives

and are of great cultural-historical value.

Il

Miklos Kallay analyzes the internal Hungarian depehents that led to the tragic, total collapse e Hungarian
Kingdom, following WW |. The writing entitledlrianon was originally published in th&atolikus Szemld¢Catholic
Revievy in 1960.

The second writing is signed by Yves de Daruvag,Hungarian born French writer and columnist. Halyaes in broad
context the consequences of the peace treatiesimf Germain and Trianon. His writing is entitléHoughts on the Fall of
an Empireand was originally published in ti@atolikus SzemléCatholic Reviewin 1980.

Vince Sulyok:Norwegian Youth Novel about the Hungarian Revotut{Broadcasted by Radio Free Europe on November
15, 1961).

Vince Sulyok:Christmas on the Cross of Solitugdepoem. (Broadcasted by Radio Free Europe on Deae2dhd 961).

Vince Sulyok:From under the Light of the NortfBroadcasted by Radio Free Europe on Januar{982).
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