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Kedves Olvasé!

Megjelent a Journal of Eurasian Studies I11. évfolyam (2011) 4. szdma. A tartalom:

» FARKAS, Florian: Dear Reader
» HISTORY
= BERCZI, Szaniszl6: Ancient Iranian Arts
= LONE, Sheeraz Ahmad & RATHER, Fayaz Ahmad, & WANI, Mohd Younis: Education in Turkistan Prior
to Russian Occupation
» LINGUISTICS
*» BATCYP3H, Bapanrac: Xyuny, To6a H3puita Tyxaii canan [BATSUREN, Barangas: On Hunnic Names and
Topa] (in Mongolian)
= TAMBOBLEB, Opuii AnexceeBud: Tunonornueckue pacCTOSTHUS MEXKY Pa3IMYHBIMU IPYNTIaMH MaHCU U
HEKOTOPBIMHU JPYTUMH HapoaMu 1o nanHbM aepmartornuduku [TAMBOVTSEV, Yuri: Typological
Distances between some Groups of Mansi and some other Peoples by the Data of Dermatoglyphics] (in
Russian)

» ANCIENT WRITING SYSTEM RESEARCH
= MELLAR, Mihaly: The Phaistos Disc Revisited
» POLITICS
=  BADALOV, Ulugbek: Construction of National Identity in Kyrgyzstan
» LITERATURE & ARTS
=  MURAKEOZY, Eva Patricia: Taming an Artwork
» TRAVELOGUE
= OBRUSANSZKY, Borbala: In the Wake of the Eastern Huns
=  TAPON, Francis: Belarus — Europe’s Last Communist Country
» BOOK REVIEW
= FARKAS, Florian: Russia’s Internal Colonization
» IN MEMORIAM
=  OBRUSANSZKY, Borbéla: Remembering Jozsef Thary (1861-1906)
» CLASSICAL WRITINGS ON EURASIA
= VAMBERY, Armin: In Bokhara
» NEWS BRIEF (compiled and edited by ZOMBORI, Andor)

A folydirat a kovetkez6 cimen érhetd el: http://www.federatio.org/joes.html

A Szerkesztoség

Haga, 2012. januér 6.

© Copyright Mikes International 2001-2012 5
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Dear Reader,

The 4™ issue of the third volume (2011) of the Journal of Eurasian Studies was recently published. The content:

» FARKAS, Flérian: Dear Reader
» HISTORY
= BERCZI, SzaniszI6: Ancient Iranian Arts
= LONE, Sheeraz Ahmad & RATHER, Fayaz Ahmad, & WANI, Mohd Younis: Education in Turkistan Prior
to Russian Occupation
» LINGUISTICS
* BATCYP3H, Bapanrac: Xyuny, To6a H3puita Tyxaii canan [BATSUREN, Barangas: On Hunnic Names and
Topa] (in Mongolian)
= TAMBOBLEB, IOpuii AnekceeBud: TUoONOrnuecKue pacCTOSTHUS MEXKAY Pa3IMUHBIMU FPyNIIaMi MAaHCH U
HEKOTOPBIMHU IPYTUMHU Hapojaamu 1o aanaeiM aepmarornuduxku [TAMBOVTSEV, Yuri: Typological
Distances between some Groups of Mansi and some other Peoples by the Data of Dermatoglyphics] (in
Russian)

» ANCIENT WRITING SYSTEM RESEARCH
= MELLAR, Mihély: The Phaistos Disc Revisited
» POLITICS
= BADALOV, Ulugbek: Construction of National Identity in Kyrgyzstan
» LITERATURE & ARTS
=  MURAKEOZY, Eva Patricia: Taming an Artwork
» TRAVELOGUE
= OBRUSANSZKY, Borbala: In the Wake of the Eastern Huns
=  TAPON, Francis: Belarus — Europe’s Last Communist Country
» BOOK REVIEW
=  FARKAS, Florian: Russia’s Internal Colonization
» IN MEMORIAM
= OBRUSANSZKY, Borbéla: Remembering J6zsef Thiry (1861-1906)
» CLASSICAL WRITINGS ON EURASIA
=  VAMBERY, Armin: In Bokhara
» NEWS BRIEF (compiled and edited by ZOMBORI, Andor)

The periodical can be accessed at: http://www.federatio.org/joes.html

The Editors

The Hague, January 6, 2012

© Copyright Mikes International 2001-2012 6
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Szerzoink / Our authors

BENCZE, Mihaly

Matematikus, tanar, kolt6. Négyfalun sziiletett 1954-ben. A kolozsvari Babes-Bolyai Egyetemen, a Matematika
Karon szerzett 1978-ban diplomat. Az6ta kozépiskolakban matematikat tanit, jelenleg Brassoban az Aprily Lajos
Gimnaziumban. Emellett a kovetkezd teriileteken fejt ki tevékenységet: tevékenyen részt vett a brassoi magyar
kozépiskola rendszer megalapitasaban; alapitéja az Erdélyi Magyar Matematikai Verseny-nek; alapitéja a Wildt
Jozsef Nemzetkdzi Matematikai Verseny-nek; didkjai sziméara mentorkény miikodik, akik folydiratokat szerkesztenek;
az OCTOGON MATHEMATICAL MAGAZINE nemzetk6zi matematikai szaklap foszerkeszt6je; a Fulgur (1993)
nevii kiado alapitoja, amely magyar konyvek kiadasara dsszpontosit. Szamos kdnyv (verseskotetek és matematika),
valamint t6bb sz4dz matematikai szakcikk szerzdje.

Mathematician, teacher, poet. Born in Négyfalu in Transylvania in 1954. Graduated from the Babes-Bolyai
University, Kolozsvar/Cluj/Klausenburg (Transylvania), Faculty of Mathematics in 1978. Since his graduation he is
teaching mathematics in high schools, currently in the Aprily Lajos High-School in Brass6/Brasov/Kronstadt
(Transylvania). Next to teaching his activities cover the following fields: he was involved in the establishment of a
Hungarian high-school system in Brass6/Brasov/Kronstadt; founded the Hungarian Mathematics Competition in
Transylvania; founded the Jozsef Wildt International Mathematical Competition; mentor of students who create
student periodicals; editor-in-chief of the international mathematical journal OCTOGON MATHEMATICAL
MAGAZINE; founder of the publishing house Fulgur (1993), which specializes in publishing Hungarian books. He
is author of several books including poetry and mathematics and several hundreds mathematical papers

BENDUR, Istvéan

A Pécsi Tanarképzd Féiskola magyar-orosz szakat végezte el 1968-ban. Tagja volt a Szederkényi Ervin szervezte
Jelenkor kornek. Az ELTE BTK-an kiegészitd magyar szakot végzett, majd még tobbféle végzettségre (konyvtarosi,
informatika tanari, segédrendez6i) tett szert élete soran. 10 éves kora ota versel. A publikilas nem erés oldala
Diirenmattal egytitt vallja ,,azért szeretek falun €lni, mert kicsiben megtapasztalom azt, ami az orszagban torténik.”

Qualifying at the Hungarian and Russian department he graduated from Teacher Training College, Pécs, in 1968. He
was an active member of the Jelenkor creative community organized by Ervin Szederkényi. He got a second degree
in Hungarian at the University of E6tvds Lérand (ELTE) and later on he gained some more qualifications in different
fields (librarian, IT teacher, and assistant director). He started writing poems at the age of 10. Publicity and
publications are not his strong points. He claims what Direnmatt says: “I like living in the countryside, thus, on a
small scale, I experience all what happens in the country.”

BERCZI, Szaniszlo

Fizikus, csillagész, planetolégus. Az ELTE TTK-n szerzett fizikus-csillagasz oklevelet (1975), doktoralt
matematikabdl (1987), majd a féldtudomany (planetoldgia) kandidatusa (1995) cimet szerezte meg. 33 éve tanit az
ELTE TTK-n. Korabban a Csillagiszati Tanszék (1975-1978), és a K6zettani Tanszék tud. segédmunkatarsa (1979),
majd az Altalanios Technika Tanszék tanarsegéde (1979-1988), adjunktusa (1988-1994), docense, jelenleg pedig a
Fizikai Intézet docense az Anyagfizikai Tanszéken (2000-t61). Planetoldgiaval, kozmikus és foldi anyagvizsgalattal,
szimmetria kutatassal foglalkozik. A Fold tipust bolygokat, az antarktiszi meteoritokat, a NASA holdkdzeteket és a
marsi meteoriteket vizsgalja, szervezi a Hunveyor-Husar gyakorlo tirszonda modellek épitését. Az MTA Csillagészati
és Urfizikai Bizottsaganak, valamint a Geonémiai Tud. Bizottsiganak a tagja, a Planetologiai Albizottsagnak az
elndke (2003-t6l), és a MANT alelndke (2001-t61).

Physicist-astronomer who made a new synthesis of evolution of matter according to the material hierarchy versus
great structure building periods. This model is a part of his Lecture Note Series Book on the E6tvds University. He
also organized a research group on evolution of matter in the Geonomy Scientific Committee of the Hungarian
Academy of Scince (with Béla Lukacs). He wrote the first book in Hungary about planetary science From Crystals to
Planetary Bodies (also he was the first candidate of earth sciences in topics planetology). He built with colleagues at
the E6tvds University the Hungarian University Surveyor (Hunveyor) experimental space probe model for teaching
and training purposes and development of new constructions in measuring technologies.

© Copyright Mikes International 2001-2012 7
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FARKAS, Flérian
Okleveles villamosmérndk; MBA. IT és menedzsment konzultans. 1992. 6ta Hollandiaban él.
Electric engineer; MBA. IT and management consultant. Living in the Netherlands since 1992.

JENEI, Istvan

Szegeden szillettett — szinésznét nem szeretett — (Szabadon Babits Mihaly utan) 1946-ban. Altalanos és
kozépiskolait "toretlen” fejlédéssel végezte el. Szegény, de egyéb szarmazasl lévén — jeles érettségi bizonyitvanya
ellenére — kétszer is reménytelen volt jelentkezése az egyetemre. Ezutan rovid ideig volt épit6- és paprikaipari
segédmunkas, tervezé vallalati figurans, majd tiidészanatoriumi apolt, miutan széllodaportas tanulénak éllt. Elete
soran feltint még mint kereskedelmi tligyintéz6 (magyarul szdmla-felird), areléado, boltvezetd, munkanélkiili és
koztisztvisel6. Munkavégzés mellett 1982-ben eldbb kereskedelmi tizemgazdasz oklevelet, majd 52 éves kordban
személyiigyi szakosité masoddiplomat szerzett. 2005 éta nyugdijas. Ezid6tajt kezdett el — hlszegynéhény év sziinet
utdn — Ujra irni. HOsz éve rendszeresen latogatja Erdélyt, masodik — fogadott — hazajat, mely létezése
meghatarozo élményévé valt. Megfogadta: amig Székelyfoldet és Erdélyt meg nem ismeri, addig més orszagba labat
be nem teszi. igy ez egy életre sz616 szerelem lett, hiszen Erdélyt megismerni egy egész élet is kevés. Versei és
rovidebb irasai ezidaig hetilapokban és az Amatér Miivészek Foruma weboldalon jelentek meg. Az utobbi évek
termése a www.amatormuveszek.hu oldalon talalhatd meg jeneyi szerz6i néven.

Born in Szeged in 1946. Though he had A-level diploma at the high school, due to his family background he was
blocked twice by the Communist regime from entering university. During his life he performed several jobs, then
finally in 1982 he was allowed and could obtain university degrees (in management). Since 2005 he is retired and
since this period he writes again. His second home is Transylvania, where he spends most of his time when not at
home. His poems and writings are published in literary journals and on the Internet (e.g. www.amatormuveszek.hu
under the name jeneyi).

KASLIK, Péter

1939-ben sziiletett, Bokan, (Vajdasdg) A gimnaziumot Nagybecskereken végezte. A belgradi jogi egyetemen
diplomalt. 1967-ben vandorolt ki Kanadaba feleségével, és akkor négy éves kisfiukkal. Torontéban telepedtek le,
ahol 1970-t61 2000-ig tanarként dolgozott. Kdnyvei: A Zen . ki érti? 1983. Szivarvany Kényvek Chicago, Rianasok,
Toéth Gy. Laszloval tarsszerzoként, Kairosz kiadd, Budapest, 2006. Kaslik Péter tarsadalomtudomanyi, és torténelmi
essz€i, és tanulmanyai a magyarorszagi Magyar Szemlében, a Magyar Nemzetben jelentek meg. Kaslik Péter irasai
jelenleg a magyar nyelvteriilet kiilonb6z6 kiadvanyaiban rendszeresen jelennek meg.

Peter Kaslik was born in 1939 in Boka, what is now Serbia. He finished High School in his native tongue; Hungarian,
in Nagybecskerek in 1958 (now Zrenjanin, Serbia), and obtained a Law degree from the University of Belgrade in
1962. He emigrated to Canada with his wife, and four year old son in 1967. From 1970, to 2000, he worked as a full
time teacher in the Toronto area. Peter Kaslik is the author of the books: Zen — who understands it? (In Hungarian
Language) Chicago 1983., and the book Rianasok, (Crevasses) coauthored with Téth Gy. Léaszl6, Kairosz Publ. 2006.
Peter Kaslik’s essay on education, was published in the major Hungarian Magazine: ,,Magyar Szemle,” and his
essays on history, social relations, and politics appeared in the Hungarian national daily: Magyar Nemzet. At the
present, Peter Kaslik’s essays, and articles are published regularly by Hungarian newspapers, and magazines, as well
as by Hungarian publications abroad.

KADAR, Zoltan

Szegeden sziletett 1974-ben. A Szegedi Egyetemen szerzett diplomat filozdfiabol és szocioldgiabdl. Dolgozott
elemzé szociologusként, de huzamosabb ideig koztisztvisel6ként is tevékenykedett. Jelenleg a Szegedi
Tudomanyegyetem Malnasi Bartok Gyorgy Filozdfiai Doktori Iskolajanak harmadéves hallgatdja. Késziil§ doktori
disszertacidja a XX. szézadi antiutdpidk filozéfiai vonatkozésaival foglalkozik.

Was born in 1974, Szeged, Hungary. Studied philosophy and sociology at the University of Szeged, Hungary.
Worked as sociologist, and for many years as a public servant. At present he is a third-year PhD student of the
doctoral PhD-system in philosophy of Gyérgy Bartok de Malnas at the University of Szeged. He is preparing his PhD
thesis on the connection between 20™ century dystopias and philosophies.

© Copyright Mikes International 2001-2012 8
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KISS, Endre

Az MTA doktora (D.Sc), egyetemi tanar (ELTE — Nyugat-Magyar Egyetem). A hetvenes években az Osztrak-
Magyar Monarchia filozofia- és eszmetorténetének, illetve a magyar filozofia- és eszmetdrténet problémaival
foglalkozott. Filozofiai tevékenységének kozéppontjdban ezt kovetéen Nietzsche Aallt. 1982-ben kdnyvet irt
filozofidjanak magyarorszagi recepcidjarol, 1993-ban monografiat Nietzsche filozofiajarol, 2005-ben kiadta e
monografia kétszeres terjedelmiire novelt végleges valtozatat. 1989 utan e témak mellett a kelet-eurdpai és egyben a
globalis fejlédés komplex problematikajaval foglalkozott. Szdmos filozofiai és tudoméanyos monografia szerzdje.
Humboldt-6sztondijas.

Holds a doctor degree of the Hungarian Academy of Sciences (D.Sc.), university professor. In the 1970s his research
focused on the history of philosophy of the Austro-Hungarian Empire and the history of Hungarian philosophy. After
that Nietzsche constituted the focus of his research. He published several books on his ceuvre and its reception in
Hungary. After 1989 the issues of Eastern-European and complex global developments became the focus of his work.
Author of several books, Humboldt-scholar.

KUKUCSKA, Ferenc

1953-ban sziiletett Kisk6éroson. Mar korai gyermekkordban megragadta az irodalom. Sokéig csak az irdasztala
fidkjanak irta Ujabb és Ujabb novellait, hosszabb-rovidebb irasait. Az attdrés néhany éve tortént, Krady sziletésenek
125. évforduldjan. Azota vidéki lapokban, miivészeti folydiratban jelentek meg irdsai. Most egy regényen dolgozik,
ami lassan végéhez kozeledik. Kedveli a férfi-né kapcsolatokat, a velikk jaro konfliktusokkal, a pergd, dinamikus
parbeszédeket. Ir krimit, és csattanos torténeteket, ezeket rovidebb, gyorsan fogyaszthatdé formatumban. Kedvenc
iréi: Krady Gyula és Munkéacsi Miklos.

Born in 1953 in Kiskdrds, Hungary. He was enamored of literature from his youth. His early writings landed in the
drawer of his desk, neverheless, in 2003 a breakthrough happened. Since then Mr. Kukucska publishes in literary
journals. Currently he is working on a novel, which will be completed soon.

MATE, Zsuzsanna

A Szegedi Tudomanyegyetemen a Juhasz Gyula Pedagdgusképzé Karon oktat magyar irodalmat és esztétikat.
Torzstagja a Szegedi Tudomanyegyetem Malnési Bartok Gyorgy Filozéfiai Doktori Iskoldjanak. Az MTA Doktori
Bizottsdganal 1996-ban szerzett kandidatui fokozatot, Abszolutum a miivészetfilozofidban szazadunk els6 felében
téméaban. 2006-ban habilitalt a Debreceni Egyetemen Sik Sandor — a szépird, az irodalomtudds és az esztéta
konyvével. Fé kutatasi teriiletei: a magyar esztétika torténete és mas komparatisztikai esztétikai problémakdrok.
Szamos kotet szerzdje.

Works as habilitation professor at the University of Szeged (Juhdsz Gyula Teacher Training Faculty), she teaches
Hungarian literature and aesthetics. Ms. Maté is full member of the doctoral PhD-system in philosophy of Malnéasi
Bartok Gyodrgy at the University of Szeged. She received a PhD-degree in Philosophy: "The Absolute in the
philosophy of art in the first half of our century”, at the Hungarian Academy of Sciences (1996); Habilitation:
"Sandor Sik — the author, the literary scientist and the aesthetician" at the University of Debrecen (2006). Her main
field of research are: Hungarian history of aesthetics and other comparative questions of aesthetics. Author of several
books.

MELLAR, Mihaly

Matematikus oklevelet szerzett a Belgradi Tudomanyegyetemen. 1980 Ota Ausztrdlidban él, ahol ausztréliai
aboriginal és papua-uj guineai miivészkereskedéként dolgozik. Emellett szerves és endogén kultirdk kutatasaval
foglalkozik.

Mathematician, Academia of Sciences, Belgrade. Since 1980 he is living in Australia, working as Australian
Aboriginal and Papua New Guinean art and craft dealer, researching organic and endogen cultures.

MURAKEOZY, Eva Patricia

1971-ben sziiletett Budapesten. A G6do6116i Szent Istvan Egyetemen szerzett 1995-ben névényfizioldgiabdl egyetemi
képesitést, majd ugyanott 2001-ben Ph.D. fokozatot. 2003-ban a Veszprémi Egyetemen mérnokként végzett
novényvédelem szakon. A Magyar Novény és Talajvédelmi Szolgalatnal dolgozik, majd 2004 és 2005 kozott
posztdoktoralis tanulmanyokat folytat Franciaorszagban, a Brest-i Technopdle Brest-lroise intézetben. A halofita
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képzémiivészetet tanul. F6 érdelddési teriilete a szerves novekedes1 folyamatok miivészi megragadasa.

Born in 1971, Budapest, Hungary. Received her diploma (M.Sc.) in Agricultural Sciences and her Doctorate (Ph.D.)
in Plant Physiology, in 1995 and 2001, respectively, both from the Szent Istvan University of G6d6116, Hungary. In
2003 she graduated as an engineer in Plant Protection at the University of Veszprém, Hungary and worked for the
Hungarian Plant and Soil Protection Service. Between 2004 and 2005 she worked as a postdoctoral student at the
Technopdle Brest-Iroise in Brest, France. She is specialized in the physiology and molecular biology of halophyte
plants. Since 2007 she studies fine arts at the Academy of Fine Arts of The Hague, The Netherlands. Her special field
of interest is the artistic depiction of organic growth processes.

OBRUSANSZKY, Borbala

Torténész-orientalista. 1992-1997 k6z6tt az ELTE-n torténelem-mongol szakon végez, majd 1997 és 1999 kozott a
Mongol Allami Egyetemen végez posztgradualis képzést, és 1999 decemberében megvédi a doktori cimét. 2000-
2002 kozott a Pécsi Tudomanyegyetemen alakuld Azsia Kozpont kiilsé szakértéje volt, majd a Shambala Tibet
Kdzpont mongol programjait szervezte. Kdzben tobb tanulméanyutat tett Mongolidba és Kinaba. 2005-t61 a Korosi
Csoma Sandor Egyetem eldadoja, oktatott az ELTE Jogi Karan is. Ezen kivil tébb magyar tudomanyos egyesulet
tagja, alapitd tagja: Magyar Ostorténeti Munkakozosség, Magyar Torténelmi Tarsulat, Laszlo Gyula Térténelmi és
Kulturalis Egyesiilet. Szamos konyv és tanulmany szerzdje. A Journal of Eurasian Studies fészerkeszt6-helyettese.

Historian, orientalist. She completed her studies at the University Eétvds Lorand in Budapest between 1992 and 1997
in history and Mongol civilization. This is followed by a postgradual study at the Mongol State University, where she
is awarded a Ph.D. degree in 1999. Between 2000 and 2002 she is external consultant of the Asia Center at the
University of Pécs. Next to that she organizes the Mongol programs of the Shambala Tibet Center. During this period
she participated in several expeditions in Mongolia and China. She also lectured at the University E6tvds Lorand in
Budapest. Ms. Obrusanszky is member and/or founder of several Hungarian scientific associations and she is author
of numerous books and articles. She is deputy editor-in-chief of Journal of Eurasian Studies.

SULYOK, Vince (1932-2009)

1932-ben a Gy6r melletti Ménfon sziiletett és egri féiskolai hallgatoként vett részt a 1956-0s forradalomban, amiért
utobb el kellett hagynia Magyarorszagot. Norvégidban talalt masodik otthonara, ahol egyetemi diplomat szerzett,
majd az Osloi Egyetemi Kdnyvtarban évtizedeken &t volt a kdzép- és kelet-eurdpai részleg (s benne a bdséges
Hungarica-gylijtemény) szakértbje és vezetbje. 1958-ban Rdéméaban jelent meg verseskdnyve (Ramdontott vilag),
1961-ben Brisszelben (Céltalan ég alatt). A norvég, a német, az orosz és a magyar irodalom jeles miiforditdja.
Sulyok Vince sok éves munkdajanak eredményeképp 1995-ben megjelent az Ungarns Historie og Kultur
(Magyarorszag torténete és miivelédése) cimii, 700 oldalas, enciklopédikus mii, mely hiteles és bGséges ismeretet
kdzvetit a magyar kultararol a skandinav vilag szdmaéra. 2009. augusztus 9-én hunyt el osloi otthonéban.

Born in 1932 in Ménf6, near Gy6r (Hungary). Took part in the 1956 Revolution as a college student in Eger and
therefore he ought to leave his country. He found refuge in Norway, where he gained an academic degree and was for
decades with the Oslo University Library as the expert and leader of the Central and Eastern-European section. In
1958 his volume of poems entitled ‘A world knocked over on me’ was published in Rome and in 1961 another one,
‘Under aimless sky’ in Brussels. Mr. Sulyok has an extensive literary translation record; he translates the Norwegian,
German, Russian and Hungarian literature. In 1995 his 700 pages large encyclopaedic work written in Norwegian
entitled Ungarns Historie og Kultur (Hungary’s History and Culture) was published, which has already proved to be
an invaluable source to the whole Scandinavian world interested in Hungarian history and culture. Passed away on 9
August 2009 in his home in Oslo.

TRANSTROMER, Tomas

1931-ben sziiletett, svéd ird, koltd, és forditd. Koltészetét tobb mint 60 nyelvre forditottak. A II. vilaghabor( utani
egyik legkiemelkedébb skandinav iroként tartjak szamon. 2011-ben neki itélték oda az Irodalmi Nobel Dijat.

Born in 1931, Mr. Transtromer is a Swedish writer, poet and translator, whose poetry has been translated into over 60
languages. He is acclaimed as one of the most important Scandinavian writers since World War Il. He was awarded
the 2011 Nobel Prize in Literature.
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VARGA, Eméke

A Szegedi Tudomanyegyetem Juhasz Gyula Pedagogusképzé Karanak f6iskolai tanara. Irodalomtorténeti és
miivészetelméleti témaju tantargyakat oktat. Témavezetd a Szegedi Tudomany Egyetem Malnasi Bartdok Gyorgy
Filozéfiai Doktori Iskoldjaban. Kutatasi teruletei: kortars magyar irodalom, széveg-kép viszonyok: illusztracio-
szoveg-kép viszonyaibdl irta. VezetOségi tagja a Németh Laszlo Tarsasagnak, a Digitalis Madach Archivum
Esztétikai tagozatdnak és megalapitdja a Mivészettel az Oktatasért Kutatocsoportnak. Megjelenés eldtt alld
kotetének cime: Az illusztracio — a tedriaban, a kritikaban, az oktatashan.

Eméke Varga is college professor at the Gyula Juhdsz Teacher Training Faculty of the University of Szeged. She
teaches Literary History and Theory of Art themed subjects. She is Tutor at the Gyérgy Malnasi Barték Graduate
School of Philosophy of the University of Szeged. Her research interest includes: contemporary Hungarian literature,
text-image relationships: Illustration theory, Laszl6 Németh, Béla Kondor and Janos Kass's work. Her PhD-
dissertation analyzed the text-picture relations of Béla Kondor’s life work. She is board member of the L&szl
Németh Society, the Aesthetic Section of the Digital Madach Archive and founder of the With Art for Education’
research group.The title of her forthcoming volume is *The Illustration — in Theory, Criticism and Education’.

VERES, Ildiko

A Miskolci Egyetem Filozofiatorténeti Tanszékének docense, ahol tobbek kozott magyar filozofiatdrténetet ad eld.
Fo kutatasi teriiletei a Kolozsvari Iskola és Brandenstein Béla. Szamos filozofiatorténeti konyv szerzdje [pld. Egy
reformatus gondolkodd a XX. szazad els6 felének Erdélyében (tarsszerz6: Tokés Istvan), Tiszantuli Reformatus
Egyhézkeriilet, Debrecen, 1994., Igazsag és hianynélkiliség — Tanulmanyok Varga Béla bolcseletér6l Egyetemi
Kiado, Miskole, 2001., A Kolozsvari Iskola I. Bibor Kiad6, Miskolc, 2003.], illetve szerkesztdje, tudomanyos
konferencia szervezéje. Tudomanyos fokozatok: Magyar nyelv- és irodalom - miivelddési menedzser szak KLTE
BTK, 1978; Filozofia szakos eléado ELTE BTK,1982; Dr. univ. KLTE BTK, 1983; A filozdfia tudomanyok
kandidatusa, 1991. (Ph.D.-va minésitve: 2000); Dr. habil. Debreceni Egyetem, 2005.

Graduated in 1978 at the Kossuth Lajos University, Debrecen (Hungarian and Cultural Management) and in 1981 at
the E6tvds Lorand University, Budapest (Philosophy). She received a Ph.D.-degree in philosophy in 1991, Sandor
Tavaszy and the Kolozsvar School of Philosophy. Ms. Veres is adjunct professor at the University of Miskolc
(Department of History of Philosophy) where she teaches — among others — history of Hungarian philosophy. Her
main research areas are the Kolozsvar School of Philosophy and Béla Brandenstein. She is the author and editor of
numerous books on history of philosophy.
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IN MEMORIAM

Budavari Gabor :

Polgar Kornél bucsuztatasa

Kornéllal legeldszor mindjart par nappal ideérkeztiink napja utan taldlkoztam. Hogy hogyan haldszott ki engem vagy
kétezer ember kozil, mindig elfelejtettem megkérdezni. Ez nem csupan ram vall, hanem Kornélra is: inkdbb szeretett
cselekedni, mint magyarazkodni. Az Ujonnan érkezettek szervezésér6l volt szd. A késziilodo szervezetet “November 4-
szdvetség”-nek hivtak egy rovid ideig. Volt egy lapunk is, elszér Hid-nak akartuk hivni, de ilyen mar volt, éspedig valami
sz¢1s6 baloldali lapnak volt a neve, ami 1956 végén nem lett volna szerencsés név. igy lett beléle “Magyar Sz6”.

Els6 osszezordiilésiink egy cikkemmel volt kapcsolatban. A szdvegben tdbb, szdszerint ki nem mondott utalds volt a
vilagtorténelem Magyarorszaggal kapcsolt eseményeinek egyikére.

Ezt Kornél szerint pontosan ¢€s érthetden kell leirni, maskiilonben az emberek nem értik meg mir6l is van szo.
Tiltakozasomat, hogy nem elemistdknak irtam a szveget, nem fogadta el. A valasztdsom vagy-vagy lehetett.Vagy atirom a
szoveget, vagy nem jelenik meg a cikk. Sért6dottségemben ezt az utdbbit valasztottam. Az életem folyaman ez tobbszor is
megtdrtént szakmai vonalon is, de igy kevesebb cikkem jelent meg, mint lehetett volna. Kornélnak volt igaza; a nyilvanossagot
gy kell kezelni, hogy az olvaséknak ne legyen problémajuk. A cikk valahol megvan, csak épp most nem talalom. Kornél igen
pontos adatkezelésénél ilyen nem lenne lehetséges.

Az (j életbe val6 beilleszkedés ezernyi probléméja mellett a magyar k6z0sségi tigyek jelentdsége hamarosan csokkent, de,
ha valahol valami kiilonleges dolog tortént nyilvanossag eldtt, Kornél mindig ott volt megtaldlhato és mindig jelentdséggel.
Elészeretettel probalt engem bevonni valamilyen aktivitdsba, majdnem mindig gy, hogy 6 volt a “féndk”, én pedig a
beosztott.

Kornél hivo 1élek volt. Igaz volt ez vallasi vonalon, de maganvonalon is. Hitt magaban, kezdeményezéseinek hasznos és
stirgds voltaban egyarant. Kapcsolatunk tulajdonképpen igazan szorossa valasa koriilbeliil egybeesett voorburgi lakasaba vald
bekoltdzésének idejével.

Kornél akkor mar igen komoly dsszegeket forditott jotékony célokra. Ketténk koziil Kornél volt a pozitiv, énpedig az
“advocatus diaboli”. Hitetlenségem (nem vallasi vonalon) a kivitelezéssel kapcsolatos nehézségek és kétségek terén nyilvanult
meg. Vitatkozasaink gyakran a hangoskodasig és az egymas szidalmazasaig fokozodtak fel. Egyszerre azonban
megvilagosodott az agyam! “Te egy ilyen meg olyan alak vagy Kornél, de Te igen sok jot teszel. Téged segiteni kell €s én
ezentll ezt meg is fogom tenni!” Marika, aki sokszor igen aggoddan asszisztalt ketténk szo-péarbajanal, erre felugrott és halasan
meg is csokolt.

Ketténk kozott ezutan szoros egylittmiikodés indult meg.

Az elsé Osszefiiggd eseménysorozat a hires “Wende”, az 1989-es fordulat, kévetkezménye volt. Kornél erre mar készen
allt. Magyarorszagi, els6sorban Pax Romanas kapcsolatait kezdte beszervezni szocidlis projektek kereteinek megteremtésére,
Hollandidban pedig meginditotta az anyagi hattér biztositasanak szervezését.

Hamarosan létrejott egy projektlista, amely mar az elsé percekben igen hasznosnak bizonyult.

A megkeresett jovobeli sponsorainkra igen jol hatott nem csupan az elékészitettség foka, hanem a felkért néderlandi és
magyarorszagi kuratériumokban szerepl személyiségek nevei is.

Azt reméltiik, hogy majd talan kapunk egy-kétezer guldenes segitséget, &mde legnagyobb meglepetésiinkre a (mai nevén)
“Bank,giro-loterij” hirom projektiinkre 418.500 guldennyi tdmogatast adott. Jellemz§ a hollandok jozansagara, hogy a pénz
kezelését egy néderlandi, katolikus alapitvanyra bizta. Ovatossaguk érthetd volt, hiszen egy Polgar Kornél még csak Delftben
végzett, Hollandidban miikodott, de az én legitimaciom rovidebb is, keskenyebb is volt Kornélénal. A “Stichting Katholieke
Noden”-nel ettdl kezdve igen gylimolcsdzd egyiittmiikdodés indult be, melynek egyik eredménye részben az “Egylittmikodd
Néderlandi Alapitvanyok Kozép és Kelet Europaért” igen aldasos miikodése is lett tobb millids tamoga-tadssal Magyarorszag
felé.
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Ezut6bbi egyiittmiikdés azonban sokkal szélesebbkoril volt, mint a Kornél altal elsédleges célként megjelolt ifjasagi
neveld és fejleszté munka eldsegitése. Tehat Kornél a sajat korben vald munka tovabbfejlesztését szorgalmazta, melynek
eredményeként 1992 és 2006 kdzott tébb mint 650.000,- gulden ment magyarorszagi, ifjusagi programok részére.

Ezeknek a projekteknek Magyarorszagon szorgalmasan dolgozo, sokszor hazon kiviil miik6dd, tobbgyermekes anyak,
komoly allasokban levé férfiak, egyetemi hallgatok és tanarok voltak a kivitelezéi. Kornél azonban nem kevésbé volt szigoru
ezekkel szemben, mint velem, vagy méas vele dolgozdkkal szemben. Ismételten kellett siré asszonyokat megvigasztalnom,
akiket Kornél igen szigortian vont feleldsségre a Magyarorszagon végzett munka terén vald késedelem miatt. Ezekben a
telefonbeszélgetésekben prébaltam megértetni velik Kornél egyéniségét, aldozatkészségét, elkdtelezettségét hazank ifjlisaga
felé, ami eredményre is vezetett.

1997-felé elkezdtek pénziigyi forrasaink apadni. Nem csupan kezdtek tdmogat6ink mas projekteket keresni, hanem az a
vélemény is kezdett kialakulni, hogy Magyarorszdg mar annyi segitséget kapott, hogy méas orszagokra kell a figyelmet
forditani.

Ilyen kérulmények koz6tt talan mindenki abbahagyta volna — egyébként a jél veégzett munka jogos tudataval — az eddigi
munkalkodast, Kornél azonban ebbe nem nyugodott bele. Sajat vagyonabdl elkildnitett egy lényeges részt és megalapitott
1997-ben egy ujabb szervezetet “Pro Hungaria Christiana” névvel. Minthogy a néderlandi térvény szerint az alapit6-
finanszirozo elndk nem lehetett, folkérte régi baratunkat és tamogatonkat Wil Seuren urat az elnoki tisztségre. En lettem a
titkar-pénztaros és maradtam az alapitvany megsziinéséig 2001-ig.

Jellemz6 Kornélra az a tény, hogy azonnal kiegészitette a beigért alapitvanyi Osszeget, amikor —ismét a torvénynek
megfeleléen - az addhivatal annak 11%-4t azonnal kovetelte. Amde ez az 6sszeg ismét add ala esett és Kornél is tovabb akarta
folytatni az adomanyozast, ennek azonban én gatat vetettem; egyszer csak abba kell hagyni az addhivatal taplalasat. A 11%
11%-4t nem kell tovabb boviteni.

Zaroszoként csak ennyit: Kornél, Téled tanultam hogy mindennap egy 1épést téve, jelentds nagy tettek johetnek 1étre.

Koszonom.

Polgar Kornél (1929-2011) a hollandiai magyarsag egyik kdzponti személyisége volt. A Hollandiai Mikes Kelemen Kér
alapitd tagja volt 1951-ben. A Pax Romana szervezet elnoke volt kezdettdl fogva. Sikeres épitészmérnoki tevékenységét
nemzetkozi szakmai dijak koronaztak. Munkajat a magyar kultdralis - és mindenekeldtt a magyar rémai katolikus egyhdzi élet -
szolgalataba allitotta. Az utobbi évek soran egészségi allapota agyhoz kétotte, de érdeklodését a magyar munkaert mindvegig
megdrizta. Benne a hollandiai magyarsag egyik legaktivabb kdzponti személyiségét vesztette el. A hollandiai magyarsag
nevében Dr. Tanczos Otto, a Hollandiai Magyar Szovetség elndke vett téle bucsut. Budavari Gabor, szoros munkatarsa és
bardtja bucsuszavait itt kozoljiik. Benniik egy ‘Nyugatra’ szakadt generacio dldozatos, odaado munkat végzo tagjai életét
betolto, kiildetéses tevékenysége tiinik fel szemiink elétt. Cseppben a tenger. A Magyar Szellemi Haza ezekben az emberekben
és tetteikban 6ltott és 6lt format. Adja Isten, hogy ez igy legyen a jovenddben is, mert a mi hazank a féldgémb. Polgar Kornél
és vele sokan masok példamutato személyiségek valamennyiiink szamdra, mert iranyt adnak valamennyiiinknek a jévendore.

FAREWELL FROM KORNEL POLGAR

Kornél Polgar was one of the leading personalities among Hungarians in the Netherlands. He played a very important role
especially among the Hungarian Roman Catholics within the ‘Pax Romana’ organization. He initiated and organized the
activities of several relief funds for Hungary in the Netherlands. He fulfilled an example function; for the generation after
WW Il with a deep conscience of a ‘mission’ for Hungarian Christianity both in Central and in Western Europe.
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Obruséanszky Borbala :

Thuary Jozsef emlékére

150 évvel ezelbtt, 1861. december 25-én Magyarorszagon, a Pest megyei Makadon latta meg a napvilagot Thary Jézsef, a
19. szdzad masodik felének egyik legnagyobb turkologusa és Gstorténet-kutatdja. Mar koran felfigyeltek kivalé tanulsi
képességeire, ezért szillei megprobéltak iskolaztatni. E16bb a kozeli Kunszentmikloson, majd a pesti fégimnaziumban végezte
kodzépiskolai tanulmanyait. Kivalé eredménnyel végzett és mar akkor elhatarozta, hogy magyar toérténelem mellett a térok
irodalommal és nyelvészettel ismerkedik meg, hiszen kiskora &ta a régi magyarorszagi térok vilag ragadta meg figyelmét.
Szerencsesen felvételt nyert az egyetemre, Budapestre és ott tanulmanyozni kezdte a torok, perzsa, és a kdzép-azsiai torok
irodalmi nyelvet, a csagatajt, utébbirdl olyan kivalé dolgozatot irt, hogy egyetemi palyadijat nyert. Vambéry Armin, az akkori
tudomanyos vilag legkivalobb turkologusa felfigyelt tehetségére és tamogatni kezdte Thuryt. Kozvetleniil 6 tanitotta a torok
nyelv szépségeire, valamint egyitt olvastdk a régi kéziratokat is. Az egyetem elvégzése utan Trefort miniszter Vambéry
ajanlatara, az akkor felallitott s a budapesti kereskedelmi akadémidhoz csatolt keleti tanfolyamon a torok nyelv tanarava
nevezte ki és ilyen minéségben miikodott négy évig. 1884 nyaran végre eljutott Torokorszagba, ahol Konstantindpoly és Kis-
Azsia partvidékeit jarta végig és megfigyelte a régi oszman emlékeket. Hazatérve, nem kapott tehetségének megfeleld allast,
néhany helyen tanitott. Ebben valészinilleg szerepet jatszott elkdtelezett allaspontja Vambéry mellett, aki a Magyar
Tudomanyos Akadémian kiallt a térok rokonsag mellett, legjobb tanitvanya, Thiry Jozsef pedig mestere mellett érvelt. Végiil
1887 0szén a nagykorosi reformatus fégimnaziumba hivtak meg tanarnak. A kovetkezd évtdl pedig Kiskunhalasra kertil, ahol
magyar és latin nyelvet oktatott halalaig.

Vambéry nyoméban

Mar korai irasaiban kitlint paratlan rendszerezé képessége és kivaldo tanulmanyokat irt. Rendre jelentek meg cikke a
Hadtorténeti Kozlényben, ahol az oszman-kor cstéit elemezte a forrdsok segitségével. Mint magyar nyelvész, leirta véleményét
az elmérgesedd ugor-térok haboriban, amikor is az akadémian nagy befolyast szerz6 Habsburg-parti Ugynokok, Toldy és
Hunfalvy, keresztilvittéek, hogy a magyarokat ne szkitdk és a hunok utddjainak kezeljék, hanem egy fiktiv ugor” nép
utédjanak. Thury nemcsak batran megvédte mesterét, Vambéryt a nemtelen tdmadasokkal szemben, hanem 6 os a torok
allaspontra helyezkedett, tanulmanyaiban mindig hangoztatta, hogy az ,,ugor” oldal képviseléi tudomanyosan nem tudjak
bebizonyitani elméletiiket. Tételei bizonyitasara elkezdett dolgozni egy torok-magyar dsszehasonlité sz6taron, mely annyira jol
sikeriilt, hogy még Hunfalvy Pal is kiadasra mélténak talalta, habar az szdges ellentétben allt az altala képviselt finnugor
irdnyvonallal. A nagy mii félben maradt, csak a k betilig késziilt el és végiil nem adtak ki, igy a mai napig a MTA
Kézirattaraban porosodik. Thary a nyelvészeti haboru lecsillapodasa utan, az 1880-as évek végén azt javasolta az MTA-nak,
hogy kezdjék el leforditani azokat a torok torténeti forrdsokat, melyek a magyarokkal foglalkoznak. Ezt a javaslatot 1891-ben
elfogadtak és 6 végre nekiallhatott ennek a hatalmas munkénak. Két vaskos kotet meg is jelent, mely a 14-17. szazadi oszman
emlékeket tartalmazza. Ez maig az oszman-torok torténeti forrasok legjobb attekintje.

A magyarok eredete

Thry Jozsef figyelme a millennium kdzeledtével a magyarok Ostorténete felé fordult, valosziniileg az elobbi nagy munkaja
soran talalt olyan jelent6s forrasadatokat, amelyek 0 fényben vilagitottdk meg szdmara eleink korai torténetét. Forrasadatit két
jelentés tanulmanyaban adta kdzre, mely maig mérvado lehet a magyarok eredetét kutatok szamara, hiszen emliti azokat a
mddszertani megkozelitéseket, melyet mindenkor alkalmazni kellene a torténészeknek. A magyar turkologus kijelentette, hogy
mindig id6ben és térben a legkbzelebbi adatok szamitanak a leghitelesebbnek, éppen ezért 6 a hun-magyar kérdésben az 5-8.
szazadi Kaukdzus kornyéki forrasokra tdmaszkodott. Elsé nagy port kavart munkdja a Szézadok folyoiratban 1896-ban
kozzétett ,,A magyarok eredete, 6shazaja és vandorlasa” cimmel jelent meg, ahol korabeli keleti forrasok segitéségével tisztazta
a magyarok hun eredetét. Méasik korszakalkotd tanulménya a szavard-magyar kérdést jarta koriil, 6 volt az elsé magyar kutato,
aki felfedezte, hogy hun eredetil véreink tényleg a Kaukazus vidékén elszakadtak t6liink és a mai Nyugat-Azerbajdzsan és
Kelet-Orményorszag kozott telepedtek le. Thiiry arab forrasokban végigkovette a szevordinak” emlegetett nép nyomat, egészen
a 14. szazadig.
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Kivalé kutatd

Thiry tudasat az akkori tudomanyos kozélet elismerte és maga az akadémia bizta meg lektori, szerkeszt6i feladatokkal.
Rovid élete alatt tobb szaz, s6t ezer oldalt olvasott at és mondta el véleményét. A Magyar Tudomanyos Akadémia ennek
elismeréséiil 1903 majusaban levelezd tagjai soraba fogadta. A kovetkezd évben pedig rendes tagga valasztottak. Hiaba volt
nagy tudasa és nagy munkabirasa, az akadémiai kérok nem ajanlottak fel neki budapesti allast, igy élete végéig Kiskunhalason
maradt. Az egyetemeken kevésbé tehetséges, de a finnugor iranyvonalat elfogadé emberek keriiltek. Thiryt valdsziniileg nem a
pozicid, hanem a tdrténeti kérdések megoldasa érdekelte, azért vagyott a févarosba, hogy ott tobb forrashoz és adathoz jusson
hozza. Sajnos, egészségét a sok munka hamar alaasta. Lehet, hogy azért dolgozott éjjel-nappal, mert tudta, hogy utana mas
ezeket a feladatokat nem fogja elvégezni. Ez a vég nélkiili robot felérolte egészségét és gyomorfekélyt kapott, de nem akart
pihenni. Végul 1906. majus 22-én beszallitottak a kdérhazba, de akkorra mar olyan sulyos volt az allapota, hogy meghalt a
miitdasztalon. Eppen akkor érte a halal, amikor a budapesti egyetem torok-perzsa tanszékére meghivast kapott.

IN MEMORIAM JOZSEF THURY

This is the Hungarian version of the article published in English in the Journal of Eurasian Studies, October-December 2011,
pp. 106-107. (http:www.federatio.org/joes.html)
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Pusztai Gabor :

Michiel de Ruyter megemlékezés

Michiel de Ruyter Hollandidban a tengernagy, a nemzeti hés. Magyarorszagon 6 a szabadit6. Ez természetesen annak
koszonhetd, hogy 1676. februar 11-én kiszabaditotta a napolyi fogsagbdl a protestans galyarabokat. Debrecenben, a kélvinista
Rdmaban emlékeznek a nevére. Utcat neveztek el réla, és Nemes Tamas Miklos 19. szazadi kevéssé ismert fest6 hatalmas képe
a Reformatus Kollégium kis tanacstermének falat disziti. A festmény azt a pillanatot 6rokitette meg, mikor a holland admiralis
kiszabaditja a protestans lelkészeket. Ronald Steur lelkes kdzbenjarasanak koszonhetéen és a Holland Kiralysag Budapesti
nagykovetségének anyagi tdmogatdsanak nyoman a festmény most felujitott, restauralt allapotban tekintheté meg a
kollégiumban. Az admiralis legismertebb emléke a Nagytemplom mogott talalhatd galyarab emlékmil. Az 1895-6ta a
varoskdzpontban allé6 emlékoszlopon a gélyarabok neve mellett ott van De Ruyter neve is. De nem a Michiel Adriaenszoon de
Ruyter név olvashaté az emlékmiivon, hanem a név egy magyarositott formaja: De Ruyter Mihdly. Talan meghdkkentd ez a
holland latogaté szamara, de a 19. szdzad végén ez megszokott volt. Kulfoldi irdk nevét is szivesen magyarositottuk. Jules
Verneb6l Verne Gyula lett, Karl Maybol May Karoly. De ami igazan fontos, hogy évente, oktober 31-én a reformécid napjan
megemlékeziink De Ruyter tettérél. Az emlékezés fontos dolog. A kollektiv emlékezet rendszeres felfrissitése tudatositja
benniink a multat és hatdssal van identitdstudatunkra. Emlékeztet minket arra, hogy kik is vagyunk, mihez tartozunk. Az
emlékezésnek vannak kulénleges formdi is. Ilyen volt a 2007-es megemlékezés is. Hollandidban ez az év De Ruyter év volt,
Debrecenben pedig egy nemzetkdzi konferencidn emlékeztiink a szabaditéra. A konferencia cime Michiel de Ruyter és
Magyarorszag volt. A konferenciat a Debreceni Egyetem Néderlandisztika Tanszéke szervezte és a Reformatus Kollégium
adott neki otthont. A konferenciakdtet az elsé konyv Magyarorszagon, mely tudomanyos igényességgel foglalja Ossze
tudasunkat De Ruyterrdl.

Az, hogy De Ruyter nevét az emlékmiivon magyarositottuk, az sokak szemében talan hiba. Személyes véleményem szerint
ezt nem kell annak tekinteniink. A magyarositas jelentheti azt, hogy De Ruyter kdzelebb kerult hozzank. Ez tekinthetjik
elismerésnek is, a tisztelet jelének. Amit a holland admirélis 1676. februar 11-én tett, addigi karrierjét és hostetteit illetden nem
szamitott nagy fegyverténynek a hollandok szemében. De a magyarok szamara joval tébb volt ez, mint 26 élet megmentése. A
magyarorszagi ellenreforméacio és Ulddztetések viharaiban szimbolikus tett volt ez. A testvériség, az Osszetartozas és a

szolidaritas szimboluma. Ezért emlékeziink mi a holland admiralisra, mint a szabaditora, De Ruyter Mihalyra.

Kdszéndm a figyelmet.

Elhangzott 2011. Februar 19-én Amszterdamban a Michiel de Ruyter admiralis megemelékezésén. — Mikes Int. Szerk.

COMMEMORATING ADMIRAL MICHIEL DE RUYTER

Festive speech commemorating Admiral Michiel de Ruyter in Amsterdam on February 19, 2011.

[ T N e e . I ]
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MIKES EVFORDULOK

Farkas Florian :

A Mikes International elsoé tiz éve:

Nemes csak az intelligentia.
Bohm Karoly

Vajon egyenlok lennének a tudok a tudatlanokkal?
Korén 39:9

Keresd a tudast, legyen az akar Kinaban.
Mohamed

Similis simili gaudet.
(Hasonlé a hasonlénak oral.)

Tisztelt Holgyeim és Uraim!

Az idén Unnepeljik a Hollandiai Mikes Kelemen Kor fennallasanak 60. évforduldjat, amely egy ember életében is komoly
idotartam, s kiilonosen az egy szervezet életében. A Hollandiai Mikes Kelemen Kor torténelmi szerepet toltott be akkor,
amikor arra oly éget6 sziikség volt: a kommunista rendszer uralkodasa alatt, puszta létével robbantotta szét a bolsevik
monolitikus, egyen-gondolkodas ideolégidjat s illizidjat. Bizonyitotta, hogy a Szellem fuiggetlen, szabad, és adminisztrativ
korlatok ala nem vonhat6. Neki megvannak a maga sajatos torvényei, amelyek folotte allnak a pusztan materialis vilagban
gondolkod6 emberek végtelenil korlatolt vilagképén.

Ezen emlékiilés keretében szeretném a lehetéséget megragadni arra, hogy a Mikes International elsé tiz évének torténetét,
munké&janak eredményét roviden Osszefoglaljam. KiilonGsen nagy szilkség van erre, mert a kezdeti idGszakban nem
forditottunk elég figyelmet a reklamra, pusztan tettik a dolgunkat, lefektettiik a szervezet alapjait. Egy emlékiinnepély
alkalmas e hiany potlasara, s most ezt szeretném megtenni, fellebenteni a fatylat a szervezet alapitasi koriilményeir6l,
célkitlizéseirél, munkajanak hatterérdl és eredményeirdl.

A Mikes International-lel hivatalosan 2001. szeptember 8-an Iéptiink a vilag szine elé, a Hollandiai Mikes Kelemen Kor
50. évi emlékiinnepélyén. Ez azonban pusztan a ’sziiletés’, a vilagrajovetel volt, ezt megeldzte egy kozel két éves terhesség’,
elékészité munka. A szervezet alapitasanak otletét, raison d’étre-jét, mitkdésének alapelveit a fentebb olvashaté mottok adjak
meg: milvelni a Tudast a legmagasabb szinten, barhova is kell érte menni, azokkal, akik erre képesek és erre a munkara 6nként
hajlandok. Mas szdval egy olyan magyar ihletésii, de nem kizardlagosan magyar szellemi miihelyt 1étrehozni, amely ezeket az

elveket képes megvaldsitani.

! Elhangzott a Hollandiai Mikes Kelemen Kér 2011. november 13. 6sszejovetelén, Vianenben.
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A konkrét impulzust ehhez két esemény adta. Abban az id6szakban ker(ilt kezembe a Magyar Kalvinizmus néhany 1930-as
évekbeli évfolyama, s nagy csodalattal t6ltott el, hogy Sebestyén Jend szerkesztésében és Ravasz Laszlo patronalasaval egy
ilyen nivos lap létezhetett, amely az akkori reformatus értelmiséget meg tudta szdlitani. A bekdotott évfolyamokat manapsag is
Ugy lehet olvasni, mint konyveket, semmit sem veszitettek az aktualitdsukbol. Ezt az élményt megerdsitette Németh Pal,
budapesti reformatus lelkész és iszlam tudés is, aki szamos beszélgetésiink soran kifejtette abbeli nézetét, hogy a mai magyar
szellemi életben semmiféle sajtotermék nem készll egy intelligens magyar reformatus ember szaméra. S ezt a tételt

altalanositani is lehet.

Nos, ez volt a kezdeti impulzus. 1999-ben megosztottam abbéli Gtletemet Toth Mikldssal és Csanady Agnessel, hogy
inditsunk egy reformatus szellemiségli elektronikus lapot ... az Interneten, amelynek egyfajta prototipusa az 1957 és 1962
kdzott Hollandidban kiadott Jojjetek cimii folyoirat lenne. Mindkett6jiiknek megtetszett az otlet, s ekkor javasolta Miklos, hogy
szélesitsik ki a lap profiljat (legalabbis az olvasokozonség szamara tegyiik ezt egyértelmiibbé, hiszen jomagam az els6
pillanattol fogva egy széleskoril, nyitott lapot almodtam meg, nem egy dogmatikus egyhazi kiadvanyt), s neveztessék Mikes
International-nek, ezzel egyrészt egyfajta szellemi kdzosséget vallalva a Hollandiai Mikes Kelemen Karrel, masrészt kifejezve
a teljes egyetemességet. Ezt az elhatarozast tettek kovették, bejegyeztettiilk a Mikes International Alapitvanyt Hagaban,
amelynek vezetéségét Toth Miklos, Kibédi Varga Aron, Csanady Agnes és jomagam adta. Ezek utan elkezdtiik a toborzést az
ismeretségi koriinkben és 2001 tavaszara készen is alltunk a megjelenésre, a Mikes International nevii negyedévi lap elsé
szamaval (http://www.federatio.org/mikes_per.html). Amint mar emlitettem, a hivatalos indulast 2001. szeptember 8-ra
idézitettiik.

Itt rogton szikséges kijelentem, hogy a Mikes International Alapitvany nem kizardlag elektronikus kiad6, bar
tevékenységiink jelentds része elektronikus kiadasbol all. A Mikes International egy magyar ihletésii teljesen univerzalis
szellemi kozosség. Ezt nagyon fontos tudatositani. A kovetkezOkben megprobalom a szervezet életének elsé tiz évét
periodusokra osztva bemutatni, azzal a megjegyzéssel, hogy minden osztalyozas tébbé-kevésbé onkényes, s ezzel csak a 6
vonalakat lehet megadni.

A Mikes International életének elsé 6t évében, 2001 és 2006 kozott, fektettilk le mitkkodésének alapjait. Ekkor alakult ki és
szilardult meg a Mikes International cimii negyedévi lap struktaraja. 2002-ben inditottuk el elektronikus kényvkiadasunkat
Bibliotheca Mikes International cimmel (http://www.federatio.org/mikes_bibl.html), amellyel, talzas nélkil allithatjuk, Uj
miifajt teremtettiink, a mai napig alig van kovetdnk. Minden egyes konyviink ISBN-szammal van ellatva, a legmagasabb szintii
konyvkiadasi feltételeket teljesitve. Ezt tobbek kozott az egyik kozponti szerzénk, Segesvary Viktor, felesége is meger6sitette,
aki évtizedekig az ENSZ-nél dolgozott, hosszi éveken at a New York-i kézpontban. O maga mondta, hogy ilyen nivos
kiadvanyokkal még az ENSZ-nél sem talalkozott.

Konyvkiadasunk spektruma kdvette a folydiratét, eddig 145 kdnyvet adtunk ki. A teljesség igénye nélkil emlitem meg
konyvkiadvanyaink sdlypontjait: Segesvary Viktor teljes életmiive (beleértve szamtalan hagyomanyos forméban kiadatlan
mive), a kolozsvari filozoéfia iskola 6 képviseldinek kulcsfontossagi munkai (Bohm Kéroly, malnasi Bartok Gyorgy, kibédi
Varga Sandor, Vatai L&sz16), a nyugati magyar irodalom négy antoldgiaja (amelyeket eredetileg az Eur6pai Protestans Magyar
Szabadegyetem adott ki), Sulyok Vince, a nyugati magyar irodalom egyik legnagyobb alakjanak majd’ teljes életmiive,

torténelmi miivek, nyelvészeti miivek, stb.
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S végil de nem utolso sorban a 2001 és 2007 koz6tt megrendezett Mikes Tanulmanyi Napok teljes anyaga. Az eléadasokat
elészor a folyoirat kiilonbozd szamaiban jelentettiik meg, majd végiil konyv formatumban is. Ez azért is volt lehetséges, mert
ebben az idészakban a Mikes Tanulmanyi Napokat a két szervezet szoros egylittmiikodésben szervezte, nem utolsdsorban
azért, mert a két szervezet vezetosége kozott ebben az idészakban nagy személyi atfedés is 1étezett.

A 2007. évi Mikes Tanulmanyi Napok azért is voltak kiilondsen fontosak, mert a téma *Magyar KultGra Il. — Magyar
Szellemi Miihelyek World-Wide’ lehetdséget adott a téma elméleti tisztazasara és jelentés 16kést is a Mikes International
tovabbi kibontakozdsdhoz. Ez volt az az év egyben, amikor a kdzos Mikes Tanulmanyi Napok el6tt a Mikes International egy
filozofiai szimpoziumot is szervezett ’Teenddink a Magyar Filozéfia Ugyében® cimmel, amelyen a szervezet filozofiai
mihelyének szinte minden tagja részt vett, szamos orszagbol.

Itt sziikséges kiemelnem a Mikes International és az Orszagos Széchényi Konyvtar—Magyar Elektronikus Koényvtar
(OSZK-MEK) (http://mek.oszk.hu/ ill. http://epa.oszk.hu/) kozott fennallo kivalo és gyiimoles6z6 kapcesolatot: a Mikes
International az OSZK-MEK egyik hivatalos partnere, s minden egyes kiadvanyunk bekeriil az ¢ elektronikus archivumukba.
Mivel az OSZK-MEK a leglatogatottabb magyar portal, a Mikes International kiadvanyai ezaltal a legszélesebb korii
elérhetdség lehet6ségével rendelkeznek. Nem kis 6rom szamunkra, hogy példaul az altalunk kiadott malnasi Bartok Gyorgy
Okori filozofiatorténete tobb tizezres talalattal rendelkezik az OSZK-MEK archivumban!

Ezen els6 6t év torténetéhez szervesen kapcsolodik a Bohm-Bartok Dij (http://www.federatio.org/mikes_bbd.html) kiirasa
és kiosztésa is. A Mikes International eddig hdromszor hirdette meg a Béhm Bartok Dijat, amelyhez egy 2.500 euro értéki
pénzjutalom is jart. 2006-ban a palyakérdés a kovetkez6 volt: *Béhm Karoly értékelméletének és ez értékelmélet torténelmi
hatasanak kritikai targyalasa’, a nyertes palyamii szerz6je Kissné Novak Eva (Szeged) volt. 2007-ben a palyakérdés a
kovetkezé volt: *Kolozsvari Iskola — Badeni Iskola. A két filozéfiai iskola kozétti parhuzamok és kiillonbségek kritikai
elemzése’; 2008-ban pedig: *méalnasi Bartok Gydrgy bolcseleti rendszerének kritikai elemzése’. Mindkét évben a dijat Mariska
Zoltan (Miskolc) nyerte el. Ezekkel a dijakkal egyidejiileg Bohm-Bartok Osztondijat
(http://www.federatio.org/mikes_bbs.html) is meghirdettiink 500 euro értékii pénzjutalommal az egyetemista hallgatok és
doktori tézist készit6k szamara; sajnos egyik évben sem érkezett egyetlen palyamii sem. A Béhm-Bartdk Dij palyakérdéseit, a
nyertes palyamiveket a jelentésekkel egytt ugyancsak publikaltuk a Bibliotheca Mikes International keretében.

2001 és 2006 kozott tehat lefektettiik a Mikes International stabil alapjait. Elérkezett az id6 a tovabblépéshez. Aktiv
szervezOmunkaba kezdtiink és az ’olajfolt’ elve alapjan rovid idén belill a meglévé alkotéi mag egy rendkiviil lelkes szellemi
mithellyé nétte ki magat. A 2007. évi Mikes Tanulmanyi Napokon elhangzott eldéadasomban lefektetett elvek alapjan 2007.
oktober 7-én megalapitottuk a Mikes International keretében a Szentkatolnai Balint Gabor Tarsasagot. Ez egy az otthonunkban
megszervezett Mikes International Szalon dsszejovetelen tortént, amelyen Obrusanszky Borbala (Budapest) tartott eléadast a
hunok torténetérél. Ezen dsszejovetel meérfoldkd volt a Mikes International torténetében, mert ezen vilagossa valt egyrészt az,
hogy milyen o6riasi igény van egy a Mikes International égisze alatt szervezendd és miikddo szellemi miihelynek, valamint az
is, hogy e munkat ki lehet és ki kell terjeszteni a magyar szellemi vilag hatarain tdlra is. A Mikes International negyedévi lap
egybefonta az egész vilagon €16 és alkoté magyarsagot. Ez nyilvanvald volt a kezdetektél fogva. De annak ellenére, hogy
minden egyes szamban megjelent egy-két idegennyelvii iras, és minden magyar nyelvii irdsnak adtunk legaldbb egy rovid

angol nyelvil 6sszefoglaldjat, az is nyilvanvald volt, hogy a Mikes International folydiratnak szinte kizarélag magyarok vagy
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magyarul tudok az olvasdi. Szilkség van tehat egy masik lapra is, amelyik struktarajabol kifolydlag a nemzetkézi kdzonséget
szdlitja meg (természetesen a magyart is).

Az elhatarozast tett kovette. Tébb mint egy évnyi el6készités utan az 0j negyedévi lap, Journal of Eurasian Studies (JOES)
cimmel (http://www.federatio.org/joes.html) 2009. marcius 15-én lépett a vilag szinpadara. A két lap nem vetélytarsa
egymasnak, hanem egymast kiegészit§, ugyanannak a szellemiségnek két kiilonboz6 vetiilete. Testvérek, mint Hunor és
Magor. A JOES szerkezete annyiban mas, hogy ennek van egy nemzetkozi szerkesztObizottsaga, amelynek magyar és nem
magyar tagjai Hollandiatol, Olaszorszdgon és a Karpat-medencén keresztiil Torokorszagban, Kazakisztanban, Belso-
Mongolidban, Indiaban, Kindban és Japanban élnek és alkotnak. A sziiletésr6l hadd mondjak el annyit, hogy akkor éppen
Isztanbulban tartozkodtam, a Hagia Sophia (Aya Sofia) templomtdl 30 méterre elhelyezked6 Saint Sophia Hotelben. A lapot
fizikailag abbdl a sz&llodabdl inditottam Gtjara, az Interneten természetesen. Ennél szimbolikusabb helyet azt hiszem almodni

sem lehet!

A lap a legvérmesebb reményeinket is feliilmulta. Szinte honapokon beliil elontdttek a gratulald levelek, s szerzok tucatjai
kezdték el kildeni a tanulményaikat. A masodik sz&mban mar lehetett rovatokat is inditani! Az eredmények tokéletesen
bizonyitottak intuicionkat. Ehhez még két dolgot szeretnék fiizni. Az egyik az, hogy egy évre a mi Journal of Eurasian Studies-
unk utan, 2010-ben, az Elsevier kiaddi vallalat is ugyanezen névvel folydiratot inditott el! Bar nem vagyunk kodzvetlen
kiizdétarsak, a helyzet mégiscsak David és Goliatra emlékeztet. Ha ugyanis a Google-ben, vagy mas keres6gépben az ember
belti azt, hogy Journal of Eurasian Sttudies, a mi honlapunk jon be elsének. A keresdgépek ugyanis a honlapra valo referalast

és klikkelést komoly stlyozassal veszik tekintetbe. Minket nagyban segit az Internet ilyen értelmi nivellal6 hatasa.

A siker tovabbi jele, hogy komoly kényvkiadék maguktdl killdenek legdjabb kiadvanyaikbél példanyokat recenzalasra.
Eddig tobb tucatnyi kotetet kaptunk mar olyan rangos kiadoktdl mint a Palgrave Macmillan, Amsterdam University Press,
Leiden University Press, Journal of Indo-European Studies, valamint John Wiley & Sons Limited. E kotetek recenzidit a

folyoiratban folyamatosan ko6zoljuk.

Az eddig bemutatott tevékenységi kor a Mikes International kiilsé munkajat fedi le. Ezzel parhuzamosan az elmult években

hagai kdzponttal kozvetlen, személyes tevékenységek is zajlanak. Ezeket szeretném még réviden dsszefoglalva bemutatni.

Az egyik az Eurazsiai Kaleidoszkop (http://www.federatio.org/ek.html) cimii ismeretterjeszté sorozat, amelyet a Hagai
Magyar Ovoda és Iskola (http://www.federatio.org/hmoi.html) foglalkozasai alatt tartok 2010. januarja ota; ezen eldadasok
minden érdekl6dé szamara nyilvanosak. Az el6adas-sorozatok ugy lettek megallapitva, hogy azok, akik azokat komolyan
végigkovetik, komoly mértékben bovithetik miiveltségi szintjiikket. Az eddigi témak a kovetkezOek voltak: 1. Geostratégiai
kitekint6; 2. Sophia Perennis: hinduizmus didéhéjban; 3. Sophia Perennis: az iszI&m viléga; 4. Filmmivészet — az izgalom
mesterei; 5. Keleti birodalmak torténete didhéjban; 6. Keleti eposzok, allamtorténeti mivek és hatadsuk. 2012-t61 kezdve egész
évre sz016 tematikus sorozatok kovetkeznek; a tervek szerint az els6 ezek koziil *A gorogok és civilizacioik’ cimet viselni majd.
A délelétti civilizacids eldadasokat délutan klasszikus gérog nyelvorék fogjak kiegésziteni.

Ezen kivil két masik tevékenység is zajlik, zart kérben, meghivéasos alapon, csaladi otthonokban. Az egyik ezek kozil egy
filmklub, amely keretében az egyetemes filmmiivészet kiemelkedd darabjait nézzilk meg barati korben, a meghitt csaladi
otthon melegében, amelyet azutdn kozos megbeszélés és vacsora kovet. Esetenként eléadas vezeti be a filmvetitést. A
legutobbi alkalmak egyikén példaul Pedro Almodévar spanyol filmrendez6 életmiivét mutattam be, amelyet egyik filmjének

megtekintése kovetett.
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Végil de nem utolso sorban, egy spiritudlis eldadassorozatot szeretnék még megemliteni: ezt a sajat otthonunkban tartom.
Ennek keretében a komoly érdekléd6k szamara a theosophia alapkérdéseit targyalom. A sorozat, amelynek dsszejoveteleire

kéthetente ker(l sor, a komoly érdekl8d6k szamara nyitott.

Kedves Barataim!

A szellem miivelése nem 1ri passzi6. Nem is kivaltsag, hanem az univerzum kozponti kérdése, ezen all és bukik minden.
Ezt tokéletesen ismerte fel Bohm Karoly is, amikor kijelentette, hogy nemes csak az intelligentia. Persze ezzel az égvilagon
semmi Ujat nem talalt fel, ez az 6si bolcsesség sarokkove. Az intelligentia kvazi-isteni jellegét tették a hinduk 6sid6k ota egész
metafizikai rendszeriik kiindulé pontjava, de a tobbi vallasi hagyomanyban is kdzponti jelentdségii. Gondoljunk csak a Rig
Veda szavaira: 'Kezdetben vala Brahman, és ndla vala az Ige, és az Ige maga vala a tokéletes Brahman’ s ugyanezt olvassuk
Janos evangéliumaban is, szinte szorél szora: ‘Kezdetben vala az ige, és az ige vala az Istennél, és Isten vala az ige.” A szellem
milvelése onmegvaldsitasunk kulcsa. A kezdeti lépéseket, s féleg a hosszu Gton vald kitartd erdfeszitést nekiink magunknak
kell megtenniink. Itt nincs kiralyi Ut! De ehhez mindig adddik segitség. Nem véletleniil mondja Jézus: ‘Kérjetek és adatik
néktek; keressetek és talaltok; zorgessetek és megnyittatik néktek.” Ebben kivan a Mikes International segiteni, amennyire
erénkbdl telik. Természetesen nem gondoljuk azt, hogy mi vagyunk ebben az egyetlenek, féleg nem azt, hogy mi vagyunk a
legjobbak. De erdnkhdz mérten tisztességesen probaljuk a feledatunkat végezni és ehhez hivunk minden komoly érdekl6dét,

hogy vegyen részt ebben a nemes munkéaban.

Malnasi Barték Gyodrgy szavaival szeretném e megemlékezést zarni, aki e szép hdalaadassal vezeti be kozépkori
filozofiatorténetét: *azoknak, akik voltak, hélas emlékezéssel, azoknak, akik vannak, Jszinte szeretettel, azoknak, akik

eljovendok, bizonyos reménységgel.’

Tisztelt Holgyeim és Uraim!

Szivbol kdszonom a kitiintetd figyelmet!

THE FIRST TEN YEARS OF MIKES INTERNATIONAL

In 2011 the Association Mikes Kelemen in the Netherlands celebrated its 60" anniversary and in the same time the
Foundation Mikes International its 10" anniversary. These anniversaries were remembered on November 13, 2011 in Vianen,
the Netherlands. During the festive commemoration Fl6ridn Farkas looked back at the past 10 years of Mikes International and

recalled the highligts of the past decennium in the life of this organization.
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Kaslik Péter :

A Mikes Emlékév margdéjara

A magyar kulturalis események naptaraban a mogottiink 16v6 2011. év Mikes Kelemen Emlékévként szerepelt. 1761-ben hunyt
el a magyar irodalom kiilénds kincse, és a mindenkori magyar nemzeti emigracio jelképe, Mikes Kelemen.
Dr. Tiskés Géabor, a Magyar Tudomanyos Akadémia irodalomtudomanyi Intézetének osztalyvezetOje szerint a Mikes

Emlékév céljai a kdvetkezOk voltak:

1. Mobdositsa a Mikesrdl kialakult egyoldala képet.
2. Mikes életrajzi adatainak tisztazasa

3. Mikes Kelemen nemzetkozi elismerésének novelése.

A Mikes Emlékév alkalmara az egri, Eszterhazy Karoly Féiskola egy gazdag, és ihleté erejii Internetes portéalt® készitett,
amelyen a Mikes Kelemenre vonatkoz6 legfontosabb forrasok egy helyen, és rendezetten elérhetéek. A Mikes Emlékév eddigi
rendezvényei sokrétiick és méltdak voltak.

Az Emlékév célkitlizéseiben, kiilon pontként nem szerepel Mikes Kelemennek a magyar nemzeti emigréaciéra vonatkozd
maig érvényes megallapitasai, és annak tanUsagai. A fenti kérdések, azonban szélesebb értelemben 6sszhangban vannak a
célkitlizések elsé pontjaval: a Mikesr6l valo kialakult eddigi kép modositasaval. Tekintettel arra, hogy a Mikes Emlékév 2011
december 31-én lezarul, a jelenlegi irds a tovabbiakban Mikes Kelemen leveleinek a magyar nemzeti emigraciora vonatkozd

megallapitasait vizsgélja.

»Két pogany kozt”

(Rakoczi koraban a németek harcolnak a franciakkal a spanyol trénért, ugyanakkor a toérokokkel, pedig Magyarorszagért,
Erdélyért, és késobb a Balkanért. A nagyhatalmi viszalykodasnak ebben a szakaszaban a franciak, és a torokok a németek
ellenében a magyarokat partfogoljak (leginkébb biztatjak, és hitegetik) Amikor a német, francia viszaly megsziinik, a franciak
nem hitegetik tovabb Rakoczit. Igy kerlil Réakoczi, és kisérete Torokorszagba. Amikor a torokok békét kotnek a
Habsburgokkal, a magyaroknak igért torok segitség, illetve igéret is szertefoszlik. Rakéczi szamiizottjeit német kovetelésre a
torok fovarostol tavol, ,,vidékre” koltozteti.)

A ,két pogany kozt” kuruc ndta a Mohacs utani Magyarorszag nagyhatalmi fliggéségének tomor, €s talaldo metafordja,
amely a Rakoczi szabadsagharc idején annak minden nyersességével igen szemléltetden érvényesiilt. A ,két pogany kozt
kifejezés annak a felismerése, hogy a magyarok sorsa Mohacs ota a birodalmi érdekek valtakozasai szerint d6l el. A birodalmi
érdekeknek valé alarendeltség allapotaban a nemzeti 6nallosagra, és szabadsagra vonatkozé kérdésekben nincs is jo megoldas,
csak kilonbozd allaspontok, és probalkozasok lehetségesek. A jo megoldas maga a nemzeti fliggetlenség és a szabadség.

(lenne) Ez az athidalhatatlan allapot sziili a véget nem éré vitakat — a hazai, és az emigrécioban is olyan jol ismert “magyar

! http://www.mikes.ektf.hu/

© Copyright Mikes International 2001-2012 23


http://www.mikes.ektf.hu/

XI1. évfolyam, 1. szam Mikes International Volume XI1., Issue 1.

civakodasokat.” A kuruc szabadsagharcot kdvetéen a ,két pogany kozt” kényszerhelyzete a nemzet sorsanak minden

fordulépontjan kimutathato, de az a napjainkban is jelen van.

»Neved ki diccsel ejtené”

A Habsburg Haz ellen vivott Rakdczi szabadsagharc végét a fejedelem tavollétében megkotott szatmari béke jelentette. A
békefeltételek szerint, a kuruc fél résztvevoi kegyelembe részesiilnek, és megtarthatjdk vagyonukat, ha hiiséget eskiisznek a
Habsburg Haznak. Maga Rakdczi ezt a békét nem tartotta érvényesnek, a mellé szegddd, és a Rakdczit a szamiizetésében
kovetd kurucok pedig azok koziil keriiltek ki, akik ezt a hiiségeskiit megtagadtak — vagyis, akik Arany Janos késobbi szavainak
nyoman ,,nem birtdk mondani”, hogy Eljen Eduard. Rakoczi kisérdi, tehat valaszthattak az igen elényos feltételek melletti
behddolas, és annak a bujdosas aran valo elutasitasa kozott. A Rakoczi szabadsagharc szamiizottei, tehat onként valasztottak a
hazabdl valo elbujdosast, mert abban ,,nem vala benne szabadsag.” Fontos megjegyezni, hogy a német nem kegyeletb6l, hanem
érdekbdl ajanlotta fel a kurucok oldalan harcoldoknak az amnesztiat. II Rakoczi Ferenc kurucainak. A késdbbi korok vesztes

szabadsagharcainak résztvevoi esetleg csak a szamiizetés, vagy halal kozott valaszthattak.

Mikes

,,Az Isten titka, hogy miben, és hol adja az embernek az ajandékot. Batran lehet mondani, hogy Mikes kelemen ilyen titkos

ajandéka volt Istennek, mind a fejedelem szdmara, mind pedig a mi szamunkra.” 490 0 Tamasi Aron:

Mikes Kelemen 1690. augusztusaban sziiletett, és 1711-ben hagyta el dnkéntesen, és amint a sors hozta, 6rokre hazajat.
Mikes ebben az id6ben II. Rakdczi Ferenc személyes szolgalatiban allott, és ezt élete végéig mindenekfeletti
megtiszteltetésnek érezte. Mikes a ,,sirig tartdé nagy bujdosast” a sors rendeléseként fogta fel, és azt a tiirelem, a hiiség, és a
szolgalat jegyében viselte el.

A rodostdi emigracio az els6 magyar nemzeti emigracid, és az Mikes révén teljességében életszer(i, és magaban foglalja a
késébbi emigraciés hullamok minden elemét. Mikes az emigracios 1ét felfoghatatlan visszassagait emberi megértéssel,
humorral, és egy elsérendi tuddsitod éleslatasaval dokumentalja. A Torokorszagi levelek révén Mikes ma a magyar nemzeti
emigracio jelképe, €s az emigracios 1ét dinamikdjanak elsd, és hiteles letérképezdje. 250 év tavlatabol azt mondhatjuk, hogy az
emigrécids létnek ma sincs olyan eleme, vagy mozzanata, amelyet Mikes mar le nem irt volna. Azt is mondhatnank, hogy
Mikes a nemzeti emigracio hiteles szava, és az emigracio értékrendjének mércéje.

A Mikesrél alkotott egyoldaltt kép megvaltoztatasahoz tartozik az is, hogy Mikes nem a tengerparti busuld, de nem is a
kozmopolita vildgutazd, hanem a magyar nemzeti irodalom egyik legvonzébb, és ma is elevenen hat6 szerzéje. Mikes szerint:
,Minden orszag tartsa meg a maga szokasait.” (5. levél.) Mikes Gseredeti elbeszélé tehetséggel megéldott, és a magéanyban
magara talalt vérbeli ird, és tudosito, aki sivar kornyezetében, és kilatastalan helyzetében a “Sokkal jobb egy kis fényt gyujtani,
mint az 6rokos sotétség miatt atkozodni” elvét magaéva tette.

Mikes 207 levele 1717 és 1758 kozott keletkezett. Mikes e mellett 6,000 oldalt forditott magyarra. Mikes leveleinek
cimzettje formélisan egy bizonyos P. E. gréfné, akit tobbszor megkiséreltek valos személlyel azonositani. Ki volt az ,,Edes

néném? Mikes elsé levelét 1717 oktoberében irta. Kilenc honapra rda mar azt irja, hogy ,,foghazanak” ablakan ,ki nem
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nézhetnék, ha csak lajtorjara nem masznék, olyan kdzél vagyon a padlashoz, még azokot sem lehet kinyitani, Ugy vannak
csinalva.” (Léasd ,,Bebadogoztak minden ablakot.”) Mikest ez nem batortalanitja el. Mélyen magaba néz, és szélesre tarja
lelkének ablakait, amelyek Erdélyre néznek. Mikes a haza utani megbénitod sdvargast kreativ er6ként szabaditja fel 6nmagaban,
és ir: ,,Nekem ugy tetszik, hogy nemcsak azért irok kédnek, hogy irni tudok, hanem azért, hogy a hajlandosag viszen red.” (27.
levél) Tovabba: ,,Mert mikor kédnek irok, ugy tetszik, mintha eléttem volna kéd és kéddel beszélgetnék.” (57. levél)

Mikes, mély vallasossagtdl athatott, dnfegyelmezett maganyaban raébred, hogy igazi lakhelyiinket soha sem veszithetjik el,
¢és azt masok sem vehetik el toliink, mert igazi lakhelyiink nem kiviil, hanem beliil, 6nmagunkban lakozik.

Ha, elfogadjuk Mikes leveleinek fent emlitett lelki inditékait, akkor magatdl megoldddik az a kérdés is, hogy Mikes
valban kinek irja leveleit, illetve ki az ,,Edes néném. Az ,,Edes néném” Erdély. Mikes majdnem &tven évig a magaval hozott,
illetve a benne lakozd Erdéllyel levelez. Mikes szeretett rokona és baratja a tavoli csillagként megjelené 6rokos barat - Erdély.

Hamvas Béla szerint:

,,Valami érthetetlen kapcsolat van a baratsag ¢és a csillag kozott. ... Mert az a tér, ahol talalkozunk nem emberi, hanem
kozmikus Nem lehet ra véalaszolni. Nem is kell. De, ha nem is lehet, baratom irant mindig azt fogom érezni, csillag, a
vilagegyetem ramragyogasa.

Hamvas Béla: Hamvas Béla Miivei szerk. Dul Antal Medio Kiado 18. A lathatatlan torténet, Sziget 202.0.

Mirol ir Mikes?

»-.. Ugy szeretem mar Rodost6t, hogy el nem felejthetem Zagont.” (37. levél)

Szerb Antal szerint, Mikes vezeti be a humanum korat a magyar irodalomban. Szerb Antalnak ebben, csak félig van igaza,
mert Mikes levelei nem valami altalanos ,humanumot” vezetnek be a magyar irodalomba, hanem a sziikebb, tehat a
valdsagban 1étezé patria, sziiletési helyiink, a 1ényiinkkel Osszeforrott haza szeretetére, és a hazédhoz valé ragaszkodasra
épiilnek: ,,Adja Isten, hogy soha senki benniinket ne kdvessen, és irtdzva halljon beszélni a mi hosszas bujdosasunkro6l.” (145
levél) Mikes leveleiben a korabeli haromszéki magyar nyelv (idesége, és szinessége elevenedik fel, s az anyanyelvhez vald
ilyen mérvl ragaszkodas dnmagaban is a hazdhoz vald ragaszkodas jele. A levelezési forma, pedig a kdzvetleniil fiiliinkbe
cseng6 €élobeszédet idézi, és a kozvetlen kapcsolatkeresést jelenti. Cs. Szabd Laszl6 szerint, Mikes nyelve ,,nagyon valasztékos,
de azért soha nincs messze a kaposztaillat.” (276. Levél) Igaz, hogy a haromszéki Mikes sziil6foldjén az emberek akkor még a
hétkoznapi dolgokrol szdlva is a kiralyok nyelvén beszéltek.

Mikes vilagosan latja azt is, amit ma emigracios légvarak épitésének, hazapuffogtatasnak, torzsalkodasnak, bomlasztasnak,
nemtér6démségnek neveziink: “Felinek sincsen esziben az orszag jova, de mindenik tele torokkal kiéltja a szabadséagot. (80.
levél) Mikes ezt nem csak a rodostoi, és nem is csak a magyarokra mondja.

Az emigrécids Iét valosagahoz tartozik az is, hogy magat Il. Rakoczi Ferencet, sajat bizalmasai kétszer is elarultak. Rakdczi
titkara Torokorszagban éveken keresztiil Bécs fizetett kémje volt, és rendszeresen ,jelentett.” Ha, Mikes ablakahoz nem is, de a
fejedelem ablakahoz ,.titkos poroszlok™ igen is jartak, és azt jo pénzért be is arultak. Ismerésen hangzik? Rodosto sotét oldala

minden emigracioban ott kisért.
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Mikes az emigracionak a hazahoz intézett szava, és az emigracios 16t megorokitdje. Mikes levelei nélkiil a rodostoi magyar
koldnia ma nyomtalanul feledésbe merdilt volna.

Mikes levelei Arany Janost megel6z6en bizonyitjak, hogy irni mar énmagunk miatt is kell, és érdemes: ,,Ha késon, ha
csonkan, ha senkinek irjad.” A fentieket bizonyitja az is, hogy Mikes levelei egész véletleniil, és népmesébe ill6 mdédon
maradtak fenn, kertltek Magyarorszagra, és tovabba olyan emberek kezébe, akik azt azonnal értékelni tudtak. Mikes leveleit

,,L0rok Orszagi Levelek” cimen 1794-ben, Mikes haldla utdn 33 évre, adték ki el6szér Szombathelyen.

Epildgus

Az elsé levelemet, amid6én a nénémnek irtam, huszonhét esztendds voltam, eztet pedig hatvankilencedikbe irom; ebbdl
kiveszek 17 esztenddt, a tobbit haszontalan bujdosasba toltottem.” (207, utolsé levél Rodostd, 20. decembris 1758.)
Mikes hazatérési kérelmét 1741-ben Maria Terézia a kovetkezé rovid valasszal visszautasitja: ,,ex Turcia non redemtio.”
Mikes végiil egyedill maradt a bujdosok kozill, és 1761-ben hunyt el. Sirja ismeretlen. O maga nem. Adja isten, hogy egy

megujult, befogado, és szabad hazaban Mikes emléke egy masik 250 évet megéljen.

Mikes Torokorszagi levelei: http://mek.niif.hu/00800/00880/html/mikesl.htm

NOTES ON THE YEAR HONOURING THE MEMORY OF KELEMEN MIKES

The past year of 2011 has been declared a year of honouring the 250™ anniversary of the death of Kelemen Mikes, the first
Hungarian writer in exile, and the timeless symbol of Hungarian emigration ever since. Kelemen Mikes was born in 1690 in
Transylvania. While only in his teens, Mikes became a personal aid to the elected Hungarian Monarch, Ferenc Réakdczi, who
led a war of independence against the Habsburgs. When Ferenc Rékdczi, and the group that remained loyal to him were forced
to leave the country, Kelemen Mikes followed Rékoczi, and his gropup into exile. Mikes spent the rest of his life, nearly fifty
year in exile as part of the Hungarian colony in Turkish town, Rodosté. While in exile, Mikes wrote some 200 letters to his
fictitious Aunt. Mikes’s letters were never actually mailed to any recipient; they were a mere pretext, a form of a novel written
in the most vivid, and down to earth style. Mikes’s letters accurately reveal the dynamics, and the characteristics of emigration,
and evoke vividly the longings, and despair of the life in exile. Mikes’ letters were published in Hungary some thirty years
after his death, and became an instant success. The publication of Mikes’s letters changed the course of Hungarian literature
from a rigid, and elevated style to a personal, and down to earth, lively, and humorous approach to prose.

Present article focuses on Mikes’s observations of émigré life. It points out patterns, and similarities noted by Mikes, and
described in other instances of forced emigration during the subsequent epochs of Hungarian history.
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PHILOSOPHIA PERENNIS

Kéadar Zoltan :

Emberszeliditési kisérlet a polgari tarsadalom szétmallo diszletei kozott
— idén 6tven éves Anthony Burgess kultikus rémalma, A Clockwork Orange —

A 2011-es Canterbury Fesztival egyik programajanlo bejegyzése szerint ,,a Volcano Szintarsulat részben annak koszonheti
hirnevet, hogy egy lépéssel a korszellem eldtt jar, de még ehhez mérten is paratlanul tékéletes idozités résziikrdl, hogy Anthony
Burgess A Clockwork Orange-ét adjdk el6 az angol vérosokon keresztiilsoprd nyari zavargashullamot kévetden™.* A kozelmalt
szintarsulat tehat tékéletesen idozit, vagy éppen ellenkezdleg, a szerzd volt az, aki tokéletesen jovendilt? Burgess regényében a
lerongyolddott demokracia éppen veszi a kalapjat és tavozik Anglidbdl, hogy atadja helyét a pragmatikusabb, brutalisabb
valsagmenedzselésnek. Pedig a regény a mai viszonyokhoz képest egy aranykorban, a joléti allam kiépiilésének szakaszaban

szliletett, mégis olyan demokracia-deficitet lattat, amely inkdbb a mi ,,fejlettebb” korunkra jellemzé.

Kétségbeesetten legépeltem egy j cimet — A Clockwork Orange — és azon toprengtem, hogy miféle torténet illeszthetd
hozza™ — irja 6néletrajzaban regénye cimérél Anthony Burgess. Mar a furcsa, megfejtésre varé cim — Oramii narancs® — is azt
mutatja, hogy az olvasénak igencsak igénybe kell vennie asszociacios készségét, ha e nem mindennapi regénybe belefog. A
szerz6 szamos szatirikus, meghokkentd miivében az élet meglepé szemléletérdl ad tanubizonysagot, de a Clockwork Orange,
hatasanal fogva joforman a védjegyévé valt. Burgess kés6bb szivesen megszabadult volna e megitéléstdl, féként azutan, hogy
Stanley Kubrick zsenialis filmet forgatott a mii alapjan a brilidns Malcolm McDowell fészereplésével, valodi esztétikai
élménnyé magasztositva az erészakot.

A regény a tudomanykitikai szakirodalomban gyakran helyet kap, egyfajta viszonyitasi pontként, példaként, de Clockwork
Orange kodnévvel a brit titkosszolgélat is végzett viselkedésmaddositd kisérleteket,® illetve egyéb, a biinoz6k magatartasanak
megvaltoztatasat célzo programok gyiijténevét is Burgess regénycimétdl kolesondzték.” ,,Az éramii hasonlat egyarant régi

tradicija a nyugati természet-és tarsadalomtudomanyoknak. Az emberi viselkedés kiszdmitasardl és iranyitasarol valo

2 http://www.kent.ac.uk/gulbenkian/theatre/shows/2011/october/2011-10-28-29-a-clockwork-orange.html

# Anthony Burgess: You've Had Your Time. William Heinemann Ltd. 1990, 26.

* Mely a mal4j orang, azaz ember sz6 segitségével dramii-embernek fordithaté. Anthony Burgess: 1985. Hutchinson & Co. Ltd, London,
1978, 92.

* William Leiss: Ideology and Science. Social Studies of Science, 5/2, 1975, 194. ,,A behaviorista tirsadalomtudomanyok ma még egy
torténelmi elmaradastél szenvednek, de, ahogyan arra a disztopikus regények a Mi-t61 a Clockwork Orange-ig ramutatnak, végiil az emberi
kornyezet és az egyén személyiségének mesterséges ataliakitasa valik az instrumentalis ész épiiletének legfébb alapjava.”

® Pat J. Gehrke: Deviant Subjects in Foucault and A Clockwork Orange: Congruent Critiques of Criminological Constructions of
Subjectivity. Critical Studies in Media Communication. 18/3 2001, 274.
" A Clockwork Orange mdédszer soran a viselkedéskutatok elektrodakat erdsitenek a fogvatartott béréhez, kamaszlanyok és meztelen fink

képeit villantjak fel el6tte a képernydn és ezzel egyid6ben elektromos sokknak teszik ki.” David J. Rothman: Behavior Modification in Total
Institutions. The Hastings Center Report, 5/1, 1975, 22.
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abrandozés a tarsadalom iranyitasardl és a viselkedés megvaltoztatasarol szolé rémalmokhoz vezetett. 1962-ben e
viselkedéstudomanyi és tarsadalomtudomanyi modellek kifejtése kerllt Anthony Burgess legismertebb munkajanak, a

Clockwork Orange-nak a kdzéppontjaba™.®

Burgess nagy multi elméletet kritizal miivében, a kortars pszichologiai és pszichiatriai gondolkodasmdd egyik vezetd
iranyzatat, a behaviorizmust,® illetve az ezen eszme hozadékaként kidolgozott eljarasok, technikék alkalmazésat. Tagabb
értelemben ugyanakkor nem e kezelések ellen tiltakozik, hanem a kezelés egész elmélete ellen: hogy a tudomany nem a
problémat célozza (a szétmalld tarsadalmat, az anémia okat), hanem az okozatot vagy aldozatot, aki képtelen adaptalédni az
élhetetlen vilaghoz. Burgess az eltorzult vilagba visszadobott, maradék cselekvéképességétél is megfosztott, tehat korabbi,

nyomorult mivoltanak megtobbszorozésével , kikaralt” emberi 1ény 1étrehozésa ellen emeli fel a szavat.

A behaviorista vizsgalodasok teriilete szigortan az allati vagy emberi koponyan bellll helyezkedett el, az eredmények e
néhany kobcentiméterbdl kiindulva épitették fel a tudati folyamatot, kizarva az egyéb, évezredes feltételezéseket. Elbtérbe
keriilt a kornyezet szerepe a viselkedés alakitasaban, vagyis a tanulds, mely laboratoériumi kérilmények kozott leginkabb
kondicionalasként volt kivitelezhetd. Watson sokat idézett mondasa volt, hogy ha egészséges csecsemdket kaphatna, akkor
sajat laboratoriumi vilagaban felnevelve 6ket, azza valhatndnak, amivé csak akarna: lehetne bel6liik orvos, igyvéd, miivész,
vagy éppen koldus, esetleg tolvaj is, és ebbe oroklstt tulajdonséagaik nem szélhatnénak bele.’® Watson a kondicionalést a
Pavlov 4ltal bejaratott modszerekre alapozta, annak mint4jara, ahogyan a kdrnyezet is formalja az éllatot, és a leghatékonyabb
adaptacios technikakra veszi rd a sikeres létfenntarts érdekében. E modszereket fejlesztette tovabb B. F. Skinner, aki a

tarsadalmi és az emberi viselkedés megvaltoztatasat tartotta elsédleges céljanak. Skinner komolyan hitt abban, hogy a

sz

A

Skinner azt vallotta, hogy az emberiség legnagyobb hanyada rendre vagyik, azt pedig tapasztalta, hogy a rend még a
legdemokratikusabb koriilmények kozott sem johet létre, ezért olyan rendteremték mikodését latta sziikségszerinek, akik a
legmegfeleldbb alapelvek mentén jraszervezik a tarsadalmakat. ,,Az emberi viselkedés ugynevezett ’demokratikus filozofiaja’
egyre inkabb konfliktusba keriil azzal a tudomanyos igényii iigymenettel, mellyel a vilag dolgait intézni kellene. Ha a helyzet
tartosan ilyen marad, a demokréacia végcéljai hossza tavon elérhetetlenek maradnak”.** Skinner nem sok kiilénbséget latott a

tudomany és a technologia kozott, ugy vélte, hogy a tudomany nem pusztan felfedi, és lehetéleg elbre latja a torténéseket,

8 Pat J. Gehrke: Deviant Subjects in Foucault and A Clockwork Orange: Congruent Critiques of Criminological Constructions of
Subjectivity. Critical Studies in Media Communication. 18/3 2001, 270.

° A 19. szazad végén a pszicholdgia igyekezett empirikus tudomanyként megalapozni magat, &m az e targykarrel foglalkoz6 laboratériumok
— mint példaul Wundt Németorszagban, vagy James Amerikdban — nem az elmét, hanem a tudatossagot vizsgaltak introspekcion alapul6
beszdmoldk segitségével. Az empirikus adatfelhalmozas és elemzés terén ez a megoldas zsakutcat jelentett, mérheté eredményeket igért
ugyanakkor egy masik irany, az allatok viselkedésének tanulmanyozasa, befolyasolasa. E kutatasi eredmények birtokaban ésszehasonlito
vizsgalatokat lehetett végezni az emberi viselkedés vonatkozédsaban is. J. B. Watson 1912-ben tartott hires eldadasain kijelentette, hogy a
pszichologianak a viselkedéssel kellene foglalkoznia ahelyett, hogy meddd tapogatézasokat tesz a tudatossdg terén, s ezt a nézetet az
angolszasz akadémikus pszicholdgia hamar el is fogadta. Az igy megalapitott behaviorista mozgalom az éllati és emberi viselkedést leiré
tudomanyos iranyultsdgként hatarozta meg magét. A viselkedés megvaltoztatasara, irnyitasara tett kisérletek folytatasa azért is elénydsnek
bizonyult, mert a lélekre, az elmére vagy a tudatossagra vonatkozé filozéfiai hipotézisek nem zavarhattak az inger-valasz 0sszefiiggéseket
keres6 publikaciok eredményeit, az uj tudomanynak igy nem kellett a régi kérdésekkel és elméletekkel foglalkoznia. Leslie Stevenson &
David Haberman: Ten Theories of Human Nature. Oxford University Press, 1998.

° Uo. 192.
1 B. F. Skinner: Freedom and the Control of Men. In B. F. Skinner: Cumulative Report. Appleton-Century-Crofts 1961, 3.
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hanem azokat iranyitania is kell.'”? A tarsadalmak egyéb vezérls elveit, mint példaul a vallist merd manipulacios technikanak
tartotta, az értékitéletekrél pedig az volt a véleménye, hogy a tarsadalmi csoportok egymasra gyakorolt nyomasa kovetkeztében
allnak el§. Az ember a tanulas 4ltal felépitett egység Skinner szerint, igy a vagyak, a hit, az érzelmek, a szandékok és dontések,

vagy a tudatalatti mind tudomanyosan vizsgalhatatlan dolgoknak tekintheték.*®

Minthogy az ember a tanulds altal formalhato, célzottan a megfelel iranyba fejleszthetd, hibas viselkedési mintai ugyanigy
kiolthatok. Egy jol miikddo tarsadalom tagjai jol informalt, képzett, jol viselkedd és produktiv Iények, ilyenné viszont csak
akkor vélhatnak, ha nem 6nds érdekeket vagy propagandacélokat kdvetnek, mert ebben az esetben a tarsadalom szamara az
egyénben rejld lehet6ségek nagy része elvész. A kisérleti tudomany modszere Skinner szerint szamos alakot dlthet: nem kell
becipelni a céltargyat a laboratériumba, hanem a vilagot kell laboratériumma valtoztatni, feladva a pszicholdgusok batortalan
hozzaallasat. A tarsadalmi haladas toporog, mert az iskolakban a liberalis tantervek kaotikus és sikertelen alkalmazasaval
bibelddnek, mig a pszichologiai technikak élvonalat a reklamszakemberek, propagandistak és demagogok alkalmazzak, tehat

tudomanytalanul, szabadon garazdalkodhatnak Amerikéaban, kimondottan kéros folyamatokat inditva el.**

Skinner célja egyértelmii: egy jol mikods tarsadalom felépitése, ésszerlien — és nem csapongd véletlenszerliséggel
dsszetakolt kovetelmények mentén — oktatott emberekkel, akik nem 6nérdekkovetd, atomizalt tomegként viselkednek. Ezen 1j
vilag létrehozataldhoz a technoldgia minden fajtajat be kell vetni: ,,belépilink abba a korba, amelyben vegyi uton iranyithatjuk
az emberi viselkedést. Erre a célra drogokat hasznalnak amiota az elsé ember szandékosan lerészegedett. Most azonban jobb
drogokkal rendelkeziink, és nem csak az idegesség enyhitésére, vagy egyéb hasonld célokra hasznalhatjuk 6ket. Kormanyunk
valdsziniileg nem habozna bevetni egy olyan drogot, amelyet a személyzet csata el6tt adna be a katonaknak, igy kiiszobolve ki
a félelem minden jelét, megfosztva az egyént az evolicio hossz folyamata altal belé taplalt védekez6 mechanizmusoktol. A
nem til tavoli jovOben a normalis, mindennapi életben a motivacios és érzelmi allapot barmely vagyott irdnyba torténd
befolyasolasa céljabol drogokat fogunk haszndlni. [...] A modszerek, amelyekkel az emberek mas emberek viselkedését
atalakitjak, valtoznak, igy az etikai szabalyoknak is valtozniuk kell”.*> Burgess, az iré-miivész-komponista, minden, korabbi
alkotasat jellemzé abszuritas ellenére a kérdés tekintetében realista volt, mig Skinner — minden tudoményossaga mellett is —
idealista. Tudoményos alapon, raciondlisan megszervezett tarsadalomrél, ami ugyanakkor demokracia is beszélni
nyilvanvaléan vagyalom, az egyént atalakito pszicholdgiai-vegyi technika alkalmazasa, elterjesztése, rutineljarassa valtoztatasa

ugyanakkor lehetséges, veszélyes kaland.

Az 1960-70-es évek alatt tovabb fejlédtek a viselkedésmOdositd technikdk — mint példaul az averzids terapia — folyamatos
municio6t szolgaltatva ezen eljarasok kritikusainak. 1965 és 1975 kdzott averzids terdpiak szazairol kozoltek tanulményokat az
orvosi és pszicholdgiai folyoiratok,'® melyek helyszinéiil egyarant valasztottak bortonoket, korhazakat vagy maganrendeléket.

Burgess regényének mondanival6ja az, hogy az allamot és a tudomanyt nem szabad naiv médon a civilizacié vitathatatlan

2 Leslie Stevenson & David Haberman: Ten Theories of Human Nature. Oxford University Press, 1998, 193.

¥ Uo. 195.

¥ B. F. Skinner: Current Trends in Experimental Psychology. In B. F. Skinner: Cumulative Report. Appleton-Century-Crofts, 1961, 228.
5 B. F. Skinner: The Control of Human Beavior. In B. F. Skinner: Cumulative Report. Appleton-Century-Crofts 1961, 20-21.

' Pat J. Gehrke: Deviant Subjects in Foucault and A Clockwork Orange: Congruent Critiques of Criminological Constructions of
Subjectivity. Critical Studies in Media Communication. 18/3, 2001,. 283.
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védelmezbiként kezelni.t” A blindz8k, akikkel szemben az allam a civilizaciot védelmezi, szintén az allam teremtményei, azon

folyamatok altal befolyasolt, alakitott aktorok, melyeknek az allam teret engedett, vagy képtelen volt semlegesiteni.

A fiatalkoru biin6z6kr6l és a hozzajuk viszonyuld allamrol sz616 regény kapcsan Burgess utal arra, hogy mar az 1950-es
évek végén is észrevehetd volt Anglidban egy kiilonos jelenség, a bandahaboriik mindennapossa valasa, amit mar akkoriban is
kulénosnek tartott. Miutan néhany évre elhagyta Angliat, s csak 1960-ban latta Ujbol, immar agresszivebb huliganokkal
talalkozott: jellegzetes fizimiskajui modok és rockerek csépelték egymast egyre derekasabban az utcakon, Anglia tehat e rovid
id6 alatt is rengeteget véltozott. Az sszetlizések oka ugyanakkor — vélte Burgess — nem az anyagi javak szlikossége miatt
kilatastalan helyzetbe keriil generacié frusztralt magaviselete volt, hanem a céltalansig okozta energiatGbblet szintén
frusztraciot sziild felhalmozodasa, amelyet igy vezetett le ez a generacid. Az agresszidt lathatdan magaért az agresszioért
a kormanyzatot, hogy a blin6zokbdl skinneri technikaval akarja kiirtani a rosszat, olymédon kondicionalva a keziikbe keriilé
huligéanokat, hogy mér az erészak gondolatatol is a rosszullét fogja el Oket, s igy akaratlanul is ,,jok” maradjanak. A regény
alaptémaja tehat a veszélyesnek tekintett szabad akarat megregulazasanak kérdése, vagyis az, hogy ki a gonoszabb: aki csak a

pusztitas reflexszer(i Gtjat ismeri, vagy aki megsziinteti még ezt a protestalasi lehetdséget is.

A Clockwork Orange viladga csaknem olyan sivar, mint az Ezerkilencszaznyolcvannégyé, mig a kondicionélas alkalmazésa a
Szép (j vilagbol lehet ismerds, ugyanakkor konyv féként a rendkiviil 5tletes nyelvhasznalat miatt tesz szert egyedi mindségre.™
Egy hajokirandulason, orosz tengerészek kozott sziiletett meg Burgess fejében a nagy 6tlet: beszéljenek a jové huliganjai angol
proletardialektust orosz szavakkal fiiszerezve — ez lett a hadsat-széveg az orosz maauaru és az angol teen szavak atforditasabdl,
ami szamos nyelvi bravirra adott lehetéséget.”’ , Minthogy a kényv maga az agymosasrél szolt, a szoveg Gnmagéban is
alkalmasnak latszott arra, hogy agymos6 eszk6zzé valjon. Az olvaso rakényszeriilt arra, hogy minimalisan megtanuljon
oroszul”.?! Az angolszasz kozonség nyilvan igen kiilondsnek talalta az orosz szavaktol hemzsegd szoveget, de egy valamelyik
egykori szovjet provinciar6l szarmazo olvasé (feltéve, hogy nem til fiatal) otthonosabban mozog ebben a nyelvi kdzegben,
ahol a szereplok rukaikban ndzst vagy britvat tartva esnek egymasnak, esetleg balsoj bakancsokkal ragjak egymast licon,
galavan vagy réton, s mindekdzben igen gyakran elered a krov. Burgess Otletes alprimitivséggel megirt regényében szinte

katedralist épit az er6szakbodl, mikozben bemutatja f6hése Alex (ez a név is szojaték, akar a konyvcim: a-lex), a tizenéves,

Alex és harom drdgja, egy mindenre elszant, rombolasra, gyilkossagra, nemi erfszakra kész vidam kvartett, elindulnak
torzshelylikrél, a Karova Tejbarbdl az éjszakaba, hogy a szokott médon iissék agyon az estét, €s azokat is, akiket a sors az este

folyaman feléjiik vezérel. Erdemes és tanulsagos egy kicsit elidézni a Karova tejbarban, amely, noha Burgess nem adja meg

pontosan, hogy mikori jovOr6l fantazial regényében, 6tven év utan is tokéletesen illeszkedik a 21. szazad olvasdjanak rémképei

7 Uo. 272.
'8 Anthony Burgess: You've Had Your Time. William Heinemann Ltd. 1990, 26.
% Mark. R. Hillegas: The Future as Nightmare — H. G. Wells and the Anti-Utopians. Oxford University Press, New York, 1967, 149.

% Earl G. Ingersoll and Mary C. Ingersoll (Ed.): Conversations With Anthony Burgess. University Press of Missisipi, 2008, 7. Burgess
Leningradi kirandulasan (ahol szintén egymassal harcol6 tinédzserbandakba botlott) talalta ki, hogy nem a hamar elavulé angolszész szleng
lesz héseinek beszédstilusa, hanem orosz szavakkal vegyiti az angol proletardialektust. Szimata nem csapta be: az altala teremtett vilag maig
is Gjszeril az olvasok szamara. Voltak azonban érdekes reakciok is, mert Anglidban bizonyos kdrokben hasznalni is kezdték a Burgess altal
teremtett nyelvet.

2 Anthony Burgess: You've Had Your Time. William Heinemann Ltd. 1990, 38.
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k6zé. A Karova ,,egy tej-plusz mészto volt, és talan, ¢ testvéreim, el is felejtettétek mar hogy milyenek voltak ezek a mésztdk,
a dolgok oly szkéré véltoznak mostanaban, mindenki gyorsan felejt, az Gjségokat meg alig olvassak.?? Nos, amit itt arultak az
tej volt, meg még valami més. Arra nem volt engedélyiik, hogy alkoholt &ruljanak, de az ellen sem volt még torvény, hogy az
Gj véscsek® koziil tegyenek valamit a jo 6reg molokéba, igyhogy pittyelhetted vellocettel, synthemesccel, drencrommal vagy
egy-két mas véscesel, amitSl negyed Oran 4t szép horrorsén csodalhattad a Bogot Es Az O Minden Angyalat a Szentekkel a bal
cip6don, mikdzben fények villodztak keresztiil a mozgodon. De pittyelhettél kés a tejbent is — ahogy mondani szoktuk — ami

agy kifente az embert, hogy nyolctél egyig is llta a sarat, ezt pittyeltiik mi is azon az estén, amikor a torténet elkezd3dott™. %

Olyan angolszasz jovordl van tehat sz6, amelyben szintetikus kabitoszerekkel feltdltekezett ifju huligdnok assak ald a
kodzrendet éjszakardl éjszakara, a kormanyzat pedig — gondoljunk Orwell intelmeire a figyelmetlen és ontelt liberalis vagy
baloldali hatalomré1? — tehetetlennek mutatkozik az irracionélis rombolés l4ttan, jészerivel csak a helyszinelésre és a felderitett
blinesetek elkovetdinek emberteleniil ,,példas” megbiintetésére futja a karhatalom erejébdl. Burgess naturalisztikusan abrazolja
a fiatalok sotétedés utani elfoglaltsagait, a konyv elsé 20-25 oldalan lattatja — az altala kidolgozott miinyelv segitségével
rendkivili atmoszférat teremtve, hogy a tejbart elhagyva mihez kezd a kis csapat. Ez az er8szak-orgia igen fontos része a
regénynek, a gaztettek szinhelyei megmutatjak, hogy a jovo polgari modon élni kivanod emberének nem nyujt mar biztonsagot
sem a maganlakas, sem az utca, sem a koz0sségi terek barmelyike. ,,Ez egy biidos vilag, mert megengedi a fiataloknak, hogy
azt tegyék az o6regekkel, amit ti tesztek, és nincs térvény, nincs rend, nincs semmi. [...] Miféle vilag ez egyaltalan? Ember van a
Holdon és emberek kéréznek a Féld koridl mint a muslicak a ldampa kordl, és senki sem figyel a foldi térvényre, rendre,

9926

semmire””” — panaszolja egy alkoholista, mikdzben dsszeverése kdzben szusszanasnyi sziinetet tart a kis csapat.

Vezériiket a drugok egy betdrés soran rendérkézre juttatjak, minek kdvetkeztében az utca kirdlyat az drszoba, majd a 14
éves bortdonbuntetés varja. Elitéltként Alexnek egy teljesen masfajta rendhez kell hozzaszoknia, mely ugyanolyan kegyetlentl
megtorolja az eltéréseket, mint ahogyan korabban ¢ uralta masok vilagat. A bortdnben a heteronéomia gépiessége uralkodik,
csak az engedelmesség Onfeladisaba lehet menekiilni a testi fenyités el6l. Az a tény, hogy Alex atkeriilhet a harmadik
szerepkorbe és az elmegydgyintézet paciensévé valhat, nemcsak a mindennapi életet szervezd és iranyitd politikum, de a
hagyomanyos biintetd rendszer csédjét hivatott jelezni. Alex — mint a visszaesé biin6z6k altalaban — ugyanis immunis a borton
brutalitasara, kontrolljara. A bortdn nem valtoztatja meg, itt egyszeriien taroljak egy ideig, mint problémagodcot, aki a

tarsadalomba visszakerllve ott folytatja a rombolast, ahol abbahagyta.

Két évet kell varnia, mire ramosolyog a szerencse: 6t jelolik ki az Gigynevezett Ludovico-eljaras kisérleti alanyanak, mert a

bortonben ismét embert 1. Maga a beliigyminiszter kivan példat mutatni a vilagnak Alex megjavitasaval. ,,A kormanyzat nem

2 Az érdekl8dés hidnya mutatja, hogy a felejtés, a jelenbe ragadtsdg alapvetd sajatossdga a magara hagyott, vezetd nélkil sodrédé
populacionak, amely mar leginkabb nyajra hasonlit.

# Elég pontos joslat: a tesze-tosza politikusgarda éppen napjainkban probal tenni valamit a ,,designer” drogok ellen, de a biirokratak
olomlabakon jarnak, igy a fiirge vegyészeket aligha fogjak sarokba szoritani.

# Anthony Burgess: A Clockwork Orange. Penguin Books, London, 1994, 5.

% Orwell sokat biralta Anglia mindenkori értelmiségét, beleértve a koziiliik térvényszeriien kikeriilé politikusgardat a tarsadalmi problémak
irdnti érzéketlensége — avagy foldt6l elrugaszkoddsa miatt. A liberalis és baloldali értelmiség — melynek tipikus, Orwell altal tAmadott
célpontja H. G. Wells — elméjét a valosag el6l gondosan bepodlyalja a haladas, a modernség joles6é abrandképeibe, grandidzus terveibe. Orwell
szerint a méasodik vilaghaboru alatt emiatt ocsudtak kés6n a Hitler altal képviselt fenyegetettség felismerése kapcsan. Ugyanez a kényelmes,
realitasoktol vald elrugaszkodottsag, a politikusi életmod jol fizetett, papirizii vilaga koszon vissza Burgess regényében is: a tarsadalom
erodaloédasara mar nem tudnak valaszolni a legfelsdbb szinteken, mert a temérdek talalkozo, konferencia, ,,ligyintézés” és szerepelgetés
kozben nem marad id6 a valasztok képviseletére, a mindennapok atélésére, a valosaghoz valo leereszkedésre.

% Anthony Burgess: A Clockwork Orange. Penguin Books, London, 1994,15.

© Copyright Mikes International 2001-2012 31



XI1. évfolyam, 1. szam Mikes International Volume XI1., Issue 1.

elégedhet meg tobbé a divatjamult biintetési tedriakkal. Zsufold Gssze a biindzdket, és nézd, mi torténik. Ez csak a blindzés

koncentralasa, biin a biinhédés kdzepén. Hamarosan sziikségiink lehet minden bértdnféréhelyre a politikai biinézék szaméra”.?’

demokratikus keretek kozott szervezkedd ellenzéket antidemokratikusan bortdnbe késziil kényszeriteni. Az élhetetlenné valo
zart rendszer 6nmaga ellentétébe fordul at, dacara a kényelmi, technoldgiai aldasoknak, reformoknak, programoknak és egyéb

biztonsagi szelep-szerii leleményeknek, melyeket a joléti tarsadalom alkalmaz a jo k6zérzet biztositasa érdekében.

A Ludovico-eljards egy a szervezetbe juttatott szérum és az averziv kondicionalds egyvelege, melyet erészakos
cselekményeket tartalmazé filmekre épitve alkalmaznak. A kezelések sorozata képtelenné teszi az alanyt az erdszak
elkdvetésére, azaz jova, gyogyultta teszi. Az ember eme atprogramozasa automatikus, nem valasztason alapul6 ,,josagot”
produkal, nem az autoném dontésen van tehat a hangsuly, hanem az erészak okozta kellemetlen érzés elkeriilésén. Alex ezt
egyrészt nem fogja fel, masrészt barmit kész megtenni, hogy a talterhelt bortonbdl, a mocskos és perverz raboktdl, valamint a
toliik kizarélag az egyenruha miatt megkiilonboztetheté 6roktdl megszabaduljon, hogy tUjra ,,szabad malcsik™ lehessen. Két
héten at nyomjak bele az injekciokat, nézetik vele az ,ultra-er6szakot”, és melléktermékként a klasszikus zene ellen is
kondicionaljak, mert véletleniil kedvenc zeneszerzdje, Beethoven miiveit alkalmazzak a borzalmak alafesté zenéjeként. Ezaltal

megfosztjak mindkét szenvedélyétdl, a sikeres kezelés utan pedig sz€élnek eresztik, menjen, ahova akar.

Alex eddig a pontig toébbé-kevésbé a maga ura volt, és szentiil hitte, hogy ebbdl a helyzetbdl is kihazudhatja, kitriikkdzheti
magat, szinlelve a sikeres gyogykezelést, de a Ludovico eljaras valoban hat, igy értetleniil all a tény el6tt, hogy a kondicionalas
legy6zte 6t. Ugy érzi, mintha elatkoztak, vagy elvarazsoltak volna, mert ,,személyiségének egy bizonyos részét leszabalyoztak
puszta inger-valasz tevékenységre, valamiféle egysejtii-ethoszra. Ez a merev és egyszer(i erkolcsi struktura képtelenné teszi
Alexet arra, hogy kezelje a tarsadalmi élet valtozatossagat és dsszetettségét”.?® E folyamat eredményeként egy barki altal
letithetd paraszt lesz a sakktablan, egy szellem, aki nem rendelkezik a teste felett. A doktorok mintapolgart faragtak beldle
,.kiviilrél aranyos, tiszta és elbiivold, beliilrél azonban valamiféle Istennek, vagy Descartes gonosz szellemének, vagy a kettd
mindeniitt jelenlév potlékanak, a tudomanynak és az allamnak a felhiizos jatéka lesz”,®® egy csak a jora képes kis gép.*
Létrejon tehat a félmunka, az allam ,,megjavitja” az okozatot, mik6zben az ok érintetlen marad, igy elsiklik afelett, hogy Alex

viselkedése, gyilkos hajlamai nem &ncéliiak, nem a semmibdl érkezd parttalan pszichopatia megnyilatkozasi formai, hanem

reakcidk a tarsadalmi kornyezetre, az allam kezébdl kicstiszo gyeplére, az andmiara.

Tokéletes allampolgarként arra is képtelen, hogy dnvédelembdl alkalmazzon erdszakot, igy Alex az érdekérvényesités
minimumatol is elesik, egykori aldozatai, a meggyo6tort, idés emberek hamar felismerik és bosszut allnak rajta, menedéket
pedig csak az altala egykor dsszevert ironal talal, aki nem ismeri fel, mert annak idején maszkot viseltek barataival. Ebben a
gondoskodasban sincs szamara sok kdszonet, mert a kormany elleni politikai kampanyhoz kivanjak felhasznalni, vagyis a
hatalom altal hasznavehetetlenné tett fiatalembert allapota hasznossa teszi a politikai harcban. Ezt felismerve éngyilkossagot
kisérel meg, és a komabol visszatérve észreveszi, hogy a kérhazban dekondicionaltak, igy ismét képes lehet régi kedvenceivel,

az erdszakkal és a klasszikus zenével foglalkozni. De arra is ra kell ébrednie, hogy mar nem ¢élhet ugy mint azel6tt: elfaradt,

7 Uo. 73.

% pat J. Gehrke: Deviant Subjects in Foucault and A Clockwork Orange: Congruent Critiques of Criminological Constructions of
Subjectivity. Critical Studies in Media Communication. 18/3 2001, 278.

» Uo. 273.
% Anthony Burgess: A Clockwork Orange. Penguin Books, London. 1994, 122,
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hiszen négyféle szerepkorben kellett helyt allnia. Bandavezérbol bortonlako, majd az elmegyogyintézet apoltja, végiil pedig a
blintengerbe visszadobott esélytelen allampolgéar, aki nem mellesleg a tudomany legujabb, selejtes terméke, majd e

szerepkorébdl is kiesett, mint kiégett gonosztevo.

A regény végén nincs happy end, Alex meggy6zGdése szerint a tirsadalom az 6 rombold tevékenysége nélkil is tovabb
erodalédik,® mintegy az anomiamegmaradas torvényének szellemében. Amig az el6zé évtizedek hires, Zamjatyin, Huxley,
Orwell vagy Bradbury altal irt antiutopidiban legalabb felcsillan a remény a valtozasra (mindenditt van egy jobbitani akard
f6hés, még ha legtobbszor el is bukik), addig a Clockwork Orange minden esélyt megtagad a tarsadalom helyzetének jobbra
fordulasatél.® A tudomény, a technolégia és a demokracia legsététebb oldala altal alkotott amalgadm e burgessi vizi6ja egy

¢élhetetlen vilagba torkollik, melybdl az ember vadallat modjara igyekszik kitorni, esélyteleniil.

De miként illeszthetd be a 21. szdzadi korszellembe a Clockwork Orange tapasztalata? Burgess a regény témajarol igy
nyilatkozik: ,,a kdzponti téma olyasmi, ami szdmomra egyébként nagyon fontos. A szabad akarat eszméje. Ez nem holmi félig
atsult egzisztencializmus, hanem egy régi katolikus téma. A valasztas, a valasztas az egyetlen, ami szamit, a jot kikényszeriteni
pedig gonosz dolog, gonoszat cselekedni jobb, mint kicsikarni a jot”.** A valasztas pedig gyakran a rosszra iranyul, féként

ujszerti kornyezetben.

A mésodik vilaghaborl utdn gyokeresen (j korszak koszontott a vilagra, igy a toporodé Brit Monarciara is. A helykeresés, a
feszengés ranyomta bélyegét az ) generacidé életmodjara, legalabbis Burgess szerint, aki gy vélte, a feltindskodo,
idésebbeket elborzasztd viselkedésii fiatalok ,,a korszellem megtestesilései voltak, ahogy kifejezni latszottak a brutélis
csalddast Anglia haborl utani vilaghatalmi hanyatldsa kapcsan, és — ha massal nem is, de ruhazatukkal — az Edward-kori
expanziot idéztek.

Stanley Cohen 1972-ben megjelent, Folk Devils and Moral Panics cimii konyvében ugyanerrdl a szituaciorol igy ir: ,,A
habortt kovetéen Anglidban ismételten fellépé moralis panikfajtak koziil kiemelkedd szerepet toltenek be azok, amelyek a
devidns vagy biin6z0 magatartast tantsitd fiatalsig (leginkabb munkasosztalybelieck, de Ujabban a kdzéposztalybol és a

diaksagbol is csatlakoznak kériikbe) kultirajaval hozhatok dsszefliggésbe”. ®

A 60-as évek Anglidjdban sz&mos csoportosulds valt bizonyos szempontbol emblematikussd vagy egyenesen
kozellenséggé, antikarakterré: ott volt a Hell’s Angels, a skinheadek, a hippik, de leginkabb a modok és a rockerek valtak
egyfajta id6tlen kulurfenoménné, ezen iddszak olyan mérfoldkovévé, mint a Beatles vagy a nagy vonatrablas.*® Réluk szélt,
cikkezett fortyogva a média, bar e fél évszazados felhaborodas lenyomata ma inkabb bajos: felborogatott nyugagyak, zajos
motorbiciklik, drizetbe vett ,,bérdzsekisek” — valaki még a levegébe is 16 egy startpisztollyal — joggal bosszUs tehat a polgar.

Egy 1964-es, tipikusnak mondhat6 Gjsagcikk szerint ,,négy éve torjik magunkat, hogy alkalmazkodjunk a tinédzserekhez.

¥ Uo. 148.

* Robert O. Evans: Nadsat: The Argot and Its Implications in Anthony Burgess' "A Clockwork Orange". Journal of Modern Literature, 1/3,
1971, 408.

¥ Earl G. Ingersoll and Mary C. Ingersoll: Conversations With Anthony Burgess. University Press of Missisipi, 2008, 8.
¥ Anthony Burgess: You've Had Your Time. William Heinemann Ltd. 1990, 26.

% Stanley Cohen: Folk Devils and Moral Panics: The Creation of the Mods and Rockers. Routledge, 2011, 1.

% Uo. 3.
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Alézatosan elfogadjuk, hogy a radioban ¢és a televizidban az 6 zenéjiik az egyeduralkod6. Hogy boltjainkban az ¢ hobortjaik
diktaljak a divatot ... tiirelmesen elnéztilk nekik a legnagyobb tulkapasokat is az atombomba ellenes meneteiken ...
kényszeredetten mosolyogtunk, ha szétverték mozijainkat a rock and roll filmjeik alatt ... De amikor elkezdtek id6s holgyeket
molesztalni az utcan [...].>" Masok szerint e jelenségek tikrot tartanak a tarsadalom elé, és a vallas erodalédaséra, az életcélok
hianyéra, a joléti allam altali elkényeztetettségre mutatnak ra. ,,Valami rohad az angol allamban, s a clactoni huliganizmus

ennek csak az egyik megnyilvanulasa” — irta a Tribune 1964. aprilis 10-én.*

Tény, hogy az 50-es évek gazdasagi fellendiilése szamottevd vasarlderévé tette a fiatal felndtteket és a tizenéveseket, az
elsd olyan munkdsgeneraciot, amely megtehette, hogy a neki tetsz6 arucikkeket szinte azonnal megszerezze maganak.
Bekdszontott a jolét, melynek legfiirgébb képvisel6i a fiatalok voltak, és ez meg is latszott rajtuk: masként 6ltozkodtek,
masfajta célokat, masfajta életfelfogast kovettek. Amiért apaik, nagyapaik egy életen at dolgoztak, az immaér fiatalon az 6vék
lehetett. E fiatalok tobbsége az Anglidban 1944-t61 a hetvenes évek elejéig mitkod6 ugynevezett secondary modern school-
okba jart kozépiskolaba, egyfajta altalanos ismereteket nyujtd ,,oktatasi elfekvébe” azok szamara, akik fels6fokt
tanulmanyokba fogni nem akartak. gy az oktatas sem a motivaltsag, a trsadalmi mobilitds elémozditasa iranyaba terelte Gket
— amivel 6k is tisztdban voltak. Igyekeztek minél gyorsabban kikeriilni az iskolapadbdl, majd munkat vallalni — mindegy
milyet, mert (gyis elfogadhatéan megfizetik — igy a napi nyolc éranyi unalom, vagy ha (gy tetszik atok letudasa utan évék a

r r s ee1m 1o v 39
fizetés, és a kiépiiloben 1évo fogyasztoi tarsadalom.

Megsziiletett tehat az unott, alacsony statusu, de klasszikus ertelemben mégsem szegény fiatalember prototipusa, aki, hogy
elfoglalja magét, igyekszik a maximumot kihozni az 6t koriilvevd ipari tarsadalom lehetdségeib6l. De tapasztalniuk kell, hogy
mozgasteriik meg sem kdzeliti a kozéposztaly altal birtokba vehetd tevékenységeket. ,,Ha barki megkérdez egy fiut vagy lanyt
az utcasarkon, a tengerparton, a hamburgeresnél, a jatékteremben, a mdélén, a diszkéban, hogy mihez akar kezdeni, a valasz az
lesz *semmit’. Es ezt értsiik is igy, sz6 szerint”.** Ebbél az allapotbol jelentett szandékos kitorést az ifjusagi mozgalmak sajatos
szubkultirjanak kialakulasa. Az élet szdmos terliletén markans elkilénilés indult meg — nem is annyira az idésebb
generaciok, a ,,felnéttek”, inkabb a koriilottiik 1€vo sivarsag ellen: kezdetben a teddy boyok keltettek feltiinést maguk készitette
vagy éatalakitott ruhaikban, nyers modorukkal érzékeltetve, hogy mennyire elegiik van a konvenciokbdl. E stilus er6ltetettségét
gyorsan felvaltotta a modok (vagyis modernistak, mindig a legujabb nemzetkozi divattrendek szerint 61t6zok) elegans,
kényelmes, kevéshbé mesterkélt vilaga. Mellettik szarba szokkent a rocker generdcié is, ami a modokra nézve bizonyos
értelemben tragédia volt: jol fésiilten, a hagyomanyos életstratégiakat kozonydsen megvetve uraltdk a terepet, és 6k voltak ,,a
fiatalok” igy rossz fényt vetettek rajuk a hosszl haju, szegecses bérkabatos, nyers modor(, szintén fiatal vetélytarsak. E két
markansan elkiiloniilé csoport sokszor fizikai erdszakba torkolld rivalizalasara figyelt fel Burgess, majd kultikussa valt
regényében a végletekig eltilozta annak a lehet6ségét, hogy miként festene egy 6ket megfékezni képtelen tarsadalom.

Céltalansag, fiatalsag, frusztracié és (] tarsadalmi-gazdasagi kornyezet: e négyesfogat még egy hosszi konjunktira
idészakaban is veszélyes gyuelegy, de az utobbi évek gazdasagi lejtmenete, valamint a végletes profitmaximalizalas folytan

kialakult, egyre névekvé multikulturalis migracié olyan katalizator, amelynek hatdsara sokfelé varhatok robbanasok. A

¥ Uo. 59.
% Uo. 62.
¥ Uo. 206.
“ Uo. 207.
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valasztasi lehet6ségek az egyéni életvezetés terén, melyek Burgesst annyira aggasztottak, az 1960-as évekhez képest mara
vészesen leszlikiiltek. A demokratikus piactarsadalom ,,j0” vélasztisai — végletesen sematizalva, az egyittélés mikéntjére
koncentrélva — tobbnyire a becsiiletes (bér)munkara irdnyulnak, mig a ,rosszat” a masoknak artd parazita magatartasban, a
tobbség életmddjanak erészakossagban, méasok eltiprdsaban megnyilvanuld elvetésében taldlhatjuk meg. Ha egy tarsadalom
képes felkinalni a ,,jot” (békés, tervezhetd, produktiv életet, biztonsagot, stb.), az egyénen 4ll, hogy ezt valasztja-e. De mi
torténik akkor, ha az elébb felvazolt ,jo” hianycikké vélik? Noha a munka vilaga folyamatosan atalakuldban van,* és a
globalizacio mitkodése is 6si tényezé a nemzetgazdasigok szamara,*? az utébbi évtizedek multinacionélis outsourcing trendjei

minden eddigi megprobaltatasnal nagyobb terhet raknak a bérmunkara kényszeriild emberek szazmillidira.

A mai fiataloknak az 1960-70-es évek sokakat diihitd nyugati konformizmusa akar mennyorszagnak is tiinhet. Ami ellen az
eléz6 generaciok agressziv huliganként, hippiként, késdbb pedig megszamlalhatatlan ,,alternativ’ formaban lazadtak, az
megvarta 6ket: ha belefaradtak a ldzadasba, visszamehettek dolgozni, hiszen tartés konjunktira vette Oket koriil. A mai
fiataloknak az efféle ,kitombolom magam, aztan jo ttra térek” vildg mar csak torténelem. Kapcsolati téke nélkiil az a Saul
Bellow Herzogja szdméra 1964-ben még gyiildletes, undoritban kényelmes tomegemberi 16t,** melyért ma sokan adnak oda a
fél karjukat is, szinte kivitelezhetetlen exkluzivitissd magasztosult. Ha a tdzsde tiisszent egyet, gyaroridsok roppennek
kontinensekkel arrébb, olcsobb munkaerdt, kedvezébb addzasi feltételeket keresve, 21. szazadi, proletarokat hagyva maguk

mogott.

Eurdpai és amerikai tizmilliok érzik, tudjak, hogy jelenlegi munkahelyiik barmikor megsziinhet, vagy — ha ez méar
megtortént —, hogy immar feleslegesek, szaktudasukra nincs és a kozeljovében nem is lesz mar sziikség abban a globalizalt
vilaggazdasagban, melyben az olcsd, leginkabb dzsiai munkaerdért mindig atugorjak, kikeriilik 6ket, igy hazajuk civilizaltsaga,
a hajdan kivivott magasabb életszinvonal most atokként hullik vissza rajuk.** Ahogy Oswald Spengler fogalmaz az 1930-as
évek elején: ,,a fehér munkésnak a megszokott luxus lesz a végzete a kulival szemben”.*® Spengler kitiin6 érzékkel megjosolja,
hogy a japanok harminc éven belil technikai virtuézza valnak, hogy a Tavol-Kelet iparosodasa, a technoldgia leméasolasa,
atvétele visszavag a Nyugatnak, mert alacsony bérekkel, igénytelenebb munkésokkal haldlos versenybe kényszeriti az

elkényelmesedett, elidegenedett és kidbrandult nyugati vilagot.

Burgess szerint a 60-as évek Alex modelljélil szolgalo fiataljai rivalizalasképpen fordultak egymas ellen és az agresszi
felé, mig sziileik, nagysziileik korosztalya értetlentl meresztette a szemét tetteiken. Az a konformizmus azonban, amire Herzog

intellektualis kritikaja vonatkozott Amerikaban, az angol fiatalok kitorési kisérletei pedig Eurdpaban, csupan egyszer(i

4 A gépek, mondom, 6rdog miivei: / Szanktol ragadjék a kenyeret el.” allitja mar a Madéach altal megszolaltatott munkas is Az ember
tragédidjaban, 1860-ban. Madach Imre: Az ember tragédiaja. Akkord Kiado, 2002, 128.

“2 Marx A hegeli jogfilozéfia kritikdjahoz cimii munkajaban (késébb a Grundrisse és a Téke lapjain még bévebben szol errél) bemutatja a 19.
szazadi angol tipusu globaliz&ciét. A civilizalt nemzetek — allapitja meg — fiiggévé valtak egymastol. ,,A pénzzel minden érintkezési forma
és maga az érintkezés is az egyének szamara véletlenként tételezddik”, immar nem mint egyének érintkeznek, hanem mint meghatarozott
feltételekkel bird birtokosok, magantulajdonosok illetve munkavégzok. A gazdasagi kényszer tartja mozgasban a trsadalmat, mindent athat a
konkurenciaharc, ami elidegenedett, kizsdkmanyolt munkastomegeket ill. elidegenedett tékéseket produkal, a politikai szabadsagjogok és a
torvény elétti egyenldség dacara. Karl Marx: A hegeli jogfilozofia kritikdjahoz. In Marx - Engels miivei 1. kotet, Budapest, Kossuth
Kényvkiado, 1957, 70.

# Tudod te mi az a tdmegember, Himmelstein? [...] Témegember. Egy a sok koziil. Csordalélek. Mindenkit méretre vagnak”. Saul Bellow:
Herzog. Pingvin Books, 2003, 94.

“ Ron Hira and Anil Hira: Outsourcing America: what’s behind our national crisis and how we can reclaim American jobs. American
Management Association. 2005, 130.

* Oswald Spengler: Man and Technics. Alfred A. Knopf Inc., 1932. 39, 51.
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kellemetlenség, egy sivar de kényelmes életmdd, avagy sors elutasitisa volt a 21. szazad tébbdimenzids problémagocaval
szemben. Mar nem az unalom és a konvenciok az ellenség, hanem éppen a kényelem hidnya: az a természeti allapot-szerii
¢élmény, melybe a fejlett tarsadalmak karrierlehet6ségeihez szokott civilizalt ember — legyen bar funkciondlis analfabéta vagy
doktori cim birtokosa — egyarant beleeshet, ha hirtelen munka és perspektivak nélkiil taldlja magat. Mellette a hozza hasonlg,
szerencsés tarsai €lik tovabb a kivanatos, térvényszerd, ,,rendes” életet, am rajuk is sor keriilhet barmikor. Sokak szdmara mar
az is orém, ha a 21. szdzadban Marx elidegenedett munkasanak korilményei kozott, gyarmatositott, lenézett, félholtra
taloraztatott ,,humanerdforrasként™ robotolhatnak — példaul Magyarorszagon — az amerikai munkas® helyett, de bérének
tizedéért.

Ma a nagyvarosokban ténfergd, csaladalapitasra, jovokép kialakitasara képtelen fiataloknak méasfajta fesziiltség veszi el a
jozan eszét: energiaval telve tekinteni a jovotlenségbe, mikdzben elsuhan mellettiik — legtermékenyebb éveik lehetdségeivel
egyltt — a jol fizetett politikusok megannyi, bumfordian életidegen, s ezért gyorsan hajotorést szenvedd ,reformja”,
,programja”, , stratégidja”, ,,mostmarcsakeztazévetkellkibirni”-ja. Es ez csakugyan felettébb diihitd. A gazdasagi népvandorlas
kovetkeztében létrejott rasszkeveredéssel, civilizacios Osszeférhetetlenséggel fliszerezve a helyzet dramaturgiaja egyenesen
mivészi magaslatokba emelhet6, f6ként fiatal, gazdasagi valsagok, tudomanyos technikakkal operald népbutitok altal
kidolgozott ostoba kulturipari trendek és politikai bolondéridk (pl. ,,massagkultusz”) altal érésében meggatolt
személyiségeknél. Mert ahogyan azt Alex allitja a regény végén, ,,a fiatalsdg csak olyan, mint valamiféle allati lét. Nem, nem
csak mint az allati 1ét, sokkal inkabb hasonlit azokra a malenkij jatékokra amit az utcai arusoknal vigyelhet az ember, olyanok
mint a kis badogcsilavekok. Egy rug6 van a belsejlkben, egy felhizékar meg a hatukon, amit ha megtekernek, grr, grr, grr,
majd elengedik, Ggy igyol mintha sétélna, 6 testvéreim. De csak egyenesen tud igyolni és belelitkdzik a dolgokba, bang, bang,
és nem tud segiteni magan. A fiatalsag is olyan, mintha egy volnal ezek koziil a malenkij gépek kozil”.*” Marpedig megfeleld
perspektivak nélkil e malenkij gépek gélem mddjara pusztitani kezdenek — ahogyan ezt Parizshan, Londonban, Athénban (és

gockorzetiikben) mar lattuk, de kitettek magukért gépkarabélyaikkal az arab tavasz ,,spontan” folyamataiban is.

Perspektiva az utobbi évszdzadokban volt elég: kezdetnek ott volt a vidéki életformdk szétzlzasa, az egykor
foldmiivelésbdl €16k varosokba terelése (ezaltal a varosok amorffa, élhetetlenné hizasa), bérmunkéssa tétele. E kényszer-kaland
folyamatos elfoglaltsagot, apardl fiura szallo felemelkedést vagy lejtmenetet, célt (vagy valami elkeriilésének vagyat) jelentette
a 18. szdzadtdl kezdve. Az ember megszokta a kapitalizmust, olyannyira, hogy mar élni sem tud nélkiile, sét, még a
kommunizmusbdl is kapitalizmust faragott. Marx és Engels figyelmeztetése mar régen elenyészett arrol, hogy a burzsoazia
»~minden nemzetet rakényszerit, hogy hacsak nem akarnak tonkremenni, elsajatitsdk a burzsoazia termelési maddjat;
rdkényszeriti 6ket, hogy meghonositsak magukndl az Ugynevezett civiliziciot, azaz véljanak burzsoavé. Egyszoval: a
burzsoazia a sajat képmasara formalt vilagot teremt maganak™.*® A valésagban bérmunka és t6ke a masodik vilaghabor( utani
id6szaktol a 20. szdzad végéig egészen jol megfért egymassal (az elidegeniilés, a konformizmus, a kultaripar, a kialakult
konzumidiotizmus kartékony hatasai ellenére is). Ez az iddszak képes volt hatékonyan életben tartani az ,,amerikai almot”, és
engedte kiterebélyesedni vilagszerte a joléti allamokat is, egyfajta sokat kritizalt, de mégis k6z6s munkalkodas révén, de a

hideghabord elmultaval akadozni kezdett a gépezet. Ekkortél a legtébb volt szovjet provincia nyomokban szocidldemokrata

“ Aki persze ezesetben munkanélkiili, vagy ahogy tjbeszéliil mondjak: allaskeresd.
47 Anthony Burgess: A Clockwork Orange. Penguin Books, London, 1994, 148.
“ Karl Marx-Friedrich Engels: A kommunista part kidltvanya. In Marx-Engels miivei 4. kétet. Kossuth Kényvkiadé Budapest, 1959, 445.
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vivmanyokat is tartalmazé rendszerei minimalizalt miikddésre valtottak, és az ezredfordulora kezdtek meginogni a nyugati
bezzegallamok és az USA is, hogy 2008-ra gennyes kelésekt6l boritottan szomorkodjanak egykori nagysiguk felett. A
munkalehetéség, melynek bésége idegen kulturdji bevandorlok letelepedését is lehetdvé, s6t kivanatossa tette szamos fejlett

ipari orszagban, kezdett hianycikké valni, mialtal a problémak egyre t6bbeknek szlrtak szemet.

A hatvanas évek modjai és rockerei nem verték szét a demokraciat, és az allam sem dongolte 6ket foldbe tudoméanyos
technikakkal és kotyvalékokkal. Egyéni karaktertiik, szlengjik elkopott: mara nagypapéak, akik bosszusan ingatjak a fejiket, ha
azt 1atjak a tévében, hogy a sokszinil, Benetton-reklamra emlékezteté horddk hol itt-hol ott bukkannak fel, Alex, Pete, Georgy
és Dim pszichopata hozzaallasaval nekilatva a rablas, rombolds, gyujtogatas, nemi erdszak €s gyilkossag tetszdleges
sorrendben torténd kivitelezésének. Természetesen a fiatalkord blin6zés a spontan, monstre rombolashulldmokon kivil is
béven ,,buzog”. A napi hirek elengedhetetlen kelléke a ,,youth crime”, a , fiatalemberbiindzés” paratlan, mar-mar mivészi
brutalitasanak ecsetelése a médiaban. A politikum magyardzgatja a torténteket néhany napig, de a problémat nyiltan
boncolgatni tilos.*® J6 pénzért néhany, a problémat csak kdzvetve ismerd entellektiiel mindig dsszedob valami ,,stratégiat”, ami

a napi gondok tragyajaval boritva egyre mélyebbre kerdl, elfeledésre itélve (ami a legtdbb esetben nem is kar).

A tengés-lengés, a céltalansag a jelek szerint veszélyesebb akkor, ha a munka kerdili el az embert, mintha az ember kerdli el
a munkat, mert a kdvetkezmény olyan talfesziiltség, amelyet jellemzéen erdszakkal reagalnak le azok, akiknek mas
lehetdségliik nem maradt. Természetesen a vildggazdasdg Ongyilkos folyamatainak, a nyugati kultarkér erkélcsi
szétméllasztasanak és mas kulturdkkal vald szandékos keresztezésének tényleges megzabolazasa — egyelére — utolsd uténi

otletként sem kertil el6.

Demokréciat — erre mindig a valsagok idején jonnek ra a rendszerurak — konjunktdrara érdemes épiteni, ennek elmultaval
rendkivil draga és bosszantd e rendszert életben tartani, ezért, ahogy a jo kertész is teszi, szilkség esetén vissza kell vagni az
elburjanzott hajtasokat, keriil amibe keriil. De az ilyen ollécsattogtatas soran a lazongok semlegesitésekor Skinner
gyogyszerkoktéljaival aligha kell szamolni, mert a Ludovico-eljarasnl jéval fejlettebb mechanizmusok szedaljak le, tavolitjak
el ideig-oraig a kritikai attitidt6l az elégedetlenkedbket. A média talburjanzasa az averziv kondicionalast a népesség
legnagyobb részén megbizhatdan elvégzi és szinten is tartja a napi természeti-gazdasagi katasztrofak, vérflirdék lattatasanak
audiovizudlis dézisaival, s e technika rezsije joval olcsdbb, mint az Alex-félék egyenkénti kezelése. Ugyanez a média

gondoskodik is riadt hiveirél: az ostoba (foéként zenei®) tinicsatornék, valdsagshow-k és az értelem egyéb ostromléi puha

“ David Starkey torténész a BBC €16 miisoraban tett erre egy kisérletet: le is rasszistaztik azonnal. Starkey szerint ugyanis a 2011-es londoni
lazongés nem a vildggazdasagi trendek, hanem a jamaicai fekete ,jafrican” gangstakultira fehér brit proletariatust is magéba olvaszto,
oktatasellenes, maszkulin vadsigaval magyarazhato. Részben igaza van, f6ként amikor bizonyitja, hogy egy letarolt krnyéken egyetlen
lzletben nem tettek kart: egy kdnyvesboltban. Ugynakkor azzal is illene foglalkoznia, hogy miért nem maradnak e derék fiatalok
LJafricaban”. A Clockwork Orange lapjain fehér angolok terrorizalnak fehér angolokat, mig 2011-ben ez mar lehetetlen vallalkozas volna a
kor  Alexeit6l.  http://www.telegraph.co.uk/news/uknews/law-and-order/8711621/UK-riots-1ts-not-about-criminality-and-cuts-its-about-
culture...-and-this-is-only-the-beginning.html

% Aldous Huxley mar a 20-as években figyelmeztetett a modern nyugati mindennapokban éltalanossa valé primitivségre és durvasagra, mely
jorészt a zenén keresztul fejti ki hatasat. Popular Music (1925) cimii esszéjében példaul a konnylizene szandékosan ostoba szerkezetére hivja
fel a figyelmet: ,,Es ami a valcerral tortént, az ment végbe a popularis zenében is. Ami artatlan volt, az most provokativ; ami kristalytiszta
volt az most zavaros; ami elegans volt, az most célzottan faragatlan. Hasonlitsuk dssze a Koldusopera zenéjét egy mai reviiével. Annyira
eliitnek egymastol, mint két, az Edenkertet és Gomorrhat dbrazolé miialkotés. Az egyik a biinbeesés elétti 1égies frissesség, mig a mésik
kozonséges, dagalyos, szandékosan barbar és larmas”. Aldous Huxley: Popular Music. In Rotunda — A Selection from the Works of Aldous
Huxley, Chatto & Windus, London, 1932, 868. Ezt a vonalat képviseli Burgess is. Egy 1972-ben késziilt interjuban a kdvetkez6képpen
nyilatkozik a fiataloknak gyartott kultirarol és zenér6l: ,,A fiataloknak szant kultira, foként a zene olyan kevés tudason és tradicion nyugszik,
és gyakran erénnyé emeli a tudatlansagot”. John Cullinan: Anthony Burgess, The Art of Fiction No. 48. The Paris Review, Spring 1973.
http://www.theparisreview.org/interviews/3994/the-art-of-fiction-no-48-anthony-burgess.
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retardaltsagba igyekeznek stippeszteni minél tobb — eredend6en rendkiviil kritikus — fiatalt. Az esetleges renitensek masik része
illegalis (a ,,halad6” elmék szerint faradhatatlanul legalizalasra szant) drogokkal igen hatékonyan hatastalanitja 6nmagat.
Fellelheté még az arzenalban az allamvallassa tett politikai korrektség,™ a ,sért6” szavak, kifejezések, gondolatok orwelli
likvidalasa (ez a kritikai gondolkodasra mért talan legnagyobb 6von aluli {ités), ami ujabb csoport elégedetlenkeddt képes
blokkolni. Am tartdsan — legyen ez mondjuk a jelenlegi évtized — a fenti arzenal alighanem nagyjabél annyira fékezi meg a

novekvd fesziiltséget, mint Kosztolanyi rossz orvosanak trombitaja a lazat.
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5t _[...] Még nyomasztobb, hogy 43 évvel ezelbtt eldre lattam a politikai korrektséget. [...] Mig egykor a tdbbség zsarnoksagéarol irtam, ma
kénytelen vagyok ezt kiegésziteni a kisebbségekével. Manapsag mindkettd egyforman fenyeget, és iranyitani akar. Mindkét csiirhének csak
azt tudom mondani, legyen tobbségi vagy kisebbségi, hogy kopjon le. A pokolba mindenkivel, aki meg akarja mondani, hogy mit irjak.”
Nyilatkozza igen korrekt médon Ray Bradbury. Ken Kelley: Conversations With Ray Bradbury. University Press of Missisipy, 2004, 160.
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ANTHONY BURGESS’S A CLOCKWORK ORANGE’ IS HALF A CENTURY OLD

One of the preview notes on the homepage of the 2011 Canterbury Festival says: *Volcano Theatre Company has something
of a reputation for being a step ahead of the zeitgeist, but even so it seems uncannily perfect timing that they are performing
Anthony Burgess' A Cockwork Orange after the wave of riots that swept through British cities this summer’. Whether is it
really a perfect timing to perform the stage adatptation of a fifty year old novel after some weeks of the raging and killing riots
of the young thugs, or quite the contrary, the author made a perfect prophesy? In Burgess’ novel the shabby democracy takes
her hat, leaves England, and gives place to a more pragmatical and brutal crisis management. However this novel was written
ina an era that looks as a golden age today — the growing phase of the welfare state — it displays a kind of democracy
defficiency, that is rather typical of our “developed” age.
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Kiss Endre :

Bonapartizmus-rekonstrukcio
— A modern tarsadalom atvilagitasa —

Marx az 6tvenes évek elejére valt a politikai filozofia klasszikusava, egy olyan idészakban, amikor mar bicsit mondott a
filozéfianak, majd a Kialtvanyban mar felszabadult hibriditassal hasznalja fel sajat addigi két filozofiajanak az eredményeit.

A politikai filozéfianak két valodi alaptipusa van. Az egyik a helyes tarsadalomberendezkedés utdpikus vagy valdsagos
szerkezeteib6l indul ki és ez rendre a demokracia-elmélet valamelyik valtozataban teljesedik ki. A masik tipus a hatalom
jelenségébdl indul ki, mint a ,politikum” valdésdgos sajatossagabol. Amig a demokraciaelméletek a demokratikus
hatalomgyakorlas rendszerét és intézményrendszerét dolgozzdk ki (itt tehat a politikai végrehajté hatalom demokratikus
szabalyoknak van aldvetve), a hatalom-kozpontd politikai elméletek a hatalom jelenségét irjak le, és innen indulnak a helyes
intézményrendszer megalkotésa felé. Lehet tehadt a helyes demokrdcia elveibdl megindulni a hatalom tdrsadalmiasitasa felé, és
lehet a hatalom fogalmabél kiindulva létrehozni a helyes tarsadalmat.

A politikai hatalom alapjelensége tarsadalomontoldgiai jelentdségil. Ez azt jelenti, hogy nem ,,csak” politikai természetii és
kiilondsen nem kotédik valamilyen kivalasztott médon Marx-hoz vagy a marxizmushoz. Mindamellett mind a ,,marxizmus”-t
(ezt érintettllk a Kommunista Kialtvany elemzése soran), mind pedig Marx filozéfiait kilénleges figyelem illeti a politikai
filozéfia és kuldndsen a hatalom kérdésének felfogésaban. Ezt sem targyi, sem erkdlcsi szempontb6l nem akarjuk csokkenteni
vagy akar csak relativizalni sem. Arra szeretnénk csak emlékeztetni, hogy Marx (ugyancsak vilagtorténelmi nagysagrendii)
sajatosséga a hatalom filozo6fiai problémajanak tobbirany( kiélezésében all.

Marx nem a politikai filoz6fia 6rdoge, nem diabolikus figura (amelyr6l ma satanista tartalmu népszerisitd konyvet is
lehetséges megjelentetni). Marx-nal a politikai gondolkodas radikalizalasa a politikum tarsadalomontolégidjanak legalapvetsbb
(és ezért ezen a szinten feloldhatatlan) dilemmait élezi ki.

A bonapartizmus alap-jelensége Louis Bonaparte allamcsinye az 1848-49-es parizsi forradalmi események utan. Marx
filozofiajanak megitélése szempontjabdl ez a koncepcido eddig két szempontbdl volt kiilondsen is jelentds. Az egyik az
univerzalis torténetfilozofidval szembendlld torténet- és politikai filozofia értelmezésének lehetésége volt. Ennek 1ényege: ha
Marx torténetszemlélete az univerzalis torténetfilozofia, amely az osztidlyok harcan, a termelderdk és termelési viszonyok
dinamikajan, a tulajdonviszonyokon, strukturdlis- és civilizacios alapviszonylatokon épil fel, akkor hogyan meriilhet el ez a
torténetfiloz6fus és nemzetkdzi munkdsvezér a francia tarsadalom mezo- és mikroelemeinek, szociokultirajanak,
nem akart igazodni az univerzalis torténetfiloz6fiabol kovetkezd kotelezo értelmezésekhez? A 11. és I11. korszak tehat nemcsak
kiiléonnemt (az univerzalis torténetfilozofiat egy politikai filozofia valtotta fel, raadasul egy teljes hangerdvel meghirdetett
filozofiai sziinet utan!), de filozofiai felfogasuk is kiilénbozik, ha éppen nem ellentétes.

Két torténelem- és politikafilozéfidja lenne Marx-nak? Felfogasunk tehermentesiti ezt az alapproblémat. A ,,marxizmus”-on
kivll tobb marx-i filozofiardl beszélink, és ebben a pluralizmusban a két torténetfilozéfia szembeéllitdsa mar emiatt is veszit
dramaisagabdl. Kifejezetten érdeme Marx-nak, hogy egy konkrét térténelmi folyamat lattan képes majdnem teljesen Gjjaépiteni
a politikai filozofiat. A koherencia és a szisztematika szempontjabdl egyaltalan nem felejthetjiik el, hogy 1847-ben abbahagyta

a filozofia miivelését!
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Az értelmezés ebbdl fakadd nehézségei egyaltalan nem kotik magat Marx-ot. A filozofia értelmezés ugyanis az elé a
rendkiviil kuldnds helyzet elé keriil, hogy egy filozéfus nem kritikailag haladja meg egy koncepcidjat, hanem azt, mint
filozofiat hagyja abba! Ezért kdzvetlenil nem formalhatunk véleményt arra nézve, hogy Marx meghaladta vagy biralta-e sajat
biralataval!

A helyzet azonban ennél mégis sokkal bonyolultabb. Mikézben Marx szakadatlanul hangsilyozza a nagy filozofiai cezurat,
ugyand (kiilondsen pedig Engels) nem egyszer minden addigi filozofidjanak egységességét is kimondja. Van példa arra is,
hogy Engels (joval ritkdbban Marx) még a bonapartizmus Osszefliggésben is igényt tart a marx-i filozofia egységességének
hirdetésére, s addig alakitjak a francia tarsadalom szociokulturajat, ameddig az univerzalis torténetfilozofia sémai (amelyek
népszeri valtozata megjelennek a Kidltvanyban) immar Louis Bonaparte allamcsinyében is érvényesiilhetnek.

Az univerzalis torténetfilozofia és a bonapartizmus-elemzés politikai filozéfiaja egy magasabb, immar
tarsadalomontologiai sikon akar még valamelyes 0sszhangba is hozhatéak egymassal, de ez semmiképpen sem a konkrét
koncepcidk sszhangja.

A marxizmus (€s a marx-i filoz6fidk) torténetében a bonapartizmus-elemzések azonban egy masik szempontbol is jelentds
szerepet jatszottak. Ebben elsGsorban a hatalomra és ezzel hivatalossagra jutd marxizmusok voltak érintettek, még pedig azon a
szalon, hogy Louis Bonaparte megmutatta, hogy a modern polgari tarsadalom, allam, a modern kapitalizmus koriilményei
kozott sem mindig feltétleniil az uralkodo osztalyé a hatalom. Ez tisztan elméleti formajaban is ellene mondott az univerzalis
torténetfilozofia erre vonatkozd végeredményének, de kiilondsen is dramaiva valt a helyzet, amikor mar a marxizmusra (a
Kialtvany vagy az univerzalis torténelemfilozofia torténelem- és politikafelfogasara) hivatkozo establishment uralkodott egy-
egy sztalinista vagy posztsztalinista allamban.

Bar a bonapartizmus-vadat a marxista irodalomban a szocialista rendszereken kiviilallo helyzetekre is kimondtak (igy Hitler
uralmara is, ami miatt ezt az elméletet még nemzeti szocialista ideologusok is iildozték, s mar Engels is kitartéan probalkozott
a bismarck-i hatalom bonapartista természetének kimutatisaval), f6 terepe ennek a kritikanak természetes mddon a 1étezd
szocializmus volt, amelynek aktualis elitjei a legnagyobb indulattal reagaltak helyzetiik kimondott vagy kimondatlan
viszonylagossa tételére.

A szocializmusban a proletar osztalyénak kellene lennie a hatalomnak (igy az univerzalis torténetfilozofia és a Kidltvany),
nem pedig egy 0j nomenklatiura kezében, akinek ettél a pillanattol fogva (egészen a 1étezd szocializmus végoraiig) meg is
kérddjelezodott a legitimitasa. A bonapartizmus elmélet nyilt delegitimaldsa a sztalinista és a posztsztalinista rendszernek, kész
megalapozasa Vozlenszkij és Gyilasz elméleteinek a nomenklaturarol.

Marx bonapartizmus-elemzéseit azonban mégsem targya, Napdleon Lajos, de Marx brillians gondolatmenetei avatjak
klasszikussa. Ebben Marx gy jar, mint nagy torténetfilozofidjaval Herder: nem a torténetfilozdfia egyes tételei rémitették meg
olvasdkat, de az, hogy azt éppen Herder mondta. A diagnézis fenyegetd mivoltat még jol elviselték volna, ha maga az érvelés
nem lett volna annyira szuggesztiv.

Marx mestere a rovidtavii és gyors iltemil politikai fejlemények korszakolasanak, az idémetszetek kialakitasanak,
amelyekben egyként plasztikusan vazolja fel a legfontosabb szerepldk pillanatnyi helyzetét és varhaté elmozdulasait a kozeli

jovében. A fogalmi elemzés addig ismeretlen gazdagsaga és mélysége szinte eliminalja az 6sszes addigi politikai elméletet,
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kideriilnek roluk, hogy sziik és statikus metszetek, amelyek csak azt latjak meg a valosagbol, ami szelektiven bel6liik egy-egy
konkrét szemszogbdl lathato.

Marx latszolag preparadigmatikusan kozvetlen kapcsolatot Iétesit a teljes valosdggal, annak minden fontos metszetét
beleértve, mikézben nyilvanvald, hogy ez a kapcsolat posztparadigmatikus, annak filozofiai hatterét is beleértve. Olyan
illanékony osztalyok és csoportok dont6 szerepét mutatja ki, amelyek az &sszes tobbi megkdzelités szaméara
megragadhatatlanok maradtak volna. A teoretikum mélyen behatol a napi események vizsgalatdba. Az ekkor artikulalddo
torténelem — modern korulmények kozott - elészor mutat fel Eurdpa fovarosaban olyan konstellaciGkat, amelyek a modern
allamra jellemzéek maradnak.

Uj modern témegjelenségeket érzékel, megmutatva azonban azt is, hogy a tarsadalmi archaikum és reziduumok sem
maradnak kivll akar a modern politikai folyamatokon sem, nem beszélve az alvilagrél, amit a politikai aktorok soraban akkor
Victor Hugo-n kivil egyedil Marx-nak volt batorsdga észrevenni. Az (j jelenségek érzékelésére csatasorba dobhaté fogalmi
univerzalitas teljessé teszi a filoz6fus fegyvertarat. A romantikus komponens érzékennyé teszi a nagy szinjatékban a jo és a
rossz, az atszellemdilt tisztasag és a végzetes romlottsag ellentétére, nem véletlenil dolgozta fel egykor a Stirner elleni vitahoz
Eugene Sue Parizs rejtelmei cimil 6s-ponyva regényét, amelynek jé része éppen Parizs alatt, a csatornak vilagaban jatszédik. A
ponyvaregény a politikai szinpadon valosagga valt, sér, még a szinhely sem valtozott. Eugene Sue parizsi csatornarendszerében
Victor Hugo romantikus szabadsaghdseit az alvilagba leszoritott Jeran Valjean menti meg!

A Kklasszikus, idedltipikus polgari allam és a bonapartizmusban megnyilvanul6é 0j allam klasszikus dichotomiat alkot.
Nemcsak Marx univerzalis torténetfilozofiajat cafolja Louis Bonaparte a maga ¢él6 konkrétsagaban, de a klasszikus
demokraciat, sét, még az alkotmanyos monarchiat is.

A politikai hatalom elvalik az absztrakt allampolgaroktdl, de elvalik a konkrét szocioldgiai struktdraktol is. A hatalom
fittyet hany a politikai reprezentativitasnak. lllegitim modon berendezkedve lat hozza a tarsadalom atalakitdsahoz. Klientarakat
épit ki, allami megrendeléseket ad és allami beruhdzasokat tervez, nemzetkozi presztizst szerez modernizalé vilagkiallitasok
megszervezésével, parhuzamos allamot és tarsadalmat épit ki a meglevével.

A kés6bbi valdsagos politikai rendszerek jo része a bonapartizmusbdl né ki (amit Marx vildgosan meg is mond Bismarck
esetében). Trockij azutin Sztalint tekinti Louis Bonaparténak, Sztalin Tuhacsevszkij marsallt, mi tébb, Hruscsov Zsukovot, de
a masik oldalon Otto Bauer is kora egy sor fasiszta jelenségét.

Bonapartizmus vagy legalabbis bonapartista vonasok nélkiil nincs modern tarsadalom. Marx voltaképpen nem egy Uj
elméletet alkot, hanem Uj, hasonlithatatlan leirast ad, minden eddiginél t6bb tarsadalmi csoport egyidejii mozgasat irja le
minden eddiginél kisebb idékozokre bontva. Egy ennyire (j leiras a tobbi leirashoz viszonyitva mar énmagaban is elméleti
statuszt tolt be.

A Louis Bonaparte Brumaire 18-4ja 1885-ben irt Harmadik Kiadasa elé irt Eldszavdban Engels azt hangsulyozza, hogy a
,jelenkori® francia torténelem egyik jelentds fordulatin Marx azt demonstralja, miként miikodik (igazold6 modon) sajat
torténetfilozofigja, ami nem mas, mint a torténelem ,,mozgastorténeté“-nek feltdrdsa. Monogréfidnk terminologidjaval szdlva
ezt annyit jelent, hogy Engels Marx Ill. korszakat a Il. korszak (s vele egyitt a Kialtvany hibriditasanak) igazolasaként
abrazolja: ,,...Marx volt az, aki elsének fedezte fel a torténelem nagy mozgasi tdrvényét, azt a térvényt, amely szerint minden

torténelmi harc, akar politikai, akar vallasi, filozofiai vagy mas ideoldgiai téren jatszdodik le, a valésagban csak a tarsadalmi

1 Ld. e jelenségekrdl példaul Wolfgang Wippermann, Die Bonapartismustheorie von Marx und Engels. Stuttgart, 1982. (Klett-Cotta)
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osztalyok harcanak tébbé-kevésbbé vilagos kifejezése s hogy ezeknek az osztalyoknak Iétét, s ezzel dsszeiitkdzéseiket is
megint gazdasagi helyzetiik fejlodési foka, termelési modjuk s az ezaltal megszabott cseremod (1) mikéntje hatarozza meg. Ez a
torvény, amelynek a torténelemben ugyanaz a jelentsége, mint az energia megmaradasa torvényének a természettudomany
terén — ez a torvény itt is megadta Marxnak a kulcsot a masodik francia koztarsasag torténetének megértéséhez.”? Szegény
Louis Bonaparte! Még furfangos allamcsinye sem volt képes tdbbre, vagy masra (!) mintsem hogy igazolhassa a II.
Internaciondlé torténelmi materializmuséat! Nem az els6 példank ez arra, hogyan szabja Engels hozza Marx eredeti filozofiai
torekvéseit a Il. Internacionalé német és nem-német torekvéseihez a nyolcvanas és a kilencvenes években. Alighanem ez az
egyik legsorsdontébb ,hozzaigazitas*. Engels ezzel nyomban le is fokozta a bonapartizmus-tanulmanyokat a filozofiai életmi
egészében (azaz Marx ,filozofiai“ kozott), s gyenge vigasz, hogy ez a lefokozas nem volt teljesen hatdsos a késébbi
torténelemben, miképpen az sem vigasztalhat, hogy a marx-i irdsossag mas elemei (ismét termeszetesen a Kommunista
Kialtvany elsdsorban) sokban atvették a hattérbe szoritott bonapartizmus-tanulmanyok funkcidit.

A politikai filozofiakat tipoldgiai érvénnyel rendezd pozitiv tartalmak koziil alighanem az a legtobb figyelmet érdemld
mozzanat, amelyik az egyes politika-filozéfiai koncepcidkat demokraciaelméleti (szerz6déselméleti), illetve hatalomelméleti
megkozelitésekre valasztja ketté. E szembeallitds nem zarja ki a kozvetitések sokrétli lehetdségeit (igy maga a klasszikus
szerz6dés-elmélet is eredetileg a hatalom gyakorlasanak szabalyozasa volt), kiemelkedd fontossaga azonban elsésorban abban
rejlik, hogy — mint utaltunk r& - a két kiindulopont két egymastol eltérd paradigmat épit ki, amely paradigmak a maguk fejlett
forméajaban akkor is eltdvolodnak egymastol, kérdésfeltevéseik még akkor is csak tavolrol vonatkoznak egymasra, ha a
demokracia- és a hatalomelmélet kdzott nincsenek elvi vagy szisztematikus hatérvonalak. A 1étez6 modern demokraciak
exekutivaja és a bonapartizmus diktatirajanak kvazi-demokraciaja igen kozel vannak egymashoz. Minél tovabb meriiliink el a
bonapartizmus elemzésébe, annal inkabb kezdjik felismerni a modern demokraciaban a bonapartizmus arnyait. Vajon létezik-e
valddi 1étez6, modern demokracia bonapartista elem nélkiil?

A modern tarsadalom igazi anatomiaja jelenik meg a bonapartizmusban.

A bonapartizmus nem forradalom és nem ellenforradalom, nem restauracio, de a forradalom és a restaurécié harcéban feldl
kereked6 harmadik gydztes, a politikai filozofia neveté harmadika, az igazsagos tarsadalom eszméjének é16 megcstufolasa. Az
uralkodd osztaly nem birtokolja és gyakorolja a hatalmat. Ez a tény a hatalomnak azért veszi el a legitimacidjat, mert nemcsak
az Ossztarsadalommal szemben nem lesznek igy legitimek, de még sajat, allitolagosan az 6 hatalmukat megalapozo
osztalyukkal szemben sem. Ez teljesen ellene van az osztalyharc klasszikus elméletének, bemutatja, hogy a hatalom azoktdl is
fuiggetlenedik, akiket képvisel.

Erés kihivast jelent a bonapartizmus a tobb marx-i filoz6fidban relevans antagonisztikus alap-struktirara nézve is, csak
idedltipikusan létezik a két osztaly-modell. A végrehajté hatalom 0j médon 6nallésodik 6sszes lehetséges hordozojatol, s ez
altalanos, univerzalis 6nalldsodas. A hatalom a tarsadalom ellenére emelkedik fel és Iétezik, hiszen ezen a mddon él tdl — ha
kell, a tarsadalommal szemben, (j tarsadalmakat épit ki. A hatalom (birtoklasa) tamadas a tarsadalom ellen.

Bizonyos politikai folyamatok értelmezésekor a narrativum levaltja a modellt, illetve a modellnek valé megfelelés
szempontjat. A narrativum nem elmélet, de kvazi-elméleti magyarazat, az elmélet és a torténetiség sajatos egysége. Beengedi
az elméleti magyarazatba a torténeti esetlegességeket, és modositja azok érvényét. Nagy eseményekben nem csak egy, de akar

tobb modell is érvényesiilhet, a narracié tobb elméleti hipotézist is egyesithet, illetve hordozhat. Marx-nak ebben az elemzés-

2 Marx-Engels, Valogatott miivek két kitetben. Budapest, 1949 (Szikra), 224.
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sorban az is sikerill, hogy a maga szorosan vett, modszertanilag feddhetetlen narrativdjaban abrazolja a bonapartizmust, ily
moédon mar elézetesen zarja ki mindazokat a hibakat és tévedéseket, amelyek a jelenség eredendéen narrativ karakterének
elhanyagolasabol kovetkeztek volna.

A bonapartizmus nyilt diszkusszidja, tényszeriiségének elismerése ¢és valamiféle nyilvanos legitimalasa elfogadhatatlan a
diktatirdk szamara. Nem azért, mert a hatalma aktualisan feltétleniil annyira sz¢éls6séges lenne, de azért, mert segitségével ra
lehet kérdezni a mindenkori diktatira sajat hordozd rétegeire, illetve szdvetségeseihez val6 viszonyara. Elfogadhatatlan
azonban a bonapartizmus a demokraciak szamara is, mert akaratlanul is a figyelem fdkuszaba helyezi a demokratikus
végrehajté hatalom problematikajat, amely nem lehet minden elemében mentes bonapartista vagy kvazi-bonapartista elemekt6l
(tbbbség-szerzes, Klientdra, &llami beruhézas, tarsadalomépités, szocidlis technikék, stb.) és ezért nem lehet minden izében
demokratikus.

A marx-i bonapartizmus-elmélet egyik tanulsagat és eredményét érdekes mddon a késébbi szociologia nem fejlesztette
bonapartizmus-elmélet tarsadalomképe és osztaly-felfogasa kozétt all fenn. Fuggetlenil a kiilonbségek marx-i vonatkozasaitol,
ez két tarsadalomkép. Konstrukcidjukban is eltérnek, ettdl még igazsagtartalmuk mindkettéjiiknek lehet érvényes. A joval
kés6bb indulé akadémiai szociolégiatudomany nem kezdett ezzel a lehetdséggel semmit. Nem szembesitette egyméassal a
valamilyen alapokon tortenetfilozéfiailag rekonstrudlt osztdly- és csoportszerkezetet a valdsagos tarsadalmi fordulatok
dinamikus aktorainak mindegyikére kitérd, empirikusan kutathaté mezo- és mikroszerkezetekkel. Ez hatalmas tudomanyos
deficit, még akkor is, ha a valésagos politikai konfliktusok, hatalmi ellentétek és fliggéségek allandd reprodukcidjanak
sziikségletétol az akadémiai szociologia bizonyos mértékben érthetden zarkdzott is el, rdadasul olyan magatdlértetdddséggel,
hogy az mar énmagaban is figyelemreméltd. Mindennek az a sajatos konkl(zidja is megvan, hogy emiatt a bonapartizmus-
elemzés Marx-ja jogos igényt tamaszthat a ,,szociologiai klasszikus” cimre is, mikézben a ,,valosagos” fejlédés a szociologiat
éppen a II. Internacionalé leegyszertsitett torténelemszemléletével harcolva emelkedett fel. Ismét a sok (vagy legaldbbis a
,10bb”") Marx dilemméja keriil elénk. A Marx-ot meghaladé akadémiai szociolégia nem merészkedik bele a bonapartizmus
koriil harcold valosagos tarsadalom apokaliptikus szociologiai bugyraiba...

A vesztes Marx eredményét nyilvanosan kihirdetik, a gy6ztes Marx-ot meg sem hivjék a versenyre (vagy nem is nevezik

arra).

JEGYZETEK

A bonapartizmus-probléma Marx-on kiviili eredendd 1ényege, hogy a 1étez6 modern demokraciak exekutivaja és a
bonapartizmus diktaturajanak kvazidemokraciaja adott esetben igen kozel vannak egymashoz. Minél tovabb merilink el a
bonapartizmus elemzésébe, annél inkdbb kezdjik felismerni a modern demokracidban is a bonapartizmus &rnyait. Marx a
fogalmi elemzés addig ismeretlen gazdagsagat és mélységét mutatta fel, szinte eliminalja az 6sszes tobbi politikai elméletet,
kimutatja roluk, hogy sziik fogalmi keresztmetszetek.

Latszolag ,,naiv”, preparadigmatikus kapcsolatot 1étesit a teljes valosaggal, majd felmutatja annak valosagos, herakleitikus
lényegét. A bonapartizmus szétfesziti a hagyomanyos demokraciaelmélet kereteit, ebben Nietzsche diagndzisara emlékeztet,

miszerint a modern eurdpai tarsadalomnak nincs meg az optimalis politikai rendszere és ideologidja.
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A bonapartizmus azonban nem meriil ki az ,,dllamcsiny” tényében, de sajat hatalmat eklektikusan és kaotikusan fenntartd
rendszer is. Megnyilvanul a gazdasaghoz val6 viszonyban, a klientlra-épitésben, a szocialpolitika kezdeteiben, a populizmus
és a kdzvetlen demokrécia instrumentalizalasaban, a kiilpolitikai kalandorsagban, az életvilag egyéb kolonizécidjaban.

A bonapartizmus-jelenség és a bonapartizmus-elemzések erdteljesen aktivaljak a klasszikus idealizmus egyik a fiatal Marx
altal is er6teljesen kultivalt teriiletét, az allam és a tarsadalom reflexiv viszonyat. Hegel teoretikus &llampartisaga a porosz
allam szovegosszefiiggésében a tarsadalomkozponti német liberalizmus kibontakozédsdval szemben értelmezhetd. A fiatal
Marx rejtett filozofiai fomiive éppen a hegeli Jogfilozéfia alapos birdlatanak kidolgozasa volt, mivel ilyen mil végiilis nem
jelent meg, hianyzik a marx-i filozofiak, de a ,,marxizmus” késGbbi képeibdl is e kettGsség marx-i reflexidja. A Kialtvany
hibriditdsa nem utolsésorban éppen annak kdvetkezménye is, hogy hianyzik bel6le az allam vagy éppen a birokrécia
problémakdore.

Maga a bonapartizmus-jelenség azért relevans ebbdl a szempontbdl, mert a torténelmi helyzetben (s ez meg is fog
ismétlodni) egy ideig ,.eltiint” az allam, ami azt is jelenti, hogy ebben a forradalmi és forradalom utani ,.felfliggesztett”
helyzetben mintegy megnyilvanul a tarsadalom valdsaga, megmutatkozik, mihez kezd a tarsadalom ebben a nagyon sajatos
szabadsaghban. Az 6sszes tarsadalmi csoport egyszerre cselekszik. Marx elemzéseinek mar az is kivételes vonasa, hogy
egyaltalan fel tudja mutatni ezt a kivételes szimultaneitast. Igy jelenik meg egy teljes, kifejlett tarsadalom a maga teljes
gazdagsagaban, amelybdl normalis koriilmények kozott és normalis elemzésekben (nem-kivételes helyzetekben) csak egyes
szegmensek jelennek meg cselekvéként. A polgarhaborikban nem a hadsereg tarsadalmasodik, de a tarsadalom fegyverkezik
fel. Kuldnleges szinfoltja a bonapartizmus-elemzéseknek a ,,cs6ceselék™, a felfiiggesztett allam korszakaban aktivva valo
nagyvarosi lumpenek politizalasanak mesteri leképezése is. S nemcsak az izgalmas itt, hogy Marx-szal is megesik, ami a kor
masik nagy szerepldjével, Victor Hugo-val, hogy a valdsagban jatssza le irodalmi munkassaganak érdemi részeit. Ez Hugo-val
a Nyomorultak-kal térténik meg, Marx pedig legalabbis a Szent csalad 6ta a parizsi ,,apache” alvilag kiemelked6 szakért6i kozé
tartozik, még ha Louis Bonaparte nem emlékeztet a gerolsteini hercegre (akit ebben a miiben egy irashiba miatt ,,geroldsteini”
hercegként abrézol).

A kivételes szimultaneitads nem foglalhaté dssze egy modellben, ezért az elméleti leirdsnak is narrativ format kellett dltenie.
Ez a teoretikus narrativitas az, amelynek Marx kiemelkedd példajat alkotta meg. - Marx az egyike azoknak, akik réairanyitjak a
figyelmet a francia parasztsag szerepére a forradalom ut&ni nagy narrativumban. Ez jél mutatja nemcsak a Il. korszak
univerzalis torténetfilozofiajaval, de a Kialtvany hibriditdsaval szemben is megnyilvanulé szembenallasat. Az univerzalis
torténetfilozofia is halad az antagonisztikus osztalyok vizidja felé, ahol a parasztsagnak legutébb a kdzépkorban jutott
konstitutiv szerep. Hasonl6 a helyzet a Kiéltvanynyal is, az Ur-szolga-modellben itt csak a tegnapeldtti szolga lehetetett a
paraszt. A parasztsagnak ez a lemaradasa az antagonisztikus tarsadalom térképérdl (fliggetleniil attol, hogy mégiscsak
,,dolgozo” rétegrdl volt sz6) a késdbbiekben szamos igen nagy probléma kialakuldsdhoz vezetett. A 1étez6 szocializmus nem
egy helyzetében (egészen Mao-ig elmenve) szinte elképzelhetetlen lett volna, hogy egy nagyobb horderejii politikai atalakulas
elemzésekor barkinek megadatott volna a parasztsag kozéppontba allitdsanak ezt az intellektualis luxusa! - Marx nem (j
elméletet alkot, hanem egy egészen Uj, hasonlithatatlan leirast, ami Engels-t még hisz évvel késébb is elragadtatasra birja: ,,...a
"Polgarhabor’ (A polgarhabort Franciaorszagban — K.E.) kivalo példaja a szerzé bamulatos, elészor a *Louis Bonaparte
brumaire tizennyolcadikaja’-ban beigazolddott képességének, amellyel nagy torténelmi események jellegét, horderejét és

sziikségszeri kovetkezményeit vilagosan felfogja olyan iddpontban, amikor ezek az események még a szemiink el6tt
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jatszédnak vagy épp hogy lezajlottak.” (Engels, Bevezetés (Karl Marx ,,A polgarhaborti Franciaorszagban” c. miivének 1891-
es kiadasahoz. in: Marx-Engels-Lenin, 4 Pdrizsi Kommiinrdl. Budapest, 1971. (Kossuth), 201.) Ugyanez egy masik
megfogalmazasban igy hangzik: ,,...a francia torténelem egész menetét a februari napoktdl kezdve belsé Gsszefliggésében
abrazolta és a képet olyan mesteri képpel festette meg, hogy december masodikdnak csodajat (az 1851-i bonapartista
allamcsinyt) ez Osszefliggés természetes, sziikségszerli eredményeként fedte fel..minden uj, idokozben bekdvetkezett
leleplezés csak Ujbol bebizonyitotta, hogy milyen hiven tiikr6zi vissza a kép a valosdgot. Az €16 napi torténelem e kivald
megértése, az események vildgos attekintése abban a pillanatban, melyben azok lejatszodnak, valoban példatlan.” (Marx-
Engels Vilogatott miivek, 1. kotet 223.) — Az aktorialis oldal komplexitdsa miatt bonyolult tudomanyelméleti viszonyok
alakulnak ki a mai leegyszeriisitett szemlélet szamdra a totalitarianus diktatura és az idealizdalt demokrdcia kettdsségében. — A
bonapartizmus egyébként az egyik legnagyobb és legdemonstrativabb érv az u.n. , egységes” marx-i filozéfiaértelmezéssel
szemben. Ez az ellenérv eleve hatalmas kdvetkezményekkel jar: egészen szigord értelemben ugyanis Marx-rol, a marxizmusrol
és Marx filozofigjarol tett altalanos kijelentések aligha lehetségesek. Marx-szal (ha nem is feltétlendl politikailag vagy
vilagnézetileg) gyakorta Marx &ll szemben, a relevans nézet- és koncepcid-eltérés viszonyaban. A bonapartizmusra épiilé
politika-elmélet érdemileg nem érintkezik az I. korszak alapkérdéseivel, ez a politika-elmélet nemcsak hattérbe szoritja a II.
vilagforradalomba atmend osztalyharc, alap és felépitmény), ellentétben all a Nyersfogalmazvany-Téke-korszak politikai-
tarsadalmi extrapolécidval, egy mésik tengelyen egyformén mddositja a civilizacids belendvés, valamint a politikai forradalom
elméletét. — Jéllehet Marx bonapartizmus-elmélete a legmélyebb, sajat kordnak szamos kivalo torténésze és gondolkododja is
foglalkozott a bonapartizmus-jelenséggel, mint Treitschke, Konstantin Franz, mar az o6rvenes évek elején Proudhon és
kdzismert modon Victor Hugo (akinek 1852-es Napoleon, le petit cimii pamfletjét 1853-ra mar harmadszor adjak ki és ekkor
éppen Arnold Ruge mar el is késziti a német forditasat). Jellemzé Marx abszoltt els6bbségi és kizarolagossagi igényeire, hogy
minden elismerése mellett egy olyan ponton tdmadja a hatalmas nyilvanossagot ¢élvezdé nagy ir6t, Victor Hugo-t, amelyben &
sem teljesen hibatlan, nevezetesen, hogy az eseményeket ,,egy személy hatalmi aktusa”-nak irja le. - A parhuzamos koncepcidk
kdzott valésagos érintkezés azonban ennek ellenére gyakorlatilag nem létezett és az is érzékeny kiilonbség, hogy a legtdbb
korabeli értelmezés az akkori Eurdpa kozvetlenil megoldés el6tt allo nagy kérdéseinek horizontja elStt vizsgélta a
bonapartizmust, nem jutott el a modern tarsadalom egyéltalan vett anatomidjanak felismeréséig, mint talan sajat akarata
ellenére is Marx.

A bonapartizmus mindenképpen mas tarsadalom-modellt, s ezaltal mas politika- és térténelemmodellt is sugall, mint az
univerzalis torténetfilozofia és az ezekbdl a szempontokbol az univerzalis torténetfilozofia hibrid ,,parlatd”-nak tekinthetd
Kialtvany. E modellek integracidja, mas, magasabb szempontok alapjan nem teljesen esélytelen, de maga a modell-kiilénbség
fundamentalis tény. Tematikusan nem &ll mindenben olyan messze egymastol a két modell (ha a heurisztikus beallitodasuk el
is tér): osztalyviszonyok allnak osztalyviszonyokkal szemben! Erdekes, hogy Marx nem ,haszndlja” ki a végrehajté hatalom
lehetséges ©nallosulasat a forradalmi politikai megoldasok legitimalasa érdekében! A bonapartizmus egyes elemeinek
megvannak a maguk ,,gazdasagi” Osszetevdi, maga a modell azonban nem okonomizalhatd, jollehet, mint erre mas helyen
kitériink, Engels szamos izben prébalkozik ezzel.

1932-ben Trockij az akkori német viszonyok elemzését kivald terepnek tekinti a marxista madszer heurisztikus erejének

kiprobalasara, s ez nyilvanvaldan csak a bonapartizmus elemzése lehet, hiszen az ,,eln6ki” kormanyzas a bonapartizmus egyik
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valfaja (Id. Leon Trotsky, German Bonapartism (October 1932). Written in exile in Turkey, October 30 1932.Bulletin of the
Opposition, No.32, December 1932. Translated for The Militant, December 24, 1932.) - A kapitalizmus hanyatlésa, igy
Trockij, ismét naprendre tiizi a bonapartizmus jelenségét. Az olyan baloldal, aki nem ezzel a gondolattal kdzeledne a valosag
értelmezéséhez, naiv, ha éppen nem ostoba, és szemében ilyen az akkori sztalinizmus is. Mindez a bolsevik marxizmus
vilagtorténelmi mérlegének megvonasa szempontjabol is kiemelkedd jelentdségli példa. Egyrészt azért, mert a hatalmon 1év6
bolsevik marxizmus volt vilagtérténelmileg is kiemelkedé hatalmi helyzetben. De az sem elhanyagolhatd, hogy a bolsevik
marxizmus rendszer-szintii dontéseit (s ez a nemzetkdzi politikdra még erésebben is vonatkozott, mint a birodalmon beliil
dontésekre) ideologiai-filozofiai alapokon kellett meghozni, mikézben az ideologiai-filozéfiai alapok a fejlédés soran mar
szinte kibogozhatatlanul 6ssze voltak fonddva az egyes csoportok, s6t, egyének hatalmi kiizdelmével. Ebben a helyzetben mar
egyéaltalan nem volt k6zémbds, hogy hadny marxizmus van, vagy hogy melyik Marx autentikus véleménye egy adott kerdésben.
Ebben a konkrét esetben ismét demonstralhatjuk, hogy a bonapartizmus-elmélet vesztes akkor, ha Marx filozofidit kell alapul
venni, de az is demonstralhatd, hogy a rossz dontéseket is Marx-ra hivatkozva hozhattak, amelyek utin Marx ,,felelésségé”-r61
beszélni mar csak a személyes vonatkozasok miatt is igen attételes feladat lenne. Tehat még a marx-i opciok kodzotti valasztas
is végso soron az aktudlis vagy mar a szerkezetekben megsziintetetten-megdrzott érdekek aldozataul esett. Egy ekkori Trockij-
szdvegben kerll el az a korabeli esemény is, hogy egy korabeli német ijsag hosszan idézi Marx Louis Bonaparte Brumaire
18-ikajat, még pedig abbol a célbol, hogy azzal igazolja a koztarsasagi elndk a ,,weimari” helyzetben autokrata méodon
léphessen fel a reprezentativ demokrécia ellen. (Az ilyen példak szama sem volt éppen elhanyagolhat6: Marx-ot tényszeriien

szamos jobboldali iranyzat is idézte a weimari-i demokracia kritikajaban vagy a kapitalizmus aktudlis allapotanak biralataban.)

TOWARD THE RECONSTRUCTION OF BONAPARTISM
(How to make the modern society transparent?)

In the political philosophy, we find two typologically relevant fundamental types.

One of them starts from the real or utopian structures of the political establishments of a society and is realizing in the rule
in the medium of a theory of the democracy. The other type starts from the phenomenon of the political power as from the
real” nature of the politics.

While the democracy-theories elaborate a system of the institutions and of the functioning of the democratic practice of the
power (here, the political executive power is subjected to democratic rules), the theories coming from the phenomenon of the
political power describe the most essential trains of character of the political power and, only from this description, they direct
their efforts on the conception of an adequate and accurate system of the political institutions.

It is then possible to start from the principles of a right democratic political system and on this way to interpret, or rather
arrange, the phenomenon of the political practice of the power. It is then just as possible, to start from the concept of the
political power and in this way, to construct the structures of a real society.

The fundamental phenomenon of the Bonapartism is Louis Bonaparte’s coup d’état after the events of Paris Revolution of
1848-1849.

For the Marxism, the phenomenon of the Bonapartism reveals mainly as relevant under that aspect, that Louis Bonaparte
showed, how the political power does not function even in a modern class society as the rule of the prevalent classes.

The Bonapartism, reconstructed by Marx, and that indeed yielded far-reaching consequences for his philosophy, is widely
regarded as an independent phenomenon, which must be of eminent importance for every reflection.

The Bonapartism arises through new, partly not yet developped mass movements, mobilizes archaic remnants also behind
the scene of a largely modern society.

The most far-reaching question gives up the phenomenon of the Bonapartism with its remark, whether a modern society can
really exist without any Bonapartism.
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ZUR REKONSTRUKTION DES BONAPARTISMUS
(Wie macht man die moderne Gesellschaft transparent?)

In der politischen Philosophie finden wir zwei typologisch relevante Grundtypen. Der eine geht von den wirklichen oder
utopischen Strukturen der politischen Einrichtungen einer Gesellschaft aus und realisiert sich in der Regel im Medium einer
Theorie der Demokratie. Der andere Typ geht vom Phaenomen der politischen Macht als aus der ,,wirklichen” Beschaffenheit
des Politischen aus. Waehrend die Demokratie-Theorien ein System der Institutionen und des Funktionierens der
demokratischen Machtausiibung ausarbeiten (hier wird demnach die politische Exekutivmacht demokratischen Regeln
unterworfen), beschreiben die aus dem Phaenomen der politischen Macht ausgehenden Theorien die wesentlichsten
Charakterziige der politischen Macht und erst von dieser Beschreibung aus richten sie ihre Anstrengungen auf die
Konzipierung eines adaequaten und richtigen Systems der politischen Institutionen.

Es ist also moglich, aus den Prinzipien eines richtigen demokratischen politischen Systems auszugehen und auf diesem
Wege das Phaenomen der politischen Machtausiibung zu interpretieren, bzw. zu regeln. Es ist also ebenso moglich, aus dem
Begriff der politischen Macht auszugehen und auf diesem Wege das Bild einer richtigen Gesellschaft zu entwerfen.

Das Grundphaenomen des Bonapartismus ist der Staatsstreich von Louis Bonaparte nach den Ereignissen der Pariser
Revolution der Jahre 1848-49.

Fir den Marxismus erwies sich das Phaenomen des Bonapartismus vor allem unter jenem Aspekt als relevant, dass Louis
Bonaparte es gezeigt hat, wie die politische Macht selbst in einer modernen Klassengesellschaft nicht unbedingt eine Funktion
der herrschenden Klassen ist.

Zwar der Bonapartismus von Marx rekonstruiert und flr seine Philosophie weitreichende Konsequenzen gezeitigt hat, gilt
er weitgehend als selbstaendiges Phaenomen, das fir jede politische Reflexion von eminenter Bedeutung sein muss.

Der Bonapartismus entsteht durch neue, zum Teil noch nicht erschlossene Massenbewegungen, mobilisiert archaische
Residuen auch unter den Kulissen einer weitgehend modernen Gesellschaft

Die weitestgehende Frage gibt das Phaenomen des Bonapartismus mit ihrer Andeutung auf, ob eine moderne Gesellschaft
ohne Bonapartismus Uberhaupt existieren kann.

P N N e N
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Maté Zsuzsanna :

Az ember tragédidjanak filozofiai diskurzusait
— 150 éves Az ember tragédidja (5. resz) —

OSSZEFOGLALO

2010 és 2012 kozott iinnepeljiik Madach Imre Az ember tragédidja cimii dramai kéltemény megirasanak és
megjelenésének 150. évforduldjat. A Tragédia a legtobbet interpretalt mii a magyar irodalomban. Tanulmidnyom
osszegzi e miinek valds illetve feltételezett eszmei forrésait, az eszmei rokonsagokat, a 20. szazadi filozéfidkkal val6
parhuzamos gondolatait; részletesen bemutatja a kizdés-filozéfiat, mely Madach dramai kélteményének egyik
kozponti eszméje. A Tragédia progressziv kizdés-filozéfidja parhuzamos a klasszikus magyar irodalom
kiizdéseszméjevel és a kanti koncepcidval. Tanulményom maésodik része a Tragéedia gondolati perspektivikussagat
bizonyitja.

Tanulmanyom elsé részében Madach Imre Az ember tragédidja relevansnak tekintheté gondolati forrasait valamint az
eszmei rokonsagokat és a 20. sz&zadi filozofiakkal parhuzamba allithatd gondolati analdgidkat foglalom dssze. Majd a masodik
részben arra a kérdésre keresem a valaszt, hogy a miiegész filozofikumanak milyen formalasi sajatossagaival magyarazhato6 ez
a meglepden gazdag gondolati rokonsag- €s parhuzam-tételezes.

Jelen irasom tobb éve tartd Madach-kutatasaim egy allomasa, melynek kozvetlen gondolati el6zménye ,,150 éves Az ember
tragédidja” alcimil négy részes tanulmanysorozat formajaban jelent meg, a Mikes International — Hungarian Periodical for Art,
Literature and Science — Kibédi Varga Aron és Farkas Florian altal szerkesztett hollandiai Mikes Magyar Szellemi Férum —
folydiratdban, 2011-ben. Ennek utols6 részében a Tragédia hermeneutikai és esztétikai problematikaja fel6l vizsgaltam a
filozofikum esztétikumma valo atvéltozasi folyamatat. Kovetkeztetésem dsszegezve: e folyamat egy olyan — Hans Robert Jaul
kifejezésével sz6lva — , miivészetkarakterként értett forma”-ra épiil Az ember tragédiajaban, mely ,,talndvi egy meghatarozott
kor tanajaként betoltdtt praktikus funkcidit”, és ,,beszélévé teszi szamunkra a miivet”.? Ez a miivészetkarakterként értett forma
a Tragédidban a ‘bipoldris és/vagy ellentmonddsos, ellentétes egyiittlevéségekkel valo formdalds’ révén jon létre, mely egyrészt
a romantikus latdsmodbol illetve a romantikus poétikai és stilusjegyek érvényesiilésébdl fakad; masrészt a mivon beliili
filozofiai kérdés-, problémafelvetések és az ezekre adott valaszvariaciok ellentmondasossagabdl.? Ez a formélas oka és egyben
okozata a szolamok ellentétességének és polifonidjanak illetve a befogadasi folyamatban az igy létrejové nézépontvaltasok

sorozatanak, melyet S. Varga Pal igen meggy6z6en tart fel a Két vilag kozt valaszthatni — Vildgkép és tdbbszdlamlsag Az

crer

! Jelen tanulmany a VII. Nemzetkézi Hungaroldgiai Kongresszus (Kolozsvar, 2011. augusztus 22-27.) tanulméanykétetében is olvashatd lesz
majd.

2 A miltbeli mii azért jelenik meg szamunkra »még beszéldként«, mert a miivészetkarakterként értett forma, amely tlndvi egy
meghatarozott kor tanGjaként betoltott praktikus funkcioit, a korok valtozasa soran nyitva — s ezzel egyiitt a jelenben — tartja az implicit
valaszként értett jelentést, amely beszEl6vé teszi szamunkra a miivet.” Hans Robert JAUs, A recepcidesztétikai megkozelités részlegessége =
U6., Recepcidelmélet - esztétikai tapasztalat - irodalmi hermeneutika. 122. (Kiemelés az eredetiben.)

% V6. MATE Zsuzsanna, Madach Imre, a poeta philosophus, (Magyar Filozéfiatorténeti Kényvtar, 6), Miskolc, Bibor, 20042,

48, VARGA Pal, Két vilag kozt valaszthatni — Vilagkép és tébbszélamisag Az ember tragédiajaban, Budapest, Argumentum, 1997.
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Tragédiat. A Tragédia bolcseletének milyensége egy megformalt filozofikum. A “bipoldris és/vagy ellentmondasos, ellentétes
egyiittlevéségekkel’” megformalt filozofikumanak egy folyamataban felépiil6 filozofiai *térténetmondasa’ van, mely a korai
modern univerzalis igényii filozdfidinak narrativa-elemeivel torténik. Valamint a filozofikum esztétikumma valé formalasanak
harmadik, az eléz6ekkel komplex egységet képezé formalasi modja a gondolat megélhetévé, atélhetdvé, a bdlcselet
‘életintegrativva’ tétele, mely szintén a romantikus latdsmodbol fakadd forma-elv és ugyanakkor e drdmai kolteményt
folytonosan, mar masfél évszazada a jelenben tartd.> A Tragédia filozofikuma az olvasé elétt nem elvont filozofiai eszmék
gylijteményeként rajzolodik ki, hanem a gondolatisag (fiktiv) életintegrativitasinak lehet a tantja. Filozofikum — esztétikum
atvaltozésanak folyamataban egy olyan formalési sajatossag ez, amely egyrészt egy Osrégi dilemmara épiil: a meg lehet-e €élni a
teoriat? Masrészt a filozofikus jellegli miialkotasok, a filozofikus irodalom esztétikai sajatossaganak alapkérdése is: hogyan
lehet a megélt gondolatot, az atélhet6vé tett bolcseletet milvészien abrazolni? Lehetséges-e a fiktiv élettdrténetekbe, egyéni
romantikus esztétak egyértelmii igennel felelnek valamennyi kérdésre az irodalom oldalarél, s hogy ez a parhuzam véletlen
vagy sem, hogy Madach mennyire ismerte nézeteiket, nemigen tudjuk kideriteni, bar feltételezhetd a kozvetett ismeret.

Részben a bolcselet életintegrativitisat hangsulyozza az ,.életgyakorlati bolcselkedést™

mintaképnek tartd, a filozéfia targyat
Heletbeli”-nek vélé kortars magyar ,,egyezményes” filozofia is, mely szintén lehet a madachi életintegrativ bolcselkedés
teoretikus ihletettségének ereddje vagy éppen Madach miivészi szandékanak megerdsitdje. Az ,.egyezményes” filozofia
Szontagh Gusztav melletti f6 képviseldje, Hetényi Janos szerint a ,,philosophia kore tehat az élet”, masfeldl a filozofia ,,legyen
ne csak szemlélé hanem munkalkodo; fejtse sziintelen az élet kérdéseit, €s magabol ki- és betekintsen”, a filozéfianak ,,az élet
nyelvén, kell hogy szoljon™.”

Ha el6szamlaljuk a Tragédia relevansnak tekinthet$ eszmei forrasait, akkor a legtobbet vitatott a hegeli illetve a kanti hatés
valamint az Athenaeum folyoirat altal kozvetitett filozofikus problémakorok jellege mellett a liberdlis-romantikus
torténetfilozofiai eszméket”; a pozitivizmust és ennek fajtait, igy a mechanikus (vulgar)materialializmust® (Biichner,
Moleschott), a determinizmus kiilénb6z6 valfajait, az utopikus szocializmust (Fourier), a morélstatisztikat (Quetelet), koranak
természettudoméanyos ismereteib8l a frenologiat, az entropia-tant® valamint a vitalizmust sorolhatjuk fel. Emellett Szegedy-
Maszak Mihaly Ranke német torténész torténelemszemléletével lat rokonsagot."® Humboldt Kosmosénak éttételes hatasét is
feltétleniil meg kell emliteniink, melynek olvasasa Palagyi Menyhért szerint ,hozzajarult ihletének folkorbacsolasahoz.
Vildgosan allhatott elStte, most 6 nem a physikai Kosmost — mint ama német buvar, hanem az erkdlcsi Kosmost akarja
megirni.”** Ezt az ihleté forrast két oldalrol is megerSsiti a Madach-szakirodalom: egyrészt életrajzi tényként a Madach-

kastélyban nevelkedd unokadcs (fia altal kiadott) visszaemlékezése: ,,Humboldt Cosmosa, mely kedvenc olvasmanya volt

> MATE Zsuzsanna, A Tragédia hermeneutikai és esztétikai kérdései — 150 éves Az ember tragédiaja, Mikes International — Hungarian
Periodical for Art, Literature and Science, 11(2011) 4. 45-63.

® PERECZ L&SZI0, Nemzet, filozdfia, ,, nemzeti filozéfia”, Budapest, Argumentum, 2008, 106.

" Perecz LészI6 idézi Hetényi Janos 1837-es tanulmanyat. PERecz LaszI6, I.m., 107-108.

8 NEMETH G. Béla, Két korszak hataran (Madéch évforduléjara) = Us., Hosszmetszetek és keresztmetszetek, Budapest, Szépirodalmi, 1987,
100-101.

® HORVATH Karoly, Madach Imre 1823-1864, Horpacs, Mikszath Kiado, 119.

10 Madach szemlélete — akér Keményé — rokonsagot mutat a HegeltSl a pozotivizmushoz kbzeledé Ranke felfogésaval. A nalunk a milt
szazad kozepén sokat forgatott német torténész az egymast valtd eszmék torténetét tételek és ellentételek soraként képzelte el, tehat kiiktatta
poétikai tanulmanyok, Budapest, Magvet6, 1980, 330.

1 paLAGYI Menyhért, Madach Imre élete és koltészete, Budapest, Athenaeum, 1900, 338.
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nagybatyamnak’;'? mésrészt napjainkban egy igen alapos 6sszehasonlité elemzés sziiletett e téméban, Békés Vera kutatasainak
koszonhetden.”® Tovabbba eszmei forrasként Bird Béla a gnosztikus, az okkultista hagyoményt, a csaladi tradici6ju
szabadkémivesség és a kortars ,,egyezményes filozofia” hatasat is meghatarozonak véli, azonban ez utobbi kettét kivéve a
gnosztikus és az okkultista hatas-feltevés inkébb egy tavoli gondolati rokonsagnak tekinthet6.*

A bizonyithatonak tekintheté eszmei forrasoktol vagy a fragmentalt jellegii kolcsonzétt gondolatoktdl el kell kiiloniteniink
az eszmei, gondolati rokonsagokat, melyek meglatasaval igencsak bévelkedik a Tragédia szakirodalma. Néhany Madach
koraig meglévé eszme-mozaik rokonsagot emelek ki a legutobbi osszegz6 tanulméanybol. Szathméri Botond szerint ,,Adam
torténelemfelfogasa mogott leginkabb a fichtei felfogas munkal, mely szerint a Lét vagy a torténelem az En tevékenysége”;
térténelemszemlélete ,,hasonld a schopenhaueri vilagszemlélethez”; ,,a tomeg éppen ugy, mint Hérakleitosznal, vagy majd
Nietzschénél, negativ szereppel bir”; ,Madach torténelemfilozofiajat a nietzschei tavolsag patoszaval lehet a legjobban
jellemezni. A torténelmi szinek bemutatasdndl Madach ugyanolyan perspektivabél néz vildgunkra, mint ahogy Nietzsche
szemlélte az emberiség nyiizsgd hangyabolyat”.*>  Madach éppugy kijozanodott az értelem mindenhaté hitébél, ahogy a kor
legjelesebb filozofusai, Schopenhauer, Kierkegaard vagy Nietzsche”.'® A | tagadis, azaz a rossz pozitiv szerepe, mint
dialektikus mozgatoerd, els6ként Jakob Bohménél fogalmazddik meg, ami tovabb ¢l Kantnal, ahol ez az erd az isteni
célszeriiség miatt egyben a jo elémozditdja is”, igy ebben az értelemben a Tragédia inkabb kanti hatast, rokonsagot mutat, mint
hegelit."” ,,Az, hogy Madach a torténelmet alomként tarja elénk, igen lényeges eleme a Tragédianak, s tobbféle filozéfiai
olvasatot rejt magaban”, igy egyarant meg lehet feleltetni e 1étkettésséget a hindu és a buddhista vilagképnek, a platoni idea-
felfogasnak is."® Kierkegaardi az eszmei rokonsag a hasonld kovetkeztetést illetden Szathméri Botond meglétisa szerint: a
kétségbeesés allapotdbdl az embert a hit mentheti meg.'® Madach és Kierkegaard kozott eldszor Belohorszky Péal von
parhozamot,”® majd alig egy évtizeden beliill Szegedy-Maszak Mihaly ezt az eszmei rokonsdgot lesziikiti: ,,Adam
kiszolgaltatottsdganak gondolatat Kierkegaard is éppugy az elodoktol vette at, mint a Tragédia szerzdje — ebbdl tehat nem lehet
arra kovetkeztetni, hogy Madach kolteményének eszmevilaga egészében rokon a dan bolcselé rendszerével. Madach és
Kierkegaard csak az Istent6l elhagyatottsag kérdésének a felvetésében egyezik meg; a kérdésre adott valaszok kiilonboznek
egymastol.”?* Szegedy-Maszak Mihallyal ért egyet Fabian Ernd is (s mindkettdjiikkel magam is), aki amellett érvel, hogy bar a
kiszolgaltatottsag- és kétségbeesés-érzet ugyan rokonithatd a kierkedaardi filozofiaval, de a megoldas kiillonb6z6, hiszen
Adam ,nem lesz a hit-lovagja”, mivel , kudarcai ellenére is vallalja a valosagos torténelmet, az etikai szféra terrenuman.”%
Mégis érdemes e kierkegaardi rokonsag tovabbi utdéletét is kovetni, hiszen alig egy évtizede ismét felbukkant, s6t, mint forrds

is feltételez6dott, egyben jelezve azt, hogy a Madach-szakirodalomban napjainkban is ott rejtekezik az adott ’korra jellemz6

12 BALOGH Karoly, Madach Imre otthona, Budapest, Athenaeum, 1924, 22.

13 BekEs Vera, 4 ,, konstruktiv pesszimizmus” forrdsvidéke: A magyar tudomdanyos mithelyek ,, utolsé polihisztorai” és , titkos klasszikusai a
20. szdzad elsd felében = A kreativitas mintazatai: Magyar tudésok, magyar intézmények a modernitas kihivasaban, szerk. BEKES Vera,
Budapest, Aron, 2004, 154-161.

4 Biro Béla, A Tragédia paradoxona, Budapest — Kolozsvar, Polis, 2006, 33-107.

Szeged - Budapest, Madéch Irodalmi Tarsasag, 2011 (Madach Kényvtar — Uj Folyam, 71), 54-55.

' Uo., 56.

" Uo., 58-59.

8 Uo., 59.

9 Uo., 60.

20 BE| OHORSZKY Pal, Madach és Kierkegaard, Irodalomtdrténet, 1971. 4. szam 886-896.

2L S7EGEDY-MASzAK Mihaly, Torténelemértelmezés és szerkezet Az ember tragédidja-ban = UG, Vildgkép és stilus: Torténeti-poétikai
tanulméanyok, Budapest, Magvetd, 1980, 329.

22 FABIAN Ernd, Az élet értelme. Madach filozéfiaja. Sepsiszentgyorgy, Trisedes Press Kiadd, 1997, 130-131.
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gondolkodasi trend’® kovetése. Bardos Jozsef feltételezése szerint Madach Imre Kierkegaard miiveit fiainak nevel8je, Borsody
Miklés kozvetitésével ismerhette meg, igy forrasként tételezi.?* Kierkegaard-i analdgianak latja azt, hogy Adam valamennyi
»szintemelkedését” tipikus kierkegaard-i ugrasként is értelmezhetjik. Masképpen fogalmazva a folfelé emelkedés feltétele a
“kétségbeesés.” Emellett parhuzamot lat Eva alakja és az esztétikai stadium embere valamint Lucifer és az etikai stadium
illetve az utolso szin Urahoz visszatérd Adamja és a vallasos stadium kozott.” Hosszasan folytathatnank az eszmei rokonsagok
felsorolasat, igy Rousseau, Feuerbach gondolatai® vagy példaul Giombattista Vico torténetfiloz6fidja kozotti eszmei

rokonsagok meglatasat, mely utobbit Faj Attila igen meggy6z6en mutatja be.?’

A legtobbet vitatott kanti és hegeli eszmei forras illetve hatasproblematikara térek ra. A feltételezhetéen Madach Imre altal
is ismert® A tiszta ész kritikdjdban Kant harom kérdést vet fel: ,,1.Mit lehet tudnom? 2. Mit kell tennem? 3. Mit szabad
remélnem?”® E harom kérdés koré ivelve mutatom be e dramai koltemény és a kanti filozéfia kozotti gondolati
parhuzamokat®, a konkrét hatas kérdésétdl fiiggetleniil, de a gondolati rokonsag bizonyitasi szandékaval: igy a filozofiai
kérdések egy részére adhaté valaszok antinomikus jellegét és a kiizdés-eszményt a kanti kategorikus imperativusz fogalmi
haléjaban, A gyakorlati ész kritikaja terminoldgiaja alapjan. Tovabba kanti analégiat mutat az, hogy az utols6 szinben - az Ur
valaszat értelmezve - erkolcsi elény az ember szamdra, ha a halhatatlansiag és az emberiség teleologikus fejlddése
szempontjabdl bizonytalansdgban marad, hiszen éppen ebben a kétségallapotban folytatott moralis cselekvésb6l, a miiben
konkrétan a nagyszerli eszmék megvalositasaért folytatott hiabavalonak tind kiizdelembdl ered majd az embernek, mint
erkélcsi lénynek a ‘nagysdga és erénye’.

Mit lehet tudnia Adamnak? Kanti anal6giat mutat a Tragédia egyik lényeges sajatossaga, mégpedig az, hogy a filozofiai
kérdésekre adhaté ellentétes valaszok egy részében fellelhetd az antinomikussag, tobbnyire Adam és Lucifer diszkusszidiban.
Itt nem a négy kanti antindmia mechanikus atvételérél van sz, hanem a harmadik és negyedik kanti antindmia alkalmazasi
maédjanak a hasonlésagarol. A Tragédidban a metafizikus és antimetafizikus létértelmezés, a létezés értelmessége —

értelmetlensége; a bizonyossag — bizonytalansag, a szabad akarat és a vele szemben &ll6 természeti, tarsadalmi és

25, VARGA Pal, Két vilag kozt valaszthatni, 6.

24 BARDOS JOzsef, Szabadon biin és erény kizétt — Az ember tragédiaja értelmezési kisérlete, Budapest, Madéach Irodalmi Tarsasag, 2001
(Madéch Kényvtar — Uj Folyam, 24), 98-101.

% Uo., 104-107.

Megjegyzem, hogy a filozdfiai kérdések végiggondoldsahoz, megvitatdsdhoz Madéach Imre minden bizonnyal tarsra lelt Borsody Miklds
személyében. A gyermekeit egyediil nevel6, maganyos als6sztregovai nemes 1856 elején fogadta fel Borsody Miklds volt piarista teologust
¢és filozofust, akit Palagyi Menyhért igy mutat be: ,,A fiuk neveldje kiilonben 6t éven keresztiil (1856-1861) Borsody Miklés, a koltd
kedvencze, nagy miiveltségli, vilaglatott férfil és mindent megprobalt: volt pap, szinész és a forradalom idején Bem kornyezetében
olvasdja valosziniisithetden Borsody Miklos lehetett, aki 1861-t6l a 16csei fogimnazium rendes tanara lett, ahol torténelmet és bolcseletet
oktatott halalaig. Ertekezései kozott egy filozofiai témaji akad, A philosophia mint 6néllé tudomany és annak feladata cimii, mely egy jol
hasznalhato filozéfiatorténeti munka. Evidens, hogy ennek nyomait nehéz lenne megtalalnunk a Tragédiaban, de az joggal feltételezhetd,
hogy e szines egyéniségl, a filozofiat és teologiat kivaloan ismerd, Madach Imre legkdzvetlenebb kdrnyezetéhez 6t éven ét tartozo férfidval
folytatott (esténkénti) eszmecsere erdteljesen befolyasolta gondolkodasmadjat.

% ANDRAS LaszI6, A Madéch-rejtély, Budapest, Szépirodalmi, 1983, 173-202.

21 FA) Attila, Madéach Tragédiajanak torténelemfilozéfiaja, Jel, 1992/4, 185-187. Biré Béla foglalja dssze F4j Attila anal6giait Vico és a
Tragédia torténelemfilozdfija kozott: vo. BIRO Béla, A Tragédia paradoxona, 128-129.

% Madéach Imre konyvtara koriilbeliil 1500 kotetbél allhatott, ebbdl 1084 kotetet ismeriink pontosan cim szerint. A Madéach-konyvtar
katalégusaban, a 897-es bejegyzés alatt szerepel Kant A tiszta ész kritikdjanak masodik rigai, 1787-es kiadasa. V&. Szucsi Jozsef, Madach
Imre kdnyvtara, Magyar Kényvszemle, 1915, 23.

2 Immanuel KANT, A tiszta ész kritikaja, ford. Kis Janos, Budapest, Ictus,1996. 605.

% MATE Zsuzsanna, Mit szabad remélnie Adamnak? Kant és Madach Imre Az ember tragédiaja, Pro Philosophia Fiizetek, 44 (2005), 269-
280. Itt korabban megjelent tanulmanyom részletes elemzését foglalom dssze.
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transzcendens meghatarozottsag, mint egy determinisztikus és célszerii vilagrend antinomikussaga esetében tétel és ellentétel
egyarant igaz lehet az értelem szamara a mii szvege alapjan. Ez az alkalmazasi mod, antinomikussag mutat kanti analogiat. A
Tragédia e bolcseleti antinomikussaga egy folytonos ‘meggondolkodtatd’ beszélgetésbe vonja be a befogaddt, mégpedig gy,
hogy e filozéfiai problémafelvetések utan az értelem szamara két feloldhatatlanul ellentétes, azaz antindbmikus valasz
fogalmazodik meg Adam és Lucifer dialogusaiban. Mindkét valaszlehetéség mellett taldlunk érveket a mialkotasban, igy a
probléma elddntetlen, nyitott marad az utolsd szinig. A Tragédia egészében nemcsak az ellentétes egyiittlevéségeknek a
kiegyenlitése, hanem a széls6ségesen és feloldhatatlanul ellentétes, antindmikus valaszok egyiittlevoségének, egylittesének a
logikaja is érvényesiil, egy folytonos gondolati fesziiltséget teremtve €s egyben nyitottan hagyva a miivet.

A torténéseket kommentald adami és luciferi eszmecserékbdl valamint Adam és az Ur parbeszédébdl kibontakozd
ismeretelméleti bdlcselkedés az emberi megismerés veéges és hatarolt voltdt mutatja, azt, hogy az abszolut bizonyos,
metafizikai tudas nem szerezheté meg (“Ne kérdd/ Tovabb a titkot, mit jotékonyan /Takart el istenkéz vagyo szemedt61”); vagy
azt, hogy a Lucifer altal megigért tudas is csak részleges, mert alapveten egy nézépont fiiggvénye (ezt éppen maga Lucifer
bizonyitja be tobbszor is Adamnak). Kanti terminologiaban a ’feltétlen bizonyossagot nydjtd ismeret hataroltsaganak’ a
megmutatasarol van szo, annak, hogy a vilagegész nem lehet tapasztalatunk targya, hiszen, Kantnak — mint irja — , korlatoznia
kellett a tudést”, hogy a moralis hit szamara tér nyiljék.*! Ennek a kanti megoldéasnak mindkét elemét felismerhetjiik az utolso
szinben, (mint gondolati padrhuzamot), a tudéas, az értelem mindenhat6saganak a korlatozasat, hogy valéban tér nyiljék a kiizdes
moralis tartalma eldtt. Az emberi értelem korlatolt voltara a mi folyamataban tobbnyire Lucifer hivja fel a figyelmet, arra,
hogy az emberi elme 6ntevékenységének folyamataban csak sajat konkrét megismerd képességeink, igy a mindenkori értelmi
és cselekvési strukturdink viszonylataban, nézdépontunk fiiggvényében ismerheté meg a valosag és ezek a megismerd
strukturak, képességek az emberiség torténelmében folyamatosan valtoznak. Az, hogy egy dolog lényege szerint mi, nincs
mdédunkban megismerni. A szdveg-egész szintjén az emberi megismerés korlatoltsagat a bizonyossag és a bizonytalansag, a hit
és a tudas ellentétes egylittlevésége hordozza.

Kant masik kérdése nyoman tehet fel a *Mit kell tennie Adamnak?” kérdés. Adam tragikussaga részben abban rejlik, hogy
az értelmes életre kiizd6 torekvést egészen az utolsd szinig egy hidbavalonak tiiné kiizdelem-sorozatként éli at. Mégis a
’kiizdés maga’ az, amely az emberi életnek, az emberiség 1étezésének értelmet ad, ezt a felismerést mondja ki Adam a
tizenharmadik szinben. Megjegyzem a kiizdés folytonossagét jelzi, hogy mér a Tragédia els6 szinében, az angyalok karanak
szGzataban, a teremtett vilagmindenség bemutatasaban felvetédik a kiizdés-kiizdelem motivuma: “Csak elére csiiggedetlen;/
Kis hatarodon nagy eszmék/ Fognak lenni kiizdelemben.” Tudjuk, Lucifer hasonléan ’kiizdést és disharmoniat’ kivan, mig
Adam késébbi kiizdésének folytonossagat pontosan e nem kivant diszharmonidk tapasztalata lenditi tovabb. A “kiizdés maga’
az, amely az emberi életnek, az emberiség létezésének értelmet ad, a kiizdés valamely nagyszeri eszme megvalositasaért. A
kiizdésnek maganak egy etikai és eszmei axiolGgiai sajatossaga van, eredményességétdl fliggetleniil. Ez az erkolcsi, moralis
meghatarozottsag szintén kanti analégiat mutat, az eszmék értékessége — bar ’eldrevitték az embernemet’ — alarendelddik majd
az utolsd szinben a moralis fejlédésnek, igy az eszmékért valo kiizdelem tulajdonképpen az eszkdze lesz az erkdlcsi
tokéletesedésnek, az erkolesi fejlodésnek. De nemcsak az eszkdze, hanem az utja, a modja is. Az utolsé szinig a kiizdés
ontdrvénye egy egyéni, torténeti, kdzosségi és etikai parancs, egy kanti kategorikus imperativuszként értelmezheté. Mivel egy

olyan egyetemes erkolcsi cselekvés a kiizdés a Tragédidban, melyben — Kant szavaival - ,akaratod maximaja mindenkor

31 Immanuel KANT, A gyakorlati ész kritikaja, ford. BERENYI Gabor, Budapest, Cserépfalvi, 19.
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egyszersmind 4ltalanos torvényhozas elveként érvényesiilhessen”.®? Ezt a belsé indittatasa kiizdést — tovabbi kanti anal6giat

mutatva - Adam sajat ontorvényado, autoném akarata, felismert szabadsaga hozza létre, az Urat elhagyé és az Urtol
elhagyatott, fliggetlen allapotaban. Ez a belsd torvény, a kiizdés dnmagaban vett ténye egy olyan belsé parancs, melyet a
torténelmi szinekben nem rendit meg a bukasok sorozata, igy nincs tekintettel a tapasztalati valdsagra, az eredményességre
illetve annak hianyara sem az utolsd két szinig. fgy nem véletlen az sem, hogy Lucifer ezt a folyton megujulé kiizdés-
filozofiat> tiszteli leginkabb Adamban, a ’gyarld féregben’. Tehat hasonldan kanti analogiat mutat az is, hogy a kiizdés
onmagaban valo jellege mellett annak jé szandéka, j6 akarata és nem elsdsorban az eredménye hatarozza meg.

Mit lehet remélnie Adamnak? A dramai koltemény 11. szinétdl Adam mar csak szemléldje a falanszterbeli és az
eszkimovilag torténéseinek. Az utolsé két szinben az emberi létezés hidbavaldsaga és vele egyiitt a torténelmi szinek
klizdéssorozatanak az eredménytelensége és ezzel egyutt a kiizdés értelmetlensége, igy a 1étezés értelmetlensége erésodik fel és
vele szemben a kiizdés, és egyben a létezés értelmességének megerdsitése a dramai kdltemény utolsé mondataval, mar az
Urhoz visszatéré Adamhoz szol. A, Mondottam, ember: kiizdj és bizva bizzal!” felszolitasban és az ezt megel6z6 dialogusban
az is benne foglaltatik, hogy az ember szaméara az értelemadd, az értelmességet visszaadd a transzcendens vagy
transzcendentalt hatalom lehet. (Megjegyzem, mar korabban, a hatodik szinben az Urral egyiitt torténd kiizdésre,
munkalkodasra Péter apostol Sergiolus-Adamot.) Tehat a torténelmi szinek alapjan Ggy tiinik, hogy az emberiség onmaga
szamara, ‘enisteni’ mivoltaban nem képes értelmet adni 1étezésének, illetve kiizdése, barmilyen nemes eszmékért is torténik,
eredménytelennek bizonyul. A jové szineiben is kétségessé valt ’kiizdés-filozofiat” — a létezés értelmessege, az eszmék
értékessége és az erkolcsi cselekvés folytathatdsaganak érdekében - mintegy ‘transzcendeltalnia’ kellett Madachnak. Miért? A
klizdés a létezés értelmességének megtalalt 1ényege, egy élet- és Iétértelem, de ez a Iényeg a térténelmi szinekben folytonosan
megkérdjelez6dott a bukasok, a gyarld ember ténykedései révén, majd Gjra és Gjra megtalaltta valt Adam megujuld
kiizdésében. A kiizdésben vald hit végérvényesen elveszitddik az eszkimé szinben az emberiség vonatkozasaban illetve az
egyén részérdl az ongyilkossagi szandék révén. Galamb Sandor és Fabian Ern6® gy latjak, hogy ezen a ponton a kanti etika
atvétele érvényesil: az embernek dnmaga megsegitéséért kell ‘transzcendentalnia’ erkolcsi értékeit, a Tragédidban a kiizdést
magat, hitét, hogy értelmet adjon 1étezésének. Mit jelent ez? Az embernek erkdlcsi cselekvéséhez sziikség van egy ‘magasabb

>3 _ 4llapitja meg Fabian Ernd. Egyetértve

moralis 1ény’ eszméjére, vagyis Istenre. “A Tragédiaban Isten erkolcsi sziikség.
gondolataval, valéban nyilvanval6 a kanti gondolati parhuzam. Ugyanakkor a Tragédia szovege nem egyértelmii abban, hogy
egy teologiai, azaz tanszcendens istenrdl van-e sz6 vagy egy olyan Istenr6l, mint az ember altal feltételezett ‘transzcendentalt
erkdlesi sziikség’-rdl: igy mindkettd értelmezés lehetséges. E két eltérd értelmezési lehetdség mégis kdzos abban, hogy az
ember erkdlcsi autondmidja, szabad valasztdsa jO és rossz kozétt, valamint kiizdéseszméje egy ember feletti, magasabb
(transzcendens vagy transzcendentalt) szféra feldl nyer megerdsitést és ez nyilvanvald kanti parhuzam.

A Tragédia egy logikus és koherens gondolati ivvel is zarul a “kiizdj és bizva bizzal!” transzcendens vagy transzcendentalt
biztatdsa révén. Az elsé szinben, az Ur és Lucifer kozotti konfliktus egyik kivaltd oka az volt, hogy Lucifer kétségbevonta a
vilag és az ember megteremtésének értelmességét: “S hianyzik az osszhangzo értelem.” Ha Adam felett az értelmetlenség
tudata egyértelmilen gy6zne, akkor az Urral szemben bizony Lucifernek lenne igaza kettéjilk vitajaban, hiszen maga a

teremtmény lattatja ezt be a teremtével. Ezt az elveszett(nek hitt) értelmességet, a létezés értelmességét, azaz a kiizdés

32

Uo., 47.
3 GaLamMB Sandor, Kant és Madach, 1tK, 1917/2. 181-183. FABIAN Ernd, Az élet értelme, 64., 116-118.
% FABIAN Emé, 1.m., 117.
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értelmességét a nagyszerli eszmékért, mely ugyanakkor az erkolcsi tokéletesedés modja és eszkdze egyben — a Tragédia
logikéajaban — a Rosszal szemben csak a Jo, az Ur adhatja vissza az altala teremtett embernek. Az Ur, ha mér az ember, Adam
traszcendens vagy transzcendentalt erkdlcsi parancs, torvény formajaban adja, adhatja vissza ezt a kiizdésben val6 hitet és
bizast. Az 4dami kiizdésnek, mint egy autoném erkolcsi cselekvésnek a térténelmi szinekben - Kant szavaival - a ,,szabad
akarat 6nalldan hozott 1ényegi térvényé”-nek a létrejotte sordn nincs szilksége vallésra, Istenre, ahogy azt lathatjuk is a bibliai
keretszineken kiviil, de ez a moral, tovabbi kanti anal6giat mutatva elkerllhetetlenll a vallashoz vezet, hiszen a nemes
eszmékeért vald kiizdés erkolcsi vildgrendjének megtarthatdsdga mar nem az 4dami akarat, hanem az 4dami remény targya,
melyhez posztulalni kell Istent, a legfelsdbb lényt, aki e morélis tdrvények szerint parancsol® - ahogy Kantnal, Ggy a
Tragédiaban is.

Tudjuk, a torténelmi szinekben az Istenét elhagyd Adam kiizdése folytonosan megkérdéjelezédik, a kiizdés — bukas
“ellentétes egyiittlevoségének’ oszcillacids dinamikajaban, majd a jovo szineiben a kiizdés eredményessége is kétségessé valik,
és végiil Adam ongyilkossagi szandékaval feladja kiizdés-filozofidjanak’ belsé kategorikus imperativuszat, azaz Adam
erkolcsi torekvése nem tarthaté fenn a Tragédia fiktiv vildgaban. Mintha a ’kiizdés — bukas’ dinamikus ellentétes
egylittlevoségében ez utdbbi gyézne az eszkimd szinben és az utolsd szin elsé felében. De ezt a "kiizdés-filozofiat” mégis meg
kell 6rizni, az embernek az ebbe vetett hitét ¢s reményét vissza kell adni, minden csalddas, bukas és a szornyti ,,vég” ellenére
is, s mindezt a legfelsébb 1ény, az Ur Adammal val6 beszélgetésében és egy utolso felszolitd parancsban teszi hangsiilyozottan
nyilvanvalova és egyértelmiivé. Mit lehet remélnie igy Adamnak? Reménykedhet az isteni biztatasban, hogy maga a kiizdelem,
mint a moralis emberi kiildetés folyamata és egyben kategorikus imperativusza az emberi ‘nagysagnak és az erénynek’ a
biztositéka (,,Karod erés — szived emelkedett:/ Végetlen a tér, mely munkara hiv,” ; ,.Es biztositva all nagysag , erény.”), bar
lathattuk, hogy e kiizdelem teleologikus eredményessége kétséges. Az Ur igy abban erdsiti meg Adamot, hogy az ember
erkdlesi el6rehaladasa kiizdelmei révén — kanti terminolégidban a ,,moralis progresszus” lehetésége — adott az emberiség
szamara. Ugy tiinik, hogy az ember mint erkélcsi lény a teremtés célja és értelme - a Tragédiaban. Masrészt, Adam
reménykedhet, mivel abban bizonyos lehet, hogy erkélcsi torekvéseiben, nemes és erényes kiizdelmeiben kozvetetten seqgiti az
‘égi szozat’, Eva mellett és Evan keresztiil, ‘koltészetté és dalla sziirddve’. Az etikus kiizdés és cselekvés lehetdségét, a szabad
valasztast jo és rossz kdzott, valamint az isteni gondviselés bizonyossagat még egyszer megerdsiti az angyalok karanak éneke,
mely Isten és az ember viszonyanak helyes megélésére szélit fel: a szabad akaratnak, mint az erkodlcsi valasztas
autondmigjanak és az isteni gondviselésnek (a transzcendens determindcionak) a kiegyenlitettségét allitja. A ’kiizdés
filozofiaja’ tehat egyszerre tartalmazza az ember autondom erkdlcsi cselekvését a ’szabad akarat 6nalléan hozott lényegi
torvénye’ alapjan, egy kanti analdgiaju kategorikus imperativuszként, amely torvény egyben ’altalanos torvényhozas elveként
is érvényesiilhet’, azaz moralitdsa univerzalis valamint transzcendentalt vagy transzcendens torvényként, parancsként is
milkddhet. Az ily mddon, tehat az egyéni, az egyetemes emberi és transzcendens vagy transzcendentalt médon megerdsitett
’kiizdés-filozofia’ - a kiizdés a nemes eszmékért, mely kiizdelem az ember erkolesi fejlodésének ttja, mddja és egyben eszkdze

- allitja az emberi 1étezés értelmességét a torténelmi szinek bukassorozatanak és a jové szineinek pusztulds-vizidjaval, az

% Immanuel KANT, A gyakorlati ész kritikaja, 170-171.
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ongyilkossagi szandékkal, igy az értelmetlenséggel szemben. Ugy tiinik, hogy az ember, mint erkélcsi, erényes lény és annak
fejlédése a teremtés célja a Tragédiaban - ahogy Kantnél is.*

Kant filozofidja, ahogy Hegelé, a premodern diszkurzus meghatérozé filozdfidja. Hogy milyen formaban hatott Kant
filoz6fidja, kozvetett vagy kozvetlen modon, nem bizonyithatd egyértelmiien. Lehetséges, hogy Kantot eredetiben olvasta
Madach, de az is lehetséges, hogy ismeretei kdzvetett forrastak voltak, és inkdbb valamilyen adaptaciés hatasrdl van szé, igy
példéaul az Aethaneumon vagy mas filozofiai olvasmanyokon keresztiil. De az is lehet, hogy mindez 6tv6zd8dott személyes
élettapasztalataval, a magyar torténelem nagy tanulsagaival, a reformkori lira, Kdlcsey, Vorosmarty hatasaval. Barmilyen
madon, forrashdl és hatasbol taplalkozva, amit ma mar nem lehet kideriteni, e kiizdés-filozofia Madach élettapasztalatanak és
szellemi élményvilaganak egyik lenyomataként érvényesil a Tragédia filozofikumaban. Barta Janos megfogalmazasat idézve,
épplgy az is lehetséges, hogy Madach nem Kanttdl vette at a ’kiizdés-filozofia® moralis tartalmat, hanem ,,onnan, ahonnan
Kant és még annyi mas nagyember, aki nem irt filozofiat: a maga kiizdé emberségéb81”.>” Annyit mindenesetre allithatunk,
hogy jo néhany parhuzamos gondolat van a Tragédia és Kant gondolatai k6zott (hatastol, atvételtél vagy forrastdl figgetleniil),
mind az ismeretelméleti agnoszticizmust, az antinomikussag jellegét és legfoképp a kiizdés-filozofia’ valamint a kanti etika {6
kategdriaja, a kategorikus imperativusz fogalmi haloja kozoétt. Az analdgiak megléte — forrasuktdl fuggetlenil — annak a
filozofiai tartamnak alapvetéen meghatarozd része, mely az esztétikai formalas anyaga egyben. E filozofikummal vald
formdldasban az a nagyszerii, hogy a gondolati iv teljesen relevans a filozéfiai gondolkodés szamara, ugyanakkor mégis egy
olyan irodalmi miialkotds, melyben minden mindennel dsszefiigg és amely méasfél évszazada toretlendl hat és egy folytonos

meggondoland6 beszélgetéshe vonja be a befogadét.

A fejlédés tételezése valamint az ellentétekkel valdé formalds miatt - a premodern diszkurzus masik 6 képvisel6jének -
Hegelnek a hatasa tételez6dott a Tragédia értelmezéstorténetében, parhuzamosan ennek vitajaval is. E vita létrejottének okait
az 0sszemosddd kozvetlen és/vagy kozvetett hatasproblematikaban latom, masrészt Az ember tragédiajat értelmezd
irodalmarok eltér6 szinvonali Hegel-interpretaciojaban valamint maganak a mialkotas elkiilonb6z6d6 lehetséges
értelmezéseiben. A kozvetlen hegeli hatas megléte ellenében megnyilvanuld érvelést, és egy részleges, kdzvetett, adaptacios
Jellegii hegeli probléma-Kiindulas feltételezését foglalom 6ssze és magam is e mellett érvelek.

Madéch Imre fennmaradt, igen gazdag idegen-nyelvii, elsésorban a német kulttrara oriental6do kdnyvtardban nem talalhato
semmilyen Hegel-konyv, szemben Kanttal. Ugyanakkor tény, ahogy azt Baranyi Imre igen meggy6zden bizonyitja konyvében:
a fiatal Madach szdméara 1837 és 1843 kdzott az Athenaeum folyoirat kdzvetitette és tolmacsolta az eurdpai szellemiséget: ,,Az
Athenacum filozofiai tanitdsai kozt els6 helyen all a hegelianizmus, amelynek magyarorszagi népszerlisitésében és
rendszerének ismertetésében jelentds szerepe van. [...] 1837-re Hegel tanai mar a folydiratok utjan elterjedtek. S6t mar kovetdi
és ellenz6i is taborra szervezédtek. [...] Madach szamara a hegeli historizmust elsésorban folyodiratunk kozvetithette.”® A
,,hegeli por” néven ismeretessé valt hazai Hegel-vitat 6vezd tanulmanyokban kiilondsen a torténetfilozofiai kérdések kertiltek a
kdzéppontba, kiemelten a ,,vezéreszmék tana”, mely a hegeli szemlélett6l athatva az eszmét és annak valtozasat keresi a
torténelem minden egyes nagy korszakaban, feliilemelkedve ,,a torténelem mindennapisagan”. “Tudjuk, hogy a Tragédia

szineinek is féeleme a torténeti kor ¢s a benne kifejlédo, uralkodd eszme. Az Athenaeum historizmusa is a nagy eszméknek és

% Uo., 172-173.
37 BARTA Janos, Madach Imre, Budapest, Franklin-Tarsulat, 1942, 152.
% BarANYI Imre, A fiatal Madach gondolatvilaga (Madach és az Athenaeum), Budapest, Akadémiai, 1963, 65-66.
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koruknak megfelelé egységben, korszakoltan keresi az emberiség torténeti 1étezésének értelmét.”®® A hegeli torténetfilozofiai
kérdések, mégpedig az Athenaeum folyoirata altal kdzvetitett problémakdrok révén — a haladas kérdése, az ,,eszme kifejlése”,
az eszme és a kor disszonancidja, a szabadsageszme vonatkozasaban®® — valéban kozponti kérdései a Tragédia
bizonnyal az Athenaeum altali kozvetett - problematikat.

Az elmult harom évtizedben Branyi Imre kutatasai ellenére harom irodalmar képviseli a hegeli hatas meglévdségének
allaspontjat. Kerényi Ferenc szerint: Madach a kompozicié forméjat ,,a hegeli triaddban lelte meg”;*" Bardos Jozsef hasonl6an
fogalmaz: a Tragédia kompozicioja ,tokéletesen hegeli rendszeri”;* illetve Andras Lé&szl6 ir6-irodalméar egyértelmiien
kijelenti: Madach gondolkodésanak modszere a ,hegeli dialektika, a tagadas tagaddsa a Tragédia eleven teste”.”* Ha
elolvassuk Andras L&szlé A Madach-rejtély konyvének 4 hegeli vezetéfonal cimii fejezetét, lathatjuk, hogy a hegeli dialektika
értelmezése Madach fomiivére vetitve e szerzénél nem mas, mint a miiben fellelheté ellentmondésok és ellentételezések
felsorolésa.** Azonban az ellentétek 6nmagiban meglévd egyiittese nem a fejlédéselvet is magaba foglald hegeli dialektika
sajatja. Sajnos ez utobbi egy maig hatd, s a tankdnyvekben is mélyen gydkeret verd tévedés a Tragédia kapcsan. Azonban sem
a torténelmi szinek sordban, sem az iitkdz6 eszmék viszonylatdban soha sem jelenik meg a szintézis gondolata. Ha mar
filozofiai parhuzamot keresunk, mely parhuzamba-allitds nem a kozvetlen hatést feltételezi, de nem is zérja ki, akkor sokkal
inkdbb Platén (kozvetett vagy kdzvetlen) ismeretét, illetve a platoni dialektikdval valé gondolati rokonsagot tételezziik.
Platonnal a kérdezni tudas képessége a tudasra szert tevé képesség alapfeltétele, amely révén felismerjlk, hogy a Iét
ellentmondasokat rejt magaban, hogy (barmely) dolog azonos is 6nmagaval, de atmegy a maga ellentétes ‘mas’-aba is. Itt a
tudas a kérdezésen alapul, az tudhat, akinek kérdései vannak, ezek a kérdések pedig magukban foglaljak az igenek és a nemek,
az ‘igy és a masképp’ valaszainak ellentétességét, ezaltal a megszerezhet tudas dialektikussagat.*®

Ugy vélem, ez a dialektika a Tragédia egyik legfontosabb formalési sajatossagaban nyilvanul meg, mégpedig a filozofiai
kérdésekre adott valaszok ellentétes struktirajanak, az igenek és a nemek, az allitdsok és a tagadasok, a pozitivitasok és a
negativitasok egymasba-jatszasaban és ugyanakkor egyiittlevéségében, Lucifer és Adam folytonos vitajaban. Emellett az
allitas-tagadas dialektikajara épiil a két fajta — az 4dami és a luciferi - 1étértelmezés és torténelem-értelmezés diszkusszioja,*
valamint ezzel egyiitt a legk{ilonb6z6bb tovabbi ellentételezések felallitasa, igy az abszollt és a relativ, a bizonyossag és a
bizonytalansag, a hit és a tuds, a létezés értelmessége és/vagy értelmetlensége, az akaratszabadséag és a determinacio, a test és
a lélek, az anyag és a szellem (stb.) szembeéllitésa.*” Ez a dialektika nem a hegelié, amely az ellentétek magasabb fokban
(szintézisben) valé kiegyenlitédése mellett egy létndvekedést, haladast és fejlodést is feltételez. A madachi legkiilonbozébb
ellentételezések mellett vagy utan nincs fejlédéselvii szintézisteremtés és a megalmodott térténelemben a périzsi szin utan

hanyatlas, pusztulas, a ,,szent eszmék™ eltlinésének folyamatat vizionalja. Az ellentétek szintézis-jellegli feloldasa a szdveg

¥ Uo., 67-69.

0 Uo., 65-86.

41 Kereny! Ferenc, Madach Imre, Pozsony, Kalligram, 2006, 183-184.

*2 BARDOS Jozsef, Szabadon biin és erény kozott, 54.

43 ANDRAS L&szl6, A Madach-rejtély, Budapest, Szépirodalmi, 1983, 22.
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*filozéfiai torténetmondasanak’ folyamatdban nem torténik meg. Majd az utolsé szin masodik felében sziiletik meg egy
harmadik, részben kibékitd valasz-sorozat, a spekulativ jellegii filozdfiai ellentétek fol6tti hidként. Ez a hid egyfajta gyakorlati
filozofiakeént, éleintegrativ bélcseletként’ tortend kiegyenlitddes, kibékités, mely harom pillérii: az egyik a ‘kiizdés-filozofia’, a
kiizdés-eszme, mint a vitalizmus formaja*®, masik a *Van és a Kell kérvildgat Gsszektd kiltészet illetve miivészet” gondolata (és
az ezt kozvetité né és a szerelem), mely egyfajta megvaltd funkcioval is bir, mig a harmadik pillér a ’szabad akaraton, szabad
valasztason alapulé erkolesi tudat és cselekvés’ eszméje. Mindharom a Tragédia filozofikuméanak olyan lényegi eleme,
melyeknek éppen a funkcionalitésa — a filozofiai ellentétek egyiittlevésége feletti kiegyenlité hidként — teszi kulonlegessé
szereplket a filozofikum konstrualasanak folyamataban, annak végpontjaként, amde nem a lezarasaként.

A hegeli hatds megléte ellenében érvel Szerb Antal, Fabian Erné® és Fay Attila®, Barta Janos és Németh G. Béla. Mivel
Szerb Antalt illeti meg az elsébbség a cafolok soraban, 6t idézem: “Az ember tragédiaja mar nem olyan diadalmas theodicea,
mint Hegel rendszere, mar kozeledik a 20. szazad torténetfilozdfusanak, Spenglernek a felfogésa felé, aki nem egyenesbe
komponalja a torténelmet, hanem kor alakba, az emberiség nem megy el6re, hanem visszatér és ujrakezdi. [...] Az ember
tragédiaja a hegeli szabadsagcentralitashdl indul ki, végeredményben a szabadsag-eszme likvidalasa, [...JA hegeli kiindulas
csak arra valé volt, hogy a hegeli eszme legnagyobb céfolata legyen. Mert Hegel még a romantikus optimizmus gyermeke volt,

Madéch pedig a dezilliiziés kor fia.”*

Valoban: a kiindulas hegeli (nagy valoszinliséggel az Athenaecum folydirat altal
kozvetitett) problémafelvetést mutatd, mivel a torténelmet a szellem (az eszme) Onkifejléddéseként értelmezi a Tragédia is.
Azonban a Tragédia torténelemfelfogésa teljességgel szemben &ll Hegelével, és az 0ajkori felvildgosult torténelem
szemléletével, hiszen nem valamely eszme, vagy az Abszoldt Szellem kifejlését Iatta abban. A hegeli kiindulépontot illetve a
hegeli gondolatokhoz val6 kritikus viszonyulast hangsulyozza Barta Janos és Németh G. Béla. Barta Janos 1942-ben megjelent
Madach-konyvében a hegeli bdlcselet (kdzvetett) hatdsanak tulajdonitja, hogy a Tragédia tobb lett, mint “romantikus-mitikus
kalandsorozat”, hogy Madach érdeklddése a vilagtorténelem folyamata felé iranyult: “Madach akkor keriilt ennek a
historizmusnak a biivéletébe, amikor az mar hanyatloban volt; a vele jaré optimista metafizikat mar nem is tudta atvenni.”*
Ezt a miialkotasbol kiindulo szemléletet koveti Németh G. Béla is: “ Azt allitani, hogy a hegeli rendszer a maga tisztasagaban
volna jelen, nem lehet. A rendszer amaz alapeleme, a tudat-, a torténelem-fejlédés ama felépitése van jelen, mely szerint
minden tudatfok, minden fejlédési fazis magaban hordja és megsziili a maga ellentétét, hogy kiizdelmiikb6l 1étrejojjon az 0j, a
kovetkezd fok. [...] Madachnal is, lathatd, az egyes torténelmi fokozatok belsd ellentmondasai sziilik a kovetkezd fokozatot,

mint Hegelnél, csakhogy nem egyben folyton magasabbat is.”*® Ugy vélem, kellképpen indokolt, hogy a Tragédia nem

8 Szegedy-Maszék Mihély szerint ,Mad4ch vitalizmusénak végsé forrasat kétségkiviil a Sturm und Drang idészakaban kell keresniink, de
magyar kezdeményezéseket sem zarhatunk ki az eldzmények korébdl, elsésorban nem is az Athenaeum, hanem Kolcsey johet szamitasba,
Madach kedvenc szerzdinek egyike, kit a Lantviragok-tdl (1940), A ndkrdl kiilonosen aesthetikai szempontbdl (1964) cimii értekezéséig
adott kiizdésvagyat tekintette az egyetlen biztos pozitiv értéknek.” SZEGEDY-MAszAK Mihaly, Torténelemértelmezés és szerkezet Az ember
tragédiaja-ban, 351.

9 «“A Tragédidban nyomat sem lelni a “maganvalosaga™ szerinti hegeli szabadsagnak, végcélnak, mint a szellem tudatanak, meghatarozott
tartalmi cél létrehozésanak, fokozott tokéletesedésnek, az allamok vildgszellemi magasségba emelésének, isteni gondviselésnek. (...) A
Tragédia szabadsigeszméje semmiképpen sem tekinthetd azonosnak, de még rokonithatonak sem a hegeli vilagtorténetben megvaldosuléval -
a haladas a szabadsag tudatiban elvvel.” FABIAN Ernd, Az élet értelme, 38-39.

% Biro Béla egyetértden foglalja dssze Fay Attila kutatasait: ,,A madachi harmassagok nem esnek egybe a hegeli dialektikus tridsszal. F4j
Attila arra is folhivta a figyelmet, hogy Madach nemcsak hogy nem koveti Hegelt, hanem egyértelmiien el is utasitja eszméit.” BirO Béla, A
Tragédia paradoxona, 126.

° 5zerB Antal, Magyar irodalomtérténet, Budapest, Magvet, 1972> 381-383.

2 BARTA Janos, Madach Imre, 109.

53 NEMETH G. Béla, Tiirelmetlen és késlekedd félévszdazad, Budapest, Szépirodalmi, 1971, 157-8., 161.
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hegelianus, hanem egy sajatos bolcselkedést, ellentétes létértelmezéseket hordozd bolcseleti dramai kdltemény. Olyan
miialkotas, melyet egy atfogd vilagmagyarazat igénye ihletett, mely az emberi 1étezés értelmességére és a fejlédésre kérdez 1,
igy csak néhany kérdésfeltevésében lathatd be a hegeli parhuzam, valosziniian az Athenaeum folyoirat kozvetitésével. Madach
az ellentétes szolamokkal és az eltérd 1étértelmezésekkel teremtett egy organikus miivet, abbdl, ami a sajatja volt: amit atélt és
atszenvedett; megismert és meg6rzott, mint tudast, bolcseleti gondolatokat és mint élettapasztalatot; amit verseiben szétszorva

részben mar felvetett; amit dnmaga szdmara is, eredeti médon tovabbgondolt.

Figyelemreméltoak a relevansnak tekinthet6, Madach koran is tilmutatd gondolati rokonsagok, parhuzamok meglatasa a
20. szazadi recepcio részérél, hiszen ennek az eléremutatd filozofiai parhuzamossagoknak a megléte voltakepp Madéch Imre
autoném filozofikus gondolkodaséat bizonyitja és egyben a Tragédia filozofikumanak a perspektivikussagat. Spengleri
rokonsagot lat példaul Szerb Antal: “Az ember tragédidja mar nem olyan diadalmas theodicea, mint Hegel rendszere, mér
kozeledik a XX. szazad torténetfiloz6fusanak, Spenglernek a felfogasa felé, aki nem egyenesbe komponalja a tdrténelmet,
hanem kor alakba, az emberiség nem megy el6re, hanem visszatér és ujrakezdi.”® E rokonsag mellett tobbféle spengleri, a
nyugati kultGra hanyatlasat jelzé tényez6t is felvonultat a Tragédia falanszter-szine, mintegy fél évszazaddal kordbban.
Azonban a milegész eszmeisége fel6l, az adami és luciferi, a metafizikus €s antimetafizikus diskurzus szembenallasa
parhuzamba Allithaté a spengleri megéllapitassal, az antimetafizikus (luciferi) gondolkodadsmod kultdra-rombol6 erejének
meglattatasaval. Oswald Spengler szerint a ,,civilizacio egy kultura elkeriilhetetlen sorsa”, a ,,civilizacié a visszavonhatatlan
vég, amely bensé sziikségszeriiségtSl hajtva Gjbol és ujbol bekdszont”.>® Minden nagy kultirkorszak hanyatlésa a civilizacié
eljovetelével valik teljessé, igy kdvette példaul a gordg szellemiséget, metafizikus gondolkodast a romai racionalitas, amely a
vilagbirodalom teljes pusztulasahoz vezetett. A civilizacié az antimetafizikus ember, a szamito intellektus korszaka, ,,és ez nem
csak az antikvitasra érvényes; a hatarozott, teljességgel antimetafizikus embernek ez a tipusa Gjbél és Gjbél felbukkan.”®
Babilon, Egyiptom, India, Kina és Rdma mind egy-egy civilizacidval aggott el, épiilt le, s a 19. szazadtol kezdve ez a nyugati
kultara sorsa is. Ez egyfajta eszmei mozaik-rokonsadg. A vele szembenall6 (4&ddmi) metafizikus filozofiai diskurzusnak is
megtalaltdk méar 20. szazadi rokonat, éppen Spengler egyik kortarsaval. Barta Janos igy érvel: ,,alljon itt egyetlen parhuzam,
annak bizonyitasara, mily kdzel all Madach lelkivilaga korunk bdlcseleti iranyai kozal az 4. n. exisztencidlis filozéfiahoz.
Jaspers Kérolynak 1932-ben megjelent Philosophie cimii miivéb6l a kovetkez6 részlet: ,,Mindaddig, amig az Istenség rejtve
marad s kérdéseinkre nem felel, 6nndn szabadsagara utalja vissza az embert. Sorsa a kétség; viselnie kell annak kockazatat,
amiért éIni akar; ha az igazsagot keresi, csak ezen az Uton taldlja meg. Isten nem vak hodolatot akar, hanem szabadsagot, amely
tud dacolni, s dacbél jut el az igazi hddolathoz.” Nem olyan ez, mintha az Ur feleletét olvasnok Adam kérdéseire? A XV. Szin
problémakore ez, bar Jaspers nem olvasta Madachot, s csak sajat rendszerének kdvetkezményeit vonta le ezekben a sorokban.
A rokonsag a részletekig megy. Jaspers szerint: »Vertrauen hebt die Frage nicht auf« (a bizalom nem némitja el a kérdést);
Adam is, hiaba nyeri vissza bizalmat az Urban, még mindig kérdezne: Csak az a vég, csak azt tudnam feledni...”*" Heideggeri

parhuzamot 1at Fabian Ern az értékek folyamatos kiiiresedésében;®® mig a Tragédia ,.konstrualt erkolesfelfogasahoz” a Max

54 SzErB Antal, I.m., 381.
%5 Oswald SPENGLER, A nyugat alkonya, Budapest, Eurdpa, 1995, I. 67.
56
Uo. 68.
" BARTA Janos, Madach Imre, 152-153.
%8 FABIAN Erné, Az élet értelme. Madach filozéfiaja, 48-49.
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Weber-i felel6sség etikat véli a legkdzelebb allonak,” és az eszményhianyt illetve a kultarkritikat illetSen Nietzschével von
parhuzamot,®® valamint meggondolandé analégiét allapit meg a tomegtéarsadalom teoretikusa, Ortega y Gasset és Madach sokat
kritizalt tdmegfelfogésa kozott.®" Rénay Mihaly Andrés pedig bergsoni parhuzamot lat Eva alakjaban, ,aki Adamot , az
Intellektust épp Intuicioként szérnyalja tul mindvégig”.®” Hubay Miklés az egzisztencialista filoz6fiak rokonanak véli Madéch
mivét.® Bird Béla szerint Madach az »agressziv tudomdny irant” ellenszenvvel viseltetik, a racionalizmust ,,az
irracionalizmussal egyiitt érzi teljesnek, és a kortars filozéfusnak, Feyerabendnek — végsé soron — ugyanez a véleménye”.* A
még tovabb bdvithetd parhuzamok indirekt modon a Tragédia gondolati perspektivikussagat bizonyitjak valamint azt, hogy az
alkoto széles ismeretanyaga és filozofiai miiveltsége alapjan képes volt — a bdlcseleti hagyomanyon alapuld, koraban lényeges
és egyben azon tdlmutatd — filozofiai kérdések meglatasara, felvetésére és egy maig €16 és hatd filozofikum konstrualasara

valamint e bolcseleti jelentéstartalom atlényegitésére esztétikumma.

Az eszmei forrdsok a madachi eszmetorténeti, filozofikus miiveltségnek a Tragédidban érvényesiils illetve felismert
nyomot hagyé mozaikjai, melyek dsszessége a megformalt filozdfiai, eszmei nyersanyagot képezi a miiegész szempontjabol. A
relevins eszmei rokonsdgok, gondolati parhuzamok pedig a miialkotas gondolati perspektivikussagat bizonyitjak. Miképpen
magyarazhat6 ez a meglep6en gazdag gondolati rokonsag- és parhuzam-feltételezés az elmdult 150 év értelmezéstorténetében?

A Tragédia “filozéfiai torténetmondéasaban’ a ,,nagy elbeszélések™,® az univerzdlis igényii filozdfidk alapvetd narrativa
elemeit fedezhetjuk fel. Az univerzalis igényl filozofidkban a végsd, megalapozd elvek, mint bizonyitdsra nem szoruld
evidencidk nem fogalmi forméban, hanem mint narrativaként vannak jelen. A modernitas dinamikajat Fehér Ferenc és Heller
rokon kovetkeztetésekre A metafizika uténi gondolkodds motivumai cimili tanulmanyaban. A modern korai szakasza, a
felvilagosodas és a romantika korszaka olyan meta-narrativakat, filozéfiai diskurzusrendszereket hozott Iétre, melynek magatol
értet6d6 narrativa-eleme volt a torténelem univerzalis felfogisa, mely szerint a térténelemnek *6nall6é dinamikaja’ van, és mint
egy ,,metafizikai 4gens, [...] maga hordozza sajat tokéletességét, végét és céljat”,® igy ,.a torténetet a haladas vagy a hanyatlés
formajaban kell elmondani, targya ugyanis a megvaltas vagy (és) a blinbeesés”.%” A torténelem teleologikus szemlélete mellett
meghataroz6 a ,két-vilag” ,magassagkiilonbségé”-nek narrativaja valamint az univerzalizmus normativ felfogasa. , A
hagyomanyos nagy elbeszélésben az »univerzalizmust« a térténelem — eljovendé vagy éppen bekovetkezett - »vége« egyik f6
megnyilvanulasanak tekintették. A filozofusok szemében az egész emberi faj egyazon baldachin alatt gytilt dssze, és 6k
valamennyi nép ¢és kultira multjat ugy értelmezték ebbdl a kitiintetett nézOpontbol, mint egy hosszas felkésziilést erre a
végkifejletre. Feltevésiik szerint elenyészik (mint példaul Marxnal) vagy egy nagy egészbe sodrodik (mint Hegelnél)

mindenfajta partikularitis. Ez az univerzalizmus erbteljesen normativ felfogisu volt.”®® A Tragédia filozdfiai

¥ Uo., 122.

% Uo., 80-84.

51 Uo., 67-68.

52 RoNAY Mihédly Andrés, Madach Tragédidja/ Lukacs Gyorgy. Madach — Lukacs: Vitairat, Budapest, Gléria, 1998, 101-102.
8 HuBAY Mikl6s, At az idé falain = Maddch-tanulmanyok, szerk. HORvATH Karoly, Budapest, Akadémiai, 1978, 47-57.

% Biro Béla, A Tragédia paradoxona, 112.

8 Jean-Francois Lyotard terminol6giaja, v6. Jean-Frangois LYOTARD, A posztmodern allapot = Jiirgen HABERMAS, Jean-Frangois LYOTARD,
Richard RorTY, A posztmodern allapot, dsszeallitotta, BuiaLos Istvan, Budapest, Szazadvég, 1993, 7-146.

6 Fehér Herenc és Heller Agnes. V6. HELLER Agnes, FEHER Ferenc, A modernitas ingaja, Budapest, T-Twins, 1993, 12.

" Uo., 11-12.

% Uo., 12.
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torténetmonddsdanak’  folyamataban sorra felfedezhetéek a ,,nagy elbeszélések” narrativa-elemei és ugyanakkor a
megformaltsag révén, azok ellentettjei is. Igy a térténelem kezdet — vég — cél struktiraja és az azzal szembeallitott ciklikussag;
a 'két-vilag’ ,, magassagkiilonbsége” narrativajanak pedig megfeleltethetd a Van és a Kell, a real és az ideal szétszakitott volta
illetve egységességenek vagya és igérete; a torténetmondds hanyatlas és haladas egynemii formdai helyett a haladas és/vagy
hanyatlas tobbszordsen is ellentétessé formalt narrativaja valamint a filozofiai torténetmondas’ targyat illetéen a megvaltas
és/vagy a biinbeesés. Csupdn egyetlen narrativa-elem, mégpedig az univerzalizmus normativ felfog4sa az, ami a Tragédia
filozofikumdban is hasonlé funkciot télt be, mint az univerzalis igényii filozéfidk esetében. Konkretizdlva: a kezdet - vég és cél
premodern narrativdja univerzalis jellegii, mind idében, térben és Adam alakvaltozatait is tekintve, a vildg teremtésétdl, az
emberi torténelem alakulastorténetén keresztll az emberiség elallatiasodottsagaig, a fold bolygd lasst haldoklésaig ivel a
torténetmondas. A célt - a mi végre ez az egész teremtés - végiil az ember mint erkdlesi 1ény a teremtés célja’ gondolatban
talalhatjuk meg. Hasonloan koveti a haladas vagy hanyatlds formajat is a narrativa ive, hiszen Adam haladast feltételezd
folytonos kiizdelme, célképzete sorra a valamilyen eszmei szempontbol megtorténd bukassal, csaldodassal végzddik, mint
hanyatlassal és a mli egészét tekintve pedig a parizsi szinig meglévo értéknovekedés és haladas a londoni szintdl kezdddden
értékesokkenéssel, hanyatlassal ér véget. S parhuzamos a ’biinbeesés és /vagy megvaltas® targyat tekintve is: Adam eredendd
biinbeesését (metafizikai tudasra vagyodas, sorsdnak dnmaga iranyitdja, enistenség, hatroltsaganak fel nem ismerése) a
"kiizdés-filozofiaval’, a kiizdés praxisaval probalja meg ‘megvaltani’, mint az erkélesi fejlodés modjaval és eszkozével, Goethe
Faustjanak végkicsengésével - ,,Ki holtig kiizdve fiaradoz, az megvaltast remélhet” - parhuzamot mutatva,®® valamint ilyen
felépiilé filozofiai konstrukcio, egy ’filozédfiai torténetmondds’, mint amennyire miivészi alkotas. Ezental a Tragédiaban
meglévé, az univerzalis igényli filozofidkra jellemzd narrativa-elemekkel vald konstrualds magyarazatként is szolgalhat a
szakirodalomban, az értelmezéstorténetben fellelhetd eszmei rokonsagok és gondolati hasonlosagok sokasagara valamint az
alkotd koran messze tulmutat6 filozéfiakkal valoé gondolati parhuzamokra is.

A Tragédia nem alkot szisztematikus filozofiai rendszert és bar az univerzalis igényl filozofidk narrativa-elemeivel valé
*torténetmondast' fedezhetjiik fel benne, mégis éppen az ellentételezd, a szembeallité formalas révén azok alapvetd igéretét
kérd6jelezi meg. Tudniillik e filozo6fiak meta-narrativajaban 1ényegében egy igéret rejlik, az, ,,hogy lehetséges a végsd, mindent
osszefoglalo metanarrativa”.’® Lyotard kifejezését hasznalva — ezt a “mindent biztonsagossa tévd szellemiséget, eszmeiséget’
alapvetden megkérddjelezi a Tragédidnak az utolsé szinig fenntartott és az ellentételez6 formalasbol eredé filozofikus
polemizalasa, relativisztikussaga és nyitottsaga. Megjegyzem, Lyotard a posztmodernt ,,a nagy elbeszélésekkel szembeni
bizalmatlansagként” hatarozza meg.”* Valamint Békay Antal posztmodern-leirisaban ugyanezt allitja a kozéppontba: ,a
posztmodern szerint nincs érvényes és univerzalis alapdiskurzus, nincs mindent biztonsagossa tevé szellemi metanarrativa.”’
Es ahogy azt latni fogjuk, ugyanezt allitja a Tragédia filozofikuma is, mégpedig az ellentétek felallitasaval, és azokon keresztiil

torténé megkérddjelezéssel. A Tragédia értelmezéstorténetében hangsulyozott kritikai jelleg mellett igy a relativitas, a

89 A biinbeesés — megvaltas és a *bukas és/de mégis kiizdés® narrativa részletes elemzését lasd MATE Zsuzsanna, A bukés és/de mégis kiizdés
mitosza — 150 éves Az ember tragédiaja (3. rész), Mikes International — Hungarian Periodical for Art, Literature and Science, 11(2011) 3. 38-
50.

0 Bokay Antal idézi és interpretéalja Lyotardot, szerinte Lyotard kritikéja nem a metanarrativakra, hanem a hiteliikre iranyul, miszerint nincs
végsd magyardzat. V6. BOKAY Antal, Irodalomtudoméany a modern és a posztmodern korban, Budapest, Osiris, 1997. 251., Jean-Francois
LYOTARD, A posztmodern allapot, 7-146.

™ Jean-Frangois LYOTARD, A posztmodern allapot, 8.

2 Bokay Antal, 1.m., 262,
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polemikussag filozofikumardl beszélhetlink. Igaz, ez még nem jogosit fel benniinket arra, hogy a Tragédia filozofikumat
posztmodern jelleglinek tekintsiik, de arra igen, hogy gondolati perspektivikussagat hangstlyozzuk valamint, hogy tovabbra is
megerdsitsiik azt, hogy egy hatvanyozottan korszakhatdron all6 miir6l van sz6. Ahogy azt a Tragédia filozofikumanak
lényeges formald elve, a ‘bipolaris és ellentétes egyiittleviségek’ logikai rendezGelve és mintazata kapcsan kifejtettem’, a
filozofiai kérdésekre adhatd valaszok esetében egyszerre érvényesilnek az egyes problémak és kérdésfeltevések ellentétes
elutasitisa egy polifon és tobbértelmt diskurzust tart fenn a befogadas folyamataban. Az utolso szinben ezt az ellentétes
egyiittlevoséget, a spekulativ jellegii filozofiai ellentéteket egyenliti ki egy gyakorlati filozofia, egyfajta ’éleintegrativ
boleselet’, mégpedig a ’kiizdés-filozofia’, a *Van és a Kell kétvilagat 6sszekotd koltészet illetve miivészet’ gondolata és a
’szabad akaraton, szabad valasztason alapuld erkolcsi tudat és cselekvés’ eszméje révén.

A relevans eszmei forrasok és hatdsok (mint a megformdlt eszmei nyersanyag, filozéfiai ismeretanyag) és az eszmei
rokonsagok meglatasa illetve a Madach korédn is tulmutatdé gondolati analogidk csak latszdlag tiinnek kiilonbozének. A 20.
szazadi filozofiatdrténeti fogalomhasznalatunkat ravetitve e forrasokra, eszmei rokonsadgokra és az alkot6 sajat koran is
tulmutaté relevans gondolati analdgidkra, k6zos halmazuk egy kétszeres hatarhelyzetre és egyben valsaghelyzetre tehetd.
Egyrészt a 19. szazad kozepén kiclesedd és még a 20. szazad elsé felében is meglévé metafizikus és az antimetafizikus
filozéfiai gondolkodasmad szembendllasara, masrészt ezen keresztil és tAgabban elindul (a modernitason belili) korai modern,
premodern™ filozofiai diskurzusrendszerének a valsaga is, mégpedig a 19. szazad masodik felétél a 20. szazad elsé harmadaig,
mely vélsag egyben az univerzalis igényi filozofiak *metanarrativ apparatusanak’ az elavulasat is mutatja. Ugy vélem, hogy a
Tragédia miiegészének eszmeisége e kétszeres hatar- és egyben valsaghelyzetben 4ll és elsésorban ezzel magyarazhatd a
Madach korén is joval tdlmutat6 relevans filozofiai parhuzamok megléte valamint a mii filozofikumanak gondolkodtato ereje.

A metafizikai gondolkodast Habermas nyoman értelmezem: ,,Metafizikainak nevezem annak a filozéfiai idealizmusnak
Platénhoz visszanyll6 gondolkodasat, amely Plétinosztdl és az Ujplatonizmustdl Agoston és Tamas, Descartes, Spinoza és
Leibniz filoz6fiajan at Kantig, Fichtéig, Schellingig és Hegelig terjed. Az antik materializmus és a szkepszis, a késé kozépkori
nominalizmus és az Ujkori empirizmus antimetafizikai ellenmozgalmat jelent, am ezek is a metafizika gondolati lehetdségének

horizontjan beliil maradnak.""

Ahogy ott marad szerinte a pozitivimus is, mindenféle ,,antimetafizikus dithongése” ellenére,
hiszen éppen ezzel arulta el metafizikus szandékat, azt, hogy a ,tapasztalati tudomanyok gondolkodasat emeljék
abszolitumm4”. Hasonléan Nietzsche ,eréfeszitései a metafizika tulhaladasara is ,kétértelmilek voltak”’® Metafizikai és
antimetafizikus filozéfiai gondolkodas metafizikai horizontjat a 20. szdzad gondolkodoi kisérlik meg majd felszamolni,
azonban Habermas a metafizikai gondolkodas motivumat latja tovabbélni Karl Jaspers ,.filozofiai hit”-ében és Heidegger

-z 7

hogy a véges vilag Sokasdga mogott 1étezik egy egységet teremtd rend, mint 1ényeg, mely fogalmi-eszmei természetti, idealis.

9578

Ez az ideadlis a 1ét mindenkori ,,vezéreszméje”'®, a metafizikus filozo6fia feladata pedig ennek a szellemi-eszmei Iényegnek az

8 MATE Zsuzsanna, Madach Imre, a poeta philosophus.

™ Korai modern, modern, kési modern kategorirendszerét, a korszakok és diskurzusok jellemzését Bokay Antal nyoméan hasznalom. V6.
BokAY Antal, I.m.

» Jirgen HABERMAS, A metafizika uténi gondolkodas motivumai = Jirgen HABERMAS, Jean-Frangois LYoTARD, Richard RoRrTY, A
posztmodern allapot, dsszeallitotta, BuiaLos Istvan, Budapest, Szazadvég, 1993, 179.
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elméleti feltarasa. A metafizika a maga belsé dinamizmusat idea és jelenség, a Kell és a Van, a forma és anyag, az Egy
végtelenségének és a Sokasdg, a Minden végességének szembeallitasabol meriti.” A metafizikus gondolkodasméd Kkét-
vildgban mozgd horizontjaban a miivészet, a tudomdny, az erkélcs, a szellemiség alkotéasai ,,a halhatatlanra, 6rokkévalora, tehat
az univerzalisra irdnyul”-nak®, egy ,tokéletességeszmény”® folytonos el6rehaladasaban. Ebbol fakad az a korai modern
feltételezés (melynek legnagyobb hatassal bird sz0szo6l6i a korai jénai romantikus esztétak voltak), hogy a miivészetek, a
tudomanyok eredményeinek visszavezetése az ¢életvilagba automatikusan eldidézi az erkolesi haladéast, a tarsadalom
igazsagossagat, az ember tokéletesitését, boldogulasat és az emberiség fejlédését. igy a miivészet feladata az ember és az
emberi 1ét megvaltoztatasdnak folyamataban megvalto-jellegii a metafizikai gondolkodas horizontjan beliil maradva. A 19.
szdzad koOzepén a metafizikai és antimetafizikai gondolkodas szembendllasa, a pozitivizmus ,dithongése”, a

Htermészettudomanyok tapasztalati-tudomanyos modszere”, mely fokozatosan megrenditi a metafizikus filozofiai megismerés

9982 983

, a 19. szazadi torténeti tudat szinrelépésével a ,,végesség dimenzidinak meggy6z6 ereje’” valamint ,,az

84

,»privilégiumat
érintkezési formak és az életformdk eldologiasodasanak és funkcionalizalodasanak™ lassu terjedése™ mar nemcsak a
metafizikai gondolkodas valsagat inditja el, hanem tagabban k6z6s halmazuk, a (modernitason beliili) korai modern filozéfiai
diskurzusanak a valsagat is. Igy e tobb mint fél évszazadon at tartd valsigfolyamat egybeesik a ,nagy elbeszélések”, az
univerzélis igényl filozofidk, a mindent biztonsagossé tévé szellemi-eszmei ,,metanarrativék apparatusanak elavulasa”-val is.®®

A Tragédia a metafizikus illetve a metafizikat tagado filoz6fiai diskurzust kritikailag szembesiti®, jelezve a metafizikus
gondolkodas valsagét, egyben az antimetafizikus gondolkodastol val6 idegenkedést is. E szembedllitas mogott egyben ott van a
korai modern filozofiai diskurzusrendszerének, az univerzalis igényli filozofidk valsaga is, igy a miiegész szempontjabol
inkdbb filozéfiai diskurzusok szembeallitasarol és filozofikus perspektivardl beszélhetiink, mint konkrétizalhaté hatasokrdl
vagy egy-egy eszmerendszer, vilagnézet melletti elkotelezettségrél vagy netan szisztematikus filozofiai rendszerr6l. A
Madach-szakirodalomban allaspontomhoz a legkdzelebb Barta Janos koncepidja all, mind a metafizikus és antimetafizikus
gondolkodasmod szembenallasat,®” mind a miinek a 19. szazad gondolati kereteibdl talmutatd voltat tekintve,®® és ezt az

eléremutato jelleget jelzi Szegedy-Maszak Mihaly® és Szathmari Botond® is.

Osszegezve: a Tragédianak a létre, az emberi létezés lényegére vonatkozo metafizikai, élet- és torténelemfilozofiai kérdései
sok tekintetben megegyeznek a korai modernre jellemzd filozofiai tedridk alapproblémaival, annak metafizikus illetve a
metafizikat tagaddé diskurzuséval. Valamint a — modernitis korai szakaszaban is meglévd — univerzalis igény( filozofiai

rendszerekkel, e ,nagy elbeszélések” narrativitisaval, azok fobb filozofiai ,.torténetmondd” elemeivel igen latvanyos

™ Uo., 181-183.

8 HeLLER Agnes, FEHER Ferenc, A modernitas ingaja, 19.

8 Jirgen HABERMAS, Egy befejezetlen projektum — a modern kor = Jiirgen HABERMAS, Jean-Frangois LYOTARD, Richard RORTY, A
posztmodern allapot, dsszellitotta, BuiaLos Istvan, Budapest, Szazadvég, 1993, 153.
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egybeesést mutat a Tragédia filozofikuméanak konstrudldsa. Azonban a ,nagy elbeszélések” filozofiai torténetmondasanak
legfontosabb tényez6jét, a *mindent biztonsagossa tévd szellemiséget, eszmeiséget’ éppenhogy megkérddjelezi a Tragédia
ellentmondasos egyiittlevoségekben megformalt filozofikuma, mintegy jelezve ennek az ’apparatusnak’ az elavulasat,
mégpedig a metafizikus és antimetafizikus gondolkodasmdd és diskurzus kritikai szembeallitasaval, az utolsé szinig
folytonosan fenntartott polemizalassal és ennek révén — a 19. szazad kézepén éppen csak megmutatkozo, majd a 19-20. szazad
fordul6jara mar kiteljesedd — korai modern filozéfiai diskurzusrendszerének a valsagjegyét is képes eléremutatéan jelezni. S
bar a *mindent biztonsagossa tévé szellemiséget, eszmeiséget’ megkérddjelezi e milegész eszmeisége, de egy bizonyossagot
mégis ny(jt (az ellentéteket kiegyenlitd hidként), mégpedig az erkolcsi szféra bizonyossdagat és a miivészetnek a kiizdés-eszme

mellett egy megvaltd jelleget tulajdonitva.

PHILOSOPHICAL DISCOURSES IN "THE TRAGEDY OF MAN’

Between 2010 and 2012 we celebrate the 150" anniversary of the writing and presentation of Imre Madach’s dramatic poem
‘The Tragedy of Man’. “The Tragedy” has the greatest variety of interpretations in the Hungarian literature. This study
summarizes the real or hypothetical ideal resources and ideal relationships of the Tragedy and the parallel thoughts with the
philosophies of the twentieth century, and describes the ‘philosophy of struggle’. The central idea of Madach’s dramatic poem
is the ‘philosophy of struggle’. This progressive ‘philosophy of struggle’ of The Tragedy of Man has parallels with the
struggle’s idea in classic works of Hungarian literature, with Kant’s concept. The second part of the study proves the
conceptual perspectiveness of the Tragedy.
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Veres Ildiké :

Béla Brandensteins philosophische Anthropologie:

,,Nicht der Mensch ist das erste Wesen
in der Welt, aber er ist es, der sich
selbst am nichsten steht.” 2

Die Brandensteinsche philosophische Anthropologie macht so gut wie keinen Sinn, ohne vorher einen Uberblick tiber sein
philosophisches System zu gewinnen. Es sollen also zunéchst die Koordinate umrissen werden, die bei unserer gedanklichen
Wanderung im Dickicht seiner Menschenkunde als Stiitzpunke dienen kdénnen

Avristoteles, Hegel, und natiirlich auch sein einheimischer Meister, Akos Pauler waren es, die seine Systematik nachweislich
beeinflussten. Ausserdem sind es die Phédnomenologie von Bolzano und Husserl, die er neben der zeitgendssischen
Neoscholastik fiir das Konstruieren eines wohlbegriindeten Systems fiir geeignet hielt.

Seinen Grundpfeiler bildet eine Ontologie, die als Lehre vom Bestehen die ,,Bestimmtheiten” von Dingen, d.h. die
Spezifika von Inhalt, Form und Gebilde untersucht Seine Frage lautet: Was ist das Ding, was ist es, das existiert, und wie
existiert es? In Brandensteins Bestimmung herrscht in seinem Verhiltnis zu anderen das Prinzip der Ahnlichkeit vor, mit
dessen Hilfe die inhaltlichen Kategorien zustande kommen. Die formalen Beziehungen kénnen mit Hilfe des Instrumentariums
der Logik bestimmt werden, denn die dingliche Wahrheit ist es, die die innere Festgelegtheit des Dings, seine Identitat mit sich
selbst wie auch seinen Zusammenhang mit sich, bzw. mt anderen Dingen wiedergibt. Und was mag wohl der spezifisch
Brandensteinsche Begriff ’Gebilde’ bedeuten? In die weitere Auslegung dieses ’etwas’, des Dinges werden eigentlich
mathematische Kategorien, wie z.B. die Aquivalenz sowie der Fragenkreis von Teil-Ganzem, der von Einheit, Mehrheit,
Vielheit, bzw. Menge mit hineinbezogen

Die bestehenden Dinge machen die volle Wirklichkeit aus, mit denen sich die Metaphysik beschaftigt. Die wichtigsten
Prinzipien der Wirklichkeit sind zwar nicht unmittelbar fiir uns gegeben, aber wir kénnen auf diese mithilfe der regressiven
Methode Riickschlusse ziehen. Die Wirklichkeit ist veradnderlich, wir missen aber zu einer unverdanderlichen Urwirklichkeit
zurlickfinden, aus deren ,,Seinskraft” jene sich herausbildete.

Bei den metaphysischen Untersuchungen muss man aus sog. empirischen Urfakten ausgehen, und man kann in diesen
Analysen und Auslegungen wieder einmal das Triadenprinzip entdecken, das einerseits aus den Wirklichkeiten und
Bewusstseinstétigkeiten des betrachtenden Individuums, andererseits aus der Zeitlichkeit der Verénderung besteht. Des
weiteren muss man auch das allgemein giltige Kausalitatsprinzip mit berlicksichtigen. Hinzu kommt noch die dominante Rolle
von Kraftverhéltnissen im Universum, weil ja beim Funktionieren von Schichten und Dimensionen einer wandelnden
Wirklichkeit der Materie Prioritat eingerdumt wird. Die inhaltliche Dimension innerhalb der Metaphysik ist die praktische
Wirklichkeit, die Sphére der Handlungen, die formale wiederum ist die Welt der Theorie, der Wissenschaft, wéhrend zur
gebildenmépigen Dimension die Welt des Schaffens und dre Kunst gehdren. Das Analysieren dieser Probleme wird mit der

Auslegung des Geistes gekoppelt, zugleich wird auch untersucht, wie die einzelnen Lebenszweige ineinander verwoben sind.

1 I1diké Veres: Béla Brandensteins philosophische Anthropologie, in: Magyar Filozéfiai Szemle,2006, 1-2, 17-3.
2 Béla Brandenstein, Der Mensch im Universum I,V

© Copyright Mikes International 2001-2012 65



XI1. évfolyam, 1. szam Mikes International Volume XI1., Issue 1.

All diese Dimensionen kdnnen auch in ihrer einheitlichen Abgestimmtheit ausgelegt werden, schlieBlich erscheinen sie ja
gemeinsam in der Moral, die mit Hilfe der Physiologie des Geistes, der Ethik untersucht wird.

Die universale Rolle der Sprache, der Kommunikation im Prozess der Entstehung des Menschen besonders hervorgehoben,
allerdings wirde es den Rahmen dieses Beitrages sprengen, wollte man hier detaillierter darauf eingehen.

Betrachten wir nun jene theoretischen Koordinate, die Brennpunkte bilden sowohl in seinem System als auch in seiner

philosophischen Anthropologie.

1. Das vollstandige Bewusstsein

Das ,,vollstindige Bewusstsein” bildet eines der grundlegenden Schliisselprobleme der Anthropologie Brandensteins, nach
dessen Kldrung die ziemlich weit verzweigten und mitunter nur vage untersuchten Probleme mehr oder weniger deutlich
werden. In seiner 1930 an der Heiligen Stephansakademie gehaltenen Vorlesung® gab er eine ausfilhrliche Analyse Uber diesen
Fragenkreis, wodurch der in 6ffentlichen Fachkreisen ziemlich aktive Brandenstein wieder einmal einen Streit entfachte.

Aufgrund der Identifizierung des ,,vollstindigen Bewustseins” des Ichs mit dem Unbewussten nimmt er an, dass das
Unbewusste weder irgendein dem reinen Zufall ausgeliefertes Werkzeug darstellt noch mit dem Unterbewusstsein identisch ist,
denn es lassen sich doch in ihm [... eine kontinuierliche Rationalitdt, Prinzipientreue und Folgerichtigkeit beobachten. ...
ebensowenig gehe es um eine Wiederholung] bereits eingelibter Tatigkeiten.”* Mit anderen Worten missen die Geistigkeit, das
Denken, das Gedachtnis und die Phantasie auch in jenen Tétigkeiten funktionieren, die nicht bewusst oder willentlich gelenkt
sind. Das ,,vollstindige Bewusstsein” existiert vor und unabhéngig von dem unmittelbar gegebenen empirischen Bewusstsein,
erstreckt sich auf die Gesamtheit von Erlebnissen und beruht auf unserem Gedéchtnis. Es ist das sog. versteckte Wissen, das
jederzeit abrufbar ist, so z.B. Phdnomene wie das Erkennen, das Bewusstsein der Ahnlichkeit, das Verstehen von Wértern,
oder auch jene Situation, wenn wir fahig sind, auch Dinge heraufzubeschwdren, die vorher nicht mal bewusst wahrgenommen
wurden. Andererseits kann auch eine der wichtigsten Dimensionen des Lebens, das unbewusste Zeitbewusstsein erst recht
verstanden werden, wenn man das vollstdndige Bewusstsein auch mit beriicksichtigt. Auf diese Weise kann man auch fur
mehrere, zeitbezogene, aber rational nicht leicht einsehbare Ph&nomene eine Erkldrung finden. Durch eine derartige
Auffassung des vollstandigen Bewusstseins wird es auch mdglich, das Rétsel von okkulten Phdnomenen wie Telepathie,
Clairvoyance, oder auch Hypnose und Suggestion zu lésen.

Das Doppelbewusstsein, das nach unserem Denker aus dem vollstdndigen, bzw. dem unmittelbar erlebten Bewusstsein
bestehe, wurde im Grunde genommen eine der zentralen Fragen, auf die die Mertaphysik eine Antwort finden sollte, ndmlich:
Wie existieren diese beiden, d.h. das volle Bewusstsein einerseits, bzw. das individuelle andererseits, und wie verhalten sie sich
zueinander? Allein das Formulieren dieser Frage wirft bereits neue Fragen auf.

Eine dieser Fragen wére zB., was das menschliche Bewusstsein nach Brandensteins Auffassung ist? Warum soll das
vollstdndige Bewusstsein als gesondert angenommen werden? Die Erklarung hierfir ist gar nicht eindeutig. Er nimmt namlich
an, dass das korpergebundene, und folglich beschrankte ,,psychophysische” Bewusstsein des Menschen, durch welches all
unsere physisch-korperlichen Funktionen geregelt werden, durch das volle Bewusstsein begrindet sei. Wird das volle
Bewusstsein als eine vom Korperlichen unabhéngig funktionierende Menge von Erlebnissen betrachtet, dann kann man der

Brandensteinschen Auslegung zufolge feststellen, dass die ehemals erlebten Ereignisse nicht verlorengehen, sondern sie

% Béla Brandenstein: Das vollstandige Bewusstsein, die psychische Grundlage unserer Bewusstseinswelt. Budapest, Athenaeum 1930, 17-66.
* Der Mensch im Universum/I1.288
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bleiben, ins Ich hineinverwoben, stets gegenwartig in unserem spateren Leben, so dass sie als solche wieder erlebbar sind. D.h.
in dieser Welt des vollstindigen Bewusstseins wirkt [...] die kompliziert verflochtene Gestalt des Seelendynamismus. Hier
kommen die Aktivitit des Willens, des Verstandes und die der Emotionen vollends zur Geltung. ° All dies wird allerdings nicht
durch das ,,bewusste Unbewusste” geregelt, ihre Aktivitét ist vielmehr unabhéngig von der jeweiligen Bewusstseinstétigkeit.

Wie Brandenstein schreibt, werde das menschliche Bewusstsein, in dem der Mensch hier und jetzt existiert, durch das Ich,
d.h. jenen Teil des Individuums, das Uber ein vollstandiges Bewusstsein verfligt, hervorgebracht. Dies heisst aber auch, dass
wiewohl das menschliche Bewusstsein der Zeit ausgeliefert ist, dennoch gibt es einen Teil des Individuums, der eigentiimlich
Uberzeitlich ist. Das vollstdndige Bewusstsein funktioniere also faktisch selbst dann und so, wenn und ohne dass es uns
unbedingt bewusst wird. Das Individuum verfiige demnach Uber beides: sowohl (ber das vollstdndige als auch Uber das
menschliche, konkrete Bewusstsein des ,,Hier und Jetzt”.

,,Das vollstdndige Bewusstsein ist das reine psychische Bewusstsein der menschlichen Seele, d.h. die Psyche, aber nicht der
ganze Mensch: zum letzteren gehdren ndmlich auch der Korper sowie die geschlossene, organische Einheit von Kdrper und
Seele. [...] Diese innige Einheit zerfdllt mit dem Aufhéren der Lebensfunktonen des Korpers: damit endet auch die
Moglichkeit des Bestehens des menschlichen Bewusstseins ein fiir allemal, das menschliche Bewusstsein ist dahin [...] doch
die Seele lebt weiter [...]”® Auf die Frage, ndmlich das Ritsel, wo diese denn ,,weiterlebe”, mochte er bei der Behandlung der
Frage des Todes zuriickkommen.

Das Freudsche Unterbewusste wie auch die Anthroposophie (zB. R. Steiners) umgehend, ja so gut wie ausser acht lassend,
behauptet Brandenstein damit im Grunde genommen, dass man, anstatt sich um Experimente mit dem Unbewussten zu
kimmern, vielmehr mit Hilfe von reduktiv-regressiven Ruckschliissen auf spekulative Weise, wie er es selber mache, das unter
der Schwelle unseres bewussten Lebens wirkende [...],viel reichere und effektivere” ” Bewusstsein erforschen, bzw. sein
Funktionieren erklaren sollte. Dabei muss unbedingt bezug genommen werden sowohl auf das Jungsche Unbewusste als auch
auf das von Polanyi ausgelegte ,,versteckte Wissen”, mit denen die Brandensteinsche Auffassung eine gewisse Ahnlichkeit
aufweist. Auf eine detailliertere Untersuchung dieser Bezugspunkte konnen wir allerdings im vorliegenden Beitrag nicht
eingehen.

Nach all dem kann man sich ,hineinstiirzen” in die beinahe 2000 Seiten starke anthropologische Philosophie, um die

wichtigsten Fragen und Antworten herauszufinden und diese dann auch ausfiihrlich zu erkléren.
2. Das Nichts und die Materie

Die Schaffung des Nichts, bzw. die der Welt sekundaren Ranges sowie der Begriff der Materie stellt ein sich durch das
ganze Werk hindurchziehendes theoretisches Problem dar. Hinsichtlich beider bedarf es der Klarung gewisser
Missverstandnisse. Ausserdem muss man mdglichst herausfinden, wie diese im jeweils gegebenen Kontext, bzw. im
Begriffsgebrauch Brandensrteins wohl auszulegen wéren. Es kann auch nicht verschwiegen werden, dass es mitunter die

umstandlichen Formulierungen Brandensteins sind, die es einem erschweren, sich Klarsicht zu verschaffen. Hinzukommt, dass

5 -
Op.cit. 1.308
® Béla Brandenstein: Das vollstandigle Bewusstsein, die psychische Grundlage unserer Bewusstseinswelt, Budapest , Athenaeum , 1930, 47-
48.
" Op.cit. 111. 296
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er manchmal entweder mit sich selbst in Widerspruch gerét hinsichtlich des eigenen Begriffsgebrauchs oder aber nicht
pragnant genug formuliert.

Was ist also das Nichts und worin besteht seine Funktion? Vorausgesetzt wird, dass die wandelnde Wirklichkeit, unsere
diesseitige Welt notwendigerweise einen Anfang gehabt haben muss, sie konnte ja nicht aus dem blofen Nichts entstanden
sein. Das Nichts kann somit nicht die Grundlage, die Ursache des Daseins sein, sondern es muss ein hervorbringendes Etwas,
ein unverdnderliches Schaffendes geben, das er als Urwirklichkeit bezeichnet, und das als solches in der Dimension der
Ewigkeit definiert wird Letzteres geht also nicht der wandelnden Wirklichkeit zeitlich voran, sondern setzt vielmehr logisch
die Prioiritdt seines Daseins voraus, dass ,,...mit seinem hoheren, alle nur mogliche Zeitlichkeit in einer einfachen Einheit
umfassenden, ewigen Inhalt jener uberlegen ist. Die verdnderliche Wirklichkeit ihrerseits kann demnach weder eine
Fortsetzung oder Teil dieser unveranderlichen Urwirklichkeit noch eine Fortsetzung irgendeiner ihrer Teile sein, denn dann
wdre ja die unverénderliche Wirklichkeitkeit schon keine unverénderliche mehr, folglich wére es unmdglich Die verénderliche
Wirklichkeit entspringt also nicht aus der Urwirklichkeit, sondern nur von ihr, aus ihrer Seinskraft, und sie entsteht auf
einfache, urwichsig-originale Weise, d.h. aus dem ’Nichts’.® Sollte sie also dennoch aus dem Nichts entstanden sein? Oder
aber stellte dieses’Nichts” die Seinskraft des Absoluten, die Gottes dar?

Ein paar Zeilen spater liest man folgendes: Nichts kann durch das Nichts verursacht werden, das Nichts kann keine Ursache
sein. Andererseits ist das ’Nichts’ Ursache der sich dndernden Wirklichkeit Es scheint also, dass falls dieses *Nichts’ mit der
Seinskraft identisch ist, dann hat man es hier deshalb nicht mit dem ’Nichts’ im Sinne von Nicht-Existieren zu tun, weil es
eben die Seinskraft des Absoluten darstellt, dessen ,,Existenz” mit dem Fakt der sich dndernden Wirklichkeit , bzw. den
Dimensionen ihres Funktionierens auf regressive Weise nachweisbar ist. Mit anderen Worten ist diese Seinskraft, die ein
aufgrund von Riickschliissen erhaltener - und nicht in bezug auf Stofflichkeit gewonnener — Urgrund dient als Schaffensgrund
fur die verénderliche Wirklichkeit. °

Das Brandensteinsche *Nichts’ kann somit weder mit dem logischen Nicht-Sein im Hegelschen Sinne noch mit jenem im
Sinne Heideggers gleichgesetzt werden, sondern es stellt vielmehr eine auf regressive Weise nachgewiesene ’Kraft der
Urwirklichkeit” dar, und als solches ist es ein universaler Ursprung.

Wie steht es nun mit der Materie? Er spricht einerseits von ’metaphysischer Materie, andererseits von konkretem,
veranderlichem materiellen Trager, der sowohl anorganisch als auch pflanzlich, tierisch oder menschlich sein kann. Die
metaphysische Materie ist sinnlich nicht erfassbar. Es ist eine erschaffene, passive Wirklichkeit, die ’ewige Weltmaterie’ im
Aristotelischen Sinne oder die *prima materia’ der Scholastik

Auf dem materiellen Tréger [...] baut der lebendige organische menschliche Korper als eine Einheit der Einwirkungen von
vielerlei Naturkréften geistiger Art, eine lebendige Funktionseinheit von diesen auf. Es gibt in ihm physische Kraftwirkungen
wie zB. elektrische, Warme- oder Gravitationswirkungen, usw. [...] verschiedene chemische, [...] elementar-biologische , [...]
tierische Kraftwirkungen”.* Diese sind ebenfalls geistigen Ursprungs. Dies alles dient als Grundlage furr die zur menschlichen

Psyche individuell zugehorige Geisteskraft.

8 Op.cit.344.

® Hier konnen wir auf Brandensteins Theorie der Kausalitat nicht eingehen. S. dazu die zeitgendssischen Auseinandersetzungen sowie den
Beitrag von Ferenc Szabd: S.J.: Im Herzen der Philosophie Brandensteins: Das Problem der transzendenten Kausalitat, in: 1ldiké Veres
(Hrsg.) Festschrift fir Béla Brandenstein. Miskolc, 2002. 53-64.

0 op.cit. 111. 419
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In diesem Punkte scheint es einen gewissen Widerspruch im Brandensteins Theorie hinsichtlich der Evolutionslehre zu
geben. Bereits jetzt mdchten wir darauf hinweisen, dass er die These der Evolutionstheorie akzeptiert, wonach der Mensch den
Tieren entspringe, d.h. wie er schreibt: ,,Die Urnatur und der Ursprung des menschlichen Korpers sind wohl tierisch. Im
engeren Sinne gehdrt er zu den Primaten und am nahesten verwandt ist er mit den Menschenaffen.”** Da sich aber
grundsatzlich auch im tierischen Organismus Kraftwirkungen geltend machen, die ebenfalls vom Vorhandensein dieser Urkraft
zeugen, kann der Darwinismus insofern akzeptiert werden als mit der Vorwegnahme des Absoluten die Dimension wie das
Funktionieren dieser bereits erwahnten Urkraft den in der Welt existierenden Lebewesen zweiten Ranges vorausgeht, ja diese
erst hervorbringt. Somit ist der Mensch letztendlich nichts anderes als eine Einheit von natirlichen Kraftwirkungen, die auf
einer nicht konstanten, aber jedenfalls bestimmten Menge von Materien zustande kam, die in dieser Wirkung der menschlichen
Psyche kraft des Ichs der Seele, also nicht nur ihres korperlichen Einflusses mit dem Organismus verkoppelt wird, wodurch die
geschlossene seelisch-kdrperliche Lebenseinheit entsteht. Doch zugleich existiert die menschliche Psyche in ihrer rein
geistigen Beschaffenheit auch Uber den Korper hinaus, und sie funktioniert auch dahinter als eine die Gesamtheit der
Erlebnisse des Individuums gleichzeitig bewusst umfassende, (ber vollstandiges Bewusstsein verfligende, substantiell
selbstandige reine Seele: die Einflisse dieses Funktionierens &ussern sich kontinuierlich im korpergebundenen
psychophysischen Bewusstsein.*?

In seinem nahezu 2000 Seiten starken Werk sollte also die These bewiesen werden, wonach die menschliche Psyche als
eine aktive Geisteskraft zwar Uber das Korperliche teils zwar hinausgekommen, aber andererseits aufgrund ihres
kontinuierlichen Drinseins, bzw. ihrer kontinuierlichen Einwirkung auf den biologischen Kdrper, wird doch die Seele als Teil
der transzendentalen Welt mit der physischen Natur verbunden.

Die oben genannten Koordinaten sind zugleich auch die Stutzpfeiler seines Kausalitatsprinzips, durch welche das gesamte
Netzwerk seines Denkens bestimmt wird.

In seiner Methodologie kommen drei Aspekte zur Geltung, ndmlich die biologisch-anthropologischen (physischen), die
kulturhistorischen, bzw. die psychologischen Betrachtungen, durch welche die thematische Aufteilung seiner Analyse des
Menschen bestimmt wird.

Eine detaillierte Auslegung der Brandensteinschen philosophischen Anthropologie ist hier nicht méglich, denn sie ist nicht
nur ziemlich weit verzweigt, sondern es werden darin auch Themen wieder erdrtert, die in mehreren seiner vorigen Werke
bereits wiederholt und ausfuhrlich behandelt worden waren, so dass jene hier lediglich angeschnitten werden. Da aber diese
auch an sich ein immenses theoretisches Material darstellen, kénnen andere einschldgige Themenkreise hier lediglich
angedeutet werden. **

Am besten fangen wir zundchst mit der Behandlung von komplexeren Problemen an, und dann erst denken wir tber das

scheinbar einfachere, ndmlich die biologisch-physiologischen Determinanten des Menschen als Lebewesen nach, in denen die

2 Oop.cit. 1. 81

2 Op.cit. 111. 420

3 In diesem Bezug s. die folgenden Beitrage des Autors: Der Mensch im Weltall, in: Alternativ tradiciu6k a magyar filozéfiatorténetoen
.Fels6magyarorszag Verlag, Istvan Fehér M. — Ildikod Veres (hrsg.)-1999, 421-432. Metaphysik, Ethik, Gott in der Philosophie des Béla
Brandenstein, in: Korunk, Dez.,2000, 47-56. Das philosophische System des Béla Brandenstein. In: Festschrift fiir Béla Brandenstein , 11dikd
Veres (hrsg.) Miskolc Universitat 2002, 35-53. Die Rolle des Absoluten in der Metaphysik und Ethik des Béla Brandenstein, In: Filozdfia és
teoldgia a magyar eszmetorténetben, Bibor Verlag, 2004, Istvan Fehér M. — Ildikd Veres (hrsg.)425-433, Das Nietzsche-Bild Brandensteins.
— Eine symbolische Metaphysik, In: Eurépa Nietzsche utan, Eger, Liceum verlag, Janos Loboczky (Hrsg.) 2005, 295-304:; Kierkegaard, der
Privatchrist”, In: Béla Brandenstein: Kierkegaard — Vorwort, Kairosz Verlag, 2005,5-25; sowie die Beitrdge der Festschrift fiir Béla
Brandenstein.
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einschldgigen, inshesondere jene auf deutschem Sprachgebiet entstandenen fachwissenschaftlichen Ergebnisse der ersten

Jahrzehnte des 19 Jahrhunderts prézise zusammengefasst werden.

3. Das Ich als Kérper — Seele - Geist

Der in den verschiedenen zeitgendssischen Wissenschaften ziemlich bewanderte Brandenstein lehnte zwar sowohl die
Auffassungen der naturwissenschaftlich begriindeten Psychologie (Ebbinghaus, Wundt) wie auch die der sog. modernen
"Denkpsychologie’ (Brentano, Husserl) aus vielerlei Hinsicht ab, doch ist fiir ihn die Phdnomenologie aus mehrerern Griinden
von Bedeutung. Brandenstein, der bestrebt ist, Spekulationen auszuschliessen, féallt derselben Falle dennoch anheim. Obwohl er
bei der Untersuchung des Seelenlebens die konkrete Beobachtung (Selbstbeobachtung, bzw. die anderer) als Ausgangsmethode
bevorzugt, bleibt doch neben der Inbetrachtnahmne von physiologischen Zusammenhéngen (wie das Funktionieren des
Nervensystems) sein bewéhrtes Vorgehen des Riickschliepens vorherrschend.

Die Hauptfrage ist: Worin besteht das Ich? Bevor man diese Frage stellen und seine Antwort darauf néher betrachten
kdnnte, missen wir uns darlber im Kklaren sein, dass er von der Voraussetzung ausgeht, wonach die Existenz des Menschen
funktionell nicht so sehr kérperlich, sondern vielmehr und vornehmlich psychisch, geistig gepréagt ist; man hat doch ein
unmittelbares Wissen von seinem Wahrnehmen, Wollen, vom Sich-Sehnen, Empfinden, Phantasieren, Sich-Erinnern, usw, und
indem wir diese Funktionen erleben, wird uns auch unsere gleichzeitige Kérperbezogenheit bewusst. Wenn man errétet, dann
ist dies auf irgendwelche psychische Einwirkung zuriickzufiihren. Andererseits behauptet er — in diesem Punkte mit Scheler
polemisierend -, dass es nur die eigene Bewusstseinswelt sei, die fur einen unmittelbar gegeben ist, nie aber die eines anderen.
Letzteres konne man hochstens irgendwie erfassen. Dadurch, dass die Bewusstseinswelt immer zu einem konkreten Ich gehort,
ist sie zugleich intentional (Brentano), raumlos, und grundsétzlich durch psychische Zeitlichkeit (Bergson) bestimmt. Sie
verflgt,zugleich auch tber einen spezifischen Raum der inneren Anschauung, so dass sie mit Hilfe ihrer schopferischen Macht
aus blopen Phantasiebildern ganze Welten aufbauen kann, wodurch auch ihre kulturschaffende Macht gezeigt wird.

Das Ich stellt Anfang wie Mittelpunkt eines jeden psychischen Vorganges dar. Seine Akte sind als die einer bewusst
eingesetzten Kraft, entweder reflexiv, d.h. auf sich selbst gerichtet, oder objektiv, d.h. auf andere gerichtet. Bezuglich seiner
formalen Struktur ist er entweder aktiv oder passiv.

Durch diese psychische Struktur werden die Hauptzweige des menschlichen Daseins, bzw. die seiner Handlungen
bestimmt, nédmlich die praktische Tatigkeit, d.h. die konkreten Handlungen, die Praxis, bzw. die theoretische und die

schdpferische Tatigkeit.

3.a) Der Trieb

Dies alles funktioniert zusammen mit der Triebtétigkeit. Uber letzteres nachdenkend, meint er — sich natirlich auch diesmal
auf reichliches Material an Fachliteratur stiitzend -, dass beim Funktionieren von Trieben eine Art Funktionseinheit vorliege.
,Der Trieb ist [...] ein gleichsam sich aus der Region erhebende und in mein Bewusstsein tretende, mein Bewusstsein wie auch
meine ganze Personlichkeit an die biologische Existenz des Kérpers bindende, in dessen Strdmung einschaltender und damit
vereinigender Faktor, der zwischen meinem Dasein und der biologischen Existenz meines Korpers einen engen
Zusammenhang herstellt; der allerdings nicht nur zur Quelle der Einheit, sondern oft auch zu einer des Widerspruchs und des

Widerstrebens wird: die Kraft des Triebes und der Wille des Ichs verfolgen meistens ein gemeinsames Ziel, und stimmen
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Uberein, aber oft geraten sie auch in Widerspruch...diese Entzweiung wie auch der Widerspruch sind durchaus allgemein
bezeichnende menschliche Charakteristika.[...]* Er vertritt, gegen Freud polemiserend, den Standpunkt, dass bei der
Untersuchung von Trieben das Funktionieren des Selbsterhaltungsrriebes (Hunger, Durst) neben dem Geschlechtstrieb mit
ebensoviel Berechtigung als ausschlaggebend fiir die psychische Tétigkeit des Menschen zu beachten ware Die Vielfaltigkeit
des psychischen Lebens kdnne man weder auf einen einzigen Trieb noch auch einige wenige Triebe reduziert, erkléaren, selbst
wenn die erwdhnten dominieren. Das im Bereich der Triebe wirkende Libido ist Teil des bei weitem mehr individuell
gepragten Eros, durch den die spezifische seelische Struktur des Ichs bestimmt wird, und der immer eine nach Erganzung
strebende Kraft darstellt. Die Neigungen wirken in engem Zusammenhang mit den Trieben, die ebenfalls grundlegende

Faktoren des psychophysischen Lebens sind.

3.b) Die Tatigkeitsstruktur

Betrachten wir nun, wie es mit der Téatigkeitsstruktur des Ichs steht Es gibt in seinem philosophischen System innerhalb der
Metaphysik eine ausfiihrliche Analyse der drei Formen von Tétigkeiten im Rahmen seiner Pragmatik, Theoretik, bzw. Poetik

Diese werden aufs neue behandelt, um das Bild vom menschlichen Dasein, dem ,,Mikrokosmos” abzurunden.

3.b.i) Die Handlung, d.h. die praktische Tétigkeit umfasst die folgenden Bestandteile: Wille, Einsicht, praktische
Geschicklichkeit, bzw. Verstand. ,,Die meisten unserer ,,Alltagstétigkeiten” werden [...] als Handlungen bezeichnet, [...] Es
werden vom Handelnden bestimmte Energien entfaltet, hervorgerufen, ge- bzw. verbraucht; es wird eine gewisse Arbeit
verrichtet, und zwar entweder zwecks Erlangung einer bestimmten Macht oder zwecks Ausiibung dieser erlangten und
gehabten Macht”* Die innere, ,,seelische” Handlung wirkt mit all diesen zusammen, in beiden ist der Wille von grundlegender
Bedeutung, und das Ergebnis von beiden ist die Tat, die ihrerseits Eigenschaften der individuellen Psyche aufweist.

Warum, aus welcher Uberlegung wird die Erlangung oder die Ausiibung der Macht in der Alltagspraxis dermapen
dominant? Um was fir eine Macht mag es sich wohl dabei handeln? Das sind die Fragen, die Brandensteins These aufwirft. Ich
will ein bestimmtes Ziel erlangen, das in meiner Tatigkeitsstruktur grundsétzlich eine Art Stabilitdt bedeutet. Es wird mit
meinen gewohnten Alltagsbeschéftigungen, meinen kdrperlichen, seelischen, bzw. geistigen Tatigkeiten Tag fir Tag aufs neue
eine Lebenswelt geschaffen, mit deren Hilfe die Welt der Akzidenzien, der unerwarteten, nicht vorgehabten Erscheinungen
gewissermapen im Griff gehabt werden kann. Folglich bezieht sich die Erlangung, bzw. Behaltung der Macht nicht auf den
anderen, sondern vielmehr auf das Ich, auf die Bewahrung der Identitét des Ichs.

Das Wollen baut in der seelischen Handlung auf Pfeilern des Entschlusses und der Beherrschung auf. Also der ,,[...] nicht
sinnliche, aber durchaus konkrete, in einzelnen Situationen auftretende Akt des Ichs [...] ist weder bunt noch warm, wie es
beim sehnsuchtsvollen, listernden, lechzenden, liebenden oder hassenden Akt der Fall ist, sondern er ist beinahe rigide und
hart, nahezu grau und kalt.”*® Selbstbeherrschung und Entschluss stellen doch das absolut Rationale, die Ebene der seelischen
Struktur des Ichs dar, die die Geflihle fernzuhalten vermag. Den moralischen Wertbezug des Willens stellt die Gute dar, denn
sie fuhrt als eine Art innerer, veranlassender Kern zur Vervollstandigung der seelischen Macht, die ihrerseits die Grundlage fir

die Stabilitat des Ichs abgeben kann. Ihr Nutzwert ist unterschiedlich, schliesslich kann ja dieselbe Handlung zur Erlangung

1% Der Mensch im Universum, 11. 30-31.
%% Op.cit. 53
8 Op.cit.55
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eines bestimmten Zieles je nachdem entweder von Nutzen oder von keinem Nutzen, genausogut aber auch geradezu schédlich
sein. Es ist also klar, dass der Zweck des Willens sich immer ausserhalb der Handlung befindet, und er strebt nach Erlangung
oder Behaltung einer bestimmten Macht. Diese Macht ist nach Brandensteins Auffassung eigentlich auf eine psychisch-
physische Vollstandigkeit abgezielt und sorgt fur die Bewahrung der Identitdt des Ichs inmitten einer sich &ndernden
Wirklichkeit, die ihrerseits wiederum zu weiteren Handlungen anregen kann. Den Hauptantrieb von Handlungen stellt der
Wille dar, der allerdings nicht mit den Trieben, der Sehnsucht, den Wiinschen oder dem Urteil gleichzusetzen, und der je nach
Individuen unterschiedlich durch Disziplinierung erziehbar ist, ferner der die Herausbildung der Selbstbeherrschung zum
Ergebnuis hat.

3.b.ii) Die theoretische Handlung hat ein immanentes Ziel, ndmlich die Erkenntnis, unter welcher die Wahrnehmung, bzw.
das Denken als eindeutig theoretische Téatigkeiten subsumiert werden.

Wieso ist denn die Wahrnehmung theoretisch? Aufgrund ihrer Einordnung in der Systematik umfasst der
Erfahrungsprozess die Wahrnehmung (die eine Tatigkeit der &usseren Anschauung darstellt) sowie die Téatigkeiten der inneren
Anschauung, bzw. der reflexiven Selbsterfassung. Folglich kann die Erfahrung als solches ebensowenig ohne theoretische
Beziige funktionieren. Schldgt man aber die etymologische Erkldrung des Verbs ’fithlen’ nach, dann wird es einem klar, dass
das Wort infolge seiner Mehrdeutigkeit keine blop sinnliche, sondern auch eine emotionale Bedeutung hat, so dass es sein
mehr als blop theoretisches Geprage bereits im voraus enthdlt. Das Phanomen des Wohlbefindens wird ebenfalls hier
behandelt, dessen Objektbezogenheit im Vergleich zu den beiden anderen weniger konkret ist, stellt doch das Wohlbefinden
eine innere Folgeerscheinung von komplexeren &usseren Einwirkungen dar.. .

Im Akt der dusseren Anschauung werden immer die Empfindungsmerkmale der Anschauungshilder wahrgenommen. Es
erscheinen darin nicht nur die konkreten Qualitdten von Farbe, Laut, Duft usw., sondern auch deren Zusammenhénge und
Kombinationen, die ihrerseits bereits einen logischen, rationalen Akt voraussetzen Als Beispiel hierflir wird die Lage eines
Buches, bzw. dessen *Wahrnehmungsstruktur’ angefiihrt, wobei in meinem Anschauungsbilde nicht nur die braune Farbe, die
Grope, die Roheit, die Quantitét (ein) usw. erscheinen, sondern ich kann aufgrund des Autors, des Titels des Buches auch auf
dessen Inhalt schliefen. Da es die Wirkungen der Aussenwelt sind, die in der Wahrnehmung zur Geltung kommen, wird immer
eine aktive Subjektbezogenheit dabei vorausgesetzt. Er kann die erkenntnistheoretische und metaphysische Grundeinstellung
nicht akzeptieren, wonach die Qualitaten der sinnlichen Wahrnehmung subjektbezogen wéren und nur die Resonanzen,
Energien usw. durch eine Art rdumlicher Trager funktionierten, auf dessen Einwirkung hin die Laute, die Farben usw.
entstiinden.

Was sind seiner Auffassung nach grundsétzlich und allgemein bezeichnend fir die einzelnen Kategorien der
Wahrnehmung?

o die sinnlichen Qualitaten (zB. Duft) kommen von aussen, die aber durch die einzelnen Organe modifiziert werden
kénnen;

e nach dem Gesetz der spezifischen Sinnesenergien, das auf das Nagelsche Prinzip zuriickgefuhrt wird, ist jedes
Organ zur Erfassung einer bestimmten Art (bzw. zu der bestimmter Arten) von Reizen geeignet

e das Wirken des Phdnomens der Syndsthesie, wenn also neben einer, zu einem bestimmten Organ gehdrenden

Empfindung gleichzeitig auch eine andere, einem anderen Organ gehdrende auftritt; wie zB. wenn beim Horen
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eines Lautes zugleich auch die Sinnesempfindung einer Farbe auftritt (Photisme), oder auch umgekehrt
(Phonisme); wenn entweder eine Assoziation oder ein dhnlicher Prozess des Ausserns von Gefiihlen vor sich geht
e innerhalb der einzelnen Klassen von Sinnesempfindungen gibt es natiirlich verschiedene Qualitaten von
Empfindungen, wobei allerdings keine von diesen sich aus dem anderen heraus erfassen lasst; so kann man zB. aus
Fliederduft nicht auf den eines Veilchens schliessen; selbst zwischen dhnlichen Qualitaten gibt es Unterschiede; so

kann der Duft einer Rose mild, aber auch intensiv sein

Sein Bewandertsein in der zeitgendssischen Fachliteratur bietete fur Brandenstein einen soliden wissenschaftlichen
Hintergrund zur Analyse des Funktionierens, der Struktur, bzw. der Elemente der sinnlichen Erkentnis. Da aber ein Teil von
diesen heutzutage einerseits bereits allgemein bekannt, andererseits aber unsere diesbezliglichen Kenntnisse erweitert, ja
geéndert worden sind, werden sie hier nicht ausfuhrlich behandelt. So mdchte ich nur auf einige aufschlussreiche, bzw.
theoretische Probleme hinwesen.

Die Wahrnehmung als eine psychophysische, d.h. korperlich-seelische Lebensfunktion ist die &lteste und fundamentalste
Ausserung menschlicher Titigkeit, die, wie wir gesehen haben, iiber eine rezipierende Aktivitat wie auch tber ein bildliches
Darstellungsvermdgen verfugt. Es wirken innerhalb ihrer erfassenden Beschaffenheit verschiedene seelische Kréfte mit, denen
das physiologische Funktionieren unseres Organismus zugrunde liegt. Im Laufe dieses Prozesses kommt es neben Erfassung
der Sinnesempfindung, der bildlichen Darstellung, bzw der Behauptung eines dinglichen Inhaltes auch zur Erfassung einerseits
von logischen, andererseits zu der von Gebildenbeziehungen. Parallel mit der Auslegung dieser Beziehungen wird auch die
metaphysische Grundlegung der Wahrnehmung beschrieben, die folgendermapen expliziert wird. (Infolge seiner komplizierten
und spekulativen Uberlegungen, bzw. Schlussfolgerungen wird der Zugang zum gedanklichen Kern selbst, der eigentlich
entschlisselt werden sollte, betrdchtlich erschwert. Sein Gedankensystem, eine Art neobarocke Kathedrale, verdient seine
Sonderstellung innerhalb des einheimischen philosophischen Denkens nicht nur kraft seiner Monumentalitat, sondern auch
wegen seines Ubererklartseins — Merkmale, deren auch seine Anthropologie nicht entbehrt.)

Der Gebildenaspekt der Anschauung druckt die quantitativen Bestimmungen, die zahlenmépigen Beziehungen, bzw.
Inhalte aus. Der in den Beziehungspaaren wie ein — viel, Teil — Ganzes, Element — Menge, endlich — unendlich, usw.
wiedergegebene Bedeutungsgehalt kann auch emotionaler Art sein: Schmerz hat zB. eine deprimierende, rote Farbe hingegen
eine erregende Wirkung, ferner gibt es sog. kalte und warme Farben. Ausserdem verfiigt er auch noch lber eine, den Willen,
die Intelligenz sowie die ,,[...] unterschiedlichsten komplexen psychischen Verfassungen zum Ausdruck bringende Bedeutung:
schlieplich kann man ja aufgrund von wahrgenommenen Anschauungsinhalten die seelische Verfassung eines Menschen sehr
gut erfassen, sei es anhand seiner korperlichen Physiognomie und seiner expressiven Bewegungen, oder aufgrund von seinen
Werken, Taten, seiner Schreibweise. '’

Das Denken stellt die zweite Stufe der theoretischen Handlung dar, dessen Urquelle die Erfahrung ist und dessen
Grundkraft, gleich allen anderen theoretischen Handlungen, der Verstand bildet, welcher seinerseits mit seiner Intensitéat wie
auch mit seiner Fahigkeit zum Verstandnis bereits von Anbeginn der menschlichen Existenz vorhanden gewesen war, bzw. ist.

Die Arten des Denkens werden, wie es in seinem System Uberall der Fall ist, durch das Dreierprinzip bestimmt. Demnach

gebe es auf diesem Dreierprinzip gegriindet das qualitative, das mathematische und das logische (oder: formale) Denken, die

7 Op.cit.167

© Copyright Mikes International 2001-2012 73



XI1. évfolyam, 1. szam Mikes International Volume XI1., Issue 1.

ihrerseits in einem komplexen Denken vereinigt werden. Das zentrale Problem neben den Mechanismen stellen natirlich der
Begriff, bzw. der Geltungsbereich der Wahrheit dar, die am vollstdndigsten durch das mathematische, bzw. das logische
Denken erfasst werden koénnen. ,,Die dingliche Wahrheit und die Wahrheit der Erkenntnis ist die eigentiimliche innere
Wesenhaftigkeit des ausserhalb des FErkennens befindlichen und zu erkennenden Objektes [...], die ganz und gar
zusammenhangende, d.h. widerspruchsfreie Struktur seiner Beziehungen, wie auch die innere Identitat und das In-und-An-
Sich-Festgelegtsein dieser Beziehungsstruktur - das aber keineswegs eine Unveranderlichkeit bedeutet! -, bzw. ihre gesamte
innere Koharenz. Dies macht die sog. innere Wahrheit des zu erkennenden Objektes, bzw. des Erkennungsobjektes aus.”*® Ein
Objekt muss so erfasst werden, wie es eben ist, denn nur auf diese Weise wird jede Wahrheit erlebt, erfasst und verwirklicht.

3.b.iii) Das Ergebnis der schopferischen Téatigkeit ist immer irgendein Werk, das allerdings nicht immer von bleibender
Natur ist. In diesem bezug werden die Akte der Vorstellungskraft, der Phantasie, des Trdumens sowie der planmapigen
Vorstellung untersucht. Geschmack und Takt sind es, aus denen - neben der Vorstellungkraft — jede Art kreativer Téatigkeit
schopft, und die intensiv von Emotionen durchdrungen sind.

Der Gefiihlsakt kann je nach seiner Richtung differenziert, und auf Sehnsiichte, Affekte, bzw. Emotionsakte aufgeteilt
werden. Was heisst das alles nach seiner Auslegung? ,,[...] einen spontanen, begehrenden, strebenden Gefiihlsakt, der eine
Folge der sog. Potentialitat der menschlichen Seele, d.h. ihrer nicht restlosen Verwirklichung, sondern vielmehr ihrer Offenheit
und Entwicklungsfahigkeit ist; er ist ,,spontan”und [...] beruht auf dem immer teils ,,aktuellen”, ,,verwirklichten” und aktiven
Charakter der menschlichen Seele; und schliesslich bedeutet es auch einen reaktiven - sog. affektuellen — Akt, dem die
Wechselbeziehung der menschlichen Seele inmitten, bzw. mit den zahlreichen Wirkungsfaktoren der Welt zugrunde liegt.” *°
Beziehung, Wirkung, Wechselwirkung — dies alles bilden grundlegende Schlusselbegriffe eines jeden Segmentes seiner
Philosophie.

Die Dominanz der Gefiihle untersuchend, erwéhnt er einige deren spezifischer Ausserungen, wie Glaube, Hoffnung, Neid,
Neugier, ausserdem analysiert er auch die Natur der bereits erdrterten Neigungen. Dabei soll ein dusserst wichtiges Gebiet
innerhalb der Sphére des Seelenlebens, ndmlich der Glaube hervorgehoben werden, der fir die Auslegung eines
allumfassenden Menschenbegriffes von ausschlaggebender Bedeutung ist. Aus der komplizierten Verflechtung von
Empfindung und Wille entstehen komplexe Gefiihle wie Glauben, der eine ,,[...] vor allem auf einer Art erkannter Autoritét
beruhende Uberzeugung darstellt. [...], die zugleich eine praktische wie theoretische Determiniertheit des Ichs selbst durch den
Glauben bedeutet; dartiber hinaus sind im Glauben auch noch emotionale Verfassung, eine gefiihlsmapige Bestimmung des
Ichs mit einbegriffen, die sich im Akt der Hingabe, bzw. im emotionalen Zustand der Ruhe dussern.”? Auf die Behandlung
dieses Aktes wird im Zusammenhang der Mensch-Gott-Beziehung ausfuhrlicher und tiefschiirfender eingegangen.

Aufgrund der oben angefiihrten lassen sich also in unseren Gefiihlen grundsétzlich drei Akte unterscheiden: die spontane
Sehnsucht des Verlangens, die spontane Empfindung von Geben und Nehmen, bzw. der reaktive oder affektive Akt. Die
jeweils unterschiedliche Zusammensetzung dieser Aspekte ergibt eine ganze Reihe von emotionalen Typen, die ihrerseits zu
den wichtigsten Triebkraften des emotionalen Lebens werden.

8 Op.cit.197
¥ Op.cit.247
2 Op.cit.244.
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3.c) Das Durchdenken, bzw. die Auslegung der Entwicklung von zahlreichen biologischen Anthropologien tber den Korper
des Menschen, wobei wohl (ibermépig viele zeitgendssische wissenschaftliche Erkenntnisse verarbeitet wurden, diente
eigentlich zur Vorbereitung der obigen. Daraus soll ersichtlich sein, welches die Theorien waren , mit deren Hilfe die
verschiedenen biologischen Entwicklungslehren die Entstehung der Arten sowie die Herkunft des Menschen begriindeten. An
diesem Punkte wirkt Brandensteins kritische Attitide ausgesprochen stérend. Ohne hier und jetzt auf die Elemente der
verschiedenen, von ihm behandelten Theorien (die von G. Schwalbe, L.Plate, H. Weinert, A. Keith, H. Klaatsch, P. Alsberg, L.
Bolk, E. Daqué, H.W.Daqué) hinzuweisen, muss festgestellt werden, dass die erwahnten Autoren besprochen werden, indem
der eine mit dem anderen verglichen wird. Seine eigene Position bezieht er, indem er die Wahrscheinlichkeit einer
Vereinbarkeit von zwei Standpunkten, wie zB. die Auffassungen von Schwalbe mit denen von Klaatsch voraussetzt. Es sind
die Ansichten von K. Saller, die er am ehesten mit den seinigen Ubereinstimmend findet. Der tierische Ursprung des
menschlichen Korpers wird von ihm letzten Endes eingesehen und angenommen. Allerdings bleibt dadurch, dass dies Klar
nachgewisesn wurde, die Entstehung des Menschen nicht weniger ratselhaft, besteht doch das Wesentliche des gesamten
Menschseins gerade in etwas, dessen Erklarung die biologische Anthropologie nun einmal nicht gewachsen ist. Dazu bedarf es,
wie wir oben gesehen haben, neben bildungs- und kulturhistorischen, bzw. psychologischen ja insbesondere auch noch
metaphysischer Untersuchungen; ferner muss man das bereits analysierte vollstandige Wissen voraussetzen, durch welches das

zeitbedingte Wissen des Menschen mit der Schopfungskraft des Absoluten gekoppelt wird.

4 Mikrokosmos im Makrokosmos

Die Bestimmung der Position des Menschen, bzw. seiner Substanz im Weltall erfolgt nach Brandenstein, wie wir gesehen
haben, neben Verwendung von fachwissenschaftlichen Ergebnissen einerseits mit Hilfe von philosophischen Grundprinzipien,
andererseits mit der der phanomenologischen Anschauung. Da letzteres aber nicht ausreicht, muss man die Methode des
strikten RickschlieBens anwenden, die seines Erachtens die einzige Grundmethode der Metaphysik darstellt. Hier wird die
ziemlich oft angefilhrte Anthropologie Plessners kritisiert, es werden ndmlich bei ihm - wie es heisst -, die jahrtausendealten

philosophischen Betrachtungen, metaphysischen Grundprinzipien und Zusamnmenhénge nicht geblihrend beachtet

4.2) Die Grundstruktur des menschlichen Lebens

Den allgemeinen Begriff des Menschen tbernimmt er von Aristiteles, der ,,[...] die menschliche Psyche als die
verwirklichende und gestaltende Kraft, als die Form des Kdrpers, der Materie des Menschen betrachtet, allerdings wird bei ihm
zumindest ein Teil dieser Form als eine vom Kdérper gesondert bestehende, selbstandige, reine geistige Wirklichkeit angesehen
[...]7=~

Seines Erachtens mussen im modernen Menschenbegriff auch der Begriff des menschlichen Geistes im weiteren Sinne wie
auch die Untersuchung der Beziehung des Menschen zur Natur mit einbegriffen sein.

Der bis dahin untersuchte Aspekt des menschlichen Geistes wird durch die Reflexion lber den kulturschaffenden, die

Kultur aktiv mitgestaltenden Geistes ergadnzt. Wie er schreibt, ist der menschliche Geist zwar zeitlich und geschichtlich

2L Der Mensch im Universum, 111.157.
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bedingt, aber zugleich auch Tréger von ewigen Bedeutungen, er ist die Quelle und der Reich von Ideen zeitlosen Wertes, dem
das friiher bereits analysierte Seelenleben, bzw. die Struktur von Tétigkeiten zugrundeliegen.

Er mdchte also nach der psychologischen Deutung die kultur-, bzw. die geschichtswissenschaftlichen Aspekte erschliefen.
Hier wird das von Dilthey und seinen Schilern vertretene geisteswissenschaftliche Verstandnis erst recht wichtig. Was die
Einfllisse betrifft, es werden von Brandenstein, neben der Auffassung von Augustinus, im Grunde genommen jene von N.
Hartmann bevorzugt, auf die er in seinen Argumentationen oft bezug nimmt. In diesem Zusammenhang halt er auch die
Auffassungen von Gyula Kornis flir genauso zeitgemdf.? Die erwédhnten Denker kritisierend, steht er fest, dass nicht einmal
Hartmanns Auffassung vollstdndig genug sei, weil er ja selber genausowenig zu einer Riickfuhrung auf letzte metaphysische
Daseinsgrundlagen gelange. Augustinus, dem es sowohl hinsichtlich der Historizitat des individuellen wie kollektiven Geistes
als auch deren Beziehung zu Gott an Klarsicht nicht fehlte, denn ,,[...] am treffendsten - wohl in der ganzen Weltliteratur
Uiberhaupt -,trotzdem kannte und beschrieb er hauptsachlich den individuellen menschlichen Geist, bzw. dessen Beziehung zu
Gott.”® Seiner Meinung nach liepen selbst die diesbeziglichen Auffassungen von Hegel, Kierkegaard und Husserl einiges zu
winschen (brig. Er scheint, ziemlich Uberheblich, seine eigene Konzeption fiir den besten, weil vollstdndigsten zu halten.
Allerdings wirde es sehr weit fihren, wollte man hier auf lange und ausfuihrliche Analysen der eigentlichen Argumente, bzw.
Gegenargumente eingehen. Es steht jedenfalls unstreitig fest, dass Brandensteins dusserst griindliche und sorgféltige Analyse
auf dem Gebiet der Geisteswissenschaft eine betréchtliche Leistung ist.

Andererseits ist es ebenfalls Tatsache, dass sein Exkurs innerhalb von bestimmten Koordinaten geltend, an manchen Stellen
einer gewissen konstruktiv-theoretischen Spekulativitd nicht entbehrt.

Die bis dahin festgestellten charakteristischen Merkmale des menschlichen Geistes sind nach seiner Auslegung die
folgenden: die bewussten, bzw. unbewussten Akte, ferner der Zwiespalt zwischen dem menschlichen und dem ,,vollstdndigen
Bewusstsein”, wobei letzterer auf den individuellen Geist, auf die Personlichkeit zuriickzufiihren ist, die ihrerseits die Objekte
ihres Bewusstseins hervorbringen, also auch causa efficiens zugleich sind.

Seine charakteristischen Merkmale sind: individuelle Geschlossenheit, Selbstandigkeit, Freiheit, Zielbewusstheit,
Zielgerichtetheit. Auf Grund seiner dialektischen Beschaffenheit hat der individuelle Geist zwei Angelpunkte: sein Selbst, bzw.
den Uber ihn hinaus befindlichen Geist Gottes.Bei der Erl&uterung von jener sucht er nach weiteren Bezugspunkten fiir sein
Herangehen. Bei der Untersuchung von Typen des Geistes an sich setzt er neben der Auslegung des tragischen, bzw.
komischen Geistes (beides sind im Allgemein-Menschlichen vorhanden), auch noch den sog. Halbgeist, bzw. - als Extremfélle
- auch den diabolischen, den weisen sowie den heiligen Geist voraus. Auf diese kann hier nicht detailliert eingegangen werden,
es sei hier lediglich darauf hingewiesen, dass Entstehung wie Vorhandensein von letzteren mit dem jeweiligen Ausgeprégtsein
der Personlichkeit, bzw. mit den in ihr zur Geltung kommenden Wertvoirstellungen zusammenhéngen.

Das Individuum sucht in seiner Einsamkeit immer den anderen, den anderen individuellen Geist, denn zu seiner
Vollstandigkeit braucht es auch den kollektiven Geist. Somit wird, Uber sich hinausweisend, auch jenes unpersonliche,
iiberindividuelle, aber dennoch individuelle Kollektiv von Subjekten’ geschaffen, das in den Kollektiven von Ehe, Familie,
Nation, Staat, Kirche, Gesellschaft, ferner auch in den verschiedenen Interessengemeinschaften erscheint. Letzteres ist mehr

oder weniger identisch mit dem, das von Hegel als objektiver Geist bezeichnet wird, stellt doch bei ihm der objektive Geist die

22 Gyula Kornis: Geschichtsphilosophie, Budapest, 1924.
2 Der Mensch im Universum, 111,163.
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Sphére des Rechts, bzw. der Sitte und der Moralitat dar. Der individuelle Geist stellt das kollektive Gewissen dar, wie es auch
von Hartmann beschrieben wird.

Im weiteren werden wir zwei Probleme behandeln, die in der Ideengeschichte wie auch in der Geschichte der Philosophie
in diesem bezug oft erwahnt werden: nadmlich die Frage des Flhrergeistes, bzw. die der éffentlichen Meinung.

Die Notwendigkeit eines Fiihrergeistes wird von ihm folgendermapen begriindet: ,,[...] sowohl in praktischer, insbesondere
politischer als auch in kiinstlerischer, und, - wiewohl weniger, aber auch in theoretischer — Hinsicht, daftir aber umso intensiver
auf dem Gebiet der das Geistesleben allseitig widerspiegelnden Religion und Moral kann er sich, kraft seiner Suggestivitat, den
kollektiven Geist angleichen, welcher seinen Einfluss anschmiegsam, flexibel, hingebungsvoll, aber dennoch elastisch,
lebendig und verstédndnisvoll aufnimmt, bzw. der geistigen Richtung seines berufenen Fiihrers folgt.” * Hier geht es natirlich
um die Durchsetzung von absoluten, ewigen Werten im Kollektiv, um die durch den Fuhrergeist verkdrperten, bzw.
vermittelten Werte des Guten, Wahren und Schénen. Der Fuhrergeist vertrete nach Hartmann das fehlende Bewusstsein des
kollektiven Geistes.

Die organisierende Kraft der o6ffentlichen Meinung wird mit dem Wirken des Heideggerschen Das Man verglichen.
Letzteres wird auch von Hartmann untersucht, der in diesem bezug deutlich macht, dass diese keinen adaquaten Ausdruck des
wirklichen Geistes darstellt, weil ja die These von ’vox populi vox dei’ nicht allgemeingiiltig gemacht werden kann. # In
diesem Sinne kommt nach Brandenstein vielmehr das Gemeine, das Unpersénliche am koillektiven Geist, wie auch seine
verleumdende, schwatzende, klatschende Beschaffenheit zur Geltung, so dass er als solches eine ziemlich dubiose Macht
darstellt. Und als eine dubiose Macht wiederum wirkt er zerstorerisch auf Werte, denn ,,[...] kaum hat er den Kranz der
Anerkennung geflochten, als er bereits mit neidischen, schielen Augen verdachtigt, verunglimpft, abségt. Er ist bemiht, jede
irgendwie herausragende Personlichkeit zur Ebene seiner eigenen Unpersonlichkeit herabzusetzen.”? Diese Art Ambivalenz
des kollektiven Geistes wird unter Bezugnahme auf N. Hartmann untersucht.

Der objektive Geist wird durch Einwirkungen des individuellen, bzw. des auf diesem aufbauenden kollektiven Geistes
geschaffen, welcher eine ,,[...] in einer Handlung, einem Gedanken, einem Kunstwerk oder in einer objektiven Einrichtung
erscheinende Geistigkeit erscheint.”? (Dies wird von N. Hartmann als objektiver Geist bezeichnet, weil fiir ihn lebendige
Kollektiv den objektiven Geist darstellt ) Damit wird wieder einmal zu den bereits bei der Behandlung der psychischen
Struktur analysierten drei Lebenszweigen, den Abzweigungen des objektiven Geistes: dem praktischen, theoretischen, bzw.
kinstlerischen Aspekten rickgekoppelt. %

Bei der Einflihrung des Begriffs des geistigen Lebensraumes spricht er von einer R&umlichkeit der dinglichen Einflisse des
subjektiven Geistes, die als eine Art vermittelndes Medium erscheint: ,,Der subjektive Geist des Menschen wirkt im rdumlich
existierenden Menschen, und sein objektiver Geist entfaltet sich immer in einem bestimmten Lebensraum. Dieser Lebensraum

beeinflusst sowohl den subjektiven als auch den objektiven Geist des Menschen, sein ganzes Wesen, wie auch seine gesamte

24 Der Mensch im Universum,. I11. 191

% 5. N. Hartmann: Eine systematische Explikation meiner Ansichten, in: Lételméleti vizsgalodasok, (ibersetzt von Péter J6zsa), Budapest,
Gondolat Verlag, 1972,,92

% Der Mensch im Universum, 111. 192

27 Op.cit.203.

% Dies alles wurde in seinem frither erschienenen Werk: Philosophische Grundlegung genannt, bereits ausfuhrlich untersucht (1935, auf
Deutsch, Bd. I, Bd. 111 1926-27, Bd.Il 1930). Die vollstandige, erweiterte Ausgabe erschien im Jahre 1970. In seiner Anthropologie wird
diesen Problemen ziemlich wenig Aufmerksamkeit gewidmet, was eine Haufung von Trivialititen sowie das Uberhandnehmen eines
didaktischen Stiles mit sich bringt. Offensichtlich sollte dadurch eine bessere Verstandlichkeit erzielt werden, denn meistens ist die Sprache
der wissenschaftlichen Werke Brandensteins bekanntlich &usserst schwer versténdlich.
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Aktivitit.”® Es handelt sich hierbei insbesondere um natlrlich-geographische Aspekte, allerdings wird er in bezug auf die
Einfliisse der letzteren, bzw. auf deren kulturelle und dingliche Beziige erst recht relevant, denn: ,,Der subjektive Geist kann
seine konkret-dinglichen Einflusse ausserhalb des eigenen Bewusstseins lediglich in der Materie, in diesem vermittelnden
Medium der geistigen Einwirkungen objektiv zustande bringen. Die Materie stellt somit einen allgemeinen Trager des
objektiven Geistes dar: da aber die Materie raumlicher Natur ist, erscheint der objektive Geist mit, bzw. an ihr auf raumliche
Art, wiewohl er an sich — man denke zB. an Denkinhalte oder an das musikalische Lautbild — keineswegs immer raumlich
beschaffen ist. Doch ist er andererseits auch nicht unbedingt raumlos, denn auch in der Raumlichkeit selbst ist ja eine gewisse
geistige Bedeutung mit enthalten.”® Es sind der geistige Lebensraum, der Raum, die Zeit sowie die in diesen wirkende Psyche,

die — samt all ihren bisher untersuchten Sphéren — das Vollstandige des Menschen ausmachen.
4.b) Mensch und Natur

Bei der Untersuchung der Beziehung des Menschen zur Natur wird der Begriff der Welt als ein Kraftfeld gesetzt, wobei die
in dieser Welt herrschende Ordnung als Grundlage, bzw. Hintergrund fur den darin vorhandenen und wirkenden Geist: den
personlichen, individuellen, bzw. kollektiven Geist dient. Wie es auch aus den bisher gesagten erhellte, geht es hierbei um
keine bloB physisch-mechanische, bzw. geometrische Kraft, sondern um Dynamik Uberhaupt sowie um eine spezifisch
aufgebaute Weltordnung mit festgelegten Hierarchien. Der Mensch als Teil der Natur schafft in dieser Weltordnung eine neue
Welt, ja er gleicht sich diese sozusagen an, innerlich wie dusserlich, in der Kultur. Allerdings sind weder die Kultur noch die

Natur féhig, jenes Wunder in den Griff zu bekommen, das der Mensch als Mikrokosmos bedeutet.
4.c) Mensch und Gott

Die Beziehung des Menschen zu Gott ist es, deren Verstandnis das Rétsel auflést. Ausgehend vom Menschen als
kollektivem Wesen, kommt Brandenstein — iber Dimensionen der Einsamkeit, des Mangels, des Nichts (letzteres gebraucht er
in neuerem Sinne), bzw. des Kausalitatsprinzips nachdenkend - , hinter das Geheimnis. Der Mensch erkennt in seinem
Alltagsleben, inmitten des Erlebens seiner kollektiven Beziehungen notgedrungen die Unzulénglichkeit seines Daseins in der
Welt, wie auch seine unendliche Einsamkeit. Da mdchte er jene Kraft finden, die diesen Mangel aufheben kénnte. Seine
mehrdimensionale Kraft gegenuber der Welt kann er im vollstdndigen Bewusstsein durchsetzen, was aber in den jeweiligen
konkreten menschlichen Situationen durch eine ganze Reihe von physischen Hindernissen beeintrachtigt wird, so dass ihm
seine Gebrechlichkeit, bzw. Abhéngigkeit in der diesseitigen Welt bewusst werden. In dieser seiner Lage stosst er auf das
Absolute, auf Gott, worin er das innigste Erlebnis einer Gemeinschaft hat. Durch diese unendliche Abhéngigkeit ,,[...] wird er,
trotz seiner Sebstandigkeit, vollig gebunden: und diese Bindung ist, obwohl sie oft schwer und schmerzlich zu sein scheint, im
Grunde genommen dennoch st und zutiefst beruhigend, weil sie ja dem Menschen einen festen und sicheren Stitzpunkt im
Nichts bietet.”*

Die Frage ist nun, wie dieses Nichts vor dem Hintergrund der bisher Gesagten ausgelegt werden soll. Was mdégen

Behauptungen wie ,,Schweben im Nichts” oder jene, nach der der Mensch ein ,,gebrechliches Nichts” sei, wohl bedeuten?

2 Der Mensch im Universum,. 111. 243.
% Op.cit.243.
% Op.cit.386
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Eigentlich scheint der Mensch meistens in den Situationen der Einsamkeit die Bindung wie auch die Bindungslosigkeit zu
erleben, was zugleich auch heisst, dass es keine festen Bindungen mehr gibt. Er sehnt sich in seiner letzten Gebrechlichkeit,
sollte er auch noch so bewusstes, freies geistiges Wesen sein, nach etwas absolut Sicherem, danach, dass die Einsamkeit
nunmehr endgultig in ein Nicht-Alleinsein, in ein direktes Erlebnis aufgeht, das seinerseits das Erleben des Absoluten, das
Erleben Gottes ist. ,,[...] allerdings stellt das Gotteserlebnis selbst, dieses erfiilltsein von Gott keinen natiirlichen Zustand der
Seele dar, es kann namlich nur von Gott herriihren, der doch tber der Psyche des Menschen, ja tber der Natur der ganzen Welt
schlechthin steht. Das unmittelbare Erleben Gottes, sein ,,Besitzen” und das ,,Visionieren” iber ihn stellen somit zwar
naturliche Winsche der Seele dar, aber es ist doch der transzendentale Zustand der Psyche, der das eigentliche Erlebnis

bedeutet.”*

BRANDENSTEIN BELA FILOZOFIAI ANTROPOLOGIAJA

BELA BRANDENSTEIN’S PHILOSOPHICAL ANTHROPOLOGY

Present paper provides a broad analysis of Béla Brandenstein’s philosophical anthropology.

%2 Op.cit.388.
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UTINAPLO

Obrusanszky Borbala :

A keleti hunok nyomaban

2011. augusztus 9-29. kozott haromhetes tanulmanyttra indultam Mongolidba és a Kindhoz tartozd Bels6-Mongolia
Auton6ém Tartomanyba. Két tudomanyos konferenciara kaptam felkérést, a koztes iddben pedig a hunok nyomaba eredtem,
kivancsi voltam, hogy az elmilt 6t évben milyen 0j eredmények lattak napvilagot a belsé-azsiai térségben, az egykori hun

birodalom szivében.

A mongolisztikai konferencia tanulsagai

Augusztus 9-13. kozott rendezték meg a 10. Nemzetkdzi Mongolisztikai konferenciat, melyre immaron masodik
alkalommal kaptam meghivast. A torténelmi szekcidba osztottak be, ahol sok érdekes eldadast hallgattam végig. E16szor Indra,
indiai professzor asszony az indiai térség ¢és a mongolsadg 6si kapcsolatat elemezte. Kitért arra, hogy a mongol torténeti
hagyomany Indiabol eredeztette a nagykanok 6seit. A Fehér torténet kronika szerint példaul a kusanoktol voltak Dzsingisz kan
felmendi. Ezt az adatot a professzor asszony megerdsitette, s6t felsorolta, hogy még milyen hasonldsagok tarhatok fel a két
térség kozott. Utalt Sh. Bira, mogol akadémikus munkaira, aki az 6si tanitdsok bels-azsiai és észak-indiai egyezéseivel
foglalkozott. A fenti adatokat, vagyis az anyagi és a szellemi miiveltség bamulatos egyezéseit nem lehet csupan a buddhizmus
hatasanak tartani, azok mar a kusan, vagyis a szkita korban megvoltak. Nagyon vartam Koichi Matsuda japan professzor
eldadasat. O volt az, aki még 2005-ben eléasta a Kémives Kelemenné torténet hun véltozatat. Most is fontos témat adott el6, a
mongol kaganok javadalmazasait, illetve a fokiralytol kapott foldterilet megosztasardl beszélt. EImondta, hogy a mongolok
kozott az volt a szokas, hogy a foldbirtokot és népességet elnyert kozigazgatasi vezet és az Arany Nemzetséghez tartozo
dzsingiszidak a javadalom 2/3-4t beszolgaltattak az allamkincstarba, egy harmadéat pedig megtartottdk maguknak! Mintha csak
a Szent Istvani reformot mondta volna el! Az eléadas utan gyorsan megkeresetem a professzort, aki elmondta, hogy mar joval
korébban, a Tang-dinasztia idején is hasznaltdk ezt a rendszert, errél legalabb is van forrasadat. Ekkor megkérdeztem: ez a
rendszer kinai avagy tabgacs? Hiszen a Tang-korban nagyon sok sztyeppei elemet vettek at, s6t maguk a Tangok is sztyeppei
eredetliek voltak. Matsuda elgondolkozott, hogy a kérdés jo, de ennek majd utdnanéz. Késobb taldlkoztam Nikolaj Kradinnal,
aki szintén a nomad allam kérdéseivel foglalkozik, bar sokaig agallt az ellen, hogy létezett volna allam a hunoknal. Téle is
megkérdeztem, hogy mit gondol errdl. A professzor nagyon meglep6dott, hogy a magyaroknal ilyen rendszer létezett. Annyit
mondott, hogy emlékeztessem emailen és majd keres néhany konyvet nekem. Nagyon valoszini, hogy Szent Istvan nem idegen
elemeket vett at, hanem az 6si hun kozigazgatasi rendszert némileg hozzaigazitotta az 0j kozigazgatasi rendszerhez. Masnap,
augusztus 11-én tartottam elGadast. Az eldadasom cime ,,On some special objects of the steppe communication”. Mongol és
angol nyelven bemutattam a kiilonb6z6 diplomaéciai és hirkozlési eszk6zok hun eredetét, illetve azok tovabbélését a mongol és
a magyar hagyomanyban. Az eléadasomnak nagy sikere volt, tobb mongol kutaté is odajott hozzam és gratulalt. A szekcio
elndk pedig nagyon megdicsérte eldadas modomat €s a tartalmat is. Olyannyira, hogy felkérést kaptam a franciaktol, hogy

vegyek részt egy k6zos kutatasi programban.
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A konferencian megismerkedtem, Ja. Ganbaatar mongol nyelvésszel, hun kutatoval, akinek a konyvét mar jol ismertem. O
a kinai forrasok alapjan kutatja k6zos 6seinket. Nagyon oriiltem, hogy taladlkoztam vele, foleg, mert a hunokat érinté sok
kérdésben hasonld véleményen vagyunk. Kiilondsen az tetszett nekem, hogy & is —kinai forrasok alapjan— azt allitja, a
hunoknak jéval Maodun (Baatar) Kr.e. 209-es trénra lépése el6tt mar volt a hunoknak allama.

Dzsingisz ké&n szobor és museum Ulaanbaatar kdzelében. Dzsingisz kan 6riasi ostora. Ezzel uralkodott az {jfeszit6
népek felett.

Irany Belsé-Mongolia!

Augusztus 17-én elrepiiltem Hohhotba, Bels6-Mongdlia févarosaba, hogy a Bels6-Mongdélia Egyetem munkatarsaival a hun
torténelem egyes kérdéseirdl egyeztessek. Nagyon szerettem volna eljutni az Ordoszba is, hatha 0j adatokkal gazdagithatom a
magyar Ostorténet kutatdst. Az volt ugyanis a hunok évszazados (évezredes?) kozpontja. Nem is tudtam, hogy milyen
fantasztikus ismeretekkel térek haza!

Az egyik legnagyobb hohhoti élményem a bels6-mongol mlizeum meglatogatasa volt, mely legutdbbi Iatogatdsom 6ta Uj
helyre koltozott. A repiildtérhez kozel egy hatalmas, modern épiilet varja a torténelem és kultara irant érdeklédéket. Kubilaj
kan leletei kozoétt olyan eziist csészék sorakoztak, melyek a déli hun fejedelmek csanakjaival mutatnak kézeli rokonsagot. A
mongolok is ugyanazokat a csodas allatokkal diszitették hasznélati targyaikat, mint a szkita-hun népek: a tarlékban
csodaszarvas, turulmadar és griff abrdk sorakoztak. A szkita balvanyokon at egészen a mongol korig hasznalatos, 6si
ivokelyhekbdl aldoztak az égieknek és a szellemdsoknek Dzsingisz kan utddai is. A mongol veretes dvek is nagyfoku
hasonlosagot mutattak a mi honfoglalés kori leleteinkkel. A mongolok egészen a 17. szazadig viseltek hasonl6 6veket, majd az
ott elterjedé buddhizmus, majd az idegen, mandzsu uralom megtiltott az &si Gvtipusok hasznalatat. A veretes bor dveket csak
az elmult 6t-hat évben kezdtek el viselni mongol férfiak. De figyelmes lettem még egy fontos dologra. A Ming-korban (1368-
1644) vilagszerte népszeriive valt keramiat valojaban a mongolok fejlesztették ki. A kinaiak csak atvették és sokszorositottak a

régi mintakat.
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A mongolok is viseltek fém diszitési Ovet.

A mongolok utan visszaugrottunk az idében és a hunok és elédeiknek anyagi kultarajat tekintettiik meg. A tarlokban
bemutattak az 6si Xia-dinasztia (Kr. e. 2200-1700. k.) leletanyagat, azét a dinasztiaét, amely néhény kutatd szerint nem létezett.
A targyak viszont bebizonyitottak: a hunokhoz kothet 6si dinasztia a Sarga-folyd kornyékén élte virdgkorat. A tarlokban
észrevettem egy olyan bronzistét, melynek harom laba volt, mint a magyar labasnak. Shang-korra (Kr. e. 1700-1045) datalt
lelet hasonlitott a kés6bbi hun tistokre. Eszembe jutott Henri Maspero Kina 6si torténetét kutatd torténész azon megallapitasa,
hogy az dkori kinai dinasztidk az északi ,,barbar” pompat masoltdk le. A tarlokban lathattunk Gsi bronz hun 6vdiszeket,
l6szerszdmokat, majd csodaszarvast abrazolé bronz-és vastargyak bukkantak fel. A szarvas kultusz a szkitak és hunok
hitvilagat juttatta esziinkbe. A csodalatos, arany dvdiszek pedig azt jelezték: nagyon gazdag néppel van dolgunk! A turulmadar
egyébként nemcsak a hun koronéat ékesitette, de hasonlé madarat lathattunk a hun utéd khitan-dinasztia (Liao néven kinai
dinasztia 907-1125) egyik koronajan is. Ahogyan kés6ébb a taltos baratndmtdl megtudtam, a szellemdsok sokszor sdlyomként
jelennek meg és kdvetik torzsiket. De hasonlé madardiszes fejfedé keriilt el6 a mongol Jiian-dinasztia kor&bol is. Az egyik
teremben az Osi hitvilag és anyagi kulturaval kapcsolatos targyakat helyezték el. Ott lattam a taltosok ruhait. Az egyik fejdiszen
szintén el6keriilt a sdlyom, mely a szellemésre utalt, de lathattunk a magyar regds bothoz hasonl6 szerszamot is. Megint egy
ujabb kapocs a hitvilagi elemek kozott! Raadasul mindkettdt, a taltos botot és a regds botot is mindmaig hasznaljak tinnepek
alkalméval. A teremben észrevettem zsuppfedeles hazakat, melyek Mandzstridban nagyon népszeriiek. Bayartutol
megkérdeztem, hogy csak véletlen egyezésrdl lehet-e sz6. O azt vélaszolta, hogy a régi észak-kinai anyagi kultGra targyi
nagyon hasonlitnak a régi magyarhoz. Lehet, hogy akkor nadtet6s hadzakat is elészor hun Oseink épitettek? Még egy

érdekességet talaltam a mongdliai ruhdk kozott. A délnyugati Jiinnan tartomanyban egykoron sok hun, majd mongol térzs
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telepedett le. Utdbbiak maig Orzik kiilonleges viseletiiket. Egyik torzs, a baj, n6i fejdiszére rapillantottam és ugy véltem, hogy

ez a mi maty¢ néi fejfedénk rokona lehet.

A Shang-ginasztia koraban hasznaltak ilyen Ustdket. A hun és
magyar tarsaira emlékeztet.

Saman ruha és bot. Magyar reg6lés, amely 6si idékbe vezet vissza benniinket.
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Yunnan tartomanybeli mongol kisebbség Matyé viselet. Kapcsolat lehetséges a Yunnan-i
hagyomanyos &ltozéke (dél-nyugat Kina). mongolokkal, valosziniileg kézvetett tton
a hunok réven.

A mlzeum utan ellatogattunk Zhao Jun jelképes sirjahoz, akit a kinaiak a négy szépség egyikének tartanak. A mai kinai
lanyok maig példaképliknek tekintik az Okori szépséget, aki kecsességével meghdditotta kdrnyezetét. A hunok is nagyon
megbecsiilték kanasszonyukat. A qiang szdrmazasu holgy kalandos Gton valt hunna. E16bb a kinai csaszar hdremébe kerult, de
ott nem foglalkoztak vele, mert elterjesztették réla, hogy cstinya. igy az uralkodd érémmel adta oda a hun szévetségeséhez,
Huhanyéhez feleségiil. A csaszar egyszer véletleniil meglatta, hogy milyen dragaké6tdl szabadult meg. Annyira felhaborodott,
hogy kiengedte udvarabdl ezt a szép hdlgyet, hogy kivégeztette tanacsaddit! Zhao Jun pedig meghalalta a hunoknak, hogy
befogadtak és szabadsagot biztositottak neki. A fokiraly felesége az udvarban szabadon élhetett, talan ezért nem tért haza férje
halala utan, hanem elfogadta az 6si hun hagyomanyt és a kovetkez6 uralkodo felesége lett.

A jelképes siron beliil kapott helyett a Hun mizeum, ahol targyakon és abrakon keresztiil bemutattak a hunok életmaodjat,
de kitértek arra is, hogy meddig terjeszkedett a birodalom. Szdba kerult a mi Attilank is, aki szétzlzta a romai birodalmat. A
muzeum utan visszasiettiink egy vacsorara, ahol Bajartu, Uchiraltu vartak benniinket. Bemutattak egy filmrendezonek, aki
éppen a hunokrél forgat filmet. Chagdarsiiren meghivott benniinket, hogy nézzilk meg, hogy mit forgattak az oroszoknal.
Aztan elmondta, hogy elvisz minket az Ordoszbe, sziil6foldjére. O ugyanis abbol a jarasbol valo, ahol Tongwancheng is allt.

Utobb kideriilt, hogy a leg6sibb hun vidékre keriiltiink! Az ott €16 mongolok hiven 6rzik dseik 6rokségét.
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i SPRAY £34 A

Shang korabeli szertartasi edény (Kr.e. 1700-1045). A Nagyszentmikldési kincs egyik darabja, amely kapcsolatos

A magasrangl tisztségvisel6k ebben mostdk meg a a hunokhoz, vagy kdzvetlen leszdrmazottaikhoz.
keziiket miel6tt beléptek volna az iilésterembe. A tuddsok szdméra funkcidja ismeretlen.

Haros hangszereink nyoméaban

A hiir szavunk és a hros hangszereink eredete is a tavoli Bels6-Azsiaban keresendék, ahol éseink, a hunok mar az 6korban
kuldnleges eszk6zokbol készitettek maguknak hegediit. Az Ordosz déli felén talalhaté Uushin jaras adott helyet egy csodalatos
hangszer mizeumnak, ahol megismerkedhetlnk a har hun eredetével. A jarés kiemelten fontos hun szempontbdl, hiszen a déli
hatérvidékén emelkedik a csodalatos hun romvaros, Tongwancheng, melyet a helyiek csak Fehérvarnak emlegetnek. Ahogyan
Haschogtu, a miizeum igazgatdja elmondta, az 6si kinai Han-shu krénika méar tudésitott arrél, hogy milyen eszkdzokkel
zenéltek 8seink. Eszerint a hunok mar a Kr. e. 1. szazadban ,.er hu” (két hiir) nevii hangszeren jatszottak. A kinai sz6 egyébként
a mongol és a magyar hdr szot adja vissza. A szot atvették a kinaiak is. A déli szomszédok is rettegett északi szomszédjaiktol
tanultdk meg ezeknek a hangszereknek a hasznélatdt. Az UNESCO Szellemi Vilagorokség Listajan 2004 Ota szerepel a
mongolok 6si hangszere, a morin hiir, vagyis a 16fejes hegedii. Haschogtu, miizeumigazgatd elmondta, hogy régen csak hiirnak
nevezték ezt a hangszert és az eszkdz fejére nemcsak lovat faragtak, hanem mas allatokat is. A mizeumban lathaté a legelsd,
valodszintileg a hunok altal is hasznalt eszkdz, melyet a nagy meritékanalbol, sanagbol készitettek el (a sz6 egyébként a magyar
csanak sz6 rokona). A favazat bérrel vontak be és a fogora allatfejek keriiltek. Milyen kulonds, hogy a magyar csanakokon is

rendre allatfejes figurak figyelheték meg!

Hun hdros hangszer prototipusa —‘huur’.
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Dzsingisz kan kultusza nyomaban

Sokszor nagyon messzire kell utaznunk azért, hogy felfedezziik itthoni értékeinket. Aki a magyar Ostorténet egyes
kérdéseire kivancsi, annak mindenképpen el kell latogatni az Ordoszba, a Sarga-folyo nagy kanyarulatdhoz, hiszen az ott é16
mongolok nagyon 0Jsi, a hunokig visszanyulé hagyomanyokat ériztek meg. A székely kérdés tisztdzasahoz legfontosabb a
Dzsingisz kdn mauzoleum meglatogatasa, ahol az 6tszadz fobdl 4lld darhat csalad maig apolja a nagykan szellemi és anyagi
Orokségét. A mongol analégia alapjan elképzelhetd, hogy a székelyek is azért vonultak olyan messzire, a Karpatok
kozelségébe, hogy a szentséges Budvar-hegy koérnyékén megérizzék a nagy el6dnek, Attilanak a hagyatékat? A 19. szazad
masodik felében a magyarokkal igen csak ellenséges Hunfalvy széles korben elterjesztette azt a nézetet, miszerint a székelyeket
hataréroknek alkalmaztak a magyar kiralyok. A magyar kronikak toredékes tudositasai alapjan azonban Csaba kiralyfi népének
nem ez volt a feladata, joval inkabb az &si hagyomanyok védelme és az Attila-kultusz apolésa.

A Képes Kronika arrol szamol be, hogy az Attila halalat kovetd vérengzések idején haromezer hun férfi Gsszesereglett
Csigla mezején és elhataroztak, hogy bevonulnak Erdélybe. A kronikas szerint azért tették ezt, mert féltek a nyugati népek
tamadasaitol. De az is elképzelhetd, hogy a hun hagyomany védelmében mentek a messzi, keleti teriiletre, ahol a maguk urai
lehettek. A székelyek legfontosabb feladata az &si hun szakralis hely védelme lehetett, emellett természetesen megvédték
magukat az ellenségek ellen is. Arpad bejoveteléig mai lakohelyiikén, a rabonbanok iranyitasa alatt éltek, ahogyan arrél a Csiki
Székely Kronika is beszamolt. A vallasi és vilagi életet iranyitd hun vezet6ik a Budvar kérnyékén végezték el 6si aldozataikat,
abban az 6si 4ldozokehely is fontos szerepet kapott. Hasonl6 szakralis eszk6z feltlinik a belsd-azsiai hunok kozétt is, de a hun
utéd mongolok is éppen nagy uralkodojuk csészéjének megérzését tartottak az egyik legfontosabb feladatnak és a nagy

tinnepeken abbdl isszak az dldomast.

Mongol aldozati serleg. Hasonl6 székely &ldozati serleg. Tobb kronika szerint
is a hunok 6roksége.
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Orban Balazs Székelyfold leirasa cimii konyvében lek6zolte az egykori dldozépohar rajzat. Az nagyon fontos szerepet
jatszott a székelyek politikai életében. Minden valdsziniiség szerint abbol ittak meg a gy(ilések utan az dldomast, a résztvevok
ilyen 6si modon hitelesitették a hatarozatokat. Elképzelhetd, hogy a vérszerzédéseknél is ezt a kelyhet hasznaltak. Amikor az
Arpad elé vonuld rabonbanok szévetséget ajanlottak a bevonuld és a hun utodnépeket ismét egyesiteni kivano fejedelemnek,
valésziniileg egy ilyen értékes kehelybdl ihattdk meg a vérrel kevert bort. Azzal 6rok szdvetséget kotottek székelyek és
magyarok. Megallapodtak abban is, hogy a székelyek egyitt harcolnak Pannonidban a hun terliletek visszavételéért.
Vitézségikért ott is birtokokat kaptak. Attila népének nagy része azonban megmaradt ései foldjén, hogy tovabbra is a szent

hegyiik kornyékén Orizzék az 6si hun szellemi 6rokséget.

Sziirkemarha az Ordoszban?

A hazai kutatok maig nem alakitottak ki egységes allaspontot arrél, hogy vajon honnan is eredhet a magyar Alféld kincse, a
szlrkemarha. Ha valaki ellatogat az Ordoszba, a hunok Oshazajaba, akkor megtalalja a valaszt. Egykori Hunnia teriiletén
évezredek oOta €It egy hatalmas, a mi sziirkénkhez hasonl6 allat. Ennek eredetérdl a 19. szdzad vége 6ta folyik a vita. Akkor a
torténeti hagyomanyunk és néprajzunk minden kincse ellen totalis timadas indult az akadémikusok részér6l. Akkor néhanyan
tiltakoztak a Feszty-korképen feltiing sziirkemarhak ellen, mert szerintiik azok nem Arpad fejedelmiinkkel érkeztek hazankba.
Azébta is élénk vita folyik a fenséges allatunk eredetérdl, a legaltalanosabban elfogadott ,tudomanyos” elmélet szerint ezt a
hatalmas méreti marhat a kunok hoztak magukkal a 13. szazadban. Az utdbbi években olyan elmélet is napvilagot latott,
miszerint ez egy helyi, éshonos allat lehet, hiszen nem talaltdk meg parhuzamét a keleti sztyeppei térségben. Egyedil a
szomszédos Ukrajnaban véltek felfedezni egy, a miénkhez hasonlo, bar kisebb méretti marhat. A magyar sziirkemarhahoz
nagyon hasonl¢ allat a Sarga-folyé nagy kanyarulatanal is élt, sajnos ez az allat a 20. szazad folyaman kipusztult, igy mar csak
néhany emlék maradt utana. Aki a hires allat nyomaba akar eredni, annak harom dokumentum segiti utjat. Az elsé az Ordosz
szivében, Edzsen Hordéban, Dzsingisz kén jelképes sirjanal talalhatd. A nagykan hagyatékat 6rz6 darhatok mizeumaban lathato
egy hatalmas szarv, mely a mi szirkemarhénkra emlékezteti a magyar latogat6t. A hazadnkban megfordulé és a hun nyelvet
kutatdé Uchiraltu is Ggy Vvélte, hogy a szarv megegyezik a magyar fajtdéval. A masik nyom az Ordosz déli részén 1év6 Uushin
jaras muzeumaban talalhatd. A nagyszabasu kiallitison megtekinthetjiik a térségben é16 allatok képeit. Ott lathatjuk vissza a mi
sziirke marhankhoz nagyon hasonld allatot, melyet a helyiek usan Ukirnek (vizi marhanak) neveztek el. Haszcsogtu,
muzeumigazgato szerint az allat sokdig ¢élt az Ordoszban, de a 20. szazad folyaman kipusztult. Vajon a véletlen miive, hogy a
magyar sziirkemarhdhoz hasonld allat éppen a hunok &si foldjén élt, kozel a déli hunok févarosahoz, Fehérvarhoz
(Tongwancheng)? Talalhato erre régészeti bizonyiték? A harmadik nyomot Ordosz varosban (kinaiul: Dongsheng) lelhetjiik
meg, egy jelentds bronzkori kiallitason, mely a térségben talalt 6si targyakat gy(ijtotte 6ssze. A hunok €s szdvetségeseik mar a
Kr. e. 1. évezredben miivészien kidolgozott bronztargyakat ontdttek. Az dvcesatokon, plaketteken feltiinnek kedvenc allataik,
koztiik egy nagytestli és nagy szarva marha, melyet a kinaiak vizi bivalynak azonositottak, nem 1évén mas, ma €16 allat, mely
megegyezni a bronztargyakon 1évékkel. A bivaly szarva azonban egyaltalan nem hasonlit a bronztargyakon abrazolt
haszonallatokra. Egyetlen egy allat jéhet széba, melynek ugyanolyan hatalmas teste és szarva van: a magyar szirkemarha! A
bronzkori leletek nagyon jol beazonositjak a hunok ezen haszonallatanak korat és azt igazoljak: egy nagytestii és nagy szarvl
marhafajta Iétezett a sztyeppéken. Ennek az 6si fajtanak talan egyetlen utdda a mi sziirkénk, mely nemcsak hungarikum, hanem

a hun 6rokség paratlan kincse!
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Szlrkemarha szarva a Darkhat Mdzeumban. Az utolso sziirkemarha képe az Uushin Megyei
Mdzeumban.

Magyar szlirkemarha.

Hun mazeum Fehérvarnal

A nyari turistaszezon idejére megnyitotta kapuit a hun eredetli Da Xia dinasztia életét, valamint a hunok korai torténetét
bemutato kiallitds Bels6-Mongélia déli hataran, Batin tohoy-nal, a kinai forrasok &ltal Tongwanchengnek emlegetett varos
kdzelében. A Kinahoz tartozé Bels6-Mongdlia Autondm Tartomanyban immaéaron ez a masodik hun mdzeum. De a térségben
egyéb muzeumokban is gazdag, a hunokkal kapcsolatos leletanyag talalhat6. A muzeum tarl6iban olvashatunk a hunok
torténeti szerepérdl, megnézhetjiik a nagy dinasztia csaladfajat, ahol a mi Attila kiralyunk el6édeinek nevét olvashatjuk.
Emlékezetes kutatasi eredmény volt, amikor a 20. szazad legelején Friderich Hirth német kutaté a kinai forrasokban szerepld
hun kirdlynevek kdzott megtalalta az eurdpai hunok néhany uralkoddjanak nevét, ezzel is igazolta a magyar hun hagyomany
igazat. Egy nagy tablan megismerkedhetiink a kinai forrasokban szereplé hun nemzetségekkel is. Erdekesség, hogy a kinaiak

altal xubu-nek lejegyzett elékelé hun kiralyi 4g neve éppen a mi Hubadnkkal mutat rokonsigot. A mizeumban olvashatjuk
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Uchiraltu hun szoéfejtéseit, aki hamarosan egy nagy monografidban rekonstrudlja a kinai forrasokban meglévé hun nyelvi
emlékeket. A mizeumban megtekinthetiink két fontos hun lovat. Az egyiket Gansu tartomanyban talaltak a régészek, az maig a
kinai turisztika jelképe. A masik l6fajta pedig nemcsak Tongwanchengbdl keriilt eld, hanem néhany kinai hadvezér siremléke
el6tt is magasodik. A kinaiak ugyanis hun lovakat hasznaltak a csatamezOén. A muzeum legérdekesebb darabja az a makett,
amely az egykori hun vérost abrazolja. A terepasztalt a Hsziani Egyetem munkatarsai készitették és ajandékoztdk az
intézménynek. A hatalmas terepasztalon jol latszik, hogy a varos két nagy részre kiiloniilt el, egy belso és egy kiils6 negyedre.
A belsében voltak a palotak, az volt a valodi kdzigazgatasi kozpont, ott éltek a tisztviseldk és az eldkelok. A kiils6 negyedben
¢ltek a kereskedok és a kozrendiiek, valoszintileg 6k konnyliszerkezetes hazakat épithettek maguknak. Sajnos, a varost atszeld

folyok, valamint a korabeli kinai forrasok altal emlegetett t6 azéta mar kiszaradt.

S B e
AALGRXEnn%

Daxia Hun cultural Museum

A nemrég menyilt Da Xia Mlzeum, amely a hun A mennyei 16 6si hun hagyaték.
Orokseget apolja.

Nesztorianus emlékek

Az eretnekké nyilvanitott keresztény felekezet széles kérben elterjesztette Jézus tanitasait Azsia szivébe. Misszionariusaik a
sztyeppei birodalmakban nagy sikert értek el. A mongol birodalomban sokaig a trondrokos neveldi nesztorianusok voltak.
Sokan —koztlik Mostaert vallon keresztény misszionarius— Ugy vélték, hogy ennek a hitnek néhany eleme meg6rz6dott az
Ordoszban. Az utobbi nyolc évtizedben azonban nem érkezett roluk. Jelen utam soran végre 11j hireket hallottam roluk! Eldszor
a Dzsingisz kan mauzo6leumban Nachug, a darhatok vezetdje bevezetett benniinket az irodajaba és eldhozott egy 6si pecsétfélét,
szerinte az a nesztorianus kereitekhez tartozott. Régen az Ugynevezett ordoszi kereszteket amulettnek azonositottak be. A
targyra erdsitett gomb, valamint a Nap és a Hold jelkép egyiittes megjelenitése miatt a mongol szakérté ugy vélte, hogy a
kereitek pecsétjérol lehet szo. Nemrégen Koichi Matsuda professzor kiildott egy emailt, hogy a legnagyobb ordoszi
nesztoridnus bronz gylijtemény kutatéi ma mar Ggy gondoljak, hogy a legtobb keresztnek azonositott targy eredetileg torzsi
pecsétnyomo lehetett. A kereiteket érdemes lenne magyar Ostorténeti szempontbdl is feltarni, hiszen neviik a magyar kér
torzzsel lehet rokon. Uchiraltu szerint az egy 6si hun torzs volt, melyet a kinai forrasok helian-nak irtak at. A 20. szazad els6

felében a Bels6-Mongolidban térité Mostaert eredt a nyomukba €s egy informatortol ugy értesiilt, hogy az Ordosz egyes részein
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még ¢élnek olyanok, akik ismerik a régi keresztény szokasokat. Sajnos, azonban 6 csak kozvetett informacioval rendelkezett. A
begytijtott adatok alapjan 6 az ongiitok leszarmazottjanak tartotta a kései keresztényeket.

Az ordoszi Uushin jaradsaban azonban Ligden kan fehér zaszlésa (tugchin), Wang elmondta, hogy a teriileten mindig is
kereitek éltek, de van kozottiik erkit nembeli, utébbi nevet a mongol nagykanok hasznaltadk a nesztoridnusokra. Ligden kan
volt az utolsé Dzsingiszida uralkodo, aki népe fliggetlenségéért kiizdott. Az 6 hagyomanyat és allami jelképét, a fehér zaszlot
szintén ebben a jarasban 6rzik, ennek a kultusznak a vezetdje a fenti idos tugchin. Wang még arrél is beszamolt, hogy 6k 1586-
ig megOrizték 6si nesztorianus hitiiket, azutan felvették a mongolok kozott elterjedt buddhizmust. De még utana is szdmos 0si
keresztény szokast megodriztek. A tugchin szerint az ott ¢é16 idések maig gyakorolnak néhanyat. A Ligden kan tiszteletére
szentelt templomban néhany erre utal6 targy is van. Wang egyébként arrél is beszamolt, hogy a Mostaert altal megtéritett

keresztények is gyakoroljak hitiiket, de 6k nem Uushin jarasban, hanem a szomszédos Otog-ban élnek.

Erkhsechen, Tsagaan sum tugchin-e. Nesztorianus pecsét a kdzépkorbdl. A kereitekhez
kapcsolhato.

A kereitek altal lakott teriileten, Uushinban emelkedik egyébként Tongwancheng, a déli hunok &ltal a Kr. u. 5. szazadban
épitett fovaros. A vérost ugyan egykori urai egy idegen — Eszki-Wei tdmadas miatt - elhagytak, de a hun koznép
megmaradhatott. A varoshdl nagyon sok nesztorianus kereszt keriilt el6, melyek ma a Hongkongi Muzeum tarldiban hevernek.
A kereitek kozott tehat nagyon erds volt az egész kozépkor folyaman ez a hit. Vajon miért ragaszkodtak egy idegen vallashoz?
Erre a valaszt a mongolok szellemds (ongon) kultuszban talaljuk meg. A kereitek nagyon tisztelték egyik hercegndjiiket,
Sorkhakhtan bekit, aki Dzsingisz kan negyedik fianak, Toluynak lett a felesége és tdle szarmaztak a 13. szazad nagy hoditoi,
Kubildj kan, Hilegil és Mdngke. A kanasszony nesztorianus hiten volt, igy valdsziniilleg az 6 kultuszaval egyben az 6si hit
elemei is megdrzédtek. Az Ordoszon kiviil Shilin gol Shuluun tsagaan jarasaban talalhto egy nesztorianus romtemplom, melyet
a kereit hercegnd tiszteletére emeltek- mondta Uchiraltu, a Bels-Mongol Tudomanyegyetem professzora. A nagyasszonyt
sokszor Eshi Katunnak, vagyis Os kénasszonynak nevezik és tiszteletére egy jurtat allitottak Dzsingisz kan jelképes sirjanal,
ahol mongolok ezrei zarandokolnak el. A torténeti kronikdk szerint az egyik dzsinigiszida feleség a 15. szdzadban Eshi
Katunhoz jarult imadkozni, hogy bdséges fitaldast kapjon. Imaja meghallgatasra talalt és kilenc fiaval, koztiik két ikerparral

gyarapitotta a mongol kiralyi agat.
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Hunok Ulaanbaatarban

Hohhot utan visszasiettem Ulaanbaatarba, mert ott hamarosan egy fontos rendezvény kezd6dott. Augusztus 26-29.kdzott a
Mongol Tudomanyos Akadémia Torténeti Intézete ,,Nemzetkozi Hun konferencia és az 6si mongol térténelem kutatasa” cimii
harom napos tudomanyos rendezvénysorozatot szervezett, melyen nyolc orszag hetvenkét kutatdja képviseltette magat. A
tudomanyos tandcskozason a legijabb hun kutatasi eredményeket ismerhették meg a résztvevok.

A nemzetkdzi hun konferencia hivatalos rendezvénysorozata a Nemzeti Torténeti Mézeumban kezdédott, ahol Yo.
Otgonbayar kulturalis és tudomanyos miniszter, aki egyben a rendezvénysorozat elndke is volt, valamint B. Enhtuvshin, a
Mongol Tudomanyos Akadémia alelndke nyitottak meg a kiallitast. Magyar szempontbol nagyon érdekes targyak sorakoztak.
El6szor is a noyon uul-i sz6nyegek abrazolasai vontak magukra a figyelmet, hol europid férfiak arcvonasaira lettem figyelmes.
Néhany arca és hajviselete a partus érméken szereplékre emlékeztetett engem, az egyik lovas dbrdzolas masa pedig az észak-
indiai II. Azes kusan érméin lathat6é. Ennek a kiralynak, ugyanugy, mint a hunoknak az ostor volt a legfébb hatalmi jelképe!
Nemcsak 6k, hanem Attila és Dzsingisz kan is a foldkerekség uranak, Isten ostora volt! Szoéval, a hunok kozott nagy szdmban
¢éltek europid emberek, de ez nem meglepd, hiszen az ottani hun sirokbo6l nyert DNS mintak is ezt tdmasztottak ala. Alabb majd
ismertetem az antropologiai eredményeket. A hun sirokbdl eldkeriilt ujnak mondhato leletanyag is bemutatasra keriilt. Engem a
legjobban a Hovd megyei Tahilt hotgor nevii helyrél elékeriilt disz érdekelt, mert annak méasa megvan a korai magyar
templomokon diszitésein is.

Augusztus 27-én megkezd6dott a tudomanyos iilésszak. A megnyiton elészor B. Enhtuvshin, akadémiai alelnok tartott
elbadast, aki arrdl beszElt, hogy milyen sokszinii az a kulturalis hagyaték, amelyet hun 6seink hagytak rank. Véleménye szerint
azzal, hogy az UNESCO meg6rzend6 kulturalis orokségek kozé sorolta a nagyallattartd nomadizmust, ezzel elismerte a hun
Orokség kiilonlegességét. J. Boldbaatar akadémikus, a Mongol Nemzeti Egyetem professzora eléadast tartott a sztyeppei népek
allamisaganak kérdésérdl. Kiemelte, hogy a hun allamisag sohasem sziint meg, mert az Osi allamszervezeti elemeket
folyamatosan, a hun uralkodoéi csaldddal rokonsagban all6 tiirk és a mongol népek fenntartottdk. Boldbaatar egy 13. szézadi
forrast, a taoista Chan Chun szerzetes utinaplojanak egy részletét mutatta be, ahol a szent életli ember feljegyezte a Dzsingisz

kannal valé talalkozést. Eszerint maga Dzsingisz kan maga hivatkozott arra, hogy 6 sanjii 6seinek hagyomanyat viszi tovabb.

Gyonyor( diszités egy hun temet6bdl, Takhilt khotgor Hun diszités Magyar parhuzama.
(Nyugat-Mongolia, Hovd tartomany).
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Torténeti kérdések

A sok értékes eldadas koziil jelen cikkben csak néhany bemutatdsara van modunk. Nikolay Kradin orosz torténész
el6adasaban azt boncolgatta, hogy mi lehetett a nagy nomad birodalmak bukasanak a f6 oka. A korabeli forrasadatokbdl és mas
kutatok miiveibdl azt a kovetkeztetést vonta le, hogy kizardlag belsé okok vezettek a széthullashoz. A magukat a tronra
legalkalmasabbnak tartd kan utodok belviszalyai veszélyeztették leginkabb a hun népek allamait. A térok Uchler Bulduk
eléadasaban kiemelte, hogy a nagy sztyeppei birodalmak népeit nem lehet élesen elkiléniteni egyméstdl. A nyugat-eurdpai
tudomanyos életben népszerli Un. etnikai szétvalasztas modszere pedig a sztyeppei torténelemben nem alkalmazhat6. A kutatd
példak soraval kimutatta ki, hogy a sztyeppei torzseket inkabb sokkal inkabb tarsadalmi-gazdasagi egységnek kell tekinteni,
akik akar tébb etnikai csoportbdl is llhattak. A mongol Ya. Ganbaatar a kinai forrdsok tanulmanyozasa soran azt allapitotta
meg, hogy mar joval Maodun (Baatar) tronra 1épése eldtt, a Kr. e. 3. szazadban a hunok fejlett allamisaggal rendelkeztek,

melyekrdl a déli szomszédok rendszeresen beszamoltak. A kutatd szerint joval el6bbre kell hozni a hun allamalapitas datumat.

Régészeti leletek nyomaban

A régészek kozott nagyon sok orosz, mongol és dél-koreai eléadd volt. Legtobben az észak-mongol noyon uul-i &satas
eredmenyeit ismertették. D. Erdenebaatar pedig a jelenleg is folyd, kézép-mongdliai gol mod-i &satasrol szamolt be, ahol
szintén jelentds kiralysirokat tartak és tarnak fel a régészek. A mongol régész elmondta, hogy a sirokbdl elékertiilt
aranycsikokbdl allo racsos mintak a jurta falat jelképezik. Azzal boritottak be a koporsokat, hogy az el6keld halott a masvilagra
is magaval vigye Osei épitett orokségét. A sirokbol kiilonleges, gyongyberakasos arany diszek keriiltek eld, melyhez hasonlot a
szomszédos Belsé-Mongolidban is talaltak, de a kdzép-azsiai szkita leletek kozott is szamos példa akad erre a magas szintii
miivészi megoldasra. A német Ursula Brosseder a mongoliai hun sirok harcosainak leletei kutatasai soran megfigyelte, hogy a
hun harcosok technikai vivmanyaiknak koszonhették nagyaranyu gyézelmeiket. A kutatond szerint néhany eszkoz, igy példaul
a harci mének nyerge szinte alig valtozott az évszazadok alatt, a kengyel, a hunok nagy Ujitasa viszont nagyban hozzajarult
gy6zelmeikhez. Yun Hyeung-won, koreai régész szamos mongoliai hun sir dsatasan vett részt. Sok kerek targyat talalt a hun
sirokban, melyet az akkor élt emberek a mellikkon viseltek. Ez az 6si szokas a mai mongol taltos hitben is megmaradt, annak
régen és most is bajelharitd szerepet tulajdonitanak. A hun tukrokhoz hasonlo targyakat hordanak magukon a Képes Krénika
kun el6kel6i is. A hun sirokban sok Osszetort targyra lettek figyelmesek, melyre a mongol hagyomanyban talaltak anal6giat. A
taltosok a halott targyait eltorik vagy szétszaggatjak, majd elégetik, hogy az elhunyt kénnyen magaval tudja vinni azokat a
masvilagra. Valoszinilileg ezzel az 0si szokassal lehet rokon az a rege, melyet Attila halalaval kapcsolatban jegyeztek fel.
Eszerint a bizanci Maurikios csaszar azt almodta, hogy a nagy hun kiraly ija eltort, abbol megtudta, hogy Attila eltdvozott az

€16k sorabol.

Antropoldgiai vizsgalatok

A mongéliai hun leletek kodzott sok csontvaz is van, azokat az antropolégusok komoly vizsgélatoknak vetették ald, hogy
megtudjak, milyen koriilmények kozott éltek dseink. A mongol szakemberek (Tlimen, Erdene) véleménye szerint a nék atlagos
magassaga 150-167 cm koz6tt mozgott, a férfiak pedig 167-174 cm magasra ndttek. A mongoliai hunok atlagéletkora nem volt
tal magas, a nék atlagéletkora 30-40 év, a férfiaké pedig 40-50 év volt. Nagyon kevés olyan férfi csontvazat talaltak, aki

megérte volna a 60 évet. A eldkeldk azonban a fentinél hosszabb életkort éltek meg és a kozrendiieknél magasabbak is voltak.
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A sirokban koponyalékelésre is talaltak nyomot, a trepanaciod szertartdsdt nemcsak a honfoglald magyar Gseink, hanem az
északi hunok is gyakoroltdk. A kutatokat mindig is foglalkoztatta, hogy milyenek lehettek a hunok. A sirokban szinte
egyforman talaltak mongoloid és europid jellegli koponyédkat, ami azt bizonyitja: a hunokat nem lehet csupan egyetlen

etnikumhoz, vagy embertipushoz kotni.

Hun-magyar rokonsag

Magyar Ostorténeti szempontbol talan a legfontosabb eredménynek az szdmit, hogy a konferencian jelenlévd kutatok
egyetértettek azzal, hogy a magyarok is a hunok kozvetlen leszarmazottjai. S6t, a Mongol Tudomanyos Akadémia
torténettudomanyi Intézetének kutatodi szerint a magyar torténeti kronikék adatai jo alapot szolgéltatnak a hunok egyes torténeti
kérdéseinek megoldasahoz. A nalunk megmaradt 6si jogszokasok, nevek szintén érdeklédésre tartanak szamot a mongol, orosz,
torok kutatok kozott. A nagyaranyl érdeklddés miatt a kozeljovOben hazankba is szakemberek tucatjai latogatnak el, hogy az
itteni 6si hun leleteket, illetve szokasokat tanulmanyozzak. néhdny mongol forgatdcsoport is jelezte: szivesen készitenének

filmet az eurdpai hun hagyomany tovabbélésérdl.

Az ujgurok leletei

A hunok utdédai kozott szamon tartott ujgurok varosarol, valamint a hozza kapcsol6édo sirokr6l a mongol U. Erdenebat
tartott el6adast. Az Olon dov nevii sirhelyrél tobb mint 200 sir keriilt el8, benne értékes 6vdiszek és ruhadarabok. A mongol
régészek szerint azok annyira killénlegesek, hogy nem taléltak anal6giat hozza a korabeli sirokban. Ezért azokat eddig a turfani
barlangfreskok abrazolasaival hasonlitottdk Ossze. A ruhazat hasonlosagot mutat a tiirk szobrokon 1évé mintakkal is. A
mongolok most arra kivancsiak, hogy vannak-e az ujgurok ruhaihoz egyéb megfelelések, ezért kivancsian varjak a honfoglalas

kori magyar viseletek és ruhazati kellékek képeit.

IN THE WAKE OF THE EASTERN HUNS

This is the Hungarian version of the article published in English in the Journal of Eurasian Studies, October-December 2011,
pp. 84-97. (http:www.federatio.org/joes.html)
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OSI IRASRENDSZER KUTATAS

ANCIENT WRITING SYSTEM RESEARCH
Mellar Mihaly :

A Phaisztoszi Korong megfejtésének ujragondolasa

Egy ismeretlen irast annal nehezebb megfejteni minél rovidebb. Kiilonosen nehéz a feladat ha sok a csak egyszer el6forduld
irdsjel a szdvegben. A phaisztoszi korongon a 45 jel kozott 9 ilyen ‘hapax’ van. Ezt az adatot mindenki tényként kezeli, én is
igy kezeltem, pedig ez csak a csaldka latszat. A korong mindkét irdnyban olvashat6, igy a hapaxnak hitt képjel legaldbb két,
egymastol eltérd olvasatban is szerepel. Emellett a mez6kre osztott szoveg egy tobbszords akrosztichon: a mezok kezd6 és zard
képjelei, 6sszeolvasva értelmes mondatokat alkotnak mindkét iranyban, 16 kiemelt zar6 képjel és a megmaradé zard képjelek
is oda-vissza olvashatok. Osszesen tehat tiz egymasba fon6do, de egymastol eltérd olvasat talalhaté a korongon és igy a jelek
hangértéke tobbszorosen is ellendrizhetd. Ezeknek az 6sszefonddd olvasatoknak a kiagyalasa vezette az irnokot a képjelek
kivalasztasdban, igy azokrol csak e cél megvalésitasdnak eredményességérél vonhatunk le kovetkeztetéseket. Ebben a
tekintetben az irnok igazi mestermiivet alkotott.

Sikertlt neki 45 képecskét ugy sszevalogatni, hogy az abrazolt dolgok neveinek massalhangzo vaza vagy kezdéhangja
segitségével (rébusz elv) el tudjon helyezni tiz 6nalld, de Osszefiiggd és a kiilonb6zé olvasati iranyok altal egybefonddo iize-
netet egyetlen diszken.

A tiz lehetséges olvasati irannyal a 45 jel vagy képecske 242 lenyomataval 497 szo6t szedett értelmes mondatokba a
tenyérnyi korongon. Mai &bécés irdsunkkal ugyanezt leirni pontosan 3000 betiire volt sziikség. A diszk tényleg egy igazi

rekord!!!

Ezek a koronggal kapcsolatos U felfedezések és a képirds elméletének a kidolgozasa arra késztetett, hogy Ujra kézbe
vegyem a korongot. A mese nem valtozott, de 1ényegesen kiboviilt és az 6sszefonddasok biztositjak immar ennek az olvasatnak

a kétségbevonhatatlansagat.

Az Ujabb kutatasi eredmények jelen szdmunk Mellékletében olvashatok. Ezeket egy elméleti tanulmany vezeti be,

amelynek cime ' A képirésok rejtjelkulcsa '. — Mikes Int. Szerk.
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Mihaly Mellar :

The Phaistos Disc Revisited

The shorter an unidentified writing the harder is to decipher it. The task is particularly difficult if the number of once
occurring signs is high. On the Phaistos Disk out of the 45 signs 9 is hapax. Everybody takes this figure as fact, | have used to
do the same, and however, this is only a misleading appearance. The disk is legible in both directions, thus the so called
“hapax” occurs in at least two different readings. Beside the text, which is divided into fields, is a multiple acrostic poem: the
initial and closing signs of the fields compose legitimate sentences in both directions, 16 lift out closing signs and the
remaining closing signs are also readable in both directions. Thus, there are ten intertwined, but different readings on the disc,
making the phonetic values of the signs verifiable. The contrivance of these manifold intertwining readings guided the scribe in
choosing the picture-signs; therefore one can only draw conclusions about the effective realization of this objective. In this
regards the scribe has created a perfect masterpiece.

He did manage to choose the 45 small pictures in such a way that with the help of the consonantal frame or the initial of the
depicted objects (rebus principle) he could place ten different, but connected and with the many reading directions intertwined
messages on a single disc.

With the ten possible reading directions, by using only 242 imprints of the 45 signs he managed to compose 497 words into
meaningful sentences on a palm size disc. For this, to write it down with our modern alphabet we needed exactly 3,000
characters. The disc is indeed a real record!!!

These new revelations about the disk and the shaping of a theory of picture-writing challenged me to take the disk in hand
again. The story has not changed, but significantly enlarged and its multiple interlacing this time assures the incontestability of
the readings.

The new research results are presented in a Supplement to the current issue of the Mikes International. They are introduced

by a theoretical paper on the hieroglyphic writings, entitled ‘The Codebook of Hieroglyphic Writings’. — Ed. Mikes Int.
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TORTENELEM

Bérczi Szaniszl6 :

Osi irani mivészetek:

Az irani fennsikon, az 6korban t6bb idészakban is, vilagbirodalom alakult ki. A teriiletet elészor a médek egyesitették Kr.e.
625-t61. Az iskolai torténelembdl jol ismerjilk a Perzsa Birodalom harcat a gérogokkel Xerxész, majd Dérius (Dareiosz)
uralkodasa idején. Ezt a perzsa (akhaimenida) birodalmat (az uralkod6 csaladrél is kapott nevet a korszak) a gordg héditas
évszazadaban Szeleukosz ut6dai (szeleukidak) majd a parthusok (arszakidak) csaknem fél évezredet, s a szaszanidak ugyanugy

csaknem fél évezredet atfogo birodalma kdvette.

Bérczi Szaniszl6, Budapest
1997

1. abra. A fiizet eliilsé boritoképe, melyen lathatjuk, hogy a helyi hagyomanyok a sztyeppe miivészetével otvézédnek. Az
aranyozott ezlist talon a Szent Laszl6 legendabdl is jol ismert kiizdelem zajlik a két kirdly kozétt. Balra a fejedelem vadaszatat
lathatjukhéatrafelé nyilazo lovassal, oroszlannal és vaddisznéval.

A gorog folviragzas utan a Foldkozi Tenger medencéjét megszervezé Romai Birodalom és a Tavol-Keleten birodalomma
fejlédd Kina kozott az Irani Birodalom volt a kozépsd nagyhatalom. Eszakon mindvégig a Karpatoktol az Altaj hegységig
terjedd sztyeppevidék nomad allamai voltak a szomszédai. Ezeknek keretei kozott éltek a magyarok is, s a mult és a

kapcsolatok sok kozos miiveltségi elemet 6riz a magyar és az irani népek kultarajaban.

! Ezen fiizet, valamint a teljes sorozat elektronikusan elérhetd a kovetkezd honlapon: http://www.federatio.org/tkte.html — Mikes
International Szerk.
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a Leuveni Katolikus Egyetem professzor emeritusz tandranak ajanlom,
icumban 1986 és 1995 kozéitt
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2. abra. A flizet hatulso boritéképe, melyen szintén a vadasz6 fejedelmet lathatjuk, de most a Nagyszentmiklési Kincs egyik
korsojan. A balra esé talon is vaddszo lovast latunk eziist talon, de ez a lovas mar a Volga vidékérdl valo. Az irani stilusu eziist
talak messzire eljutottak Eurazsiaban a sztyeppén.

J6l ismert nagymiveltségek sorakoznak az irdni platd szélén. Ezcknek a kultirajit mind a magééba szivta a formalodo perzsa élet ¢s beépitette a ‘Vadisznépek életében az allatok élete parhuzamosan folyik az emberekével. Emberck és llatok cgymds megszemélyesitdi. Gazellik és szarvasok,

keésBbbi irdni mivészet olyan nagyszer alkotisaiba, mint Darciosz perszcpoliszi palotija, amivel talilkozni is fogunk kifestankben. Néhiny fontos Kecskek és oroszlinok a fszerepldi azoknak a milvészeti alkotisoknak, amiket hires kincsleletekbdl is ismeriink az irint korilvevd koribbi kultirik-
alkotist, ismerkedésal, mi is bemutatunk az Irini Birodalom clédemnck milviészetébsl. A khefajahi esésze szalagrajzat kiteritve litjuk. Sumer-akkid bl Az arany serleg az Elburz vidékérdl valo, a kecskékkel és szamyas-dliatokkal ovezett életfajelenet ziwiyébdl, északnyugat Irinbol. A harci
kori, bikik hdtén 110 istennd, a kigyokat fogs, oroszlinok hitin dllé Innana-Ishtir istennd, és a sas és oroszlin dltal timadott bika llatkizdeime szekéren nyilazs harcos cgy luriszini (nyugatirini) bronz zabladiszitményrdl, a lovon nyilaz3 s oroszlinnal kizdd (de a lovit még kengyel nétkal
lithato czen a frizen. Alul a lurisztini bronzok disztik végét diszitd két jelenctet mutatnak be a sziletéstdl a haldlig, kozépen pedi az életet mnepld mognldi) harcos cgy Koaép-izsiai Kincalclot aranylemeatesl (Ors-kincs, az Oxus foly ‘Amu Darja, nyugati i rSy
dletfajelenctet egy gudeai tlrol. Lurisztin az irini magasfdldnek a Tigris kozépsd folyasitdl keletre clteriild peremvidéke. & Uzbegisztin vidékén, az okori Bakiridban talathaté).

3. dbra. A fiizetnek ez a korai idéket idézd oldaltiikre a Lurisztani és a Mezopotamiai kulturdlis orékség kapesolatat mutatja be.

A khefajahi csésze frize allatkiizdelmi jeleneteket abrazol. Az dsi diszitomiivészeti 6rokség talakon, bronz és aranylemezeken,
ivocsészéken, diadémokon, loszerszamokon is fonnmaradt e tavoli idokbdl. Az abrazolt jelenetek koziil az dllatkiizdelem a
legjellegzetesebb, amit az altdji szkitaknal is megtalalunk késobb, s a hunoknal is, de masutt is szerte Eurdazsiaban.

A legljabb régészeti kutatasok foltarjak azt, hogy hogyan aramlottak a miveltségek Eurdzsiaban. Mi, sorozatunkban, az
eurézsiai diszitémiivészetbdl gyljtink csokorba alkotasokat egy egy érdekes kultura teriiletér6l. Azt latjuk majd, hogy az irani
mivészetre is dontd hatassal volt a mezopotamiai, a kaukazusi és a K6zép-azsiai miiveltség. A sumer, akkad, asszir és babiloni
rétegek éppugy az irani milveltség részévé valtak, mint az urartui, a méd, a parthus, a szkita és mas Kozép-azsiai kultirak. Az

Osi miivészetekbol 6roklodik at a Cyrus (Kiirosz) altal elészor megszervezett Perzsa Birodalom diszitOmiivészetébe az életfa,
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az éllatkiizdelem, a kocsi milvészete, a vadaszat és a harcos kiizdelem: megtalaljuk éket lurisztani bronzokon, a ziwiyei ki

darabjain, s mas régészeti leleteken.

Amikor Iréni kifestbakbea
tivoli utazisra visszik a

mak egyik alapvetd mivelt-
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A bal oldali tiksr kerimidi
Sialkbél, Amlashbol, Szuzi-
bol vakk, a jobb oldali ta-
koréi Makubdl, a haniva 16

Tokiobol, a bronz lovat for-

mizb zabla Lurisztinbl, az
136 brons riton Korcdb

4. dbra. A fiizetnek a lovakat Jsi idéktdl fogva abrdzolo oldaltiikre Sialk nevezetes keramiditdl indul. Az Irani Felfold ebben
kézos orokségii a sztyeppemiiveszettel. A lovat abrazolo edények a késobbi nevezetes akvamanilék eloképei. A leveles

ncs

is

l6szerszamot LaszIé Gyula tobb munkajaban részletesen elemezte. Itt egy labak nélkil fennmaradt keramiaszobor diszeit adjak

a level alakii csongok. A loszobrok és korsok Sialk, Amlash, Susa, Maku lelohelyekrol valok. A Lurisztanbol szarmazo
zabladisz mellett haniva lovat is lathatunk Tokiobdl, és egy bronz rhytont Koreabol.

Nagy Sandor hadjarataiban egy idére meghoditotta a perzsak birodalmat. A hdditék hozta gordg kultura szintén beéplt az

Irani Birodalom miiveltségébe. Az irani miivészet tehat gazdag tarhaza a miiveltségek rétegzédésének. Nagy Sandor utén

északnyugatrol érkezve, a szkita miiveltségii parthusok szervezik 0jja a birodalmat A parthus allam feudalis jellegli, s Kozép-

Azsiabol hozott elemekkel gyarapitja az Irani Birodalom kultrajat. (Ezekre egyik példa a nyugaton "parthus nyilazasként"

ismertté valt, a magyarok &ltal is sokszor alkalmazott cselvetés: az Utkdzet kbzepén, megfutamodas, hatrafelé nyilazas, majd

visszafordulés, és az ellenség korbezarasa.).

o=
(o .t

A esaknem fel évezroden dt

arszakidkik

szaszanidik
atvettck az Irini Birodalom
irinyitisit. A gyoztes csata
jelencteit a firuzabadi szik-
lafaragisokon  Grokitetick
meg, Ezcken | Ardasi, az
clsd szaszanida wralkods, ¢
fia, Sipur lovagi kazdclem-
ben gyozi lo az utolsd
pirthas fejedelmet, Artaba-

A siklafrizen 2 lovagi
kopjikkal az cllcnfclet 3
nycreghdl  kivetd  szasza-
nidik benni

kat, cgy gyakran lithatd

falképeiklusin  mindig
szcrepel Szent Liszlo kirily
fogyveres harca a ledayrablo
kunnal, A firuzabadi jelenc-
ek ali két magyarorszigi
Szent Liszlo festménysor
Kzdelmi jelenctét alitottuk,
balrdl a saikelyderzsit. s
Jobbrol 2 kakaslommcit

5. dabra. A parthusokat a szaszanida kiralyok kovették az irani tronon, miutan Ardasir legyozte Artabanoszt. A csata egyik

nevezetes dbrazolasat Firuzabadban talaljuk, szikiaba faragva. A csatajelenet dbrazoldsok a sztyeppemiivészet kozos 6rokségét
jelentik szerte Eurdzsiaban. Magyarorszagon kiilonleges képviseldje ennek a gazdag miivészeti hagyomanynak a Szent LdszIo

legenda falképciklusa, amely mintegy 50 templomunkban ismert még ma is.
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Egyik fontos emlékiinknek, a Szent Laszl6-legendanak is megtalaljuk a nyomait az irani miivészetben. Iranban élt (Kr.e. 7.
szazad.) Zarathusztra, aki a vilag folyamatainak értelmezésében a jo és a rossz harcat, a vilagossag és a sotétség kiizdelmét
allitotta a kdzéppontba. A korabbi sokistenhit helyett az egy Isten hitét tanitotta. Az akhaimenida és a szaszanida uralkoddk
rendelésére sziklaba fa-ragott harci jelenetek mellett megcsodalhatjuk az uralkod6 koronézasat is, ahol az ég ura, Ahura Mazda
nyUjtja at a koronat a kirdlynak.

Bisapurban faragtik a sziklafalba azt a jelenetet, melyben Ahura Mazda, az ég ura, dtnydjtja a fejedelmi diadémot az Gj irdni irdlynak, a szaszanida
dinasztidt a hatalomba juttaté 1. Ardasirnak.

6. dbra. Az uralkodds nyitinya, készikaba faragva: az Eg Ura, Ahura Mazda, dtnyijtia a kiralyi diadémot foldi helytartéjanak.
Ilyen kéfaragdsokat az Akhaimenid uralkodoktol a Szaszanida uralkoddkig tobben sziklaba vésettek.

Szaszanida czisttdlak dllatkozdelmi & vadisziclencticl, kdzépen atén vadiszjelencttel Naribol, a japin csiszan gyijteménybol,

7. dbra. Az eziist talak az egyik leggyakrabban follelhetd régészeti emlékek az irdni iitvosmunkdkbél. Allatkiizdelem, vaddszat,
lovasjelenetek a legkedveletetbb abrazolt temak. Néhanyat e jelenetek koziil szonyegeken és textilidkon is megfigyelhetiink.

Igen jellegzetes irani 6tvosmunkak azok az edények, amelyeken a perzsa uralkodok az életbdl vett jeleneteken: legtobbszor
vadaszat kozben lathatok. Az aranyozott hatterli eziist 6tvosmunkék a magyar honfoglalok hagyatékaban is sokak szerint a

szaszanida miivészetig nyllnak vissza.
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7. abra. Az eziist asztali készlet egyik legdsibb jelenete az égberagadas. Ezen egy nagy, égi madar, rendszerint sas, karmai
kozott tart egy embert. Maga a jelenet népmeséinkben, mds népek torténeteiben, hdsmonddiban és a szibériai sdman
hagyomanyban is fonnmaradt . (gondoljunk a Garuda madarra) E jelenet legosibb abrazolasa idoben a permi bronzokig megy
vissza (bal szélsé dbra). A rakamazi eziist korong a honfoglalé Arpad népe miivészetébdl, a Nagyszentmiklos Kincs korséjanak
jelenete az avarkorbdl, a kozottiik lathaté Cherdini dbrdzolds az irdni miivészetbdl mutatja ezt a kézos gondolati kincset. A hds
égi utazaséra az egyik legkorabbi utaldst a Chatal Hoylkben, Kisazsiaban talalt falképek képviselik. Azok a képek a Kr.e. 6.
évezredbdl szarmaznak.

Az irani birodalmak miivészeti alkotasaibol izelit6t add valogatas a korabeli ¢let tobb mas epizddjat is bemutatja. Az irani
eredetli miiveltség része volt a honfoglalé magyarok életének is. Ezek ismerete mindannyiunk szamara tanulsagos. Reméljiik,
hogy az eurazsiai miivészeteket bemutato sorozatban eddig mar megjelent kifestokhdz hasonldéan az Irani kifestd is sok 6romet

szerez majd a rajzolni és festeni szeretd felndtteknek és gyerekeknek.

Irodalom:
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4+ Ghirshman R. (1964): Persia from the Origins to Alexander the Great. I. Il. London
“+ GOtz L. (1995): Keleten kél a Nap. Piski, Budapest;
4+ Hermann G. (1980): Perzsa rene,szénsz. Helikon, Budapest;
4+ Kovacs T. (fészerk.), Garam E. (szerk.) (2002): Az avarok aranya. A nagyszentmikl6si kincs. MNM, Helikon,
Budapest
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ANCIENT IRANIAN ARTS

This is the Hungarian version of the article published in English in the Journal of Eurasian Studies, October-December 2011,
pp. 12-17. (http:www.federatio.org/joes.html)
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MITOSZOK — MONDAK

Bencze Mihaly :

Magyar torok testvériség

Laszlo Gyula (Kéhalom, 1910. marcius 14.- Nagyvarad, 1998.janius 17.) emlékére

Szamtalan eredetmondank porosodik kdnyvtarak mélyén, de ezek koézil Kalmany Lajos (Hagyomanyok I-Il, Vac, 1974),
Domokos Péter, Bird Lajos (Kerek Isten faja, Debrecen, 2002), és Barath Tibor (A magyar népek &storténete, Pliski Kiado,
2008) kutatoknak sikerilt sok eredetmondat helyesen értelmezni. Ezt az Gtvonalat probaljuk mi is bejarni, és Gj adatokkal
gazdagitani torténelmiinket. Itt szeretném megkdszénni Tacsi Istvan és Dr. Lonay Gyula torténészek szakmai segitségét.

A tovabbiakban 6storténeti szempontbodl fogjuk értelmezni a kdvetkezd eredetmondat: A magyarok és a torokok testvérek, a
torék a magyart mai is elfogadja édestestvérének. Egy apatol, de nem egy anyatdl szarmaznak. A térok volt az iddsebb, az
elsdsziilott, s amikor az anyja elhalt, az apja feleségiil vette Delildt, a magyar édesanyjat. Hogy aztan elszaporodtak, a torok
szolgdjava tette a magyart, legydzte, alattvaldja lett. Ekkor a magyarok a Fekete-tenger tulsé oldaldn, hegylabjaban,
erddségben laktak. Egyszer a torokok feje, mint alattvaldinak azt parancsolta, hogy csindljanak a szamdra kardokat, hogy
legyen elegendo, ha csataba ereszkednek. A magyarok hozza is lattak, készitették a kardokat, mikézben a fejok, 18 éves nagy
szal fiatal legény odajétt s kérdezte:” Mit csindlnak? ,, , Kardokat a tércknek, hogy legyen, ha hdboruba megy”. , A
toroknek?- mondta bosszankodva - hogy még jobban alattvaléjavé tegyen benniinket? Ha mér csinalni akartok, csinaljatok
kardot, ne ilyeneket, hanem hdrombdl egyet.”. Eppen hdarom volt mdar megcsindlva, a harombdl azutin egyet csindltak s
elvitték a toéroknek megmutatni, hogy jé lesz-e ekkora? A torok nézi, forgatni akarja, nem birja, haragra gyul s kérdezi: ,, Mit
akartok ezzel a karddal, ki birja ezt felemelni? ,,. ,, Akdr én is!”- mondta a magyarok feje, az a nagy szal legény-. ,, Te,
taknyos?”. Ennek sem kellett tobb, fogta a kardot, 6sszedarabolta a torokot. Csak hamar hirdl vitték a térokoknek, hogy mit
csinalt a magyarok feje. A torékok mindjart sereget kiildottek a magyarok ellen, de a magyarok egy szalig elpusztitottik dket, S
ott hagytdk az erddt - mert még akkor nem szantottak a magyarok-, elkeriilték a Fekete-tengert, s az innensd részén telepedtek
le. Ahol azutan addig laktak, mig a toérok at nem jott a Fekete-tengeren, mert a térok nem kerdilte el, hanem &tjott rajta, s Ujra
el kezdte haborgatni a magyarokat, mire a magyarok ott hagytak a fekete-tenger innensd oldalat is, és Magyarorszdagba jottek.
Az a fiatal legény, ki a Fekete-tenger tdls6 oldalan a térokét dsszedarabolta, azért volt olyan dihos, vad, mert farkastejet
szopott. Mikor a magyarok a torokok alattvaldi voltak, a torok Ggy tett, hogyha valami szép leanyt, vagy asszonyt latott s
megkivanta, erészakkal is elvitte. Annak a fiatalembernek az anyja szép asszony volt, mikor a torék megldtta 6t, el akarta vinni,
de az asszony elszaladt. Hogy jobban szaladhasson, letette a gyermekét egy fatdrzsok mellé, de a torok utolérte, és agyonitdtte
az asszonyt. A gyermeket azutan farkas nevelte fel tejével, mikor mar nagyobbacska volt s észrevették, hogy anyasziilbtte,
elvették a farkastdl a magyarok, és felnevelték. Hogy farkas tejet szopott, mindig vad maradt, erds volt, azért tették meg a
magyarok fejoknek.

A magyar torok kapcsolatok harom évezredes maltjat sokan elemezték mar. Vambéry Armin tanulmanyaiban, tobb konkrét

bizonyitékkal is szolgal, Fekete Lajos tanulményai szintén ezzel a témakorrel foglalkoznak, Bartok Béla pedig a zenei
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kapcsolatokat is elemezte. A haromezer kdzds szd mellett, tébb szaz népdal is azonos. 1890-ben 3600 magyar vallalt szerepet a
torok allami és hadi gépezetben, nem is beszélve Kemal pasarél, aki szamtalan magyar szakembert alkalmazott a mai modern
Torokorszag megteremtésében. A székelység és a koztikk €16 blak térok népesség kulturalis kolcsonhatasat Laszlo Gyula
elemezte. A magyar és torok kulturdban a 7-9. szézad folyaméan még kdzos volt az egy volt, egy nem volt mesekezdé szoveg,
majd ebbdl fejlédott ki a hol volt, hol nem volt mesekezd6. A torokség pedig a perzsaktol vette at, a perzsak meg a sumeroktol.
Az eredeti értelme az, hogy a torténet egy része valéban megtortént, a masik része pedig nem, a perzsaknal pedig az, hogy a
torténet egyik szerepldje valoban ¢€lt, a masik pedig nem. Nincs finnugor és keleti szldv megfeleldje ennek a mesekezddnek. A
fenti eredetmondéban nincs mesekezdd, helyette kijelentd mondattal kozli a torténelmi ténymegallapitast. Ligeti Lajos és
Réna-Tas Andras szerint a Karpat-medencébe visszateleped6é magyarok egyik része kétnyelvli (magyar-torok). A keleti elemek
szarmazhattak egy nyugati 6torok népt6l (kései avarok, bulgarok), vagy az irani, szkita-utdd aldnoktdl, esetleg a kaukazusi
nyelvesaladhoz tartozd népek valamelyikétol. A tatarjarast kovetéen torok-tatar népcsoporttdl, mindenekelStt a Nogaj kan
hordaitél minden akadaly nélkil atkerilhettek népkoltészeti elemek a magyar kultirdba, és forditva. A torok hddoltsag
koraban, egyrészt a Kis-azsiai oszman, masrészt a krimi tatarok johettek szoba atado-atvevo félként.

De most mi térjiink vissza a régebbi idékbe, és vizsgaljuk meg a kapcsolatok mas vetiileteit. Mario Alinei torténész
megfejtette a farkas szimbdlum etruszk és Kérpat-medence kapcsolatait, nemcsak Romulus és Remusra gondolva, hanem az
etruszkok magyar eredetére. Romulus és Remus a Szemur népéhez tartozo, de egyben egyiptomi szarmazassal is rendelkezd
Rhea Silvia hercegné és Mars, a habora istenének ikerfiai, Ravenna-ROma varosénak alapitéi. Szent Istvan idejében még
elevenen élt a magyar-etruszk, valamint a magyar-kaldeus azonossag, hisz ez is meghataroz6 volt abban, hogy Szent Istvan
Ravennaban megépiti a Szent Péter templomot, és hasonléan Jeruzsalemben is templomot épit. A Farkas csalddnév 6si id6ket
elevenit fel a Karpat-medencében (igy Hétfaluban is), a farkas egyben taltosaink egyik beavatdsi szimbdluma. A farkas
etruszk-latin nevében Canis lupus, mar inkabb felismerhet6 a magyar nyelvi eredete, Canis = kanos, lupus = lompos 6si
szoképzessel. Pontosan kimutathaté, hogy a latin nyelv is az 6magyar szarmazéknyelve. Most nezziink meg egy 06sibb
kapcsolatot: FA-RA-KA-SU. A FA sok esetben a fia, a torzsfa, leszarmazasi vonalakat is jelol. Az égig ér6 fa mondavilaga is
azt fejezi ki, hogy a magyari urnépek eldgazodasai a fa torzse szerint erednek, és a leszarmazasunk hitvildga a mennyekbe
vezethetd vissza. RA az Urnép Napistene, egyben apa értelemmel is. KA orszagrész roviditése, K = k6, vagyis hatarkd
értelemben egy orszag terllete. Ko-, a kdrrel, a kdristennel, a him Napistennel kapcsolatos. SU-S{ = sziim, szem azonos az
Gsanya ASZUM, és a Sy = 6s-j6 anya fogalméval. A farkas a Napisten fia, aki egy szakralis teriiletet védelmez, isteni ralatassal
megfigyel, és anyasaggal szentesit. A hunok a farkasnak inkabb a jugra kifejezést hasznaltak. Tobb telepiilés neve dsszefiigg a
farkassal, példaul Farkasvagd (Haromszék), Ungfarkasfalva (Kéarpatalja), Farkasfalva (Vas rmegye), Farkasfalva (Dél-
Orvidék), Farkasso (Burkina, Faso Kénédougou 11° 44' 02" N, 005° 01' 44" W), Farkasics (Erdély 47° 53' 00" N, 023° 57' 00"
E), Farkashdza (Erdély, Arad 46° 04' 00" N, 022° 13' 00" E), Farkaslaka (Erdély 46° 23' 00" N, 025° 13' 00" E), Farkaspall6
(Erdély 46° 34' 00" N, 025° 59' 00" E), Farkass (Nigéria 14° 34' 00" N, 003° 28' 00" E), Farkasfa (Magyarorszag, Vas 46° 57'
07" N, 016° 19' 32" E), Farkas-tanya (Jasz-Nagykun-Szolnok 47° 04' 00" N, 020° 06' 00" E), Farkaszug(Jasz-Nagykun-
Szolnok 47° 06' 00" N, 020° 47' 00" E), Farkasvolgypuszta (N6grad 47° 56' 00" N, 019° 13' 00" E), Farkasvolgyifiirdé (Hajdu-
Bihar 47° 17' 00" N, 021° 13' 00" E), Farkasvolgy (Tolna 46° 37' 00" N, 018° 37' 00" E), Farkastorokpuszta (Komarom-
Esztergom 47° 23' 00" N, 018° 04' 00" E), Farkastanya (Borsod-Abauj-Zemplén 47° 47' 00" N, 020° 49' 00" E), Farkastanya
(Heves 47° 40' 00" N, 019° 57' 00" E), Farkastanya (Szabolcs-Szatmar-Bereg 48° 00' 00" N, 022° 19' 00" E), Farkastanya
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(Gy6r-Moson-Sopron 47° 39' 00" N, 017° 18' 00" E), Farkastanya (Pest 47° 28' 00" N, 018° 49' 00" E), Farkastanya (Fejér 47°
13'00" N, 018° 33' 00" E), Farkassziget (Hajdu-Bihar 47° 22' 00" N, 021° 04' 00" E), Farkas-sziget (Békés 47° 09' 00" N, 021°
09' 00" E), Farkasfalu (Felvidék 49° 05' 00" N, 020° 26' 00" E), Farkasd Puszta (Nyitra 47° 57' 00" N, 018° 14' 00" E),
Farkaska (Felvidék 48° 46' 00" N, 018° 12' 00" E), Farkasd (Felvidék 48° 02' 00" N, 017° 57' 00" E), Farkasi¢ (Horvatorszag,
Sisacko-Moslavacka Zupanija 45°29'29" N, 016° 08' 32" E), Farkasd (Délvidék 45° 11' 30" N, 020° 28' 19" E), FarkaSevac
(Horvatorszag, Zagrebadka Zupanija 45° 52' 46" N, 016° 38' 27" E), Farka§ Meda (Horvatorszag, Vukovarsko-Srijemska
Zupanija 45° 23' 06" N).

A fenti eredetmonda szerint a torténések Kis-Azsia északi-északkeleti részére azonosithatok. Az 6kor hires kardkovacsai
voltak a magyarok, Almos (840) idejében is Kevevara-Kiev volt a magyar kardkovacsok vilaghirii fellegvara. Kardkovacs a
Karpat-medencében ismert csaladnév. Most menjiink egy kicsit vissza a mondahoz. Pecz Vilmos szerint Pontus Kis-Azsia
észak-kelet tartoménya, hatdrai nyugaton Paphlagonia (a Halas-Halys foly6), északon a Pontus Euxinus (Fekete-tenger),
keleten Nagy- és Kis-Armenia (Zujuuwnwi), délen Cappadocia és Galatia. Fémekben nincs hiany, vasat leginkabb a Chalybes
és a Tibareni foldjén taldltak. E vidéken Tubalkain hazdjaban, emlitik a sumér feliratok az érctelepeket, és Homerus e vidékre
helyezi Alybe varosat, az eziist bolcs6jét. Tubal voltaképpen Tabali, ahol egy anatoliai torzs tagjai éltek, akik a vasfeldolgozd
khallibok szomszédjai voltak. A Teremtés Konyve szerint Csilla-Czilla sziilé Tubalkaint, mindenféle réz- és vasszerszamok
kovacsolojat. Arthur kiraly isteni kardja az Excalibur visszavezethet6 a kalibok nevére, akik a Pontus teriiletén éltek. A szabir
és a magyar népneveink tébb ékori nyelvben jelentettek kardot. A kalibok masik neve a khaldaios, mar tartalmazza a kard
szavunkat, de rogton hozza kapcsoldédnak a kelevéz, kalapacs (kalappatu), kolomp, kalimpal szavaink is. Il. Rusa, Urartu
(Ararat) kirdlya hadjaratot vezetett Halitu ellen, ahol a kisazsiai khaldeusok hegyi népe élt, akiket a goérogok hires
vasszallitoknak irnak le. A kisazsiai kaldok a keltak 6sei is lehetnek, de azonosak is lehetnek a folyamkozi kaldokkal. A
kurganokbdl eldkeriilt szebbnél-szebb szkita aranykincsek szinvonalat, a mai 6tvds mesterek tudasa meg se kozeliti. A
fémmegmunkalas csak a beavatottak 6réksége volt, az dsatasok pedig nemcsak a Karpéat-medencében tartak fel ¢si magyar
kovacsmiihelyeket. A torok népek nem maésok, mint az anat6liai hunmagyarok egy iszlam hdditok altal térok nemzetségekké
tétele. Tehat, akiken mi ma torokoket értiink, azok ezer évvel ezel6tt még nagyrészben urnépek voltak. Vagyis az egész
nyelviik, nyelvjarasaik émagyar nyelvi eredetliek, annak teljes atvétele, és szemita feliilirdsa. Ezért a torokok még Mohacs
idejében ismerhették k6z6s népi eredetiinket, ha a torok szemita csaszarok ezt tlizzel és vassal irtottak is.

A magyar és a torok népek torténeti sdvjaban kulcsszerepet jatszik Hétfalu és a Barcaség. Itt a Cenk értelmezésének van a
legfontosabb szerepe. A régi magyar nyelvben a cenk kutya- és macskafajhoz tartozo allatok kdlyke. Rokonnak latszik vele a
torok gends, magyar gyenge. Masik megkozelitésben pedig csatat is jelent. Nagycenk mezdvaros, Kiscenk falu Sopron
varmegyében, Cente falu Erdélyben Doboka megyében. A torok nyelvben elfekvé kutyat is jelent, a moldvai csangdknal a
cenke kutyat, hitvany embert jelent, Adynal a cenke pedig semmiséget. De ha az ujgurokon keresztiil kézelitem meg, a cenk
szabadsagot, gydzelmet is jelent. A Cenk szonak szoros kapcsolata van a centrumhoz, pelazg eredetbdl keriilt a gérogbe, majd
a latin nyelvbe és lett nemzetkdzi sz6. Innen kell kiindulni. A centrum kézpont jelentéséb6l olyan valamit kell keresniink, ami
az Oskorban, az emberi vilagban valami kdzponti jelentdségli dolgot jelent. Mégpedig a Nagykutya csillagkép, amelyik a santa
kutya jelentést is hordozza. A hazug embert hamarabb utolérik, mint a santa kutyat k6zmondasunk eredete is ide kapcsolodik.
De ami a legfontosabb, hogy a Cenk a Sziriusz kdzponti csillagat jelentheti. Hiszen ismert a Széthisz (tiszta sz6) ciklus

fontossaga, kozponti jelentdésége az egyiptomi mitologiabdl. De ide sorolhatdé a Csen, Csecsen népnév is, meg a csangok
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névképzése is, mely a hunok kiralyi kézponti népeinek a leszarmazottaik, és épp most prébélja a szlav szemitizmus végleg
elpusztitani 6ket is. A hunok sziriuszi eredetmondajardl még az Arvisurdk is részletesen irnak. Egy masik megkdzelitésben,
vannak Cenk nevl telepiiléseink, amelyek valosziniisithetéen személy utan kaptak a neviiket. Brass6é gyonyorii hegyét is igy
hivjdk. A magyar hon sz06, amely jelenti a Iélek foldjét, és a Iélekanyat is, a napot, sokféleképpen alakult. A legfontosabb a
’hon” > ’kon” > ’con’ > ’csony’ vonal, ahol tulajdonképpen csak a massalhangzok szamitanak. E gyokok a nap valamely
tulajdonsagat jelenitik meg. Egyik leggyakoribb jelentése a napive utani forduld. Ha ratekintiink a Cenkre lathatd, hogy miért is
ez a neve, aminek a jelentése: napkd. Cen = nap, k = k4, ami 6magyar fogalom. A Cenken épiilt a Barcasag f6 maguskdzpontja,
¢és koréje a Brasovia var. Ezen a vonalon haladva a kovetkezé Cenk lancolatot kapjuk: Cenk Tepesi (Ciprus, Larnaca 34° 47'
15" N, 033° 24' 30" E), Cenkuri (Lettorszdg, Saldus Rajon 56° 36' 00" N, 022° 22' 00" E), Cenko (Lettorszag, Liepjas Rajon
56°27'00" N, 021° 01' 00" E), Cenkli (Lettorszag, Ventspils Rajon 57° 17' 00" N, 021° 31' 00" E), Cenkin (Lettorszag, 55° 40'
00" N, 021° 15' 00" E), Csenke (Felvidék, 48° 06' 00" N, 017° 26' 00" E), Csenke (Felvidék 47° 57' 00" N, 018° 32' 00" E),
Cenker (Torokorszag, Erzurum 40° 34' 00" N, 040° 59' 00" E), Cenkeli és Cengin (Torokorszag, Kilis 36° 51' 00" N, 037° 01'
00" E), Cenkovice (Csehorszag, Pardubicky Kraj 50° 01' 00" N, 016° 41' 00" E), Cenkov (Csehorszag, Desky Kraj 50° 14' 00"
N, 014° 26' 00" E), Cenkovo és Cenkovec (Horvatorszadg, Dupanija 45° 20' 20" N, 018° 06' 38" E), Cenkeng (Kina,
Guangdong 23° 32' 16" N, 113° 59' 21" E), Chenkar és Cenkay Lgad (Afganisztan, Nangarh 34° 07' 55" N, 070° 46' 03" E),
Cenkou (Kina, Zhejiang28° 21' 37" N, 119° 44' 46" E).

Rdgton a Cenkhez kapcsolddik a Kope csaladnév. A Kop elvont gyok, melybdl koped, kopeszt, kopoly, képeny, kopony,
koponyeg, kopii, kopiice, kopiilé és szarmazékaik erednek. E szavak megegyeznek abban, hogy mindnyajan burkot vagy
burokhoz hasonlé valami gémbdlyii kerekdedet jelentenek. Innen e gyokben alapfogalom a burokféle kerek-gombolyi alak.
Vastag hangon kop, mint a kopacs, koppad, s tobb szoénak gyoke. A kopt el6dokhoz is itt kapcsolodik. A kop torokiil kiipiir-
mek, ami kop-ni és kdpiik ami hab. Képcsén mezévaros Moson varmegyében. Koped, héjas, burkos testek, midén héjaikat,
burkaikat elvetik. Kdped az érett di6, mogyord. Vastag hangon kopad. Koéplény, pedig a gédros vizallo hely. Rokona a vastag
hangu kopolya, és gydkben a székely kdpec vagy gobec, és gobe. Minthogy az ily vizallasos godrok jobbara kerekalaktak
szoktak lenni, azon szavakhoz sorozando, melyekben a kop, kop kereket, gomboly(t jelent. A Kopec az dmagyarsag fontos
helyneve: Kopachany (Moldova, Singerei 47° 37' 04" N, 028° 14' 04" E), Kopachanka (Moldova, Rigcani 47° 58' 01" N, 027°
33'02" E), Kdpec (Haromszek 46° 02' 00" N, 025° 34' 00" E), Kopecitanya (Pest 47° 48' 00" N, 019° 15' 00" E), Kdpec (Nyitra
48° 57' 00" N, 018° 21' 00" E), Kopec (Felvidék, Zsilinszki 49° 15' 00" N, 019° 33' 00" E), Kopec (Csehorszag 50° 57' 00" N,
014° 25' 00" E), Kope¢ (Lengyelorszag, Wielkopolskie 51° 28' 00" N, 018° 10" 00" E), Kopec (Horvatorszag, Sisacko-
Moslavacka Zupanija 45° 27' 45" N, 016° 56' 49" E). Ehhez kapcsolodik részben a Kopacs (kopt-acs), és a Kopecsni (Kopecs-
bél valo) csaladnevek eredete is. Tordk nyelven a Kopek kiskutyat, hajlongast, szervilizmust, onhitt fiatalembert jelent.
Jelentéséhez vonatkozik a kdpé, a huncutkodd is, a Nagykutya csillagképet egyben kiszolgalo, tudasat alarendelé fiatal férfi. K-
Ope, K-apa valtozattal sapat is jelent, az els6 szorész a Ko- vagy Kop- az a kor-apa, a kérrel, a koristennel, a him Napistennel
kapcsolatos. A Kope csaladnév Hétfalu 6si neve, de elterjedt az egész Karpat-medencében. Ezen a vonulaton helyezkednek el a
kovetkezok: Kopets Snezhnyy Gora, Konery Cuexnsiii (Oroszorszag, 56° 09' 20" N, 162° 58' 15" E), Kdpenhamn (Svédorszag,
Vasternorrlands Lan 62° 30" 02" N, 017° 23' 13" E), Kop-e Sofla (Iran, Mazandaran 36° 20' 00" N, 051° 51' 00" E), Kopeh
Taqini (Iran, Esfahan 31° 52' 16" N, 051° 35' 23" E), Kopeckwald (Ausztria, Steiermark 46° 46' 00" N, 015° 58' 00" E),
Kopya, Kopéa (Kamerun 10° 08' 41" N, 013° 36' 50" E), Qowpi-ye Baba ‘Ali, Kopeh-ye Baba ‘Ali, Kopi-Bab ‘Ali, Koppeh
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Baba ‘Ali, Koppeh-ye Baba ‘Ali, Qapi-ye Baba ‘All, e LW 8 (Irdn, AZarbayjan-e Gharbi 36° 56' 47" N, 045° 54' 27" E),
Kopetdag Gershi, Koppeh Dagh, Kupeh Khrebet, ¢! 4£ (Iran 37° 50' 00" N, 058° 00' 00" E), Kop-¢ ‘Olya, We <X (Irén,
Mazandaran 36° 19' 52" N, 051° 51' 24" E), Koplenda Mys, Copeland Cape (Oroszorszag, Arkhangel'skaya Oblast' 80° 21'
00" N, 056° 55' 00" E), Kopeysk, Kopi, Ugolnye Kopi, Koneiick (Oroszorszag, Chelyabinskaya Oblast' 55° 06' 42" N, 061° 38'
49" E), Kopey-Kubovo, Kormeii-Ky6oso (Oroszorszag, Bashkortostan 54° 33' 00" N, 054° 23' 00" E), Kopeykino , Kopeyka,
Komneiikuao (Oroszorszag 56° 17' 32" N, 096° 22' 21" E), Kopeykino, Konetikuro (Oroszorszdg, Omskaya Oblast' 54° 38' 54"
N, 073° 46' 06" E), Kopetskaya, Kopénkino, Koponkino, Konéukuro (Oroszorszag, Tul'skaya Oblast' 54° 37' 00" N, 037° 59'
08" E), Kopenki, Konenku (Oroszorszag, Kurskaya Oblast' 52° 15' 15" N, 035° 35' 48" E), Kopel’skiy Pereval (Oroszorszag
66° 08' 38" N, 062° 59' 33" E), Kopegr’, Konerps (Oroszorszag, 60° 30' 00" N, 037° 05' 00" E, Kopanskoye Ozero, Kopen
Lake (Oroszorszag, Leningradskaya Oblast' 59° 45' 00" N, 028° 42' 00" E), Keppental’, Kopental, Kuposo (Oroszorszag,
Saratovskaya Oblast' 51° 01' 50" N, 046° 22' 58" E), Kipeshino, Kopeshnoye, Kunemmuo (Oroszorszag, Altayskiy Kray 52°
56' 20" N, 084° 48' 37" E), Kopeynitsa, Koneitauma (Oroszorszag, Novgorodskaya Oblast' 57° 07' 48" N, 030° 57' 21" E),
Kopondei Tanjung (Indonézia 08° 04' 00" S, 122° 52' 00" E), Koper (Indonézia, Jawa Barat 06° 07' 49" S, 106° 20' 08" E),
Kopeng Watu Tanjung, Kopeng Watoe Tandjoeng (Indonézia, 03° 47' 00" S, 130° 50' 00" E), Kopeng (Indonézia, Jawa
Tengah 07° 24' 13" S, 110° 24' 58" E), Kope, Koppe (Indonézia, Sulawesi Selatan 04° 32' 33" S, 120° 03' 59" E), Kope Island
(Indonézia 02° 07' 00" S, 132° 07" 00" E), Ko Pé Polo (Laosz 22° 16' 00" N, 101° 43' 00" E), Koppelmaa, Kopelmani,
Koppelmanni (Eszténia, Harjumaa 59° 15' 26" N, 024° 34' 48" E), Koper Vallei (Namibia, Kunene 20° 12' 00" S, 014° 25' 00"
E), Kopeke (Tanzania 07° 33' 00" S, 039° 14' 00" E), Kope (Tanzénia 08° 51' 00" S, 032° 48' 00" E), Kopekli (Turkmenisztan
41° 48' 00" N, 059° 30' 00" E), Kopetdagskoye Vodokhranilishche (Turkmenisztan 38° 11' 00" N, 057° 55' 00" E), Kopek-Bay
Kolodets (Tirkmenisztan 36° 57' 00" N, 061° 40' 00" E), Kopek-Adzhi Kolodets (Tirkmenisztan 37° 43' 00" N, 064° 14' 00"
E), Kdpestad (Svédorszag, Vastra Gotaland 58° 34' 00" N, 011° 33' 00" E), Koperdd (Svédorszag, Vastra Gotaland 58° 17' 59"
N, 011° 58' 00" E), Képenhamn (Svédorszag, Sédermanlands Lan 59° 05' 00" N, 016° 59' 00" E), K6pegarda (Svédorszag,
Blekinge L&n 56° 12' 00" N, 015° 02' 00" E), Kopernikuspasset (Svalbard 77° 16' 00" N, 015° 47' 00" E). Ide tartozik a trakok
egyik nagyvarosanak Bizancnak az okori magyar nyelvi képz6dése is. Elséként a Keletromai Birodalom kozpontjava valé
varos 1j nevét elemezziik: Konstantinapoly, vagy Konstantinapolisz. Szétagok szerint: K = k6, vagyis hatarké értelemben egy
orszag teriilete + on = hon + stan = §stan (isten) + ti = teremtd igi (égi) lakhelye, varosa + np = nap-apa, napisten eredetii
kiraly, uralkodé csaszar + ol = 06l, legdsibb értelmében templom, lakhely + y = j(a)o, jo (i0) jelentést lagyito betiijel.
Osszeolvasva vegyes szorendben: Konstantinapoly = Egi-teremté-napisten-orszaga, -jo-napkiraly-templomanak-varosa
értelemét hangzositja felénk. De a Bizanc név is magyar nyelven képzddott fogalmunk: Bi = vi, a latin irdsforma viz szavunk
6si kiejtésii alakja, égi-szent(elt)-viz vagyis vizmelletti teleplilés + z = zent + anc = sénc, foldvar; egybeolvasva: Bizanc =
Vizmenti-szent-foldvar, vagyis a Marvany-tenger melletti 6si vallasi kdzpont varosanak, templomanak 6si névalakja.
Fontossagban ezutadn kdvetkezik Hétfalu Tirkds (45° 36' 00" N, 025° 40" 00" E) falva, ami a magyar-torok népek Osi
kapcsa. Ez a névazonossadg megtaldlhatd Kassa korll, nevezetesen Torkos (48° 35' 00" N, 021° 32' 00" E, Torkos és Torkos is
csaladnevek), Horvatorszagban (Primorsko-Goranska Zupanija,Turkovska Podgora (45° 30' 43" N, 014° 43' 54" E).
Hasonléan: Tarchit, <z s~ (Afganisztan, Badakhshan 37° 25' 11" N, 070° 41' 17" E), Trikkunnapuzha, Turcunapulli (India,
Kerala 09° 15' 00" N, 076° 25' 00" E), Turculesti (Havasalfold 44° 50' 00" N, 025° 03' 00" E), Turkou Enneri, Turcu Wad
(Cséd, Borkou-Ennedi-Tibesti 22° 06' 00" N, 016° 28' 00" E), Térokaga (Cracul Turcului, Krass6-Szérény 44° 50' 58" N, 021°
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35' 37" E). A Turkds, illetve Turkosi Hétfalun kivil a Karpat-medencében is elterjedt 6si csaladnév. A Tiirk, vagy tiirok,
szarubdl csinalt hangszer. Turkol a kandsz, a tehéncsordas. Némely helyeken divatos, cseresznye vagy meggyfabdl furt hosszu
pésztori sip. Tiirkdlnek a bikék, a szilaj tulkok tiirkélik egymast. A TURKOS az egyszerii, a kozép-azsiai turk, turani, tirk
magnépek nemzetségeinek nevébdl: Tirk-6s. Megemlitve, hogy a tirk = tlizraké népeket jelent, miként minket is
tizimadoknak ismertek. A torok ugyanebbdl a magyarnyelvii urnépi kultarabdl ered, csak egy mélyebb maganhangzos
kiejtéssel. Mégpedig a tiirk népek muzulmanok &ltali elfoglalasaval eltorokos6dé nyelvjarasaban. A valddi torék nyelv majd
csak a Kr.u. ezer koril alakult ki, amikor Arpad nemzetségei mar régen itt laktak a Karpat-medencében. Hiszen Turkia vagy
Tiirkiye = Torokorszag pontosan kifejezi, hogy omagyar népességek erdszakkal muzulman hitre téritett népcsoportjai. De
eredhet a T = teremt6 + korok = Napisten népe Osszetételbdl is, de igy is muzulman elnyomassal-az el6tte 1év6 romai és
bizanci elnyomatast most nem emlegetve-. A torok népnév kialakulasdéhoz még egy adalékot tennék hozza. Mégpedig a torok
és az 6rmény névhasonlésagban az -6r = 6r, olyan népcsoportok, akik 6rizték, védték a mennyei urnépek allamait. Ebbdl
adodik, hidba foglalték el az asszir eredetil szemita Szeldzsuk-0guzok katonai ereje az drmények (hun népcsoport) és Anatdlia
jelentds urnépességeit, hasonloan, mint a székelyeknél (azok is a hunok szék-hely-6rzé kiralyi testérsége maradvanyai), az
ormények nehezen fogadtadk el a szeldzsukok hatalmat. Ennek egyik utolsé eredménye az I. vilaghaboru alatti érmény
népirtasok, vagyis a végleges leszdmolas a torokok fel6l a még 6si szabadsagvagyukat ismerd 6rmények felett. Ezzel is
bizonyitva, az 6r = kor, kor-6rz6, mint a Naporszag népeinek kozos eredetét. Orkd, Or-ké Sepsiszentgydrgy egyik 6si része.

A magyar honfoglalas kora és az azt kozvetleniil megel6z6 idészak a viking kalandozasok fénykora. Eleink mar az Etelkozi
tartézkodas idején szomszédai a svéd viking (rusz-varég) fennhat6sagu és alapitasu &llamalakulatnak, a Kievi Rusz-nak. Ezen
allam utodja a mai Oroszorszag, nevében (Russia) is 6rzi ennek emlékét. A korabeli kronikak és a targyi leletek, a két nép
kozotti elénk kereskedelmi, hadi és diplomaciai kapcsolatokrél szamolnak be. A IX.-Xl.-szdzadi magyar sirok b6velkednek
viking targyakban (zomében fegyverek), mig a vilagszerte feltart viking leletek kozott gyakran ott talaljuk a magyar kézmiives
mesterek alkotasait (rendszerint ékszerek, veretek). A két nép diszitdémiivészete szemmel lathatéan hatassal volt egymasra. A
Magyar lovas hadak és a viking harcosok hol szovetségesként, hol egymas ellen hadakozva, jelentésen befolyasoltak a korszak
hadtorténetét. Szent Istvan kirdlyunk test6rségében tobb szdz északi harcos szolgalt, javarészt a Kievi Rusz-bdl szarmazé
vikingek. Ennek a bizanci mintara szervez6d6 Varég Gardanak (nevezték 6ket Varang-nak és Varjag-nak is) a tronérokos,
Szent Imre herceg volt a vezetdje. Letelepitésiik emlékét maig 6rzi néhany Magyarorszagi helység neve: Varang, Oroszi,
Oroszvar. Ide vezethetd vissza az Orosz és Rusz (Hétfaluban is megtalalhatd) csaladnevek eredete is. A saga-irodalom
(6skandinav elbeszélések) egyik torténete szerint, Voros Erik fia, Leif Erikson egy Bjarni nevii hajos szavainak hatasara erds
hajot vasarolt, legénységet toborzott és nekivagott bizonysagot szerezni, hogy az akkori ismert vilag végét jelent6 6ceanon tal
valoban a semmi kezd6dik-e, vagy mint Bjarni allitja, ott is van valamilyen, addig ismeretlen fold. Leif hajojanak harminc-
egynéhany f6s legénysége kozott, apja utasitasara ott utazott Voros Erik egyik régi harcostarsa, egy Tyrker-Tiirker nevii férfi,
aki Leif nevelgje, tanitoja volt. A dolog érdekessége, hogy a Tyrker név korabeli jelentése a Magyar! Ok, az ismert vilag
hat&réan tdl felfedeztek egy uj foldet, amit Vinland-nak (sz616sfoldnek-gondoljunk a magyar 8si sz6lészetre-) neveztek el. A
kalendarium ekkor az Ur 1000. esztendejét mutatta, a Karpatokon beliil éppen kirallya koronaztak Szent Istvant, aki a magyar
torzsekbdl erds allamot alakitott. Az 1700-as években talaltak egy feliratos kovet Uj-Fundlandnal (ma a Yarmout Country
Museum-ban 06rzik). A szoveget nem skandindv rinakkal irtdk, hanem magyar rovasirassal, és ezt a feliratot 1984-ben

Budapesten fejtette meg Szilva Lajosné és igy szol: /Eric/son jart e hejen is sok tar/saval/. Egy masik megkozelitéshen i.e. az
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1. évezredben a Fekete-tenger nyugati részén a mai gorog Trakiatol az Isztriai-félszigetig élt egy trak eredetli nevii nép.
Biborbansziiletett Konstantin kelet-romai csaszar 950 kortil irja, hogy a magyarokat az § idejében turk (tiirk) néven is ismerték.
A turk és a trak azonos etimologiaval rendelkezik. A turk, mint népsz6 6magyar jelentése: Teremtd-Ur-orszaga, ahol a Teremtd
Ur = Napisten, mai értelemben Teremté-napisten-népe. Az Gr szotag Gsi magyar ember (személy) megnevezésére is hasznalt
kifejezésiink. Kitiinik, hogy az ur szorészletben, végeredményben két szotag az ur + ra egyberovasardl, az alahtizott betiik
szerinti tomoritésérdl van szo. Tehat az ur-ra 0sszerovas a k tébbes raggal adja az igazi jelentést, mint Egyiptom napistenének
= Ra, R4, Ré urnépe fogalmat. EbbSl a levezetésbél mar egyértelmi, hogy a trak nép fogalmanak is koze van a turk
jelentéshez. A trak népszo megegyezik a Teremtd-napisten-népe fogalmaval, a turdni népcsoport egyik torzse. Ha kiegészitjiik
a vizsgalt szavainkat az id6kozben kiesett maganhangzoikkal, akkor a tur(a)k és a t(u)rak hangalakokot kapjuk, zar6jelben a
kiesett hangokkal. A népnévbdl képzett orzsagnév jelentése: Trakia = TeremtG-napisten-orszdganak-aria-népe. A néveredetet
szerint az ,,ja” toldalék az Gshazabol kiaradott torzsek Uj hazdjat jelenti, az alahlzas szerint. Tyrker szdrmazasi vonalaval
kapcsolatos Birka, az egykori svédféldi varos, mely fontos kereskedelmi kézpont volt a 9. szazadban a Balti-tengeren, amelybe
még Kinabdl is érkezett aru. Birka varosa a 8. és 9. szdzadokban virdgzasnak indult, itt alakult ki az els6 keresztény gyiilekezet
Svédorszagban, amelyet 831-ben Szent Ansgar alapitott. Sajnos a pogany svédek nem nézték jo szemmel a térit6ket és Unni
puspokot 936-ban meggyilkoltak. Fontosabb Birka telepiilések: Birka, 45, 2 (Afganisztan, Faryab 35° 44' 20" N, 064° 14' 24"
E), Birka (Jemen, Jabal Am, Lahij 12° 41' 53" N, 044° 22' 16" E), Birkat (Libia, Al Fatih 32° 40' 50" N, 021° 04' 57" E), Birkt,
&S 2 (Irak, Dahak 36° 52' 36" N, 043° 27' 59" E), Birka, 4S» 2 (Irak, Dahak 37° 05' 28" N, 042° 52' 38" E), Birkat
(Szaud Arabia, Al Hudad ash Shamaliyah 29° 36' 10" N, 043° 36' 00" E). A Birka felirhaté mint BI-RA-KA, és igy a
kovetkezd jelentéssel rednelkezik: Bi = vi, a latin irdsforma viz szavunk &si kiejtésii alakja, égi-szent(elt)-viz, vagyis
vizmelletti telepiilés, RA-RA Egyiptom Napistene és (rnépe, KA = kelta orszag (rész) roviditése, K = k&, vagyis hatarko
értelemben egy orszag teriilete. Egybeolvasva: az urnépek Napistenének viz melletti teriilete, védett orszaga, varosa, vallasi
kozpontja. Birka a feketemagyarok nyugati szallashelye, és Tyrker eredete is ide vezethetd vissza. Az is biztos, hogy tobb
magyar is részt vett viking zsoldosként az expediciokon, vagy akar a csatikban, de ezek kozil Tyrker volt a legkiemelked8bb.

A Tirk vonalon idekapcsolddnak az etruszkok is. Hencken volt, aki azt feltételezte, hogy a Il. évezredben a kérpét - dunai
teriileteken €16 etruszkok - akiket a gorog nyelv Tyrsenoi néven ismer - eljutottak a Foldkdzi-tenger vidékének keleti részeére,
tehéat talalkozhattak az 6kori egyiptomiak altal a Féldkodzi-tenger feletti uralomért vivott csataval kapcsolatban emlitett tursha
néven ismert hires tengeri népcsoporttal. Ezt az elméletet alatimasztotta az a felfedezés, hogy az Egei-tenger Lemnos szigetén
talalt feliratok etruszk nyelviiek. A magyar régészeti kutatasok szerint a II. évezred magyarjai, részt vettek a tengeri népek
hadjarataiban.

Megvizsgalva az etruszkok két latin nevét - Tusci és Etrusci -, melyet a latin nyelv kutatoi a tusci > tu(r)s-ci, e-trusci > e-
tursci, E-truria > E-trusia > E-tursia sorozat segitségével a goérég Tyrsenoi névhez all kdzel, egyben kapcsolddik a turchi, azaz
tiirk névhez. Beleillik, de lehet, hogy meg is el6zi az altaji vagy tiirk eredetii torzsi nevek hosszU sorat, melyeket a térténelem
folyaman a magyaroknak adtak: magyarok, avarok, torokok, tirkok, baskirok, hunnok. Az etruszkok- vagyis a tirk népnek
tartott Gskori magyarok-, Italia honfoglaloinak sziiletése a bronzkorra tehetd. Midén a karpat-medencei-dunai teriilet Eurdpa
ipari kozpontjava valik, és a magyar fémkohaszat, virdgzasanak csucspontjan megadja a kezdd 16kést a magyar
terjeszkedésnek. Eurdpa miiveltségének megalapozoi az etruszkok voltak, az elsé romai cézarok is kozilik keriltek ki. Az

etruszkok egy része a Vereckei hagén jutott be a Karpat medencébe, mas résziik pedig hajon érkezett a Foldkozi-tengeren az
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itliai félsziget nyugati részére. Mar az id6szamitas el6tti évszazadokban harom fedélzetes hajokat épitettek és szallitottak
azokkal bort tdbb eurdpai orszagba, még a mostani Franciaorszag térségébe is. Részletes eredményeket Mario Alinei
tudomanyos munkai szolgaltatnak. A hun vonalon eljutunk a Spanyolorszagban é16 katalanokhoz. ESPANA 4llitolag a hun
kiraly helytartojanak fogalmabol, az ISPAN-bol szarmazik. Az orszag: az URSAG sz6 mai valtozata. Talan a katalanok, mint
talan a baszkok is, tényleg az egykor ott jart, ott is uralkodott HUN NEMZET maradékai.

Erdély és a Karpat-medence majdnem minden telepilésén megtalalhaté a Torok, de a Magyar, vagy Magyari csaladnév
is. A magyar név az csak a legutols6é vérszerz6dés soran valt a vérszez6dok népnevévé. Azelott kizardlagosan egy vallasi
fogalom volt, és abbdl eredt a magyar nyelv is. Méghozza egyiptombdl, a MAAT, az igazsag istenndje nevébodl. Aki a halottak
lelkét vizsgalta a strucctollal, hogy a meghalt szive akkor igaz emberként élte-e le az életét? Vagyis az igaz szivii emberek
nevének a fennmaradésa jelentette nekik az 6rokéletet, majd csak késébb lett a Mennyorszéagba keriiltek vallasfelfogasava. igy
az egész Indemediterrania Grnépeinek a valldsa ez az igazsag, a MAGUS vallas volt, és az a vélekedés, hogy a magyarok
eredetiikben az igazsag népei voltak. A MA- elsé szotaghoz parosult a nagy jelzé = G betiije + AR = Ara, de inkabb az Ur-anya
toldalék; dsszeolvasva: magyar = Maat-nagy-Uranya gyermeke, atvitt értelemben a magyarok Nagyboldogasszony gyermekei.
De ugyanebbe a sorba tartozé fogalom a Magura = himoroszlan, és az ugyanilyen nevii hegycsucsok Karpat-medence szerte,
bizonyitva, hogy a Karpatokat ugyancsak magyar nyelvii urnépek laktak 6sidoktél, mert az 6 elnevezéseik élnek még
napjainkban is. Kis-Azsia torok terilletén pedig eléggé elterjedtek az Ungiriisz, Ungiir, Ungur, és a Maghar, Maghiar
csalddnevek. Ezek ismert, altalanos esetek. Az 8si eurdpai civilizaciot a Kr. e. 1000 koriil a Tarim-medencébe vandorld
magyarok hatalmas teriileten terjesztették el, a selyemut északi aga mentén, amerre vandoroltak. Ez magyarazatot ad arra, hogy
miért volt sok Osi azsiai népnek hasonld a kultiraja a magyarokéhoz: a magyarok kultGrajahoz asszimilalodtak az ainuk, a
koreaiak, a partusok, a kusanok, az avarok, a hunok, a szasszanidak, a kunok és a térokok, majd valdsziniileg keveredtek is
veliik. Stein Aurél a magyar 0shazat keresve bukkant ra a kalashokra, akik matriarchalis, egyenléségelvii, békeszeretd és szoke
haja népcsoport volt. Cslcsos sliveget viselnek, a vallasuk a mai napig animisztikus. Ennek a népnek megvan a Székelyfold
tertletén élt rokonsaga, hisz napjainkban is sok szép széke székelyt lathatunk. Szintén Stein Aurél volt az, aki szallasteriileteik
kozelében rabukkant egy 0si magyar épiiletre. Az éplilet a magyar népmivészet €s az si panndniai miivészet szinte minden
jegyét magan viseli. Talan ebben az éplletben tartottak a kurultajt. Ez a teriilet pedig, amely az 6si selyemutvonal egyik aga
mentén halad a Tarim-medencében fekvé Kashitol Pesavarig, annak idején a magyarok ellenérzése alatt allt. A Kustan és a
Kusén csaladnevek Karpéat-medencei eredete is a fentiekkel fiigg Gssze, példaul: Kustantini (Libia, Al ‘Aziziyah 32° 37' 47"
N, 013° 10' 10" E), Kustanayevka, Kycranaeeka (Oroszorszag, Amurskaya Oblast' 50° 47" 51" N, 128° 15' 13" E), Kustanay,
Kycranaii (Oroszorszag, Primorskiy Kray 45° 49' 00" N, 134° 41' 00" E), Kustanay (Kazakisztan, Qostanay 53° 10' 00" N,
063° 35' 00" E), Kustanayskiy Komsomolets (Kazakisztan 50° 49' 00" N, 064° 48' 00" E), Kustanayskiy (Kazakisztan 53° 45'
00" N, 062° 03' 00" E), Kustanszeg Hegy (Magyarorszag, Zala 46° 47' 00" N, 016° 41' 00" E), Kehidakustany (Magyarorszag,
Zala 46° 51' 00" N, 017° 06' 00" E), Konstantindpoly, Kustantiniyah (T6rokorszag 41° 01' 07" N, 028° 57' 53" E), Kustanovci-
Gesztenyés (Szlovénia, Puconci 46° 46' 42" N, 016° 11' 48" E), Kustanay Gorod (Kazakisztan 53° 10' 00" N, 063° 35' 00" E),
Kustan, doslg (Irak, As Sulaymaniyah 36° 11' 39" N, 045° 11' 33" E), Kustanayka (Oroszorszag, Sakhalinskaya Oblast' 46°
48' 23" N, 142° 21' 27" E). Eredettorténetiink az dsnemzet 6zO6nviz utani dgakra valo szakadasaval, majd szétvandorlasaval
veszi kezdetét. Az anyatiszteletii fehérmagyarok, és a mag népeket védd vords vagy hunmagyarok mellet, a feketemagyarok

népe kapcsolodik a fentiekhez. A feketemagyar népag néveredete az egyiptomi Kusfoldre, a Nilus-folyo legfels6bb szakaszara,
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a jelenlegi Szudan és Etiopia évezredekkel ezel6tti térségébe vezet vissza. Jelentds csoportjai éltek Mezopotamia k6zépso
részein a Mari (Mori) varos korzetében a mauri nemzetségek részeként. Addig, amig a szemita nomad vandorok, pasztorok a
sivatagi terlletek lakoi voltak, addig a magyari urnépek a termékeny folyomenti telepes mezégazdasagi kultira lakoi. Ismert
allamaik az i.e. I11-1. évezredekben:; a mezopotamiai Kasszitak, az indiai Kosala; i.u. 1-3. szazadokban a kdzép-azsiai Kusan
Birodalom, a 6-10. szdzadokban a Kaukazus feletti Kazar Birodalom, valamint a kozép-eurépai feketemagyarok
allamszervezetei. Visszalépve, a Hettitak allamalkotd népeiként i.e. 1116-ban a Kdzép-asszir birodalom altal szétverve alkotjak
a nagy kelta népvandorlas kus, kas, a késébbi kazér, kabar és mauri népelemeit. A kus nép masik nagy aga Dél-Azsiaban,
egész India teriiletén, példaul az Indus-folyotdl keletre talalhatdo Bihar allam kornyékén is megtalalhatoak. Az id8szamitéas
kezdete koriili iddszakban virdgzott a nagy Kusan Kiralysag Kozép-Azsiaban a kus (fekete magyar) nép vezetésével Baktria és
Sogdiane kdzponttal. Egyik kiralyukat Kaniskdnak hivtak. Ismertek a mauriaknak nevezett Fulop-szigeteki és indonéziai
torzsek eléforduldsai, valamint Eszak-Afrika 0kori mor nemzetei (nem azonosak az arabokkal), kiket berbereknek is hivnak.
Eszak-afrikai Mauritania és Marokko allamukbdl egyes csoportjaik behatoltak Hispaniaba is. Visszatérve a haromezer éve
beindult kelta népvandorlashoz, a fehér hettitdk mellett é16 fekete magyarok eljutottak a Kaukéazus északi felére, innen Kézép-
Eurdpa északi felére, ahol a fehér keltkkal egyditt megvaldsitjdk a Morva-medence éslakossagat. Ismeretes, hogy a keltakkal
mindharom 6si nemzetségiinkb6l Eurdpaba menekiilnek torzsek az asszir agresszio el6l. A kus feketemagyar népaganak
harmadik jelent8s el6fordulasa éppen Nyugat-Europaban van. Ha megnézziik a szakirodalom K.u. 1-2. szazadaban a Rajna és
az Elba-folyokéz népnév anyagat, a kovetkezd kus, kas jellegli torzsnevekkel talalkozunk: Chaucusok, Chamavusok,
Chattusok, Cheruscusok, Canninefatok, Marcomannusok. Mindegyik névben megtalélhaté a Cha (co) = kas, kus, kos, vagyis a
feketemagyar eredet. A Visztula eredésénél Katowice varos térségében a Cotinusok, a Magas-Tatraban a Carpusok, a Morva
folyonal a Qvadusok (Kvadok) ismeretesek. A Karpatok hegység nevében felfedezheté a feketemagyarok 6si kus, kas
szogyoke, a Ra napisten és az apatok magyar nyelvi kifejezései. A Karpatok hegységnév is az 6si feketemagyarok kus népének
az elnevezéseként maradt fenn, emlékezteten a taj névado kultar nemzetére. A Morva-medence északibb részein a Vag és a
Garam felsé medencéjében, a magas hegyek védelmében a Taréc folydvolgyben még a magyar honegyesitéskor is zart
nemzetséget alkotva, teriiletiiket Fekete Magyarorszagnak nevezték, aminek fontos lenyomata Kassa. De a fekete magyarok
mauri csoportjai a keltdkkal eljutottak Nyugat-Eurdpéaba is, igy Attila kirdly a testvérnépei altal lakott Mauriacum helység
mellett, tehat biztonsagos hatorszag védelmében vivta dontd csatajat a nomad betelepiiltek ellen. A feketemagyarok még két
orszagrész meghatarozd népességét alkotjak a Karpat-medencében, a Tisza-Maros haromszogtél délre a késébbi Ajtony
orszaganak déli felét (a Vaskapu korzetében és Dél-Erdélyben is, innen eredhet felénk a Kdsa név gyakori eléfordulasa), s a
Szabolcs-Szatmar és a Bihar varmegyék terliletén az utolsd 6nallo vezériikkel Ménmarot fejedelemségét. A feketemagyarok
keleti 4ganak egyik emléke a Fekete-tenger megnevezése is, ami a magyar-torok testvéeriség eredetmondajanak helyszinéhez
tartozik. A magyar és az indiai Bihar tartomanyok kdzott egyenes agi kus-kazar nemzetiségi dsszefiiggések mutathatok ki. .
Szent Istvan kiraly is telepit le Nyitra korzetébdl lazadozo feketemagyarokat a délvidékre az uralkodasa alatt. Ide tartoznak a
kovetkezd helységnevek: Kiis ‘Anbar, <sos gy (Iran, Kordestan 35° 39' 14" N, 046° 45' 27" E), Kusan, <Ssulo (Iran,
Khorasan-e Razavi 36° 36' 06" N, 059° 15' 05" E), Kosa, Habnronennii (Oroszorszag, Chukotskiy Avtonomnyy Okrug 69° 42!
10" N, 170° 15' 47" E), Kusano, JIyroBoe (Oroszorszag, Sakhalinskaya Oblast' 47° 01' 00" N, 142° 43' 00" E), Kusany,
Kycansl (Oroszorszag, Sakha Yakutiya 63° 07' 00" N, 126° 10' 00" E), Kusangal (Bangladesh 22° 34' 00" N, 090° 18' 00" E),
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Kusan (Indonézia, Kalimantan Selatan 03° 34' 00" S, 116° 00' 00" E), Kusan (Uzbegisztan 40° 15' 00" N, 067° 03' 00" E),
Kusan (Filopszigetek, South Cotabato 06° 24' 49" N, 124° 43' 46" E), Kusanit (Malajézia, Sabah 05° 57' 00" N, 116° 19' 00"
E), Kusan (Papua Uj Guinea East Sepik 03° 44' 00" S, 143° 37' 00" E), Kussanartok (Greenland @stgrgnland 61° 46' 00" N,
042° 15' 00" W), Kusinaba (Ghéana 10° 44' 00" N, 000° 28' 00" W), Kusan (Dél-Afrika, Kwa Zulu-Natal 29° 08' 00" S, 030°
32' 00" E), Kusane (Torokorszag, Bitlis 38° 50' 07" N, 042° 35' 52" E), Kusan (Dél-Korea 35° 30' 00" N, 126° 44' 00" E),
Kusan, 7-4F2] (Dél-Kora, Kydngsang-bukto 36° 16' 32" N, 128° 53' 47" E), Kusan (Dél-Kora, Cholla-namdo 34° 56' 00" N,
126° 31' 00" E), Kusano (Japan, Fukushima 37° 05' 00" N, 140° 57' 00" E), Kusano (Japan, Fukuoka 33° 19' 00" N, 130° 38'
00" E), Kusan, 7%} (Eszak-Korea, P'ydngan-bukto 39° 35' 11" N, 125° 17' 57" E), Kusanovac (Bosznia és Hercegovina 43°
26' 04" N, 017° 26' 47" E), Kusanovec (Horvatorszag, Zagrebatka Zupanija 45° 49' 00" N, 016° 21' 00" E), Kusanja (Délvidék
44° 51' 11" N, 019° 25' 27" E), Kusang (India Andhra Pradesh 17° 53' 54" N, 078° 02' 12" E), Kusan (Indonézia Jawa Tengah
07°10' 32" S, 109° 28' 23" E), Kusang (Kina Fujian 24° 24' 19" N, 117° 29' 12" E). Az elébbiekhez kapcsolodik a Kosa és a
Késa csaladnév eredete is, mely megtalalhaté az egész Karpat-medencében, kdzeliinkben Ajtan. Ide kapcsolddik Kassa eredete
is: KA-S-SA, KO-SA, KO-SA, KA-SA. Az elsé szotag a Ko-Ko, vagy Ka egyezik a kelta név egy mas hangzositasu
valtozataval, a Caleti (kaleti) vagy keleti dmagyar fogalommal. Ebbd6l kiindulva a jelentése: Ka = kelta orszag (rész) roviditése.
K = k6, vagyis hatarké értelemben egy orszag teriilete. Cha (co) = kas, kus, kos, vagyis a feketemagyar népnév latinul leirt
hangcsoportja. Ko-, a korrel, a koristennel, a him Napistennel kapcsolatos, Sa =fényesseges. Kdsa, akéarcsak Kassa a
fényességes Napisten terlilete, orszaga. Kassa (KA-RA-SZU) kdrnyékén Barca egy telepiilés, Brass6é (BA-RA-SZU), pedig a
Barcasag székhelye. Egyiptom napistenének = Ra, R4, Ré Urnépe fogalmat felhasznalva, valamint azt, hogy SZU-Si = sziim,
szem azonos az 6sanya ASZUM, és a Sy = 6s-j0 anya fogalmaval, SZU mas megkdzelitésben pedig forrds, tiszta viz, kdnny.
Ezek szerint azt is mondhatjuk, hogy Kassa a feketemegyarok Napisten szemének fényességes teriilete, mely forrasokkal,
vizzel bovelkedik. A Ba = teremté-apa jelentéssel bir, igy Brasso a fehérmagyarok teremté Napisten szemének fényességes
teriilete, mely bévelkedik forrasokkal, és vizzel. A Kosa, tehat valéban a fényességes Napisten terlilete- orszaga jelentésii
fogalmunk, és az Urnépek mésodlagos Napisten-tiszteletii népét jelentik.

A torok magyar kapcsolat a hétfalusi Borica 6si tancban is megtalalhatd. A boricatanc a szinkretizmus mintapéldaja, mert
az emberi kommunikacié 0sszes fajtajat fellelhetjuk benne. Horger Antal sémankodd nyomokat Vvélt felfedezni a boricaban,
Julius Teutsch egyenesen a tél eliizésének szimbolikus bemutatasat latta benne, Roheim Géza egy Osi férfiavatasi szertartas
maradvanyanak tartotta a szokast, Domokos Pal Péter pedig az artd gonosz szellemek ellen hadakozo és termékenységet
varézsl6 moreszka tancok kdzé sorolta. Zajzonban, Piirkerecen az egyes, kettds és harmas borica utan kovetkezett a torok
borica, Tatrangon pedig az egyes utdn egyenesen a négyes jott, s azutan a torok. Raadasul térformaikban is kilénboztek:
Zajzonban és Plrkerecen végig korben, illetve kigy6z6 alakzatban tancoltak, Tatrangon pedig a kezdeti kor csakhamar két
oszlopra bomlott. Az ujgur és 6smagyar mesék szereploi kozt megtalaljuk Aranyhaju Illonat, Evés Pétert, és a Vilaghirii Szép
Boricét is. Régebbi cikkeimben, kimutattam a Borica sumer vonatkozasait, de a lapockékon, és a egyéb maintain hasznalt
rovasjelei szerint a tatarlaki lelettel is mutat hasonlésagot. A Borica férfivaltozata a Nap-kultuszhoz, a néi viltozata a Hold-
kultuszhoz tartozik. A Bori- szérész felbonthaté: B = Ba, teremtd lélekforma + o = O, vagyis &s + Ri = Ri, a RA Napisten
felesége a RI, aki t6bbszOr szokott sirni-rini, mint a férfiak (Bori néi név, de a Bor egyben Ssforrdst is jelent). A -ca sz0résznek,
valami kapcsolata lehet a centrum (Cenk), kdzponti dologgal, amit a szent helyeken, magaslatokon tancoltak, s mint az a =

anya, a nemzetség anyatiszteletével. Talan valami olyat jelenthet, hogy: Teremtd-nemzetséganya-tiszteletére-megtartando-

© Copyright Mikes International 2001-2012 110



XI1. évfolyam, 1. szam Mikes International Volume XI1., Issue 1.

beavatdtanc neve, talan még a néuralom idején a nemzetes asszony (istennd) hdazassaganak a beavato tanca, de lehet a himek
udvarlasi tanca is, vajon kit valaszt kdzulik. A Borica belenyulik a pelazg mitoldgiaba is a Gorog llona (Szép Heléna)
mondankon keresztiil. A Borica egyik mellékaga lehet a BORA-HORA, a masik a moreszka, amely bizonyitja, hogy a vlah-
oldhok (Vlah, Valach, Ol&h 6si csalddneveink), a csiribirik (a csiribiri kifejezés is csak a magyar nyelvben maradt fenn: csiri
ami csirhoz hasonl6 kicsiségil, biri ami piri, azaz paranyi), a cincarok (Czincar dsi csalddneviink, de egyben 2006 m magas
hegy Bosznidban. Cincar igen vékony, nyulank, sovany névést, dereku, szara jelentéssel bir.), a bolgarok, a szerbek (Szerb
szintén 6si csaladneviink), a horvdtok (Horvath d&si csalddneviink) is mind-mind egykor (t6bb mint ezer éve) magyarul beszélé
Urnépek voltak, mint a moldvai csdngok. 1239-ben a magyarokhoz betelepiild kunok helyébe a Balkanroél macedd, megleno és
Ugynevezett vlachok vandoroltak fel Havasalféld és Moldva teriiletére. Ha gy irjuk le a vlachot, hogy a méssalhangzévaltést
figyelembe vessziik, akkor a balach-balok a helyes fogalom. Az etimoldgia szerint a vlach = balach, fogalmak jelentése
Gsmagyarul a bel, bél, bal, bal si termékenységi vallast hordozd nép néveredetére utalnak. A Béla kirdlynevek szbalapjat is a
bel termékenységi istenség neve adja. Tehat, pontositva a vlach = balach, mely a bal-nép-orszaga kifejezéssel azonos. Az
Erdélyben ismert émagyar-torok blak vonulat masképp kapcsolodik a székelységhez. A Balaton fdldrajzi fogalma, hasonl6an a
bal-isten-orszaga kifejezést hordozza. A BUKA-BURA-BORA-BORI vdltozat sokkal 6sibb mintdkat hordoz. A még ma sem
teljesen bejart guyanai 6serdei vadonban, az ott 1évé vizozon elétti mandi diszjel-szerkezetes orias kGszobrok, a sziklaba vésett
Nyugat-Ausztraliai tajon az ott lathatd, sziklaba vésett, 75.000 évesre tartott szabalyos korlyukak kialakitdsa KARA+BUKA,
KARA+BURA, TAMANA sivatagkut-hdrmas kiséretében, a fenti azonossagot folytatjak. A negyvenezer évesre becsilt
6thangu csontsip elkészitése a Karpatok alatt harom KARA+BUKA, majd BOR+BURA, TISZA+BURA, helynév-szerkezet -
melyek minden néveleme magyar csaladnév is, tarsasagaban csak a VILAG-EMBERBEN 6rok-kozos génszerkezeti dsszhang
hatéerés (harmonikus, dinamikus) szellemi képesség miikddése eredményeképpen valosulhat meg. Eljuttat ahhoz a
felismeréshez: ha az ember tudott tizezer évekkel ezel6tt diszjeles szobrokat mintazni, millié éve szerszamokat alkotni, akkor
tudott elbtte is. Az pedig, hogy KARA+BUKA+BURA névszerkezete ott van a Dél-amerikai 0serd6ben, a Karpatok védett
koszoruja alatt, és az ausztraliai sivatagban is, nem a holmi 3-5000 éve bekdvetkezett népvandorlas bizonyitéka, hanem a tiz-
szaz évezredekben mérendd Alak+Szerkezeti, Név+Szerkezet+Alkotési, Minta+Rendszer valtozatlan vildgfennmaradasat teszi
kézzelfoghatobba. A karpatoki SZAM+BOR faluja, a Kambodzsai SZAM+BOR régészeti lelohely, a Hunza-kasmiri
SZAM+BOR falu félmilli6 éves sember nyomokkal rendelkezik. A perui Andokban 4208 méter magasan 1évé SZAM+BOR
falu, a Brazilia-Peru hatarvidéki &serd8ben a csak hat éve felfedezett KORUBA torzsnél SZAM+BOR vezetd torzstag
névszerkezete, ami a mi SZAM+PORI-SZAM+BORI csaladneviink parja, szintén ehez a vonulathoz tartozik. Uj-Guinea Huon
fészigettn KORUMBA falu és a BUDA+UNG folyo kozelében taldlhato SZAM+BORI helység, Nigéria torzsfoldjén
BUDA+VARI, SZAM+BORI kdzség mind a BORICA torténelmi vonalan helyezkedik el. Ugyanezen a vonalon talaljuk a
kovetkez6ket: Boricaud (Guadeloupe 16° 17' 00" N, 061° 26' 00" W), Borica (Bosznia és Hercegovina 44° 28' 04" N, 017° 50'
42" E), Bori¢a Brdo (Horvatorszag, Licko-Senjska Zupanija 44° 30' 42" N, 015° 29' 18" E), Boric¢a Seliste (Horvatorszag,
Li¢ko-Senjska Zupanija 44° 51' 18" N, 015° 30' 46" E), Bori¢a Brdo (Bosznia és Hercegovina 45° 01' 44" N, 016° 49' 54" E),
Borica ( Bosznia és Hercegovina 44° 14' 08" N, 018° 13'42" E), Borica (Rigémez0, Podujevé 42° 51' 09" N, 021° 07' 58" E).
A Borica névhez és tanchoz kapcsolddik a Czimbor csaladnév is, mely a Karpat-medencében elrejedt 6smagyar név. A

Czimbor ndvénynem a haromhimesek seregébdl és kétanyasok rendébdl; viragzasa fiizéres; fiizérkéi kettesével vagy
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harmasaval Ulnek a gerincen, egy-egy bokorban; minden bokor tdvén négy vagy hat murva, ugy hogy minden fiizérke ala kettd
jut, mintha czimbordk volnanak (Elymus), fajai: fovény-, konya czimbor. A cimbora pajtés, ki valakivel jé, vagy rosz célra
megegyezett, szerz6dott. Erdélyben, s a Tisza mellékén cimboraknak hivjdk egymast oly gazdak, kik marhaikat 6szvefogvan
egy szekérbe, kozerével végzik munkaikat. Eredetileg lehetett: cim-par vagy cim-parja, azaz cimben, polgéari llasban par,
barat, tars; lehet annyi is, mint csin-par, azaz csinban és csinben, vagyis j6 és rosz tettben parom, bardtom, s ma is ez a
legdivatosabb értelme; még egy harmadik elemzése: szivpar, szivem parja, szim parja; némely szojarasokban: szimbora. A
cimboral, pedig azt jelenti, hogy valamely dolog kivitelére massal szerzédik, tarsasagba 1ép, egyet ért. Az amerikai indianok
egyes telepei is kapcsolddnak e névhez: Cimborrio Arroyo (Kuba, Granma 20° 18' 00" N, 076° 56' 00" W), Cimborro Cerro
(Mexik6, Colima 19° 11' 20" N, 104° 12' 45" W). A Bor valdban az Gsnyelviinkén még pezsgé forrasvizet jelentett, igy az
sz0. De az is lehet, hogy a -bor = teremté kérar = Napistennel kapcsolatos fogalomrész. Osszeolvasva: Czimbor = Mindenség-
szent-égmamajanak-Napisten-fia, vagy valami hasonld értelemmel bir. Ugyanis, a mitoldgiank szerint a féldi teremtés mar a
Napistennel, annak a fényével kapcsolatos. A Cimbora a Boricat egyitt tancol6k kozelségét, Gsszetartozasat is jelentette,
valamint az egy forrashoz tartozo telepiilés férfiait, id6vel az ivotarsak, ivocimborak kozosségét is jelolte. Czimbor, ennek a
kozosségnek a tagja. Osi hétfalusi csaladnév a Czimbor, ami egyben foldrajzi név is, mint a Czimbor-bérce.

A Borica-tanc jellegzetes alakja a Kuka, melyhez fiiz6dik a Cuca, vagy Czucza csalddnév eredete is. Czuczékmajor
(Magyarorszag, 46° 48' 00" N, 018° 41' 00" E) ismert telepllés.A Cuca csaladnév Karpat-medence szerte ismert, de a Torok
birodalom teriiletén is elterjedt. A Cuca a Hispanidban maradt hunok mitoldgiai alakja, aki a sarkany és féreg metamorfizmusat
éli at. A Karpat-medencei hunoknak, pedig a Kukutyin kultirdhoz kapcsolodd szala. Brazilia folklorjanak ismert szerepldje,
ide vezetheté vissza a csacsa, a rosz szellemeket ellizé tanc 1ényege is. Cuca teleplilés Argyas (Arges) megyében (44,95
szélességi, és 24,52 hosszUsagi ivek metszetén), hasonl6an telepiilés Galac megyében is, kapcsolédva a moldvai csangékhoz.
Hétfaluban kiilon csaladnévként is szerepel, de azonos csaladnevek esetén megkiilonboztetd névként is. A hétfalusi Czucza név
genetikai vonulta legk6zelebb Kalotaszegen, és Dél-Lengyelorszagban talalhat6. A cuca hegyes pélca, bot, p6zna, amelyet a
kaszal6 felosztasakor a kimért parcellak hataranak jelzésére a foldbe szdrnak. A hun-avar telepiiléseken a landzsa jelentése is
kimutathatd. A cucéaval egyenértékli megnevezések a: cégér, csova, hancsik, mezsgye, komp, Gtjel, vagy akar {iltetéfa. A Felso-
Kiskunsagban a gyermekek jégszankdjanak két szeges végl tolobotja. A cuca a haz tetézetének az a nyilasa is, melyen a fény
behatolt, és mitoldgiailag kapcsolodott a kukukk totemhez. A faszerkezetli kormanykésziilékkel ellatott fahajokon a
kormanyrud bels6 végén levd vastag botféle fanak elnevezése is cuca, mely arra szolgal, hogy a kormanyt oldalra lehet6leg
minél jobban kifesziteni lehessen. Régebben, midén fahajoinkon- gondolok Barcasag Oseire, a barcanokra is-, a ma is
hasznalatos kormanyszerkezet (a timon) még nem volt ismeretes, vontatds kézben, ha a hajé a parthoz vagy zéatonyhoz
kelleténél kézelebb ment, a hajé kitamasztasara egy dorong-féle kdnnyebb rudat hasznaltak s ezt nevezték cucénak, az ezzel
valo eljarést pedig cucazdsnak. A Koka név eredete is, ezzel a mesterséggel kapcsolatos. A Cuca vonulata a kovetkezd:
Cucasana (Venezuela, Anzoategui 08° 22' 18" N, 063° 17' 14" W), Ciicay (Afganisztan, Jowzjan 36° 48' 25" N, 065° 58' 10"
E), Cii¢an (Afganisztan, Daykundi 33° 32' 28" N, 066° 43' 32" E), Cucal, Koh-i-, 58 J>sa (Afganisztan 36° 32' 58" N, 068°
27' 11" E), Cucama (Dominika, La Romana 18° 25' 00" N, 069° 02' 00" W), Cuca Cerro de (Dominika, Pedernales 17° 53' 50"
N, 071° 34' 58" W), Cuca (Dominika, Duarte 19° 12' 00" N, 070° 11' 00" W), Cuca (Szomalia, Jubbada Hoose 00° 44' 00" N,
042° 27' 00" E), Kuka Bi’r (Libia, Al ‘Aziziyah 32° 25' 33" N, 012° 58' 36" E), Cuca (Angola, Uige 06° 16' 00" S, 015° 44'
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00" E), Cucaracha Shoal (Filopszigetek, lloilo 11° 40" 47" N, 123° 11' 37" E), Cucana (Portugal Braga 41° 30" 00" N, 008° 02'
00" W), Cucata Minas (Mexik6, Durango 25° 08' 00" N, 106° 43' 00" W), Cuca (Mexikd, Yucatan 20° 54' 00" N, 089° 25'
00" W), Cuca (Kuba, La Habana 22° 53' 00" N, 082° 40' 00" W), Cucania (Ausztralia, Queensland 17° 15' 00" S, 145° 55' 00"
E), Cuca Domb (Hvasalfold 45° 46' 00" N, 027° 55' 00" E), Cuca (Havasalfold 45° 44' 00" N, 027° 53' 00" E), Cuca
(Havasalfold 44° 57' 00" N, 024° 31' 00" E), Cuca (Havasalfold 45° 44' 00" N, 027° 53' 00" E), Cuca (Havasalfld 44° 57' 00"
N, 024° 31' 00" E), Cucanja Riachuelo (Guatemala, Alta Verapaz 15° 20' 00" N, 090° 04' 00" W), Cucaracho Monte
(Honduras, Olancho 14° 45' 00" N, 086° 30" 00" W), Kukulaya (Nicragua, Atlantico Norte 13° 42' 00" N, 083° 42' 00" W),
Cucaracha Cerro (Argentina 32° 04' 00" S, 069° 25' 00" W), Cua Cafio (Venezuella, Amazonas 03° 10' 00" N, 065° 41' 00"
W), Cucaracha (Ekuador, Manabi 01° 12' 00" S, 080° 02' 00" W), Cucao Lago (Chile 42° 38' 00" S, 074° 04' 00" W),
Cucaihatarrész (Magyarorszag, Hajd(-Bihar 47° 34' 00" N, 021° 23' 00" E).

Egy sajatos, de kilonleges csaladnév az Islik. Hétfaluban ismert egy vonulata, de Erdélyben, a Karpat-medencében,
Torokorszagban, Kis-Azsiaban is megtalalhato, Trianon utan Eurdpa és Amerika varosaiban is eléfordul. Islik torokiil munkast,
dolgozot is jelent, de kereskeddt is. A hétfalusi szekeresek Kis-Azsiatél Nyugat-Europaig bejartak a térséget. A Karpat-
medencei Islikek jol képzett munkasok, kereskedék voltak. Az Islik, Os-Lik, a vilagteremt Osanya, a Nagyboldogasszonyunk
sziil6csatornaja, az anyajogu 6skeresztény vallasanak a szarmazék szava. Azt, hogy a szemita nyelvek kialakulasai még milyen
jelentéseket tapasztottak hozza, az mar gyUjtési kategéria, Osi Grnépi, azaz dmagyar eredetti. Islik a mai Torokorszag egyik
varosa a Konya régioban, a 37,5667 szélességi és a 33,3333 hosszsagi ivek metszéspontjan. Fekvési szintje 994 m, akér a
Cenk hegyé. Nyugaton: Ortaoba, Kayacik, Egilmez, északon: Hasanoba, Hotamis, Sirnik Yaylasi, Akcavazi, keleten: Inoba
Yaylasi, Samuk Yaylasi, Yeniceoba, délen: Karakisla, Yenikuyu, Cigil, Boyalitepe, Karacaoren, Burunoba, Gulalioba, Coglu,
Kumoba telepiilések hatéroljék. Islik egy félisten, a Nap-Bika, Illiki Heliosz fia. O volt az els6 az Illian sarkany kiralyok kozil,
a Nap udvar alapitdja és 6 uralkodott, mint a f61d kiralya. Miutan apjat Irré levaltotta, Isliket 1dzado Israha szamiizte. Miutan 21
évig barangolt a vilagban, visszatért, hogy trénjat visszaszerezze és miutan Israhat elzaratta az alvilagba, Islik a mennyekbe
szallt és a fold és a menny kirdlya lett. Az ¢ imadoi azt hitték, hogy a mennybe, Islik palotajaba emelkednek miutan
meghalnak, és nem Geniché alvilagaba. Islik, I$tok: egymasnak alakvéltozatai, lehet Osszetett szo, de képzett is. IS:
osszetartozik a Duna Iszter nevének Isz elemével, valamint az Estere, Esztere nevének Esz elemével, + lik: Osszetartozik a
mordvin laj, lej *folyd’ szoval és a magyar 1€ *folyadék’ szoval. A —tok hangtani szempontbél ennek korabbi véltozata. Az Islik
név kovetkezd vonulata ismert: Ishlik (Iran, Gflln 37° 16' 42" N, 049° 54' 18" E), Yslikis, Islikis, Islitsis Reka ( Lettorszag,
56° 31' 25" N, 023° 59' 17" E), Islikon (Svéjc, 47° 33' 00" N, 008° 51' 00" E, ide kapcsolddnak a svajci hunok), Eslek Deresi
(Torokorszag, Sinop 41° 21' 00" N, 034° 37' 00" E), Islik (Tordkorszag 37° 34' 00" N, 033° 20' 00" E).

Egy masik 6si hétfalusi csaladnév az Istdk, csak gondoljunk a vilaghiri Istok Janos szobraszunkra. A Kérpat-medencén
kiviil, az egykori Torok birodalom Eurdpai részein is eléfordul, de Azsiaban is ismert. Istok még hozzaadott név is, azonos
csaladnevek megkilonboztetésére. Keresztnévként is szerepel. Egyiptomi és pelazg kdzvetitéssel érkezett, ami forrast, ivovizet
jelentett. Az dsmagyar mesevilagban ismerds a Halfejii Istok, valamint Pet6finek a Bolond Istok cimii verse. Istok Rigomezd
(Koszovo) Pécs tartomanyanak fovarosa a 42.783333 szélességi, és a 20.483333 hosszUsagi ivek metszetén, de folyot is
neveztek el réla. Moszkva mellett fekszik az Istok-t6, melynek koordinatai: 54 ° 55'50 "N, és 39 ° 20'28" E. Oroszorszaghan
talalhaté a Bol'shoy Istok teleplilés Sysertskiy korzetben (Sverdlovskaya Oblast), a Sysert, Ekaterinburg, Aramil, Bobroszkij,

Verkh Dubrovo telepiilések kozétt, melynek koordinatai: 56° 43' 4" N, és 60° 46' 57" E. Tatar vonatkozasa is van. Azsiaban a
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sumér vonalon terjedt el. Az dsmagyar ¢értelmezésben az Istok a forrast felfedez6 radieszta, a kutat 4s0, a vizekre, a folyokra,
tavakra vigyazo, és az arvizeket elterel6 papi méltosagot jelentette. Istok = Ustdk-bél is eredeztethetd, egyben f6méltosag is.
Inkabb az Is-, Es-, Os-, vagyis isteni, mennyei szokapcsolata lehet, a -tok pedig valami tok, tok, vagyis gémb alak( dolog.
Ugymint a germéanok, vikingek Tor = Toré-0r istenségében, aki a buzoganyt hordta. A buzogany is gombfejii, mint a késébbi
jogar valtozata. Magyar mesékben is ismert az Istok, ezért inkdbb valami istenséggel kapcsolatos fogalom. A népi
karomkodasban is folyamatosan hasznaljak. Istok = Os-tok (goémb, fej, isten), tré, got vetiilettel rendelkezé név is, hisz a
gotok is éltek errefelé a 4-5 szazadban. Fontosabb Istdk foldrajzi teleplilések: Istok, Mcrok (Oroszorszag, Magadanskaya
Oblast' 59° 18' 35" N, 147° 34' 35" E), Istok (Oroszorszdg, Khabarovskiy Kray 59° 33' 45" N, 145° 46' 15" E), Istok Ozero
(Oroszorszag, Khabarovskiy Kray 59° 46' 10" N, 145° 00' 05" E), Istok Chazhma Gora, Vcrok Yaxma ['opa (Oroszorszag 55°
05'15" N, 161° 09' 25" E), Istok (Oroszorszag 52° 15' 50" N, 158° 11' 20" E), Istok-Kotokel” (Oroszorszag, Buryatiya 52° 51'
00" N, 108° 14' 00" E), Istok, Istyk (Tadzsikisztan, Kihistoni Badakhshon 37° 49' 08" N, 074° 38' 40" E), Istok (Tadzsikisztan
37°44' 00" N, 074° 23' 00" E), Istoki (Ukrajna, Krim 44° 35' 00" N, 033° 50' 00" E), Istok (Nyitra 48° 34' 00" N, 018° 35' 00"
E), Istoklova (Bulgaria, Khaskovo 42° 07' 00" N, 026° 11' 00" E), Istok (Lengyelorszag, Podlaskie 52° 40' 00" N, 023° 29' 00"
E), Istog (Albania 42° 46' 00" N, 020° 29' 00" E), Istok Planina (Maceddnia 41° 04' 00" N, 020° 53' 30" E), Istok Mahala
(Koszovo, Gllogovc 42° 40' 40" N, 020° 49' 27" E), Istok (Oroszorszég, Kurganskaya Oblast' 55° 56' 15" N, 065° 48' 06" E).

A Konya Hétfalu 8si csaladnevei kozt szerepel, de a Karpat-medence mellett Kis-Azsiaban is elterjedt, és fontos
jelentdséggel bir. A kony elvon térzse konya, konyit, konyul szarmazékoknak. Alapértelme: gorbeség, gorbére hajlas. Kony
falu Gy6r megyében. Konya gyoke a gorbedést jelenté kom, meglagyitva, kony, vékony hangon kon, kony, melyekbdl kontol,
konyok erednek. Rokonok vele a kan, kany és kun kuny gyokok tobb, gorbedést jelentd szokban, mint: kanyo, kanyar, kancsal,
kunik, kunya stb. Jelent gorbét, alagorbedot, lefelé hajlot. Konya virdg, fiiszal. Konyavicsor pedig ndvényfaj a vicsorok
nemébdl; egy leveletlen tékocsanya nyulik fel a fo6ldbél, s azon vannak soros lekonyult viragai (Lathraeca squammaria). Konya
fekvé egymillio lakost varos, egyben a Konya tartomany székhelye. 1200 m magassagon helyezkedik el a 37.866667°
szélességi, és a 32.483333° hosszusagi ivek metszetén. Mar a késd rézkorban is lakott tertlet volt, i.e. 3000 korul. l.e. 1500
kérnyékén hettitdk foglaljak le, majd i.e. 1200-ban az indoeurdpai tengeri népek, i.e. a 8.szdzadban a phriigok alapitanak
kiradlysagot, i.e. 590-ben a kimmer, majd a 6.szazad végén perzsa uralom ald keriill, majd Nagy Sandor uralma kévetkezett,
utana |. Szeleukosz Nikator, és a pergamoni uralkodok. I1l. Attalosz a Rémai Koztarsasagra hagyta, Claudius idején a varos
nevét Caludioconiumra, és Hadrianus idején Colonia Aelia Hadrianara valtoztattdk. Az Apostolok cselekedetei szerint i.5z.47-
ben, 50-ben, és 53-ban Szent Pal és Szent Barnabas is meglatogatta. 1071-ben a szeldzsukok hdditottak meg, 1097 és 1243
kozott az Ikoniumi Szultansag févarosa. 1097-ben és 1190-ben keresztesek tamadték meg, végll a Konya nevet 1134-ben |I.
Meszurd adta a telepiilésnek. A hazatérd keresztesekkel Konya nevii munkésok, kereskeddk, zsoldosok is jottek a Karpat-
medencébe. Azonos nevili lovagok megkiilonboztetd neve lett a Konya, példaul egy Benedek nevii zsoldost, aki ott harcolt,
hazatérte utan ugy hivtdk Benedek Konya. 1243-ban mongol fennhat6sag ala keril, 1322-ig emiratus, és 1420-ban 0szman
kézre keriil. A Konya Ké-anya valtozata az Os-anyét jelenti. A Kénya, ugyancsak a Kor-anya, vagy a Koristen-anyja
réviditésben, jelentést kozvetiti. Szinte minden 8si szavunk valamiképpen kapcsolodik az Osmama, az Osanya, a Napisten
fogalmakhoz. De az anya hangalak mar a fiatalabb szoképzésiinkhoz tartozik. A Kénya egy masik valtozata a Kanya, ami

szintén a Karpat-medencét fel6leld 8si csaladnév, de egyben telepilés Balaton mellett. A vords kdnya (Milvus milvus) Kozép-
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Eurdpa &si ragadoz6 madara, mig a barna kanya (Milvus migrans) Azsiaé, és jelképként az 8si magyar hitvilaghoz tartoznak. A
hindu és tibeti vonalon a Kanya az évnek szeptember 17.-oktober 17. kozotti asztroldgiai idészaka, ami kapcsolodik
Lemdriahoz, és végil a Kutya-csillagképhez. Fontosabb Konya helységnevek: Konyashino, Kousimmao (Oroszorszag,
Tverskaya Oblast' 56° 41' 16" N, 034° 21' 47" E), Konyang Tao Dung (Vietnam, Lam Ddng 11° 46' 00" N, 108° 00' 00" E),
Konyabeng (Kamerun 04° 20' 00" N, 014° 22' 00" E), Konyayevo, Konsieo (Oroszorszdg, Yaroslavskaya Oblast' 58° 17' 00"
N, 039° 04' 00" E), Konyayeva (Oroszorszag, Vladimirskaya Oblast' 55° 54' 00" N, 040° 32' 00" E), Kon’ya (Oroszorszag,
Murmanskaya Oblast' 68° 23' 22" N, 031° 29' 19" E), Konya (Ciprus, Paphos 34° 47' 00" N, 032° 27' 30" E), Konyava
(Litvania 54° 06' 00" N, 024° 42' 00" E), Konyango (Kenya, Nyanza 00° 46' 00" S, 034° 16' 00" E), Konya (Libéria, Lofa 07°
57' 47" N, 009° 32' 48" W), Konya (Ghéana 09° 03' 00" N, 001° 01' 00" W), Konyas (Dél-Afrika, Limpopo 24° 01' 00" S, 029°
38' 00" E), Konyao (Nigéria, Zinder 14° 39' 03" N, 007° 46' 05" E), Konyatin (Ukrajna, Chernihivs'ka Oblast' 51° 35' 00" N,
032° 47' 00" E), Kénya (Hajdu-Bihar 47° 36' 00" N, 021° 15' 00" E), Kdnyatelep (Szabolcs-Szatméar-Bereg 48° 07' 00" N, 021°
49'00" E), Kdnyaszék (Csongrad 46° 41' 00" N, 020° 03' 00" E), Konyar (Hajdu-Bihar 47° 19' 00" N, 021° 41' 00" E), Konyar
(Hajdu-Bihar 47° 19' 00" N, 021° 40' 00" E), Kénya-hegy (Szabolcs-Szatmar-Bereg 47° 57' 00" N, 021° 48' 00" E), Konyadiilé
(Bacs-Kiskun 46° 37" 00" N, 019° 57' 00" E), Kénya (Hajdd-Bihar 47° 36' 00" N, 021° 14' 00" E), Konyavo (Bulgéria,
Kyustendil 42° 19' 30" N, 022° 47' 04" E), Konyartsi (Bulgaria, Veliko Turnovo 42° 52' 00" N, 025° 56' 00" E), Konya Ovasi
(Torokorszag 37° 30" 00" N, 033° 20' 00" E), Konya Vilayeti (Toroékorszag 38° 10' 00" N, 032° 30' 00" E), Kanyo (Dél-Korea,
Kyongsang-namdo 35° 03' 26" N, 127° 57' 34" E), Konya Shet’ (Etidpia, Oromiya 08° 37' 00" N, 040° 29' 00" E), Konyo-ko
(Eszak-Korea, P'yongyang-si 38° 54' 15" N, 125° 36' 07" E), Konya Kohuduk (Oroszorszag, Kalmykiya 47° 16' 57" N, 045°
44' 23" E), Konyar (Pakisztan, Sindh 26° 52' 55" N, 068° 14' 03" E), Konyala (India, Andhra Pradesh 17° 46" 11" N, 078° 08'
06" E), Konyak, Kon’yak, Kiinyak, s (Afganisztin, Kunar 34° 58' 00" N, 071° 03' 42" E).

A Csocsa, vagy CsoOcsa 6si hétfalusi név, mely a Karpat-medencében is elterjedt. Csaladnévként, és glnynévként vagy
ragadvanynévként is ismert, egyben azonos csaladnevek megkiilonboztetd neve is. Hétfaluban 1848-ban az agyagfalvi gytilés
utan mindjart alakult egy szdzad nemzet6r, melynek szazadosa Miklés Samu, féhadnagya Sandor Janos, alhadnagya Csocsa
JOzsef és szervezd Grmester Dedk Janos volt. Veszprém kdzelében ismert a Csdcsa-hegy, a 46,85 szélességi, és a 17,36667
hosszlsagi ivek metszéspontjan, a Lesencetomaj, Baranyos, Bedia, Belatd, Berkenyes, Baranyas, Billegepuszta, Birkasmajor,
Biidoskuatpuszta, Csengé, Cser-tetd, Csibihely, Ederics helységek kdzelében. Népiesen a csdcsa nem mas, mint a kisgyermek
szajaba ragott pép. Az egykori Torék birodalom magyarsaggal kapcsolatos vidékein, a pépesebb ételekkel taplalkozo dregnek
gunynévként azt mondjak csdcsa. A Csocsa, a Cenk = Csecsen dsszefliggésnek valami névvaltozata, a fogalmabol kiérzddik az
anyacsecs, annak egy mélyebb hangzos névszarmazéka. A magyarorszagi Csocsa hegy a Cenk egy kicsinyitett masa, ezért
hordoza a fentiekben felvazolt Cenk értelmezésének a kicsinyitését. Hun nyelven a csucsa egeret jelent. Ehhez a lancolathoz a
kovetkezd helyiségek kapcsolddnak: Chochak (Afganisztan, Balkh 36° 53' 29" N, 066° 37' 06" E), Chichikhune, Chocha,
Chowcheh (Afganisztan, Farh 32° 14' 57" N, 062° 57' 22" E), Chochankié (Kamerun, 05° 15' 00" N, 010° 14' 00" E), Chochar
Gah (Pakisztan, 35° 10' 00" N, 073° 50' 00" E), Xankochong, Cho Chang San (Laosz, 22° 26' 00" N, 102° 06' 00" E),
Chochuill, Chochail, Chochuill, Ben (Anglia, Argyll and Bute 56° 27' 00" N, 005° 04' 00" W), Chochani (Tanzénia, 04° 56'
00" S, 039° 44' 00" E), Chocha Hills (Tanzéania, 08° 50' 00" S, 031° 52' 00" E), Chocha (Tanzénia, 08° 24' 00" S, 039° 24' 00"
E), Chochi (Zambia, 08° 24' 00" S, 029° 49' 00" E), Chocha (Zambial2°® 31' 00" S, 031° 08' 00" E), Chochakpur (India, Uttar
Pradesh, 25° 29' 00" N, 083° 25' 00" E), Chocha (India, Orissa, 19° 39' 00" N, 082° 27' 00" E), Zhuozhang Xiyuan, Cho-chang-
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hsi Yuan, Cho-chang-pei Yian (Kina, Shanxi 36° 29' 19" N, 113° 01' 55" E), Nan-chang Ho (Kina, Shanxi36° 36' 35" N, 113°
09' 55" E), Cho-chang Ho, Duchzhankhe, Yushe Shui (Kina, 36° 21' 44" N, 113° 52' 05" E), Cho-chang Ho, Cho-chang-pei
Yiian, Chzhochzhanbey-yuan (Kina, Shanxi36° 36' 00" N, 113° 10' 00" E), Chocal,Chochal (Guatemala, Huehuetenango, 15°
24' 00" N, 091° 32' 00" W), Hacienda Chochal (Ekuador, Carchi 00°, 46' 00" N, 077° 42' 00" W), Chochaf (Chile, Puerto,
Islas, 43° 20' 00" S, 073° 42' 00" W), Chochobe Arroyo (Bolivia, Beni, 15° 16' 00" S, 064° 26' 00" W), El Chochal Rio
(Kolumbia, Cundinamarca, 04° 11' 00" N, 074° 09' 00" W), Chochaga Alto (Kolumbia, Santander 06° 44' 00" N, 072° 37' 00"
W), Chochapa Huayin Quebrada (Peru, Ancash 10° 07' 00" S, 077° 46' 00" W), Chocha(Peru, Lima 11° 50' 30" S, 076° 14'
25" W), Chochacota Laguna (Peru, Punol4° 29' 04" S, 069° 34' 53" W), Chochal Quebrada (Kolumbia, Cauca 02° 33' 44" N,
076° 54' 23" W), Chowch, Chochaga (Afganisztan, Wardak 34° 14' 57" N, 067° 38' 59" E), Ch’och’am (Eszak-Korea,
Chagang-do 40° 15' 41" N, 126° 20' 16" E), Ch’och’am (Eszak-Korea, P'yf Fngan-namdo 40° 09' 54" N, 126° 55' 18" E),
Choch’a (Eszak-Korea, Kangwf1 Fn-do 38° 24' 35" N, 127° 46' 58" E).

Egy masik sajatos, de nagyon fontos ési név az Andir, Ander, Ander, vagy az Andor és az Andorkéd. Osiessége
visszanyulik Lemuridig. Andir Indonézia Jawa Barat tartomanyanak egy stirin lakott varosa, a 6°55'3" szélességi, és a
107°34'54" hosszlisagi ivek metszéspontjan. Szomszédsagaban a kdvetkezd helyiségek vannak: Melak, Husein Sastranegara,
Cimindi-hilir, Cimindi, Cikudapateuh, Cituja, Bandung, Cibeduyut, Lagadar, Margahayu, Karees, Sukarasa, Sukabirus,
Buahbatu, Cimahi, Cibeunying, Citamiang, Cangkuang, Cisaat, Rahayu, Dago, Cigadung, Kiaracondong, Citeureup Satu,
Cidurian, Cicadas, Bojongloa, Padasul. A szkitak és a hunok &ltal kozelebb kerulve az Ujgurok hazajaban megtalaljuk az Andir
telepiilést a 37.93000031szélességi és a 83.65000153 hosszlsagi ivek metszéspontjan. Kdzvetlen szomszédsagdban a
kovetkezd telepiiléseket talaljuk: Tourote Make, Kaiximai Kule, Andierxiang, Ali Xi, Andir Muchang, Layi Yadi Kancun,
Layiya Tikan, Taer Kummucun, Pigiang Leke, Pasture, Ying Geda Li Ya, Takamu. Az Andir csaladnév megtalalhat6
Hétfaluban, a Karpat-medencében, Kis-Azsidban, Ujguriaban, Indonézidban, és az innen kivandoroltak szertevitték a
nagyvilagba. Hétfaluban nemcsak csaladnév, hanem féldrajzi is, példaul az Andir-bérce. Az andir vagy a tanya ura, vagy
valami szantd-vetd, foldtord értelmii. Az Andor férfinév az Andrés régi magyar alakvaltozatanak, az Andorjas névnek a
rovidilése, de lehet a régi magyar Andornak név rovidilése is, ami a pelazgoktél atvett latin Andronicus magyar véltozata, és a
jelentése: férfiak legy6zje. Kis-Azsiaban Andras kirdlyunkat Szentféld kiralyava valasztottak az ottani magyari népek. Ezek a
nevek kotédnek az Endre személynévhez, de vannak ilyen viznevek is. A legdsibb kapcsolat a kett6 k6zott a kovetkez0: a vizet
teremtménynek fogtak fel, az els6 nevek a forras jelentésti szot tartalmazzak és vagy forrashoz tartozo, vagy forrasfolyo,
forrasviz a név jelentése. Ennek mintajara az embert (ndvényt és allatot is) szintén teremtménynek fogtak fel, az elnevezésiik
torvényszeriien hasonld a vizekéhez. Innen van az egyezés. Id6vel a viz nevérdl - ahol laktak az emberek — is neveztek el
embercsoportot, de ez mar mas kategoria. A két neviink Osszetett sz0: An: vo.: tordk jen *oldal’, a folyoelagazast, a forrashelyet
jelzi eredetileg. + der: jelentése folyd, rokon a magyar teker széval. A szkitdk ugyanis azt tartottdk, hogy a viz hengerilve,
tekertlve folyik, tokéletes megfigyel6i voltak a természet mitkodésének. A teker és a dir, der etimoldgiailag dsszetartoznak.
Az Andir az: AN = anya + DIR = valésziniileg a sumer DINGIR = csillaggal (istennel) kapcsolatos; Osszeolvasva: Andir =
Anya-csillaga, vagy valami hasonlé értelmii név. De hogy melyik, arra csak utalni lehet ra, mégpedig a Sziriusz, ahogy
izisznek (Irisz) is az a csillaga, és amire mar utaltam, az Arvisurakban is a hunok, és a csangok szent csillaga is. De lehet a
sarkesillag is, a Goncol csillagkép alapjan. Az Andir kapcsolat a kovetkezd: Andirushk (Iran, 31° 33' 00" N, 054° 20' 00" E),
Andirni, Anderni (Kamerun, 11° 03' 35" N, 014° 41' 44" E), Anderyn, Andarbn, Andergn, Anderjf han, Andyrdzhan (lran,
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Shargf1 38° 33' 19" N, 046° 17' 19" E), Andirpr (Banglades, 23° 22' 00" N, 090° 55' 00" E), Andirea (Zambia 13° 36' 00" S,
031° 46' 00" E), Andiramada (Sri Lanka, Sabaragamuwa 07° 18' 00" N, 080° 23' 00" E), Andiri (Kong6, 03° 22' 00" N, 30°
16' 00" E), Andirlangar, Andere,Andereh, Anderelyangar, An-tieh-lieh, An-tieh-lieh-chuang, An-ti-erh, An-ti-erh-lan, An-ti-
lan-kan, Endere, Endere Langar (Kina, Xinjiang 37° 36' 00" N, 083° 50' 00" E), Andir He, An-ti-erh (Kina, Xinjiang 38° 00'
00" N, 083° 36' 00" E), Andiran (FranceAquitaine 44° 06' 00" N, 000° 16' 00" E), Andir, N”Dier, Ndre (Csad Salamat 11° 01'
00" N, 021° 50' 02" E), Andira Falls, Anaira Fall, Andira Fall, Andira-Val, Anira (Kelet-Guyana, Berbice-Corentyne 03° 18'
00" N, 057° 35' 00" W), Andirrion Akra, Andirrion Cape, Andirriou Akra (Gorogorszag, 38° 20' 00" N, 021° 46' 00" E),
Andirrion, Antirhion (Goérdgorszag, 38° 20' 00" N, 021° 46' 00" E), Umutlu, Andran (Torokorszag, Amasya 40° 47' 00" N,
036° 28' 00" E), Andirovitha (Tordkorszég, Istanbul 40° 51' 01" N, 029° 08' 46" E), Andirli Deresi (Toérokorszag, Giresun 40°
22' 00" N, 038° 39' 00" E), Andiras, Andiraz, Andivaz (Torokorszag, Kastamonu 41° 06' 00" N, 033° 10' 00" E), Andirin,
Andiran (Torokorszag, Kahramanmaraf 37° 34' 32" N, 036° 21' 00" E), Andiri (Torokorszag, Elazii 38° 56' 00" N, 038° 41'
00" E), Andira, Freguezia do Andira (Brazilia, Amazonas 02° 51' 00" S, 057° 00' 00" W), Andirobal (Brazilia, Maranhao 03°
48' 00" S, 045° 10' 00" W), Andiratuba Igarapé (Brazilia, Amazonas 04° 38' 00" S, 070° 38' 00" W), Andira Rio (Brazilia, Para
03° 03' 00" S, 055° 11' 00" W), Andira Ribeirao (Brazilia, Parana 23° 32' 00" S, 052° 19' 00" W), Andiroga (Madagaszkar,
Antsiranana 13° 31' 00" S, 047° 58' 00" E), Andiradut Khor (Véros-tenger, 19° 23' 00" N, 035° 53' 00" E), Andiri (Szerbia, 43°
50'11" N, 019° 41' 45" E).

Osi hétfalusi csangd név, de egyben a Karpat-medence teriiletén is megtalalhaté a Gocza csaladnév. Ma a vilag szamos
orszagaban szétszorodtak. A Gocz, altalaban tlizhely, tiizeld, valamely térségre kébdl, sarbol stb. emelve. Kiilondsen a tizhely
kozepén levé tiizfészek, melybe tiizet raknak, katlan. Atvitt értelemben a napnak kdzéppontja, tovabba a gyiijté tivegeknél és
tiikroknél azon pont, melyben az iiveg vagy tiikor altal megtorott vagy visszaver6dott napsugarak dsszegytilnek, gyujtod erével
birnak. Rokon vele a székely kiejtésti gog. Gog és Magdg mitologiadja szerint a magyarsag olyan 6si eurdpai kulturkorbol
szarmazik, amelynek népei magasrendi istenélménnyel, egyszer és tiszta hitvilaggal rendelkeztek. Az 6si magyar hitvilagban
vilagos rend van; az égi hatalmak és az evilagi élet rendje ugyanaz. Miként az emberpiramis cstcsan a korlatlan hatalmu
fejedelem all, akként tronol az ég legmagasabb szférdjaban az isten. Ahogy a foldi élet alapja a csalad, a nemzetség, a térzs és
az egész nép termékenysége a szent fejedelemben testesiil meg, ugyanugy népesiil be az emberfeletti er6k birodalma is. A
foldi rendben folytatja az egész nép a halallal kezd6dé Gj életet. A Gbg ma is é16 csaladnév a Karpat-medencében. Tigris
folyam masik oldalan Gég hun fejedelem népe telepedett le; a Kosztroméaval szemkdzti siksag dombos oldalan pedig
Dorozsma viarosa épiilt. Gog fejedelem csaladjanak a tagjai Anina istenasszony hivéi voltak, de azért mindenben kész
volt névére férjének, Armogurnak a megsegitésére. Ezért legidésebb fianak, Magyianak meghagyta, hogy a kozos
Anahyta-Anina kegyhely felavatasara hozza el Magog hun torzsbeli lovas seregét az (innepség fényének emelése végett.
Buda fejedelem 30 holdtoltéig épitette Anahyta istenasszony kegyhelyét az ataiszi Balvany-hegy faragott koveibél. A
gbcza egyben hangutanzo, melybdl ered a gécza (réce, ruca, kacsa). A gocal a gbcnak, vagyis a tiizelének alsod része, iirege,
mely némely t4jakon siit6 kemence gyanant szolgal, a Duna mellékén kandallo. A goclab a kemencét a szogletén tartd fa-, vagy
kéoszlop-forma. A Garcsin volgyében 6si szénégetd helyek voltak, és a szénégetdk egyik megnevezése volt a Gocza; és itt
kapcsolodik a Goncolszekérhez. Mas megkozelités szerint a GOJ fogalmabdl képzett szarmazékszavunk lehet. Vagyis GOCA
etimoldgidja: G6 = Goj + CA = centrum-anya orszaga; egyltt: Goca = Goj-orszagbeli. A gojok orszaga a zsidok altal

elpusztitott Kéanaanban volt, méghozza Galilea, Fonicia egykori teriiletén, innen szarmazott maga Jézus is. Ezen a vidéken a
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hunok, hettitak, jaszok, arameusok vagyis a kaldeusok és természetesen az ide vandorolt Sumeria = szkita népek laktak, miel6tt
a zsidok az asszirokkal szovetséghben el nem pusztitjak e tartomanyokat. Mai orszagaik: Palesztina, Jordania, Sziria és lzrael
egy része. Gocza vonulathoz a kovetkezdk tartoznak: Goczaltki (Lengyelorszag, Kujawsko-Pomorskie 53° 31' 00" N, 019° 11
00" E), Goczatkowo (Lengyelorszag, Wielkopolskie 52° 28' 00" N, 017° 38' 00" E), Goczatkowickie Jezioro (Lengyelorszag,
Sla,skie 49° 54' 00" N, 018° 50' 00" E), Gd Cao Béc (Vietnam, 17° 49' 00" N, 106° 12' 00" E), Gocokli (Azerbadzsan, Masalli
39° 07' 20" N, 048° 45' 22" E), Gocsalk (Kassai keriilet, Rozsnyéi jaras, 48° 38' 00" N, 020° 21' 00" E), Gocan (To6rokorszag,
Diyarbakir 37° 57' 51" N, 041° 07' 20" E), Gocar (Torokorszag, Sanlwrfa 36° 41' 43" N, 039° 23' 18" E), Gocanowo
(Lengyelorszag, Kujawsko-Pomorskie 52° 38' 00" N, 018° 23' 00" E), Gocane (Mozambik, Maputo 26° 10' 42" S, 032° 34' 14"
E), Gog¢é, Goca (Albéania, Korgé 40° 42' 27" N, 020° 39' 26" E), Gocaj (Albénia, Lezhé 41° 50" 42" N, 019° 38' 14" E), Gocaj
(Albéania, Kala e Varoshit, Tirané 41° 15' 27" N, 019° 40' 18" E), Gocak (Horvatorszag, Viroviticko-Podravska Zupanija 45°
34' 00" N, 017° 33' 00" E), Gocampampa (Peru, Pasco 10° 26' 05" S, 076° 05' 14" W), Gogan (Tordkorszag, Mardin 37° 20'
12" N, 041° 25' 48" E), Gocan Ziyareti Harabesi (Torokorszag, Diyarbakir 37° 58' 09" N, 041° 06' 15" E), Gocampampa (Peru,
Pasco 10° 27' 28" S, 076° 07' 00" W).

Hétfalu 6si csangd nevei kozt szerepel az 11ko csaladnév is. Karpat-medence, Balkan, Kis-Azsia, Oroszorszag teriiletein is
elterjedt. Az I1k6 vonulatdhoz a kovetkezd helyiségek tartoznak: Ilkochi-Bala, 'Jiézs <lJ) (Afganisztan, Balkh 36° 52' 55" N,
066° 46' 43" E), llkorez Buqdhada (Szomdlia 10° 05' 00" N, 043° 20' 00" E), II’kovo, UnekoBo (Oroszorszag, Orlovskaya
Oblast' 53° 12' 17" N, 036° 28' 08" E), Ilkoveyem, Mnkoseem (Oroszorszag, 63° 09' 00" N, 162° 58' 00" E), II’kov, NmbkoB
(Oroszorszag, Kalmykiya 48° 01' 00" N, 044° 42' 00" E), II’kolyu, Wnskomro (Oroszorszag, Buryatiya 53° 10" 32" N, 113° 38
19" E), Ilkodino, Unxoamuao (Oroszorszag, Moskovskaya Oblast' 55° 48' 00" N, 039° 48' 00" E), II’kovskiy, Nnek-Kormrapsr
(Oroszorszag, Belgorodskaya Oblast' 50° 54' 02" N, 035° 36' 28" E), llkovichi (Fehéroroszorszag 54° 05' 00" N 029° 48' 00"
E), I’kovtsy (Ukrajna, Khmel'nyts'ka Oblast' 49° 47' 00" N, 026° 18' 00" E), II’kovitse (Ukrajna, L'vivs'ka Oblast' 50° 31' 00"
N, 024° 19' 00" E), 1lkdy (Torokorszag, Van 37° 52' 15" N, 043° 56' 26" E), Ilko Terara (Etidpia, Oromiya 08° 32' 00" N, 039°
45' 00" E), Ilkowice (Lengyelorszag, Matopolskie 50° 24' 00" N, 020° 14' 00" E), Ilkokul (T6rokorszag, Hatay 36° 35' 00" N,
036° 10' 00" E), ll-kol (Eszak-Korea, Hamgyong-bukto 41° 59' 04" N, 129° 03' 25" E), Il Kovil, lsd <Sssd (Iran, Gilan 38° 09'
00" N, 048° 48' 26" E). Az ILKO etimologiaja: IL = EL + KO = KO, a korrel kapcsolatos, kororszag; egyiitt: ILKO = El-isten-
kororszaga. Az El-isten az 6snyelvben valosziniileg az Egi-lany jelentéssel birhatott (1zisz), ami a szemita vilagban mar férfi,
Napisten is lehetett. A KO pedig a Kopt szoban is eléfordul, mely az Aigliptosz kdzéps6 szorészébdl modosult kopt fogalma
(Egyiptom). A férfitagok szakralis épiiletek éptémesterei voltak, mig a nék papnéi méltdsagot teljesitettek. Ilko az dsmagyar
nyelvben az 111és kicsinyitett neve is. Ha az ILLES elé odairjuk az AT szorészt, maris az ATILL + ES kifejezést kapjuk, beldle
pedig az Atilla. Ahol az Atill = Attis, kisazsiai Napisten, aki minden reggel feltamad, és este meghalva lenyugszik. Az ES =
Egi-6s, vagyis az isten okori névképzésének a roviditése. Ha kicsit az Illést is elemezziik, akkor az IL- vagyis El-lany =
Osmama, Sziiz-Maria, a Napistent sziild Osanya, aki a mi Nagyboldogasszony anyank, és aki az egyetlen Napisten fiat sziili.
Féleg az Illyés formaban érzékelhetd, hogy az Y = Jé jelentéssel az Elanya-Jo-Isten-fia, mar himnemben a Napisten fia
jelentéssel bir, atvitt értelmében lllyés = Ellany-j6-isten foldi fia. Az Ilko forma a fentiekbdl adodik: Il-ko = Elanya-orszéga,
példaul izisz-orszaga, a ko mint ko, hatarkdvet is jelentve. Sumer istenség is, késébb Egyiptombol a gorogokhdz keriil, majd
innen szorddik a nagyvilagba. A bibliai I1lés torténetében térténelem és mitosz, alakjaban sorsfordito torténelmi személyiség és

szolaris istenség keveredik, ezt Ady Endre is megérezte. Sokan Illést a messidas hirndkeként varjak vissza, szd szerint
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értelmezve a Malakiés proféta tollara bizott isteni tizenetet: Imé, én elkiildom néktek Illyést, a préfétat, mielétt eljon az Urnak
nagy és félelmetes napja (Mal 4,5). A messiasvaras torténelmi programma lett ugyan, eredetileg azonban a messias is az évrél
évre eltdvozo és visszavart napistent jelképezte. 111és is sok messiasi, napisteni vonast vett fel. Kdzte, és a keresztény Messias
Jézus kozott sok a hasonlosag. A kaldeus Jézus, Illés szamos csodajat megorokli (csodalatos ételszaporitas, halott
feltdmasztasa, mennybemenetel). A proféta napisteni multja kitetszik a kalendariumbdl is. Az I1lés mennybemenetelét kovetd
harmadik napon a Nap sajat égi hdzéba, az Oroszlan jegyébe Iép, s Illés néviinnepének alighanem annak helyes felismerésével
kerestek helyet a naptarszerkeszté atyak, hogy 6 és a gorog Héliosz napisten rokonok. Es nemcsak névrokonok. Mint I11és
(héber Elijaht, ebbél Elias, majd 1llés), Héliosz is tiizes szekéren utazott. A harci szekér persze nemcsak a Nap utazd
alkalmatossdga. A proféta szuletésének apokrif elbeszélése szerint az Gjszulottet langgal taplaltdk az angyalok. A kocsizo
Osmagyarok korében minden megszemélyesitett égi jelenés hasonld kivaltsagnak orvendett. E repiilé fogatokat a befogott
allatok szerint killonboztetik meg, ezek ugyanis isteni hajtéik allatjelképei voltak (a napistené, Helioszé, 111ésé peldaul a fehér
vagy tlizes paripa, mint a magyar hitvilagban). A Biblia tanGsaga szerint a kiralyok idejében napszekereket és naplovakat
tartottak a jeruzsalemi Templomban (IL.Kir 23.). Megjegyzendd, hogy Illés a masik gdordg napistennel, Apollonnal is
rokonsagban van; neki is holl6 a szent madara. A kultuszt Arpad-kori szakrélis népéletiinknek a bizanci rétegei megerésitették.
Elészor a Zagrabban 6rzott, XI. szazadbeli Hahoti-kddex kalendariumaban bukkan fol. 1llés azonban tdbb kozépkori
misenaptarunkbol hianyzik, ami azt bizonyitja, hogy hazai kultusza nem volt egyenletes. Dél-Erdélyben elterjedtebb volt.
Ismeretes Ilyésmez6 (Erdély 46° 35' 00" N, 025° 08' 00" E), Haromszéken Ilyefalva (45° 48' 00" N, 025° 46' 00" E), ami nem
mas mint Szent Illés falva. Ehhez a vonulathoz tartozik: I1’yevka (Oroszorszag, Volgogradskaya Oblast' 48° 38' 51" N, 043°
37' 21" E), II’yeshi (Oroszorszag, Leningradskaya Oblast' 59° 30' 24" N, 029° 07' 13" E), Ilye (Nigéria 07° 10' 00" N, 008° 33'
00" E), II’yévo-Pole (Ukrajna, Vinnyts'ka Oblast' 48° 20" 00" N, 028° 56' 00" E), llyeito (Szudéan, Bahr al Jabal 04° 38' 32" N,
032° 10" 12" E). Illést a karmelita rend alapitdjanak, illet6leg példaképének tekintik. Kedveltségét parasztsagunk korében
gyakori Keresztneviink, tovabba nevébdl képzett csaladneveink: Illés, Illyés (Hétfaluban és a Barcasagon is elterjedt
csaladnév), lllye, Elias, lla, llia is igazoljak. Ide kapcsolddnak: Illesater (Svédorszag, Gotaland 58° 42' 00" N, 012° 08' 00" E),
Illesheim (Bajororszag 49° 28' 00" N, 010° 23' 00" E), lllescas (Mexikd, San Luis Potosi 23° 13' 00" N, 102° 07' 00" W),
Illestijoensuu (Lappfold 68° 51' 00" N, 026° 42' 00" E), lllescas (Argentina, Salta 22° 47' 00" S, 064° 22' 00" W), lllescas
(Uruguay 33° 36' 00" S, 055° 20' 00" W), Illésytanya (Magyarorszég, Borsod-Abauj-Zemplén 48° 13' 00" N, 021° 02' 00" E),
[llésmajor (Magyarorszag, Somogy 46° 25' 00" N, 017° 23' 00" E), llléshaza (Felvidék 48° 07' 00" N, 017° 28' 00" E),
Illeschowitz (Csehorszag, Moravskoslezsky Kraj 49° 54' 00" N, 018° 08' 00" E), lllescas (Spanyolorszag, Castilla-La Mancha
40° 07' 00" N, 003° 50' 00" W), llles Balears (Spanyolorszag, Baleares 39° 30' 00" N, 003° 00' 00" E), Illescas (Peru, Piura 05°
56' 00" S, 081° 01' 30" W), lllestadvand (Norvégia, Vestfold 59° 22' 00" N, 010° 09' 00" E). A Szentiras lapjain Illés préféta
agy jelenik meg, mint Isten embere, aki sziinteleniil az Ur elétt jar, és az egy igaz Isten imadasaért harcol. A Karmel hegyén a
hamis profétakkal szemben Jahve jogait védelmezi, Horeb hegyén pedig az €16 Isten bensOséges megtapasztalasaban részesiil
(1Kir 17-19). A szerzetesi hagyomany koévetésében Illés alakjahoz kapcsolddtak az elsé remeték, akik a XII. szazadban a
Sziizanyat a Karmel-hegyén tisztelve szerzetesi kozdsségben kezdtek el élni, a nagy proféta és az Istensziild Sziiz lelkiilete
szerint. Erdélyben ez hozzatartozott a taltos vonulathoz. A Peljesac-félsziget legmagasabb pontja a 961 méter magas Szent Illés
(Sveti Ilija) csucs, ami hasonlit a mi Cenk hegyiinkre. Szent lllés proféta a balvanyimado Akab kiraly idejében az igaz Isten

hitének nagy harcosa volt. Elete végén Kr. e. 9. szazadban tiizes szekéren mennybe ragadtatott.
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Az Ilk6 név masik kapcsolata az llke, vagy llkei csaladnév. Az ILKO = El-anya-orszaga, és ebbdl eredhet az Ilkei név,
még az IlIés is, kiilondsen, ha az ILLIR = hun eredetii népcsoport népeire gondolunk a Balkan nyugati részén. Miként az 11kd
az Il1és beceneve is, ugy az Ik és az Ilke ugyanaz lehet, tehat els6 lakhelyet jelent: élkd. A vargyasi llkei csalad 1651-ben II.
Rakoczi Gyorgy erdélyi fejedelemtdl kap kisnemesi rangot. Ilkei Balint hadnagy volt az 1848-1849-es szabadségharcban, llkei
Ferenc szakaszvezetd géppuskas az 1. vilaghdbortiban, 1918. novemberében vesztette életét Galicidban. Az Ilkei név nemcsak
Erdélyben, hanem az egész Karpat-medencében elterjedt. Az Ilkei inkabb az Ilkobdl ered, Elanya-orszagi, vagyis az i betiivel,
az urnépekbdl eredd, talan melléknévi képzonk. Azért nevezték a nem zsidok Illést a megvaltonak, Napistennek, aki a szemita
rabszolgasaghdl a felszabadulast, megvaltast hozta volna a goéjoknak. Aki azota sem jott el a népeinknek, és lehet, hogy
sohasem jon el. llk Szabolcs-Szatmér-Bereg megyében, Varosnamény nyugati szomszédjaban fekvé telepiilés. Ilk nevét az
oklevelek 1416-ban emlitették el6szor Elk néven, 1463-ban mér Ilk-nek irtak. 1411-ben a Butkai, Raskai és Marki osztalyos
csalddok birtoka volt. 1429-ben a Csaholyi csaladdnak is volt itt részbirtoka. 1461-ben a Csaholyiak zalogba adtidk a Kendefi
csalad tagjainak, s még 1489-ben is 6k hasznaltak. 1497-ben a Butkayak 0j kirdlyi adomanyt kaptak ra, s az 6vék maradt még a
XVI. szazadban is. 1584-ben Lonyay Istvan is részt kapott benne. A XVII. szazadban a Rakoczi csalad birtoka volt. 1696-ban
Absolon Daniel kapott ra kirdlyi adomanyt. 1712-ben grof Karolyi Sandor kapta meg a birtok legnagyobb részét. 1757-ben az
Absolon birtokot a vasarosnaményi E6tvos csalad kapta meg. A XIX. szdzadban tobb foldesura is volt, igy a grof Kéarolyi
csalad, a Lonyay csalad, az E6tvos, Edrdogh, Kendeffy és Toldi csaladok is. A XX. szazad elején grof Kéarolyi L&szlénak volt
itt nagyobb birtoka. Ik hatardban fekidt egykor Bacsé puszta, melyre az osztalyos Butkai, Réaskai, Marki és Mélczai csaladok
mar 1411-ben j adomanyt nyertek. Fontosabb Ilk, Tlke, Ilka, Ilkei kapcsolatok: Ilkene (Lettorszag, Riga rajon 57° 05' 30" N,
024° 28' 17" E), Ilki, Wnsxwmit (Oroszorszag, Buryatiya 50° 45' 00" N, 103° 40' 00" E), llketshall (Anglia 52° 26' 00" N, 001°
30' 00" E), llkeenkonyokie (Kenya, Rift Valley 00° 58' 00" S, 036° 16' 00" E), llkeekorok (Kenya 01° 35' 00" S, 035° 11' 00"
E), llkerbruch (Németorszag, Niedersachsen 52° 26' 00" N, 010° 40" 00" E), llkensee (Németorszag, Mecklenburg-
Vorpommern 53° 38' 00" N, 012° 36' 00" E), llkendorfer Lehden (Németorszag, Sachsen 51° 05' 00" N, 013° 18' 00" E),
Ilkendorf (Németorszag, Sachsen 51° 05' 00" N, 013° 19' 00" E), Ilkés (Albania, Vloré 40° 24' 00" N, 019° 19' 00" E), Ilker
Karter Havaalam (Ciprus, Nicosia 35° 15' 45" N, 033° 16' 00" E), Ilkebaiar (Malta 36° 04' 41" N, 014° 15' 08" E), Ilkhchi
Kiimeh, 4« S o>aL (Iran, Mazandaran 36° 53' 00" N, 053° 46' 00" E), II’ka, Mnbka (Oroszorszag, Tverskaya Oblast' 56° 51' 07"
N, 034° 45' 11" E), Ilkhanlar, \sJ¢lod, (Irdn, Ardabil 38° 58' 39" N, 048° 14' 43" E), II’kachi-Pain, Uiz <lsso
(Afghanisztan, Balkh 36° 53' 48" N, 066° 46' 04" E), llkorey (Szomalia, Bugdhada, 10° 05' 00" N, 043° 20' 00" E), llka Weyn
(Szomalia, 11° 19' 55" N, 043° 12' 06" E), Ilkene (Lettorszag, Rigas Rajons 57° 05' 30" N, 024° 28' 17" E), Ilki, Unekuit
(Oroszorszag, Buryatiya 50° 45' 00" N, 103° 40' 00" E), II’kovskiy, Nnek-Komapsr (Oroszorszag, Belgorodskaya Oblast' 50°
54' 02" N, 035° 36' 28" E), llkhychy-Mamedkhan (Azerbadzsan, Xagmaz 41° 24' 54" N, 048° 59' 56" E), llkhychylar
(Azerbadzsan, Agdam 40° 14' 00" N, 047° 07' 00" E). Sok Ilk kezdetii telepiilés és csaladnév talalhaté Nyugat-Eurdpéban.
Ennek a kdvetkezé torténelmi hattere van: Kr.e. a mai Németorszég tertiletén hunmagyarok-vérésmagyarok éltek, de nem csak
6k, hanem a feketemagyar-kusok, és fehérmagyar (szkita, avar) nemzetrészek is. A bajorok pedig a teremt6-jo-Ur kelta-avar
népe. Az emberiség Oshazajabdl szétdradd mag-nép (a vilag Gsnemzete) a hirom 4gra szakado urnépek laktak és lakjak a
német felségterileteket, valamint i.e. 612-ben Ninivénél vereséget szenvedett és ide menekiil§ szemita asszir eredet(i szarmata-
germanok torzsei, azaz a Yutland-félszigeten gyiilekezd teutonok, vandalok, angolok, és gotok. Az erdélyi szaszok (sas,

Horusz, Turul) és svabok eredete is ide vezethetd vissza.
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A fenti dsszefliggések megadjak a Bacso név eredetének értelmezését is, ami Hétfalu és a Karpat-medence 6si nevei kozé
tartozik. Bacsd Anna legenddja a Tatrang vizének eredetét drokitette meg, de a Bacsé név vonulatat is megadja. Bacsd-szécse
pedig hegy megnevezése Hétfalu hataraban. Bacsé sumér fejtegetése a vizzel kapvsolatos eredetre vall, lasd Bacsfalu
elhelyezkedését is. Oseink elsd birodalmi dsszejovetelén a Nagyszalan, bacsa volt az ellaté pap. A BACS, BACSO nevek mind
hun néveredetek, mégpedig az illirek, mint a hunok dél-bacskai jelenlétik okéan. Ezeket a neveket hunmagyar nyelven
képezték, és a Hun Birodalom idejében keletkezhettek. A Bacs szdtag és az ebbdl képzett Bacska tajnév teljesen egybecseng az
Apacska szavunkkal. A Bacska megyenév is kettds szoosszetétel: B4 = Aba, teremt6-apa (fépap) + cs = csalad (ja) + ka = ké,
ami hatarkdé értelemben egy orszag (rész) teriiletét jelent 6magyarul. Tehat a teriiletneviink eredete is honfoglalas elétti,
jelentése: Bacska = Apa-csalddjanak-orszaga, vagy Apacska-orszaga, ami egy kiralyfi, vagy a fékiralynal alacsonyabb rangu
four orszagrészét is jelentheti. E16 székely és csangd nyelvekben ma is kozismert a fiticska, és apacska kicsinyités szoképzés.
A ,,cs” kettés betlink megjelenése a falunévben felveti, hogy az avar id6knél régebbi torténelmi eseményeknek vagyunk
szemlél6i. Az avarokat megel6z6 hun térzseknek az i.u. négyszazas évek elején a Karpat-medencei névképzési gyakorlataban
mar jellemz6 volt a cs = ks, kor-6s (koristen) csaladja kifejezési gyakorlat, amit folytatdlagosan atvettek az utoéd avarok. Bacsd
a szamado juhdsz neve a magyar nyelvteriilet északi részén. Rendszerint idésebb hazasember, aki a bojtarok munkajat iranyitja.
A juhtartok a bacsoval szerzédnek juhaik 6rzésére. A tejfeldolgozast felesége segitségével a bacsd végezte. Rendszerint sajat
juhé@lloménnyal is rendelkezett. A Kdzép-Tisza vidékén a fejés juhot nevezik bacsusnak, ami a bacsé tejfeldolgozo
tevékenysegevel kapcsolatos. A palécoknal 6reg juhészt jelent, ez kapcsolddik a baty, bacsi fogalmakhoz is. Fontosabb Bacsé
telepiilések: Bic Son (Vietnam, Lang Son 21° 53' 00" N, 106° 21' 00" E), Bacso-tanya (Magyarorszag, Hajdd-Bihar 47° 13'
00" N, 021° 35' 00" E), Bacsotelep (Magyarorszag, Békés 46° 41' 00" N, 020° 41' 00" E), Bacsds (Magyarorszag, Jasz-
Nagykun-Szolnok 47° 34' 00" N, 020° 01' 00" E), Bacs6haztanya (Magyarorszag, Borsod-Abalj-Zemplén 47° 45' 00" N, 020°
47' 00" E), Bacs6haz (Magyarorszag, Hajdu-Bihar 47° 43' 00" N, 021° 41' 00" E), Bacsohaz (Magyarorszag, Heves 48° 08' 00"
N, 020° 26' 00" E), Bacsd (Magyarorszag, Fejér 47° 14' 00" N, 018° 18' 00" E), Bacsordas (Délvidék 45° 29' 42" N, 019° 11'
17" E). Ide tartozik Hétfalu Bacsfalu-ja ( 45° 36' 00" N, 025° 40' 00" E), és a kovetkezok: Bacsil (Fiilopszigetek, Ilocos Norte
18° 11' 50" N, 120° 39' 18" E), Bacsayan (Fllopszigetek, llocos Sur 17° 04' 00" N, 120° 28' 00" E), Bacsay (Fuldpszigetek,
Cagayan 18° 31' 27" N, 121° 13' 42" E), Baksheny (Moldova, Nisporeni 47° 05' 03" N, 028° 01' 00" E), Bacsay (Belgium,
Wallonie 50° 41' 00" N, 005° 43' 00" E), Bécstelek (Haromszék, Kokds 45° 46' 00" N, 025° 49' 00" E), Bacska, mint
orszagrész, Bacsak (Felvidék 48° 05' 00" N, 017° 33' 00" E), Bacs-Kiskun megye, Béacs-Bodrog varmegye, Béacsvar-orom
(Magyarorszéag, Borsod-Abalj-Zemplén 48° 00' 00" N, 020° 33' 00" E), Bacssz616s (Magyarorszag, Bacs-Kiskun 46° 09' 00"
N, 019° 27' 00" E), Bacsszentgyorgy (Béacs-Kiskun 45° 58' 20" N, 019° 02' 20" E), Bacspuszta (Veszprém 46° 52' 00" N, 017°
31' 00" E), Bacska (Pest 47° 47' 00" N, 019° 08' 00" E), Bacska (Zala 46° 41' 00" N, 016° 46' 00" E), Bacsfapuszta (Baranya
45° 59' 30" N, 018° 35' 22" E), Bacsalmas (Bacs-Kiskun 46° 07' 31" N, 019° 20' 10" E), Bacsgyulafalva (Délvidék 45° 47' 44"
N, 019° 22' 51" E), Bacskeresztar (Délvidék 45° 33' 46" N, 019° 24' 57" E), Bacsmartonos (Délvidék 46° 07' 00" N, 020° 03'
00" E), Bacstovaros (Délvidék 45° 21' 13" N, 019° 19' 30" E), Béacsujfalu (Délvidék 45° 24' 33" N, 019° 17' 54" E),
Bécsszentivan (Délvidék 45° 40' 43" N, 019° 05' 12" E), Bacskahadikfalva (Délvidék 45° 24' 50" N, 019° 41' 54" E), Bécsi és
Bacsfalva Hunyad varmegye, Kisbacs Kolozs megye. A Béacsfalusi és Bacsfalvi egyben elterjedt csaladnevek.

A hétfalusi Bacso-szécse megadja a kapcsolatot a Szécs ¢smagyar névvel. Egy kiilonleges szal Rima-Szécs. Indidban

nagyon sokan Rima nevezetiieck. RIMA folyé a barkok-lakta Gomdrben, de a gdmori barkok és a hétfalusi barcanok rokonok.
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Gomorben van RIMA+Szécs és RIMA+Frész kozség is, nalunk Bacso-szécs és Fiirészmezd. RIMA+LEh aztan Iranban hegy,
RIMA+Téara pedig Dél-Oceanidban sziget. Szava+RIMA pedig megint a Gajanai Gserdébe visz: ott falu, ahol éppen-
storténetesen a VAR+ONG és MER+ETE patak kozelében taldlhato meg. ARA+RIMU (39,01667 szélesség és 174,9667
hosszlsag) folyd, Maori Uj Zéland VAI+RIMU (149,6; 17,55) kis 6bdl, Francia Polinézia RIMU+NUI (174,6, 39,55);
RIMU+TAKA (175,2333; 41,11667) hegyek, Maori Uj Zéland RIMA+RIKI (174,45; 35,41667 ) sziget, Maori Uj Zéland.
Folyoként lehet a RiMa-iRaM, vagy iRaMVé. A Rimalanyokrél, Rimaasszonyokrol az arvisira azt irja,hogy gydgyitok voltak,
estenként réttak is.Van magyarkifejezés 6R6M, ebbdl lehet 6romlanyt képezni, ez a gyorsabb, de ha van iR6M, oRoM,
SziRoM, és van GyoGy-iR akkor képezhetiink iRoM kifejezést. igy lehet a gyogyitd 6romot osztd iRoM-lany, vagy asszony.
Itt van ez a név RiMoa ZumBoTa, mondjuk igy: RiMo- aZuM- BoTa. Erhetdbben: RiMa aSSzoNy BoT/j/a, hisz aki rott és
gyogyitott, annak biztosan volt rovipéalcéaja. A Szécs a szék, vagy székes valtozatokhoz is kapcsolodik. Persze, a Szécs, Szécse
sem mas, mint a szintén hun nemzetségii székelyek altal képzett nevek. Ugymint: Szécs = Székely-csaladok lakhelye. A Szécse
meg valami névtovabbképzés. A SZOCS valoban egy mélyebb hangfekvésli valtozata a szécsnek, de elképzelhetd, miként a
Szofia varosnévben eldfordul, Szocs = Szo-csaladja, valami papi rend fiai, az igazsag-szavat hirdet6 vallas (Szothisz ciklus
hivei Egyiptombdl). Lasd példaul: Szécsan (Erdély, 45° 22' 28" N, 021° 56' 48" E), Szdcskdd (Hajdu-Bihar 47° 03' 00" N,
021° 23' 00" E), Sz6csénypuszta (Somogy 46° 32' 00" N, 017° 19' 00" E) telepiilések esetén. Szécs fontosabb kapcsolatai:
Szécsany (Erdély 45° 59' 00" N, 021° 19' 00" E), Szécs (Erdély 46° 46' 00" N, 024° 51' 00" E), Szecs6 (Magyarorszag, Békés
46° 53' 00" N, 021° 16' 00" E), Szécsitanya (Magyarorszag, Borsod-Abauj-Zemplén 48° 14' 00" N, 020° 12' 00" E),
Szécsisziget (Zala 46° 34' 00" N, 016° 36' 00" E), Szécsi-halom (Bacs-Kiskun 47° 00' 00" N, 019° 04' 00" E), Szécsény
(Nogréad 48° 06' 00" N, 019° 31' 00" E), Szécsényfelfalu (N6grad 48° 09' 00" N, 019° 34' 00" E), Szécsénke (Felvidék 48° 06'
00" N, 019° 05' 00" E), Torontalszécsany (Delvidék 45° 22' 00" N, 020° 46' 20" E), Szécsényfalva (Felvidék 46° 42' 28" N,
016° 03' 04" E), Szécsénykut (Szlovénia,TiSina 46° 39' 12" N, 016° 03' 58" E), Szécsiszentlaszld (Szlovénia 46° 42' 25" N,
016° 21' 00" E), Szécsenfalva (Délvidék 45° 17' 20" N, 020° 59' 53" E). Oseink a 20. medvetoros évben (Kr. e. a 4020.)
megtartottdk a birodalmi dsszejovetelt, az elsé Nagyszalat. Az ordoszi nagyszalaban a résztvevék vallaltak, hogy Uzapani a
kurd-szumérfoldre, Viroldj az északi Marinaba, mig Kerka lovasaival Hunnia melegviz-forrasok birodalméba kalandozik.
Mindenik csoport 100-100 fényi kiképzett ifjat kap. Minden csoportban volt ifjusagi fésaman, akiket Ordosz, Hunor,
Magyarka vagy Dabésa kdzpontban képeztek ki, tovabba 4-4 harsany (kispap), regds (tanito-pap), bacsa (ellatépap), béd,
(b8ségpap), boksa (tudds-pap), arbag (gydgyité-pap), kacs (vandorl6-pap), dalacs (katona-pap), ulcsak (nemzetség-pap), duru
(szOvetségi-pap), magoc (vardzslo-pap), barus (jovenddmondo-pap), jaku (6sszeko6t6-pap), nazir (istenidéz6-pap), bén
(6rségpap), kende (napisten-pap), tarkany (kovacs-pap), vajda (kalandoz6-pap), gyula (szerz6dési-pap), horka (bir6sagi-pap),
szécs (aranyasszony-pap), igric (éneklé-pap), abakan (6regtanacs-pap), pateszi (6registenid6-pap), s rimolan (rimalany), azaz
gondozO-papnék. Tehat a Szécs jelentése aranyasszsony pap, a Bacso-szécse jelentése pedig az ellatopap aranyasszony
papndje, és a pap (tanitomester, bacsi) nyari szallashelye-székhelye, temploma, imahaza, akar oltara. A Szécs és Szécsi
elterjedt csaladnevek a Karpat-medencében, de Hétfaluban mar nem.

A Borcsa 6shonos hétfalusi székely csaladnév - nemzetségnév is- , férfi dgon a kovetkezOképpen értelmezhets: Bor= fold,
és a csa= jO, vagyis jo fold. A mez&gazdasagi munkak (szantds, vetés) szakralis részének taltosai, tordai (druidai) voltak.
Eldugottabb helyeken maradt meg a név valddi alakja, igy a Barcasagon is. No6i vetiilete mar inkabb ujabb kori névképzés

eredménye lehet, de egyben kapcsolddik a Boricahoz is. A bor = viz az 8si értelmében, a -csa pedig a csaladdal osszefiiggd
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sz6t6. Egybeolvasva: Borcsa = Vizmenti csalad lanya, olyan tanya lanya, amelyik csalad a vizes ¢léhely mentén él ¢és
tevékenykedik. Jokai Morndl a Borcsa ndi névként is szerepel, és egyben a Borbala kicsinyitése is. A Borcsa-forras a
Matraban, a Csorg6-patak volgyében taldlhatd, és a Karpat-medencében mas helyeken is el6fordul ez a megnevezés.
Délvidéken, pedig ismert a Borcsa (44° 52' 13" N, 020° 27' 31" E) telepiilés. Trianon 6ta nemcsak a Karpat-medencében, de az
egész vilagon megtalalhaté a Bocsa név. Kozeliinkben levé megyékben pedig a kovetkezoképpen: Brasso (12), Kovaszna (33),
Hargita (5), Maros (2), Bukarest (1), Kalaras (3), Konstanca (2), Galac (2). Hiresebb Borcsék a kdvetkezdk voltak: 1. Borcsa
Mihaly (1824-1913) bacsfalusi evangélikus lelkész, Zajzoni Rab Istvan baratja, Bem 0sszekoté honvédtisztje, 2. Dr. Borcsa
Mihaly (1868-1902) Kolozsvaron ev.ref. fdgimnaziumi tanar, 3. Kolozsvary-Borcsa Mihaly (Kolzsvar, 1896 - Budapest, 1946.
december 6.) a Horthy-korszak sajtopolitikusa, Tothpal Déniel baratja, 4. Borcsa Istvan (Brass6, 1932. mércius 20. - ) a
kecskeméti Katona Jozsef Szinhaz vilaghirii tervezdje stb. A Borcsa név tarsult névként is eléfordul, példaul Hétfaluban
Kapitdny Borcsa Vvaltozatban, vagy enyhe atalakuldssal, betli vagy kiejtés modositassal. Nyitra varmegyeben (1515-ben)
Borcsanyi Kristof, Adam és Ferenc testvéreket, mint az emlitett varmegyei Borcsany és Jasz helységekben részbirtokosként
talaljuk. Eredetileg a Borsa nemzetség (genus) is eléfordul az oklevelekben. Ezt valamiért elhallgatjak. Borsay Gyorgy 1298-
ban erdélyi vajda volt, Doboka varmegyéb6l. Viz-Szilvason 1702-ben is ismert volt a Borsay név. Cimeres nemeslevelet
Apaffi Mihalytol 1669. majus 26-an kapott Borsay Gyérgy. Borcsai Akos, pedig 1782-ben, a sardi unitarius egyhaz szamara
nyolcszogletil, aranyozott tanyért adomanyozott. A Barcsa is a Borcsa egy valtozata. Ha a Borsa valtozatot nézziik, akkor a
kovetkez6 helységek tartoznak ide: Bor Sar (< w+u , Iran, Sistan va Baltichestan, 25° 30' 49" N, 060° 06' 00" E), Bor-Sala (
Bop-Caina, Oroszorszag, Kalmykiya, 47° 34' 00" N, 044° 27' 00" E), Borsaskogle (Svédorszag, Jonkopings Lén, 57° 16' 00" N,
015° 14' 00" E), Borsas (Svédorszag, Kronobergs Lan, 57° 12' 00" N, 015° 30' 00" E), Borsad (India, Gujarat, 22° 25' 00" N,
072° 54' 00" E), Borsa (Maramaros, 47° 39' 00" N, 024° 40' 00" E), Kolozsoorsa (Kolozsmegye, 46° 56' 00" N, 023° 40'
Borsani (Argentina, Buenos Aires, 34° 51' 00" S, 057° 52' 00" W), Borsanyitanya ( Borsod-Abauj-Zemplén, 48° 13' 00" N,
021° 31' 00" E), Borsanyipuszta (Békés, 46° 28' 00" N, 020° 54' 00" E), Borsadiil6 (Jasz-Nagykun-Szolnok, 47° 22' 00" N,
020° 06' 00" E), Borsa (Kassa, 48° 23' 00" N, 021° 43' 00" E), Bouras (Goroégorszag, 37° 44' 00" N, 022° 41' 00" E), Bur Sa‘id
(Egyiptom, 31° 16' 50" N, 032° 18' 27" E), Borsoet (Norvégia, Troms 70° 08' 00" N, 019° 05' 00" E), Borsano (Olaszorszag,
45° 35' 00" N, 008° 51' 00" E).

A Koszta név Hétfalu nagyon 6si nevei kozé tartozik, ésmagyar-beseny6 eredettel. Felbonthatd: Ko-sz-ta, harom
szdosszetételre. A Ko- jelentése a kor, kor, esetiinkben az utolsé szotag értelmében csakis kororszag értelmii lehet. Ugyanugy,
ahogy az egyiptomi eredetli KOPT Gsvallas szavaban all. A k6zéps6 -sz- betll, valosziniileg a szent els6 két betiije, a -ta pegig a
tanya szo6t6ve lehet. Egybeolvasva: Koszta = Szent-orszag-tanya-lakoja. Ha kibdvitjiik, akkor a Szentorszag = Napisten orszaga
= Kororszag jelentéssel. A "ta" szorész nagyon sok 6si fogalom értelmezé szorészeként van benne a nyelviinkben: porta, tanya
(teremtb-anya héaza értelemben, az alahlzasok szerint), stb.

A KoSzTa(Costa) név, elséként az 6egyiptomi térténelemben tiinik fel ie. VI.sz. koriil. A KoS-féld akkori ura KoSTa-uRa
meghdditotta Egyiptomot és az egyesitett birodalomban megalapitotta a XXV. dinasztidt. Ezt 6rzik a hieroglifak és a Kopt
egyhazi honlapon is fellelhetd. Ez az egyhaz a mai napig keresztény maradt az izlam tengerben, Egyiptom és Nubia teriiletén.
Noé harom gyermeke kozil (KHaM, SéM, JaFeT) KHaM nemzé KoS-t, aki kés6bb a Nilus felsd folyasa vidékén megalapitotta
KoS-féldet: (KoS.Ta(j)-at). Gyakran KuS-foldnek és KuSidanak mondjak 6ket helyteleniil, hiszen a totem allatuk a KoS volt.

Szamtalan KoS szobor 6rzi ma is ezen a vidéken ennek az emlékét. Késobb KoS nemzé Nimrédot, aki NiNiVe varosaban
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hozott 1étre kiralysagot, valamint koztudottan Hunor és Magor apja volt. A KoS szarva hajlott, tekeredd, KoC, ahogyan a Nilus
(NyiL) egyenes vonala folyasa is csak a felsd részén, KoS-foldon ir le nagy hdrkokat KAC-okat. A név eredete ezen
szemszOgb6l nézve érdekes, de logikusan érthet§ vonulatot mutat: (KO6C.T4j-KaCS.Tai-KoS.Ta-KoSz.Ta). Az utddok szinte a
teljes mediterran éraban fellelhetdk, Portugéliatol, Gorogorszagig. A Kosztaknak, talan az 6si eredet emléke képpen van
affinitasunk a hagyomany6rzés felé is. A KoS.Ta-.i eredet, mint lattuk a maga idejében elinditotta a mediterran terlleteken a
kirajzast, elterjedést. A Kosztak, utazni, hajos kereskedelmet folytatni elkezdtek mar az 6egyiptomi id6kt6l, igy terjedt a név,
az utédok révén a Foldkozi tenger mellékén, Ugynakkor a mai magyarorszagi Kosztdk zome nem déli, hanem keleti, erdélyi
rokonsagi és eredet szalakat tud felmutatni. Nos, a megoldas Nimrod kezében van. Mint lattuk kordbban KoS Fia Nimréd az
atyai hazbdl és terlletrél koltozott tova és hozta létre sajat nemzetségét. Sumer terlétén alakitott kiralysagot és nemzé HuN.or.t
és MaG.or.t, kik a HuN.ar.ad.at és a MaG.éar.ad.at Gsei és alapitdi lettek. Kirajzasukkal, hazakeresésiikkel Hunor és Magor egy
pusztai, lovas kultdra egységes alapjait hozta létre a mongol pusztaktél a Kérpat medencéig. Ezen csoportok egész
népvandorlasi és keveredési hullamok soran élték valtozatos torténelmiiket, de egységes szabalyok és kultira mentén szervezve
a tarsadalmukat és nyelviiket. Természetesen Kos.Ta is volt a korai kisér6k kozt Nimrod, majd Hunor és Magor mellett is.
Hiszen a honfoglalas koriili idokben KoS.Ta.n mar mint vezér tinik fel a Talmat (Besenyd) torzs élén. A Talmat torzs a
Beseny0 torzsszovetség egyenrangl tagja. A Beseny6k pedig rendre elfoglaltdk a Magyarok térzsszévetsége altal elhagyott
teriileteket. Ha ugy tetszik be.suny.og.tak a Be.seny.6k el@szor az erdélyi teriiletekre, tobbek kozt a Havasalfoldre. Majd a mai
észak és kelet magyarorszagi terlletekre is.Besenysz6g Szolnok felett, Beseny6telek Fiizesabony alatt, mig Beseny6d
Baktaloranthaza mellett talalhato. Létezésiik azt bizonyitja, hogy errefelé Besenydk is éltek hajdan, egy ,,félkorives” hatar
vonalban, ami Besenyszégnél megtort, szogben visszahajlott, és e hajlat a Havasalfold és Erdély felé mutatott. Hétfalutdl nincs
messze a haromszéki Beseny6 telepiilés.Igy keriiltek hat a mai KoSz.Ta.k ide. Ez az erdélyi eredet torténete. Ami a Besenydket
illeti, Jelasics-Gjfalu, Hajnau-telek. Na ezek, amik nincsenek és Magyarorszagon biztosan nem lesznek. Ami nem véletlen.
Nincs a vilagon olyan nép, avagy nemzet, ami az ellenségérdl, avagy az ellenség vezéreirdl telepiilést elnevezett volna. Mi sem
vagyunk masok. Ezért ad abszurdum, hogy Besenydd, Besenyételek és Besenyszog falvak nalunk léteznek. Pontosabban ezek
ezek alapjan sokkal inkdbb azonos kulturaja népek voltak, ahogyan a Jazig Jaszok, a konok Kunok avagy éppen a Hunok és a
Magyarok.

Biborbansziiletett Konstantin bizanci csaszar a X. szadzad derekan a A Birodalom korméanyzasarol c. munka 38.
fejezetében felsorolja Pacinakia (Besenydorszag) nyolc tartomanyat, gordg atirasban: Erdim, Csur, Jula, Kiilbej, Karabaj,
Tolmacs, Kapan, Csaban, a tartomanyok fejedelmeinek a nevét: Bajcsa, Kiel, Kerkutaj, Ina (Ipaosz?), Kajdum, Koszta, Jazi és
Bota, s végiil sorba veszi a beseny6 er6dok (varak) megnevezéseit: Aszpron (Fehér), Tun-kataj, Karakna-kataj, Szalma-kataj,
Szaka-kataj, Jaju-kataj, Banamuni, Tejgua. Valamennyi emlék alapjan a magyar- torok nyelvészet az alabbi szavakat tekinti
beseny6 szavaknak: ertim=el6keld, fényes, baj=gazdag, bal= méz, bal-csar=harci balta, boka=bika, bor6=szirke, bula=tarka,
burlik=krétas, jabdi=vilagos, ragyog0, jazi=alfoldsztyep, jaju=ellenség, jula=gyula, kapaja=agancsos szarvas, kara-man=sotét,
kataj=erddvar, kulin=csiko, kurkut=rémiilet, ijedj meg!, kegen=haragos, bdsz, kiiel=kék; kiilbej=méltosagnév, mint a gyula,
kiire=kovacstlizhely, koho, kiicsiig=fiatalabb fiu, &ccs, orman=erdd, pidlt=iras, szaka=hegyoldal, szalma=elhagyott,
szuru=sziirke, tolmacs=tolmacs, tat=vad, pogany, azaz nem muzulman!, temir=vas, tivan=héja, 6lyv, kabuksin=kérges, kara

bej=fekete bég, kara-kdl=fekete td, kopon=vadkan, cselgii=szablyacsapas, csopon=pasztor, csur/str/=méltésagnév. A besenysk
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és magyarok — édestestvérek - régi (se nem bizanci, se nem rémai) keresztyénsége mellett tandskodik a Kassai Kodex is,
Osszhangban a Zabargan kangar torzseinek nesztorianus hitérél szolo beszamolokkal. Egy XIII. szazadban élt Mocha nevii
besenyé magus inkvizicids perének jegyzOkonyvében tobbek kozott az alabbiak talalhatok: "a tant felsorolja a pogany
keresztelést ... keresztény ifjakat is megkeresztelt a régi szokasok szerint ... a régiek szertartdsait végzi". Tudjuk, hogy a
moldvai csangok egyik kozpontja a XV. szdzadban a Dnyeszter-parti Csobdrcsok volt, amelynek neve szinte pontosan
megegyezik azon Fejér megyei Toborcsok (ma Toborzsok) hely nevével, amelyrél mint beseny6 falurol szamol be egy XIII.
szazadi levéltari adat. Tehat akarhogyan is, de a csangok egyik korai kdzpontja vitathatatlanul beseny6 nevil volt. S egyaltalan
nincs kizarva, hogy a csangd (csangu) név a kiilonb6z6 forrasokban a (Kiengir?-) kang'kii-kanga-kangli-kangar néven jelzett
népnév mara fonnmaradt alakja. Lehet, hogy a besenydk egy része soha nem is hasznalta magat a beseny6 nevet, hanem egy a
csangénak megfelelé korai alakot (amely az egykoru forrasokban (Kiengir?-) kang'kil-kanga-kangar alakokban Kerult
feljegyzésre). Csiki Székely Kronika irojanak semmi érdekében nem allt a kangar - csangd kontinuitds kiagyaldsa; nagy
valdszintiséggel mondhatjuk hat, hogy ez az adat torténeti alappal bir. A szébanforgd szoveg a kdvetkezd: "Istvan kirdly ...
halalat meghallvan a' Bessusok, a' Gimotz megye foldin lakd keresztyén Székelyeknek hadat izenvén, bé akaranak (tni. ...
Sandor Istvan pedig a' Laszlo fia, a' Gergely testvére kitizé az Erdélyi Vajda parancsolatjabol Csangur Palt, a' Csangur Elek
attyafiat, a' jeles katona Kab fiat és a' Gumetz foldit visszafoglald ... Azonban Sandour Istvan is Sadndor nevet vévén fel, a'
Csangok (Csangorum) vezérivel Dottka Basillal veszekedni kezde. De éppen szerencsére egy Mikd nevii kétszaz fegyveressel
érkezvén kilizé a Csangurokat (Csanguros) és megszabaditd Sandor Istvant."”

A Beseny6 nevek ismerdsen csengenek, akar magyarok is lehetnének. Ez is igazolja, hogy hajdan azonos volt a pusztai
népek nyelve, kultaraja: Besenyd, Magyar, Hun, Kazar, Avar. Egy t6r6l ered, és a szalak az 6zonvizig vezetnek vissza. Sumert,
az 6si id6kben nem sémita lakossag lakta, csak késébb lett minden ,,Biblidsitva” és héber nevekkel ellaitva. Noé példaul Oanh
néven ismert az Gsi agyagtablakon, de a torténetiik ugyanaz. Az Ozonviz hajosai, Mozes torténete egy az egyben, 1. Sar.gon
(SzeR.GéNy) sumer kirdly torténete. Ninive kordbban Ghének néven volt ismert, a sumer agyagtablakon, Jeruzsalem pedig
mint (H)eR6SoLyMa volt irva az &si massalhangzos irasmodban. A legelsd sumer varos eRiDu, de mi inkabb eReD6
hangzoésitassal 1atnank el, hiszen minden innen eReD, majd 4RaD szerte: kultira, civiliz&cid, nyelv. Tehat az 6zonviz utan az
OaNh-KaM-KoS vérvonal utan jott létre KoS.Ta.i, azaz KoS.Taj, Kosfold, ez Oegyiptomban a XXV. dinasztidban
cstcsosodik ki, majd a KoS.Ta(Costa) vérvonal innen terjed szét a mediterrdn éraban. KoS fia Nimrod, Uj hazaban, sumer
foldon alapit nemzetséget, ahova KoS.Ta.i leszdrmazottak is vele mennek. Ahogyan Nimrdd ivadékaival, Hunorral és Magorral
is vandorolnak tova és tova. A nagy keleti sztyeppéken maig 1étez6 jelentGs asatasi hely TuVa, sok szkita kurgannal. A
népvandorlasok kozben aztan KoS.Ta.n a kisérébdl ismét eld 1épett és sajat nemzetséget nemzett, mely nemzetség végiil a
Besenyd torzsszovetség tagja let: TaL.MaT, azaz Maat TOL vald. MaaT degyiptomban az igazsag istene. Az O 6si hitiik
szerint az iGaZ-sag pillanata a haldl utan jon el, mikor az ember szive mérlegre kertl. Vele szemben, a mérleg masik
serpenydjében, talalhatd MaaT istennd tolla - €s aki konnyiinek taldltatott az a mennyekbe be nem juthatott. Ezen elem — a
halal utani megmeérettetés - késébb a BiBLi-aban is helyet kapott, &m mint tudjuk a BiBLia joval BaBeL utan irédott, és még
késébb kapott végsé format, alakot. Csak atvette a korabbi tudast, leirast, mas néven nevezve egyes személyeket, dolgokat,
hiszen a BaBeLi zlirzavar ekkor méar hat. Mi azonban a MaG 4aT-adasdval szaporitjuk a MaG-oT, terjesztjik MaG&aT az

igazsagot, ami MaaT.ToL valo, TaL.MaT.
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Egy masik megkozelitésben a koszt élelmet is jelent. Ha a székely kosz-ik (= kopik) igét veszsziik alapul: koszt igeként
(mely Szatmarban divatos), eredetileg annyi volna mint koptat, 4gakat nyes, irt; s névként annyi volna mint nyesett, mely a
székelyeknél csakugyan mint nyesett galy, vagyis pézna értelemben divik. A székely népmesében (Krizanal: Az apam
lakadalma), olvassuk: "Hozott egy véka korpat, azt nekem egy koszt végin felnyutotta." Ugyanott: "Vagok egy istenes jo
huséngot, kosztolni, (azaz husangolni) kezdem két 6dalba." Torzstke kosz-ik, mely a székelyeknél kopik, melybél a koptatast
jelentd koszol, koszpitol szok is szarmaznak. A fat vagy gyiimdlesot kosztolni is egy részr6l koszttal verni, mas részr6l annak
agait, leveleit, héjait is koszpitolni, koszolni. Csekély hangvaltozattal a kaszta szé a tajdivatos kasztadid, és magashangon geszt
a gesztesdio Oszvetételekben; mikbdl az is megtetszik egy részrol, hogy a Geszt, Gesztely, Gesztes, Gesztéte stb. helynevek
eredeti értelme vagott (t. i. erd6 vagy erd6rész), épen ugy mint Vagas helynévben is; mas részr6l, hogy geszt atvitt értelemben
fakeménységet is jelent, tehat a fa legkeményebb részének elnevezésére igen alkalmas szo6, de élofat, melyet levagottnak
mondani képtelenség, soha sem jelenthet. Koszta a székely szojaras szerint amolyan kelepelé golya, czako, gagd. E nevét talan
onnan vette, mivel labai hosszuak, mint a koszt nevli pézna. Erdélyben ismert a Kosztafalva, és kosztafiinak a székelyeknél a
golyafiut nevezik. A kosta eléfordul Pazmany Péter Kalauzdban mint a prédikatorok ginyneve. A Tisza vidékén mai nap is
hallhatd. Tudomas szerént a magyar népnyelvben, a Kds és Kdsa csaladneveken kivill egyik hangrokona a Dunan tal divatozd
késternyal, azaz tekereg, csavarog, mely ismét roviden a kdszal igével all hang- és fogalmi rokonsagban. E szerint kosta alatt
kdszalot értenek. Azonban figyelmet érdemel, hogy Molnar Albertnél kost, a mai koszt, e szerént kdsta annyit jelentene, mint a
kosztos; igy hivjak nagyobb iskolak helyein a tanulé ifjakat és dedkokat a szallast és élelmet ado polgarok. A Kdsa névnek is
van egy ehhez kothetd valtozata, eredete.

M¢ég egy mas megkozelitésben a Koszta a gordog Konstantin név valtozata, Koscso: a szlovak (keleti) Kosta + -Co, elvileg
elkép-zelhetd a koza + -Co valtozat is, ekkor a név jelentése: bdros, ez Karpataljan is hasonld. Koszta nevii gorog keresked6k
ismertek voltak Erdély szerte. Fontosabb Koszta telepiilések: Kosztatag (Szabolcs-Szatmar-Bereg, 48° 14' 00" N, 022° 18' 00"
E), Kosztajnica (Horvatorszag, Sisatko-Moslavacka Zupanija, 45° 13' 54" N, 016° 32' 21" E), Costeasca (Havasalfold, 44° 29'
00" N, 026° 02' 00" E), Caserio Costean (Spanyolorszag, Aragonia, 42° 05' 10" N, 000° 10' 35" E), Costeana
(Olaszorszag,Veneto, 46° 30' 55" N, 012° 08' 10" E). A Koszta név a kovetkezé megyékben is eléfordul: Brasso (8), Kovaszna
(4), Hargita (22), Maros (30), Kolozs (13), Bihar (11), Bukarest (2), Krass6-Szorény (1), Karacsonyké (1), Prahova (1), Szilagy
(7), Szatmér (1), Temes (2), Fehérgyarmat (1), Gorszki-Szenowetz (1), Jaszarokszallas (1), Kisbégany (1), Maké (1), Miskolc
(1), Nagybarod (2), Nagyvarad (2), Pécs (1), Szaszrégen (1), Szerencs (1), Szombathely (1), ezenkiviil a Karpat-medencében is
gyakran el6fordul, valamint a nagyvildgban. Az 1891-es Magyarorszag iparosainak és keresked6inek cimjegyzéke a kovetkez6
szamu Kosztat tartalmaz: Szasz-Régen (1), Basahid (1), Brassé (1), Cséffa (1), Debreczen (1), Dés (1), Gyergy6-Csomafalva
(2), Kukulls-Keményfalva (1), Laczkod (1), Mez§-Telegd (1), Nagy-Béardd (2), Nagy-Répolt (1), Nagy-Varad (1), Solt (1),
Sésmezé (1), Tatrang (3), Temesvar (1), Vancsod (1), Varsolcz (1), Beregszasz (5), Budapest (1), Gyergydszentmiklds (1),
Kolozsvér (1), Matészalka (1), Miskolc (2), Nagyszalonta (1), Nagyvérad (4), SzamosUjvar (1), Székelyudvarhely (2),
Szildgysomlyo (1).

Fontosabb, ismertebb Koszta csaladok: a gyergyd-ujfalvi Koszta csalad, aki Bihar megyébél szarmazott Erdélybe, és aki
Apafitol cimeres levelet kap, és kés6bb 1701. junius 17-én 1. Leopold kiralytdl is. Mas neve a csaladnak Gordg. Koszta Janos
tartomanyi kancellar volt, el6bb 1815-ben kiralyi tablai tilnok. Neje Hollaki Roza; ettdl fia Janos 1848-ban kirdlyi tablai tlnok.

Istvan 1815-ben gubernidlis tanacsos, és Leopold-rend vitéze. A csaldd masik aga Bihar Belényes vidékén él, melyb6l Koszta
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Marton 1849-ben forradalmi katonatiszt, s azutan polgari hivatalnok, kimenekiilt Eszak-Amerikaba, honnan ismét Europaba
vetddvén, Smirnaban 1853-ban elfogatott, és csak Ingraham amerikai kapitany kdzbevetésére menekiilhetett meg, de ez tigybdl
nemzetjogi diplomaciai kérdés fejlédott. Meghalt 1858-ban Guatemalaban. Az 1754/55. évi orszagos nemesi dsszeiraskor a
Koszta csaladok kozul Beregmegyében Janos, Jézsef; Biharmegyében Andras, Mihaly, Janos, Sandor; Szatmarmegyében
Miklos igazoljak nemességiiket. Vidékiink vilaghiressége: Koszta Jézsef (Brasso, 1861. marcius 27.- Budapest, 1949. jalius
29.) Kossuth-dijas fest6, aki halala eldtt Gigy rendelkezett, hogy képeit a szentesi mizeumra hagyja, ezért a mizeum halabol
1949-ben felvette Koszta Jozsef nevét, majd ezt kovette a Koszta Jozsef Altalonos Iskola is.

Hétfalu ritka, de egyben a legérdekesebb Osnevei kozé tartozik a Kalit csaladnév. Ez a név Hosszlfalu-Alszeg,
Kézdivasarhely, Ikafalva, Futasfalva és Torja érintésével Kaszonba tér vissza, mint 6si fészekre. Jelenleg Torja-Felszegen €l a
legtobb Kalith, és Altorjan pedig a legtobb Kalit. Az 1700-as evekben Készonbdl kerlltek &t Torjara a Kalitok, és innen
szorodtak Erdély és a Karpat-medence tobb teleplilésére, majd Trianon utdn a nagyviladgba: Ausztraliatol Brazilidig, és
Kanadaig. A gyulafehérvari levéltarban olvashatunk Kalit Laszlé Ferenc (1858. augusztus 6.-1928. aprilis 4.) plébanosrol, aki
Kéaszonfalvan sziletett, Alsocsernatonban, Balvanyoson, és Désaknan szolgalt. De a Kalit ismert csaladnév a Balkanon,
Torokorszagban, Azsiaban, Indidban. A szittya-hun vonulaton lenyomatként megtalalhat6, és a mai napig is kovethets. A
megfejtéshez a szoelején levo KA- egyiptomi lélekforma 6si szava ad némi tdmpontot. Tartalmilag a Kalit, és a kicsinyitése a
Kalit-ka, egy masik kiindulépont. Rokon a kalafa és kaloda szavakkal, amennyiben ezekbe embereket, amabba pedig allatokat,
kildndsen madarakat zarnak be. Kalit vagy kalitka csakugyan zarhely, rekesz vagy rekeszill szolgal6 racsos eszkdz, melyben
az elfogott vad, vagy szabadabban élni szeretd allatokat, madarakat tartogatni szoktak. Tréfas értelme jelent igen szitk hazat,
vagy szobat. Képes beszédben jelent zarhelyet, bortdnt. A kalit egy zarda, zarka, a nap berdgzilt jarasara utal, mint a fogolyé,
amelyik meghatarozott palydn mozoghat. A székelyeknél galicka valtozata ismert. Most nézziik egy kicsit elvontabban.
Lassuk: a kérdéses névszd felbonthatd KA-LI-T értelmes 6si szorészekre. A KA- jelentésébdl (A-kar, akar, karolds, ebbél
értelmezheté a kiraly fogalma is), valami teriiletet, sajat tulajdont is jelenthet. gy a Ka- hazat (telket), birtokot, teriiletet,
orszagot is jelenté alapfogalom, mely értelem a sz6 hangzasabol kovetkezik. A masodik szorész a -LI- valésziniileg az EL, Eli,
a Lion = oroszlan (egyiptomi) kifejezést hordozza, amit még a tigris (indiai) mitoldgidja is megtestesit. A -T szdvégi
méassalhangzé értelmezheti a teriilet, tanya, teremtd, vagyis valaminek az éléhelyét, és ezt jeldli meg. Osszeolvasva a kérdéses
névszot: Kalit = Orszag-oroszlan-tanya, értelme: Oroszlan-orszaganak-lakéja, ha ember (értsd példaul: egyiptomi). Ha allatra
vonatkoztatjuk, akkor ebbdl a fogalombol képzddhetett a kalitka fogalom, vagyis az okorban a befogott vad oroszlanokat
kisméretii ketrecekbe, lakokba zartak be, és ezekben a kalitkdkban szallitottak le a megrendelének. De a madar-kalitka tarsitas
is hasonldan képz6dott fogalom. Egy masik megkozelités a kovetkezd lenne: K(a) = k6, ko, ka, szintén valami ko-vel hatarolt
foldrajzi terlletet, de akar kororszagot (birtokolhato teriilet) is jelenthet + -al- = al, féldi, vagyis nem mennyei + -it = anyai
vagy égi-eredeti teremtd személy. Osszeolvasva: Kalit = Foldi-orszag-lakoja, férfi esetében teremtd erd, néi jelentésében anyai
teremté erd. Atvitt értelemben egyes emberi lakokat, késbb 6lakat és hazakat, az orszaglakot is jelentve. A szittya vonalon
Indidhoz is kapcsoldodik, a mundan asztrologidhoz, a vildg torténelmének témajaban. Az ési India torténelemi felfogasa nem
linearis, hanem ciklikus, azaz ugyanazok a ciklusok kovetik egymast Gjra és Ujra. A négy f6 korszak sok mas kulturabol is
ismert, mint arany-, ezist-, réz-, és vaskorszak. Jelenleg a Kali vaskorszakaban éllink, melyre képmutatés, viszalyok, és
fokozatos hanyatlas jellemz6. Ez a korszak kb. 5000 éve kezdddott el, még 42700 évig fog tartani, és a végén egy Ujabb

aranykorszak jon el. Kali a korszak személyisége, aki a romlast és vallastalansagot terjeszti. Az Ur Brahménak (az univerzum
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teremtdjének) egy masik fia a Vallastalansag (Adharmaszja) volt, akinek feleségét Hamissagnak (M4dja) hivtak.
Egyesiilésiikbél két démon sziiletett, akiket Dambhanak, azaz Amitasnak és Majanak, Csaldsnak neveztek. Mindkettéjiiket egy
Nirriti nevii démon rabolta el, akinek nem voltak gyermekei. Dambhatol és Majatol megsziiletett Mohosag (l6bha) és Nikriti,
azaz Alattomossag. Kettdjiik gyermekei Krodha (a Diih) és Himsza (az Irigység) voltak, tdliik pedig megsziiletett Kali és
névére, Durukti (a Durva Beszéd). Kali és Durva Beszéd egyesiilésébdl megsziiletett Mritju (a Halal) és Bhiti (a Félelem). Az 6
gyermekeiként vilagra jétt Dzsatana (a Rendkivili Fajdalom) és Niraja (a Pokol). Tehat Kali istenné (Kali szanszkritiil feketét
jelent) az indiai mitoldgidban Siva kisérdje, az atalakulds, vagy is a haldl és az ujjasziiletés istenndje. Csak pusztulds,
megsemmistilés aran johet Iétre valami (j a vilagban. Az élet és a halal elvalaszthatatlan egységet alkot. A kali a kala ndnemti
alakja, jelentése fekete. A kala homonimia jelentése kijeldlt id6, mely esetleg a halalt is jelentheti. A népi etimoldgia kototte
Ossze a két kiilonboz6 jelentésii szot. Kali Siva hitvesének (Parvatinak) talan a legvadabb formaja. Tigrisen utazik, tlizet okéd,
de egyben Kalkutta varos névadoja. Kezeiben ijat, nyilat, korongot, kardot, pajzsot, hurkot, landzsat, kagylokirtot, egy
koponyat és egy holdkorongot tart. A finn-ugor nyelveken Kalit a Kali t6bbes szama. Kali istenségét Kalit-ban hoztak le az
emberek kozé, vagy a szertartasokra. lde kapcsolddik a Turul madarunk mitolégiaja, mert a Turul madarat is roptetésekre, a
szertartasokra, szintén Kalit-ban szallitottak. A Kalit az isteni dimenzidk, a szellemi terek emberi masolata, kicsinyitése.
Torokul a Kalit maradékot jelent. Ez talal a fenti metafizikai értelmezéshez is. De egyben azt is jelenti, hogy: izzik, langol,
parazslik, ragyog, sugarzik. Forditott valtozata lakatot is jelent. Indidban a Kalit azt is jelenti, hogy a jelentések szerint. Kalit
pelazg valtozatban, valamint binisaya nyelven meteort, meredek hegyet, gyors, impulziv embert is jelent. Az Erdélyben é16
blak népcsoport egy maradékat is Kalit-nak nevezték. A Kalit név a szittya-hun és a magyar-toérok vonulat egyik 6sszekotd
lancszeme, és ezeken a teriileteken a mai napig is hasznalt csaladnév. A Németféldon fennmaradt hun-avar nyomtelepeken a
Kalit egy leginkabb fonott kas (20-30 cm széles és 40 cm magas), amelyet foleg a brandenburgi Uckermark-ban hasznaltak a
parasztok az étel hordozasara, amikor a mezon dolgoztak. Gyakran fiizfabol fontdk és a teteje is hasonl6 anyagbol késziilt, igy
az ételt biztonsagban tarthattak. Még a filmipar is felhasznalja ezt a nevet, hisz a csillagok haboruja film egyik szerepldje Kalit
egy Jawa torzsvezér, akinek a torzsébe tartozott Iasa, Thdeit és az 6 tarsa Aved Luun. A Kalit fontosabb foldrajzi vonulatai a
kovetkezok: Kalit (India, Kashmir, N 32° 53' 0" E 74° 33' 0"), Gora Kalit (Kazakisztan, 451m magas hegy, N 49° 45' 40" E
67° 27' 6"), Kama-kalit (Burma, Myanmar, Bago, N 17° 43' 0" E 96° 48' 0"), Kalit (Mauritania, Adrar, N 21°2' 13" W 11° 30'
4"), Kalitdl (545, Iran, Hormozgan 27° 47' 28" N 057° 06' 56" E), Kaliti (Litvania, Ventspils Rajons 57° 14' 00" N 021° 59' 00"
E), Kalita (e Jg<e , Irak, Arbil 36° 32' 06" N 044° 42' 51" E), Kalita (Kanuta , Oroszorszag, Yaroslavskaya Oblast 58° 04'
50" N 038° 24' 44" E), Kalita (Esztorszag, Parnumaa 58° 05' 46" N 024° 55' 45" E), Kality (Fehéroroszorszag, Brestskaya
Voblast 52° 16' 00" N 025° 33' 00" E), Kalitz (Németorszag, Sachsen-Anhalt 52° 06' 00" N 012° 01' 00" E), Kalita (Ukrajna,
Kyyivs'ka Oblast 50° 45' 00" N 031° 01' 00" E), Kali Tanyak (Magyarorszag, Heves 47° 44' 00" N 020° 16' 00" E), Kalitag
(Magyarorszag, Heves 47° 43' 00" N 020° 17' 00" E), Kalitsa (Bulgéria, Pernik 42° 29' 17" N 022° 50' 08" E), Kalitea
(Gorogorszag, Pieria 40° 16' 35" N 022° 34' 42" E), Kalitka (Lengyelorszag, Warminsko-Mazurskie 53° 42' 00" N 019° 43'
00" E), Kalita (Kamuta, Oroszorszag, Yaroslavskaya Oblast 58° 04' 50" N 038° 24' 44" E), Kalita (Kamura, Oroszorszag,
Smolenskaya Oblast 54° 45' 26" N 033° 06' 47" E), Kalitar Kaur (Pakisztan, Balochistan 27° 27' 41" N 065° 46' 36" E),
Kalitelepak (Indonézia, Jawa Timur 08° 21' 38" S 114° 05' 49" E), Kalitu (Tanzania, 03° 55' 00" S 033° 43' 00" E), Kalitabog
(Fulopszigetek, Palawan 09° 08' 34" N 118° 07' 15" E), Kalita (Zambia,14° 06' 00" S 028° 09' 00" E), Kalitini (Kenya,00° 59'
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00" S 038° 15' 00" E), Kalité (Cote d'lvoire Savanes 10° 22' 28" N 005° 29' 23" W), Kalito (Uganda, 01° 50' 00" N 033° 10'
00" E), Kalité (Chad Mandoul 09° 13' 13" N 017° 10' 15" E), Kalitmara (T6rokorszag, Mardin 37° 18' 28" N 040° 46' 26" E).
A cikkben targyalt neveknek kiterjedt kapcsolatai vannak a hunokhoz, a szkitdkhoz, a sumérekhez, amelyeknek oszlopos
tagja a magyar, a székely és a csang6. Az urdli nyelvcsaladba helyteleniil sorolt nyelvekben és a szlavban is, mint szkita-hun
nyomok vannak meg az emlitett szavak. A magyar-torok nevek pedig szkita-hun utddnépek nevei. Ezek a nevek, illetéleg az
alakvaltozataik megtalalhatok azokon a teriileteken, ahol szkitdk és hunok el6fordultak, igy a Volga-Ural vidékén, a
Kaukézusban, s attél keletre, délre, és nyugatra egyarant. A magyar-torok testvériség lenyomatait a barcasagi foldrajzi- és
csaladnevek megorizték. Ezek koziil mindenik névnek kulcsszerepe van, ami a hétfalusi csangdsadg vonalat Osszekoti

Egyiptomon keresztil a sumér Folyamkdz Van-to vidékével is.

HUNGARIAN-TURKISH BROTHERHOOD

This paper takes a deep and broad look at the Hungarian-Turkish brotherhood in the light of myths and sagas.

N N N N N SN
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IRODALOM

Bencze Mihaly : A kunyhd

A r(tta- csiffa dagadt vilag kesereg,
a sors zajongva szeli- cseni a csdndet.
Tengeren titokzatos keleti sereg,

stllyeszti az anyahajonkat, s az eget.

Minden elslllyedt, a viz csak engem sodor,
tudatom egy Kkis lakatlan szigetre vet.
A szeretet csendje a szivemben kotor,
s mire felébredek, mar betakar az est.

Minden nap a végtelenre tapad szemem,
szakallas imam belesimul a tajba.
Kdildj valakit értem, ne hagyj el Istenem!

Lelkem utjat benétte a gaz, s a malna.

Onmagamba roskadok, nem varok senkit,
roncsokbdl, s az Almokbdl kunyhot épitek.
Ez templomom, s kriptdm is, ha elfogy a hit.

Anyam besz¢lére sosem jossz, hat félek!

Etelem, - a viz és az ég partra dobja-,
gyokér, saska, kigyo, béka, s anyanyelvem.
Italom az esd, s szomjam vihar oltja,

héség s hideg hasad, s roppantja gerincem.

Multam s jovém nincs, csak a jelenben élek,
minden rajtam kiviil rendezddik, s halad
a csillagos éjben, én a vandor lélek

a hit 6rok tizét 6rzom, s bennem marad.

Hetek 6ta semmi esd, szomjan halok,
sivatag a testem, teremtOm bucsizok.
De itt a zapor, éledek és rohanok,

villam csapott kunyhémba, hérgok s orditok.
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Hogy tehetted Istenem, igy biintetsz engem!
Diih és kesertiség vulkanja kiloccsant,
ajultan zuhantam a félédes fiistben,

és zord sziklak aljan az arnyékom csobbant.

Masnap egy furcsa hang tébbszér is szélitott,
Ujszilottként ébredtem, s remegd szivvel
megértettem, hogy énemtdl szabaditott.

Honnan tudtad, hogy élek, s szigetem kulcsjel?

Lattam fiistjelzésed, 6 mutatott utat,
karjukra fliztek mosolygos fénynyalabok.
Hidon tual gj élet, Isten nem sanyargat,

szoritja kezed mig eltlinnek a nyomok.

(Csernatfalu, 2011. januér 23.)
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Bendur Istvan : Angyali panasz.

Szerelmet izzadtak nedveid
Azon a csillagfiirtds éjszakan.
A vildgmindenség sejtjeit
Csokolta beléd mamoros apam.

Elalélva érezted: mas vagy,
Csillagot hoztak neked az égbdl,
En voltam, ki beléd koltozétt,
Testet 6ltott angyalod a fénybol.

Ugy oriltél az anyasagnak,
Rdlam abrandoztal minden éjjel:
Tested virdga illatozott,

Es 6romot permetezett széjjel.

Szerveim gyorsan szaporodtak,
Boldog voltam, hogy benned élhetek,
Koz0s szlletésiink perceit

Vartam, s hogy végre read nevetek.

Léttad, ahogy majd 6lbe vesznek,
Feléd imbolygok kitart karokkal,
Boldogan névok driasséa
Megkuzdve az emberi bajokkal.

Harom hénapig almodoztunk.

Ifji apam cserben hagyott téged,
Ugy érezted, terhedre vagyok,

S rdm gondolva kihanytad epédet.

Arcod felpuffadt konnyeidtol,
Elmaradtak a bulik, baratok,
A lassan gdmboly6dé holdban
Eltlin6 szép alakodat latod.

S aggddsz: hogyan fogsz felnevelni?
Lesz nyugalmad, lesz pénzed, vagy hazad,
Igaz parod nem lehet soha,--,

Ki oriilne idegen babanak?

Szeretnél vilagot utazni,
Luxus életet, luxus autot. ..

Tovéabb velem mar nem torodtél.
Kivégeztél: ram csaptad az ajtot. ...
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Jenei Istvan : Magyeuropa 2004

Uj haza képzete épiil régi honunk tetemén, oda
hol Duna mélyit s vag partokat szintereddl.
Hanyszoros arat kénytelen allani rétvords allama
biineiért ez a nép ? Valhat-e jobb sora még ?

Lam Eurépa mirank szavazott, de nem 6vezi aldas
kis Magyarorszagunk globalizalt szerepért.
Multadat eltemetd csodavaras tan kisegitene

sajgo fajdalomért - vagy tiize gyujtani kész ?

Jenei Istvan : Tobbé nem tizhetsz el

Tobbé nem tizhetsz el almaidbol
legbeléd marédtam - még menekiilsz
nélkilem nem doénthetsz vagyaidrél

lelked zugaba hidba merilsz.

Minden kilométerben ott vagyok
mit apraja |épteddel megteszel
makacs villanasom napodba ragyog

tanacstalansag karomba terel.

Csigatlirelmem elmédbe szervill
gylilolve-atkozva elfeledni
csal6ka 6haj - agad se rezdiil

méla végzet veled-velem zengi

Enekek Enekét: szentelje meg
kinittas frigylink! Te keserédes
bodito ital! Gogilink dlre megy

Fatumod véguil becsére érez.
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Kukucska Ferenc : Engem szerettek a nok...

Géza altalaban vasarnap estékre szervezte a randevuit. Tapasztalata szerint az egyediil ¢él6 ndk ilyenkor maganyosabbak,
jobban szomjazzak a kedves szot, mint a héten barmikor. Kénnyebben ,,megkozelithetdek”, mert érzelmileg kiszolgaltatottak.
Felfedezésérél mélyen hallgatott baratai, ismerdsei el6tt. A tudds nem kotya-vetye! - mindenkinek meg kell izzadni érte, —
mondogatta tarsasdgukban gyakorta. A maganyos farkashdl is vélhat jo pszichol6gus, gondolt alig lathatéan bdlogatva
Kradyra. A vasarnap esti randevik kozil a sikeresek, Géza kopottas franciadgyan értek véget, vagy az aktualis holgy
halészobajaban. Hétkozben a tarskeresé forumokat bongészte, vasarnap este pedig igyekezett betakaritani a termést - ahogy
egykedviien fogalmazott magaban. Géza most a var felé tartott sietve. Kezdett sotétedni, alig jartak a hlivds novemberi utcan.
Egy kuka mogiil tires miianyag flakont fujt elé a szél. A flakon toprengve, a macskakdves ut masik oldaldn alloé kavéhaz
1épcsdje felé gurult, majd furcsa billegéssel, a talpara allt. Géza hosszan nézte maga el6tt a kolas palackot. — Meg akar allitani?
— kérdezte a sotét felh6ktél - méldzva. - Egy néhany dekas miianyag hulladék? Amikor fel kell mennem a 1épcs6n, mert egy jo
asztalra van sziikségem ezen a nyomortanydn? Amikor érkezik életem legjobb néje? Amikor megveszek a vagytol? - Géza
hatalmasat rdgott a flakonba, majd zsebre dugott kézzel belépett a kdvéhaz ajtajan. A pult melletti asztalhoz tlt. Nem jart még
erre, Karola otlete volt itt talalkozni, szerinte nyugodt hely. A teremben a zongoristan és a felszolgalén kivil Géza mast nem
latott. Oket is csak a lassti zene tartotta ébren. Most is, mint az 3szi-téli vasarnap estéken, a véaros koran elnéptelenedett.

- Hozhatom a kedvencét? — A széke, nagymellii pincérné unatkozva megallt Géza asztala el6tt. Fehér csizmaja raérésen
kopogta a zongorista diktalta ritmust. Vallat megrantva, kis fehér kotényébdl tollat vett eld, aminek nyomégombjat Almodozva
nyalogatni kezdte. Géza tekintete a hatalmas melleken elakadt.

- Nem hiszem, hogy tartanak beléle... — valaszolta kimérten. — Kedvencem a hét kil6 arany.

- Kis igényes! Voltam mar hét kild, momentan tébbet nyomok.

- Maga... stlyemel6? — Géza lassan a szék tamlajanak dolt és felemelte a kezeit. Pillantisa az asztalra révedt, ahol a
telefonja rezegni kezdett, - Morricone egyik szomoru dallamat jatszva. Kozel hajolt a pincérnd arcahoz, orruk 9sszeért.

- Hozzon valami jo6féle whiskyt! — suttogta. A sz6ke fel-ala jaratta az orrat Géza bérén, dorombolni kezdett, majd egy fintor
kiséretében tavozott. Géza felemelte a telefont.

- Késel draga!

- Nem ismersz — bugta a Karadyéra emlékeztet alt. Mindig pontos vagyok, ha valami fontos. — A visszafogott mély
kacagés cseppnyi gunyt rejtett. Ez kizokkentette Gézat a nyugalmabol.

- Karola, most sz6rakozol? Fél 6raja varlak, mi van veled?

- Rovid leszek, mert mindjart teritek. Csaladi életet élek, teljes kortien... vagyis majdnem...

- Aljas vagy, csaladrol nem beszéltél!

- Isten 6vd, ki magara haragit engemet! Ki pedig kedvemben jar, rabul esik!

- Aruld el, mi sziiksége egy ilyen bombazonak, mint te, tarskeresében szerepelni?

- Szbrakoztato6 jatéknak tartom, kéros dnbizalom ndvelésnek. Meg aztan néhany értelmes emberkével is taladlkozhatok. Nagy
sz6 ez manapsag! Bye-bye, talan még hivlak. Varni fogsz? — Karola bontotta a vonalat. Géza félhangosan karomkodva
ragyujtott. Nem vette észre a pincérnét, aki megérkezett a rendeléssel.

- Mér lattam magédhoz hasonl6t! Nem kapott jegyet a 101 kiskutyara, hat bepipult — sz6lt csacsogva a nd. — A férfi mélyet
szivott az aromas cigarettdbol. Mosolyogni prébalt.

- Megértem a mozifiiggdket, mert Hollywoodban rendezek. Mellesleg tehetségeket fedezek fel esténként.

- Ne mondja! A szereposzt6 divanya nem szorul karpitosra? Ismerek egyet... — Géza figyelmesebben megnézte a né arcat. A
kék szemek, az ovalis arc... érdekes...

- A maga kategoridja lazba hoz. Felfedezem a tehetségét, és aprolékos munkaval felépitem — Géza lélegzése szabalyossa
valt, elmalt a géres. A lany szemei vidaman csillogtak.

- Akkor maga lehet a Kémiives Kelemen, aki falaz az asszonynak!

- Magaéért falat is bontanék. Mit csinal, ha itt végez?

- Jobb hijan harisnyat kotdgetek, kimosok a patakban... ilyesmi. Miért érdekli?

- Gondoltam, hogy hézias. Otthon milyen kavét f6z?

- Szerényen élek, vasarnap este csak feketét. Megdicsérheti, ha az ajtd el6tt hagyja a cipdjét! Husz perc mulva bezarok,

Jendnek - intett fejével a zongorista felé - nem kell tudnia, hogy egy vendéggel... megyek el. Varjon meg a parkoloban! — Géza
nem nyult az italhoz, fizetett és kiment.
A parkoldoban két auté allt. Géza kinyitotta a Corsa ajtajat, cigarettat vett ki a sz&lvédé aldl, ragyujtott. A kopar fak again at,
sziirke szoborpar figyelte mozgasat. Géza kivancsian kozelebb Iépkedett a meredt tekintetekhez. A mozdulatlan parbdl az allé
anya, iilé fia vallan tartotta a kezét. Ovta valamitSl, amit az alkoté nem arult el. A szoborfin egykedviien figyelte Gézat s
mogotte a kihalt buszmegallot. A férfi kovette a fiti mindent 14t6 tekintetet, mikor is a fak koziil kilépett a pincérnd.
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- Szia Kelemen! — nyUjtotta kezét a lany. — T6th Timea vagyok.

- Csath Géza. — Timea ingatni kezdte a fejét, mikozben végigmérte a férfit. — Erdekes név, mar taldlkoztam hasonl6val.
Kocsival vagy? — nézett a Corsara.

- Elvihetlek? — fogta meg az autd kilincsét Géza. Timea megnyomta kezében a taviranyitot, a masik jarmilben egyszerre
kattant a négy ajtét nyito zar.

- Készonom, a sajatommal megyek — nyitotta ki az autdja ajtajat Timea. Gézara mosolygott. — Kdvetsz Kelemen?

- llyenkor azt szoktdk mondani: barhova. Azt mondom.

Az almos varos hagyta lecsukddni faradt pilldit. A benzinkutas elkezdett zarni, egy most érkezd autds hatalmas borravalot igért
neki, ha még kiszolgalja, - a kutas felé sem fordult.

A sotét utcaban allo haz el6tt magas platanfakat billegtetett unalmaban a sz¢él. Timea a kapu el6tt fékezett, Géza kocsihosszra
allt meg mogotte. Megvarta, mig a lany kiszall, utina éllitotta le a motort. Timea Ovatosan kinyitotta a hdz kovécsoltvas
kapujat, mutatoujjat figyelmeztetGen emelte a szaja elé.

- Csak halkan Kelemen! Anyam rossz alvo, ha egyszer felébred, utna egész éjjel virraszt. Aludnia kell, holnap lesz a
névnapja... — tlinédott el egy pillanatra Timea.

Miutdn bementek a kapun s a lany bezérta azt, megkerilték az éplletet. A hatsd bejaraton &t léptek a lakasba. Géza
gyongyvirag illatat érezte a bardtsdgosan meleg falak kozott. Timea felkapcsolta a villanyt, levette kabétjat, a fogasra
akasztotta. Osszedodrzsolte kezeit, megrazkodott.

- Vesd mar le a kabatod Kelemen! Nem vetem rad magam.

- Es ha megkérlek ra?

- A j6 fitkkal barmi megtorténhet!

Géza kabatjat a hintaszékre tette. Timea két poharat vett el6 a szekrénybdl, egy tiveg whiskyt a fagyasztobdl. Toltott, a poharat
a férfi felé nytjtotta. Géza elvette az italt, kortyolt belSle, szorakozottan elindult felfedezni a lakast. Erdeklédve figyelte az
okleveleket, érmeket a falakon. A szekrény vitrines részében és tetején serlegek sorakoztak. Kozel hajolt, elolvasta a
gravirozott betiiket. Timea mosolyogva kovette szemével.

- Futas és karate, a kett6 nem zarja ki egymast? — Géza Timedra nézett.

- Ha arra gondolsz, hogy a karatés nem fut el a konfliktus el6l, akkor kizarja. De inkabb kiegészitik egymast.

- Hogy van id6d ilyen szinten miivelni mind a kett6t? — Géza az oklevelekre, serlegekre mutatott.

- Munka mellett nem konnyt, de ez éltet. Ha gyerekem lesz, befejezem.

- Megcsoékolhatlak?

- Csak ha szivesen teszed.

Az ablakiivegeket megremegtette az éles, vijjogdé hanggal feltdmad6 szél. Fak hajladoztak az udvaron reccsenve, igy még
érezhetdbbé valt a szobaban a csend. A csok vad volt és kovetel6z. Géza nyelve csak lassan taldlta a lanyét, aki a nyakara
hlzta a férfi szajat és megremegett.

- Furdesz? — bontakozott ki Géza karjaibdl Timea. — Addig megéagyazok, és teszek be valami muzsikat.

- Megyek — Géza magara csukta a fiird6 ajtajat, viz csobogasa hallatszott. Néhany perc mialva ruha nélkiil kijott, bebujt az
&gyba. Halk, barokk zene virtudz vondsait hallotta a tévé alatti hifi hangszoroibél. Vivaldi! — ismerte fel a dallamokat. Timea
lekapcsolta a villanyt, atment az utcai szobaba. Majd megfiirdott 6 is. Visszajott, sotétben fekiidt az agyra.

- Miért kapcsoltad le a villanyt Timea? — Géza felkdnydkdlt az agyban.

- Szégyenlos vagyok kedves. Gyerekség részemrdl tudom.

- Csodas az alakod és szégyenlds vagy?

- Ugye nem vitatkozol az elsé éjszakankon Kelemen? Es ne felejtsd: nekem sokszor, neked egyszer. Mert undokul 6nz6
vagyok — mondta alig hallhatéan.

Gézat leddbbentette a lany szeretni tuddsa. Adott és hordgve kovetelt. Obszcén szavakat suttogva remegett, karmolt, harapott.
Mikor felll volt, tébbszor az asvanyvizes palack utan nyult, fuldokolva nyelte a kortyokat. VVégiil a hatara dobta magat.
- Most te jossz kedves! — zihalta.

Reggelre leesett az elsé ho. Egész éjjel dolgoztak a gépek az utakon, a hdmunkasok a jardakon, parkolékban. Koszos, latyak —
tenger lett Erzsébet - napjara a varos. Az utcakon almos, morcos emberek vartak a buszra, goromba autésok intettek félre nem
érthetéen egymasnak.
Géza délutanos volt a héten. igy raér bekisérni Timeat a munkahelyére - gondolta, aki tizenegykor nyit. Felhivta. A lany
el6szor visszautasitotta, nem lenne szerencsés, ha egy tegnapi vendéggel latnak.

- Ki latna sz6ke hableany? Melletted, ki vesz észre egy porszemet?!

- Példaul Jend a zongorista. Napkdzben pial a zongoraja mogott, este jatszik rajta.

- Rendben Timea! Akkor talalkozzunk a parkoloban. Fél tizenegyre ott varlak. Estig nem birom ki nélkiled! -
Géza néhany perccel Timea eldtt érkezett a megbeszélt helyre. Ranézett a szoborparra. Az anya tovabbra is 6vta valamit6l a
gyermekét. Géza érzést nem latott a behavazott arcokon, toprengve azt probalta megfejteni, miért érzi most a szobrasz
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lizenetét: a harmdniat. Este eszébe sem jutott ezen gondolkodni. Csak nem? Csak nem kezdem eldobni az agyamat... Elveszi a
né?
Timea lassan kanyarodott be a parkoloba. A lanyt rosszkedviinek talalta, miutan megcsokolta.

- Ne haragudj Kelemen, hogy nyligds vagyok. Nem birom ezt az id6jarast elviselni! Van még par percem, sétaljunk.

- Soha nem értettem meg azokat, akik hangulatat befolydsolja az iddjaras. Legyen az zord, vagy siisson ezer agra a nap,
engem hidegen hagy. Ami ellen nem tehetek, nem is érdekel, még ha zavar6 is. — Géza megcsékolta Timea kezét. Hajukat
finoman belepte a h6. Géza folytatta.

- Timea! Szeretnék veled, kés6 6sszel egy hullé lombu erd6ben sétalni. Ahol rajtunk kiviil nincs mas szerepld. Ahol, mint
az 4gyad felett 16g6 képeden, a héttérben rozsdasodd levelek adjdk meg a szépségedet. Mit tegyek? Olyan nével szeretnék élni,
aki Anyegint olvas az eldugott Soml6 — var felfedezése kdzben. Aki az 6cean partjan krimi — szerli szerelmes versekkel tomi a
fejét. Tudom, csak pofazok...

- Részeg vagy Géza? Mi van veled? — Timea elkerekedett szemmel megdllt a férfi eldtt. Géza tatott szajjal hatra hajtotta a
fejét. Szemében elolvadtak a hopelyhek.

- Elvezem a telet draga. Mint minden csapadékot. De téged leginkabb!

- Belém szerettél?

Géza komolyan a lany szemébe nézett. Kezeivel két oldalrdl megfogta annak arcat.
- A szerelemrdl kérdezel. Nem tudom, elmondjam — e? Most gyogyulok ki egy masikbol.
- Miért ne, ha fontosnak tartod?
- De nem ismerem a fogadokészséged! — Géza a tavolba nézett.
- Egy 4j kapcsolat lehetdsége esetén tele vagy kétségekkel, els6sorban magadat illetden.
Felkésziltél — e ra, meggydgyult mar a szived?

- Igen, de ezt nem lehet tervezni, menet kdzben dél el minden.

- gy van. Késébb tudod megmondani, lehetséges egyéltalan meggyodgyulni és tjra kezdeni?

- Ha jol sejtem ebbdl lesz a tapasztalat. Es most hogyan tovabb? Evezredek ota a né dont.

- Mindig ketten déntenek. Pontosabban valami rejtélyes okndl fogva a test, a hormonok — és itt felmeril egy fontos kérdeés:
megvan egyaltalan az aramkoér, ami két embert 6sszekapcsol? Es persze, hogy felkésziilt — e a lélek egy 0j kalandra?
Kelloképpen kiéhezett vajon az Gjra; szobol, érintésbol? Még valamit - utdna mennem kell! A n6 a kapcsolat késébbi részében
dont. Az elején soha! — kivétel, ha azonnal elutasit. Egyébként véarja, hogy meghdditsak! — Timea megcsokolta Gézat és
elsietett.

Karola kulcsot dugott a zarba. Lassan nyitotta ki az ajtot. Volt, hogy anyja bent, szétlanul az ajté mdgott allt, nézett kifelé, s 6
majdnem fellokte. Belépett, orrat megcsapta az ,,0reg szag”. Bels6 szotaraban igy nevezte Erzsébet lakasanak illatat. A nehéz,
kombinalt szekrény tetején all6 porcelan 6ra, monoton (tése volt az egyedili zaj a nappaliban. Anyja a kalyha melletti fotelban
Ult, rezzenéstelen szemekkel figyelt valamit a szemkozti falon. Karola a zongorahoz 1épett, felhajtotta a terit6t, leiitott par
akkordot.

- Ma van a névnapod anya. Hoztam viragot és gyimolcsét. — Erzsébet most fordult felé eldszor. Végignézett a divatosan
Oltozott tokéletes alakl Karolan. Mindkét lanya 6rokolte egykori természetes szOkeségét. Az asszony mély zengé hangon
szblalt meg:

- A htgodnal volt este valaki. Hajnalban ment el! Még mindig tart koztetek...?

- Hangoskodtak?

- Csak a szokasos zorejek. A viz zubogasa... ajtocsukodas.

- Akkor honnan tudod, hogy volt valaki?

- Két kocsival jottek. Mondtam, hogy hajnalban ment el!

Karola kiment. Megkeriilte a hazat, kinyitotta a hatso levélajtot. Kulcsa volt huga lakasdhoz. Felidiilés volt az ,,6reg szag”
utan a gyongyvirag illatat belélegezni. Futé pillantést vetett a serlegekre, oklevelekre. A halészobaba ment, megéllt a hatalmas
agy eldtt. Rancok jelentek meg a homlokan, ahogy az 0sszetart 4gynemiire nézett. A kdnyvespolchoz 1épett, Ovatosan leemelt
néhany kotetet, kivette mogiilitkk a kamerat. Elére tekerte a kazettat.

- Szia, hugicdm! Mi a franc utott beléd? Eddig fair voltdl mindig! Mi vitt valtozast sivar kis életedbe? — Karola idegesen
poccintette le a hamut cigarettdja végérdl, masik kezében a mobilt tartotta. Hangjabol siitétt a guny

- Nem volt idém! - Timea letette a talcat a pultra, kiment a kavéhaz eldtti épcsore folytatni a telefonalast.

- Es a filr — dés? — sz6tagolta Karola

- Nem flirdott — hazudta Timea. — Folyamatosan nyomult. Lazits, tudom a szabalyokat.

- Nem ugy mitkodsz bogaram! Eddig siman lerendezted az ilyen lekvarokat.

- Szabadségot kért szerdara, én is lelépek hétkor. — Timea erésebben kezdte szoritani a telefont. Remélte, névére semmit
nem vesz észre.
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- Rendben... Bar itt valami nem stimmel cicus... Nem volna kedvemre vald, ha értelem gytlna bargyu tekintetén!
Timea megigazitotta valamennyire a szél altal 6sszefujt hajat, kdtényébe csusztatta a mobilt, visszalépett a kdvéhazba. Egyre
gyakrabban gondolt Gézara. Mert volt a fidban valami 1éhasag, de ezzel titkolni igyekezett romantikus lelkiiletét. Mindig
vonzodott a lany azokhoz, akik rejteni probaljak érzékenységiiket, s meg vannak gyézddve arrol, szégyellni valo az érzé 1élek.
Timea ilyennek érezte a férfi vibralasat. Pedig biztos volt benne, hogy Géza komolytalan, csak bolonditja a néket. Ugyanakkor
megnyugtatd erdt érzett a linksége mogott, romantikat, mély érzékiséget. Az eddigi ,,versenylovak™ hidegen hagytak, csak egy
szamitott: gy6zzon!

Erzsébet a ruhdsszekrény felsd polcardl eldvette a csaladi fényképalbumot. Ezt mindig megtette, mikor lanyai viselkedését
gyanusnak talalta. Leiilt az irdasztalahoz, felkapcsolta a kis allolampat. Kinyitotta az albumot a konyvjelzoénél. Innen
kezdddtek a gyermekeirdl késziilt fotok. A konyvjelzo elétt voltak a kdzds csaladi képek. Rola, elvalt férjérdl, hazassagarol,
ismerdsokrol, ezeket mar régdta nem nézegette. Csak a lanyok képei érdekelték. Csecsemdkoruk ota, az érettségiig csinaltatott
roluk — félévente, k6z0s — miitermi felvételeket. Most is ezeket nézte, alig észrevehet$ fejcsovalassal. Karola egy évvel volt
idésebb huganal, de ezt a kiilonbséget szakember sem vette volna észre. Félelmetesen hasonlitottak egymasra. A két gyonyori
lany volt anyjuk biszkesége, egyben banata is.

Géza belenyugodott, hogy a Karolaval indulni késziild romanca el sem kezdédstt. Atverte a némber - summazta magaban a
levélvaltasaikat, és azt a néhany telefonbeszélgetést, ami kezdte kozelebb vinni a n6hoz. Mindegy! Az elmaradt ,.erotikus
élményt” boven karpotolja a Timeaval kezd6dott viszonya. A lany érzékisége, humora, csodalatos alakja, feledtette a férfival, a
masik lannyal adodott kudarcat. Mar ha kudarcnak lehet nevezni, hogy az a nd hazudott neki, és 6 egy ismeretlentdl
johiszemiien beszopta a fals szoveget. Nem volt ujdonsag az ilyesmi szamara, élt mar hasonld eszkdzokkel 6 is. Egy keveset
visszakaptam, na és! Egyszer fenn a kerék, masszor lenn. De most ez a helyzet valahogy més. Géza furcséllotta magéan, hogy
&llanddan Timeara gondol. Eddigi hosszabb — révidebb kapcsolatai a testiségre éplltek. Sajatos menetrend szerint; ismerkedés,
&gy, néhany talalkozés, vele padrhuzamosan még egy — két partner, és aki a legjobb, az marad. A kapcsolatok periodikusan
kovették egymast, nem okoztak sem gondot, sem fejfajast. Eléfordult idénként ndla — az ismerkedést kovetden — heveny
fellangolas, ezekbdl ,.elburjanzasuk™ el6tt igyekezett kilépni. Timea azonban tobb volt az elézdeknél. Nagysagrenddel.
Kiils6re, intellektualisan, az agyban. Es ez lett Géza nagybetiis dilemmaéja. Valami megmagyarazhatatlan gyani motoszkalt
benne a lannyal kapcsolatban. Eddig is voltak lazan révbe (agyba) ért hoditasai, de ilyen kdnnyen, ezt a kategoriat...még sosem
sikerdilt levenni a labardl. A dolgok majd csak a helyiikre keriilnek egyszer, de ha segitiink nekik, lehet, hogy hamarabb —
gondolta, mikor Timeaéktol kéthdznyira leparkolt - akik el6tt egy eziistszinli Opel allt. Az tttestet vastagon boritotta a
platanfakrol éjjel lehullott levél, és az eltaratlan ho. Id6ben tetettem fel a téli gumikat — morfondirozott, ahogy behlzta a
kéziféket. Nem tudta miért jott erre, ebbe a nappal is kihalt utcdba. - Mindegy, néhany slukkra van még idém, miel6tt
bemegyek dolgozni! Kié lehet ez a kocsi? - Benyomta a szivargyujtot, a szélvédod alol el6huzta a cigarettasdobozt, ragyujtott.
Elvezettel kifjta a fiistot, belenézett a tiikérbe. Lassan megcsovalta a fejét. — Ezt nem hiszem el. - Néhany méterrel a hata
mogott Timea telefonalt, az eziistds autdénak tdmaszkodva. Fehér alapon fekete pottyes bundat viselt, a megszokottdl
elegansabban. Tegnap este nem ezt latta rajta Géza. De hogy tudott ennyi id6 alatt ideérni a kavéhazbol Timea? Ez nem lehet
6! — paskolta a kormanykereket a férfi, bar iszonydan hasonlit rd. Csak két testvér lehet ennyire egyformal Ha Timea lenne,
megismerné a kocsi alapjan, és intene, vagy idvozolné! Nem lehet igaz!... - csapott a homlokéara Géza.

Karola megnyomta a cseng6t, nem volt kedve taskajabol eldvenni a kulcsait. Feldult volt, s miutan kiszallt a kocsibol, ujjai is
fazni kezdtek. Nem hallott mozgést bentr6l, mérgesen toppantott, hosszabban nyomta meg a csengd gombjat. Lépcson lefutd
lépések zaja hangzott, nyilt az ajto. A férje tarta ki.

- Lajos! Mi a fészkes fenét csinalsz, itt fagyok meg a teraszon!

- Dragam van kulcsod, ha jol tudom... — Lajos 6vatosan a felesége szemébe nézett, majd lassabban folytatta.

- A gyerek holnap szamtekbé] témazarét ir. Atveszem vele az anyagot.

- Mar megint kifogasokat keresel. Egy nyamvadt csengetésre sem tudsz megfeleléen reagalni. Allj mér félre, miel6tt
jégkiralynd leszek itt kint! — A férfi gyors mozdulattal ellépett felesége eldl, a lendiilettdl beverte tarkojat az ajté mogotti
fogasba. Heves fajdalmat érzett, ami kiiilt az arcara. Karola megvet6 fintort vagott ranézvén. Kerllve Lajos tekintetét, lassu
erotikus vonaglasok kozt levette bundajat, és didolva a fogasra akasztotta. Lajos tekintete epekedve kdvette felesége minden
mozdulatat, felgyorsult a lélegzete, ahogy formas fenekére, a vékony bézs — szinii bluzt atdofni akard mellekre nézett. Elmult
egy éve, hogy olelhette a gyonyorii testet. Karola érezte férje perzselé vagyat, magaban mulatott a tehetetlen férfin. Elvezte,
hogy jatszhat, lubickolt szerepében. Felszaladt a szobajaba — mar régota kilon aludt Lajostol — kibGjt a csizmajabdl,
melegitore cserélte vilagos kosztiimét. Az ablakhoz ment, kinézett az utcara. Tekintetét lassan jobbra vitte, a gurtni melletti
képre. Edz6jével mosolygott egy limuzin el6tt. A kép az orszagos teakwan-do bajnoksagon késziilt, ahol Karola megnyerte a
versenyt. Dr. Janacs az edz6, magasba emelte Karola aranyérmét, aki a fotds kedvéért feketedvébe akasztotta hiivelykujjait.
Mindig megnyugtatta Karolat ez a kép. Ha elragadta az indulat, mint most a napokban - a képre nézve megnyugodott, akar egy
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levendulas fiirdé utan. Elmélazott. Csodalatos volt a szex Janaccsal. Az edzd vad, erészakos kozeledése; ahogy magahoz
rantotta, letépte rola edzOéruhajat, majd hatalmas péniszére huzta, most is izgalommal toltotte el. Edzések utan izzadtan,
faradtan kozostltek Janacs irodajaban, ha a korilmények engedték. Soha nem mentek egyitt sehova, a doktornak fontos volt a
felesége, és a két lanya. Karola az edzdvel toltott elsé egyiittlét utan koltozott kiilon szobaba a férjétél. Szivesen idézte fel
magaban az asszony mi is tértént akkor Janacsnal az irodaban.
Az edz0 bekisérte, 6 feliilt az iréasztalra. Nézte az edzot, kozben jol lathatoan forgatta nyelvét a szdjaban. Jandcs elébe 1épett,
terpeszbe Allt, lerantotta az irdasztalrdl. Kioldotta Karola 6vét, megfogta edz6éruhdja jobb ujjat, hirtelen mozdulattal
kipenderitette beldle. Az elébukkand gyonyorii mellek megremegtek a lendiilettél. Janacs, lattukon megnyalta az ajkait. Ezzel
egy idében térdig letolta magarol agaskodd nadragjat, s Karola fejét a zacsk6jdhoz nyomta.

- Kapd mér be kicsi lany! — vigyorgott az edz6. Karola felnézett rd, és keményen megmarkolta az edz6 heréit, aki a
szoritastol dsszegdrnyedt.

- Leszarlak mékuska! - a né megnyalta a férfi fitymajat, élvezve annak kinjait. — Na, défd méar belém szarhazi, kiilénben
kirazhatod, ha egyaltalan lesz még mibdl! -
Karola ezt kovetéen masik szobéaba koltozott Lajostol. A férje, mint férfi elveszitette jelentéségét az edz6 nagysaga és libidoja
mellett. Masfél éve kulon voltak &gytol, asztaltol.

Géza lehuzta kartyajat a leolvason, a hangjelzés utan kinyilt az ajtd. A portas nem nézett ra, a hArom monitor, amit ellendrz6tt,
lekotdtte figyelmét.

- Szevasz Bandi! — intett a portés felé - de az ekkor sem figyelt ra, ezért belépett a zsilip masik ajtajan az {izembe vezetd
folyosora. - Apam! Mikor lesz itt este tiz? — dormogte maga elé. Az igazgatd 1épett ki az ebédlébdl, akivel majdhogynem
egymasnak Utkoztek.

- Udvozlom Géza! — nydjtotta kezét Janacs, az igazgatd. - Elézo életében tank volt netan? Még legazol itt ebéd utan,
emésztés el6tt. - Mosolyogva beszélt, vegigmérve Gézat, hogy hasonlé alkatuk van — szdznyolcvandt magassag mellett.

- A vilagért sem tennék ilyet fénok. Jobb az dvatossiag! Maga ebédre elfogyaszt egy tankot, én beérem egy fél sertéssel.
Diétat javasolt az orvos.

- Csak vigyazzon az egészségére, sziikséglink van itt magara! — razta meg Géza kezét blcsizoul az igazgato.

Karola kipirult arccal hagyta el Janacs irodajat. Fantasztikus volt vele ismét! — tordlte meg izzadt homlokat. lgaz — nem vart
meglepetés is akadt -, az egyik gyerek visszajott valamiért, kopogott a bezart ajton, végiil megunta, hogy senki nem nyitja ki,
elment. Egyébirant az edzés még keményebb — mostanaban egyre keményebb! — mintha kivancsi lenne az a gazember, mennyit
tud kihozni beldlem, marad — e erém az irodaban? De maradt... nem is kevés. Janacs térdei remegtek a végén, horgdtt, szinte
rofogott a faradtsagtol.

A tornaterembdl nyilt a fiirdd, mar senki nem hasznalta, mindenki haza ment. Janacs zarta a fékaput, mint mindig, ha utanuk
nem maradt mas az épiiletben. Az edz6 most még dolgozott, az adminisztraciot intézte.

Karola megelégedetten nyitotta meg a zuhany keverdcsapjat. Felvaltva engedte magara a hideg ¢és a meleg vizet.
Beleborzongott, ahogy a holnap estére gondolt. Nyernie kell egy ilyen foproba utan, mint a mai volt!

Megszéritotta a hajat, fel6ltzott, kocsiba iilt. Athajtott a varoson, csak az Gtra koncentralt. Hidegen hagytak a reklamok, a
fazdsan sieté emberek. A kornyezetében csak a paciensei voltak, akikre komolyan figyelt. Szerette a szakmajéat, s nagyon jonak
tartotta magat benne. Az emberi miikodésmodok feltardsa és befolyasolasa — amire energidi nagy részét forditotta,
pszicholdgiai tanacsadas keretében. Sikeres, eredményes praxist folytatott évek ota. Legbellll ugyan szerepjatszasnak tartotta
ténykedését, de maximalista lévén szakmai tokélyre torekedett. Kozrejatszott ebben, hogy mélyrdl jott és igen magasra jutott —
fogalmazta meg egy ritka &szinte pillanataban Timeanak. Gyakran felkeresték betegek mas megyékbdl, a fovarosbol is. A férfi
paciensek egymasnak adjak holnap délutan a kilincset - deriilt Karola. De ma este még nem! A var korll alig jarnak — nézett
szét, amint lehajtott az egyiranyl utcan a parkoldba. Higa kocsija mellett talalt dres helyet, beallt. Felsétalt a presszéhoz,
belépett, a pult melletti asztalhoz iilt. Timea vagott egy fintort, mikor névérére pillantott. Karola ajkat biggyesztve, megvonta a
vallat. Ha belekezdett valamibe, azt intenziven miivelte, nem mindig szdmitottak az eszkdzok. Most gydzni akart, de nagyon.
Huga melleit kezdte fixirozni, aki kavét f6zott.

- Még mindig jobban nézek ki nalad husim. Add fel!

- Felétek még nem talaltak fel a tikrot ndvérkém! — Timea Kijott a pult moégl, a talcardl Karola elé tette a kavét. - Tegnap a
j6 6reg Michelangelo faragott mellszobrot ré6lam! — mondta és tiizet adott a névérének.

- A vén szenilis! Mar arra sem emlékszik, hogy néz ki egy né, ellenkezd esetben én lennék a modellje. Bér ki tudja mit akart
faragni az agg hdbortos? Hintalovat? Hagyjuk a rizsat hugi. Mi a franc volt tegnap éjjel koztetek azzal a lekvarral? Ki vele, mi
ez a sumak? Ha megszeged a szabalyokat, bukta kis butam!

- Tudom... varj egy kicsit, a nyolcasnal fizetnek — Timea elobb a szamitogéphez ment a szamlaért, majd a zongora melletti
asztalhoz, ahonnan intettek neki. Harom férfi és két né iilte korbe a kis asztalt, ami tele volt poharakkal. A tarsasag
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kereskedelmi mennyiségii aperitifet fogyasztott rovid id6 alatt, jokedviien hangosak voltak, vacsorazni indultak. Az egyik férfi
- kezében pénztarcaval, bamban Timeéra rohdgott.

- J6jjon lde folt, magara hagyom a vagyonomat!

- A KkoOzjegyz6m maris gépeli a szerz6dést — felelte a lany. - Jend hozz tintat, tollat, itatost! — intett a zongoristanak. —
Megfogtam az isten labat.

- Egyebet is megfoghat — folytatta a férfi a nék vihogasa kozepette, - de mind a két kezére szlikség lesz. Hogy atérje.

- Népmesének is gyenge, kisfia! A felesége tegnap nyulakkal randizott, hogy valami méreteshez jusson. Mara megndtt
volna? — Csend lett. A férfi zavaraban az asztalra dobott egy bankjegyet, majd Timeara formedt:

- Ide figyelj te blidds kurva! — az ilyen gecitarisznyak mint te...

- Na, kifelé Kazinczy! Tudta, hogy nyelvujité volt? — Timea megemelte a szajalét a zakdja gallérjanal. A férfi suta, részeg
mozdulattal Timea melle felé vagott. A lany kdnnyedén ellépett az Utés eldl, kézélét hasznalva -, a tamado csuklojara sujtott. A
férfi fellvoltott. Elképedt tarsai hitetlenkedve felemelték, Kivitték.

- Hugi! Mér azt hittem segitenem kell! — kémlelte nevetve higa arcét Karola.

- Eléfordul néha hasonld, ezeket megoldom. De most valamitél megfajdult a fejem. Ki kell szelléztetni. Ritk&n kérlek. Itt
maradsz helyettem néhany percre?

- Mar maradtam tébbre is. Anyuci ura a helyzetnek. Menj bogaram.

Timea autoba (lt, lehlzta az ablakot, sebességet valtott.

Janacs Béla kedvelte a sarki élelmiszeriizletet. A bolt non - stop tartott nyitva, igy ha miiszakvaltas eltt ment be a gyarba
ellendrizni, vagy este edzés utan allt meg a bolt el6tt, kedvére vasarolhatott. Vords, jo alakia negyvenes né allt a pult mogott,
feszes farmerben, aki negyed 6ran at féstilte magat, ha nem jott vevd. Ezt az id6t a doktor egy hideg téli reggelen mérte az ajtd
el6tt toporogva, a friss kiflire vasarlas reményében. Kiment ragyajtani, mert a kenyeres kocsi késett. Kellemetleniil érezte
magat jelenleg a ruhajaban, ahogy kiszallt az autobol a bolt eldtt. A ritka alkalmak egyike volt a mai este: edzés utdn nem
furddtt. Mikor megprébélta a zuhany csapot Kinyitni, mély szivé hang jott a rézsabdl, viz nem. Kéaromkodott a fogai kozt,
feloltozott, kocsiba dlt.

A voros n6 a plafonra ferdén szerelt tiikorbol latta meg a doktort. Kijott a raktarbol csipdjét hangsulyosan mozgatva, ami nem
kertilte el Janacs figyelmét. A voros ,,vette” a tekintetet.

- JO estét, mi jot adhatok? — Az edz6 bizsergést érzett kedvenc testrészében.

- J6 estét. Most csak a legnagyobb bonbonra meg egy iiveg pezsgére gondoltam. Mi jot ajanl még? — A né alnaiv mosollyal
felvonta a vallat - majd kozelebb hajolt Janacshoz - fejét lassan mozgatva, orran at beszivta a levegét.

- Egy illatos tusfiirdd, némi férfikozmetikum, hasznos lehet ily’ késdi oran...

- Johet a tusfiirdd, de nem tudom majd hasznalni. Magara gondolok és elzsibbad a kezem.

- Csak a keze? Ez nem tul felemel6 ram nézve. Egyébként szivesen segitek bajba jutottakon.

- Hat én most a baj kellds kozepén...- Nyilt az ajtd, Timea lépett be. Janacs megakadt a mondat befejezése kozben. Elészor
Karolara gondolt, azonban Timea atnézett rajta. Nem ismerték egymast.

- Egy liter tartos tejet kérek, és egy tveg csalamédét. — Az eladonak a férfi meghokkenése nem tetszett, érezte, a széke né
kivivta a csodalatat.

- A kett6 egyiitt hascsikarassal jarhat holgyem!

- Maga oda jar hasat csikarni ahol szabad til6két talal. Nekem viszont véges az iddm. — A vOros még vordsebb lett, letette a
pultra a kért arucikkeket, felemelte a pénzt. Timea nem vette el a visszajarét, kilépett az ajton. Janacs 6sszerancolt homlokkal
ment utana.

- Nem viszi a bonbont, mega ... ?

Timea a rovidebb utat valasztotta visszafelé. A szilik, kanyargds utcakon figyelnie kellett. A visszapillantoban egy
fényszaropart latott, ami a kenyérbolt ota kdvette. Lassitott, a viadukt el6tt megallt, el6szor jobbra indexelt, majd balra. Aztan
jobbra indult el. A kocsi soférje mogotte, ugyanezt tette. Timea az Ordjara nézett. Alig tiz perce jott el, még néhany perc
belefér! Na, lassuk! — gondolta - mit tudsz? Negyvennel éathajtott a viadukton, s ahogy elérte a helységnév — tablat padldig
nyomta a gazpedalt. Az 6t kovetd fényszordk lemaradtak egy iddre, majd fokozatosan ndéni kezdtek. Timea belenézett a
tlikorbe, az adrenalinja felklszott. Ismerte autdja teljesitményét. Iddnként, ha beért egy hosszu volgybe és nem ment el6tte mas
- ,,megkiildte” az autét - volt, hogy szazhatvannal kapaszkodott felfelé. Tudta ilyenkor lehetetlen észrevétlenil bemérni a
sebességét. Persze csak nappal, mikor lathaté a radar. A verseny most is izgalommal toltotte el. Remélte, az 6t kovetd, nem
adja fel egykdénnyen.

A falu ahova Timea bekormanyozta a kocsijat, ismerds volt. Kijart a baratnéjéhez ide, ha egy nyugodt csevegésre vagyott.
Nyari estéken kililtek a kertbe a gyiimélcsfak kozé, ilyenkor néhany szelet hist tettek a grill racsara. A varosi nyiizsgés utan jol
esett csak hallgatni is a sotétben. A féutcan most nem jart senki - kihaltnak tiint - leszamitva azt a fekete korcs kutyét, amelyik
a pislakolo fényt adé villanyoszlop alatt alldogalt. A gazdatlan eb hunyorgott, amikor az aut6 fényszoroja megvilagitotta.
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Timea a visszapillantd tikrokben latta, hogy a masik auto kitartéan kdveti, s ahogy a fekete kutya mellé ér, az megugatja
valamiért. — Mékas! - tudja ki a jo kislany, és ki a rossz fit. Ha erre jovok vissza, megsimogatom — gondolta. Az utolsé hazak
utan, erdébe kanyarodott az ut. Aztan fékeznie kellett. Villogo lampas renddrautok zartak le az utat, és két frontalisan {itkdzott
kocsi. Renddrok helyszineltek, egyikik a menték diszpécserével beszélt: - Hol késnek? lgaz, ide mar nem rajuk van
sziikség.. .-

Timea lassitott, a rend6r karjelzésére megallt. Ugyanezt tette az 6t koveté Jandcs. A rendOr tisztelgett, a leeresztett ablakon &t
sz6lt Timeahoz:

- JO estét asszonyom, baleset tortént. Egyelére nem tud tovabb menni. Varakozhat, vagy ha gondolja, visszafordul. — A hatso
kocsibdl kiszallt az edzd, elére jott, még hallotta a renddr szavait.

- Mennyit kell varni biztos Gr? — kérdezte.

- Fél 6rét, vagy tobbet...- Timea is kiszallt, Janacshoz fordult.

- Maga kdvet midta kijottem a boltb6l? Netan a csalaméadémra f4j a foga?

- Valami probléma van hélgyem? — kérdezte a rendér, alaposan végigmérve az edzét.

- Nincs semmi uram — mosolygott a lany, a zavarat leplezni igyekvd Janacsra. — Csak irtdzom a balesetektdl, sietnék, és most
egy hosszabb aton kell mennem, miutan visszafordultam. JO éjt! — A rend6r az arcukba vilagitott, feljegyezte autdik
rendszamat, és jo utat kivant. Timea beiilt a kocsiba, az edz6 utana ment. Megfordult, a rendér tavolabb allt.

- Nem mondta Karola, hogy ilyen jo n6 a hiiga. Mert ugye testvérek? Gratulalok a papanak és a mamanak — vigyorgott
Janacs. A lany ajkbiggyesztett mosollyal valaszolt, és elindult.

Timea nem latott maga mogott fényszdrdkat. A férfi maradhatott, a karambolt bAmulja — vélte. Na, megsimogassalak fekete éji
vandor? — dadolta, miutan beért a faluba, és a pislakold fényl villanyoszlophoz kdzeledett. A kutya mar nem volt ott.

- Hol jartal baranykam, a Himalajan? — kérdezte Karola.

- Valami idiota ismer6sod — gondolom az egyik pasid -, nem tudott betelni velem — felelte Timea, és eléadta a torténteket. -
Novére rancolni kezdte a homlokat, dithdsen kirigta maga alol a széket és elrohant.

Este tiz 6ra utén tiz perccel Géza jo éjt intett a vallalati portdsnak. Belilt a kocsijaba — s bar nem beszélte meg Timeéval - csak a
holnapi, szerdai randit —, a presszé felé korméanyozta az aut6t. Bekanyarodott a sziirke szoborpar elé, ahol most is allt a lany
kocsija. Géza kiszéllt, hogy felmenjen Timeahoz, valami azonban megallitotta. Csigatempoban fordult meg. Timea autdja
mellett ugyanaz az eziistsziirke Opel allt, amelyik délel6tt a lany €s anyja haza el6tt! Kemény 1épések kozeledtek. NGi bor
cipdsarkak adnak ilyen hangot a betonon, ilyen dinamikusan. Géza megfordult, a déleldtti gyonyori szoke kozeledett.
Végigmérte a férfit, miel6tt kinyitotta az autd ajtajat hosszan a szemébe nézett, aztan elhajtott. Géza nem tett fel képet a
tarskeresére magarol.

Tizenegy elmult, mire Timea a parkoldba ért. Géza kohdgni kezdett a sok elszivott cigarettatdl, talpa fazott. A lany mikor
észrevette nem lep6dott meg, inkabb tiirelmetlennek latszott. Latszat — puszit lehelt a férfi orrara, tinddve megfordult, a valla
felett mondta:

- Faradt vagyok draga, pihennem kell. Holnap akarlak szeretni — mondta szomoruan.

- Mi a baj Timea? Vivddsz. Mit rontottam el? — Géza nem lathatta a lany kénnyeit.

- Tual gyorsan jott minden. Az érzések, az élmények...Megmagyarazni magamnak sem tudom. Lassan veszem &t a kontrollt
az érzelmeim és a vagyaim felett. Ahogy érzem az erémet, azzal parhuzamosan tudok lazitani a merev akaraton. Van egy — két
akadaly, amikr6l nem szivesen beszélek még. Kivanlak, de varj holnapig, kérlek. Ne haragud;.

- Nem kérdezlek, ha nem akarsz beszélni a gondjaidrél. Viszont mondod - az akaratodon képes vagy valtoztatni. Szeretném a
ma éjszakat veled tolteni. — A lany mélazva a foldre nézett. Egyforma hosszu Iépésekkel korbe jarta Gézat.

- A kibocsatott jelzések visszajelzésre talalnak. Ha kéred, megadatik. Pedig szabalytalan most. Anyam nem aludt az éjjel,

reggel panaszkodott. Menjiink hozzad, ha ennyire ...-
Géza a hatodik emeletre programozta a liftet. Miutan kiszalltak, kulcsot dugott a szemkdzti ajtoba és kinyitotta lakésa ajtajat,
elére engedve a lanyt. Timea a fogasra akasztotta a kabatjat, majd belépett a szobaba. Kitapogatta a villanykapcsoldt,
felkattintotta. MeglepGdve tekintett szét. A szobaban széket vagy fotelt nem talalt, csak egy hatalmas agyat. A falakat befedték
a festmények. Timea lenyligdzve nézte a képek ontotta szin kavalk&dot, a kilénds hangulatokat. Egy tanya télen, ugyanaz
kéanikulaban. Erdd belseje, egy maganyos n6 késd 0szi sétaja az erdei hidon, kopar fak sotétjében. Lila téli vihar...

- Kelemen ez te vagy? — mutatott kérbe. — Mindenhol a magany, a csend, az idé egy helyben topogasa. Most olvastam a
Szindbadot, onnan ismerdsek ezek a szinek. — Géza megcsdkolta a lanyt, az agyra hizta. Timea finoman elhéritotta a
kdzeledést, levette magarol a férfi kezeit. - Varj még. Ha nem olvasom a kdnyvet, azt hittem volna érzékcsal6dasom van veled
kapcsolatban. Erdekes volt tegnapelStt olvasni a Szindbadot, tegnap és ma élében talalkozni vele. Krady elhitette velem,
valoban létezik ilyen figura, és talalkoztam is vele, veled. —

Timea tekintete a képekre iranyult, de mas tajakon kalandoztak a gondolatai. Halkan mondta: - és most nagyon szeress! — Géza
furcsallta a 1any ma esti folytonos szomorusagat. Késobb, mikor mar az agyban csokolta, nedvesen rebegd szemhéjakat érzett.
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- Ide hallgass te szemét! Le tudnalak hanyni. Nem vagyok elég neked én, egy 6ra milva a higomat akarod dugni? — Karola a
kocsibol telefonalt Janacsnak. A szoborpar elmélyiilten figyelte.

- Megtiltottam, hogy itthon felhivj, ha jol emlékszem — a férfi elfojtott hangon artikulalt. A hattérbél gyerekzsivaj hallatszott.
Ma este mar masodszor probalt nyugalmat eréltetni magara.

- Mostant6l 1égy kedvesebb az asszonyhoz... Ha a farkadat nem csak a piszuér felett akarod hasznélni!

Géza kiment az erkélyre. A lakasban elég volt a pol6, kivil dideregni kezdett azonnal. Betette a kavéscsészét az egyik Ures
kaspoba, meggyujtotta a cigarettat. Kortyolt a kdvébdl. Bevalt trikk volt agya serkentésére. Hideg, cigaretta, forrd kavé. Ezek a
tiszta elme kritériumai Géza professzor kutatasai alapjan. Mosolyogva nézett a tavoli rozsaszin foltokra az égen — megint szél
jon! Szerette a szelet, mint egy izgalmas emléket. A megfoghatatlan szabadsagot, er6t jelentette szamara. A szél hajokat repitett
tavoli féldrészekre egykoron, magokat hordott idegen tajakra, ahol Uj ndvények honosodtak meg, vagy éppen gabonat 6rolt.
Géza kozépiskolas volt akkoriban. Parizsban élt a sziileivel, akik a kdvetségen dolgoztak. A nyari szlinetben apja javaslatara az
orszagban utazgatott. Egy alkalommal a La Manche-csatorna partjan tldégeélt az egyik rozsdés, masodik vildghaboris német
géppuskafészken. Arra lehet Anglia! — meredt a tavolba, ott a kodfiiggdnyon tal. Nem figyelt a hirtelen jott viharra. Méteres
sotetzold hulldmok csaptak ki a partra, az emberek fejvesztve rohantak le a molérdl. Gézét elvitte volna a szél — nem futott ki a
tobbiekkel! - ezért belekapaszkodott a kupola 16résébe. A hullamok két oldalrdl zagtak at a molo felett. Géza egyediil maradt a
betonnytlvanyon, bizott erejében. Katarzis volt, ahogy csendesiilt a vihar, és 6 csapzottan felkecmergett. Egyedil 1épkedett a
csatakos partszakaszon. Nem engedett az elemeknek, megzabolazta a szelet!

Kalandos emlék volt, pillanatnyilag azonban maés foglalkoztatta. A két sz6ke né koriil - érezte, valami nincs rendben. Felidézte
az utdébbi napok torténéseit. Mi az, ami nem stimmel? Elészor is, Karola lehet az ismeretlen sz6ke n6. A tarskeresOre feltett
foton Karola haja ugyan barna volt, de a jellegzetes tekintet, az ovalis arc, elarultdk. Masodszor: Timea és Karola testvérek,
semmi kétség. A félelmetes hasonlosag ezt tdmasztja ala. Sz6ke hajjal Karola Timea tiikorképének tiint! Az sem lehetett
véletlen, hogy Timeaék haza el6tt, - és a presszo parkoldjaban is lattam 6t — emlékezett vissza a férfi. Ami furcsa — miért nem
beszélt rola Timea? lgaz nem is volt koztiink sz6 ilyesmir6l... Mindegy, este rakérdezek... A hidegtél Géza kezében mar
remegett a cigaretta. EInyomta, megrazkédott, belépett a lakasba.

Janacs az irodajabdl hivta fel Karolat. A nd tegnap esti telefonja utan toprengett el a k6z6s masfél éviikén. Nem gondolta, hogy
érzelmet vittek volna a kapcsolatba, mégis meglepte Karola hatarozott és hirtelen elutasitasa. Janacs kellemesnek itélte meg
mindkettejik szdmara szexudalis egydttléteiket, most, hogy testkdzeli lett a szakitds, idegesség fogta el. Kezdte felfogni a
Karola nélkiili sivarsagot, ami var ra. A gyonyorli nd vibraldsa, cinikus intellektusa, mara beépiilt - része lett a doktor rokon
mentalitasanak. lgaz, mindig akadt egy-két alkalmi kalandja Karola mellett, de ezek nem igazan érdekelték, egyik olyan volt,
mint a masik. Ezekben inkdbb a vadaszat tzte, legf6képp a vad becserkészése. Kozeledve az otvenhez, kénytelen volt
elkényvelni magaban ifjonti hevének lassi megkopasat. Igyekezett keriilni a libido kifejezést, pedig valahol mélyen érezte, mar
nem a régi. Ami fajdalmasan érintette Karolaval kapcsolatban - amennyiben elvesziti: hianyozni fog a ndiessége, a masokéhoz
nem hasonlithaté szexuélis vonzereje. Janacs ha erre gondolt, lehangol6 szdmvetést volt kénytelen végezni. Otthon a
feleségével... nem is emlékezett mikor sikeriilt igazan. Fut6 kapcsolataiban mar a masodik alkalommal erélkddnie kellett, nem
jott elementérisan, mint Karolaval. Sejtette, a kapcsolat megszakadésa mentalisan sokkolnd — ismerte magét, tudta mennyire
fontos a kiegyensUlyozottsdgahoz rendezett nemi élete. S ha ez megsziinik...a varhaté kovetkezményektdl egyre inkabb
szorongas fogta el.
Jandcs a vallalati irodabol tdbbszor tarcsazta - Karola nem vette fel a telefont. Kopogtak az ajton.

- Béla! Mar megint az Ujvarosiak hivtak. Azt mondjak még nem ért oda a kocsink a miianyag tokokkal. Tegnapra vartak,
threlmetlenek. — A titkarn6 el6bb fénokére, majd a telefonkagylora bamult, amit Janacs dithdsen a helyére dobott.

- Mondd még egyszer Borika. Ki a tiirelmetlen?

- Az Ujvarosiak... Nem ért oda a kocsi...- Borika eddig higgadtnak ismerte az tigyvezetét.

- Utdnanézek. Van még valami? — Janécs a golydstollat sebesen forgatta az ujjai kozott.

- A csoportvezetdk szerint a dolgozok morognak a hétvégi talmiiszakok miatt.

- Aki orvosi igazolas nélkiil marad tavol, hétfén johet leszamolni! — Borika bolintott, lassan behtizta maga elétt az ajtot,
elgondolkodva visszalilt az asztalahoz.
Jandcs Ujra probalta hivni Karolat. Ezdttal is kicsengett a készulék, de néma maradt. A férfi sohajtva beharapta az also ajkat. -
Mindegy, majd este az edzésen!

Erzsébet a fotdalbumot lapozgatta a félhomalyban. Ahogy kint sotétedett, a képek tonusa is komorabb lett. Az asszony
megddrzsolte faradt szemeit, pillantasa a tapéta egyik mintajan allapodott meg. Nem gondolt semmire, kilrilt tekintettel
figyelte a gorbe vonalakat. A mintazat lassan csufondaros arcca folyt 0ssze, majd ndni kezdtek a pupillai, és hang nélkiil
segitségeért kialtott.
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Erzsébet letette az albumot. Aprd, alig észrevehetd mozdulatokkal felfrissitette zsibbadt izmait és az ablakhoz ment.
Mozdulatlanul nézett ki az utcara a fiiggdnyon at. A kapu el6tti kandelaberen bekapcsolt a vilagitas.

- Szia, hableany, hol talalkozunk, és mikor? - Géza vasarlas kdzben telefonalt.

- Itt hétkor végzek, gyere fél nyolcra hozzank. Ha megérkeztél, csérgess meg, kinyitom a kaput. — Timea poharakat mosott a
pult mogott, vallaval szoritotta filléhez a kagylot.

- Elmenijiink vacsorazni, vagy nalad maradjunk?

- Maradjunk... — Géza kedvetlenséget érzett a lany szavai mogott.

- Akkor viszek valami jofajta nediit. Tényleg, mi is a kedvenced?

- Hasonl6 hangnemben beszéltink mar. Akkor ram biztad a valasztast. Most rad bizom.

A teakwanddsok futassal kezdték az edzést, a tornaterem parkettjén mezitldb rottak koreiket. Csendben, fegyelmezetten
mozogtak, csak a lihegésiik és a talpak csattandsa hallatszott. Janacs hirtelen és keményen allj! - t vezényelt, elkezd6dtek a
bemelegitd gyakorlatok. Eleinte egyénileg végezték, majd parokba allva folytattak. Vezényszo harsant, rendezédtek a kusza
sorok. Az edzé most kiszolitotta Karolat, aki a jelenlévok el6tt formagyakorlatokat végzett. Hibatlan mozdulatsorral
demonstrélt egy kepzelt ellenféllel szembeni sikeres kiizdelmet. Végil meghajolt, visszadllt a helyére. Ezt kovetéen az edz6 j
fogasokat mutatott be, amit a tanitvanyok hosszasan gyakoroltak egymassal. A meditalas és a levezetd futds befejeztével a
csapat elvonult az 61t6z6be. Janacs az irodaba ment, vart. Karola most nem maradt le a tébbiekt6l, mint ez idaig tette — hogy
kdvesse a férfit privat kuckojba -, helyette elséként futott be az 61t6zébe, utana a zuhany ala. Az edz6é kdromkodva magahoz
vette a kulcsokat — bar ma a filmklubosok zarnak! -, iratait, a4t6lt6zott, autéba (lt. Dihos volt Karolara, mert a mai napon
egyszeriien semmibe vette. Az edzés alatt véletleniil sem keriiltek szemkontaktusba, hidba kereste az alkalmat — gondolta. A
szuka, mint egy tengerészgyalogos az alakzatban, maga elé¢ meredt végig bavan! ...mas alkalmakkor lubickoltak egymas
tekintetében. De ennyivel nem intézi el a kurva, mert beragott valami hiilyeségen! Utdna megyek, csak megall valahol... és
irtozatosan lekapom a pedikiirds kdrmeirdl!

Kemény Iéptek koppantak a betonon. Karola megallt, az ablaktorlélapat alol kihiizta az odatiiz6tt szorolapot. Belilt a volan
mogé, elindult. Kevesen kozlekedtek a varosban, igy jo tempoban haladhatott at a centrumon. Rafordult az dvaros zotykol6dos,
nemrég csatornazott Utjara. Visszavette a sebességet, lassan araszolt elére a hazuk el6tt. Minden ablakb6l fény &radt, a férje
még nem hajtotta be az ablaktablakat. Kétutcanyit gurult lefelé, anyjanal villanyfényt nem tapasztalt, sétét volt - mint alkonyat
utdn altaldban, - kivéve a kapu el6tti utcai lampéat. Az emelkedé utin elfordult balra, a trafohaz mogott fékezett. Kiszallt,
elindult vissza anyja hazahoz. Janacs latohataron beliil parkolt le. Kivancsi volt, miért gyalog megy visszafelé a nd, miért nem
allt meg a célja el6tt kocsival? Még latta Karolat belépni valahova, utana megsziint a mozgas az utcaban.

Géza tarcsazta Timeat, aki jott és kitarta el6tte az ajtot. Megcsokoltak egymast, a lany elindult hatra.

- Baj van hableany?

- Rémeket latsz kedves... vagy nem ismersz eléggé... — Beléptek a lakasba, ahol a kellemes melegben hangulatvilagitas és
gyongyvirag illata Gszott. A lany CD-t tett a hifibe, kelta népdalok idéztek hdsi idéket.

- Timea! Minden ugyanaz, mint vasarnap este volt, csak te vagy egy kicsit mas. Nem tudom miért, ne is taglaljuk. Igyunk egy
eréset draga, ha nincs ellenedre. Még mosoly is sziilethet t6le csodas ajkaidon. - Géza a kabatja zsebébdl diszdobozos
barackpalinkat huzott eld; a vitrinb6él két poharat, amiket tele is toltott. Levette a kabatjat, a hintaszékre dobta. Az egyik
poharat a lany felé kindlta, aki a fejét razta.

- Nem szeretném, ha késébb megéreznéd rajtam.

- Enrajtam is érzik majd. Meg lattam a fiirdSben fogkefét is!

- Legyen — Timea kortyolt egy keveset az aromas italbdl, visszaadta a poharat. Beleiilt a hintaszékbe, finoman meglenditette
magat és kinyitotta a szajat.

- Csepegtess ebbdl a nektarbdl a nyelvem hegyére draga! — Géza a palinkat lassan a lany szajaba toltotte, a poharral kdvetve a
hintaszék mozgasat. Timea hirtelen nagyobbat lendiilt, ett6l a hajara folyt az ital. E16sz6r mosolyodott el ma este.

- Ugyetlen voltam, ne is térddj vele. Fiirddj meg, addig 4gyazok.

Géza levetkdzott, bement a fiirdészobaba. Néhany perc mulva megtordlkozve kijott, agyba bujt. Timea egy pillanatra ranézett,
kicserélte a CD — t a hifiben, lekapcsolta a villanyt, tment az utcai szobaba. Onnan visszalépett a szomszédos flirdébe. Rovid
id6 mulva viz zubogott a falba épitett csovekben. A zuhanyrdzsa emelkedése — siillyedése megvaltoztatta a kadba folyd viz
hangjat. A csobogas fokozatosan abbamaradt, t6r6lkoz6 és bor taldlkozasa surrogott. A lany illatosan fekiidt a férfi mellé.
Atélelte, hevesen csokolni kezdte.

- Gyere draga, ne kimélj — suttogta, — ez a mi éjszakank. - Géza finoman megmarkolta a lany melleit majd belecsdkolt a
hajaba, amitdl a csodas test megremegett. A lany a férfi laba k6z¢ nyult, de nem érzett erekciot.

- Nem kivansz draga? — kérdezte alig hallhatéan. A folyoson halkan zérrent valami. Folytatta:

- Vérj, szdjjal segitek, jobb lesz, mint vasarnap — susogta lentrél.
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- Mi volt ez a zbrej? — Géza finoman felemelte a lany fejét.

- Ne torddj vele, hagyd...- A bejarati ajtot valaki 6kollel kezdte (tni.

- Karola gyere ki, de azonnal! Ha nem jossz, ide hivom a férjedet meg a fiadat. — Mély, hatarozott néi hang kialtott az
udvaron, Utemesen csapkodva az ajtot, és mellette a falat burkol6 lambériat.

- Menj Karola — mondta halkan Géza.

- Mi???

- En mondom el a gyerekednek, mit miivelsz ott bent, miért nem vele vagy! Elegem van abbol, amit ezek a falak kozt
miiveltek a gyonyoriiséges hiigoddal! Az mar kijott — folytatta Erzsébet undorral a hangjaban.

- Oltézziink Karola. Ha jol sejtem az édesanyad var — Géza kibujt a paplan alol.

- Honnan tudtad szarhazi? Elpofazta az a kis kurva? — rekedten kérdezett az asszony.

- Senki nem szdlt semmit. Rajéttem. — Géza villanyt kapcsolt, felh(zta a nadragjat. Karola kényszeredetten kovette, nem
takarva kdzben meztelenségét. A konyvek mogé nydlt, a magnoban nem talalt kazettat. Fejét razta mikdzben kiment az
udvarra, Géza utana. A szoba sokaig Orizte az illatukat.

- Csitrik voltunk, amikor kezdédstt. Allandéan versengtiink. Ki ér hamarabb kerékpérral az iskolaba, kinek vannak jobb
jegyei. Melyikiinkre mondjak tobben, hogy szép. Mikor felnéttiink, rajzottak koriiléttiink a sracok, mivel jol néztiink ki. —
Timea elengedte Géza kezét, allaig begombolta kabatjat a hideg szélben. Miédta kiléptek a kapujukon, senkivel nem talalkoztak
az utcdn. — Anyank ovott eleinte minden kalandtdl benniinket, nem sok sikerrel. Koran belefogtunk a kiizdésportokba -
mindketten hamarosan sikereket értiink el benne. Természetesen nem féltliink az erdszakos fitktol sem, inkabb kedviinkre
valogattunk koziiliik. Itt is versenyeztiink persze, kinek menobb a pasija. Karola férjhez ment — ma sem értem miért volt siirgds
neki? — egyszer olyat mondott, gyerekre vagyik. Kozépiskolaba ment a fia, mikor el6allt az Ujabb hiilye 6tletével. Azt allitotta,
még nem probaltunk ki valamit. Hogy melyikiink jobb az dgyban!? Belementem, baromsag volt részemrdl! Nehéz lett volna
nemet mondani a koztiink dald verseny évtizedes megszokasa utan. A kdvetkezoképpen dontéttiik el ki a jobb a lepedon. ..

- Nagy vonalakban sejtem — folytatta Géza. — Te lefekiidté] a mokussal, a kovetkez6 alkalommal a ndvéred tette ugyanezt. A
palimadar mindvégig azt hitte, te vagy mellette. Ezért kellett lekapcsolni a villanyt, mikor kimentél furddni, ezért mondtad,
hogy szégyenlds vagy. Az utcai szobaban Karola vart, te maradtal, 6 kijott, és a te nevedben szexelt. Tudtam, ketten vagytok. —
Géza elmesélte taldlkozésait Karoldval. - Azt viszont nem értem, hogy dontottétek el, ki a jobb?

- Valdban igy tortént, de a megvilagosodasodban a palinka is segitett — gondolom én. Azért ittam, azért folyattam a hajamra,
hogy észrevedd a cserét. Ugy okoskodtam, a ndvéremen, ha nem érzed az alkohol szagat, talan minden vilagos lesz. Ez sikeriilt
is. Nem akartam a masik szobaban arra gondolni, hogy élvezed Karolaval... Mar gyiildltem az egészet... de kés6 volt
visszakozni. Tudom sok az ellentmondas a tetteim és az érzéseim kozt, de hidd el, amiket mondok. Evtizedek béklydi kétottek.
A kérdésedre a valasz: volt egy kamera a konyvek kozott, éjszakai felvételre allitva. Amikor a pasi elsé este velem volt, felvett
mindent a vided, a névérkém masnap megnézte. Latta mi tortént, hasonlora koreografalta a mozdulatait, mire 6 kovetkezett.
Azért suttogtunk, hogy a hangunk alapjan se derlljon ki a csere. A végén megkérdezte a partnert, mikor volt jobb, most vagy
az el6z6 alkalommal? Hozzafiizte még: ne 1égy udvarias azzal, hogy most! -, 8szintén érdekel. Ezt is vette a kamera, és a
valasztol fuggdtt - melyikink nyert.

Tetszettél, mikor talalkoztunk. Meg kezdtem unni az egészet. Nem inditottam el vasarnap a vide6t, mint ahogy ma sem tettem
bele kazettat. Karola duhdngott érte.

- Vidamnak ismertelek meg, mégis tdbbszor szomort voltal...

- SzomorUnak mutatkoztam, mert a szabalyok szerint tilos volt taldlkoznom a versenyléval, ahogy Karola nevezte a
férfiakat. Tilos — miel6tt vele is... Nehogy jobban megismerjenek. Igy akartalak lerdzni, de nem ment. Ezzel szabalyt
sértettem. Elszomorodtam mikor eszembe jutott, hogy holnap vagy ma, mellette fekszel.

- Amikor Karola mellett fekiidtem, és halk neszezés jott a folyosorol, akkor mentél ki a lakasbol?

- Anyam hivott mobilon, j6jjek el6, mert botranyt csinal.

- Edesanyatok tudott minderr61?

- Feltlint neki. Kéthavonta ,,versenyeztiink”, valtakozo sikerrel. Anyank is rajott — mint te, kért, hagyjuk abba. Nalad sokallt
be igazéan. Sajndlom - de oriilok, hogy vége. Megvetsz?

- Nem. En is hajtottam a noket, akik szerettek is. Tényleg! Igy visszagondolva...engem szerettek a nék. En éket nem mindig.
Te tudndl szeretni engem?

- Nincs sziikség a feltételes mddra, mar szeretlek, ha ilyen furcsa kérilmények kdzott is. — Elhallgattak, csendben lépdeltek
tovabb. A traféhaz mogil beszédfoszlanyokat hozott a szél. Kdzelebb érve lattak kik beszélnek. Géza és Timea egymas felé
fordult, vallat vonva megalltak.

- Abbahagyod az edzéseket? Elment az eszed! — Janacs fejcsovalva nézett Karolara.

- Csak nem nalad folytatom szépfil. Keresek valami mas helyet, nem akarok veled talalkozni. Ami kdztiink volt, annak
vége. Talan bojkottallak...

- Nem szoktal inni, miket hadovalsz itt?
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- Anyam tekintetébSl ma este rajottem valamire. En akartam fiatalon gyereket, férjet, akik mara semmit nem jelentenek
nekem. Megprébalom rendbe hozni, talan még sikertil.

- Hianyozni fogok neked... — vigyorgott az edzd.

- Tudom. Ma este radébbentem, a csalad is hianyzik. Elvesztegettem a szeretetiiket — érted. Meg...azért, de ahhoz semmi
kdzod! - és annak - vége. — Karola bedlt az autoba, indexelés utan a gumik felcsikorogtak, ahogy elhajtott. Janacs még néhany
percig allt egy helyben, néman réazta a fejét. Lassan kinyitotta a kocsi ajtajat, inditds utan gazt adott. Timea hosszan nézett
utdna, mig az aut6 fényei eltlintek. Maga elé mondta:

- Karola itt allt meg a kocsival, ha ,,versenyeztiink”. Hogy ne lassak. Remélem ma utoljara.
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Laszlo Gyorgy : Istennel tancolo

Hol néként, hol férfiként
inditja be a lemezt,
megcsitit minden szirént,
hatracsapjuk a reteszt,
felbodiilnek a hegyek
mélységek indulnak el,
sotétek mennydorognek,
lobban a felhd-lepel.

Ramvillan fele-arca,
enyém sotétben marad,
herdalt évek kudarca
tolul a szelek alatt,
kiforgat, kiforgatom,
csizmam szarara verek,
idok omladéka nyom,
multakbdl kiébredek.

Menyegzd-fatylas havak
dongjak a kérges ugart,
veszenddk felbugyranak,
lavatol cidriz a mart,

ordas flistcsuhak kelnek
arnybikak korme hasad,
kitatjak szajukat a vermek,
s torkukhoz manna tapad.

Ne gyere be egy szora,
maradj rés a kancsora,
ujju-ju-ju-iha-ha.

(Hét tancot ropits,
nyilvesszot levegdbe,
sarkantyt-csengést hevits
hetedik n6 sziigyére,

hét telehold éjjelén
minden kedvedbe jarjon,
tlizlobbanasok jegén
megnémult sz6 kialtson.)

Rogok szemmé valnak,
labnyomomra varnak,
labnyomomban fény ered,
élve tancolok Veled,
sorsom, hazam, sorsom
hajnaloktdl orzom,

hét er(i kut, hat er( kut,
mélyre mar nem siillyedek.

Fortyognak messzi mezdk,
arcomra vetiil a fény,
sorsukban szentségtorok
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okliiket razzak felém.
Homlokat eltakarja
hatat fordit, ha lesem,
barcas titokban tartja,
pontozva tapsol nekem.

Retyerutya heje-ho,

ha nem talalsz, nem talalsz,
két kezes botold
naszutazast verbuvalsz,
hahalhirem oszlato,

soron kiviil mit kivansz?

Szemembe szlr a szeme,
életnyit csukva marad,
Holdra-dong szikla-keze
fordulok volgyek alatt,
elmultak stindorognek,
minden mas ritmus megall,
doronccsa mall a rognek,
néma Ur felkiabal,

0s0k szaladnak szerte,
futasuk csapda-veto,
csillagmilliard pernye:
visszafakult a j6vO!

Spadaba kezd a havon,
rancigal, flttydget,
nyomunkban 14t6-vakon
ezer esztendd iiget,

vad vizek marjak a martot,
vesztohely-vidék horog,
dolt fejfak almodnak harcot,
nyicognak Goncol-korok,
husztajbdl vag a szeme,
bojdulva tliz a sugar,

guny randul, szaja becse,
kiforgat, csillagra all.

Istenedik a babam,
,,s¢ Istenem, se hazam”
Tha-ha!

(Kinétt foga, kormi Isten,
sok rém-hemzsegtetd tajon,
viz hirdessen, ko deritsen
kiszikkadé ingovanyon,
tancba bomlott forgé Démon
rejtézkodo tested, testem,
vésztdl 6vo karcsusag nyom,

béklyo markod osztja vesztem.

Viz aztatta rétek lapjan,
kiszikkado ingovanyon,
lancravertség bdlcsds tatjan,
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rémektdl berovott tajon,
virradatkor orbanc-éjben
jard irigység szemén itt lent,
térdig mocsar-ikras kéjben,
forgass madmorodban Istent.)

Pordiilj csizmakehely,
hulljon hattyu-pehely,
dobbants kiviil-beliil,

anyad akarta igy:

a tancod elvakit.

Ki jarja, amerre én,

mert én messzire megyek,
minden id6k kezdetén,
minden tancokra teszek,
kinek gytijtsam lampajat,
akit nem riaszt godor,
mélység kontyan oltarat,
s kihtilve feltiindokol?

Vallamba markol, remeg:
hopp, hej, csujuj! Ki az Ur?!
Kanikulakkal veret,

Ujja almaimba tar,

szegekké fagynak a fiivek,
sarkamba mar a csapas,
sikoltasos rejtjelek,
dara-vert foldindulas.

-Elve mozdulj balra, jobbra,
ragd ki tizenkét napodra,
teljen tizenharman talra,
éjbe veszve, vizbe fullva,
harang-bojdulastol verten,
huhogasos cinteremben,

ko élezze ki a kedved,
utolsora marad veszted,

azt se band, ezt se band,
sorsod ha ratetted.

Csak magyarra jarom,
Mindenség-hataron,
pantos f61don, égen,
padmalj sancfenéken,
kuka-vilag 6lban,
szemfedél-fatyolban,
csak magyarra jarom
tancom hét hataron,
talra is eléro,

el sose enyészo.

-Engedd el a kezem,
elengedem a vallad,
amennyi évem terem,
menjenek utanad,
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magyarsagom tetdz,
alsag, ami még jon,
duhaj vad kergetdz,
minden 0j esztendon.
tancod felvettem én,
arcodat meglattam,
édeni szokevény,
arcomra talaltam.

Amig menyegzdre jarom,
0zvegy-keszkends a parom
iha, ha!

Pontozva illeg, tapsol,
deréktdl forditom at,
szikrakat vet a patkom,
szakad az amor-brokat,
6seim holt csapatban,
egy-egy tancdarab 6vék,
villam fokosa csattan,
tatog a tengerfenék.

-Ki jarja, ahogy jarom,
azt szeretném tudni én?!
Sorsom amért kivarom,
utolsokig jarom én.

Orddgmotolla csorog,
teker6dnek szineim,
ritmus-rosta siindorog,
kéjjel rancigal a kin,
bincsolodik az 1d6:
gosnya jarja a mezot,
agytord cihazo nd
hibok-orszagok f6lott.

Hegyekkel hanctirozé
vigyor-darabokat oszt,
o6rdég-menyecske, lopd
csip6-riszaja kifoszt,
korbejar, korbezar,
ramuszul, ami var.

-Ki szolit, s tancot diktal
a kedved zatonyainal?!

Démon-hegy kén-gerincén
Andok fiirész-padmaljan,
diiv kraterek csticskén
fagyokkal tiisszent redm,
mohon dagasztja vallam:
kegyvesztett vagy! Ki az Ur?!
Tagadtatja, mit vartam,
kodokbe gongyolt ficsur.

-Huzd a csizmat kaptara,
ugy feszitsd fel labara,
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bottal supald szarat,

kinnal mérd az arat,

kényesen 1épkedjen bojtolt iramon,
gyongyeit szorja el csillag-udvaron,
hordozd, ha teheted, rijon, aki ri,
mennyei pokrocan ne alhassa ki!

Dongenek a kovek,
oborok dmlenek,
szakadnak a vasznak,
harisnyak, pendelyek,
ki adja fel hamar
szOttes szederindam,
uirtil a siiri-magyar,
légszomjakkal ront ram.

-Muzsikas nélkiil erre

s szakadt htrral nem lehet!
-Jarjad némasag-perre,
ritmust én szabok neked!

-Kifoszt a fiittyentésed.
-Jarod, mig tancba viszlek,
s szabatos kedvem éled!
-Te meg, ameddig hiszlek.

Valahol izz6 Délen,

s Eszak jegei kozott,
vakito hodiinnéken
jarjuk az idok folott,
tancom fitymalva nézi,
s mint massal kikapos
elvétem, O is véti,

s a labamra tapos.
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Tomas Transtromer : Sasfészek

(Ornklippan)

A terrarium livege mogott
a csuszoméaszok

furcsamod mozdulatlanok.

Asszony tereget ruhat szaradni
a néma csendben.

A Halal szélcsend.

A foldalatti mélyben
lelkem tovasiklik

hallgatagon akar egy Ustokos.

Tomas Transtromer : Homlokzatok

(Fasader)

Az (t végén ime a hatalom,
a hagymahoz hasonlé.
Arclapjai egymast fedik,

az egymasrol rétegekben levalok...

Ejfél van. A szinhazak kidriilnek.
A homlokzatokon betiik 1angolnak.
A megnemvalaszolt levél rejtélye

a hideg ragyogésba sillyed.

Tomas Transtromer a II vildghaboru utani svéd koltészet egyik legkiemelked6bb alakja. 2011-ben Irodalmi Nobel Dijjal
tlntették ki. E két versét Sulyok Vince forditasaban kdzoljuk, akivel nagyon jé baratsagban volt.
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MUVESZETSZOCIOLOGIA

Varga Emoéke :

A leporell6 mint a kulturdlis valtozasok széveg-kép indexe

A kultura expressziv és kognitiv dimenzidi a képeskdnyvek tikrében

Magyarorszdgon ma, egyetlen este, annyian néznek celebiddat a televiziéban, mint ahanyan szinhazi el6adast

teatrumainkban — egy egész esztendd alatt.
Meglatasunk szerint ezt az elgondolkodtaté adatot nemcsak olyan kozvetleniil érzékelhetd, a szociologiai felmérésekkel
lathat6va tett normativ (politikai/vallasi) és instrumentélis (gazdasagi/technolédgiai) kulturalis tényezok? eredményezik, mint
példaul a tékeérdek hatalomra jutasa a kulturalis érdekek felett, vagy a magyar kultira egyre individualisabba valasa (amely
Osszefiigg tobbek kdzott avval, hogy a média az egyéni izlés és igy a celeb-rajongbk mind tokéletesebb kiszolgalojava valik).®
Hiszen vannak kevéssé vagy egyéaltalan nem adatolhato, és a kozgondolkodas szdmara érzékelhetetlen, lathatatlan folyamatok
is. frasunkban ezeknek a tényezéknek a megnevezésére toreksziink, annal is inkabb, mivel — maradva az elébbi metaforanal —
ugy véljik, a rejtettnek tetszo jelenségeket, amennyiben a képeskdnyveket az aktualis kutatési irdnyokhoz kapcsolodod kérdések
mentén vizsgaljuk, transzparenssé tehetjik.

A harmadik évezred elejének Magyarorszagan a feln6dtt tdrsadalom nagy része nem fordit figyelmet arra, milyen
kényvet ad a még irni-olvasni nem tudé gyerek kezébe, és hogyan nevel belle a mindenkori politikai-gazdasagi érdekeknek
kiszolgaltatott ,tomegembert”. Meglatasunk szerint a stadiumot, amelyben a kisgyerek rossz mindségii képeskonyveket
szemlél, az inaktiv (tévénéz6i) magatartas allapotatdl nem annyira kozvetett, és nem annyira latens folyamatok valasztjak el,
mint amennyire ezt elsére gondolnank, vagy mint amennyire ezt a kultirank jelenlegi kognitiv (természettudomanyi/human
tudomanyi) és expressziv (irodalmi/miivészeti) iranyultsdgainak szerkezeti viszonyai alapjan feltételezhetnénk, vagyis amire a
gyermek- és képeskonyv-téma jelenlegi kutatottsaga alapjan kdvetkeztethetnénk.

Ez a hanyagsdg, illetve elhanyagoltsag nemcsak a csalddok mindennapjait jellemz6 kulturalis jelenség tehat. Vonatkozik a
finanszirozési elvekre, a folyoirat- és konyvkiadasra, az oktatdsra és a kutatisra is, mindenekel6tt pedig maguknak a
gyerekkdnyveknek, koztik a leporelloknak mint irodalmi-miivészi targyaknak, szellemi termékeknek az esztétikai értékére. Az
allami finanszirozéas, a kutatas, a (felsd)oktatas terén a gyermekkultira és -irodalom jellemzden hatranyt szenved mas
kiemelten fontos miifajokhoz képest, a konyvkiadas az alkotéi munka dotdlasa kérdésében is a piaci- és tékeérdek

fiiggvényében miikodik.

*A tanulmany a Szegedi Tudomanyegyetem Juhdsz Gyula Pedagdgusképzé Kara Tudomanyos Palyazatok bizottsaganak tamogatasaval
készilt.

! Nemzeti kultdra — kulturalis nemzet. Mithelybeszélgetés 2008. december 16. Marta Istvan hozzaszolasa. — In: [Vész]jelzések a kulttrardl /
szerk. Antaléczy Timea - Fistds LaszI6 - Hankiss Elemér — Bp: MTA PTI, 2009. 410. p.

2 Rosenberg az alabbiak szerint osztalyozza a kultira sszetevéit: ,kognitiv orientaci6 — természettudoméanyok/human tudomanyok;
expressziv orientacié — irodalom/miivészet; normativ orientacié — vallas/politika; instrumentdlis orientacié — gazdasag/technologia.” Vo.
Marton Arpad: A felettes Mi. — Szeged: Gerhardus Kiadé, 2009. 10. p.

% Kapitany Agnes — Kapitany Gabor: A kult(ra véltozéasa — valtozasok kultiraja. — In.: [Vész]jelzések a kultaréardl, i.m. 23-27. p.
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A kultira kognitiv és expressziv iranyultsaganak az intermedialis jelenségeket, és koztiik a ’kevert mifaju’
képeskonyvet érint6 ritmustalansaga — a kognitiv-irdny folyamatainak elmaradasa az expressziv iranyok mogott — a 90-es
években még globalisan jellemz6 volt!, mara azonban a helyzet gydkeresen megvaltozott. Nyugaton (elsésorban az Egyesiilt
Allamokban és az angolszasz terilletek intézményeiben) az irodalom- és vizuélis kultdra kutatas, felismerve a latvanyi és a
nyelvi Uj viszonyanak a kulturdlis paradigmavaltasban betdltétt szerepe fontossagat, egyre differencialtabb és egyre
specialisabb nézépontokat kinal: Hooper és Greenhill ,trgyi és metodikai Kanaant” emleget®. Ebben a sokszini, és képletesen
sz6lva, a kozelre fokuszalast is ismerd kutatasi gyakorlatban helye van ,,a kulturdlis hagyomanyok és a képeskonyv kapcsolata”
témajanak®, ezen belll példaul ilyen kérdések artikulaldsanak, mint milyen kulturalis hagyomanybdl taplalkoznak egy adott
képeskdnyv vagy egy adott korszak lapozdinak illusztracidi, milyen identitdsproblémakkal szembesitenek a képeskdnyvek,
hogyan lehet irodalmat tanitani képeskdnyveken keresztil sth.” A nyugat-europai allamokban a folyamatosan mitk6dé elméleti-
kritikai forumok (szakkdnyvek, recenzidk, tematikus konferenciak) es a gyermekkultaraval és -irodalommal foglalkozé 6nall6
intézményrendszer presztizst ad a képeskonyvek iréinak, grafikusainak, kutatéinak, oktatdéinak — megteremtve evvel az alapot

egy igényesebb, de legalabbis soksziniibb gyermekkonyvkiadashoz és egy helyesebb befogaddi attitiid kimunkalasahoz.

A konyvkiadas, az alkotok, az oktatés és a csalad szerepe a jelenlegi képeskonyv-kultdraban

Hogy mi jellemzi részleteiben a magyarorszagi helyzetet? Roviden szélva a hidny, amely az alkotéastol a befogadasig
terjedd teljes kulturalis spektrumon at megmutatkozik. Ennek kovetkeztében a kulturalis valtozasok latens jelenségei csak a
legsziikebb szakmai korokben valnak értékelhetdvé, onalld intézményrendszer hijan ugyanakkor az egyes kezdeményezések
kozti parbeszéd nem tud folyamatossa valni®. A problémat tehat nem pusztan bizonyos tényezék hidnya, hanem gyakran a
meglévok kicsiny hataskore illetve elégtelen volta is okozza.

A gyermekkonyvek illusztratorainak — még az alkalmazott grafikusok szakmai hierarchiajan belil is — kevés az
elismertsége, az irok pedig — sziildként vagy nagysziil6ként — inkabb csak ,,AtutazOk™ a gyerekvers-alkotadsban. Kevesen olyan
elkotelezettek, mint a hatarainkon tali irodalomban Kéanyadi Sandor, Szavai Géza (ma mar az anyaorszég iréi kozt), Horgas
Béla, tovabba Tarbay Ede, Rig6 Béla, Csukés Istvan és egészen haldlaig Lazér Ervin, a kbzépgenerécidbol Lackfi Janos, Varrd
Daniel, Boldizsér Ildiko. Es bar a sort folytathatnank, nem lehet tagadni, hogy az alkalmi ir6i jelenlét a gyermekirodalomban
egyre jellemzobb. Nemcsak a média kdzszereploi keresnek nagyobb nyilvanossagot és reklamalkalmat gyerekeknek szo6lo
torténetek, mondokak irasaval (tobbek kozt Nagy-Bandé Andrés, B. Toth Krisztina), de a kortars irodalmi kdnon meghatéarozo

s

esetben killondsen — nem diszparat jelenségekrdl van szo, az odafordulés okai csak részben esztétikai-poétikai természetiiek. A

4 A magyar nyelvii szakirodalomban a kérdéssel kapcsolatban 1asd példul: Ban Andrés: Vizualis antropolégia vs. vizualis kultara? — In.:
Magyar Epitémiivészet, 8. sz. http://magyarepitomuveszet.mm-art.hu [letdltési id6: 2011. méjus]

® V6. Hornyik Sandor: Idegenek, (at)utazok és outsiderek a képek birodalméaban. Problémak a vizualis kultdra kériil. — In: Magyar
Epitdmiivészet, 14. sz. http://magyarepitomuveszet. mm-art.hu [letdltési id6: 2011. majus]

® Tobbek kozt a 14. alkalommal megrendezett ,\Mit latsz?” cimii konferencia Roehampton Egyetem IBBY brit szekcidja tematizélta a
kulturdlis hagyomanyok és a képeskdnyv kapcsolatat. — In.: What Do You See? International Perspectives on Children’s Book Illustration,
Edited by Jennifer Harding and Pat Pinsent This book first published 2008. Cambridge Scholars Publishing

" Jean Mendoza és Debbie Reese példajara (munkaik az oktatasban megjelend multikulturalis képeskonyvek eredményességét és
hianyossagait vizsgaljak) M. P. Stewart hivatkozik. — In.: Stewart, Michelle Pagni: "Emerging Literacy of (an)other kind: Speakerly
Children's Picture Books." Children's Literature Association Quarterly 28.1 (Spring 2003): 42-51. Rpt. in Children's Literature Review. Ed.
Tom Burns. Vol. 142. Detroit: Gale, 2009. Literature Resource Center. Web. 27 Feb. 2011. Document URL
http://go.galegroup.com/ps/i.do?&id=GALE%7CH1420094307 &v=2.1&u=nla&it=r&p=LitRC&sw=w

8 Sandor Csilla Méria: Magyar Gyermekkdnyv Intézet. — In: Fordulépont, [é.n.] 49. sz. 47. p.
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személyesen megélt esemény, a sziilové valas intenziv élménye, a vagy a sajat individualis szféraban attraktivan miikodo
alkotasok létrehozaséra, bizonyara eredend6bb okok, mint a piac vonzéasa (noha, tudjuk, a jo nevli kiadok gondozasaban,
megfeleld marketinggel megjelentetett konyvek ma is profitot hoznak). Ami pedig az immanens koltészeti okokat illeti, tény,

999

hogy a 90-es évek elejére a ,,gyermekirodalmi kdnon 6sszeomlott™, igényes mitvek alkotasara tehat nemcsak maganemberként
érezhettek indittatast az irok. Bar tovabbra is dominal a mar korabban ,,el6térbe 1épett nyelvjaték kultara”, a prozat és a lirat is
ellepik a nyelvi triikkkok, ezért a vers gyakran kelti a ,,mutatvany” és a ,,csindltsag” benyomasat, ugyanakkor a kortdrs lira
megujulasat prognosztizalé modellben, nevezetesen hogy a vers ,,uj poétikai teret nyit a koltdietlenség vs. poétizaltsag
jelzédnek.

Az esztétikai-poétikai indittatasu kulturaépités szempontjait a gyermekirodalom és kiilondsen a nagyobb befektetést igényld
képeskonyvek, leporellok és lapozok kiadasaban is feliilirjak a tkeérdekek. A kiadok, nem részesiilvén allami tamogatasban, a
vasarlokozonség igényeit kényszeriilnek kiszolgalni, ezért vagy a nosztalgia (1asd az ujjaszervez6dott Mora Kiadd igényes, de
a hatvanas-nyolcvanas évek piacat ismétld utannyomasait a legutobbi években) vagy a giccs (lasd elsGsorban a dan
érdekeltségii Egmond Kiado valamint a leporello-kiadasban a Santos Kiado gyerekkonyveit) jut vezetd szerephez, a Pagony és
a Csimota véllalkozasaihoz hasonlé formabontd kdnyvek nem hoznak Uzleti sikert. A piaci alapon vald miikodés
kovetkezménye a ,,markaépités”, az alkotok arupiaci ,brand”-dé redukalasa. Igy a ,sztarcsinaldé gépezet tékeerejét és
tokegyarapitd hatasait felhasznalva™®? egyes szerzOk és egyes kiadvanyok el6tt széles piaci lehetdségek nyilnak (lasd az
illusztrator Fiizesi Zsuzsa, az elsGsorban leporelldkat illusztrald Radvany Zsuzsa, az iroként és illusztratorként is dolgoz6
Bartos Erika munkait; a kvalitasos kiadvanyok koziil példaul az Allatsagok, a Tul a Maszat-hegyen, A ,korunk Cini-cini
muzsikajaként” emlegetett Friss tinta cimii koteteket, a Szegedi Katalin — Boldizsar Ildiké alkotoparos képeskonyveit),
mikdzben a kiadvanyok mint piaci termékek életciklusa lerdvidil, a forgalomban éppen nem kurrens termékek
marginalizalédnak.

Annak a ténynek, hogy a kiadok (és altalaban mas kulturalis intézmények: konyvterjesztok, folydiratok, tarsasagok,
babszinhazak, animacids tévécsatornak stb.) mikodését is jellemzi a piaci szemlélet, pozitiv kdvetkezményei is vannak: a
fogyaszt6i igények figyelembe vétele miatt és a piaci értékesités érdekében, a sziikebb értelemben vett kultira alkotoi és
kozvetitdi minél rugalmasabb médszerek alkalmazasara, hatékony és innovativ stratégiak bevezetésére torekszenek®. A Pécsi
Direkt Kft Alexandra Kiadoja a magas (relative magas miivészi honorarium és nyomdai) koltségekkel jardé képeskonyvek
kiad&sanak profit-mérlegét ezeknek a kiadvanyoknak az exportjaval tartja egyenstlyban (mikdzben ugyanitt — a legtékeerésebb
magyar kiado- és konyvterjesztd vallalatnal —, ugyancsak a koltségesokkentés érdekében, tovabbra is magas az importalt
gyerekkonyvek szdma). A nemzetkdzi piacon valdo megmutatkozas pedig kapcsolati t6két jelenthet, kiilonosen a képeskonyvek
grafikusainak, akik szakmai szerepléseiket szervezeti-intézményi keretek kozt is igyekeznek megerdsiteni (az 1994-ben
alapitott Magyar Illusztratorok Tarsasdganak és a Gyermekkonyvszerzok és Illusztratorok Egyesiiletének folyamatos a jelenléte

és az elismertsége a nemzetkdzi kdnyvfesztivalokon — tobbek kozt Faltisz Alexandraé, Szegedi Kataling, Takacs Marié, Rényi

® Bardos Jozsef: Egy miitkodé gyermekirodalmi kanonért. — In: Fordulépont, 2011. 12. p.

0y 6.: Kulesar Szabo Ernd: ,,Magéat mondja, ami irva van”. — In.: Prae, 2008. 3. sz. 5-15. p.

11 Racz Johanna: Ablak-Zsiraf visszanéz. Gyermekkonyvkiadok. — In: Manager Magazin. http://www.managermagazin.hu
http://www.managermagazin.hu/magazin.php?page=article&id=848 [letdltés ideje: 2010. januar]

12 Kapitany Agnes — Kapitany Gabor, i.m. 43-44. p.

13 Kapitany Agnes — Kapitany Gabor, i.m. 43. p.
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Krisztindé, Rofusz Kingaé). A nemzetkozi jelenlétet az ir6k szdmaéra ugyanakkor a nyelvhasznalati egyenlStlenség és az
erdsebb kulturalis centrumok (elsdsorban az angol és a német) expanzidja pillanatnyilag is megneheziti, és mindezt fokozza
egy olyan 6nallé intézményrendszer hianya, amely folyamatos elméleti-kritikai forumot miikddtetne, hazai és nemzetkdzi
kapcsolatokat épitene ki a kiilonboz6 diszciplindk kutatdival és oktatdival, a miivészeti agak szakembereivel. A kulturélis
vakuum erejét mutatja, hogy egy ilyen 6nalld intézményrendszerrdl (a Magyar Gyermekkonyv Intézetrdl) a rendszervaltas utan
tobb, mint 20 évvel, még mindig csak tervként szamolhattak be a szakfolydiratok.

A piacosodas kiadokra gyakorolt pozitiv hatasaként, tovabba az intézmények iranti sziikségletek megvaltozasanak tudhaté be
példaul a Pagony Kiadd gyermekprogram-sorozatainak megszervezése a kétezres évek elején, valamint — ugyanennek a
kiadonak a kezdeményezésére — az orszag elsé gyermekkonyvesboltjanak megnyitdsa (az eseményt — S ez is a kulturalis
valtozdsok pozitivumaként kdnyvelheté el — ingyen reklamoztédk a napilapok)®™. A gyermekkonyvkiadok érdekérvenyesitéset
segiti tovabba az a rendszervaltozas utan kialakult demokratikusabb szemlélet is, mely a sziikebb értelemben vett kultura
részeként fogadja el a kozos Unnepeket, a kellemes idétoltést. Ezt latszik igazolni az évrdl évre megrendezett, szakmai és
csaladi programokkal gazdagitott Gyerekirodalmi Fesztivaloknak, a gyermekirodalmi szakmai folyoiratok (Fordul6pont,
Csodaceruza) kiilonbozé (gyermekrajz-, meseirds-, animécidsfilm-) palyazatainak, a kilonszamoknak (tobbek kozt a
Csodaceruza igényes grafikai anyaghdl valogatott poszter-szdméanak), az online-podiumok (egyszervoltlap.hu) ismeretterjeszt6-
és jatékprogramjainak a népszertisége.

A kultdra, igy a gyerekkdnyv-kultira tjratermelédésének is egyik legfobb forrasa az oktatas. Egyrészrél azért, mert
segithet abban, hogy a tadgabb értelemben vett kultdra minden fontos teriilete 6sszhangba keriilhessen az (j fejleményekkel,
masrészt azért, mert a kultira egésze szempontjabdl marginalizal6do csaladok lehetéséget kaphatnak az (Gjra)integralddasra.®
Mivel az elmult néhany év oktataspolitikdja a ,pragmatizmus jegyében” a torténelem és az irodalom oktatds szerepének
visszaszoritasat irta eld a technikai szemlélet javara (vagyis azokat a tantargyakat korlatozta, amelyek ,,az dsszefliggések jobb
megértésére készitenek fel”, amelyek ,.transzferhatdssal birnak™, és amelyek a sajatos individualizaciét kompenzalé nemzeti
identitas kérdéseiig vezethetnek) igy éppen az oktatas ,,0sszhangba hozd”, a kultura vitalitasat elésegité hatasat korlatozta.”
Marpedig az igényes képeskonyvek irodalmi anyaganak ebben a kulturalis stratégidban lenne alapozé szerepe. Mindebbdl
kovetkezik, hogy az 6vodatdl a felsGoktatasig nemcsak a tananyagok mennyiségét, de tartalmi és esztétikai értékét is sok
kritika érte az elmult években. Az 6vodai gyermekirodalom-anyag ,,zommel a kordbbi évtizedek masod-harmadosztélyu
anyagara épll, és a Webres Sandor-i attérés 6ta alig jutott be ide valodi irodalom (gondoljuk meg, a Bobita megjelenésének
tobb mint otven éve!)”.’* A média egyébként is erds hatasat a gyerekeknek szant szovegek ma nem tudjak ellensulyozni (a
rigmusok és mimesék, melyeknek tobbek kozt az izlésformalasban kellene szerepet jatszaniuk, gyakran nivo alattiak), gyakori
tapasztalat, hogy az Ovodaskortiak ’kozos elGismeretét’ nem a képeskonyvek és a leporellok monddkaanyaga, hanem az
aktualis reklamszovegek képezik. Az éltalanos és a kozépiskolai magyar 6rak tananyagaban a milegész esztétikai-poétikai és
irodalomtorténeti kérdéseirdl a hangsuly az ideologiamentesebb nyelvészeti kérdésekre helyez6dott, annyiban legalabbis, hogy

jobban el6térbe kerliltek a pragmatikus nyelvhasznalat kérdései valamint a szovegszegmensekre korlatozodo vizsgalatok. A

4 sandor Csilla Maria, i.m. 47-51. p.

15 Racz Johanna, i.m.

6 Antaléczy Timea - Fistds Lészl6 - Hankiss Elemér: Jelentés a magyar kultdra allapotarol — &tfogé korkép — In:
mta.hu/fileadmin/2009/strategia/Magyar_kultura.pdf, 312. p.

7 Kapitany Agnes — Kapitany Gabor, i.m. 50-51. p.

'8 Bardos Jozsef, i.m. 13. p.
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szépirodalmi miivek tankonyv-illusztracidinak minGsége sokadlagos szempontta valt, a kép gyakran sem annak mindennapi
befogaddit, sem a kritikat nem foglalkoztatja.*

Az 1illusztraciok ’olvasatlanul’ hagyasanak jelensége az emlitetteken til a felsGoktatas tantargyi szerkezetének
aranytalansagaibol és a szoveg-kép kutatasok jelenlegi hazai helyzetébél is kovetkezik. A konyvek (tigy is mint a tankényvek
mellett hasznalt képeskonyvek) intermedialis szempontd felhasznaldsanak Magyarorszagon nincs kimunkalt gyakorlata — noha
a nemzetkdzi oktatasi és kutatasi trend erre mar szolgaltat példat.® A medidlis atfedések dsszetett befogadasi folyamatait a
pictorial turn indukalta kérdésekkel 6sszhangban bemutatd tantargy csakdgy, mint énmagaban a gyermekirodalmat vagy a
képeskonyv-grafikat tematizalo targy sem a magyar szakos, sem a rajz szakos tanarképzés kotelez6 kurzusai kozt nem szerepel
ma sem. A tanitd- és ovoképzés tantargyi strukturija minderre lehetéséget kinal, &m az oOrak alacsony szama, a képzés
gyakorlatorientaltsaga, és az a tény, hogy a dezintegrald6 reformok kovetkeztében, kuldndésen az Ujonnan alakult
intézményekben ¢s képzésekben, gyakran az oktatok egyéni belatdsdnak és a programokat akkreditaciora el6készité kollégak
személyes felkésziltségének, tehdt nem a tapasztalat alakitotta normaknak filiggvénye a tantargyi tartalom, avval a
kovetkezménnyel jar, hogy az egyes intézményekben a képeskonyvekben rejlé oktatasi-nevelési lehetdségek kiaknazottsaga
kiilonbozo.

Mint fentebb err6l mar volt szd, az oktatds a kultira egésze szempontjabol marginalizalodé csaladok kulturdlis-
kultaraval valo foglalkozas okai kozt ma elsé helyen a szorakozas all (értsd alatta , kikapcsolodas™ a mindennapok €s a munka
vilagabdl)®, tovabba azt, hogy az iskolai végzettség ndvekedése nincs Gsszhangban a miveltségi szint és a kulturalis igény
névekedésével: hodit a vasarlokozpontok kulturaja, vagyis mindaz, amit ,,korszertinek” allit be a média és a kozbeszéd. igy a
plazak konyvesboltjaiban elérheté képeskonyvek vasarlasakor — amely gyakran magat a hétvégi szérakozast jelenti — ma mar
két vagy akar tobb szubkulturalis irdny is metszéspontba jut: a magasabban iskolazott és/vagy viszonylagos jolétben €16, de a
szabadid6é hianyaval folyamatosan kiiszk6d6, ugynevezett ,,harmadik kultaraju” sziil6ké® és a kevésbé képzett és/vagy rossz
anyagi koriilmények kozott €16 csaladoké. Az elsé esetben jellemzden az idShiany miatt, a masodik esetben jellemzden a
pénzhidny miatt vasaroljadk meg ugyanazt a giccs-konyvet. A gyerekek ugyanis a kiilonb6z6 marketing tevékenységekkel
(példaul a kirakati térrel, a plakatokkal, a jatékpiaci- és tv-reklamokkal) hivalkoddan latvanyossa tett, és az erbteljes képi
impulzusokat (tulfokozott szinvildgot, neon- és csillim-hatasokat stb.) alkalmazd konyveket teszik a vasarlokosarba — a
piacorientalt reklamok kozvetitette izlés feliil irja szamukra az id6hianyra hivatkozo, veliik keveset kommunikalo sziiloét. A
rossz mindségli gyerekkonyveket ezen kiviil — 1évén, hogy elballitasuk (szerzéi dijak, nyomdakoltség stb. miatt) olcsobb, mint
a mindségieké, eleve alacsonyabb aron és raadasul magasabb példanyszamban kinaljak (leporellok esetében az igényes konyv
arénak altalaban 70-75 %-a az igénytelené). A tdmegkultlranak ezt a szubkulturalis ’talalkozasokkal’ is megerésitett hatasat a

csaladok Ugynevezett referencia-személyeinek presztizsvesztései tovabb fokozzak. A generaciok kilonélése kovetkeztében

19 Avval kapcsolatosan, hogy a képeskonyvek az oktatds minden szintjén a tanaanyag részét kellene, hogy képezzék, lasd példaul Jalongo
érvelését. Jalongo, Mary Renck: Young Children and Picture Books. Second Edition. — Washington, DC: National Association for the
Education of Young Children, 2004.

20 [ asd tobbek kozt a kovetkezd sszefoglalokat: Stewart, Michelle Pagni, i.m. és Reberge-Blanchet, Sylvie: L’album de conte et 1’estime de
soi chez les enfants. — In.: La littérature de jeunesse et son pouvoir pedagogique. Volume XXIV. No 1 et 2, 1996.

2! Kapitany Agnes — Kapitany Gabor, i.m. 48-49. p.

22 \Maréti Andor: Tisztazand6 kérdések a kultdra kutatasaban. — In.: Magyar Tudomany, http: // www.matud.iif.hu/2010/11/10.htm [let5ltés
ideje: 2011 majus]

28 Németh Janos Istvan: A két kult(ra és a harmadik. — In.: Kultira- és kommunikacioelméleti szoveggytijtemény /dsszeall. Dr. Utry Attila —
Baja: Eotvos Jozsef Foiskola Kiado, 2007. 22-24. p.
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ugyanis a kisgyerek gyakran nemcsak a konyv kivalasztasakor, de annak ’olvasdsa’ soran is a piaci manipulacidk aldozata,
eleinte modja nincs, késobb igénye nem lesz ra, hogy a szellemi fejlédéséhez és szocializaciojahoz elengedhetetlen alapvetd
erkolcesi értékeket kozvetitd (nagy)sziilé utmutatasait figyelembe vegye. A televiziora vagy amiként a koznyelv emlegeti, az
elektronikus bébiszitterre” bizott gyerek szamara el6bb-utobb nemcsak a referencia-személyek de a referencia-intézmények is
— amelyek ,,a tomegmédia el6tt az informacio, az erkdlesi-esztétikai értékek és a tarsadalmi szocialis minték legfobb forrasai és
kozvetitdi voltak” — elveszitik korabbi befolyasuk dont6 részét.* A rosszul megvélasztott, illetve értéksemlegesen kezelt
gyenge mindségli tévémiisorok és leporellok leegyszertsitett vildgismeretet kozvetitd képanyaga, a kilugozott, zanzasitott
szovegek mar gyerekkorban felszines ismeretszerzési modokra kondicionalnak, engedelmes fogyasztova nevelnek. Mindebbdl
kovetkezik, hogy a csalddok kulturalis marginalizacidja, egyre inkabb érinti és folyamatos cirkulacioba hozza a kulturdlis
struktira minden szintjét: a gyerekek értékrendjétdl a sziil6kén at a nagysziilokéig is vissza. Az oktatasra nehéz és hossza tavl
feladat harul, tobbek kozt a képeskonyvek oktatasan keresztiil is azt kell tudatositania, hogy ,,a kultira nem az élet kemény
gazdasagi tényeit is meghatarozo dimenzidja az életnek”.® Ennek eredményessége pedig csak gy képzelhetd el — kezdve a
bolcsddei-Ovodai neveléssel, illetve az ezt eldsegitd fels6foku képzésekkel —, hogy az oktatds a kor aktudlis kutatdsaival

dsszhangba kerdl.

A képeskodnyv-kutatds magyarorszagi helyzete

A képeskdnyvek teoretikus kérdéseivel jelenleg alig vagy egyaltaldn nem foglalkozik a hazai kutatas. Ebbél
kovetkezben a témateriiletnek nincsenek kimunkalt és az oktatasi gyakorlatba atiiltetheté modszerei.

A hiany egyik oka az, hogy a képeskdnyv-vizsgalatoknak az emancipéacids problémakkal kiiszk6dé gyermekirodalom
keretein belul kellene kimunkalnia sajat szempontrendszereit, am a gyermekirodalom irodalomtudomanyi elismertsége ma is
csak kizarolag azoknak a kutatoknak fontos, akik eleve publikalnak a témaban, tovabba e teriilet kapcsolata mas
diszciplindkkal (didaktika, pszicholdgia, miivészettorténet, folklorisztika stb.) sok szempontbol ugyancsak tisztazatlan, igy
megjosolhatd, hogy a még inkabb diszciplinaris részteriiletnek tekinthetd képeskonyvkutatds hosszu ideig hatranyt fog
szenvedni. Nehezitik a helyzetet a kulturalis valtozasoknak a kutatok egzisztencialis bizonytalansagat el6idéz6 folyamatai is: a
human értelmiség presztizsvesztését eredményezd tékeorientalt eurokulturalis mozgasokat az elmult évek hazai, a felsdoktatas
és a kutatas egészét érintd eseményei felerdsitették. Az allasukat vesztett vagy részleges palya- (és diszciplina-) modositasra
kényszeriilt oktatdk illetve kutatok szakmai vitalitdsa csokkent, s ez egyrészr6l valdban kényszer(i elméleti-modszertani
ujrarendez8dést eredményezett, tobbek kozt az irodalomtudomany teriiletén is (emellett kiilondsen a kordbban a négyéves
tanarképzéshez kapcsoldodd diszciplinakban, példaul a zenetudomany, a miivészettdrténet, a pszichologia, a pedagdgia, a
nyelvészet stb. terén), masrészrdl viszont pozitiv kovetkezmény az, hogy a jovében mindez uj interdiszciplindris, a kor
kulturélis valtozésaira érdemben reflektald kérdések megfogalmazasét is eredményezheti. Az intézményi és egyéni (oktatoi,
kutatoi) feladatok pontos koriilhatarolasa és a megfelelé munkafeltételek 0jboli megteremtése nélkil azonban mindez nem

lehetséges.

2 Varga Tibor: Civil jegyzetek a médiarol. — In.: [Vész]jelzések a kultarardl, i.m. 350-353. p.
% Kapitany Agnes — Kapitany Gabor, i.m. 20. p.
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Teoretikus szempontbdl a képeskonyvkutatds sziikebb teriilete 6sztonzést leginkabb a vizualis kultdra kutatastol
kaphat. Lévén a képeskonyv egy nyelvi és egy képi médiumot Osszetett konfiguracioban mitkodtetd miifaj, kdvetkezetesen
csakis olyan kérdéshorizontbdl vizsgalhatd, amely a jelenségeket ,,a mondhato ¢s a lathato, az elmondés és a megmutatés, az
artikulalhatd és a lathat6” Gsszefonddottsagaban szemléli® - miként teszi ezt a képi fordulat kordnak tudoméanyos kihivésaira
reagald vizudlis kultara kutatds. Az irdnyzat egyik vezetd teoretikusa, Thomas Mitchell, amellett érvel, hogy mivel ,az
irodalomtorténet mindig is tobb volt, mint az irodalmi miivek torténete”, és ,,meg kellett szolaltatnia a nyelv és a verbalis
kifejezés teljes spektrumat, amelyben a teljes érzékelhetd rendszer (de kiilondsen a vizualis) szerepet kap”, ezért ,,egyszerien
nincs arra lehetség, hogy a vizualist és a képeket kihagyjuk az irodalom és a nyelv tanulmanyozasabol”.?” Mindemellett, mivel
a vizualis jelrendszerek kibogozhatatlanul 6sszefonodnak a nyelvin kiviil mas kodokkal is, ,,amelyek egy bizonyos torténelmi
idépontban egy bizonyos kulturanak a jellemz6i”, ezért a képet el kell helyezni ,,a kulturalis kdrnyezetét alkoto jelentésképzés
folyamataban?.

Ha az irodalomtudomany ujrastrukturdlasanak és a vizualis jelenségek kulturalis vonatkozasainak néz&pontjabol
szemléljuk a hazai eredményeket, tapasztalhatjuk, hogy a nemzetkdzi intermedialis kutatasok, kivaltképp pedig — a fentebb
emlitett okok miatt — a képeskonyvekkel foglalkozé tudomanyos diskurzus és a magyarorszagi tudomanyos praxis kdzott
jelent6s a kiilonbség. Ugyanakkor a hazai tudomanyos életnek nagyjabol a 90-es évek masodik felétél jellemzévé valo, az
intermedialitas  kérdéseivel  foglalkozd  eseményei  (folydiratokban  megjelend  forditdsok, monografidk  és
tanulmanygytjtemények kiadasa, konferenciak szervezése, j egyetemi képzések inditasa, a téma doktori programokba toérténd
integraldsa stb.) hosszutavon biztositani latszanak a felzarkdzast, de legaldbbis azt a szakmai keretet, amelyben egy, a kor
tudomanyos elvarasainak szintjén all6 képeskonyvkutatas pozicionalhatja magat.

Melyek lennének tehat a képeskdnyv-kutatas fontosabb, a nemzetkozi trendhez kapcsolddod szempontjai? El6szor is
figyelembe kellene venni, hogy nemcsak a nyelvi alkotasokra, de a képiekre is (illusztraciok és kdnyv-designe) tovabba a két
médium egyiittmitkodésére szintén érvényesek az olyan fogalmak, mint stilus, jelentés vagy tarsadalmi kontextus. Tovabba a
képeskdnyvek — és specialisan a szGvegminimumra és a képsor szinekdotikussagara térekvé leporelld miifaj* — a reprezentacid,
a medialitds és a recepcio terén gyakran komplexebb kérdéseket vetnek fel, mint a szépmiivészet alkotasai®* — sziikség lenne
tehat interdiszciplinaris vizsgalatokra, tobbek kozt a folklorisztikat, a pszicholdgiat, a pedagdgiat, a médiatudomanyokat, a
kényvtartudomanyt stb. bevond értelmezési eljardsok kimunkaldsara. A képi és a nyelvi szemidzis sajatossagainak leirasa
mellett, a kutatasnak dsszpontositania kellene a ,,jelentésképzés keretére”, mivel egyre inkabb sziikségesnek mutatkozik annak
figyelemmel kisérése, hogy ,,miképpen érthet6k a képek kulturalis praxisként”.® Kilondsen aktudlis az illusztracidkat és a

szdveganyagot létrenozo, manipulalé és fogyasztd (szub)kultirak vizsgalata — s ami evvel 6sszefiigg — annak targyalasa, vajon

% Foucault-t idézi Mitchell. Mitchell, W. J. Thomas.: Interdiszciplinarités és vizualis kultira kutatds. — In.: Magyar Epitdmiivészet, 4. sz.
http://magyarepitomuveszet.mm-art.hu [letdltés ideje: 2011 majus]

" Mitchell, W. J. T., i.m.

% Moxey, Keith: Nosztalgia a Valodi utan. A miivészettorténet és a visual studies problematikus viszonya. — In.: Magyar Epitémiivészet, 5.
sz. http://magyarepitomuveszet.mm-art.hu [let6ltés ideje: 2011 majus]

2 A szinekdotikus illusztracié tipusarol lasd: Varga EmSke: Kalitka és korona. Kass Janos illusztracioi. — Bp.: L’ Harmattan Kiadé, 2007.
139-166. p.

30\/6.: Cianciolo, Patricia Jean. "Introduction.” Picture Books for Children. Chicago, Ill.: American Library

Association, 1981. 1-29. Rpt. in Children's Literature Review. Ed. Tom Burns. Vol. 142. Detroit: Gale, 2009. Literature Resource Center.
Web. 6 Mar. 2011. Document URL

http://go.galegroup.com/ps/i.do?&id=GALE%7CH1420094303&v=2.1&u=nla&it=r&p=LitRC&sw=w [letoltés ideje: 2011 februar]

31 Moxey, Keith, i.m.
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,latas, tudds és hatalom milyen mddon 4llnak kolcsonds kapcsolatban egymassal”®? példaul torténelmi vagy tarsadalmi-
kulturdlis szempontbdl.

A fentebb vazolt kérdésekhez olyan értelmezdi stratégiaval kapcsolodunk a tovabbiakban, amelynek végsd soron az a
célja, hogy a ,tekintetet a képbdl kivezesse a képi helyzet szemlélése fel¢”, a nyelvi tapasztalatot a szovegbdl a kulturalis tudas
elsajatitasa felé. A 'mit jelentenek a képek/szovegek’ kérdésétdl, vagyis amikor a kdzéppontba a targyi vildg megfigyelése és a
szemiotikai sajatossagok leirhatdsaga problémajat allitjuk, a mit akarnak a képek/szovegek’ kérdése felé haladunk, elsésorban
a tomegkultira (evvel dsszefliggésben az esztétikum vs. giccs) valamint az individualizacié (ehhez kapcsolddoan a befogadoi

attitidok) kulturalis valtozasait vizsgalva.

Leporellék a hazai piacon, a giccs térhdditasa

A nemzetkdzi szakirodalomban leggyakrabban hasznéalt képeskonyv-tipoldgiaktdl eltéréen — melyek vagy a
képeskdnyv mint (jaték)targy tipusait® vagy a képeskonyv mint a széveg és a kép kiilonbozé mennyiségi aranyait mitkodtetd
miifaj tipusait* mutatjak be — a leporelldkat a szdveg-kép, mitvészi-giccses, els6 kozlés-utdnnyomas matrixaban helyezziik el.
Ezeket a kategoridkat a szlikebb témank szempontjabol fontos miifaji jellemzdk szerint alakitottuk ki. Figyelembe vettiik a
kulturalis jellemz6kt6l a konyv felé és a konyvt6l a kulturalis jellemz6k felé vezetd iranyt, vagyis a képeskonyvekben szignalt
kulturalis kddokat valamint a kisgyermeki befogadas eseményével inicialt, az egyénnek akar a késbbi tarsadalmi-kulturalis
integracioit is el6készitd értelmezo6i attitidoket és stratégiakat. Az elmalt néhany évet tekintve igényes leporello-kiadvanyokat
(tehat besorolasunkban a miivészi szoveg — miivészi kép kategoriaba tartozot) szinte kizardlag csak az ujranyomott konyvek
kozt talalunk. Els6sorban a Modra Kiadonak a hatvanas-nyolcvanas évekbeli nivds gyerekverseket (példaul Arany Janos,
Moéricz Zsigmond, Jozsef Attila, Mészoly Miklds, Nemes Nagy Agnes verseit) és igényes grafikakat (Reich Karoly, Kass Janos
rajzait) kozreadd sorozatat emlithetjik, ezen kivil szintén a Mdranak, valamint a Pagony Kiadonak azokat a leporelldit,
melyek a klasszikus versekhez korunk formanyelvének megfeleld illusztraciokat tarsitanak (Jozsef Attila Altatdjat Szalma Edit,
Zelk Zoltan Akombakomjat Kalmar Istvan illusztralta). Hianyoznak a piacrél a kortars kolték és kortars illusztratorok kozos
leporello-formatumra tervezett, mindkét médiumban esztétikai értéket hordozd kiadvanyai. Valamivel kedvezébb képet
rajzolhatnank, ha vizsgéalatainkba bevonnank a lapoz6 ’rokon’ miifajat is.* A differencidlast a kétféle konyvtipus mint
fizikai targy kozti alapvetd formai kiilonbség indokolja: egy olyan, a kétdimenzids feliilet korlatait kvazi megnyitd targyi
adottség, amely a lapozdndl hianyzik, mig a leporell6nal megléte speciélis tér-id6 és narracids viszonyok megteremtését teszi

lehetévé. A valds tér harom dimenzidjaban harmonikaszerlien kihajtott, cikk-cakk forméaban élére allitott vagy éppen csak az

¥ Hooper Greenhillt idézi Hornyik Sandor, i.m.

¥ A képeskonyv mint (jaték)targy fontosabb tipusai a nemzetkdzi szakirodalom alapjan a kévetkezk: mozgathatd konyvek, pop-up-ok,
kihajtos konyvek, kukucskalok, alagutas konyvek, forma konyv, bébi és flirdés konyv, kerék (volvelle) és szinhazi diszlet-kdnyv.

A leporelld kritériumaként Higonnet a hossz( papirbdl hajtogatott harmonika illetve cikk-cakk format jeldli meg. A név torténetével
kapcsolatban Mozart Don Giovanni cimil operajara hivatkozik, melyben a szolga, Leporello, olyan kényvet cipel magaval, amely harmonika
forméaja miatt alkalmas arra, hogy Giovanni végelathatatlan kéréseit mind feljegyezze ra. — In.: Higonnet, Margaret R. "The Playground of
the Peritext." Children's Literature Association Quarterly 15.2 (Summer 1990): 47-49. Rpt. in Children's Literature Review. Ed. Tom Burns.
Vol. 122. Detroit: Gale, 2007. Literature Resource Center. Web. 6 Mar. 2011. Document URL
http://go.galegroup.com/ps/i.do?&id=GALE%7CH1420076073&v=2.1&u=nla&it=r&p=LitRC&sw=w [letdltés ideje: 2011 marcius]

34 Nikolajeva, Maria — Scott, Carole : The Dynamics of Picturebook Communication. — In.: Children’s Litterature in Education. 2000. Vol.
31. No. 4. 225-239. p. A képes gyermekkdnyvek tdbbféle csoportositasi elvének ismertetését Id.: Paper Engineering: Fold, Pull, Pop & Turn.
June 2010-october 2011. — Washington, DC: The Smithsonian Libraries Exhibition Gallery, National Museum of American History.

% Az Ujj-bajocska: Minivilag-sorozatban jelent meg a kortars Karafiath Orsolya Riska tehén cimii verse. A designe szempontjabol a
kiadvany a ,,forma konyv” kategdridba tartozo lapozo.
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egyik, majd a mésik oldalan szemlélt kdnyv mint jatéktargy, olyan szinekdotikus szoveg-kép viszony megformalddasat teszi
lehet6vé, amelyet — legalabbis ilyen mértékben — egyetlen mas kényvtipus sem.

A piaci forgalomban ma leggyakoribbak a népi mondodkékat és gyerekdalokat valamint klasszikus gyermekverseket
igénytelen és izlésrombol6 képekkel kézreadd kiadvanyok. A mennyiségi rangsorban ezek utan koévetkeznek a népmese-zanzat,
verses rigmust vagy mai miimese-atiratot tartalmaz6, nemcsak irodalmi-nyelvi anyagéat, de képeit tekintve is kifogasolhatd
mindségll leporellok. Bar pontos adatok nem allnak rendelkezésinkre — megjegyezziik, az adatolast az impresszum szinte
altalanosan jellemz6 hidnyossaga is gatolja, gyakran nemcsak a kiadas évét vagy a kiadot, de a szerzo és/vagy az illusztrator
nevét sem kozlik, nem beszélve a példanyszdmrol — a ,rangsor” mégis egyértelmii. Ha a példanyszamokat, és a kiadoi-
terjeszt6i marketinget is figyelembe vesszilk, az eredmény még inkabb kétségtelen. A giccs-leporellokat a jelenlegi hazai
piacon — elenyész6 kivételtdl eltekintve tehat — csak a kozép és id6s generacio nosztalgiajara alapoz6 Ujranyomott kényvek
ellenpontozzak. Ezek értékességér6l azonban a médidk (televizio, DVD, mas elektronikus adathordozok animacios
rovidfilmjei, kiilfoldi licenszek alapjan elballitott gyereklapok, reklamujsagok stb.) tomegkultirajan nevelkedé elsédleges
célkozonséget egyre nehezebb meggy6zni. Az igényes termékek iranti kereslet csokkenése hossztdvon a tomegtermékek
szamaranyanak jboli emelkedését fogja eredményezni. Ebben a cirkulacioban a leporellok tehat , kereskedelmi termékek™, de
mint Barbara Bader is hangstlyozza, ,tarsadalmi kulturélis, torténelmi dokumentumok”® is, melyek természetesen az
élményszerzés ’eseményén’ keresztiil keriilnek be e véget nem érd jatékba. A jelentésképzéstdl a kulturalis Osszefliggések
vizsgalata felé halad6 kutatdsnak ebbél kovetkezéen ma éppen az az egyik legsiirgetébb feladata, hogy az élményszerzéshez
mint a befogadas, az értelmezés el6tti stadiumhoz kapcsolodo latens jellemzoket tegye transzparenssé, hiszen keveset mond az,
hogy hanyan vasarolnak esztétikailag igényes vagy igénytelen leporellét, milyen az 6vodak vagy az egyes tarsadalmi rétegek
hazi konyvtaranak képeskdnyv-ellatottsaga. Relevans valaszokat csak olyan kevéssé mérheté kérdések figyelembevételével
nyerhetiink, mint példaul mennyiben érzékelik a sziilok és milyen attitidok kialakitdsahoz hasznaljak fel a nevelésben a
leporell6 versei és képei sugallta szemléletet, vilagképet, kommunikaciés formakat stb.*’; helyesen itélik-e meg az
ovodapedagogusok, hogy milyen eldaddi modszerek sziikségesek az egyes leporellok nyelvi-képi stilusanak minél teljesebb

kodzvetitéséhez®; a felnétt tarsadalom hany szazaléka és milyen modon dvja meg gyermekét a giccs negativ hatasaitol stb.

A designe kérdése

A képi és a nyelvi jelentésképzés valamint a medialis atfedések jellemzdinek szdmbavételét a disegne kérdésével kell
kezdenilink. A kartonok ardnya, formaja és darabszdma kolcsonds fliggésben van, illetve kellene, hogy legyen, a nyelvi-képi
jellemzékkel. Mig a hatvanas-nyolcvanas években, bar lIényegében a kartonlapok konstans oldalaranyai mellett, az oldalszam a
szdveg hosszlsaga szerint valtozott (dltalaban vagy 6t vagy hat kartonlapot hasznaltak), a fizikélis terjedelem ma az anyagi

tényezOk fiiggvénye: kevés kivételtdl eltekintve mindossze négy darab karton all az illusztrdtor és a konyvtervezd

%The Art of Picture Books. www.wadsworthmedia.com/.../0534555446_ch02.p... [letdltés ideje: 2011 marcius]

37 A MTA Jakobinus Termében zajlott mithelybeszélgetésben Hankiss Elemér a kulturalis jelenségek jelentésével és hatasaval kapcsolatban
igy fogalmazott: ,,Nem tudjuk ezt, hogy a mai kultira mennyiben sugdroz mas vilagképet [ti. mint a korabbiak]. Mennyiben sugaroznak
értelmet vagy értelmetlenséget, mennyiben sugaroznak mas harméniat vagy diszharméniat, mennyiben sugaroznak mas valaszt arra, hogy
hogyan kell élned, mi az emberi méltsag, az emberi életnek az értelme, hogyan kell szembenézni az emberi létnek a mély szakadékaival és a
nagy magassagaival?” — In.: Nemzeti kultdra — kulturalis nemzet, i.m. 424. p.

®Bauman — Braid a képeskonyvek el6adasmodjat vizsgilva ramutatott a viselkedésmintak kulturaspecifikussagara, az eléadasok
néprajzanak” kiilonbozGségeire. — In.: Stewart, Michelle Pagni, i.m.
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rendelkezésére.*® Megvaltozott az oldalak arénya is, mégpedig a képek vizszintes iranyai javara (ugyandgy, mint a
televiziokésziilékek ¢és a szamitogép monitorok esetében). A hosszabb szovegek igy nehezen férnek ,bele” a kdnyvbe
(eléfordul egyetlen oldalon 14 sornyi vers). Nemcsak a szovegtagolasban és a tipografidban rejlé lehetdségek sériilnek, de
korlatozottd valik a képi kontextus megteremtésének, a torténések iddbeliségének, a transzcendens iranyban kiépithetd
értelemosszefiiggések érzékeltetésének stb. lehetésége is. Formabonto kisérletekkel alig talalkozni, az jitdsok eredménye
ekkor is gyakran felemas és kétséges. Az els6é karacsony cimil un. ,,formakényv”* példaul olyan dncéld kivagatokat hasznal,
melyek valdjaban nemhogy a narrativaban nem jatszanak szerepet, de lapozas utan értelemrombol6 Urességként jelentkeznek
(akar a kép kozéppontjaban). A Nyuszké ajandéka vagy a Tapsi a kis tekergé* boritolapjanak formajatékat a nyul testsémaja
hatirozza meg, a figurativ keret alkalmazasat azonban a késObbiekben egyetlen illusztracié képszerkezete sem indokolja.
Hianyzik a piacrol a ,,papir mérnokeinek”* az az Gjitasa, melyet a nemzetk6zi konyvkiadasban ,,szotlan konyvnek”* neveznek,
altaldban is az olyan leporelld, amelyben a képi médium uralja a nyelvit, vagy a szemiotikus jatékban ennek helyettesit6jévé
illetve korrumpal6java valik, illetve kivezet Onmaga keretein tdlra, az ugynevezett ,negyedik dimenziéba”, avagy a

hagyomanyos olvasasi irany felllirasaval kisérletezik.*

A hatvanas-nyolcvanas évek leporelléinak széveganyaga

A hatvanas-nyolcvanas évek leporelldinak szdveganyaga altalaban terjedelmesebb, mint napjaink kiadvanyaié. Ez a
megallapitds még a monddka-valogatasokra is igaz, a legutébbi években jorészt csak négy-nyolcsoros verseket kozoltek,
mégpedig — ellenben a korabbi kiadvanyokkal — a legismertebb varidnsban®. A korabban leporelld-forméban kiadott térténetek
nagyrészt verses miimesék voltak, ma relative gyakoribb a préza, mégpedig elsdsorban az allatokrdl szolo torténetek és a
(nép)mese-zanza. Az Aatiratok a ritka kivételektSl eltekintve® Kkillgozzak az eredeti szdvegeket. A Grimm-mesék
szimbolumrendszerének feliilirasa (a farkas hasdba nem varr kovet a vadasz, de borét ,,agyelonek” késziti ki; Holle anyd
birodalméanak kapuja azonos a mostoha hdzanak kapujaval), a torténetekhez illesztett didaktikus mondatok (,,¢és Piroska
megigérte, hogy tObbé nem tér le a helyes trdl”), a fikciorealis vilag logikajat visszajara forditd zarasok (,,a Tiicsok (...) egesz
télen muzsikalt”)” 1ényegében az emberrdl és a vilagrol valé gondolkodas klasszikus premisszait helyezik 0j/mas, gyakran

zavart kelté osszefliggésbe.

% Az utobbi évek leporelldinak jatéktargyként valo hasznalatat korlatozza tovabba a kartonlapok gyenge mindsége, hidnyzik a hajtasvonal
vaszoncsikkal torténé megerdsitése, a lampa melletti olvasast a fényes bevonat megneheziti.

40 A narrativaban szerepet jatszo kivégatokat tartalmazo keménytablas kényveket az angolszész szakirodalom ,,forma kényv”-ként [shaped
book] emliti. Higonnet, Margaret R. i.m.

1 [n. n.] Juhasz Magda: Nyuszké ajandéka / ill. Radvany Zsuzsa — [h.n.]: Pro Junior Kiado [¢. n.], [n. n.]: Tapsi a kis tekergé / ill. Radvany
Zsuzsa — [h.n.]: Program Kiado kft. [é. n.]

“2 Higonnet, Margaret R., i.m.

43 Az Gigynevezett sz6tlan konyv [wordless book] torténete vagy csak a képi narracion alapul, vagy azon a diszkurziv teljesitményen, mely az
illusztraciokat akkor jellemzi, amikor a szobeliségben €16 kozismert torténetekre utalnak. V.6.: The Art of Picture Books, i.m.

4 A, negyedik dimenzio” fogalmat Bette Goldstonté] kdlcséndzte O' Sullivan, Suzanne. "Playfulness in Lauren Child's picture books."
Papers: Explorations into Children's Literature 18.1 (2008): p.48. Literature Resource Center. Web. 6 Mar. 2011. Document URL
http://go.galegroup.com/ps/i.do?&id=GALE%7CA184246829&v=2.1&u=nla&it=r&p=LitRC&sw=w [letdltés ideje: 2011 marcius]

 Lasd példaul a kovetkezd kiadvanyok vélogatasait: Egyedem, begyedem, tengertanc. .. / ill. Radvany Zsuzsa — [h.n.]: Santos Kiad6 Bt. [é.
n.], Hopp, Juliska! / val. Bogos Katalin, ill. Hajdu Kata — [h.n.]: STB Konyvek Kényvkiado Kft [é. n.]

46 Lasd példaul Rigé Béla Hofehérke-atiratat, amely ugyanakkor a leporellé képanyaga miatt nem ajénlhatd. Rigo Béla: Hofehérke és a hét
torpe / ill. Haui Jozsef - Kricskovics Zsuzsa — [h.n.]: Sz6-Kép Koényvkiadd Kft. [é. n.]

47 Piroska és a farkas. / atdolg. Bogos Katalin, ill. Nyilasi Anténia — [h.n.]: STB Kényvek Konyvkiadé Kft. [é. n.], Holle anyé / ill. Radvény
Zsuzsa — [h.n.]: Program Kiad6 Kft. [é. n.], [n. n.]: A tlicsdk és a hangyak / ill. Radvany Zsuzsa — [h.n.]: Program Junior Kiad6 Kft. [é. n.]
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Bar Moéricz Zsigmond, Méra Ferenc, Kormos Istvan, Szabé Lérinc, Nemes Nagy Agnes, Hajnal Anna vagy akar Zelk
Zoltan, Osvat Erzsébet és Gazdag Erzsi verses meséit nem lehet egyazon poétikai kddrendszer dsszefliggéseiben vizsgalni, a
vilagértelmezés kulturalis kddjainak tekintetében bizonyos hasonlésagok megléte kétségtelen, kiiléndsen akkor, ha a 2005 utan
megjelent kiadvanyok széveganyagahoz viszonyitunk.*

A hatvanas-nyolcvanas évek leporello-torténetei, egy kvazi ,,mitologiai univerzum” keretein beliil irddtak, abban az
értelemben legalabbis, hogy a koltdi alkotds mint ,képzeleti észjaras™ analdgidk és szimbdlumok kiszamithatd rendjében
mutatja be a vilagot. A gyermeki 1ét eseményei atlathatoak, de ettél még nagyon kifinomult és arnyalt médon kapcsolodnak a
természeti és a tarsadalmi jelenségekhez. Fontos ugyanakkor, hogy a létezésnek — a legbanalisabb eseményeknek is — van tétje,
a pogécsasutés sikere, az egyszerii feny6bdl karacsonyfava valds, Luca székének elkésziilése® nem automatizmus. A
jocselekedet, a munkaszeretet, a tolerans viselkedés a mindennapi érintkezés feltételei. A versek és a mesék egy mitikus
univerzum benyomdsat Kkeltik azért is, mert maguk a torténetek a kollektiv értelmet strukturaként, koherenciat biztosito
alapként épitik be a mesékbe. Ilyen rendszer jellemzdéen az évszakok négyese és a hozzajuk kapcsolodd emberi-allati-ndvényi
szférara kiterjedd cselekedetek és torténések ciklikussaga (lasd az Itt a tavasz, Itt a nyar stb. cimi verssorozat koteteit)*. A
’valosag’ ritmusaval hasonloképpen érintkeznek a vadaszatot, a szovés-fonast, a kiilonbozé munkaformakat, a pogany és a
keresztény Unnepkoroket bemutatd népi monddkék és verses mesek. S bar a leporellékban, mas korabeli gyermekkonyvekhez
és ujsagokhoz képest, az allamszocializmus ideoldgidja direkten kevésbé jelenik meg, jellemzden a hiisvét csak a tojast hozd
nyul tnnepeként, a Mikulds-unnep pedig Télapd-varasként formalodik mesévé®,

A torténetek vagy a rendbdl a rendbe vezetnek (lasd a csaladi békébdl malnazni induld, és oda sikeresen visszajutd
mackatestvérek torténetét), vagy egy diszkonformis allapothol (mely tdbbnyire a hiany és a varakozas pillanatait jelenti) a
konformitasba ((lasd a nathas medve meggyogyulasaval zarul6 mesét vagy a Télapd-varastol a mese mint ajandék elnyeréséig
épitkezd sziizsét)®. Az elsé mesetipus eseményszerkezetét az dnmagaba visszazarddo tér, az utobbiét az egyenesen elére
haladé mozgasok abrazolasa erésiti meg. Az iddszerkezet jellemzéen mindkét esetben linedris. A mesei funkciok szama a
visszatérést abrazold mesékben magasabb (tipikus narrativ 6sszetevo a keresés, a talalkozas, a kérés). Ugyanakkor valdsziniileg
nemcsak a poétikai jellemzOk (epika és lira kontaminalodasa, rovid terjedelem) szamlajara irhat6, sokkal inkabb a korszak
nevelési elveibdl kovetkezd kulturalis sajatossagként értelmezheté a szereplok paradigmatikus viszonyainak részleges
kiegyensulyozatlansdga — pontosabban a viszonyok informativ értékkel biré ’visszabontasa’. Mig ugyanis az adomanyozo-
adoményozott cselekvparok egyértelmiien a szereplOstruktira egyenstlyos meghatarozoi, addig a segit§-akadalyozo
paradigmatikus viszonya megbontott: a segiték melldl hidnyoznak az akadalyozok. (Még a mesekezdet kellemetlen iddjarasa is
joéra fordul A nathas medve vagy Az alomszuszék medvebocs torténetének végén.)* HangslUlyosak a csaladtagok kozti

kapcsolatok, kiilondsen a konstruktiv sziild-gyermek viszony (lasd Nemes Nagy Agnes - Reich Karoly: Nydlany6 hisvétja,

8 A hatvanas-nyolcvanas évek leporell6-kiadasainak 6sszefoglalé bemutatasat elsésorban a gyermekversek és a grafikak (koriilbeliil hisz-
huszonét esztenddn at jellemzd) egyenletesen magas esztétikai szinvonala indokolja.

49 Northrop Frye-t idézi Bokay Antal. Békay Antal: Irodalomtudomany a modern és a posztmodern korban. — Bp: Osiris Kiadd, 1997. 204. p.
%0 Nadanyi Zoltan: Az elsé pogécsa / ill. K. Lukéts Kat6. — Bp: Méra Kiadé, 1976., Végh Gydrgy: Csillagsz6rés karacsonyfa / ill. Vimmer
Katalin Rozélia — Bp: Minerva, 1982., Kormos Istvan: Luca széke / ill. Wiirtz Adém — Bp: Moéra Kiado, 1974.

%! A sorozat szerzéje Gazdag Erzsi.

52 Nemes Nagy Agnes: NyGlany6 hisvétja / ill. Reich Karoly — Bp: Méra Kiadd, 1968., Gazdag Erzsi: Honnan jottél Télap6? / ill. Kovacs
Péter — Bp: Mora Kiado, 1976.

% Nemes Nagy Agnes: Ki ette meg a malnat? / ill. Kondor Lajos — Bp.: Méra Kiad6, 1974., Gazdag Erzsi: Honnan jottél télap6?, i.m.

% Hajnal Anna: A nathas medve / ill. Reich Karoly — Bp.: Méra Kiado, 1976., Osvat Erzsébet: Az dlomszuszék medve / ill. Reich Kéroly —
Bp.: Minerva Kiadd, 1983.
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Szabh0 Lérinc - Kass Janos: Horpent6), de példat talalunk a nagycsaladdi (Nadanyi Zoltan - Lukats Kato: Az els6 pogacsa)
valamint a nagysziil6-unoka (Mdra Ferenc - Molnar Istvan: Martonka levele) szerepl6-struktirakra is.*

A mesék antropomorfizalt allatfiguraihoz és gyerekhéseihez (1asd Kormos Istvan - Wiirtz Adam: Luca széke, Osvat Erzsébet -
Zsoldos Vera: Zsémbes Zs6fi ébredése)* egyiitt érzé azonosulas koti a befogadot. A torténések 1ényegében mindennapiak, igy
a mesehallgatd gyerek a fabuldban sajat cselekvéseinek lehetséges skaljat ismeri fel. A transzcendens hésokhéz kapcsolodo
csoddlat prereflektiv jellege a hatvanas-nyolcvanas évek leporell6-meséiben részlegesen jellemzé. A Télapo, a hisvéti nyul és
Bdbita ugyanis, bar Iétmodalitasuk miatt csodalatot keltenek, nem maradnak az elérhetetlen tavolban. A Télapé jatékboltban
vasarol, Ugy, ahogyan a gyerekek; Nyulanyé és vizmelléki Biiszke Nyul, a locsolokat vard lanyokhoz hasonléan, a tyukoktol
kér tojést és ecsettel festi be azt; Bobita epp gy elfarad a jatékban mint egy kisgyerek.>” A fikcidreélis vilag transzcendens
jellegét a mese avval mégis megdrzi, hogy a torténések tiikrében hallgatdja ,,valosagat” mint az eseményeken kiviili 1étszférat
ismerteti fel, és semmilyen korllmények kdzt nem teszi meseivé: a csoddbol kivezeté kapuként hasznalja fel. Ez a kapu
lélektani értelemben a katarzis helye. Martonka levele példdul — amelyben nagyapjat, hasonlitva 6t a Télapohoz, arra kéri,
szakalladbol / hatha hull majd a hé. // Hatha hull beldle / erdére, mezore, / hatha a tavasz még / visszaijed tole. // Bordkas tetejii
/ kerek halom havan / hétha repllhet még / csengve-bongva a szan”.®® Vagy és val6sag nem keveredik Nyulanyo torténetében
sem, a kiilonbség azaltal jon 1étre, hogy a fiktiv vilagon beliill megképzoédik egy fikciorealis sik, a meschallgatd gyerek, aki
eddig ’belelathatott’ a transzcendens torténésekbe, most az Gjonnan szinre 16p6 Lacko és Evi vilagaban ismerheti fel a maga
1étmodjahoz legkozelebbit: az 0 ,egyiittérz6 azonosulas” retrospektive ,,csodaldé azonosulassa” (Hans Robert JauB}) irja at a
korabbi, a Nyulanyd cselekedeteihez kapcsolddo befogaddi élményeket.®® Forditott viszonyrenddel, de hasonl6képpen a mesei
vilag megkettozése és a szintek reflektaltsagban tartasa biztositja a ,,mitikus univerzum” &sszefliggésrendjét a Horpentdben is:
a tej fogyasztasara 0sztokéld lud-mese a fikcioredlis vildgba ékelddik bele. A lud 1épegetése kinetikusan megerdsiti a tej
kortyolasat, de a hatar a mesében reggeliz6 gyerek és az 6 meséjében €16 lud cselekvései kozt megmarad. ,Mig ezt szépen
megiszod, / hiz a liba papucsot”. A mese befejezése pedig biztositja a szovegvilagbodl kivezetd kapu atjarhatésagat: ,,Ennek

aztan orvendek, / S én is nagyot horpentek.”®

A kommersz leporelldk szveganyaga

A rendszervaltozas utan megjelent, gyakran névtelen szerzgjli és kétes mindségi leporellok meséi egydimenzidsak: a
fikciorealis vilagba mintegy ’beleolvad’ a mesei transzcendens, elvegyiil a hétkdznapiban, és azzal, hogy elérhetéve valik,
elvesziti mindazt, ami benne nagyszerii és csodalatraméltd. Juhasz Magda meséjében® a husvéti nytl ,,egy arokparti bokor

alol” odainteget (!) a bakon iil6 ,,sz6ke kislanynak™ és tudtara hozza, hogy hisvét van ,naluk” (ti. a kislany otthonaban!).

% Nemes Nagy Agnes: Nyiilanyo husvétja, i.m., Szabo Lérinc: Horpent / ill. Kass Janos — Bp.: Méra Kiadd, 1974., Nadanyi Zoltan, i.m.,
Mora Ferenc: Martonka levele / ill. Molnar Istvan — Bp.: Méra Kiadd, 1984.

% Kormos Istvan, i.m., Osvét Erzsébet: Zsémbes Zs6fi ébredése / ill. Zsoldos Vera — Bp.: Méra Kiad6, 1974.

% Gazdag Erzsi, 1976., Nemes Nagy Agnes, 1968., Wetres Sandor: Bébita / ill. Radvéany Zsuzsa — [h.n.]: Santos Kiad6 — Bynt Kft. [é. n.]

%8 Méra Ferenc, i.m.

% Lacké mondja: Kelj fel, Evi, / minden sarkot meg kell nézni. / Agy alatt vagy pad alatt / nem lattal itt nyulakat? / Az ablakot kinyitom: /
nincs hajé a patakon? // Mondja Evi: Jaj, a barkan / elment mar a Nydl, a Béarany, / de a tojas, nagy halom, / itt maradt az asztalon, /
Kidiszitve teli tallal / tulipiros tulipannal.” Nemes Nagy Agnes, i.m.

80 §7ab6 Lérine, i.m.

81 Juhasz Magda, i.m.
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Tarsaival a szekérre teszi a tojasokat, majd maga is feliil a bakra. Most mar nemcsak a kislany, de — a mesei funkciok sorozatos
megismétlésével — a tobbi gyerek is talalkozik a nyutllal, 6k is csodalkoznak, majd 6k is — de csak ezutin — értesuilnek rola,
hogy husvét van. A nyal végiil megigéri, hogy jovére is hoz tojast. A csoda tehat ingyen kaphato, a fikcioredlis vilag
,természetes” rendjéhez tartozik — maga a fohos biztosit err6l. Nemes Nagy Agnes meséje megérizte a titkot, Juhdsz Magdaé
elvette. Mig a Lackoval és Evivel azonosuld mesehallgaté megismeri (nem magat a titkot, hanem) a titok természetét, mert a
mese informalja a vilagok kozti hatar/akadaly létezésérdl és ennek jelentéségérél (Evi és Lacko cselekvését — keresés, majd
szembesulés a titokkal — éppen a titok jelentéségének mint olyannak a felismerése 6sztonzi), addig korunk meséje azt sugallja,
nincs ilyen akadaly. Ha Tapsi elcsavarog otthonrol, akadalyok és kovetkezmények nélkil térhet vissza (az emberek, kitalalva a
gondolatait(!), hazaviszik) mégpedig azért, és csak azért, mert éppen réla, Tapsir6l van sz6. Rendkivili tulajdonsagok és érdem
(akadalyok legy6zése, feladatok teljesitése) nélkiil jarja be a jelképes, mesei utat. A torténetszeriiséget szervez6 funkciok
ismétlésen és egynemiiségen alapulnak (Iényegében csak az tton levés és a talalkozas funkcidi varialdédnak), a szereplok
paradigmatikus viszonyai leggyakrabban az adomanyoz6-adomanyozott, valamint az ellenpont nélkiili segit6-funkciora
korlatozddnak.®> Azokban a térténetekben, melyekben vannak akadalyozdk, a struktira azért marad mégis homogén, mert itt
viszont éppen a segitok hidnyoznak. Szignifikans, hogy az eltévedt kis siin tamogatdit valami mindig gatolja abban, hogy
ténylegesen segiteni tudjanak (ett6l fuggetlenil a befejezésben minden magatdl oldédik meg). Ez az ambivalencia azonban
nem belsé sziikségszerliségbdl adodik, semmi nem indokolja azt — a mesei sztereotipidk legalabb is nem — hogy egy 6z, egy
borz vagy egy facan az akadalyoz6, mig egy mokus és egy egér a segitd szerepkorét toltse be.®

Minden esetleges és viszonylagos tehat, és ez a kiszdmithatatlansdg akar az értelem-dsszefiiggéseket is felulirhatja
(példaul amikor a mese arrol informalja hallgatéjat, hogy a falank csibe falevelet és tortat eszik®). Nem csak a paradigmatikus
viszonyok szama csokken le és valik a kétpolusu szerepléstruktira egypolustiva, tovabba nem csak a mesei dimenziok épiilnek
egymasba, a torténet kvazi ’célba veszi’ a ,,valosagot™ is, tudniillik a lehet6 legnagyobb direktséggel hasznalja fel azt. A mesei
vilag igy elveszti antropomorf jellegét, a dolgok kozotti dsszefliggéseket az dsszefércelt tapasztalati tények és a mindennapok
’szereplGinek’ gyakran ad absurdum vitt &tnevezései ,.biztositjak”. A Kutyaovisok cimii leporelld ugy ir le egy Ovodai
hétkdznapot, hogy a kozismert tevékenységeket (a homokvar épitéstél a csendes pihendig) kutyakkal jatszatja el.
Mig a hatvanas-nyolcvanas évek leporelléit nyelvi-stilaris szempontbdl is a legjobb gyermekirodalmi anyagb6l valogattak, a
mai giccs-kdnyvekben helyesirési hibak is akadnak (ékezettévesztés, helyhatdrozd ragok helytelen hasznalata)® a kevéssé
igényes koznapi szohasznalat gyakran folyamatos és funkciotlan jelenléte, a nyelvi otlettelenség, a beszéld pozicionalasanak
dtgondolatlansdga® pedig stilaris igénytelenségrél arulkodnak. Az elefant csalad igy szolitja meg a koborld kiskutyat: ,,Gyere
Tappancs te is veliink! /Egyiitt még jobb csapat lesziink! / Arkon bokron atkeliink, / Hogy dontottél 2" Maskor az eufémizmus
fordul visszajara, ott példaul, ahol a narrator arrdl informal, miként lesz a csibébél tyuk. A falank csibe a sok ételtdl ,nét,
novekedett. Egy délelbtt kapirgalas kozben dsszetalalkozott a kakassal. Hamar baratok lettek, és ezutan egydtt jartak a rétre

csipegetni, bogaraszni”.®

82 [n. n.]: Tapsi a kis tekergd /ill. Radvéany Zsuzsa. — [h.n.]: Program Kiadéi Kft., [é. n.]

83 Seros W. Klara: Az eltévedt kis siin /ill. Vida Kata. — [h.n.]: Pro Junior Kiadé, [é. n.]

® Radvany Zsuzsa: A falank csibe /ill. Radvany Zsuzsa. — [h.n.]: Santos Kiad6, 2007.

8 Zelk Zoltan versét helysirasi hibékkal és értelemmodosité elirasokkal (példaul hatar helyett ,batar”) kozolte a Santos kiado. V.6. Zelk
Zoltan: Bal az erd6ben /ill. Radvany Zsuzsa. — [h.n.]: Santos Kiado, [é. n.]

% A nézépont-valtas indokolatlansaganak szempontjabol lasd példaul: Tapsi a kis tekergs, i. m.

67 [n. n.]: Tappancs az allatkertben /ill. [n. n.]. — [h.n.]: Junior Grafikai Stdié, [é. n.]

68 Radvéany Zsuzsa: A falank csibe, i. m.
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Jellemzoek a rossz (szinte kizarolag egyszerii paros) rimek és a prozodiai hibak. ,,Homokvarat épitettek, / tetejére zaszlot
tettek. / Cézar lesz a kirdlyuk, onnan ugat ki rajuk”(...) ,;Ugyes ez a Daniel, / 16g6 fiilii spaniel! / Biiszke is ra papaja, / varja
focista palya”.® Mivel fenomenologiai szempontbdl a szbhangzis és altalaban a hangzas rétege az els6 réteg, amivel a
miialkotashoz kozelitd befogadd, kiilondsen a gyermekkor mesehallgatd, kozvetleniil talalkozik,™ kdnnyen belathatd, hogy a
prekognitiv fazis rossz mindsége a szovegértést is kedvezotlentil befolydsolja. Hossziitavon a nyelvhasznalat leegyszertisodése
is negativ kovetkezményekkel jarhat, eltiinnek példaul a hatvanas-nyolcvanas években még gyakori hapaxok, megsziinik a
retorikai alakzatok valtozatossaga, a nyelv metaforatlanodik, a humor a blaszfémiahoz kozelit stb. A kifejezés mddja ugyanis
visszahat a ,belsd tartalomra”, ,artikulalja azt, a nyelvhasznalat leegyszer(isddése a gondolkodasi struktirak egysikuva

valasahoz vezet, a nyelvet hasznalo ember elvonatkoztato készségének visszafejlodéséhez.”™

A képanyag jellemzdinek valtozasa

Azokat a kulturalis tendenciakat, melyek a piacorientalt konyvkiadas leporell6-szovegeiben jelz6dnek, az illusztracidk
ma valamiféle la folie du voir (’latasoriilet’) jegyében vetitik elénk. Nem pusztan egy masik medialis csatornan, vagyis a
maguk jelrendszerében, ismétlik meg és erdsitik fel a rossz nyelvi indexeket, de dominans miifaji helyzetiiket, és a pictorial
turn kora kinalta egyre szabadabb lehetéségeket kihasznalva, hovatovabb eloldjak magukat a szovegtél, és sajat stratégiat
épitenek ki. Ezek a képek nem a széveg kozvetitését tlizik ki célul, kapcsolatot elsGsorban a jatékipar divatfiguraival (lasd
példaul a kilonféle plissoket, a jatékként is funkcionald irdeszkozok, kiilonbozé hasznalati targyak stb. matricait) és a médiak
altal kozvetitett allo és mozgoképek, kilondsen az animacios filmek aktualis szimbolumaival mutatnak (lasd példaul a Barby-
és Ariel-, a ponilé és Scooby-doo-figurakat). Itt természetesen nem csak figuraismétlésekrdl, de technikak (pl. spray-hatassal
potolt arnyékok), szcenikus viszonyok (szinpadszeriien beallitott kép, torzids figura-abrazolas) stb. re-prezentélasrol is sz6 van.
A leporellok giccs-képei, megfeledkezve sajat feladatukrol, a gyermeki tekintet leigazasat tiizi ki célul.

A hatvanas-nyolcvanas évek illusztracioi, latszolagos egyszeriiségiik ellenére, a nyelvi médium olyan komplexitasait
is kifejezték, mint példaul a perspektivak strukturaszervezd szerepe (lasd példaul Kass Janos Horpent6-sorozataban a szerzo és
objektivalt alakja viszonyanak a Szabo Lérinc-verssel kongruens jelentésképzését, melyet egy madar-figura ’kitalalasaval’ tesz
lehet6vé az illusztrator’), a nyelvi humor (lasd az Ez a kapa, ez a kasza kezdetii jatékdal 1épcsbzetes szerkezetébdl és sorozatos
deixiseibél adodé komikumnak a képi deixissel torténd felerdsitését™), a beszédmddok dsszetettsége (lasd példaul a nyelvi
feltételes és felszdlito6 mod egymasra kovetkezésének megfeleltethetd kettés képszerkezeti megoldast, a targyak egyszerre
ellentétben és folytonossagban torténd bemutatasat Wiirtz Adam Luca-rajzan™) (1., 2., 3. dbra). Ezek az illusztraciok a szoveg
latvanyi vilaganak épitdi, és sohasem kioltdoi. Még abban az ambivalens értelemben is épitdk, ha a latvanyt ugy hatarozzuk
meg, mint ami a leirt dolgokat ,,csak™ dsszefogja, amelyet csak az adott targyiassagok kapcsan lehet atélni, amely tehat ,,nem
abrazolt”, mert akkor abrazolt targyiassagga valna.”™ A magas kvalitasu illusztracid megdrzi a latvanynak ezt a rejtettségét, a

nem-abrazolt elképzeléséhez illetve megértéséhez uj tereket ad. Az ,,észrevétel szabalya” utan elGsegiti a ,,jelzés szabalyanak™

% Ragéné Lovas Agnes: Kutyaovisok /ill. Haui J6zsef. — [h.n.]: Aranyhal Kényvkiadé, [é. n.]
0 Bgkay Antal, i. m. 207. p.

™ Gerd Hafftnert idézi Marton Arpad, i. m. 47-48. p.

2 Szabo Lérinc, i. m.

" Ez a kapa, ez a kasza ...: Régi jatékdal / ill. Meszlényi Attila. — Bp.: Méra Kiado, 1984.

™ Kormos Istvén, i. m.

" Ingarden, Roman: Az irodalmi miialkotas. — Bp.: Gondolat, 1977. 312. p.
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érvénybelépését, vagyis egyrészrol eldhivja a gyermek (mar feltételezhetden meglévd) eldismereteit, masrészrdl ravilagit a

szbveg értelmi dsszefliggéseire is™ (5. abra).

sahogy iszod a tejet,
Kortyok szerint épeget

1.4bra 3. 4bra
Szabé Lérinc: Horpent6 / ill. Kass Janos — Ez akapa, ez a kasza ...: Régi jatékdal /ill.  Kormos Istvan: Luca széke / ill. Wiirtz Adam
Bp.: Mora Kiadd, 1974. Meszlényi Attila. — Bp.: Mora Kiad6, 1984. — Bp: Mora Kiadd, 1974.

A kommersz képek kioltjak a latvanyi koherenciat, receptirajuk Iényege a szimulalas. Mik6zben ugyanis az egyszerre
stilizald és realista abrazolasi elvekrdl arulkodd képek (melyek lattan preciz szovegmegfelelést feltételeziink) ’leltarozasra’
késztetnek benniinket, azonkdzben valdjaban sziikségtelenné teszik a leltart, mert szévegreprezentalé figurak helyett csak
jaték- és filmipari termékeket ismétld sematikus figurdkat allitanak elénk. Ha a sz6veg példaul arrdl szol, hogy a hangyak
»szorgosan” dolgoznak, és a tiicsokmuzsikara a lepke és a méh ,jarja”, ugy az illusztracion a henyélé és mulatdé hangyak
latvanya képi korrumpalasnak tetszik. A ’leltarozaskor’ kideriil6 pontatlansagok, és hibdk (lasd a kotélvastagsaglu fonalon
leereszkedd viragos potroht/pancélu keresztes pokot)” egész sora, a grafikdk kétes esztétikuma azonban kétségtelenné teszi, a

szOveg és a kép “elhajlasanak’ itt nincs kbze semmiféle szemiotikus jatékhoz (4. 4bra).

alig kél a napvilag,
lassiit hiiz, majd frisset raja,
lepke jarja, méh a parja,
mig kigyll a mécsvirag.

4. dbra
[n. n.]: Atlicsok és a hangyak / ill. Radvany Zsuzsa — [h.n.]: Program Junior Kiadd Kft. [€. n.]

A mesei dimenziok egymasba cslUszasa és az a jelenség, melyet a szdveg kapcsan a val6sag atnevezéseként

szignaltunk, egyrészr6l a kép anarchidjat eredményezik, masrészrél bizonyos gesztusok és érzelmek erételjes kiemelését. A

"6 peter J. Rabinovitznak a jelzés és az észrevétel szabalyairdl sz616 tanulmanyara Stewart hivatkozik. In.: Stewart, Michelle Pagni, i.m.
T A tiicstk és a hangyak, i. m. 4. tabla
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zilaltsag a képi struktura kiilonbozé szintjeit jellemzi: az ikonikus elemek szintjén a szinek diszharmoénidja, viszonyuk
komponalatlansiga, a foltértékek esetlegessége; a sikszerkezet szintjén a kompozicids viszonyok tisztazatlansaga, illetve a
szcenikus viszonyok kiépitetlensége kelt kaotikus hatast. A képi értékek pluralizmusa a nézé elbizonytalanodasat vagy
érdektelenségét eredményezi. Ezen a helyzeten az sem valtoztat, hogy az illusztraciok tilnyomo tobbsége a nézének rendezi be
a képet, és teszi ezt akar azon az aron is, hogy a harom dimenzidban megkezdett jatékot megakasztja, s6t hitelteleniti. A
folytonosan felénk forditott arccal ,,jatsz6”, csabosan kitekinté hdsokkel kapcsolatban ugyanis gyakran érezziik azt, hogy nem
sajat vilaguk résztvevoi, kilépnek a mesébdl és becsalogatnak a képbe, ahol azonban semmi mdas nem var rank, mint a

hétkoznapokbdl ismert, a kép nyelvén pusztan atnevezett” dolgok™ (5. abra).

Tavat kapott Tekndc Ern, - Atviszlek a tilsé partra,
a kiskutya lesz az els3, pattanj koma a hdtamra!
dllatkerti Idtogatd, £ \
akit fogad ez az dj 14. ) |
. ¥
L \
' \

Onnan Tappancs 6l Idthatta,
elefdnték nagy csalddja
« «épp most indul el tirdra.

. 4

5. abra
[n. n.]: Tappancs az éllatkertben /ill. [n. n.]. — [h.n.]: Junior Grafikai Studio, [é. n.]

Jellemzd, hogy az illusztraciok az elveszett értelem hidnyat, sajat belsdé vilaguk iirességét, miképpen probaljak
ellensulyozni. Egyrészrol kiemelten fontosnak mutatjdk a targyi vilag reprezentalasat és tériesitését (Ujabb kaosszal
»ajandékozva meg” a még csak sikban 1ato gyereket), masrészrdl bizonyos affektusra terelik a figyelmet, pontosabban nem az
érzelmekre és gesztusokra magukra, mint inkabb ezek intenzitasara. Az eredmény a karikat(rahoz kozelit™ (6. dbra). Mig a
hatvanas-nyolcvanas évek leporelléiban a jellemzé fehéren hagyott képfeliileten a természeti és targyi vilag mlivészien stilizalo
és sikban tartott reprezentacioi kiillonb6zo jelentés 6sszefiiggéseket kinaltak fel a szemnek® (7. abra), az érzelmek és gesztusok

csak jelzésértékiiek voltak, ugyanakkor sokféle modon jelenitédtek meg, addig ma a szines hattér elétt alig latunk négy-otféle

8 A kutyakolydk tekintete nem talalkozik a teknécével, pedig az, amiért cipeli a kutyat, halat varna téle. Tappancs azért nem figyel ra, mert
fontosabb dolga akad: nekiink pézol. — In.: Tappancs az allatkertben, i. m. 3. tabla.

Az 6z, a szOveg szerint, ,,mar pihent a vackaban”, amikor a ,,siini melléfekiidt”. ,,Szar a tiiskéd” — mondja neki, és elzavarja, de sem az 6
gorombasagat, sem a siin tavozasat nem mutatja a kép: ehelyett egy békében szunditd siin mogott egy hosszi szempillas 6zet lathatunk, aki
benniinket figyel. — In.: S6ros W. Kléra, i. m. 2. tabla.

™ A mama ijedtsége, melyet kis Bence kormos ruhdjanak latvanya okoz, minden szereplére, még a macskéra, a csikos sz8nyegre és a
szoknya kotdjére is centripetalis er6vel hat: igy a négysoros vers, a kép tiikrében semmi masrol, csak egy negativ elGjelti érzelemrél, az
ijedtségrdl szol. — In.: Méricz Zsigmond: A torok és a tehenek. Kis Bence /ill. Radvany Zsuzsa. — [h.n.]: Pro Junior Kft., [é. n.] 8. tabla

% Erdemes ebbél a szempontbél megvizsgalni az illusztracidk fa-dbrazolésait és egyméas mellé helyezni példaul A nathés medve
antropomorfizalt fa-varidnsait, Kalmar Istvan ,,aAkombakom”-erdejét, Kovéacs Péter mesefajat, Rényi Krisztina Kéanyadi-versekhez késziilt
festményeit és Eszes Hajnal ,realista” fa rajzait a Megy a gézos cimii leporellébol. Lasd Hajnal Anna, i. m., Zelk Zoltan: Akombéakom /ill.
Kalmér Istvan. — Bp.: Moéra Kiado, 2008. 4. tabla, Kanyadi Sandor: Kinyilott az id6 /ill. Rényi Krisztina. — Bp.: Képzémiivészeti Kiado,
1990., Megy a g6z0s /ill. Eszes Hajnal. — [h.n.]: Pro Junior, [é. n.].
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affektusnal tobbet (1asd a csodalkozd, a megszeppend, a boldog, a dithds figurak sokasagat, valamint a csabitd tekinteti hdsok

tipusat) — mindezt azonban ad absurdum vitt fokozasban.

majdhogy szétvis
Be is vonul barlangjiba,
ezeréves fa odvéba.

Jol elverte kis Bencét.

6. dbra 7. &bra
Moéricz Zsigmond: A térdk és a tehenek. Kis Bence /ill. Hajnal Anna: A nathas medve / ill. Reich Karoly — Bp.: Méra
Radvany Zsuzsa. — [h.n.]: Pro Junior Kft., [é. n.] Kiado, 1976.

Mint tapasztalhattuk, a szereplék paradigmatikus viszonyrendszerének megbontasa egy hiteltelen, Aaltalaban
megokolatlanul boldog és segitdkész vilag abrazolasat eredményezi a mai leporello-torténetekben. A kiizdelmek nélkil elért
cél nem igazi boldogsagot, legfeljebb 6nélvezetet ad a hdsnek és a cselekedeteit atélé befogadonak. A 1étezés konnyiiségére és
a konnyelmU viselkedésre kondicionald torténetek mellett olyan kép-témaékat latunk, melyek a szokasok és hagyomanyok
normaitol valo elszakadast mutatjak. Mig a hatvanas-nyolcvanas években a népi mondokaknak a targyakra, a ruhaviseletre, a
mozgaskultirara stb. tett utaldsait pontosan, ugyanakkor miivészien jelenitette meg az illusztracio,® (8. &bra) ma nem ritka,
hogy akar egy egész szazad bels6 épitészeti és ruha-divatja, a magyar népi- és az amerikai farmerkultdra mind egyitt lathato,
egyetlen képen® (9. &bra). Hogy ebben az eklektikus vilagban a hés megérizhesse identitasat, a kép megprobalja a
veszteségekért kartalanitani 6t: a centralis perspektiva térvényeit athagva méretaranyokkal emeli ki; cselekedeteit a szereplok
egész hadanak mozgasparhuzamaival erésiti fel® (10. 4bra). Az ajdndék azonban talmi, a segitség csak latszélagos, a taj és a
hés figurdjanak térbeli viszonya nevetséges hatast kelt, az amigy is torpe felndtteknek tetszé gyerekek afféle naggyé tett
liliputiakként allnak eldttiink. Lasd példaul A cifra palota legijabb kiadasanak metaforatlanito interreferencialitasat®: a ,,Kicsi
vagyok én, / Majd megnovék én, / En leszek a legjobb ember / A fold kerekén!” — strofat a kép csak a fizikai novekedésre

vonatkoztatja.* (11. abra)

8 | 4sd Urai Erika rajzait: pl. Kresz Méria: Egyedem, begyedem, kendertanc .../ill. Urai Erika. — Bp.: Méra Kiadd, 1980.

8 Tapsi a kis tekergd, i. m. 8. tabla

8 Amikor a kislany és a kisfid sétalni indul, mozgasat a haziallatok, a vadonélék, a ndvényzet és a targyi vildg minden eleme, az
ugynevezett, ,,magatehetetleniil mozgo targyak™: ruhadiszek, kilendiilt kart plissmackok és 1éggombok is kisérik. Nem sétalo gyerekeket,
inkabb sétalo hadat latunk a képen. V6. Megy a g6z0s, i. m. 3. tdbla. A magatehetetleniil mozgd targyakrol lasd Saxl, Fritz: Kifejezd
mozdulatok a képzémiivészetben. — In.: Enigma. 2005. 46. sz. 23-31. p.

8 Kibédi Varga Aron az illusztrécié esetében a szoveg és a kép kozti viszonyt interreferencialitasként irja le, ami azt jelenti, hogy: ,.sz6 és
kép elvalik egymastol, de azonos oldalon jelenik meg. Interreferencialis viszonyban vannak: egymasra vonatkoznak”. Kibédi Varga Aron: A
5z0-és-kép viszonyok leirdsanak ismérvei. — In: Kép, fenomén, val6sag. / szerk. Bacso Béla. — Bp: Kijérat, 1997. 307. p.

% Hopp, Juliska! / val. Bogos Katalin, ill. Hajd Kata. — [h.n.]: STB Kényvek Konyvkiadé Kft, [é. n.], 6. tabla
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Friss zoldséggel megetetik,
Am § mégis szomorkodik. 2
karikos, fickos, turos, Tamas, alj e
Breck! Megkeresik a csaladjat. >

Egyedem, begyedem, néber, nabor,
Okor, bika, kendervaszon,

8. bra 9. 4bra
Kresz Maria: Egyedem, begyedem, kendertanc .../ill. Urali [n. n.]: Tapsi a kis tekergé /ill. Radvany Zsuzsa. — [h.n.]:
Erika. — Bp.: Mora Kiad6, 1980. Program Kiadoi Kft., [é. n.]

=
D @ v Sétdlunk, sétdlunk, Cifra palota,

2 \ "N Z6ld az ablaka,
Gyere ki te tubarézsa,
Var a viola!

Kicsi vagyok én, -
Majd megnévék én,
En leszek a legjobb ember

A féld kerekén! :

10. &bra 11. 4bra
Megy a g6z0s /ill. Eszes Hajnal. — [h.n.]: Pro Junior, [é. n.] Hopp, Juliska! / val. Bogos Katalin, ill. Hajdi Kata. — [h.n.]:

STB Konyvek Kdényvkiadé Kft, [é. n.]

A leporell6-olvasas jellemzdi

,»A narrativa «varras nélkiili» halojaval szerves kapcsolatban allo felnétt olvaso helyett” a leporellok altalaban ,,dupla
olvasot feltételeznek™: egy felnéttet és egy (vagy tobb) gyermeket.® Nyilvanvalo, a narrativa maga is megkett6zott (,,varrott”):
a médiumok egymast atfedo, illetve egymast feliiliré jatékai képzik meg a jelentést. Ebbdl a kétféle kettdsségbol kovetkezik
azutan egy harmadik is, mely magat az élményszerzés €s befogadas aktusat érinti: a leporelld ’olvasasa’ egy kétiranyu folyamat
Osszjatéka, melyben egyrészrél meg kell valdsulnia az ’olvasoi folyamatnak’ mint ,.fizikai jatéknak”, masrészrél ezt az
eseményt mindig kisérnie kell a térekvésnek, amely megakadalyozza, hogy ,,a narrativabdl ne alakuljon metanarrativa”.®
Bar sem az irott sz, sem a kép nem szerves része a szObeliségnek, a leporell6 mégis a szébeliség iranti 6rom felkeltésének

mifaja.® A valosagos térben kiteritheté vagy szabadon (akar tetszéleges rendet kdvetve) hajtogathatd kartonok illusztracioi

% Higonett, Margaret R., i.m.
8 Higonett, Margaret R., i.m.
% Stewart, Michelle Pagni, i.m.
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virtudlis terek és id6folyamatok poliszemikus képi jatékaba vonjak be a gyereket®, aki a képeskonyvek jellegzetes ritmusat
kovetve (tudniillik ,,a ritmust, amely késedelmekben érvényesiil”*) szerez élményt, mikozben a hangz6 szoveg is orientalja 6t.
Idedlis esetben a leporellok olvasisa mindig ,,0jraolvasas”, amely nem egyszerlien az olvasds megismétlését, hanem egy
mindig kib6viilo olvasast jelent, amikor is a kép a szovegben, a szoveg (narrativa és a metanarrativa egyarant) pedig a képben
fedezi fel a kip6toland6 hézagokat, és ezzel meggatolja, hogy az olvasas rutinna valjon. Fontos, hogy az Ujraolvasas nemcsak a
nyelvi és a képi targyra irdnyul, hanem a nyelvi-képi targy és szubjektiv jelentéségének Gsszjatékara.*

A magas esztétikai értékkel bird leporello-szdvegek és -képek a narrativ és metanarrativ folyamatok kétiranyusagat
erbteljesebben lehetdvé teszik, a gyenge mindségiick gatoljak, illetve kioltjak. A mai kommersz konyvek veszélye (tobbek
kozt) éppen ennek a gatnak a meglétébdl adodik: a leporelld ma nem teszi lehet6vé a meséldi-mesehallgatoi kultdra
kimunkalasat, igy egyre inkabb elveszik a kommunikacié hajdani ,,szakralitasa”.” Mivel azok a kulturalis tényez6k, melyek a
generéciok kulonéléséhez, a potenciélis mesemondé szabadidejének, illetve gyermeknevelésre forditott figyelme intenzitasanak
csokkenéséhez vezetnek, ma egyre inkabb feler6sddnek, ezért kiilondsen fontos lenne a leporellok esztétikai mindségének
kifogastalansaga, az altaluk kozvetitett vilagkép és szemlélet hitelessége és adekvatsdga, mert csak igy valna lehetévé, hogy
egy kisgyerek a konyveken keresztil is viselkedésformakat és én-elfogadast tanuljon, hogy Utmutatast kapjon ahhoz, hogyan

kell sajat érzelmeit kezelnie, és viselkedésformakkal, tradiciokkal, normékkal, kultirakkal taldlkozzon.

Osszegzés

A jelenlegi hazai leporell6-kiadas sorétlien szignalja a kultara allapotat és aktuélis folyamatait. A kommersz
konyveknek az ebben a miifajban is jellemz6 magas ardnya a koOnyvkiadas piacorientaltsagaval, az intézményi halo
szakadozottsagaval (lasd az allami finanszirozasi formak kiépitetlenségét, a szervezeti formak diffGz allapotat), a kritika
hianyossagaival (tedriatol a recenzidig), az oktatas probléma iranti érzéketlenségével van kdzvetett /kdzvetlen dsszefliggésben.
A tomegkulturara fogékony vasarloknak a kultGramagas miivészi (nyelvi és képi) értékekkel és nevelési feladatokkal
kapcsolatos tajékozatlansaga, tovabba a harmadik kultira képvisel6i 0j, a mivészeti kérdésekre kevéssé érzékeny
szemléletének megjelenése a leporellok esztétikai értéke irdnti igény elsorvadasat eredményezik.

A tomegképek a gyermeki szem lenyiigozését tiizik Ki célul, az Gj leporell6-mesék a vildg meghddithatdésagardl szélnak. Az

értékeket, norméakat és szabalyokat viszonylagossa teszik, ©nélvezetre tanitanak. A gyermeket az individualizacio

8 A szegmentalt, akdr széthulld, tulajdonképpen miifajidegen képsortol, melyben a képi illesztések akar zavaréak is lehetnek; a
folyamatszerti, egyetlen hosszu képig (Papp Aniké Mira képei példaul az olvasasi iranyt megfordito, osszefiiggdé képsorozatot alkotnak.
Varga Katalin: Kiugrott a gombdc ... /Papp Aniké Mira. — Bp.: Méra Kiadd, 2008.); a folytonossagot bizonyos képelemek ritmikus
visszatéréseivel biztositd illusztraciokon at a képsorozatok sokféleségével talalkozhatunk. A kommersz leporelldk jellemzéen az elsé tipusba
tartoznak.

% A j61 megszerkesztett szovegben az elSre-hatra lapozgatés ellenallhatatlan kényszer és nem kételesség. A képeskdnyvben az olvasé lapozni
szeretne, hogy megismerje a torténet folytatdsat, mikdzben szeretne megallni is, hogy részletesen tanulményozhassa a képet. A ritmus tehét
késedelmekben érvényesiil. Nodelman — Reimer tanulmanyara hivatkozik Jalongo, Mary Renc: Young Children and Picture Books Second
Edition. - Washington, DC: National Association for the Education of Young Children, 2004.

%! Barthes, Roland: Vélogatott irasok. — Bp.: Eurépa, [é. n.] 5-6. p.

%2 A szakralis kommunikacioban aszimmetrikus egység jon létre: a beszél a latszélag aktivabb fél. A hétkéznapi kommunikacioval
ellentétben (amikor is a minél pontosabb informéacidatadas a fontos) itt éppen a kodrendszer megvaltoztatasa, a kodok specialis hasznalata a
cél. Jellemz0 tovabba: a tudat atstrukturalasat elésegité nyelvi formak talsulya, a nonverbalis kommunikacios elemek fontossaga. Lovasz Irén
munkdja nyoman a szakralis kommunikacid részletes bemutatasat lasd: Bodis Zoltan: A mesemondas szakralis lehet6ségei. — In.:
Fordulépont, [é. n.], 46. sz. 73-82. p.
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értelmezéshorizontjaba allitjak elénk, és pedig elsésorban olyanként, mint aki egyszerre targya és alanya, terméke és centruma
jeleniinknek, a jelen kulturalitasnak.

A hatvanas-nyolcvanas évek magas kvalitasu leporelldinak az elmilt években megjelend Ujranyomasai enyhiteni
latszanak a helyzetet. Ezeknek a kiadvanyoknak bizonyos szubkulturakban tapasztalhatd népszerlisége, a nosztalgian keresztiil
érvényesiilo, generdcidkat athidald hatasa figyelmet érdemld. Az ,értelmes dnbecsiilés” (Kant) allapotanak megalapozasahoz
ugyanakkor nyilvanvaldan az emlitett kulturalis hatranyokat hosszu tdvon legy6z6 ij és jo képsorokra, sajat korunk (kulturalis)

kérdéseire konstruktiv modon reflektald mindségi gyermekirodalomra van sziikség.

PULL-OUT AS THE TEXT-IMAGE INDEX OF CULTURAL CHANGE

Pull-out as one type of picture book, there ductive nature of the language’s medium and the visual medium of relative
wealth makes it suitable to ask about the possibility of illustration of literature on the one hand, on the other hand, the current
changes in the national cultural characteristics as well. Next to a brief inventory of the characteristics of text components (eg.
deixis, nominally, affectivity, the reduce of the tale’s paradigmatic relations, etc) the aim of the study is to present those visual
characteristics (eg. design, the viewer selected image etc) which ensure that in the pull-outs the literary text (poems, nursery
rhymes, fairytales, short stories) essentially stands in a synecdoche relationship with a mostly self-narrative structured series of
illustrations. The metalepsist among the media is defined by the aesthetic, poetic and medial properties, but the pull-out as an
art object, as a saleable product, is shaped by the current prevailing socio-cultural processes. The subject of the study is the
question how the post-industrial factors influenced, high aesthetic valued but sometimes arty, Hungarian pull-out-editions
make (for both adults and children) the picture and the relationship between text and image as such as a ’Cultural practice’ to
be understandable and acceptable. The issues of cultural changes are presented from the view of the creators of edition, the
family and the culture as the mediators of education and the research of picture book.
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MUVESZET

Murakeézy Eva Patricia :

Megszeliditek egy miialkotast

—Talan foglalkozhatnék miialkotasok szeliditésével- gondoltam egy napon.— Nem kell hozzd méas, mint lelini a

kivalasztott miivel szemben és tiirelmesen varni. Es talan tobbszor is oda kell majd ott iilnom, miel6tt osszebaratkoznank...

Lakhelyemhez kézel, a higai Gemeentemuseumban, nemrég modern miivészetrdl sz616 retrospektiv kiallitas nyilt'. Ideélis
célpontnak igérkezett a szeliditési kisérletekhez. Mar csak a miivet kellett kivalasztanom. Egymas utan t6bb nagyszer(i alkotas
is eszembe jutott, mig egyszercsak egy olyan darab jelent meg lelki szemeim el6tt, melyet a korabbi latogataskor teljesen

esetlegesnek, legjobb esetben is viccesnek lattam. Vele kellett kezdenem!

Jean Tinguely: A Gélem (1990). 176 x 107 x 140 cm acél, lanc, drdtok, elektromos motor és vizilékoponya
(forrés: arttattler.com)

! A “Périzs: a modern miivészet varosa” cimii kiallitds 2011 oktober 15 és 2012 januér 29 kozott tekinthetd meg. A kiallitison szamos hires
mestermii lathaté tobbek kdzott Kandinsky, Brancusi, Picasso, Matisse, Mird, Giacometti, Léger, Braque és Delaunay alkotasaib6l. Negyven
ezek koziil a parizsi Centre Pompidou gylijteményébdl valo.
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A Kkisérlet biztatéan indult: egy padot talaltam épp kényelmes tavolsagban a miialkotastol. Leiiltem a monstrum elé és
vartam. Figyelmem lassan a koponyara terelddott, hiszen ez volt szamomra a kompozicié legismerdsebb eleme. Ez egy vizild
also allkapcsa, benne oOriasi agyarakkal. A robosztus csont az allkapocs kiszélesedd végén, ahol valamikor az izomzat tapadt, at
van flrva és egy Oriasi csavar révén a fémszerkezethez illeszkedik. Gyors vazlatot készitettem arr6l, hogyan nézne ki egy
hasonlé megoldas emberi allkapocsban. Majd, még mindig 1il6 poziciombdl, magat a fémszerkezetet tanulmanyoztam. Lattam
a két kis kereket, az erds fémkeretet és megprobaltam elképzelni, milyen borzaszté hangja lehet, amikor lassan elére halad.
Hiszen nyilvanval6 volt, hogy a hatdhoz rogzitett elektromos motor és a szijhajtas a szerkezet mozgatasat szolgaltak. Minden

rondasaga ellenére, meg kellett adnom, gondosan dsszeallitott, szépen hegesztett munka.

Telt-mult az idd, latogatok jottek-mentek és csodalkozva nézték, mi néznivalot talalok ezen a darabon. En is csodéalkoztam.
Felalltam és korbejartam a miivet. Ahogy hatulrdl néztem, szinte beliilrdl lattam a hatalmas vizilokoponyat az eldredlld
agyarakkal. Most tényleg meglattam benne a mozdulatot, és egyszercsak megértettem valamit. (Ha mar egyszer arra van A
Gdlem kérhoztatva, hogy egy helyben alljon, hatulrél vagy oldalrdl kell nézni, és nem csak szembdl, mint ahogy a kiéllitas
mddja sugallja.) Lattam, milyen féleimetesek ezek az agyarak: kdzépen a négy borotvaéles metsz6fog hegyes dardaként mered

elére. A két begorbiilé szemfog a széleken pajzsként vagy netan szélvédoként szolgal.

Milyen ériasi ellentmondas van a vizil6 bargyd kinézete és az agresszi6 kozott, melyet e Iény ténylegesen magaban hordoz!
A rovid, vaskos labakon egyensulyozo6 nagy, puhany test, a viszonylag kicsi szemek hunyorgasa és a békés névényevd étrend:
mindezen jelegzetességek konnyen megtévesztik az Ovatlant. De elég egyetlen pillantds erre az &llkapocsra, hogy
meggy0z6djiink: a vizilo veszélyes allat.

Ugy képzelem, hogy ez a csont ihlette a miivet. A miivész meglathatta a benne rejlé mozdulatot, ezt az elSretorést, ezt a
harckészséget. Ehhez illeszthette aztan hozza a fémszerkezetet, mely ugyanezt a belsé ellentmondast hordozza. A Gdlem
tényleg hasonlit egy vizilohoz: a szedett-vedett darabokbdl allo keret esetlenné teszi, a hatalmas ,,fed6” biztositja a bargyt
kinézetet, am ott az allkapocs fenyegetése. A feltehetden kellemetlen zaj, amit kibocsat, hozzajarul a hatashoz: konnyen

talharsoghatja kuncogasunkat.

A masodik {ilésem nem esett a kdvetkez6 napra, mégcsak nem is ugyanabban az o6raban kovetkezett be. Ez alkalommal a
kiallitoterem zsufolasig tele volt. Megprobaltam a fémszerkezetre koncentralni. Hidnyos miszaki tudasomat varatlanul egy
muzeumi tarlatvezetd segitette ki, aki egy csoportnak arr6l beszélt, hogy a szijhajtdshoz egy lengdkar kapcsolodik, melynek

révén a szobor az egyenesvonalll mozgast megszakitva idénként iranyt valtoztat.

A hatalmas kontraszt, a meglepetés, s6t, idénként sokk kétségteleniil fontos szerepet jatszott Tinguely miiveiben. A Golem
melett egy kisméretii alkotast lathatunk: ,,Cim nélkil”, 1964-b8l. Ez egy fémcsiptetébe helyezett kis darab papirbol all, mely
szintén elektromos motorhoz kapcsolddik. A motor bekapcsoldsaval a latogatd gyors forgasra készteti a fémcsiptett a
papirdarabbal, amely roppant hangos és kellemetlen zaj kibocsatasaval téri meg a mdzeum illedelmes csendjét. J6humord

ember volt Tinguely.
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kozott készitette Jean Tinguely és felesége, Niki de Saint Phalle.

A sviajci sziiletési mitvész?, aki 1952-ben, az avant-garde mozgalom legintezivebb tombolasa idején koltozott Parizsba,
hamar széles kori ismertségre tett szert kinetikus szobraival. Szobrai tdbbnyire 0jrafelhasznalt anyagokbol késziltek.

Némelyik szobra 6nmegsemmisitd volt, azaz bizonyos idejli miikddést kovetden felrobbant.

Tinguely miivészetét gyakran az anyagi javaknak, targyaknak a fogyasztoi tarsadalomra jellemzd taltermelésével
kapcsolatos kritikaként értelmezik. VVéleményem szerint azonban mindenféle tarsadalmi kritikan messze talmutat az, amit
Tinguely miivészete kifejez. Az életr6l beszél, amely a mozgasban 1étezik. Tinguely gy gondolta, hogy az életnek, csakugy,

mint a miivészetnek, a folyamatos valtozas, a mozgas, az instabilitas a 1ényege.

Leonardo da Vinci, a reneszansz géniusz, szintén nagy érdekl6dést mutatott a mozgd szerkezetek irant. Szamos automata
gépezetet tervezett, igy példaul 6njaré kocsit, mechanikus oroszlant és mechanikus lovagot. Leonardo szerkezetei jol
meghatarozott gyakorlati célt szolgaltak, bar korukban meglehetdsen gyakorlatiatlanok voltak. Volt funkcidjuk, de nem voltak
miikodéképesek. Tinguely muvei ezzel ellentétben funkcionéalnak, anélkil, hogy volna funkcidjuk. Leonardo szdmara az
alkotomunka isteni tevékenység volt és épp ezért alkotasainak a természetben rejld isteni szépséget és rendet kellett tiikkrozniuk.

Tinguely nem kereste a szépséget a szerkezetein kiviil. Szamara a szépség benne volt a gépekben: a miikddés, a mozgs maga

2 Jean Tinguely (1925-1991) svéjci sziiletésii festd és szobraszmiivész
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jelentette a szépséget. Az 6 felfogasaban a gépek nem egyszeriien adott funkcidt teljesité eszkdzok voltak, hanem mozgo,
majdnem €16 kreaturak, amelyek életre kelnek, amikor beinditjak 6ket, és ,,meghalnak”, amikor felrobbannak. Tinguely még
egyfajta véletlenszeriiséget (,,szabad akaratot”) is beiktatott oly mddon, hogy sok altala készitett miiben a nézék is befolyassal

vannak a gépek mozgasara.

Utdsz6

A miialkotasokban a szellemet keressiik. A szellem mas, mint a gondolat, nem lehet intellektualisan megragadni. A
gondolatoknak jol korilhatarolt formajuk van, leirhaték, majdnem tapinthaték, de a szellem csak mozgasban, valtozasban
létezik, csak torténni tud. A mialkotas egy ladahoz hasonlithatd, amely szinte magatol fenyilik, ha jol kozelitiink hozza. Egy
pillanatra megnyilik, aztan Gjra bezarul. Egyetlen pillanat azonban elég, hogy 6rommel t6ltson el benniinket. Késdbb aztan ezt

az 6romet atfordithatjuk gondolatokka, melyeket megoszthatunk masokkal.

TAMING AN ARTWORK

This is the Hungarian version of the article published in English in the Journal of Eurasian Studies, October-December 2011,
pp. 79-82. (http:www.federatio.org/joes.html)
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KONYVBEMUTATO

Bencze Mihaly : Fedezziik fel egyutt a népi testkultarat

BARANTA KISKONYVTAR

Kopecsni Gabor

C:)Q/épi harci
~ testkultira
a fels6 Ipoly-mentén

Kopecsni Gabor neve, immar az egész Karpat-medencében ismert.

Kitartd, céltudatos munkaval a Baranta bajnoksagok &sszes

kategorigjanak tobbszords aranyérmese, valamint a Baranta
legmagasabb fokozat tulajdonosa is. Részt vett Azsidban a torgaji
magyar expedicion, elndke a Felfdldi Hadik Andrds Baranta
Szovetségnek, és tiszteletbeli elndke a Barcasagi Kiss Sandor Baranta
csapatnak. Két éve jelent meg A magyar karikasostor cimii konyve, és
mindannyiunk éromére, 2011 novemberében kézbe vehettiik a Népi
harci testkultira a felsé Ipoly mentén cimt hianypotlo konyvét.

A konyv egyedilallé volta abban rejlik, hogy ezt a tipusd,
mondhatni néprajzi szakirdnyt még (sajnos) nem kutatta senki, igy ez
az els6 ilyen témaja tanulmany. Ez alatt azt kell érteni, hogy a témdja,
népi harci testkultura, olyan teriiletet érint néprajzi szemszogbdl,
amely legink&bb fils Ugyességi gyermekjatékokat, kizdelmi tipusi
elemeket foglal magaba. A Baranta, mint a magyar hagyomanyokra
épilé harcmiivészet alapjan indult a kutatdmunka, amelyhez
képességfejlesztd gyakorlatok és hiteles forrasok épiilnek be a
rendszerbe. A konyv igy lehetéség ad az iskolak, 6vodak és egyéb

kodzosségi élettel foglalkozd intézetek és csoportok szamara, hogy 6si

képességfejleszto illetve szorakoztato jatékaink Gijra a mindennapi fejlédésiinket biztositsak.

A konyv a felsé Ipoly menti palocok népi harci testkultarajardl szol, amely az ott 1évé szokasok kutatasanak feldolgozasa.

Erdekes megallapitani, hogy ott mi volt a jellemz$ a gyermekek szaméra. Elsésorban a gyermeki jatékok, illetve ezek kozil is

azok, amik tovabbra is folytonosan fennmaradtak. A kutatott téma nagyvonalakban a birkézasrol, a karikasostorrol, a bicskardl,

a botrdl, az ijaszatrol és a hajitojatékokrol bévelkedik. A konyv fejezetekként targyalja a kutatott témakat, de elengedhetetleniil

feltlintetésre keriilt az adatkdzlok ajkarol elhangzott eredeti emlékezet, igy téve hitelessé, néhol humorossa az adott fejezetet.

A kbnyvet a szerzo6 tobb éves kutatobmunkaval, 6sszesen 48 telepiilés, 65 adatkoz16 altal kozolt ismeret feldolgozasaval tette

teljessé. A Felfoldi Baranta Szovetség céljai kdzé tartozik az is, hogy a Karpat-medencérdl ugyanilyen témaju kutatast

végezzen és kdnyv formajaban minden kedves érdekl6d6hoz kozkincsként eljuttassa. A bemutatott konyv megrendelheté a

kovetkezd cimen: hadikbaranta@gmail.com.

LET US DISCOVER POPULAR BODY CULTURE

In this book review Mihaly Bencze presents Gabor Kopecsni’s latest book on Hungarian martial arts in Northern Hungary.
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IGY IRTUNK MI

~ Valogatéas a XX. szazadi nyugati magyar emigracio sajtéjabol ~

Szabad Eurdpa Radio
1966. junius 10.

Misorvezeto:
Narrator:

Sulyok Vince :

Nyugati level

NYUGATI LEVELEK. Sulyok Vince irja Oslobdl.

A Kkies, idilli fekvésii Tegernsee partjan, a hasonlénevi kis bajor varoshan uj muzeum nyitotta meg kapuit. Az
unnepélyes megnyitdn, kicsit taldn szokatatlanul ilyen szerepben, Németorszag vezetd politikusa, Ludwig
Erhard kancellar tartotta az egyik beszédet. Els6sorban talan azért tiinik ez szokatlannak, mivel a muzeum egy
rajzolomivész, egy nagy karikaturista emlékének és mivészetének van szentelve,- marpedig politikusok és
allamférfiak altalaban inkabb csak szenvedd alanyai, kedvelt inspiracio-forrasai szoktak lenni a karikaturak
alkotoinak, nem pedig tiszteldi és baratai...

Erhard kancellar azonban ebben a dologban is kiilénbozik az &ltalanosan elfogadott allamférfi-
elképzelésektdl. Biiszkén vallja ugyanis, hogy hosszu éveken keresztiil meghitt baratsag fiizte a maga idejében
olyan sokak altal rettegett és olyan sokak altal szeretett, becsult rajzoléhoz, a norvég szarmazasu Olaf
Gulbranssonhoz.

Gulbransson neve elssorban azok elétt ismert, akik az 1902-ben alapitott nagy szatirikus lapnak, a

Simplicissimusnak héskorat annak olvaséiként kovették végig jo és rossz idokben, kiilondsen a szazad tizes és
huszas éveiben. Gulbransson bator, szellemes, mesteri rajzai, zsenidlisan talalo és leleplezé karikaturai a
hajdani Simplicissimus legszebb, legmiivészibb, legmaradanddbb anyagahoz tartoznak. Alkotasainak zéme
azért bizonyult ilyen id6étallonak, sot sajat kiilon muzeumba valo elhelyezésre méltonak, mert szenvedélyes és
mély mivészeti atélés és zsenialitas eredményekent jottek létre.
Olaf Gulbransson 1873-ban sziiletett Osloban, s mar négy eves koratol rajzolt. Munkai iskolas éveitdl fogva
rendszeresen jelentek meg kiilonb6z6 norvég lapokban. A sors ugy hozta, hogy igen koran, mar a
szdzadfordulo els6 éveiben Németorszagba telepedett 4at, s itt is maradt aztan kisebb- nagyobb
megszakitasokkal egészen 1958-ban bekovetkezett halaldig. A Tegernsee folotti szép, levegés magaslatokon
vasérolt maganak egy oreg parasztanyét, a Schererhof-ot, s ebben rendezte be norvég népi-paraszti butorokkal
otthonat. 1929-t61 a miincheni Kunstakademie professzoraként is folbecsiilhetetlen értékii munkat végzett,
legfontosabb, legsajatosabb miikddési teriilete azonban mindvégig a szatirikus rajz volt. Elsésorban
természetesen a német szocialis és tarsadalmi viszonyokat tiikrozték ezek a rajzok, noha alkotéjuk minden
asszimilaltsaga, beilleszkedése ellenére is mindvégig megmaradt norvégnak, egy kis északi nép fianak,- s ez a
kettGség egyuttal valami emelkedettséget, eurdpaisagot is kdlcsonzott neki, amleynek segitségével mintegy
feliilrél és tagasabb perspektivabol tudta nézni, elemezni a németfoldi életet, annak burjanzo, rendkiviilien
valtozatos politikai életét is.

A norvég mester csodaja és halhatatlansaga éppen abban rejlik, ahogyan az oly-annyira id6hoz és
korhoz kotott nyersanyagbol: a 20. szazad els6 felének elsdsorban német tarsadalmi aktualitdsaibol — id6tallot
¢és id6tlentil érvényeset tudott alkotni karikaturdiban és rajzaiban. Radikalis konyortelenséggel és frisseséggel
tette mindig nevetségessé kordnak ostoba és &lszent kispolgéri erkdlcsét, kispolgari és nyarspolgari
vilaglatasat, sznobizmust és korlatoltsagot, s ezekkel egyiitt mindazt, ami a német politikai és kozéletben “
porosz” volt: Vilmos Kaiser, felséges személyétdl és ragyogod oOtleteitdl a tiszti kasztig, az egész
allamberendezkedésig.

Olaf Gulbranssonnak az uj muzeum falfeliiletein folsorakozo rajzai 6sszeségiikben ugy hatnak a mai
néz6re, mintha egy kiilonds, kicsit kancsalul és szubjektiven tiikroz6 nagy torténelmi képeskdnyvnek a lapjai
volnanak, mely csalafinta modon folyton ugy ferdit-torzit, retusal vagy kiemel,hogy a val6sag, az igazsag cask
annal tisztdbban és szepltlenebbiil nyilatkozik meg rajtuk keresztiil eldttiink.

© Copyright Mikes International 2001-2012 176



XI1. évfolyam, 1. szam Mikes International Volume XI1., Issue 1.

Misorvezeto:

Alkotdképessége leggazdagabban karikirozott portréiban bontakozott ki. A jeles és jészemi norvég
ir6, Gunnar Heiberg koran mar 1899-ben észrevette ebbeli rendkiviili kvalitasait. “Mint minden j6 karikatura, a
Gulbranssoné is- jobban hasonlit az emberekre, mint az emberek sajat magukra.”, irta egyik kritikajaban.
Gulbransson biztos ceruzaja éppen azt tette mindig lényegessé, ami az arcon, személyen valdban lényeges és
karakterhordoz6 volt, kisziirve mesterien az alkalmit és a 1ényegtelen jegyeket. “ Igen, ez volt 8!” kialtott {6l
Maxim Gorkij is, midén Tolsztoj Ledénak Gulbransson altal készitett karikaturajat megpillantotta. Most ez a
Tolsztoj-rajz is ott lathat6 a Tegernsse-i tdgas, modern muzeum falain, s mellette ott figgenek Henrik Ibsen,
Knut Hamsun, Fridtjof Nansen, Selma Lagerl6ff, Thomas Mann, Roald Amundsen, Gustav Vigeland és a nagy
Bjoérnson-csalad kiilonb6zé generaciacioirol készitett képek is, - hogy csak a legfontosabbakat emlitsiik. A
Bjorson-csaladhoz felesége révén 6t is rokoni szalak flizték. Napjaink 6tletszegény karikatura-0zone kdzepette,
mikor de Gaullet folyton ugyanazzal az orias orral, Adenauert folyton ugyanazzal a furcsa ididnarccal,
Erhardot folyton ugyanazzal a kdvérséggel képesek a rajzolok megjeleniteni, elmondhatatlanul nagy lenne a
sziikség a Gulbransson-szerii szellemeségre, valtozatossagra, intelligenciéra és talalékonysagra.

Az igazan lényegest biztosan kiemeld portrék mellett felejhetetlen élméyt nyujtanak japanos finom
rajzu, gyengén szinezett tajképei, akvarelljei, tempera és festményei is. Egyulttesen mitnegy 150 munkaja
lathatd ezekben az elsé hetekben a muzeumban, de ezt az anyagot a tervek szerint allanddan cserélik és
frissitik majd. Sajat alkotasai mellett nagyszamu réla irott kdnyv és folyodirat is elhelyezést nyert itt.

Gulbransson a masodik vildghaboru éveiben tdbbszoér kerilt szembe a hitleri hatdsagokkal.
Elbocsatottak miincheni professzori allasabol, s egy tervezett kiallitasat is betiltottdk , mivel politizalastol
Osztondsen huzddoz6é miivész nem mutatott hajlandésagot a nemzetiszocialista partba valé belépésre. 1944-
ben, mikor a hatosagok betiltottak a Simplicissimust, 6t is inernalas veszélye fenyegette. Elete utolso évtizedét
Schererhof-i maganyaban, a bajor taj szivébe visszahuzddva toltotte.

A fehér-falu, csupa-Uveg, hipermodern muzeum a kis bajor varos parkjanak kozepére épiilt. Tervezdje
a németek legjelentdsebb €16 épitésze, Sepp Ruf volt, aki annak idején a briisszeli vilagkiallitds német
pavilonjat is alkotta. A Gulbransson-emlékhaz leginkabb a romai atriumhazakkal all rokonsagban; ez a forma a
kdzponti négyzetes, nyitott udvar koril vegfallal ellatott szarnytermekkel igen szerencsés megoldsad muzeumi
célokra. A tervek egyébként arra iranyulnak, hogy az épulet falai kdzott rendszeresen rendeznek majd
miivészeti és kulturalis témaju megbeszéléseket, 6sszejoveteleket az elkovetkezd években.

NYUGATI LEVELEINK soraban Sulyok Vince osloi levelét hallottak.

Szabad Eurépa Radio
1966. junius 24.

Misorvezeto:
Zene:
Misorvezeto:

I. Hang:

Sulyok Vince :

XIV. Bergeni Unnepi Jatékok

EMBEREK-MUVEK-ESEMENYEK. Kulturalis miisorunkat kdzvetitjiik.
Hid.
Kedves hallatoink, mai adasunkban el6szor Sulyok Vince beszamoljat olvassuk fel az idei bergeni iinnepi
jatékokrol. Aztan parizsi tudositasunkat halljak egy kildnleges Victor Hugo-kiallitasrol és a szenzacios
Daumier-arverésrol.
Az idén tizennegyedszer rendezték meg a norvégiai Bergen rendkivil sokoldalu tnnepi jatékait.
Sulyok Vince a szinpadi és zenei program kiemelkedd eseményeirdl szamol be:

Egészen a legutolsd napokig kellett varni az idei bergeni iinnepi jatékok legfontosabbnak igérkezd és
meghirdetett eseményére: egy uj norvég opera Osbemutatdjara. Opera-Os-bemutatd sehol sem fordul eld
gyakorta. Norvégiadban talan ha husz éveként keriil sore gyre-egyre. Raadasul a mostanit mar a tavalyi Gnnepi
jatékok misoréra is folvezették, - az akkori bemutaté azonban elmaradt egy sereg kiilonb6z6 ok Gsszejatszasa
folytan. Az uj opera iranti érdekl6dés fokozasahoz azonban mindenképpen j6 volt ez a tavalyi miisorra-tiizés
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I1. Hang:

I. Hang:

is. Szerzdje, Geirr Tveit, 1908-ban sziiletett, s egyike a mai norvég zene vezetd komponistainak. A norvég népi
zenére, elsésorban a nyugatnorvégiai, hardangeri muzsikara épitve sikeriilt neki sajatos és egyéni polyfon-
irasmodot kifejlesztenie, mely elsdsorban kisebb zongoradarabjaiban jut kitiinden révényre.

A “Jeppe” nevil uj opera nem elsé kisérlete az operairas teriiletén, ezuttal azonban a libretto is 6
maga irta, méghozza az els6 valdban vilagirodalmi méretli skandindv ird, a norvég sziiletésii, de Danidban
tevényked6 Ludvig Holberg “Jeppe a hegyen” cimii vigjatéka nyoman. Az 1722-ben keletkezett nagysikeri
Holberg-darabbal azonban nagyon szabadon dolgozott Tveit, egyes kritikusok szerint annyira szabadon, s6t
mostohan, hogy szinte feleslegessé is valt Holbergre valo hivatkozas és utalas az uj operanal.

Aligha valdszinli azonban, hoy Tveitnek Holberg irdnyaban mutatott ilyen foku hitlensége lenne az
oka a ‘Jeppe” cimii uj norvég opera kicsit tartozkod6 fogadtatdsanak, mely kozonség és kritikusok részérdl
egyarant megnyilatkozott a premiere utidn. Bar sok részletében igen Kitiin alkotas, féleg ami a masodik
felvonast illeti, mégis altalanos a fesztivalvarosban az a felfogas, hogy az operat at kell dolgozni, at kell
formalni ahhoz, hogy id6tallova és nemzetkdzi mez6nyben is valoban sikeressé valhasson.

A legtobb ellenvetés formai-technikai jellegii. Elsdsorban is azt vitatjdk, hogy Tveit miért
foglalkoztatta operdjaban utolsé emberéig a nagylétszamu bergeni Harmonien-szimfénikus zenekart, hiszen a
mi a maga eredeti holbergi formajéban és téméja kdvetkeztében is kifejezetten kamaradarab! A helyenként
wagneri méretli zenekari hangorkanban ugyanis hiabavaldnak és eredménytelennek mutatkozik az aria-
énekesek kiizdelme, hogy érthetdvé, vagy néha egyaltalan hallhatova tegyék magukat a kdzonség szamara.

Ami a tartalmi ellenvetéseket illeti, ezzel a holbergi szandék és mondandé gyokeres megforditasaval,
s6t fejetetejére vald allitasaval fliggenek Ossze. Holberg Jeppé-je a dan paraszt egyik 18. szazadi tipusanak
megjelenitése kivan lenni. Azé a tipusé,amelyet elnyom és legy6z és iiti a felesége, részegeskedik,- de
amelyikben a tartas, biiszkeség és erd szinte teljes hidnyat alapvetd joindulat, joszandék, valami természetes-
Osi bolcsesség és nem utolsd sorban kedélyes humor ellensulyozzak. Ez a gazdag emberiesség és szinesseg
teszi, hogy Holberg vigjatéka ma is frissnek és elevennek hat.- Tveit azonban, noha az elsé felvonasban még
hiven koveti Holberget Jeppe gyengeségeinek maradéktalan bemutatasaval, a masodik és harmadik
felvonasban gydzedelmes népi host igyekszik formalni Jeppébdl, akire erdre kap ujbol, birtokot vasarolva
kiemelkedik a lecsuszottsagbol, folhagy az ivaszattal, st parasztarsait kezdi szervezni meglehetésen 20.
szazadi gondolkodasmoddal...- s teszi mindezt a holbergi 18. szazadbeli rokoko-kérnyezetben.

E hibak ellenére sem kétséges azonban, hogy részleteiben, egyes aridiban igen nivés és sikerilt
alkotassal allunk szemben, s altalanos az a remény, hogy a szerz6 hajlandéonak mutatkozik majd néhany
megbiralt gyengeség kikiiszobdlésére, els6ésorban arra, hogy a nagyzenckar helyébe megfelelébb
kamarazenekart allit.

Az idei bergeni Unnepi jatékok utols6 napjainak nagy élményei kozott is kulon ki kell emelni a Troldhaug-on
1év6 Grieg-hdzban rendezett intim kiskoncerteket. Idei paratlan sikeriikhdz nagyban hozzijarult a szaraz,
meleg iddjaras, amely lehetdvé tette, hogy a koncerteket a villa kertjében rendezzék meg; a langyos, fehér
éjszakak kiilonos varazst kolesonoztek az eléadasra keriilt Grieg-melodidknak.

A Hangversenypalota és az 0si Hakonshall k6zonségét viszont berlini zenészek biivolték el. Ezuttal
azonban nem a Karajan altal vezetett s méltan vilaghiri filharmonikusok, hanem a berlini radié szinfénikus
zenekara, Sokan allitjak, hogy a radié szinfonikusai kozott még tobb az igazdn jo zenész, mint Karajan
zenekardban. Bergeni follépésuk semmiképpen sem céfolja ezt az Allitdst, mert Mozart A-dur
hegediiversenyével, Bach Brandenburgi koncertjével és kiilondsen Bruckner Kilencedik, d-moll szimféniajaval
teljesen meghdditottak a bergeniek szivét. Ebben, a kitiiné zenészi teljesitmények mellett, nem utolsé sorban a
zenekar fiatal, alig 37 éves karmesteré, Lorin Maazelé az érdem, aki berlini karmasteri mukddésének rovid
ideje alatt is szinte csodakat mivelt mar a zenekarral. A lejobb karmesternek jar6 babér koszorut mindenesetre
0 kapta az idén Bergenben.

A fesztival eldzetesen meghirdetett programmjaban nem szerepelt ugyan, varatlan és nem remélt
“beugrasaval” azonban kiilon fényt vetett az utols6 napokra Van Cliburn zongoramiivész follépése. A
csodagyerekként feln6tt Van Cliburn kétségteleniil a vilag legjobb zongoravirtudzai kozé tartozik ma. Néki
még az is sikeriilt, ami csak keveseknek rajta kivil, hogy tudniillik Csajkovszkij B-moll szonatajaval best-
seller let a hanglemezpiacon, s mar a masodik aranylemeznél tart, azaz eddig mar tébb, mint két millié
példanyban adtak el csak ezt az egy lemezét. Bergeni miisoran Schumann és Beethoven kiilonb6z6 szonatai,
valamint Liszt Ferenc H-moll szonataja szerepeltek.

A fesztivallal kapcsolatos szinhazi események koziil a goteborgi Varosi Szinhaz is élénk érdeklddést valtott ki.
A svéd szinészek Harold Pinternek, Anglia egyik legigéretesebb fiatal dramairdjanak tavalyi muvével, a
Hazatéréssel szerepeltek, a fogadtatas azonban rendkivil vegyes volt, nem ugyan a goéteborgiak mivészi
teljesitményei miatt, inkdbb a darab szokatlan nyersessége, furcsa cselekménye folytan.- Annal nagyobb
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Zene:
Misorvezeto:

elismerés illette viszont kozonség és kritikusok részérél egyarant az o0szlo6i Nemzeti Szinhaz
vendégszereplését; 6k Ibsen egyik legfontosabb alkotasit, a Brand-ot mutattak be. Brand a kierkegaardi
“mindent vagy semmit” abszolutumanak megvalositasara torekszik, és e torekvésben nem ismer semilyen
megalkuvast, mé a szeretetét sem. Sorsa igy csak a teljes 6sszeomlas lehet. A Brand-ban is, akarcsak a Peer
Gynt-ben, az individualizmus problémajara keresett valaszt Ibsen. Drdméja ezért tarthat még ma is szdmot
érdeklddésiinkre, ahogy ezt a bergeni siker is igazolja.

Az Unnepi jatékok zaréhangversenyén norvég miivek alltak a kdzéppontban, koztik a jélismert Peer
Gynt-szvit a Bolcsddallal, és Solveig daldval. —Osszegezéssiil azt allapithatjuk meg , hogy az idei bergeni
Unnepi jatékok is sikeresen dregbitették tovabb a norvég miivészi élet és Bergen varosa hirnevét a vilagban.

Hid.
A bergeni linnepi jatékok kiemelkedd szinpadi és zenei eseményeir6l szamolt be Sulyok Vince.

Szabad Eurdpa Radio
1966. jalius 15.

Misorvezeto:
Zene:
Misorvezeto:

I. Hang:

1. Hang:

Sulyok Vince :

A balett északon

EMBEREK-MUVEK-ESEMENYEK. Kulturalis miisorunkat kozvetitjik.
Hid téma.

Kedves hallgatoink, mai adasunkban el6szor skandinaviai munkatarsunk irasat olvassuk fel, amelynek témaja:
A Dbalett északon. Aztan régész munkatarsunk ismerteti Leroi-Gourhan parizsi egyetemi tanarnak az Gskori
barlangfestmények uj értelmezésére vonatkozé rendkivil érdekes kutatasait. Végil révid tuddsitast hallanak a
berlini “ihletbarlangrél”, egy ottani konyvkiadd nem mindennapi, mosolyra késztets, de jellegzetesen mai
otletérdl a koltészet eldémozditasara.

Hallgassak meg el8szor skandindviai munkatarsunk beszamoldjat az északi allamok balett-kulturajarol.

A balett-tdncnak és a koreografia mivészetének nincsenek régi hagyomanyai Skandindviaban. Norvégidban
még ma is ezek a miivészet mostohagyermekei. A kétszaz éves multtal és tradiciokkal rendelkezé Stockholm
melletti Drottningholmi Szinhdz sem jarult hozza emlitésre mélté modon az északi balett fejlédéséhez, - pedig
ez a még ma is eredeti formajéban tokéletesen miikodd rokokd-szinhaz egyébként igen jelentds kulturtényezé
idefont. Az utébbi években azonban, a kériilmenyek mostohasagan félényesen gyézdelmeskedve, igen fontos
és figyelemre mélté poziciot vivott ki maganak Eszakon is a balett. Nemzetkozi hirnevet elészor a danok
szereztek a kopenhdagai Kiralyi Szinhaz altal folnevelt balett-csoportjukkal, az utébbi egy-két év folyaman
pedig a svédek is jelentésen felzarkoztak.

A daniaihoz hasonléan a svéd balett is egy nagymultu intézmény arnyékaban nétt fel, mégpedig a
Stockholmi Operaban. Ugyanakkor a svédek szamara nagy helyzeti elonyt jelentett az, hogy néhany kitiind
modern koreografusuk is van, mint példaul Birgit Cullberg, és Birgit Akesson/ejtsd: okeszon illetve. Kiillberg/.

Ez az operaszezon folyaman rendszeresen foglalkoztatott stockholmi balett-csoport tavaly juniusban
onallo balett-héttel hivta fel magara a figyelmet, s tette ezt olyan sikeresen, hogy az idei balett-hét
megrendezése kdzkivanatta valt. 1gy szuletnek a hagyoményok, - féleg, mikor a kiilsé kerethez olyan kitiinG
teljseitmények és valtozatos miisor is csatlakozhatnak, mint aminek most volt tanuja a svéd fovaros.

A svéd balett-tincos generacio friss, fiatal miivészekb6l all, a korszerien mai koreografia
neveltjeib6l. S bar repertoarjukban egészen a rokokoig visszamendleg talalunk alkotasokat, a féhangsuly
mégis elsdsorban a modern kisérletezésekre esik. Nemcsak az elmult szinhazi év alatti szereplésiik alapjan
allithatjuk ezt, hanem a Stockholmban éppen véget ért balett-hét misora alapjan is. A nem kevesebb, mint
harom premiére, melyek koziil kettd Gsbemutatd volt, valosagosan is fesztival-rangot adott az unnepi balett-
hétnek.

A legjelentdsebb miivészi sikert ezen a “Magényos Nausikaa” vivta ki, Birgit Akessonnak ez a legujabb
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I. Hang:

I1. Hang:

Zene:
Misorvezeto:

alkotasa, mely a homéroszi koltészetbdl meriti 6tletét: Nausikaaval, a kiralylannyal, tiz évnyi kiizdelmes és
kalandos bolyongasa folyaman talalkozott Odisszeusz, Ithakaba hazafelé tartva a meghdditott Tréja falai alol;
egy izben éppen a fajakok szigeténél érte hajotorés a leleményes gorogot. A partra vergédd, mindenét tengerbe
veszitett Odusszeusz Nausikaa kirdlylanyban talalt 6nzetlen partfogora és tdmgoatora, s neki kdszénhette a
sokat probalt hés, hogy kincsekkel-ajandékokkal béségesen megrakodva hagyhatta el a fajakok foldjét. Eyvind
Johnson, az Eszaki dijas nagy svéd iré, az uj balett cselekményének szerzéje, féleg azt a pillantot mélyitette el,
aminek leirasa hidnyzik az Odiisszeabdl: az Odiisszeusz elutazdsa utan magara hagyott Nausikaa emlékezd
vagyakozasat a tengerbdl jot s a tengeren mindordkre és visszahozhatatlanul eltdvozott szép és érdekes férfiu
utan.

Birgit Akesson koreografiai munkéja az emberi test kifejezésbeli lehetdségeinek uj modjait keresi,

mintegy beliilr6l, az emberi bensébdl indulva ki, haladva kifelé. Legerételjesebbek, leghatasosabbak és
legmiivészibbek mivében azok a pillanatok, amikor a formék és vonalak- szoborszerl szigorusagban és
szépségben nyugszanak meg, mint amilyen a lagyan hatrahanyatld nyakkal, a Haldoklo Gallusra emlkéztetd
testtartdsban félkonyékre d616 Nausikaa csondes és mérhetetlen vagyakozasa, almodo kitarulkozasa a
darabban. — Kiilon érdekességet adott a balettnek, hogy Nausikaa szerepét két tancosnOnek osztottak ki: a
tényleges cimszerepben a kitiing és finom alak-mozgésu Margaretha Asberggel /ejtsd: 6szberg/, - azokban a
jelenetekben pedig, ahol Nausikaa arnyékval6janak kellett megjelennie, a néger Dyane Gray lépett fol teljesen
megegyez0 kosziimben: sotét bére nagyszerii és szimbolikus kontrasztja volt a vakitoan vilagos és szoke svéd
Nausikaanak.
A stockholmi balett-hét miisoraban nagy figyelmet keltett a tovabbiakban Brian McDonald “Mialatt a pok
aludt” cimii balettje, mely Kennedy elndk tevékenységérol és tragikus halalarol késziilt.- Tragédia dolgaban
azonban messze felllmulta ezt az alkotast Anthony Tudor “ A trombitdk visszhangja” cimii megrazo, szinte
mar dokumentumszeriien hitelesnek tiind szérnyé tancmiive, amely a haboru végsé orait jeleniti meg, azt a
pillanatot, amikor a szégesdrot mogé zart fiatal n6k csoportja kiszolgaltatottan és védtelenil esik aldozatul a
megszall6 katondk brutalis 6rjongésének és tobzddasanak.

Az er6szak, terror és gyilkolas komor benyomasait még Brian McDonald legutolsé koreografiai
alkotdsa sem tudja egészen feledtetni a Tudor-mii nézdivel, pedig a “Kukuriku” cimet vislé balett
tancdaraboknal szokatlan humoraval, vidamsagaval tinik ki, s legtalalobban talan balett-boh6zatnak lehetne
nevezni, noha az olcs6 bohockodashoz és komédidzashoz semmi koze. — McDonald azonban, aki roppant
népszeriiségnek drvend Svédorszagban, tovabbi alkotassal is szereplt a balett-héten, méghozza Sztravinszkij
Tiizmadaranak uj, modern és igen szerencsés feldolgozasaval. Miivésziesség, koltdiség és szépség aranyos
dsszhangban egésziti ki benne egymast, - igy aztdn az sem véletlen, hogy éppen a “Tiizmadar” lett a
stockholmi opera nagy kdzonségsikere az elmult idény folyaman.

A stockholmi opera balett-csoporjtanak ezzel ragyogdan sikeriilt iinnepi hetével egybevetve meglepben
gyengén szerepeltek a danok a Kopenhagaban megrendezett dan balett és zenei fesztivalon. Pedig ez a
fesztival mar a tizenhetedik volt a maga nemében, s igy gyakorlati tapasztalatban és hagyomanyokban aligha
szenvedtek hidnyt a danok. A veszély éppen az ellenkezd oldalrdl fenyegeti most 6ket, hogy tudnillik nagyon
is szokvanyosakkd, sematikusokka, egymashoz Kkisértetiesen hasonlokkd kezdenek valni ezek a déan
fesztivalok. Ok maguk is jol latjak ezt, ezért is lattak most hozz4 a radikalis atszervezéshez, Uj, agilis fotitkart
szereztek, aki alkalmasnak igérkezik a fesztival mogott allo Kiralyi Szinhaz, Dan Radid és a Tivoli mivészeti
vezetdivel valo hatékony egylittmiikodésre, az er6k dsszefogasara és 6sszehangolasra. A kopenhagiak célja az,
hogy a bergenihez hasonlé markans profilt, miivészi szinvonalat és renomét kapjon fesztivaljuk, hogy a dan
zenei élet, alkoto- és eléadomiivészet gazdagon inspiralé forrasa legyenek, - nem utolsé sorban azzal, hogy sok
uj mi bemutatasara vallalkoznak. A dan balett nemzetkdzi hirneve a bizonyiték ra, hogy az okos tervekhez
tehetségben sincs hidny azon a tajon. - Idei fesztivaljuk keretében egyébként 6t operabemutatéra, tizenkét
balett-estre és tizenkilenc hangversenyre keriilt sor. Az operabemutatok koéziil a “Borisz Godunov” és a
“Fidélio” emelkedtek ki, a balett-estek mlisorabol pedig Flemming Flindt uj dan balettje, “A harom muskétas”.

Hid.

Skandindviai munkatarsunk “A balett északon” cimii irdsat olvastuk fel. Most régész munkatarsunk
ismerteti Leroi-Gourhan parizsi professzor meglepd kutatasait az skori barlangfestmények értelmezésére.
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Szabad Eurdpa Radio
1966. szeptember 10.

I1l. Hang:

Sulyok Vince :

Cannes-i dij Per Oscarsson-nak

Ez év majusaban a Cannes-i filmfesztivalon a legjobb férfialakitas dijaval Per Oscarsson svéd szinmiivészt
jutalmazték, s kivételesen ezuttal a kritikusok is teljesen egyetértettek a valasztassal. A szerep, amelyet ilyen
sikeresen és meggy6zéen alakitott Oscarsson, Knut Hamsun elsé és halhatatlan regényének, az “Ehség”-nek
féhése volt. A film egyébként kdzds dan-sved-norveg alkotas. Bemutatdjat most tartottdk meg egyidejileg a
harom skandinav fovarosban: Kopenhagaban, Stockholmban és Oszloban. Az északi kritikai fogadtatas is
egyhangilag megegyezik abban, hogy jelentés miivészileg igen magas szinvonall filmalkotassal van ezuttal
dolgunk. Sikerét haromszoros értelemben is kiemeli és elemzi az északi sajto: El@szor: mint a harom
skandinav allam miivészeti és filmtechnikai egylitmiikodésénak sikerét, masodszor: mint a dan szerzd,
Henning Carlsen bravdrjat, akinek Hamsun legfilmszeriitlenebb konyvébél sikeriilt most Hamsun szelleméhez
mindenben hiven alkotni jo filmet; harmadszor: mint a svéd szinész, Per Oscarsson személyes diadalat, aki
egyediilalloan kaprazatos és egyéni felfogas teljesitményt nyujtott a fészerepben.

Knut Hamsun, a szézad elsé fele legjelentsebb norvég irdja miiveinek filmrevitelével nem els6 izben
kisérleteztek most Eszakon. Legutobb mintegy két évvel ezel6tt lathattuk a lirai szépségekben, hangulatokban
oly annyira gazdag “Pan” cimii regényét svéd-norvég vallalkozasban a filmszinhdznak vasznan. Pan-nal
végzett filmkisérlet szonban vitan fellil negativ maradt. A film alkotdi annyira félve ragaszkodtak a hamnuszi
konyszoveghez, hogy miatta, paradox modon, szinet teljesen elveszett a filmbdl mindaz a belsé szépség,
koltdiség és hangulat, amely pedig valosaggal prozaban irott kolteménnyé teszi Pant. Knut Hamsun a maga
sajatos, dinamikus stilusaval, liraisagaval, psziholdgiai mélységeivel kétségkivill nehéz faladat elé allit minden
rendez6t, aki a filmvasznon képi sikjan, képi eszkdzokkel akarja mindazt visszaadni, vagy legalabb
érzékeltetni. Hamsun-nal a cselekményesség, a torténés tllsadgosan szegényes ahhoz, /legalabbis letdbb
mivében/, hogy kénnyi anyag lehetne a filmes szdmara. Akinek azonban sikeriil a nehézségek legy6zése, az
nem sejtett mivészi kincsekkel gazdagodhat.

Henning Carlsen-nek most sikeriilt, amit a legtbben teljeséggel lehetetlennek josolgattak: Hamsun
legkevéshbbé cselekményes, regényének alig-alig nevezhetd, helyenként a groteszksékig bizarr vallomasaibdl,
az Ehség-bdl érdekes, megrazo, miivészileg igen magas szinvonalt film alkotdsa. Carlsen filmje valoban
alkotas, énmagaban is megall6 mi, s nem egyszeriien egy Hamsun-kdnyv megfilmesitett valtozata, noha
meglepd mértékben sikeriilt visszaadnia az Ehség lényegét is, annak killonds hamnuszi atmoszférajat. Persze
mindazok, akik olvasva élték 4t az Ehség-et, természetszeriileg hianyolni fognak egyet vagy mast, vagy
masképpen képzelnek el jeleneteket, mint ahogyan azok Carlsen filmjében lathaték. Az Gsszhatds azonban
vitathatatlanul hamszuni.

Kdzismert, hogy a Nobel-dijas norvég ironak ez a sorrendben elsé regénye igen sok 6néletrajzi elemet
tartalmaz abbdl az idébdl, mikor Hamsun, fiatalon és ismeretleniil, maga is heteken-hdnapokon &t éhezett és
szenvedett Kristidniaban, ahogyan annak idején a norvég fovarost hivtak, olcso és elhanyagolt szobacskakban
lakott, elbeszéléseket irogatott és lapok szerkesztdségeiben probalkozott elfogadtatni par koronanyi tiszteletdij
reményében. Regényének kozéppontjadban az éhez6 én éabrazolasa all, az éhség rombold hatalmanak
megmutatasa test és 1¢lek foltt, az ¢hezd fiatal ir6 szinte elképzelhetetlen szenvedéseinek paratlanul sokoldalu,
hiteles leirasa tiikrében. A mod, ahogyan az éhezd hangulatait és reakcidit megfigyeli és veliink kozli, a
tudatalatti lelki ¢életnek ez a mély foltarasa szenzaciods ujdonsag volt a norvég, st az egész eurdpai prozaban,
Dosztojevszkij irodalmi miikddésétdl eltekintve. Hamsun kiilon érdeme, hogy az uj ir6i moddszerhez uj
prézastilust is tudott teremteni, s a kettd egylittesen valoban az eredetiség meglepetésével hatott kortarsaira,
ugyanakkor részben nyiltszavusaga miatt. Azt azonban teljes mértékben sikeriilt elérnie, hogy irasainak
folkeltette a bel- és kiilfoldi irodalmarok érdekl6dését személye irant.

Mint mar emlitettik, a regény filmvaltozatanak sikerességét és mivészi értékeit Cannes-ban és
Skandinavidban egyarant és egyhangulag elismerték. Néhany jelenettel és Carlsen néhany rendezéi
felfogasaval szemben azonban tébb kritikus ellenvéleményt jelentett be.

Legtobben arra mutatnak ra, hogy mivel az Ehség vitathatatlanul onéletrajzi jellegii irds, a fészerep
alkotojanak természetszeriileg a fiatal Hamsunt kellett volna visszaadni alakitasaban. Per Oscarsson azonban,
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tagadhatatlanul egyediilall6 alakitisa és szinészi teljesitménye dacara, hibas felfogassal élt: az & alakja ugyanis
olyan mértékben elhanyagolt és groteszk let a filmben, amilyenné Hamsun sohasem, életének
legklizdelmesebb, legnehezebb pillanatdban sem csuszott le. Hamsun egyenes, szalas, szép férfiu volt. Belble
nyomorusaga napjaiban is valoban sugarzott ki annyi eré és egyéniség, amely felébresztette az apolt, finom
polgarlany, Ylajali érdeklédését. A filmbeli hdés elhanyagoltsdganak ardnyait latva azonban teljesen
val6szinltlenné valik a néz6k el6tt, hogy ezt a ki¢hezett, kopott, borotvalatlan emberroncsot Ylajali polgari
lakasuk fényiizé kényelmébe és tisztasdgaba valoban felvihette; hogy valoban érdeklddés ébredhetett benne
iranta.

Masrészrél el kell azonban némulnia minden kritikdnak Oscarsson szinészi teljesitményének
nagysaga lattdn. A film meggy6zden igazi hamsuni légkorét elsé sorban is neki kdszonhetjiik. Jatékanak
csucsait azokban a jelenetekben éri el, melyekben az indulé fiatal ird alkotokiizdelmeit mutatja be, melyek
Hamsun Ehségének is legérdekesebb és legértékesebb lapjaihoz tartoznak- éppen, mivel Hamsun személyes
alkotomiihelyébe vezetnek el benniinket.

Az éhség cimu uj skandindv film felvételeinek zdmét Osloban, a hajdani Krisztidnia itt-ott még
aranylag szazadvegi épségben és érintetlenségében follelheté utcain-hdzain végezték. Tobben ugy Vélik, hogy
a korabeli szegénység méreteit kicsit talan el is tulozta filmjén a rendezé, Hamsun regényét olvasva, azonban,
valamit az akkori gazdaségi-szocialis viszonyokrdl follelheté mai ismereteink birtokdban mi is ink&bb a
rendezének adunk igazat. Az éhez6, maganyos, kolt6i alkotomunkéjanak €16, vele szinte élet-haldlharcot vivo
fiatal Hamsun sorsahoz, szenvedéseihez is ez a kdrnyezetrajz illik jobban.

Osszefoglalasul hadd szogezziik le mégegyszer, hogy az uj dan-svéd-norvég kozds munkaval Hamsun
nagyszerii regénye alapjan késziilt skandinav film, az Ehség, igen jelent6s miivészi siker, magas szinvonalu
miveészi alkotds, mely méltan keltett feltinést majusban Cannesben és szerzett dijat f0szerepléjének, s mely
remélhetdleg az eurdpai filszinhazakat is sikerrel hoditja meg.

Szabad Eurédpa Radio
1966. szeptember 24.

Misorvezeto:
Narrator:

Sulyok Vince :

Nyugati levél

NYUGATI LEVELEK. Sulyok Vince irja Oslobdl.

Nem régiben egy amerikai artista egy teljes kilométernyi hosszusagban kifeszitett kétélen egyensulyozta végig
magat Monacoban. Joszerével még vissza sem ereszkedett a nyaktoré mutatvany magasabol a biztos €s szilard
talajra, mikor mér azt igérte az ujsagiréknak és a tobbezer fot kitevé néz6kézonségnek, hogy a jové évben a
Niagara-vizesés folott kifeszitett kotélen szandékozik még nyaktorébb mutatvanyt véghezvinni.

Nincsen olyan hét, amikor hasonld, vagy még groteszkebb €s hajmeresztobb vallalkozasokrél ne
olvashatnank. Tulajdonképpeni hajté-motorja ugyszélvan mindegyikiinknek a feltiinési vagy, a szenzaciokeltés
vagya, olykor pusztan a pénzszerzés vagya, - alapjaban véve ezért is marad a legtébb ilyesfajta vallalkozas
komolytalan kaland még akkor is, ha val6sagos életveszéllyel és val6sagos hésiességgel, erdkifejtéssel parosul.
Azokon, akik fiird6kadban, vagy éppen agyban uszva kisérlik meg, hogy Dover sziklafala és Calais kozott
keresztezzék a Csatornat, csak nevetni lehet, - az aprdbb-nagyobb szenzaciokbdl él§ olcs6 sajté azonban
eloszeretettel készit tulméretezett riportokat roluk, s kalandos vallalkozas végrehajtoi ezzel végeredményben
igazi céljukat el is érték: azt, hogy- ha par recnyi id6re csak! — de az érdekklddés el6terébe keriilhettek,
szenzAciova, napi hirré lehettek.

Ugy tinik, mintha a feltiinési vagy ilyen fajta megnyilvanulasai mdgott a kor elleni 6sztonds lazadas
és tiltakozas huzddna meg; lazadas és tiltakozas_az ellen, hogy az élet mindjobban gépies és egyforma napok
sorava kezd szirkilni, - Nyugaton a joléti allam rendezett viszonyai, Keleten pedig a totalis allamnak az élet
minden teriiletét és pillanatat atszové megszervezddése kovetkeztében. A gondozatlan, hosszu haju,
legtobbszor hisztérikus viselkedésl fiatalok, teenagerek témegei is ilyen 6szténds és kollektiv tiltakozas
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Misorvezeto:

megnyilvanulasai. Mintha az atomkor kiiszobére érkezve megsziindben lenne annak a lehetdsége, hogy friss
nemdekékek igazi hési feladatok véghezvitelére fordithassik vallalkozd kedviiket, a fiatalsag nyugtalan
utkeresése erre enged legalabb is kovetkeztetni. Az ideak és idealok hidnyoznanak, valtak volna “hianycikké”?

A mindjobban rendez6do, civilizalddo, 6sszEébbsziikiild vilag valdban mar arra is egyre kevésbé ad
lehet6séget-alkalmat, hogy felfedz6- utazaskoban vezetédjék le a kalandos tennivagyési kedv, ami pedig a
mult szazad folyaman olyan fontos és hasznos szerepet jatszott. Sven Hedint6l a sarkkutatokig és Fridtjof
Nansenig, s6t még a masodik vilaghaboru utani évekbdl is akad példa: Heyerdahl Kon-Tiki tutaj expedicidja a
Csendes oceanon. Kozos jellemzdjiik, hogy 1ényegében egyikben sem jutott szerep, s féleg nem fOszerep, a
szenzacio-hajhaszasnak, vagy a pézszerzési vagynak, melyek Ggyszdlvan mindig kimutathatéak napjaink
kilonfajta vallalkozasaiban.

Hadd emlékezzek meg ezuttal és ezzel kapcsolatban kevésbé ismert, pedig a maga nemében
mindmaig példa nélkiil all6 eseményrdl: hatvan éve annak, hogy két norvég, egy Gabriel Samuelsen és egy
Georg Harboe nevi, Otvenhat napos kuzdelemmel Amerikdb6l Eurdpéba érkezett didhéjnyi kis
evezbesOnakjan. Ennek a tobb mint félévszazados teljesitménynek az érdemét és nagysagat kilon emeli az,
hogy ez év nyaranak elején egy angol megkisérelte, hogy Angliabol az Egyesiilt Allamokba evezzen, par héttel
késébb azonban a remélt amerikai partok helyett Portugalia partjain kotott ki. ..

A két norvég fiatalember, mint abban az iddben annyi ezrek Eur6pabol, szerencsét probalni volt odaat
az Uj Vilagban, a szerencse azonban sehogy se akart rajuk mosolyogni. Elhataroztak hat, hogy hazatérnek az
6hazaba. Kozlekedési eszkoziil az evezds-csOnakot valasztottak, talan azért, hogy ne kelljen &sszesporolt
kevéske pénziiket utikoltségre kiadni, de biztosan azért is, hogy megmutassak Amerikanak, milyen derék és
bator férfiakat mulasztottak el ott jobban megbecsiilni.

A kétpar-evezés, tizennyolc lab hosszu csonakot, mellyel 1896 junius 6-a4n délutdn elindultak a
Manhattan Baterly Place nevi deli pontjardl, énmaguk épitettek. Vallalkozasuk hire szinte csak orakkal
indulasuk el6tt terjedt el, kivalo bizonyitékaként annak, hogy norvégjaink, a maguk egyszerli és naiv
észjardsaval, mennyire nem voltak tisztdban azzal, hogy kockazatos utjukkal oridsi 6sszegeket is kereshettek
volna, tobbek kozott ujsagokkal kotott szerz6désekkel és szezbi jogok aruba bocsatasaval,- mar ahogyan azt
ma minden valamire val6 kalandos vallalkozas szervezdje megteszi. Samuelsen és Harboe csak arra tigyeltek,
hogy elindulasukkor a mégiscsak odasereglé ujsagirok-szerkeszték koziil minél tdbbel irassak ald azt a
jegyz6konyvet, mely igazolta, hogy kis csonakjukon az evez6kdn kivill sem vitorla, sem motor nem volt
talalhatd, vagyis teljesen sajat karjuk erejére voltak hagyatva. Ezt az igazoldirast egyébbként utkdzben is
mindig alairattak kapitanyokkal-hajétisztekkel, valahanyszor egy-egy hajéval dsszetalalkoztak.

Otvenhat napos visztontagsigaikrol és gyakran emberfeletti helytallast és erdkifejtést koveteld
utjukrol hajénaplojukbdl értesiiliink, amelyben néhany egyszerii mondatban minden altaluk fontosnak érzett
eseményrdl beszamoltak. Az id6jarassal altalaban nem volt szerencséjik: igen gyakran esett, par alkalommal
pedig erds viharba is belekeriiltek. Julius 10-én még csonakjuk is folborult. Csak az mentette meg 6ket, hogy
kotelekkel mér korabban hozzakétozték magukat a csonakhoz, igy a kozelében tudtak maradni, s hosszu
kiizdelem utan helyre is billentették ujbdl, kimerték belble a vizet, s folytattak utjukat, er6sen megcsappant
folszereléssel, s megkevesbedett élelemmel-ivovizzel. — Utjuk egy maésik drdmai pillanata az volt, mikor
kozvetlen kodzeliikben hirtelenil mintegy 6tven 6riasi bukkant fol, folborulassal és elnyeléssel fenyegetve Gket.
Ejszakanként egymast valtva eveztek és aludtak, viharos éjjeleken azonban mindkett6jiik munkajara sziikség
volt, s egy izben teljes hetvenhat 6rat kiizkodtek szemernyi alvas nélkiil. Hésies kitartasukat végl is siker
koronazta: 1896 augusztus 1-én déleltt partot értek az angliai St.Marynél, ahonnan azonban tovabb indultak
Le Havreba. Parizsban aranyérem varta 6ket. Londonban kiallitottak csonakjukat, s azzal kerestek egy kis
pénzt. A norvég févarosba azonban nagyon rosszkor érkeztek meg: Fridtjof Nansennel egyid6ben, aki éppen
akkor tért vissza “Fram” nevii hajojaval fantasztikus és minden vérakozast foliillmulé Eszaki-sarki utjarol.
Nansen (nneplése kézben a mi kis csénakasainkat észre se nagyon vették, csak sziilévarosuk, Farsund
iinnepelte melegen 6ket. Egy id6 multdn azonban még a svéd-norvég Kiralyhoz, Oszkérhoz is eljutott utjuk
hire, aki erre audiencian fogadta éket — s becsllése jeléul 10 koronat, azaz harminc-negyven forintot adott
mindegyikiiknek a viking szellemben végbevitt tettért... A vilag azonban teljesen és azonnal elfeledte 6ket,
pedig egyikiik, Samuelsen, alig husz éve halt csak meg. Eredményes kovetdik viszont mindmaig nem akadtak,
- utjuk utdnzasa azonban valoszinlleg attol fligg ma mar csak, mikor lat hirtelen korunk valamelyik helyét-
nem talalo, kalandra és gyors meggazdagodasra vagyo fiatalembere elegendd szenzacio- és pénzszerzési
lehetdséget egy hasonlo vallalkozasban...

NYUGATI LEVELEINK soraban Sulyok Vince osloi levelét hallottak.
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HIGHLIGHTS FROM THE 20" CENTURY HUNGARIAN PRESS IN THE WEST

The following writings are presented in this column:

Vince Sulyok: Western Letter. (Broadcasted by Radio Free Europe on June 10, 1966).

Vince Sulyok: 14" Bergen Festival. (Broadcasted by Radio Free Europe on June 24, 1966).

Vince Sulyok: The Ballet in the North. (Broadcasted by Radio Free Europe on July 15, 1966).

Vince Sulyok: Cannes Prize for Per Oscarsson. (Broadcasted by Radio Free Europe on September 10, 1966).
Vince Sulyok: Western Letter. (Broadcasted by Radio Free Europe on September 24, 1966).
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