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Kedves Olvaso!

A nemrég elkezddétt 2009-es esztence minden Kedves Olvasénknak sikerekben gazdagyomagoldog Uj Evet
kivanunk!

2008. decemberében a Mikes International kozkgmésével szamos, a magyar és a vilag méas nadiy@bidjat bemutato
kifest flizet, valamint rkutatasi atlasz kerult fel digitalis formaban allddiai Magyar Szévetség honlapjara. A flizetelset é
az atlaszokat e szamunkban Bérczi SzaniszI6 irasatjm be. A dokumentumokat a kbvetkezmen lehet elérni:

http://www.federatio.org/tkte.html

Az elmult negyedévbenBibliotheca Mikes Internationdderetében a kdvetkekodnyvet jelentettik meg:

Obruszéanszky Borbala: A nesztorianus vallas elterjedése és jelstge Bels-Azsiaban (V.-XV. szazad)

Kdnyveink a kdvetkez cimr | télthet k le: http://www.federatio.org/mikes_bibl.html

A Szerkesztség

Héaga, 2009. januar 7.
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Dear Reader,

We wish all our Readers a very Happy New Year!

In December 2008 with the technical assistance fiikes International, several series of coloringkiets presenting
Hungarian and other great civiliziations along wéttases were published in digital format on thésite of the Hungarian
Federation in the Netherlands. The documents carttessed at:

http://www.federatio.org/tkte.html

In the past quarter we published the following vodu

OBRUSANSZKY, Borbéala: THE SPREADING AND SIGNIFICANCE OF THE NESTORIANERIGION IN
INNER-ASIA (in Hungarian)

The publications of Bibliotheca Mikes Internatioicah be downloaded from: http://www.federatio.orighs_bibl.html

The Editors

The Hague, January 7, 2009
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Szerz ink / Our authors

ARADI, Eva

M.A. fokozatot szerzett magyar és angol nyelv-réglalombdl (1969-ben) az E6tvés Lorand Egyetemesjdr
évet élt Bombayban, Indidban, ahol elvégezte a Bynnlzgyetem Indiai Tudomanyok Ekolajan a hindi nyelv- és
irodalom szakot. 1979-ben Ph.D.-t szerzett himmialombdl. Indidaban sokszor jart, nyolc nemzethamiferencian
vett részt és tartott eddast. A Pécsi Egyetem Természettudomanyi Kararzaia Kozpontban hindi nyelvet,
kultarat és irodalmat tanitott 1999t2008-ig. Az indiai allamtol harom alkalommal kap&ormanykitiintetést a
hindi nyelvért tett szolgalataiért: 1975-ben Indilamelndk helyettesély 1992-ben India allamelnokét Dr.
Shankar Dayal Sharmatél és 2007 juliusaban, Newkbar a 8-ik nemzetkézi hindi konferencian India
kuligyminiszterétl. Szamos tanulméanya jelent meg mind magyar, midéi tudomanyos folyéiratokban (hindi és
angol nyelven), ezidaig egy kdnyvet publikalt: Aok Indiaban” cimmel, a heftalitdkrél. Tébb regééyg novellat
forditott hindi nyelvr| magyarra, ezek megjelentek az Eurépa Kiadondl4zten a Magyarok Vilagszovetsége altal
szervezett elsNemzetkdzi storténeti Konferencia elndke volt, Ggyszintén 8@ugusztusaban rendezett masodik
stérténeti Konferencigjé is. Kutatasi teriilete: aggarok storténete, azsiai kapcsolatai.

She received her M.A. degree at the E6tvos Loraniyassity in the field of Hungarian and English ¢gamage and
literature. Following this she stayed in India (Bmay) for 8 years and studied Hindi language aretdture at
Bharatiya Vidhya Bhavan from 1971-1976. Took partmiany international conferences. She taught Hardi
Indian culture, literature in the Asia Centre oty of Sciences at Pécs University. Visited Inskéseral times.She
holds a Ph.D. degree of Hindi literature. Ms. Aradis awarded by the Vice President of India, in5194 at the
First International Hindi Conference in Nagpur — dnydthe President of India, Dr. Shankar Dayal Staaim1992,
in Budapest — for “her services of Hindi”, and frahe Indian Gorvernment in New York, in July 2007 tte &
World Hindi Conference. She published several ldiand one book about the Hungarian ancient lyisatrout the
Hephtalites. She translated short stories and sdwein Hindi to Hungarian, and published severttlas in India
(in English and in Hindi, too. She was the and mhan of the T International Hungarian Ancient Conference in
2004, in Budapest, organized by the World FedematibHungarians., and in August 2008 of tHé Iaternational
Hungarian Ancient Conference also organized byWheld Federation of Hungarians. Her main fieldsresearch
are the ancient history of the Hungarians and #hsian connections.

BERCZI, Szaniszlo

Fizikus, csillagasz, planetolégus. Az ELTE TTK-nesztt fizikus-csillagasz oklevelet (1975), dokibra
matematikabdl (1987), majd a foldtudoméany (plardgi) kandidatusa (1995) cimet szerezte meg. 33ahieaz
ELTE TTK-n. Korabban a Csillagaszati Tanszék (197948), és a Kzettani Tanszék tud. segédmunkatarsa (1979),
majd az Altalanios Technika Tanszék tanarsegéd@9dmas), adjunktusa (1988—1994), docense, jelgmely a
Fizikai Intézet docense az Anyadfizikai Tanszék2®0Q-t I). Planetolégiaval, kozmikus és foldi anyagviz sl
szimmetria kutatassal foglalkozik. A Fold tipusdylgdkat, az antarktiszi meteoritokat, a NASA hold&teket és a
marsi meteoriteket vizsgalja, szervezi a Hunveyasadt gyakorld rszonda modellek épitését. Az MTA Csillagaszati
és rfizikai Bizottsaganak, valamint a Geonomiai Tudzddtsaganak a tagja, a Planetoldgiai Albizotts&gaa
elndke (2003-t4l), és a MANT alelndke (2001}t

Physicist-astronomer who made a new synthesis a@gon of matter according to the material hiehgroversus
great structure building periods. This model isast pf his Lecture Note Series Book on the Edtvaxéversity. He

also organized a research group on evolution otemd@n the Geonomy Scientific Committee of the Hargn

Academy of Scince (with Béla Lukacs). He wrote fing book in Hungary about planetary science Fi@rystals to
Planetary Bodies (also he was the first candidagadh sciences in topics planetology). He buithweolleagues on
the EOtvos university the Hungarian University Syyor (Hunveyor) experimental space probe modetdachers
training proposes and development of new constrastin measuring technologies.

FARKAS, Flérian
Okleveles villamosmérnok; MBA. IT és menedzsmemizdtans. 1992. 6ta Hollandiaban él.
Electric engineer; MBA. IT and management consulthiving in the Netherlands since 1992.
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FRIGYESY, Agnes

Ujsagir6, 1963-ban Kecskeméten sziiletett. A Kod&ijtan Enek-zenei Altalanos Iskoldban és Gimnazamb
kezdte meg tanulmanyait, majd a kaposvéri Tanitbképiskolan szerzett diplomat. Hét év tanitds utanjsagiroi
palyat valasztotta. A tanitas mellett magyar szakegszerezte masodik diplomajat a szegedi Tanarképgkolan.
Kils -, és bels munkatarsa volt a Kecskeméti Lapoknak 1989-az Uj Magyarorszagnak, a Film, Szinhaz
Muzsikanak, a Honismeretnek, a Magyarok Vilagszéége lapjainak: a Vilagszévetségnek, a Magyarok
Vilaglapjanak és a Vilaglapnak. Megjelentek cikkai Heti Nemzeti Ujsagban, a Miinchenben megjelen
Nemzetrben, majd a magyarorszagi Magyar Nemdagn, valamint az Ausztraliai Magyar Eletben stbbiszaz
interjut készitett az elmult 15 év alatt. JelerdegErdélyi Ormény Gyokerek Kulturalis Egyesiiletitamjanak, az
Erdélyi Ormény Gyokerek fiizetek dzerkesztie, tovabba a Kolozsvaron megjelerErdélyi Naplé hetilap
munkatarsa, és mas hazai lapok (Kapu, Nyugati Magdga Szent Kereszt Magazin, BlvOpatak) rendszzez je,
tovabba irasai jelennek meg a Fidesz és a KDNRapokonN.

Journalist. She was born in 1963 in Kecskemét.rAftmcluding her primary and secondary school ditutén her
native town, she studied pedagogy in Kaposvar tfenearned her second degree in Hungarian langu&peged.
After having spent seven years teaching she tutmgolurnalism. Since the collapse of communism wheked for
numerous newspapers and journals both in Hungadya#noad. At present she is editor-in-chief of peidal in
Transylvania and publishes regularly in various seapers and magazines.

KIBEDI VARGA, Aron

Az amszterdami Vrije Universiteit francia irodaloms 6sszehasonlitd weészetelmélet emeritus professzora. A
Holland Kiralyi Tudomanyos Akadémia és a Magyar dmdnyos Akadémia tagja.

Emeritus Professor of French literature and coniparart theory at the ‘Vrije Universiteit’ of Amstdam. Member
of the Dutch Royal Academy of Science and the HringaAcademy of Science.

KISSNE NOVAK, Eva

Diplomak: magyar-térténelem JATE, filoz6fia ELTE. 8zegedi Tudomanyegyetem Filoz6fia Tanszékén tanit,
docens, PhD. Oktat: egyetemes és magyar filozdt@iétet, etikat, értékelméletet, torténetfilozbfiutatasi
terllete: értékelmélet, értékszocioldgia, csaladstdgia. Néhany a jelen témaval 6sszeflgmnulmanya:
Ertékelmélet a magyar filozofiai gondolkodasbanhig Bartok, Kibédiln. Gondolatok a gondolatokrél, Budapest-
Miskolc 1994. Erték és kultira a magyar neokantianizmusb&m Alternativ tradiciok a magyar filozofia
torténetében, Miskolc 1999z érték, az ontét és a szabadsag Bohm Karolyofilgaban In. Béhm Karoly és a
.Kolozsvari Iskola", Kolozsvar-Szeged, 20@xtékek és filozofia. Bohm Kéaroly értékelméletémékany tanulsaga

In: Tinékeny moralitas, Kaposvar 20@cce homo. Bohm és Makkai antropoldgidja Filozéfia és teoldgia a
magyar filozofiai gondolkodasban, Miskolc 20@3szellem arisztokratdjaossuth Kiadéd, Budapest 2005.

Received her degree of Hungarian literature antbtyisrom the University of Szeged and philosophgni the
University of Budapest. Teaches universal and Haagahistory of philosophy, ethics, axiology, plstphy of
history at the University of Szeged. Her areasestarch cover axiology, value sociology, familyislogy. Author
of several books and articles in these subjects.

MARACZ, Laszl6

1960-ban szlletett Utrechtben, Hollandidban. A @Gmgeni Egyetem Bolcsészkaran szerez diplomat. 1980

kozott egyetemi docens a Groningeni Egyetem AlaaNyelvészeti Intézetében. 1990-1992 kdzott Niéésen-
Osztondijas, vendégkutatd az MTI-n, az MTA-n ésNRS-nél. 1992 6ta az Amszterdami Egyetem Kelet-fair6
Intézet docense. Kutatasi teriilete az altalanosdattamn, magyar grammatika, a magyarsag és Nyugabwa.

Szamos tudomanyos cikk és kotet szgrz

Born in 1960 in Utrecht, the Netherlands. Recehissdegree from the University of Groningen. Betw&884 and
1990 he is with the University of Groningen as sissit professor. Between 1990 and 1992 as a Nielssé&n
scholar he is with MTI, MTA and CNRS as a gueseaesher. Since 1992 Mr. Maracz is lecturer of tlastE
European Institute of the University of Amsterdatis areas of research cover general syntax, Husgariammar,
the relationship of Hungarians and the West. Autifarumerous scientific publications and books.

© Copyright Mikes International 2001-2009 8
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MARISKA, Zoltan

1979-ben magyar-orosz szakos kozépiskolai tan@ibwiat a szegedi Jozsef Attila Tudomanyegyetemeajd m
1985-ben a budapesti E6tvos Lorand Tudomanyegyglerdfiai szakan — summa cum laude — oklevelet zegr
1986 Ota a Miskolci Egyetem Filozofiatorténeti Tagleenek docense; kandidatus, PhD-fokozattal reedidk
Kutatasi terlletei: a magyar filoz6fia torténetletve a filozo6fiai antropologia.

Holds a Hungarian-Russian master degree from theedttila University of Szeged (1979) and alsonaster
degree — with summa cum laude — in philosophy from Edtvds Lorand University of Budapest (1985). 8inc
1986 he is adjunct professor at the University daékdlc (Department of History of Philosophy); holdsPh.D.-
degree. Areas of interest: history of Hungariargstoiphy and philosophical anthropology.

OBRUSANSZKY, Borbala

Torténész-orientalista. 1992-1997 kozott az ELT#®ménelem-mongol szakon végez, majd 1997 és 1896tka
Mongol Allami Egyetemen végez posztgradudlis képzés 1999 decemberében megvédi a doktori cimé0-20
2002 kozott a Pécsi Tudomanyegyetemen alakulo Agsizpont kills szakértje volt, majd a Shambala Tibet
Kdzpont mongol programjait szervezte. Kézben tédnutmanyutat tett Mongdélidba és Kinaba. 2005t Korési
Csoma Sandor Egyetem atidja, 2006-t6l tart ehdast az ELTE Jogi Karan is. Ezen kivil tobb magydomanyos
egyesllet tagja, alapité tagja: Magyastorténeti Munkakdzosség, Magyar Torténelmi Tatsulészlé Gyula
Torténelmi és Kulturdlis Egyesilet. Szamos kdnyta@siimany szerze.

Historian, orientalist. She completed her studigbie University E6tvés Lorand in Budapest betw&@82 and 1997
in history and Mongol civilization. This is followleby a postgradual study at the Mongol State Usitigrwhere she
is awarded a Ph.D. degree in 1999. Between 20002808 she is external consultant of the Asia Ceatethe

University of Pécs. Next to that she organizesMiomgol programs of the Shambala Tibet Center. Qytims period

she participated in several expeditions in Mongal China. Since 2006 she lectures at the UntyeESitvos

Lorand in Budapest. Ms. Obrusanszky is member atfidimder of several Hungarian scientific assooiaiand she
is author of numerous books and articles.

SANDOR, Andras

Kolt , irodalomtorténész. 1956-ban Szegeden magyar loodel allamvizsgazott. A forradalom utan Nyugatra
menekilt. Tanulményait az angliai Oxfordban és 196Xk Kaliforniai Egyetemen folytatta. 1967-ben doto
német irodalombdl. Ekzor Berkeleyben tanitott, majd a washingtoni HaWagyetemen a német irodalom tanara
lett. Irodalomelméleti és nvészettdrténeti munkassagat angol és német nyerégmi, verseket és kritikakat
magyarul ir. irdsai Nyugaton awkanunban, azUj Latéhataban, azlrodalmi Ujsaghan és aMagyar M helyben
jelentek meg.

Poet, literary historian. Until 1956 studied Hurigarliterature in Szeged. After the Revolution k& his home
country and continued his studies first in OxfodKJ, then from 1961 at the University of Californlaeceived his
Ph.D. degree in 1967 in German literature. Firstaught in Berkeley then at the Howard UniversitywWashington
DC. Mr. Sandor publishes his professional workEmglish and German, and poems and critics in Huagam the
West his writings were published in the followiraujnals:Arkanum Uj Latohatar (New Horizon),Irodalmi Ujsag
(Literary Journal) andlagyar M hely (Hungarian Atelier).

SZATHMARY, Lajos (1919 — 1996)

ir6, Gjsagird, mgy jt , szakacsmvész. A budapesti Tudomanyegyetemen 1944-ben Isisldsktori oklevelet
szerzett. Hadituddsitoként 1945 elején Ausztriabdilk Szakacs lett és 1949-ben Amerikdba tértérérklorlasa
utan az Egyesiilt Allamokban ez valt fiivatasava. 1951-ben Chicagdban megalapitott®d&8-ity vezette Bakery
nev vendégljét. A szakacsnmvészetnek elismert mel je lett, kdnyveket irt, az amerikai sajtéban szakac
rovatokat vezetett, radié és televizio aldsokat tartott, szerkesztette Neew York Timesszakacsmvészeti
kényvsorozatat. Szépirodalmi munkai, cikkei ésikditf leg aNemzetrben, azlj Latéhataban, aSzivarvanpan,
azltt-Ottban jelentek meg. Ertékes okirat- és konyygmeényének darabjait amerikai egyetemeknek adoazay

F b m vei: The Chef's Secret Cook Book (New York 1971nérican Gastronomy (Chicago 1974); The Chef's
New Secret Cook Book (uo. 1975); The Bakery ReatstuCook Book (Boston 1981); Eat or be eaten (1,984)
Sarospataki kaleidoszkép (Miskolc 1991).
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Writer, journalist, art collector and chef. Gradkdhtat the University of Budapest in 1944. In 1945alrived to
Austria as war correspondent. Became chef and inateid to the US in 1949 where he became a professibef.

In 1951 he established in Chicago his restauBakéry, which he led until 1989. He had a great repataés chef,
participated in several TV-programs on cooking, wadumnist of several cooking magazines. His litera
publications appeared in several Hungarian peradgliln the West. He donated parts of his valuaiblerdy and
archives collection to American universities. Higimworks include: The Chef's Secret Cook Book (Néark
1971); American Gastronomy (Chicago 1974); The Ghiew Secret Cook Book (Chicago. 1975); The Bakery
Restaurant Cook Book (Boston 1981); Eat or be edieg¢).

SZENTKATOLNAI BALINT, Gabor (1844-1913)

Nyelvész, orientalista. 30 nyelvet beszk&ivald nyelvzseni volt, aki a magyarsag keleti sglatait kutatta. Tudott
torok nyelveket, beszélt finnil, mongolul, mand4syapanul. Olyan nyelveket oktatott Magyarorszagorelyek
még a nyugati egyetemeken is ritkdnak szamitoit8k0-es években tobb évet toltott a Kaszpi-tengeiilk majd
eljutott Mongdliaba. Dél-Indidba, és a Zichy exp#ilial pedig a Kaukazusba. Az altala készitettr tata kabard,
cserkesz szotarak maig a legjobb szétari anyagrékitanak. Paratlan tehetsége csak rkéamatozddott, mivel a
magyar kozéletben zajlé ugor-térok haboriban edgikek sem adott igazat. Szerinte ugyanis a magyalv a
turani nyelvcsalad tagja. 1875-t6l rovid ideig aléypesti Egyetemen, majd 1879-1892-ig 6nkéntes szarpetéshen élt
az oszman birodalom tertletén. Az 1880-as évekbénam Athéni Egyetemen arab nyelvet oktatott, oriiddte el
tanulmanyait az Erdélyi Mlizeum szamara. Az 189@weskt | Kolozsvarott kapott katedrat, és élete végéig ott
tanitott. Szdmos konyve jelent meg a kincses varosBajnos, haldla utan,lég a trianoni békediktatum utan a
tudomanyos életben elfelejtbtt neve, emlékét jelenleg az erdélyi tudos kokditiik a kolozsvari egyetem apolja.

Linguist, orientalist. He was a language geniusikepsome 30 tongues, among others Turkic langudgesish,

Mongolian, Mandsurian, Japanese. His main topiceséarch was the Oriental linkages of the Hungsiribie taught
several languages in Hungary that were rarely taaigii/estern universities. During the 1870s he tspeveral years in
the Caspian Sea region, and then reached Mondatiathern India. With the Zichy expedition he reatlibe

Caucasus. The Tatar. Kabard, Cherkes dictionaesrbated are still considered among the bestadlail His

brilliant talent was somewhat sidelined for a pérlwecause he did not support either of the pamigke Ugric-

Turkic dispute. According to him the Hungarian laage is a member of the Turanian language famdy.aFshort
period he taught at the Budapest University, aed tie went from 1879 till 1892 into voluntary exitethe Ottoman
Empire. In the 1880s he taught Arabic at the Usiterof Athens, he sent his treatises to the jduimansylvanian
Museum(Erdélyi Mizeum) from there. From the 1890s tike tand of his life he was professor at the Universit

Kolozsvéar. He published in that city many booksteAfhis death, especially after the Trianon Peaimaf® his

oeuvre went into oblivion. At present his life waskin the process of rediscovery.

TOTH, Miki6s
Jogasz, reformatus theoldgus. 1949 éta Hollandiéban
Studies: law and reformed theology. Living in thetherlands since 1949.

VERES, Ildikd

A Miskolci Egyetem Filozoéfiatorténeti Tanszékénaetcdnse, ahol tébbek kozott magyar filozéfiatortéhed el.

F kutatasi tertletei a Kolozsvari Iskola és BrandeinsBéla. Szamos filozéfiatdrténeti kbényv szgez[pld. Egy
reformatus gondolkod6 a XX. szadzad efelének Erdélyében (tarsszerzl kés Istvan), Tiszantuli Reformatus
Egyhazkerilet, Debrecen, 1994., Igazsag és hidkijiiedg — Tanulmanyok Varga Béla bolcseletéEgyetemi
Kiad6, Miskolc, 2001., A Kolozsvari Iskola I. Bibdfiadd, Miskolc, 2003.], illetve szerkesp, tudomanyos
konferencia szerveje. Tudomanyos fokozatok: Magyar nyelv- és irodalomm vel dési menedzser szak KLTE
BTK, 1978; Filoz6fia szakos ehdé ELTE BTK,1982; Dr. univ. KLTE BTK, 1983; A filmfia tudomanyok
kandidatusa, 1991. (Ph.D.-va maitve: 2000); Dr. habil. Debreceni Egyetem, 2005.

Graduated in 1978 at the Kossuth Lajos Univer$dghrecen (Hungarian and Cultural Management) arid®81 at
the Ebtvds Lorand University, Budapest (Philosopl8he received a Ph.D.-degree in philosophy in 1Sghdor
Tavaszy and the Kolozsvar School of Philosophy. W&ses is professor at the University of Miskolefiartment of
History of Philosophy) where she teaches — amongreth- history of Hungarian philosophy. Her main eesh

areas are the Kolozsvar School of Philosophy arld BEandenstein. She is the author and editor oferous books
on history of philosophy.
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ZOMBORI, Andor

Budapesten szuletett. 1992 6ta kisebb-nagyobb rakigdsokkal kulféldén él. Kezdetben Pennsylvanidbianmajd
1996-t6l Californiaban, ahol 2003-ban megszerzi.A. Bokozatot japan nyelvhh és nemzetkdzi kapcsolatokbdl a
California State University, Long Beach-en. Tovalpggan nyelvet, kultirat és nemzetkézi kapcsolattdault egy
évig Japanban az Osaka Gakuin University-n és kangelvet és kultirat még egy évig Koreaban a Kyauig
National University-n. 2004 6ta Japanban él ésjagsn autdipari tanacsadd cégnél dolgozik mintszdrkesztje
egy angol nyelv kiadvanynak. A f témakore a kinai autéipar és piac.

Born in Budapest. He has been living abroad sir882 with periodical interruptions. Lived in Penngyia in the
beginning then moved to California in 1996 wherguaed a B.A. degree in Japanese language anchatienal
relations in 2003 at the California State Universltong Beach. Additionally, studied Japanese laggy culture,
and international affairs for one year at the Odakuin University in Japan and Korean language auttire for
another year at the Kyungbuk National UniversitKiorea. He has been living in Japan since 2004van#ting at a
Japanese automotive industry consulting companthaseditor-in-chief of an English-language publicat His
primary area of specialization is the Chinese aotora industry and market.

I N N N N
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SANDOR, Andras :
Bucsu Czigany Loranttol

Nem tudok bucsut venni Loranttél. Napok 6ta préatdgn, nem megy. Talan mar bucsat vettink egymaataikor
utoljara lattam a kérhazban, fekiidt, beszélni nedott és a humor is hianyzott a szemgélami el z latogatasomkor még
csillogott a kis fej- és vallmozditas mellé, amyasmit jelzett, ,hat igy vagyok”. Ezuttal komoly Itjojobb kezét nyujtotta,
mire én is az enyémet és kezet fogtunk. Amit nemggoktunk tenni, élelkezni igen, kezet fogni nentalan blcsuzott, csak
én akkor nem vettem észre,t $rilltem, hogy emeli a kezét és jelez, megérirst.ldhet, hogy igy is volt, mar sohasem
tudhatom meg. Ha Ugy volt, én akkor nem vettelm végs bucsut. Végs? Itt a koporsé mellett se védsieszek. Egy 6tven
éves baratsagot nem lehet egyetlen alkalommal ktatsii A frazisoknak, mint siron tdli szerelenrosi tuli baratsag egy
tényleges koporsé mellett val6sagtartalma tamagknér amit gondolok, hogy a baratsadgnak bennem mastsohasem lesz
vége. Ez persze egy érzés, de hat a szeretetis. étincs jobban elkoptatott sz6, mint a ,Szerétlék mégis, ha az alkalom
ugy hozza, van-e meggy bb vallomas. Vérmérséklet és lelki alkat szerintsm@@shogyan hangzik, sokféle hangsullyal,
olykor csak suttogva, solykor csak az arckifejezés mondja hitelen.

A temetések, tudom, a legfelszinesebb protokolEsiglszent megjelenések gyililekezete lehet, heppien arra alkalom,
hogy 6sszeszedje magat az ember és egy baratdigneteds erejét megujitsa magaban, engedje mégafilés amikor
egyik-masik gyaszoldval 6sszenéz, érzi, abban gjné egy érzés és egy ember.

Ami Loranttal Osszekotdtt, az minden bizonnyal arskdzdsség volt és egy attdl szinte biztosan filgget
egymasrahangolddas, életcinkossag. Kdiatt azzal, hogy is Szegeden jart egyetemre és magyarszakon, mirgsék két
évvel alattam. Oxfordbdl ugyan Londonba kerilt, mert konokul madppl akart végzettséget és erre ott volt méd, dem
tudott angolul és a fogadott nyelvvel egyiitt isneeidtt annak irodalmaval is. London fontos volt kattoltak fel benniinket az
id sek, Cs. Szabo Laszl6, a felesége Bozsi, SzabarydRévai Andras, Ivanyi-Griinwald, és azsegitségik is hozzajarult
ahhoz, hogy Lérant gazda és Istvan gazda, vagyiesSistvan egymassal ¢sszefogva megalapitotta egpsBZCsombor
Tarsasagot, amelyik nekem is két kdnyvemet jelenteeg Molnar Joska miincheni nyomdajabdl, éaddsok, felolvasasok
sorozatét rendezte hosszi éveken at. Es persa® Igizda is jobarat volt, d& ketten voltak elvalaszthatatlanok.

Hadd mondjam itt most el, mert sokan nem tudjalgyt® modorosnak h ,gazdazas” nem szantéfoldek meg a jészagok
gazdaira utalt, hanem Babits versére: ,A gazdatiikézat”. Emlitem ezt azért is, hogy idézhessevers végét:

H si léceid mogott
mint kbézépkori szerzetes dugott zord
sisakos hordak, korcs nomadok, ostoros
képégetk el | par régi kényvet: agy
dugd magvaid, mig, tavasavg, elesett
Iéckatonaid helyén élorgona

hivja illattal a jdvend méheit.

Ez Lérantnak elhivatas volt és komolyabb és nagykiddbsségi hasznot hozott, mint kb szadmunkra az Arkanum,
amihez Lorant gazda is hozzajarult egy zeneborét k&ssal az irodalom allamositasarél, és azzaly lfigttatta hozzank
Jozsef Attila ,Szabad otletek jegyzékét”, amit &iadtunk, elsnek (és persze a honi illetékesek hallgatdsg1890 utani
elhallgatasa mellett).

Hozzéatartozott baratsagunkhoz, és ezért Loranékew, a k6zos gy mellett még két nem kevésbé dattng, amit itt
most a hség kedvéért, és Lorant kedvéért is, ebben eléggéshvagyok, el kell mondanom, mert nem valasntha az
el bbit I, hiszen szétcincalhatatlan egységet alkottunkitiel Az tigyet élvezte is, nemcsak szolgélta, és ez igy volt jo.

Meghatéarozta t, ahogyan engem és barataink legtdbbjét, hogy eraggyetemr angol egyetemre keriilve, mintegy
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megkétszerezl6tt a fiatalsagunk. Nem 6rok egyetemisték lettimdyégeztilk tanulméanyainkat, de miutan a tanulméwmgk
szokvanyos idhatérait kib vittettiik, nem volt megallas. Lorant is élete vggkatal maradt, fiatalok nyitott életét élte, az
intelmek iranti jolismert nem-t6démséggel. Szabd Zoltan mondta nekem egyszer ifissgl séta kdzben, a folydcska
melletti padon: ,Tudod, Andris, az a baj, nem tuddragyan kell megéregedni.” Hetvenkét éves voltrdnd sem tudta,
hogyan kell, de t nem is érdekelte a hozza-nem-értés, neki ez gyntem is jutott eszébe. Ugy élt, ahogyan magam és
barataink java is gy, mintha sohase halna meg ségis, mindegy, hogyan és hol. Ezt mondta is meles amikor mar
nehezére esett a jaras, nem azt mondta: ,Megéemédhem ,6reg csontjaimra” hivatkozott, nem isaarnogy meghizott,
hanem az érskuletre, amit ugye a dohanyzas okozott, nem azségges olyan ari lendulettel décdgoétt, mint akidfukos
darazsba Iépett és feldudorodott a talpa.

Végul — a humorérzék mellett — meghatarozta Léraatevés-ivasnak a szellemieknél nem kisebb gyonydeen
felejtettem el az elmult évtizedekben, gondolomghédvend években, amig csak hajlandok hozzam és belé Eipgem
fogom elfelejteni, ahogy egy nyaron Londonbdl, aautdjan, Szabd Zoltanhoz mentiink Josselinbe. AHegyrultunk a
komphajorél és megindultunk, ramnézett a kormanit meRillet.” Csak helyeselni tudtam. Be is mentliagy henteshez,
vettlink, egy péknél baguettet, aztdn mar kint v@laz orszagut mellett megalltunk egy flives helyhdlltiink és nagy
lendulettel és elégtétellel — faltunk, mondanamnhban izlelgettiik volna a rilletes kenyeret, meg-nilagéva, olykor csak
bélogato 6sszenézéssel, hogy milyen jo.

Lérant nem tnt szemérmes embernek, se tartézkoddnak, pedigla2Néhany éve derilt csak ki szamomra, Magdarrévé
hogy Lorant ki nem allhatja, ha Lérinak hivjak, medhindenki Ggy hivta, én is. Megddbbentem. Miégbmmondta, miért
nem célzott ra legalabb? Nem tette, inkabb ehgsdlyen ember volt, ilyen is. Jébarat. Bennem azad, holtomiglan, ezen
nem valtoztat, hogy a holtodiglan mar megtortént.

Most pedig atvedlem baratbdl irészévetségi tagga.

A Magyar irok Szévetsége nevében blcsuzom Czig&marittol, irodalomtorténés4t irodalomkritikustol, irétol, és az
Ir6szdvetség valasztmanyanak toébbszords tagjatdhkislssaga, emléke veliink marad. A sirra helyeosiztdeival a tagsag
egésze tiszteleg.

FAREWELL FROM LORANT CZIGANY

Obituary Lérant Czigany (1935-2008). Commemoratidgant Czigany, Hungarian literary historian andhau, who died
on 8 November 2008 in Budapest, Andras Sandor (Ner—Budapest), recalls a number of common perserpériences,
especially from the period after the Hungarian Retion of 1956 in Oxford and London. Lérant Czigéayd the author, both
arrived after the Hungarian Revolution in 1956 tefddd, where they continued their study of Hungariaterature, which
they commenced at the University of Szeged, Hungatythat time several ‘great’ personalities of tganian spiritual life
were living in England, like Laszl6 Cs. Szabd, AaltSzabd, Andras Révai, Béla Ivanyi-Grinwald asl \asl other
representative persons of the Hungarian life farasd literature. Lorant Czigany set up, with Istv@iklos, the ‘Szepsi
Csombor Circle’ a cultural center of great impodaifior a long period in the U.K. and overseas.
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Miért tagadnad, amit latva latsz?
Miért menekilnél a kivonttel 1?
Mondd az igazat, csak az igazat.
A kivont t r meg fog 6lni.
Requiesces in pace.

Liszkay Istvan

TOTH, Miklés :

Czigany Lorant és a Mikes

Exegi monumentum

Czigany Loranttél is blcsuzni kell. Péter Laszlanjtakirl a Mikes International legutébbi, 2008. oktébecemmberi
szamaban irt nekrologot. Tudtuk, hogy sulyos betegség érteltuk, hogy emberileg sz6lva nem volt visszalégh nehéz
annak a gondolataval kibékilni, hogy nem kildheteki emailt ebben vagy abban a kérdésben, hogy éndgkzem a
véleményét. Vagy talan mégis? Elgondolvan, hogymaindana...?

A Mikes éveken keresztil eurdpai halozatot jelénteindon(Cs. Szabo Laszld, Czigany Lorant, Gomori Gyordsiar
Gy z , Péter LaszIl6, Sarkdzi Matyas, Siklos Istvan, $zAbltan) —Parizs (Karatson Endre, Nagy Pal, Papp Tibor, Sipos
Gyula) —Munchen(Balogh Tibor, Borbandi Gyula, Kibédi Varga Sanddolnar Jozsef) —Kolozsvar(Laszloffy Aladar) —
Marosvasarhelylllyés Kinga) —Genova(Faj Attila) — JugoszlaviaTolnai Otté) —Zirich (Sz Il sy Pal, Balla Balint) —
Amerika/BudapegtDedk Istvan, Sandor Andras), Budapesi{Mészdly Miklés, Csodéri Sandor) -Miskolc (Mariska Zoltan,
Veres lldikd). (Tudom, tavolrél sem neveztem megnitndenkit s ezért mar most bocsanatot kérek. Azalzoritkoztam,
akikkel esetrl-esetre telefonaltunk.) Magyar szellemi hal6zatdyugat-eurdpai szellemi halézatot. Vagy, amint késa
Mikesben kezdtik nevezni: a Magyar Szellemi Haaatelyben els pillantasra, els telefonhivasra felismerjik egymast,
egymastll magatolérted leg valamit kérdezhetiink, valamit kérhetiink, megy ¢ r | vagyunk metszve. Egy a szellemi
vérkeringéstink. Egy szellemi egységet alkotunk.

Ennek adtunk arcot Ldrival sok-sok telefonbeszélgla¢n, személyes talalkozasban. Ennek adott arebfadasaiban a
Mikesben, Magyar Irodalmi Figyeldijban, Mikes konyv szerkesztésében. Eszmecseméimnulmanyi Napokon és
tanulmanyi napok kdzott. Nem kellett sokat monditagatélértetd en értettilk meg egymast.

Itt ki kell emelni Magdat, aki nélkil Lérant nemttlewolna az, aki volt. Neki kifejezetten kdszdnetetl mondani. Nem
csak a bablevesért fustolt csuldkkel, ami hirtellagyarorszagot jelentett Londonban, hanem azokérfbldonjard
megjegyzésekért, amelyekkel a téméakat a helylikdta ttartani anélkiil, hogy az eszmecsd@ befolyasolta volna. Eppen
ezaltal volt a beszélgetés aktiv résztyevanélkil, hogy annak elkdtelezettje lett volnandiig megtartotta a maga szellemi
flilggetlenségét. Loranttdl is. Partner volt, magsitarad.

Tudom, ‘Tempora mutantur et nos mutamur in illiEz nem csupan ténymegallapitas, hanem paranceims. megallni.
Nem nosztalgidban elmerengeni. Ma masok a Mikesd&hi, mint ezett 40, 30, 20, 10 évvel voltak. A Mikes feladata
azonban mindig ugyanaz: tiszta magyar szellematgki®©zni, annak teljes spektruméaval. Nem beleragedgy vonalba.
Nekiink, a féldgombre szétszérodott magyaroknakieszany a jelképiink és az Gtmutatonk. Nekiink mingleékeselemet
fel kell magunkba venniink, és ki kell sugaroznub&rhol éljink is e foldon. Magyarnak lenni sokssiget jelent, de
egységet az értékvilagunkban, az altalanos embgskwllagunkban. Jél meg kell jegyezniink, hogy agyesisag mindig
altaldnos emberi értékekért harcolt s azokért tantedrét torténelme soran. Ezt igyekszik megvaddsia Hollandiai Mikes
Kelemen Koér 1951 6ta s a Mikes International 2064 &z a mult igaz Utja és ez a jolgaz Utja, ez a Mikes Utja. Az 6rok
emberi értékek szolgalataban.

Czigany Lorant pedig a sziviinkbesguiescit in pace.
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LORANT CZIGANY AND THE MIKES. EXEGI MONUMENTUM.

The author stresses the important role Léraigdty played in the ‘chain of good friends’ wheroperating in the activities
of the ‘Hollandiai Mikes Kelemen Kér' (Associatiofor Hungarian Art, Literature and Science in thetiéelands), the
organization from which ‘Mikes International’ gresut. The author highlights several members of ititisrnational chain of
Hungarian culture in the West (outside the Netmeldx Laszl6 Cs Szabd, Lorant Czigany, Gyorgy Gén@®y z Hatar,
Laszl6 Péter, Matyas Sarkozi, Istvan Siklos, Zolgmabd (London), Endre Karatson, P&l Nagy, TibgopR&yula Sipos
(Paris), Tibor Balogh, Gyula Borbandi, Sandor Kib¥drga, J6zsef Molnar (Munich), Aladar Laszl6ffildlozsvar/Cluj/
Klausenburg), Kinga lllyés (Marosvasarhely/Tirgu ids), Attila Faj (Genoa), Ottd Tolnai (Yougoslavidalint Balla
(Berlin), Pal Szll sy (Zurich), Istvan Deék, Andras Sandor (U.S.A.—Bagkt), Sandor Csoori, Miklés Mészoly (Budapest),
Zoltan Mariska, Ildiko Veres (Miskolc). Last buttnieast the author pays a special tribute to Mragtlh Czigany, who as
wife and spiritual partner fulfilled a very sigraéint role in the activities of Lérant Czigany dugrihis whole life.
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FARKAS, Florian :

In memoriam Lang Istvan (Stephan Lang)

(1945-2008)

2008. december 13-an, 63. életévében Hagaban ¢lhang Istvan, erdélyi szarmazasu, Hollandidbariré, aki Stephan
Lang néven hollandul publikalt.

Lang Istvan élete nagyban tikrozi a 20. szazadiyararténelem tragikus jellegét. 1945-ben Magyszagon latja meg a
napvilagot, Kalmandon. Két évre ra, a békediktatmknkdszonheten szilfalujat, Kalmandot Romaniahoz csatoljak s
atkeresztelik Camin-ra. Filozofushallgatoként ésdkeiroként letartoztatjak és megismeri belliln Securitate kinzékamrait.
Végil kétévnyi kényszermunkara itélik, amelyet ax®deltdban tolt le. A csodaval hataros médon gesz t egy kdzelben
napozé holland turistan aki egy papirszeletre rairja nevét és cimét. &halhsa utdn a holland nsegitségével
Magyarorszagon keresztil sikeril Hollandiaba mehmed&ii1975-ben Hagaban telepszik le.

Ezzel még kbzel sem ért véget a foldi pokol szamE®&9-ig, a Ceawscu-rendszer bukasaig zaklattaa Securitate. A
helyzetet még az is tetézte, hogy a holland bdiokttelmiség teljes értetlenséggel fogadta a beskdjat, hiszen egy
kommunista orszagbol jott, s a kommunizmus szekirg§yenl a humanizmussal... A folyamatos zaklatasok, meg nem
értettség és rettenetes rémalmok ellenére is Gastiemagat, s Utrechtben Ujsagirast tanul. Fosdftlidaforgatokonyveket ir.

Ez utobbi kozul leghiresebb aMaria van Hongarije” (Magyarorszagi Maria), amelyet 1995-ben Hollandidb
Németorszagban és Ausztridban vetitettek. A kéemethklatasnak, valamint a meg nem értettségne®-tié8 hirtelen vége
szakad, de ez nem hoz automatikusan gyogyirt a&aafihhez két dnéletrajzi regényt kell megirnzal 897-ben kiadottDe
Transsylvanische bruilofot (Erdélyi menyegz), valamint a 2001-ben megjelerbé mollenjagert (A vakondvadasz).
Mindkett a rangos De Geus kiaddnal jelent meg és a mag mewy sikernek drvendenek. A "De mollenjager fariditottak
eszperantéra, ukranra és magyarra is. A magya2al2002-ben a Pont kiad6 gondozéaséaban jelenBudgpesten.

Do T STEFHAN LANG
Transsylvanische de mollen-
jager
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Mindkét onéletrajzi indittatdsu regénye nagy jeledg a holland irodalom (és kdzvetve a nyugati magyadalom)
szamara. Fer sségik, hogy j6 ir6i vénaval megaldott szgik autentikus médon mutat be egy olyan korszakaletkEuropa
torténetébl, amelyet Nyugaton a legnagyobb jéindulattal ihea naivan lattak és itéltek meg. Eerban a nyugati baloldali
(szalonkommunista) értelmiség folott mond megsentmisitikat, amely réteg tagjai kritikatlanul és elggtelen modon
nagyban hozzajarultak a kelet-eurépai kommunistalszerek legitimalasahoz és fennmaradasahoz, nekdati emberek
millié pusztultak el, vagy kaptak egy életre sztaéti-lelki sériiléseket. Lang Istvan is egyike e#eknek az aldozatoknak.
Szerencsére neki sikertlt valamennyire feldolgoznkapott személyes sebeket és iréi tehetségétstaiilva él taniként és
vadloként, Szolzsenyicinhez hasonl6an fellépniékd@nementdként az emberiség szamara.

Egyik utols6 munkdja egy a holland gyerekeknek&&@inyv Magyarorszagrol, amelyet 2004-ben adtakdliandidban
Magyarorszag Eurdpai Unidés csatlakozdsa kapcsankoAyv cime: Op bezoek in... Hongarije(Latogatéban...
Magyarorszagon), amely egy nagyon targyilagos,tesseges orszagbemutatdé. Hasonlé kotetek jelenteds an tObbi
csatlakozo orszagrol is.

Lang Istvant 1997. szeptember 27-én ismertem mgdelandiai magyar irodalmi esten, amelyen bentatéppen akkor
megjelent els kdnyvét, a De Transsylvanische bruiléfot. (a datumot a dedikaciobdl tudom ennyire psaty). Rogton
rokonszenvessé valt szamomra s az azt koésekben is jonéhanyszor talalkoztunk Osszejovetalevagy nalunk a
vacsoraasztalnal. Istvan egy nagyon intelligeréléamy, melegsziy az élet viharaitél megtépazott, de lelkileg megrtort
ember volt. Igazi szivés magyar fajta. Mindazokkagmerték t nagy szeretettel emlékeznek majd ra. Munkasshgédig
nagyon nagy szolgalatot tett a nyugati magyar imdaszamara és egy nagyon érdekes és fontos Upkatnhozott a
legUjabbkori holland irodalomba.

OBITUARY ISTVAN LANG / STEPHAN LANG (1945-2008)

Istvdn Lang / Stephan Lang, born in Transylvaniani@nia), had a difficult life. Arrested and tortdidey the ‘Securitate’,
the secret police of the Ceascu regime, condemned to forced labor in the ‘DariDelta’, with the help of a Dutch lady later
fled from Romania, and became a well-known Dutcliemwith his autobiographical novels in which hemasked both the
cruelty of the Communist regimes in Eastern-Eurape the hypocrisy of the leftist intelligentsiatie West, which morally
supported those regimes. He had a great succd3stah literally circles as well as among ‘seconcheration’ Hungarian
youth.
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KRONIKA
FRIGYESY, Agnes : Magyar Biblia-kiallitas és Kereszénység és Eurdpa

— nemzetkdzi konferencia az Eurépai Parlamentben —

T kés Laszl6 EP-képvisel Sajtéirodaja az alabbi kézleményt jelentette meg 2008. decembdO-én Briisszelben: —
»Az imént rajéttem, hogy Isten minden nyelven belszie ma kiemelten magyarul— kezdte megnyité beszédéddans-Gert
Pottering az Eurépai Parlament elndke ,A Konyv” cimet visel eurdpai Biblia-kiallitason 2008. december 9-én az
Europai Parlament épiiletében. Az EP elndke ezzelsszautalt aT kés Laszlopuspok, eurdpai parlamenti képvisel
kdszont beszédében idézetReményik Sandoewerssorra, amelyben a bibliaforditok munkéja kapcgn szdl igy a kolt:

»Az Orok Isten beszél — magyarul”.
k
The
Book

European =
B|ble Exhibition

to emphasise the Christian spirituality
and identity of our continent

Hans-Gert Pottering tdbbszor is eltértrel megirt szévegél, egyfajta parbeszédet folytatva kés Laszlé gondolataival.
Az Eurbpai Parlament elndke kifejtetteEurépat nem lehet megérteni keresztény gyodkerdkihéPartium ennek a
véaltoztathatatlan igazsagnak épéldaja. El példaja annak is, hogy a vilagot Krisztus szelleemékell formalni, amiképpen
ezt XVI. Benedek papa is leszdgezte. Nagyon kdwszdrkes Laszl6 puspdknek, hogy beszédében 1. Janopdpalal is
megemlékezett, hiszen nélkiile ma nem lehetnéedyiitt. Il. JAnos P4l papa arra biztatta a lengkele hogy ne féljenek, és
igy elindulhatott a Szolidaritas szabadsag-mozgalogyanigy tett On is, kés LaszI6 puspok ur, amikor sajat orszagaban
kiizdott az ellen a rendszer ellen, amely Németgrseketi részében is létezett...”

Az Eur6pai Unié 6sszes hivatalos, illetve amszagok nélkili nemzetehyelvén (mint példaul a baszkok, katalanok,
frizek, skotok, velsziek, lappok, ciganyok stb. Inge) kiallitott Bibliak kdzott kiilon teret kapo#t magyar Biblia-6rokség,
tekintettel arra, hogy Partiumot akar ,Biblia-foldjének” is nevezhetjik az ott sziletett Biblia-forditasalagy azok
szerzinek kot dése révén. Tkés Laszld, aKiralyhagomelléki Reformatus Egyhazkerlleiispbéke beszédében ehhez
kapcsolodva zarta le a torténelmi itvét: Ezel tt alig tobb mint hisz esztencl az én erdélyi — romaniai — egyhazamban,
volt plispokdm hathat6s kozrekddésével, még papirmalomban zlztdk be a nyugatvéreink ajandékaképpen érkezett,
mintegy tizezer bibliat, és WC-papirt gyartottak hik. Istennek csodéaja, hogy ilyen ainények utan, most egy nemzetkozi
biblia-kiallitds szervezésében vehet részt kétszemebbségben élelnyomott — kiralyhagémelléki — reformatus magyar
egyhazam és az a Nagyvarad, mely a »magyar Bibl@jéhek« kdzpontja, és amelynek nevéhez az egyéktékesebb
magyar nyelv bibliakiadas: az 1660-ban megjelentetett VaradilRif z dik.”
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A Bibliarol a kiallitas fvédnoke, S6lyom Laszld a Magyar Koztarsasagelndke a megnyitora Osszedly népes
kdzdnséghez intézett levelében a kovetképpen fogalmazott;A Biblia a hiv ember szdméra Isten szava. Mindaz, amit
jelent, amit képvisel, de még az is, ahogyan mégsaészazadok alatt az eurdpai kultdra szévefébédott. A Biblia ezernyi
madon van jelemég a nem hivemberek tudataban is. A tizparancsolati »ne @&jene lopj«, a »ne hazudj« az élhetlag
elemi épitkovei. Karoli Gaspar, az elsteljes magyar nyelv biblia-forditas készije egy irasaban kenyérnek, vagyis
taplaléknak, az élet elemi sziikségletének nevaateywek kdnyvét. A Biblia olyat tud mondani, amiiedenkinelsziiksége
lehet.”

A kidllitasra készilt konyvjelm mottoként az Es az Ige testté lett.. Rlasszikus alapige szerepélénos 1,14)Eurépa
nyelveinek valtozatossagaban.

T kés Laszld, az erdélyi magyarok eurdpai képvjsehz 1660-1661-e¥aradi Biblia fakszimile kiadasaval ajandékozta
meg Hans-Gert Potteringet, az Eurdpai Parlamefikétn

A kiallitds alkalmabdl latott napvilagot egy masikagyon fontos magyar bibliatorténeti ,mérfoldiek” szamitd
bibliaforditas: aMéliusz Juhasz Pétaréhai debreceni reformatus plspBkent Job Kényvénelb65-ben készitett magyar
forditasanak hasonmas kiadé®&yos Laszldrofesszor szereggondozasaban, amely kiadvanyt a megnyiton be tattak.

A Belga Kiralyi Kényvtaraltal biztositott tarlokban mindezek mellett mégylet kaptak az inKépes Bibliak”, valamint a
holland nyelv Rembrandt Biblia (Rembrandt BijbeB,Chagall képeivel illusztralt Biblia, illetve egraille-irAsos magyar
Ujszovetséq is.

A maga nemében paratlan kiallitasZervezje és mindeneskelerman M. Janoegyhaztérténész volEerenczy Miklés
kolozsvéri lelkész, a hagyaték gondnokanak hozaiigaval a gazdag Biblia-gyeményt szerencsés modon egészitették ki
Gy. Szab06 Bélalanos Jelenéseibihlet dott remek fametszetei. A kidllitastévézi O. Endremagyar szarmazasl, ma
Londonban él képz m vész,Képek” cim animacios trildgiajanak a folyamatos vetitéseetatieg gazdagabba, amelynek
képi Uzenete a maga elvontsagabamkilehet séget biztositott az elmélyedésre.

T kés Laszlé megnyitdé beszédében megemlékdzettekszejpatriarkarol,ll. Janos Palpapardl, valamint ®alai Lama
brisszeli latogatasarél. A kiallitas lelki védndise Bartholomeioszokumenikus patriarka vallalta. Eurdpai parlamenti
képvisel nk e széles kdr 6kumenikus ,egyittallas” 6sszefliggésében hirdettg a Keresztény Eurépara ngogramjanak
tovabbvitelét.

Ugyanezen program tovabbi kiemelke@llomasat képezte a masnapi, 2008. decembeKédeszténység és Europan
nemzetkozi konferencia, amelyet ugyancsak az Eufpdament brusszeli épuletében tartottak. Mikigditas, mind pedig a
konferencia jol illeszkedik a magyar keresztény regpk altal Karpat-medence szerte megrendegibtita Eve (2008)
keretébe.

Az Eurépai Parlament épiletében igencsak rendhaggion: az ékumenikus értekez&pos Miklésesperes, az Esperesek
Kollégiuma elndkének nyitdahitataval keddtt, ésPlisok Csabdelkipasztor, a Lelkészértekezleti Szovetség ednék
igehirdetésével végdott.

A nyitoahitatot koveten T kés Laszlo6 rovid felvezetel adasdban vazolta azt az eszmei-lelkiaret, amely alapjan sor
keriilt a Keresztény Eurépatiprogram meghirdetésére. Az erdélyi magyarok eurdpvisel je a kdvetkezképpen
fogalmazott: ,Eurdpai parlamenti képviseként vegyes érzésekkel kellett tapasztalnom, haggemldgiai alapokon allé
ateista materializmus — keleti — vilagadbdl a szaimhlddott, nyugat-eurépai fogyasztoi tarsadalonulgaris
materializmusénak a vilagadba csOppentem. 1989 wgyhazi kapcsolataink terén is ugyanennek a vglisé a sokkold
hatasaval kellett szembesulném. Ez azonban mégmeden. A kép teljességéhez az, a francia forraddlagyomanyaira
visszavezethet liberdlis vétetés keresztényellenesség is hozza tartozik, melyendtas modon a politikai és a ko6zéldtis
messzire szamné az Egyhazat, és valahol a civil szféra és satfalmi élet periféridjanak a hataran jeloiné kirak helyét.
Ezen a ponton viszont mar egymasra is talal, amirgghoz illik, és a keresztényellenesség nyuggjidmanya, valamint a
kelet-eurdpai diktatirdk harcos egyhazellenességakmnisztikus dsszhangban talalkozik egymasdabben a sajatosan
ellentmondasos helyzetberete ki hivatasaul — mondotta kés Laszl6 —hogy keresztény hitiink és értékeink szészoléjava
valjak ebben a kétszeresen keresztényietlen eundpds |égkorben”.

A tovabbiakban jeles meghivottak tartottakaelasokat. Név szerint: Prafr. Piotr Mazurkiewiczaz Eurépai K6z0sség
Pispokkari Konferenciai Szévetségének (COMECHi}kfra, Hannu Takkulaeuropai parlamenti képviselFejes Anzelm
Rudolf a Premontrei Rend nagyvaradapatja,Gal KingaésSurjan LaszlGeurdpai parlamenti képvisdd, valamintRudiger
Noll, az Eurépai Egyhazak Konferenciajanak tarsuitkfara.

A konferencia alciméhez ilen— ,Eurdpai keretek és helyi tavlatok™ Antal Janosmoderator, a KREK killigyi ehdo
tanacsosa szo6t adott a kilon ezen alkalomra kititamgyhazi delegacioé tobb képvisginek, ugymintDr. Anca Tibor
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Okumenikus referensnek, akls ry Istvan helyettes plspok hozzaszolasat tolmacsdi@ze Zsoltsepsiszentgyorgyi
lelkipasztornakForré Laszloel add tanacsosnak, valamint kiemelnéPeiki Sandoraz Erdélyi Nagycsaladosok Szovetsége
képvisel jének hozzaszoélasat.

A konferencia résztvev Zardnyilatkozaban dsszegezték az elhangzottakat. Ebben — kapeso#@d008. oktdber 17-18-
an, Nagyvéaradon tartott nemzetk6zi dkumenikus édlelt javaslatahoz — a résztvévinditvanyoztak, hogya krisztusi
szeretet hivatalos forméaban is valjon az eurOpa&atds részévé és egyik alapvéttékéve”.

T kés Laszl6 puspok, EP-képvisad konferencia utani sajtétajékoztaton bejelentdivgyy kezdeményezi ed¢eresztény
Frakciokdzi Munkacsoporhegalakitasat a ,Keresztény Eurdpat!” programisaedben.

Az utazécsoport azzal az érzéssel tavozott Brisdzélogy a romaniai forradalmi valtozasok érvfordatd, Temesvarrol
megérkeztek Eurépaba.”
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FRIGYESY, Agnes :

A kiizdelem folytatdsahoz nélkilézhetetlen a magyark 6sszefogasa”

Otéves az Erdélyi Magyar Nemzeti Tanacs

Fenndllasanak otéves évforduldjat Ginnepelte agrdélyi Magyar Nemzeti Tanac2008. november 15-éiKolozsvaon,
a Gy zelem mozi disztermében. Rartiumbdl ésErdélyb | érkez kiilddttek bemutatkozé seregszemléjével kezdott a
tanacskozas. Az Arad-, Temes-, Szatmar-, Maros-, Bss0 megyei kiildéttek stb. mellett megjelentek a Kép-erdélyi
tagok is, mintegy 213 képvisel

— Szblasszabadsag nélkil nincs parbeszéd, parbeshéd nincs dsszefogas, 6sszefogas nélkil pedig mimtonomia—
mondta koszdntbeszédébehNémeth Zsolta Fidesz killgyi kabinetvezégs, aki Budapesti érkezett az Ginnepi eseményre.
Mint mondta, tiszteletét teszi azon bamulatos muelkd, melyet 6t éve véget kés Laszldvezetésével az Erdélyi Magyar
Nemzeti Tanacs (EMNT). Véleménye szerint az EMN&rgptt létre, hogy sz6ljon az autonémiarol, ansatikségességédr
A kizdelem kezdete visszanyulik az 1990-es évejérele amikor is az RMDSZ programjaban meghirdeiteaatonémia
szikségességét, de mint Németh Zsolt mondtasz6t szOlok torkdnakadt a gondoldt A magyarorszagi politikus
hangsulyozta: — Ma mar Romaniaban hisztériakeltdisiihéehet beszélni az autondmiarol, az méas kértiégy a roman
kormany képviseli még mindig elutasitjak ennek megval6sulasat. Adelem folytatasahoz nélkulézhetetlen a magyarok
Osszefogasa, ugyanisaian BasescuRomania allamelndke noha hajlandé a parbeszédm,tudja, kivel ljon le targyalni:
az EMNT, vagy a Székely Nemzeti Tanacs (SZNT) vavet, T kés Laszl6val vagy Markd Bélaval? Németh szeriat|dsz
magyar egység, akkor lesz tarsadalmi 6sszefogss,aai EMNT |étrejottének célja: a magyarsag megdéesa, gyarapodasa,
és biztonsaga.

T kés Laszlo pluspok, EP-képvisa tordai csatdban 1944-ben elhunyt magyar honaézhkkra emlékezett beszédének
kezdetén, akiknek tiszteletére idén szeptemberbeéken vet allitottak Bonchidan, s jelent meg réluk egyetpAkik életiiket
aldoztdk a hazaércimmel. A reformatus plspok, az EMNT elndke ranaitat— Sajnos manapsag sokanbeakés
aldozatvallalasrasem hajlandok. Vilagitd példaként alljanakttink, akik életiiket aldoztak a hazaért — mondtajd\viatért
az EMNT o6téves munkajanak értékelésére. Ramutatot989-ben a hallgatas falat kellett attérnie, nsobazugsag falat kell
atitniik. Amikor az RMDSZ vezet titkos targyalasokba kezdtek 1993-ban, majd enkidletkeztében beléptek a roman
kormanyba 1996-ban, akkor mondtak le az onallétipalas esélyél, valamint az autondmia megvalodsitasarol. Odalett
nemzeti érdek — mondta Kés Laszlo, majd igy folytatta: — Ebben a kritikidylzetben alakult meg az EMNT, s mentette
meg az autonomia Ugyét a sillyeset. Mivel Marké Bélakijelentette, hogy nem lesz iranyvaltas az RMDSifitizajaban,
ezért nem jott létre az dsszefogas. Ennek ellehékés szerint tovabbra is szivds, alazatos munkafddgtatniuk, harcolni
kell a magyar egység védelmében. Tovabbi célkémétki a magyarsag integralasat. Visszautasitatta aadat, mely szerint

k lennének az egységbontok, de mint mondta, a hegységet nem fogadjék el. Az 6sszefogas érdekibetak létre a
Karpat-medencei Magyar Autondmia Tandigsmely az egységes magyar karpat-medencei érpgeidedet megvalositasan
faradozikKéarpatalja, Délvidék, Erdély, HorvatorszagsMagyarorszagképvisel inek bevonasaval. Trinanon 6ta nem fordult
el ehhez hasonlé egység, ahol kézdsen lépnek felmakénedencei régidk kuldéttei. A Karpat-medenceiggarsag tigye
eurépai ligy — hangoztatta Kés Laszl6. Majd megallapitotta: — Akkor szallhatsfikra eséllyel az autonémia érdekében, ha
egy majdani magyar kormany ismét tamogatja elkésaghket. Az EMNT elndke fontosnak tartja az ehsdganunka
évenkénti értékelését, helyzetfelmérést, valamgdgnbenézést a multtal. Minden ember munkgjara ségiksn, mert
képletesen szélva a lanc olyangrmint egyetlen szem a lanchan.

A Székely Nemzeti Tandogpszavazast kezdeményezett az autonémia Ugyéiemy évvel ezett. A 130 ,székely
onkormanyzat'el szér szembesiilt azzal, hogy Székelyfdld autondmidgliett ki lehet és ki kell allnia — mondta beseidn
Izsak Balazsa Székely Nemzeti Tanacs (SZNT) elndke. A SzélNdynzeti Tanacs kdzosségi kdzképviselettel felruhaz
nyilvanithatja ki Ujbol a székelység terileti audoma iranti igényét, szavazhatja meg SzékelyféldoAdmia StatGtumat és
juttathatja ezen Statatumot tdérvényre emelés végdarlament elé, s képviselheti — létrehozott tewin keresztil — a
székelység érdekeit mindaddig, amig Székelyfdldémyerej statituma leheté nem teszi Székelyfdld dnkormanyzati
testlleteinek szabad, altalanos, kdzvetlen és stitk@lasztasokkal valo létrehozasat! Az autonomidletheeddig kiallt
Székelyudvarhely, Farkaslaka, Bar6t, GyergyoszdadmiGyergyoalfalu,Ditré stb. 1zsdk Balazs lizent azon bator magyar
képvisel knek, akiket probéaltak munkajuk kdzben megfélemlite— Ne adjatok fel a kiizdelmet, ne féljetek! Legyeétiak!
Torvényes kezdeményezés Utjan jarunk, s alapmberi jogainkkal élink, amikor autonémiat szetatn magunknak—
mondta a SZNT elndke.
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Az EMNT jubileumi Ulésén felszolalt tobbek kéz@rzasz Jen a Magyar Polgari Partelndke,Kincses Eld, lgyvéd,
képvisel jelolt valamintSebestyéfsaba,a Romaniai Magyar Gazdak Szévetseglévezetije.

A tanacskozaZaronyilatkozatelfogadasaval végdott, majd T kés Laszl6 felhivta a kildéttek figyelmét egy kidkeel
brusszeli programra: decemberben megszerveXkraszténység és Eurdpinevezés konferenciat, é8iblia kiallitast az
Europai Parlamertien.

Az Erdélyi Magyar Nemzeti Tana@903-ban alakult, parlament jellegdzképviseleti testiilet, amely aghonos erdélyi
magyar nemzeti kdzésség autondémia-térekvéseinekideiptére, jogszabalyokba foglalasara és elfog@shiea hivatott. Célja
tovabba a romaniai magyar politikai szervezetek kajamak dsszehangolasa.

A Székely Nemzeti Tanétsa kdzakarat hozta létre Székelyfold autonomékéesének kozképviseletére. Regiondlis
onkorméanyzéast akarnak, a szabadsag és kollektiokjagtézményes garanciait. Ez a kozdsségik altpszsvazason is
kinyilvanitott akarat a székely dnkormanyzas mbkja gydkerezik, de tokéletes 6sszhangban van anddg demokracianak
azokkal az értékeivel, amelyekre az Eurdépa Tangd@slésa szerint az Eurdpai Unio allamaiban zajlgioealizaciés
folyamatnak épdilnie kell.

T kés Laszl6 beszél az Erdélyi Magyar Nemzeti Tanacs Himnusz éneklése kdzben
otéves jubileumi Ulésén
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FRIGYESY, Agnes :

Nem allithattunk emléket nagyjainknak hosszu évtizéeken at

Beszélgetés a 75 esztesdHunyadi L&szl6 szobraszmésszel

— A Gorgényi havasok labainaiiliink, szemben aKelemencsucsaival, erdei fahadzban. Koruléttiink fenyveseka friss

hegyi leveg éltet a forré nyari napon, a természet maga a nvészet. Ebben a kdrnyezetben az alkotas vagy azehl
megtalalasa nagy élmény lehet. Hogyan indult nvészi palyaja? — kérdezemHunyadi Laszl6 erdélyi szarmazasu
szobraszm vészt, aki formaba ontotteSzent Istvankiralyt, Marton Aront, Apor Vilmod, Orban Balazs, Pet fi Sandot,

Tamasi Arort, valamint a Il. vilaghabor( aldozatainak emlékszobta

— Egydtt n ttem fel vele. Egész kicsi korom 6ta, amennyirszaemlékezem ra és a tudatomban él: tégla- éspgyardan
nevelkedtem. A kédbbiekben ez még kilviilt edény-gyarral is. Ugyhogy koriilvettek engem aagyag-gyurd iparosok.
Gyermekkoromban mar megformaltam egy-egy allathgurember-alakot. 1940-ben, bécsi dontésel tt kerlltem
Marosvasarhelse, ott jartam két évig Reformatus Kollégiuba, ott kezdtem aabc tanulasat. De édesanyam nem tudott
eltartani benniinket — harman vagyunk testvérek — ®igszamentiink a szifhlumba,Kikill dombda.

A haboru utan ismét bekeriiltem Marosvasarhebyi@eformatus Kollégiumba, ott végezterkbaépiskolatanulmanyaimat
is, s szerencsémre csodalatos ember keze aladmridandi Dezs szobrasz nagy lelkesedéssel tanitotta az ifjakanak
kézimunkat és felhivta a figyelmiinket a népészet szépségeire. Egész életét a hazai ndmret megzésére szentelte, a
szoveéstl a fonasig mindennel foglalkozott, s probélta atad tradicidkat az ifjisdgnak. Fafaragd taborokzgrvezett,
csodalatos ember volt.

Bandi Dezs egyszer azt mondta az édesanyamnak: — Ez a gyédridiek akar épitész lenni, (gyis szobrasz lesdéefs
agy | n. Habar érdekelt a mechanika, aszaki dolgok. Sok verést kaptam, mert mindig obatlankodtam a lakatos
m helyben, reszeltem, barkacsoltam.

— Gondolom édesanyja otthon maradt a harom gyermekkel.

— Igen, de nagyon szerette a gazdasszony munkétaafaliusi asszonyok végeztdRics szentmartohol, varosi leanyként
jott férjhez apamhoz falura, de megtanult fonnirszhimezni. Szépen kézimunkazott.

— Honnan szarmazik aHunyadi-, ez a patinas, térténelmi magyar név?

— Ezzel a kérdéss&elemen Lajogoglalkozott. Erdélyben két helyen élnek Hunyadiazilagysagiéli részén van néhany
falu, ahol elfordulnak, és &Kiskikull menténKikill dombd, Magyarkiralyfalvan stb. A kbzelben talalhatokKaikill var,
amely valamikor kiralyi birtok volt. Egyes tortémék azt allitjak, hogy a jobbagyok felvették anévét. Nekem van egy mas
feltételezésem: ez pedig a kovetkeBocskaihajdukat telepitett a Nyarad-és a Kukéthentén, a hajduk kdzott pedig gyakori
volt aHunyadinév.

— On is efféle csaladbdl szarmazott?

— Talan elszékelyult hajduk, de az is lehet, hodybfmyok voltak az seim, biztosat nem tudok. Anyai agon kutysits
nemesek az efleim. Dédanyarfirtos névre hallgatott, a Firtos-vara kdrnyékézarmazott.

— A név kotelez. Szégyent igy sem, Ugy sem hozdslire, legyenek azok jobbagyok, hajduk, vagy a nagMunyadiak,
hisz végignézve alkotasait, remek magyar személyigk szobrait készitette el.

— lgyekeztem. Engem befolyasolt az atkos kommunistaiszer is, melynek kapcsan eltiltottak benniirdegat nemzeti
kultdranktol, térténelminkt. Iskolainkban nem tanithattuk, nem allithattunkléket nagyjainknak hosszu évtizedeken at.
Jémagam kotelességemnek éreztem, hogyha kicsil#gis tudjak valamit megforméazni ezekla nagy magyar emberekb

— S ez a vagy fiatal kora éta kbvetelte maganak a ,got"?

— Igen. Az els Pet fi szobromat 14 esztensl koromban készitetteriit Andrasir6 baratom megemlékezett rola egyik
frasaban.

— Mely megjelent az 6n munkasséagardl, nvészetérl szolé reprezentativ alboum bevezefeként Magyarorszagon,
2006-ban. Ahogy végignéztem alkotasait, valoban g8 magyar személyiségeket formazott meget fi Sdndort, Marton
Aront, Apor Vilmog, Széchenyi Istvan Benedek Elekt, Orban Balazs. Hogyan talalt ra épp ezekre a kivald
személyiségekre?
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— Apor Vilmos Segesvarsziilotte. A szobor elkészitésére pedig a segeplélianos kért fel, készitsek szobrot a plébania
udvarara! Amikor sokak megelégedésére elkészitinaplozicio, szova tettem, hogy Marton Aront is metjeke formaini,
hisz volt Erdély nagy plisptke! Az dsszes felekezetgalftta: protestansok, zsidok, mindenki. Erre a piébé&@zt mondta: —
Na, allj neki! Amikor elkésziiltem vele, Uizentem netogy megnézheti. Am nemjott el, hanem a kantor, akinek nagyon
tetszett a m. Kdzben fényképeket is készitettem a szoborréjamiért Udvarhelyen jartam, ahol megmutattam a
kollégaknak. Egyikik elkérte az egyik fényképetngsgmutatta a helyi plébanosnak, aki néhany nap aniglefonalt, hogy
mikor vagyok otthon, mert megnézné Marton Aronjo€| tetszett neki, és kozolte, hogy ezt feldktjudvarhelyen.

— Igy ker(ilt Marton Aron szobra Székelyudvarhelyre, 1995-ben!

— Igen, s ekkor Orban Balazs szobrom felallitasafolgamatban volt Székelyudvarhelytéren.

— Erdekes, tobb papi személyiséget is megformazottzEéletlen, vagy tudatos déntése a mészi akaratnak?

— Azokhoz a személyiségekhez vonzdédom, akik tettdamid, nemcsak az egyhazukért, hanem kdzosségigkériekem
mindegy, hogy ki melyik felekezethez tartozik, néeszek kulénbséget vallas és vallas kdzott, amofyritogy az illet
keresztényi médon éljen. Jbmagam egyébként a &gki#fbb protestansok kézé tartozom: unitarius wg¥z az egyetlen
magyar eredet vallas mely Erdélyben alakult. Az unitariusok valljégy az IstenNincsenek szentek, a szentek is emberek,

k a préfétak, s Jézus maga is ember volt. De @Hkegtesebb ember! Az unitariusok szerint hiabaznedsa plébanoshoz,
hogy elmondd neki a meidet, nem elég Imh dni, azt neked jova is kell tenned!

— Ezek szerint nem zavarja, hogy unitariusként megfamazta Szent Istvan kiralyt, akinek koészonhetjuk a
kereszténység felvételét. All egy Szent Istvan szabMarosszentkirdlpn, a méasik pedigkiskunfélegyhaza.

— A marosszentkiralyi Szent Istvan az el&ecskemén meghirdettek egy palyazatot Szent Istvanra, ameheghivtak
engem is, ahova a kdsbi kiskunfélegyhazi szobrom vazlatat kildtem eljngm nyerte el a tetszését néhany helybélinek;, ezé
mikor felkértek a kiskunfélegyhaziak, e vazlat gapkészitettem el az alkotast.

— gy sziletett meg az all6 Szent Istvan kiraly szolar...

— Igen. Elssorban nem a szentet akartam megmintazni, hiszomakgmény és vaskexkiraly volt, hanem a bélcs uralkodét,
aki el relatéan rajott arra: ha a magyarok megmaradnakidztnél, nem lesz helyik Europaban.

— Itt latom Tamasi Aron mellszobranak tervét. Ez miét maradt csak szoborterv?

— Vele mindig foglalkoztam. Egy alkalommal személyeietalalkoztam vele, 1956-ban Kolozsvaron jaraBslyain tartott
el adast a magyar diakoknak. Nagy tiszlvoltam, szerettem az irasait, mindig otthon t&mzmagam bennik. Lényegében
a szllfoldem nincs messz&arkaslakdol. Amikor elkészitettem a Helikonos irok sororetéd dombormveit — s
odatartozott —, készitettem réla egy dombovet. Allandéan foglalkoztatott a téma. Kéb a sziilfalujaban felallitottak egy
Tamasi Aron mellszobrot az iskola elé, s akkor tskdhekem is, de épp massal foglalkoztam, s nertatucelvallalni.
Elkésziilt a szobor, Ugy-ahogy elfogadhaté volt,édejobbat képzeltem el rola. Ezért kés mégis nekialltam egy masik
Tamasi szobornak. Biztattak a farkaslakiak is, rafedém se jottek. Ott allt sokaig nalam ahalyben. Tavaly végiilis
valamelyik pesti tArsasag megvettken és elvitték Farkaslakara. Az6ta ott all a staliliban.

— Masik érdekes szobra aagyagfalvi székely nemzetdgs és az 1848-as emlékm Mire emlékeztet ez az alkotasa?

— Ennek kulén torténete van: az erdélyi karok és ekndsszegyitek Agyagfalvén, és megtartottdk a nagzékely
nemzetgylég, ahol elddntétték, hogy csatlakoznak az 1848-agyar forradalomhoz. E térténelmi pillanat emlékégeziilt a
m . Ez még joval a rendszervaltozastelolt. Egy palyazatot hirdettek, Kulcsar Bélat szenzacios baratomat, aki sgbb
volt ndlam, megbiztak a kivitelezéssel, de sajnésam egyméteres makettet sem fejezhette be, memfarktusban meghalt.
A terv csak nagyjabol készult el. De szerencsékeraégFazakas Janostt volt a part fels vezetésében, selintézte, hogy
megadtak a jovahagyast. A nharom évig késziilt, huszonegy kébmétert&lalhatdé benneKiss Leventévetgyitt ketten
végeztik a kivitelezést. Iszonyatos nagy munkab Kfaragtuk ki a formakat, harom évig tavasztél készig, amig a ho
lehullott, ott voltunk a kbanyaban és vertiik a kévet.

— Amikor készit egy-egy szobrot valamelyik nagyformatmu személyiségrl, hogyan készil fel a munkara? Itt van
példaul Marton Aron, akit Erdély legnagyobb piispdkeéént emlegetett.

— Fényképeket nézegetek, de meg kell ismerni azreggget is. A fénykép dnmagaban nem elég. Ha valagrtrét
készitek, legyen az akar festmény, rajz, vagy szotem elég példaul a fejszerkezet ismerete, kiégben is tiikroznie kell az
egyéniséget. Néha el kell tavolodni a realitasgikszor millimétereken mulik, hogy a kifejezést dahki tudjam. Nagyon
sokat szamit a mozgas. Lényegében a szobraszatmégyel all a szinészethez, csak épp néma. A szavoa szinészell
legyen, Ugy, hogy ne legyen teatralis.

— De ha j6 egy szobor, akkor szinte megszolal...

— Igen, beszélnie kell, de néman.

— Erdekes a Il. vilaghaboru aldozatainak emlékére készitett z6p szobra egy anyat abrazol gyermekével.

— A haboru aldozataiért készitettem.
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— Volt-e valaki a csaladjaban, aki odaveszett a hababan?

— ToObb unokabatyam. Volt, akDroszorszagan, Szibéridban végezte az életét. E szoborkompozicié elkésziéa
keszthelyiek kértek fel, akartak llitani egy enmiéket a haboru aldozatainak. Egy helybeli szobraszikett egy elég elvont
figurat, mely plasztikaként nagyon jol sikerilt, d@nyzott belle aziinnepélyességdz 6nkormanyzat elfogadta, kidntotték
bronzbdl, de nem fogadta el a lakossag. Ekkor kéeE hogy készitsek én is egy szobrot e témakibrbdkészitettem a
vazlatat, az 6nkormanyzat kdzkivanatra véleményezBscsatotta és a lakossagnak ez kellett. Mertakildldozatok? Az
anyak és a gyermekek. A férjek és filk elpusztultalkkompozicion a gyermek siratja az apjat, batygamegtort boltiv a
haboru rombolasat szimbolizalja. A kereszt mdigdhogy a Szent Koronan is lathato, de milyerpkzé

— A hit mindig er t ad. Szerintem nincs 6non kiviill még egy olyan szaisz, aki ennyi jelent s torténelmi alakot
formazott volna meg.

— Péterfy Laci, K Pali, azért akadnak néhanyan.

— De 6nnél jobban kidomborodnak a nagy jellemek. Mégem is ejtettiink sz6tWass Albertsirjardl, Marosvécsn.

— ,Adjatok vissza a hegyeimetltt lathatja azokat a hegyeket, melydkirt az erdélyi ir6. Mar gyermekkoromban, a
negyvenes években hallottam Wass Albértaz egyik unokarvérem férjével — aki kisebb foldbirtokos volt —, egyi
vadasztak.

— A marosvécsi Wass sirhely is az 6n keze munkajatadiéri...

— Valdban igy van. Tobb helyen felallitottdak ugyanezszobromat, masolatbabebreceten, Pesen, Zugln lathato.
Szigligeen nem engedték feldllitani az elvtarsak, nehogmflikbus legyen belle, ezért ott maganteriletre kerilt, egy
kocsmaros kertjébe.

— Kemény Janosrél még nem beszéltiink...

— t személyesen ismertem, nagyon jéba voltunk, gykeigel egyutt nevelkedtem. Sajnos, mar meghalta.l&nya kozul
az egyik nagyon j6 énekes volt, de magas termeaét ogak sugo lehetett az Operandl. A nagyobbialdnglidban élt, majd
visszajott Parizsba. Fia kivalo képm vészként, 56 éves koraban hunyt el rakban. Leghkidébya, Zsuzsa kivalo fest
férjével, Nagy Pallal, j6 baratunkkal autébalesetbalt meg.

— Reprezentativ érem-sorozatot készitett az erdélyelikon ir6irél, k is neves kdzéleti személyiségek...

— A 22 centiméteres domborivek meghaladjak az érem meretét, Marosvécsen déthidarminchat érmet készitettem idaig,
de otvenot kell legyen. Neéhany név kozllieemlér Ferenc, Szabédi Laszlo, Makkay SandorlyApaios, Dsida Jen,
Tamasi Aron, Nyir Jozsef, Wass Albert. De sok mas fontos személylisegnintaztam ilyen portrét. Bolyai Farkas, David
Ferenc,az unitarius egyhaz alapitoMijkes KelemepApor Vilmos, Marton Aron nevét emliteném hirtelen...

— Pazar névsor.Pongratz Gergelynem a Helikonos ir6k kozé tartozik, de réla is kédtett szobrot...

— Otvenhatos szabadsagharcesamosujvarormény-magyar. Szobra az '56-0s mlzeumban latK&kunmajsa. Erre a
munkara egy kiskunfélegyhazi baratom kért fel,taléz éve dolgozik Ausztriaban, egy nemzetkdzi cégniéit agrarmérnok.
Tarjanyi Jézsehagy Erdély-jaro, felkérésére készitettem a szobrot

— Ha visszatekint az életdtjara, mennyire volt konny/nehéz ez a palya?

— Sosem voltam megelégedve énmagammal. Mindig joldsatgazabbat szerettem volna. Erban nem a szépre
torekedtem, hanem az igazra! Szamtalan munkam fédigkkészilt el, mert 4gy éreztem, hogy nem sikefTele van a
m termem megkezdett, befejezetlen alkotasokkal.

— A kommunista id kben hagytak dolgozni? Hisz alkotasainak tobbségediténelmi személyiségek, irodalmarok,
egyhazf k.

— A Ceauescurendszerben kimaradt tdbb, mint 15 év. Ebben azzikban egyaltalan nem készitettem szobrot.

— Eltiltottak vagy elment a kedve?

— Nem volt miért. Sok figurat készitettem, kiontdttgipszbe, de nem tudtam, hol tarolni, ezért kikexiszabadba és az id
megette, elporladt.

— Tudja-e, hany koztéri szobra all Erdélyben és Magywrszagon?

— Nem szamoltam 6ssze, de koriilbelll tizenét. Sziitib van Magyarorszagon, mint itthon.

— Jelenleg min dolgozik?

— Mindszenty Jézsgiortréjan. Amikor elkészitettem kismérgtlakettjét, Tarjanyi megnézte, megtetszett nelazsmondta:
milyen j6 lenne, ha a hercegprimas szobeat széplakn &llhatna, a plébanian. Jelenleg életnagysaglibdomvén
dolgozom.

— Ezek szerint valéban vonzza az egyhad#et...

— Igen, tisztelem ket és az egyhazat.
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— Szerencsére sok felkérése van... De a kitlintetésekkedintha nem halmoztdk volna el! Milyen elismerésben
részesult?

— Az els kitlintetésemet a rajz- és képz vész tanarok orszagos kiallitasan kaptam. KBsamikor felvettek aMagyar

M vészeti Akadémid, kaptam eg¥Koller-dijat.

— Ez kevés, 6n sokkal tdbbet érdemel... Hianyolom példaa Kossuth-dijat!

— Néhany éve, amikor médfiescuvolt a roman allamelndk, sok erdélyi magyarvisz kapott kitlintetést, én is megkaptam a
Kultara tiszti keresztjéfTavaly javasoltalarosvasarhehdiszpolgéari cimére, de nem kaptam meg.

— Mell zésének kdvetkeztében Magyarorszagon alig ismerik...

— A képz m vészek altalaban nem hangoskodnak. Azok az elismarészek, akik beszélnek, irnak, hallatnak magul&dl.
képz m vészek némak.

— Nem hianyzik az elismerés?

— Nem. Sose térekedtem babérokra. Nem feladatoagas) sincs ahhoz, hogy megmondjamyészet-e, amit mivelek? Ez
a feladat az ut6korra harul. Sajnos a mai vilagihgyre kevesebben érdelhek a mvészet irant. A szobraszat haldoklé 4ga a
vizualis kultirdnak. A mai modern kultdra, a sokiasi (iveg-vas épitmény szaz év mulva elrettgritldaként all majd az
utékor el tt! Ma felborult minden, teljes zzavar és kaosz tapasztalhat6 a képaészeten belil is.

ERDELY

&5 KULTURALIS OROKSEGE
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HunvADI LASZLO
MUVESZETE

Koznox

Hunyadi Laszl6 Orban Balazs szobraval = Hunyadi Laszl6 Pefi szobra Hunyadi Laszl6 Szent Istvan és Marton
Aron szobraval a mhelyben
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Hunyadi Laszl6 Tamasi Aron szobra Orban Balazs Székelyudvarhelydrén Wass Albert sirja Marosvécsen
(gipsz) tanulméany (Palosi Ferenc (Hunyadi Laszl6 alkotasa)
felvétele)
CHRONICLE

In this column the excellent Hungarian journalsgnes Frigyesy (Budapest) publishes three writimgports about two
events, and an interview with a sculptor.

The first writing provides an overview of the Bildposition, organized by bishop Laszl6kés of Nagyvarad / Oradea
(Romania) as member of the European Parliamenfespen 10 December 2008 in Brussels in the buildinthe European
Parliament, by Hans-Gert Pottering, President efRlarliament, followed by a meeting, next day, ecreted to the role of
Christianity in Europe. Both the exposition and theeting were very successful and focused thetatteat the spiritual roots
of the European culture.

The second article, entitled the ‘Hungarian Natid@auncil of Transylvania Is 5 Years Old’ summaszbe event held on
15 November 2008, which underlined the motto: ‘tdey to continue the struggle the cooperation afigduians is necessary’.

The last writing is a dialogue with L4szl6 HunyaaliTransylvanian sculptor at the occasion of hi& atniversary.
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KIBEDI VARGA, Aron :
Banki Eva harom regényér I

A néala néhany évvel fiatalabb Dragoman Gyorgy ntelkekinek A fehér kiralyaimmar vilagsiker, Banki Eva a masik
regényironk, aki kimondottan Gj szint hozott a mmgyar irodalomba. Uj szint, mar abban az értelenibghogy neves
regényirdink nala altalaban joval sebbek. Es az harom gyors egymasutanban megjelent regénye szinégérdemelné,
akarcsak Dragomané, a vilagsikert.

Harom regényének jellegzetessége, hogy nagyon ediiggymastol, ugyanakkor van tobb kdzos vonasukAis.
hagyomanyos nfajbeosztas szerint elsegényét, a 2004-ben megjelé&s varog csaladregénynek nevezhetnénk, a 2005-ben
publikalt Aranyhimzéstorténelmi regénynek, a 2007-8kagyar Dekamerompedig, egy kevésbé hagyomanyos kifejezéssel
élve, posztmodern regénynek.

Es varos

A csaladregényt az jellemzi, hogy tobb nemzedétén@tét mondja el, a cselekmény tehat nem zarlghgiyorsan és
nagyon sok szeregk van. Az ,esvaros”, a csallokozi Dunaszerdahely, Banki Eva szanalig létezik, kitelepitett nagysziilei
torténeteibl ismeri, neki mar-mar egy mesevilag. A térténelmsigédiakrél nem komoly patosszal, hanem tavolstigta
beszél és a tavolsag eszkdzei a humor és a tohbsgel tudata. Trianont is igy érzékelteti, humoreabhényelvek és szavak
valtozasan keresztil: ,Januar elején le kellett mi@k a tornaterembe, morogva vonultam én is a &iibl, mar megint egy
nyelvéra marad el, gondoltam. De nem maradt elalPtdnar ar beszélt hozzank szlovakul, Wilson Mediésérte, amely
végre-valahara, hosszi harcok utan visszatért éihéw. Wilson Mesto egy amerikai varos lehet, gitadn ahol nincsenek
postasok, nincsenek latintanarok, és nem is éraelatint tanulni, mert a wilsonmestéiak egész napbandmotorokat
csinalnak. Nem is értettem, miért kell egy idegénost innepelniink Amerikaban. Az olasz egyenrukéh tiszt, aki Polak
tanar urat kovette, mar nem Wilson Mestot, hanefalszabaditott Bratislavat éltette, de hiaba &tefin ezt a varost sem
ismertem. Nem ismerhette senki, hiszen Pozsonyo#tkigazi, szlovak neve. Mikor a beszéd kdzben nghé Stefanikot
éljenezték, akkor csapott belém, valami megintofebant, lehetséges, hogy most Pozsonyra vonatlezik sok vadonatqj
név."

Az Es varos két egymastdl nagyon kilonbdzsalad térténete, a Torma csalad a modern techaikeasinak” irant
érdekl dik, a Bujdos6 csaladra viszont a ,szellemezédioltak és a mdlt iranti vonzodas jellemz kitelepités utan a két
csalad Magyarorszagon €l tovabb és a regény 198@hbecget. A mesélTorma Imre egy kitalalt figura, akinek sok szerelm
kalandja van, de a regény legjelesgbb szerepl n k. ,A n k iskolazottabbak", mondja a szeraviszont ,a férfiaké a
hatalom"”.

Aranyhimzés

A torténelmi regény egészen mas, mint a csaladyegkadig tart, amig az elmesélt politikai eseménlyik és annyi
szereplje van, amennyire egy ilyen esemény lebonyolitésdaikség van. A torténelmi regény tehat lehetréraigy hosszu,
szerepli lehetnek sokan vagy kevesen. Amnyhimzések egy f szereplje van, Anasztaz plspok, pogany nevén Sebe, akit
Velencébe kuldenek, hogy a Magyarorszdgon maréithalszenvedett Gellért puspdk szenttéavatasalmikséges
dokumentumokat beszerezze. Velencében rendszetalsdkozik Andrea Morosinival, aki az egyetlen rd&lzerepl. A
tobbiek, magyar kisérés a Morosini csalad tagjai, csak tomegesennelemeg.

Sebe egy beteg 6reg ember, fiatalok veszik kokiktd tavol all. Nézi a varost és gondolkodik. A soketwen, amely
korilveszi és amelyik kézil egyik sem hasonlit @yyeara, a latin nyelv valtozatain, amelyekre feféfutkdzben. ,Csak azért
szeretnék élni, hogy még tébb nyelvet tanulhassakajnalnam, ha a tanulas élvezégtmindentudas megfosztana.” (163. 0.)
A Szent Istvant kbvetés egymast véresen levaltd arpadhazi kiralyokralglp arra az idre, amikor Gellért és sokan masok
azt hihették, hogy 1000-ben, a Millennium évébepeépa magyar kirdlysaggal keztik egy (j vilag.

Sebe nem éri el céljat. A ravasz velenceiek nenaladérdéseire egyértelmvalaszt. Annakidején harman indultak el
Magyarorszag felé és nem lehet tudni, hogy melyikdik a szentéletplispok. Es Sebe hazajaba sem térhet mar vissza, me
szive felmondja a szolgalatot, meghal Velencében.

! Banki Evat a Hollandiai Mikes Kelemen Kér e latdatlapjan a Magyar Irodalmi Figyedijjal tiintette ki 2008-ban.
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Magyar Dekameron

Banki Eva harmadik regénye Boccacciowéhez kapcsolddik és novellafiizér. Egyrészt tehdnt@rtextualitas jellemzi,
abban a szigoru formaban, hogy Boccaccio nélkil ideene, masrészt pedig a tdbbesszam: nem e@nédrta novellak
helyben és idben egymastdl messze lejatszodé torténeteket raktate. Es a novella mintha egy ordlis fa) lenne:
ellentétben a regényekkel, a hallgatok minden egyeénet utan megmondjak a véleményiiket: tetsadywnem, ezutdn mit
szeretnének, sth. A szereklitt két részre oszlanak, a novellakban érdekesnwedélyes, tragikus vagy ravasz emberekkel
talalkozunk, a novellakat hallgatok, a keret szeigfrilostrato, Fiammetta) viszont alig élnek, sdrsedukalt.

Banki Eva regényében az olasz dekameron szérEpknzéb| a pestis ell messzebb akarnak menekiini, a harom férfi
rabeszéli a hét m, hogy menjenek a Hatarvidékre, azaz Magyarorsgz&drol az emberek egy egészen mas nyelvet bekzélne
tehat talan még a pestis se ér el oda. Ugyanakilépniek 1348-bdl; a modern vilag egyébként mar hbldan elkezddik,
ahol térténetesen telefonalni lehet. A radikalifozést azonban Magyarorszag jelenti, egy budapestioddban mar tévén
nézik a firenzei pestist, majd egy kristalygdmbld@zlulnak, amelybl egy hang mesél nekik harminc novellat, és a fiegn
urak és holgyek, pont gy mint Boccacional, komraent znek hozzajuk. Alapos filologiai munkara lenne s#ik ahhoz,
hogy megéllapithassuk a hasonlésagokat és az slkéteaz olasz eredeti és a magyar ,utanzat" kodétents eltérés
mindenesetre, hogy a Hang elerban olyan torténeteket ad ,ehmelyek a magyar térténelemmel vannak kapcsolatha
multtal és a jelennel. A torténetek ide-oda ugrdlmeelyben és fleg id ben, ezért nevezhetjik végul idagyar Dekameran
posztmodern regénynek. A posztmodernre t.i. éppenjedemz, hogy feladja az id egyenes haladasanak modern
(,modernist”, mondanak az amerikaiak) régeszmégtjaszik az idvel: hol el re Iéplnk, hol hétra, olyan emberek
taldlkoznak, akiket a ,valésagban" évszazadok zédask el egymastol.

A hazai kritika nagy lelkesedéssel fogadta Banka Eegényeit, és ez teljesen érthe¥le felejtsiik azonban el, hogy a
kritikusok ,profi* olvasok, kérdés, hogy az atlagaté6 megérti-e majd a rengeteg rejtett interteiguataldst. A Hang
talalkozik egy buenos-airesi kavéhazban egy valdaiz Borges-szel. Es vajon sok olvasé lesz-eghkaaEs varos 230-ik
oldalan, amikor azt olvassa, hogy ez a fill ,nemaaajta, aki jelentkezik de Rénalékhoz, elcsaldfaasszonyt”, azonnal
Stendhal jut eszébe?

A sok rejtett utalas nem az egyetlen kdzos vondsaram regénynek. Mindegyikben sok sz6 esik a mykla nyelvekkel
folytatott kiizdelemrl, (a szerz maga portugdlt tanit az egyetemen!) és sok érdilzsfiai megjegyzést is talalunk, a
legtébbet talan azAranyhimzésen ,Megtelnek a targyak élettel, mikor korllveszik aldttak ket." (41. 0.) Az sem
érdektelen, hogy az el$s a harmadik regény ugyanolyan vidam posztmobangulatban fejezik be. Es ne felejtsiik el
végil azt sem, hogy a sok tavolsagteretmimor mdgott megbdujik valami nagyon lényeges: mandarom regény témaja
alapveten magyar. Trianon, arpadhazi kiralyok, olaszok a mai Budag@stel bb-utébb ir majd bizonyara valaki egy
tanulmanyt Banki Eva politikai nézeteiigés magyarsagképétis!

THREE NOVELS OF EVA BANKI

Aron Kibédi Varga signs a ‘laudation’ under thdetitThree Novels of Eva Bankirhe Hollandiai Mikes Kelemen Kor
(Association for Hungarian Art, Literature and Suaie in the Netherlands) grants every year a lygpaize named ‘Hungarian
Literary Spectator’ (Magyar Irodalmi Figyglto a Hungarian writer living anywhere in the wbrThe Prize is awarded based
on the judgment of a well-known specialist in thed of Hungarian literature. Eva Banki is living Budapest. She published
several novels, which are held in esteem by Prdfé#l Varga (Freiburg i. Br.). Based on his progosi the ‘Hollandiai
Mikes Kelemen Kor’ awarded the prize for the ye@0& to this author.
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MARACZ, LaszI6 :

Etnische minderheden in Midden-Europa: van conflictnaar pacificatie

Midden-Europa is van oudsher een etnische lappemdelk Midden-Europa woonden en wonen nog steeldslel
etnische, taalkundige en religieuze groepen ddaael De belangrijkste hiervan zijn Duitsers, Polésjechen, Slowaken,
Hongaren, Roemenen, Kroaten, Serviérs, SlovenennjBken, Montenegrijnen, Russen, Oekrainers, RoetheRoma en
Joden. Over het algemeen konden deze etnischeegraegelijk met elkaar overweg in het kader vanHedisburgse Rijk dat
met grote delen van Midden-Europa samenviel. Daanderde pas na het uiteenvallen van dit rijk tiglen na de Eerste
Wereldoorlog. Er kwam in Midden-Europa een nieuteatkundige ordening gebaseerd op het concept eamatibnale staat.
Polen, Hongarije, Tsjechoslowakije en Roemeniéwdigin dat ze natie-staten waren maar in werkelijkieefiden deze staten
de etnische vervlechting van de Oostenrijks-HoresmBubbelmonarchie zonder dat ze hiervoor een sipipiadden.

Etnische vereenvoudiging

De Midden-Europese staten Polen, Hongarije, TsjecBiowakije en Roemenié zijn in de loop van dentigste eeuw
etnisch veel homogener geworden. Hieraan hebbemrdeelijkheden en de etnische zuiveringen tijdems Toveede
Wereldoorlog maar ook de sluipende homogeniserilitggdo van het communisme bijgedragen. Dit wordgnmaar eens
geillustreerd door de statistische gegevens vavidden-Europese steden Cluj (Hongaars Kolozsvaitsilausenburg) en
Bratislava (Hongaars Pozsony, Duits Pressburg)e&zden waren tot het einde van de Eerste Wembddoonderdeel van
het Hongaarse gedeelte van de Dubbelmonarchie ee izerste Wereldoorlog kwamen Cluj en Bratislavaespectievelijk
Roemenié en Slowakije te liggen. In 1910 aan deaxand van de Eerste Wereldoorlog telde Cluj, defdsiad van de
landstreek Transsylvanié 60.808 inwoners waarvai(80(83,4%) Hongaren, 7.562 (12,4%) Roemenen 6n61(2,8%)
Duitsers. Bijna honderd jaar later bij de Roemeerd&stelling van 2002 had de stad 317.953 inworveasrvan 60,287
(19%) Hongaren, 252.433 (79,4%) Roemenen en 72860Duitsers. De statistieken laten zien dat Cluj in de twintigseuw
een ingrijpende etnische metamorfose heeft ondergdaoral in het tijdperk onder de nationaal-comistische dictator
Nicolae Ceauwescu tussen 1977 en 1992 nam het aantal etnisadmmd®en in de stad toe als gevolg edmic engineering
Dat is tegenwoordig nog goed te zien aan de irrightan de stad. Om het historische centrum vastat heen zijn kolossale
betonnen buitenwijken gebouwd waar etnische Roemenevooral arbeiders — uit andere delen van Roemgeiisvest
zijn. Voor Bratislava, de hoofdstad van het huidig®wakije geldt iets vergelijkbaars. In 1910 tijdede Oostenrijks-
Hongaarse Dubbelmonarchie telde de stad 383.206nems waarvan 166.017 (43,3 %) Slowaken, 163.38,6%) Hongaren
en 53.822 (14%) Duitsers. De officiéle Slowaakskstelling van 2001 laat zien dat de stad etniserian totaal veranderd is.
De etnische samenstelling is radicaal gewijzigtiehvoordeel van de Slowaken ten opzichte van deraretnische groepen.
De stad telt nu 428.672 inwoners waarvan 391.7614¢8) Slowaken, 16.451 (3,81%) Hongaren en 7.9721{a) Tsjechen.
De Duitse minderheid is uit de stad verdwenen.

Ondanks de etnische vereenvoudiging in de twirgigstuw wonen er in de Midden-Europese staten nelgveeschillende
etnische groepen. De gevallen waar sprake is vate emonflicten en er intra- of interstatelijke gdédexplosies kunnen
optreden, zijn overigens tamelijk beperkt. Het gastelijk goed als de betrokken minderheden tenkiriaantal zijn om
bedreigend te zijn voor de nationale staat. Nateostaten zijn in dergelijke gevallen genereuseénh tbekennen van rechten
aan hun etnische minderheden. Uit de vele voorkeettie Midden-Europa rijk is, zij hier slechts egeval, die van de
Hongaren en Slovenen genoemd. In Zuid-West Horeggadn de Sloveense grens wonen zo’n 3.000 Sloveneman de
Sloveense kant van de grens in de Mura-regio wongeveer 30.000 Hongaren. Hoewel deze etnisch@@nosen wezenlijk
andere taal spreken, zijn de betrokken minderhéglembeduidend in aantal om bedreigend te zijn.\leedere pacificerende
factor is nog dat er in de loop van de geschiedgeén gewelddadige conflicten zijn geweest tussemglren en Slovenen.
De rechten van deze minderheden worden gegarandeeh akkoord dat Hongarije en Slovenié hieranet992 hebben
gesloten. Deze minderheden mogen officieel hun taetl Hongaars en Sloveens in het openbaar bestuliet onderwijs
gebruiken.

In Midden-Europa zijn er drie kwesties met etnisafiaderheden die wel aanleiding geven tot spanmiregeconflict. In
deze gevallen is er een duidelijk geweldspotentiaalwezig. Het gaat hier om de Roma, Duitse en bfansg minderheden.

LH. BogdanFrow Warsaw to Sofia, A History of Eastern Eurpfanta Fe, 1989.
2 R. Brubaker, R. Rogers, M. Feischmidt, J. Fox,Qrancea.Nationalist Politics and Everyday Ethnicity in aahsylvanian Town.
Princeton: Princeton University Press, 2006, b#z. 9
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Roma

Roma vormen in Midden-Europa nog steeds een madeggraep die politiek weinig of geen invioed heéft.de Midden-
Europese staten worden voor het aantal Roma dewdégofficiéle cijfers opgegeven: Tsjechié 100.0BIdwakije 100.000;
Hongarije 190.000 en Roemenié 500.808x is echter alle reden om te twijfelen aan dstheid van deze cijfers. Roma
hebben vaak geen behoefte om zich bij officiélekstallingen als Roma te identificeren. Dit om teoM@men dat ze
slachtoffer worden van discriminatie. Ook staan Ramet altijd geregistreerd bij lokale overhedet ldntbreekt hen vaak
aan geldige identiteitspapieren. Sinds de Wendeezijn al deze Midden-Europese staten talrijkédieneten geweest waarbij
Roma het slachtoffer zijn geweest van racistisolede* Roma zijn op hun beurt daarentegen op grote sdfetabkken bij
georganiseerde misdaad zoals drugs- en mensenhémds®immige regio’s van Midden-Europa, bijvoorlgedloord-Oost-
Hongarije of Oost-Slowakije is de situatie van denf@ zo dramatisch dat wijken of dorpen met een Raomearderheid
no-go-area’sgeworden zijn voor de autochtone bevolking. De d¢gf@ms-Roma spanningen zijn niet zonder diepgaande
gevolgen die bedreigend kunnen zijn voor de Horggaeechtsstaat. Incidenten met Roma hebben erete glat Hongaarse
radicalen het heft in eigen hand hebben genomeeeenHongaarse garde hebben opgeridieze burgermilitie moet de
Hongaarse bevolking gaan beschermen tegen aanvalileRoma. Het gevaar is zeker aanwezig dat eayelijke beweging
de democratische rechtsorde in Hongarije aan hekelen brengt.

Duitsers

Na afloop van de Tweede Wereldoorlog zijn er ruiem tmiljoen Duitsers uit Midden-Europa verdreveret etrof hier
vooral de Duitsers uit Polen en Tsjechoslowakijebleef een kleine minderheid van een paar hondgzddd Duitsers over
aan de Poolse kant van de grens. In het vriendsebegrag dat tussen Duitsland en Polen vlak naedenfging van Duitsland
op 14 november 1990 werd gesloten, wordt de bedtgamaoorlogse grens tussen beide landen, de zegebeler-Neisse
grens bekrachtigd. Tegelijkertijd worden in artiR€l en 21 van het verdrag de rechten van de Pealf2uitse minderheden
vastgelegd waarbij essentieel is de garantie voar debruik van de eigen moedertaal en het opzettan eigen
onderwijsinstellingen. Het Duits-Poolse vriendschagrdrag had vooral positieve gevolgen voor deéhictie van Duitstalig
onderwijs in Silezié dat in het communistische Ralerboden was. In het schooljaar 1993/1994 funegoden er in die regio
reeds 45 basisscholen waar in het Duits onderwezeah.

Na de hereniging van Duitsland en de toetreding Raten tot de Europese Unie in 2004 kunnen de Edolstsers
gemakkelijk contact onderhouden met Duitsland. tidals werken veel Polen uit de Pools-Duitse gremsktin Duitsland.
Deze ontwikkelingen zullen de Pools-Duitse twegtsid in de grensregio zeker bevorderen. HoeweDhdtse historische
karakter van sommige steden zoals Szczecin (tetaznan (Posen) en Wroclaw (Breslau) in de gegisis voorzichtig tot
leven komt, mede door de financiéle ondersteunany eude verdrevenen, hebben noch de Bondsrepubligkland noch
Polen plannen voor het ontwikkelen van de grensrdd@ Duitse staat vermijdt elke betrokkenheidckijms van verdrevenen
om bezittingen terug te krijgen in de oude Duitebigden in Polen. Er zijn derhalve geen intersjkgelconflicten te
verwachten tussen Duitsland en Polen, hoewel denspgen en trauma’s tussen de Duitse minderheidderPoolse
meerderheid nog zullen blijven best&an.

Hongaren

Sinds het verdrag van Trianon (1920) dat de gremaenHongarije na de Eerste Wereldoorlog beregeldaeen er buiten
de grenzen van Hongarije grote groepen HongaremeW&e Trianon, de Tweede Wereldoorlog en staatswormi Midden-
Europa na de Wende wonen er inmiddels in zeverchidlende Midden-Europese staten Hongaarse minderheSlowakije
600.000; Roemenié, in de landstreek Transsylvariié &5 miljoen; Servié, in de Noord-Servische Istneek Vojvodina zo’n
350.000; in Kroatié 30.000; in Slovenié 30.000;de Oostenrijkse landstreek Burgerland 100.000 ewnle@nOekrainse
landstreek Trans-Karpathié 350.000. Geografisch emode Hongaarse minderheden overwegend in compgtiden
grenzend aan het “moederland” Hongafije.

% 7. Baranythe East European Gypsies, Regime Change, Marginalid EthnopoliticsCambridge University Press, Cambridge, 2002.

4 Zie ook:Het ambtsbericht over Roma in SlowakNéinisterie van Buitenlandse Zaken, maart 2000.

5 Doodslag van een Hongaarse autobestuurder dooa Roiret dorpje Olaszliszka in de noordoostelijkevincie Borsod-Abauj-Zemplen
leidde tot landelijke spanningen. Op 15 oktober@@@rd in dit dorp een Roma kind door een Hongaatdebestuurder aangereden die
daarna door plaatselijke Roma werd doodgeslagen.

5 A. Hendriks,Gespleten Land. Omzwervingen langs Oder en Ndisggeverij Bas Lubberhuizen, Amsterdam, 2005.

" K. Kocsis, E. Kocsis-HodosHungarian Minorities in the Carpathian Basit Study in Ethnic Geography, Toronto-Buffalo: Muas
Corvinus Publishing, 1995.
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Dat is ook de kern van de spanningen tussen Hgagami de Hongaarse minderheden aan de ene karg batobkken
staten aan de andere kant. Elke politiek van degblarse minderheden of Hongarije gericht op heteteren van de
rechtspositionele situatie van de Hongaarse mirdken kan en wordt soms ook door de betrokken lagdérterpreteerd als
een poging om de Hongaarse geopolitieke positMidden-Europa te versterken. De Hongaarse minderhstreven ernaar
om op democratische en vreedzame wijze hun rechtée grondwet van de landen waar ze wonen opgemdenkrijgen.

De Hongaarse minderheden worden niet overal gélgkandeld. De Hongaarse minderheden in Sloveniéati&y;
Oostenrijk, Oekraine en Servié hebben beduidend reebten dan in Slowakije en Roemenié. De Hongataa heeft in deze
landen een grondwettelijke status en het Hongaamsek mag in de gebieden waar Hongaars wordt desprap dezelfde
wijze gebruikt worden als de meerderheidstalen3ieveens, Duits, Oekrains en het Servo-Kroatiseshbdvengenoemde
landen zijn de Hongaarse minderheden klein in gatalormen geen separatistisch gevaar. Een andeificerende factor is
dat er een "eigen" minderheid aan de andere kantleagrens in Hongarije woont. Dit geldt voor Slaiée Kroatié en Servié.
Ten slotte spelen ook de verhoudingen tussen Hijagar de betrokken landen een rol. Hongarije wilkdede val van het
communisme de totstandkoming van een anti-Hongaewsditie om Hongarije heen bestaande uit SlowaRigkraine-
Roemenié-Servié verhinderen. Vandaar dat Hongarife992 extra gemotiveerd was om een vriendschagsag te sluiten
met Oekraine, dat de brug vormt tussen Slowakij@e®menié. In dit verdrag werden de onderlinge zgrrbekrachtigd en
de rechten van de Hongaarse minderheid vastgeldgitaine was overigens ook gebaat bij goede relatet Hongarije om
de aansluiting bij Midden-Europa mogelijk te maken.

In bovengenoemde gevallen is er sprake van eerhdédsn vreedzame co-existentie tussen meerder-imgerheden.
Geheel anders is de situatie in Roemenié en Slgaevaki deze landen heersen er nog steeds een diefronwen en
vijandsbeelden tussen Hongaren aan de ene kadbeak&n en Roemenen aan de andere kant. De Roegneer&owaakse
grondwet proclameren Roemenié en Slowakije alesigien en worden respectievelijk het Roemeenee8lowaaks als de
officiéle talen van het land gedeclareerd. De Hangm identiteit worden in Roemeense en Slowaaks®lgret niet genoemd.
Voor het taalgebruik van het Hongaars en anderaenireidstalen zijn er aparte wetten die een réigtiien discriminerend
karakter hebben. Zo legt de Slowaakse taalwet @51vast dat de Slowaakse staatstaal voorrang tgienieet openbaar
bestuur, het onderwijs en zelfs in de kerken baadémandere talen die in het land gesproken worlfee! van de politieke
inspanningen die de Hongaarse politieke vertegerdigiog, de Partij van de Hongaarse Coalitie (MKith in Slowakije
getroost, is om tegen een dergelijke wetgeving essies te bedingen die een ruimer gebruik van deébrse taal mogelijk
maken. Liberale, pro-Europees georiénteerde reggmiieden iets meer speelruimte dan nationaligisegeringen zoals de
huidige regering van premier Fico waar ook Hongareter Jan Slota en zijn extreemnationalistischewabkse
Nationalistische Partij deel van uitmaken.

Artikel dertien van de Roemeense grondwet stiptilgar het Roemeens de enige officiéle taal is wetrldnd. Dit artikel
heeft verstrekkende gevolgen voor het maatschgkpeleven in de meertalige Roemeens-Hongaars-Duisdstreek
Transsylvanié. Bijeenkomsten van vakbondsvergagdenirbijvoorbeeld moeten verplicht in het Roemeestsogden worden.
Ook in Roemenié is er een juridisch bouwwerk opméten dat beperkende en discriminerende maatreggikagt aan het
gebruik van de Hongaarse taal en andere mindethkids zoals de onderwijswet of de wet op het opanbestuur uit 2001.
Artikel 32.127 van de onderwijswet legt vast datsaeedenis en geografie alleen in het Roemeens megaden
onderwezen. Hongaarse kinderen in Transsylvaniénldrierdoor op school de plaatsnamen niet in huedexaal het
Hongaars maar in het Roemeens. Artikel 215 van eleop het openbaar bestuur legt vast dat de Hosgdaal en andere
minderheidstalen in het openbaar bestuur zeer kiegelbruikt mogen worden. Alleen indien het peragetvan de minderheid
in een bepaalde gemeente tenminste twintig procamtde bevolking bedraagt, mogen de plaats- eatsiamborden in de
taal van de minderheid worden vermeld. Het gevidgvan is dat in een stad als Cluj waar ruim 60.B@bhgaren wonen er
geen Hongaarstalige opschriften te vinden zijn drnéaaandeel van de Hongaren in de stad, 19 prdeewillekeurige grens
van twintig procent bij de laatste volkstelling va801 niet gehaald zou hebben. Maar zelfs in dialtgn waar dat wel het
geval is, moet de officiéle correspondentie metbdale overheid in het Roemeens plaatsvinden erembgwelijksparen, ook
als beide partners etnische Hongaren zijn, elkagjahwoord tijdens de huwelijksplechtigheid alléemet Roemeens gevén.

Naar pacificatie

Of de etnische conflictstof in Midden-Europa vrezain te beheersen is, is nog maar de vraag. Heekat niet vanzelf
gaan. De problematiek van de Roma is van een amddesdan die van de andere nationale minderhedestlas. De Roma
hebben geen moederland, leven verspreid, zijn &inddreterogeen en zijn vaak ook geassimileerddeaautochtone cultuur,
zeker wat taal betreft. De Roma vormen eerder @mma probleem dat afhankelijk van de economissiteatie tot
geweldsconflicten kan leiden. Bij een verslechtdeeeconomie zullen de Roma in de rol van zondeledkangen worden met

87s. CsergoTalk of the Nation: Language and Conflict in Ronaeaind SlovakiaCornell University Press, Ithaca and London, 2007.
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alle gevaarlijke gevolgen van dien. Van belang Zpl om naast de sociaal-economische integratie darRoma ook de
vijandsbeelden jegens hen af te bouwen. Dit karneedileen als er met de autochtone bevolkingenveemouwensband
wordt opgebouwd. Dit zal gezien de hardnekkige tiega stereotyperingen van de Roma als "lui, omlstbaar, vies en
dom" geen eenvoudige zaak zijn.

Wat de etnische conflicten en spanningen betrafnea de Hongaarse minderheden in Slowakije en Ro&me meest
acute kwesties. Deze kwesties bezitten een groséldspotentieel. De Hongaarse minderheden wordeteze landen met
beperkende en discriminerende maatregelen gecdeémh In het centrum van de discussies tussen oegdérse
minderheden en de Slowaakse en Roemeense potaikhet gebruik van de Hongaarse taal in de gebiaar de Hongaren
wonen. Taal is voor beide partijen het belangrgketnmerk van identiteit. Vandaar dat veel van aléigke strijd gaat over
het gebruik van tweetalige opschriften, taalgebmiket onderwijs en in het openbaar bestuur. emdle taalpolitiek in deze
zou de angel uit dergelijke etnische conflictendem halen. Dat tonen het Pools-Duitse vriendscleapgsag en die gevallen
aan waar wel sprake is van een ruimhartig taalbédgjens minderheden. Het argument van de natictatien dat een liberaal
taalbeleid leidt tot separatistische bewegingenddientegriteit van de staat ondermijnen, wordtha} nalaten hiervan een
self-fulfilling prophecy De Hongaars-Roemeense bisschop Laszk&d die in de herfst van 2007 bij tussentijdse iegikgen
als onafhankelijk kandidaat volstrekt onverwachds smandaat wist te bemachtigen voor het Europessnpent werd vooral
gesteund vanwege zijn voorstel voor Hongaars zstifiue in Transsylvanié. De bisschop van de Hong@alsinistische kerk
in Transsylvanié heeft nu een Europees podium olobigyen voor Hongaars zelfbestuur. Dit tot grong@noegen van de
Roemenen.

De Europese Unie heeft bij de toetreding van dedelidEuropese landen in 2004 en 2007 verzuimt oretdische
minderhedenkwesties echt van een oplossing te MrorDeze kwesties werden alleen getoetst aan dsgiect voor
mensenrechten jegens individuele leden van minderheVan belang was echter geweest om collectieghten, zoals
taalrechten voor minderheden af te dwingen die taligdeid in regio’s van de etnische minderhedengvolg gehad zou
hebberf. Deze gemiste kans kan echter nog goedgemaakt wolater de volle steun te verlenen aan het Europeeslvest
voor Regionale en Minderheidstalen die in 1992 dimRaad van Europa is aangenomen. Het uitgangspaortdit handvest is
dat regionale en minderheidstalen niet gediscrierithenogen worden ten opzichte van de nationalésstah Al de Midden-
Europese landen hebben dit handvest inmiddelsifiezatd. De enige uitzondering is Polen dat bigkb wel haar Duitse
minderheid maar niet haar (Wit)-Russische en Oakemminderheden tegemoet wil komen. In dit kadgrdr veel politieke
speelruimte om etnische conflicten die voor eerogdeel het gebruik van de eigen moedertaal betreff neutraliseren. De
lidstaten van de Raad van Europa worden uitgedaagtbe te zien op de implementatie van de princia@shet handvest in
Midden-Europd? Naast de implementatie van taalrechten is de afb@n vijandsbeelden van belang waar etnische kegest
belast zijn met historisch trauma’s, zoals in PpBlowakije en Roemenié. Hierin kan de Europeseedain belangrijke rol
spelen dooronfidence building measuresals civiele uitwisselingen, grensoverschrijdesdmenwerking en euroregio’s te
stimuleren. Op dit punt heeft de Unie veel ervaralg het gaat om de pacificatie van het Duits-Fgacanflict. Deze
ervaringen zouden nu ook in Midden-Europa in hédrdggvan een vreedzaam en veilig Europa moetenemdrdyezet.

ETHNIC MINORITIES IN CENTRAL EUROPE: FROM CONFLICT TO PACI FICATION

The author scetches a picture of the situatiorhefrhost important minorities in Central Europeliis tDutch article. He
points out, among other things, that the numbahefminority-problems has diminished, but the éxgsbnes became even
more important: the Roma, German and Hungarian rities.

NEMZETI KISEBBSEGEK KOZEP-EUROPABAN: KONFLIKTUSTOL PAC IFIKACIOIG

A szerz attekinti a kdzép-eurdpai kisebbségek helyzetberla Holland nyelvirdsban. Tébbek kdzt megéllapitja, hogy a
kisebbségi problémak szama cstkkent, de a l&térdések még eteljesebben manifesztalodnak, pl. a romak (cigapyak
németek és a magyarok esetében.

9 3. Trifunovska, EdMinority Right in Europe — European Minorities ahdnguagesThe Hague: TMC Asser Press, 2001.

10 Zie voor een vergelijkbaar pleidooi om de etnissipanningen met Russische minderheden in de Batitanden en Oekraine te
pacificeren door het Russisch in deze landen efigiédé status toe te kennen: A. Langeveld, De imsian het Russisch in de Sovjet-Unie
en Oost-Europa, ininternationale Spectatorjuli 1991, blz. 424-426.; en N. de Mooij, Hoe @ranjerevolutie vastliep — en weer
vlotgetrokken kan wordernternationale Spectatojaargang 62 nr.2, 2008, blz. 78-82.
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PHILOSOPHIA PERENNIS

KISSNE NOVAK, Eva :

Emberek és értékek a XXI. szazadban

Tanacskozasunk cime: ,Etika, erkolcs, szocidlis petencia’, s mar a meghivé szovege jelzi azt aesdramai ellentétet,
amely az egyfel a riasztd, masfel a széditen szép jov kozott feszil. Aligha van a tarsadalomnak olyaegé, amely ne
foglalkozna az erkdlcsi romlassal, amehkdnt a fiatal generacio koérében észlelheiz emberi kapcsolatok lazulasaval,
pusztulasaval, $ az emberek kozétt megfigyelhetlidegenedéssel. Kit ne tdltene el félelemmel,odgtpmmal a kultdrak
kozotti kizdelem, ami hatarainktél nem is oly mes&dyik, s amelynek hazank is részese?! (Samuelibgton ) Kiléndsen
érdeklik és mélyen érintik a pedagogustarsadalmelt @ kérdések, hiszen hivatasuk lényege éppeftiaterjesztése — a
sz6 legaltalanosabb értelmében — a fiatal genergmadolkodasmoédjanak formalasa, a megszerzett tudael
eredményesebb tovdbbaddsa. Ez az a hivatas, ahwlpia vitakat feladatok meghatarozasara, az aggadabegit
tevékenységre, a konfliktusokat a kapcsolatok kakl Ujragondolaséara kell véltani.

S mig a fenti jelenségeket riadtan konstataljukzekn némi bizalmatlansaggal vegyes dréommel ohkagagy hallgatjuk
azokat a hiradasokat, amelyek a genetika Gjabbrenegkir | adnak szamot, azssejt felhasznalasanak szégierspektivairol,
Uj energiaforrdsok felfedezésértudositanak stb. Tovabbi tények felsorolasa helyeegallapithatjuk, hogy a tanacskozas
témaja nagyon aktudlis problémét allitott a fokaszlamikor a XXI. szdazad emberét és annak kapcesalddrerét,
gondolkodasat vizsgélja tobb szempontbdl. Ugyaréis magota tudjuk, hogy a tudomany, a technika eéegmi attol fliggen
valnak az emberiség aldasos vagy atkos eszkdd@gg, kik, milyen célra hasznaljak azokat.

Korunk egyik szembeh jelensége az értékzavar, az értékvalsag. Nemlélj Kelyamatrol van sz4. Ennek illusztralasara
csak néhany példat engedjenek meg. Elgondolkodtalée azon, hogy mekkora valtas volt a vallasos gtkadlasban a
gorog—romai sokistenhittel szemben a monoteisteszéénység? A deus ex machina, amely e vilagi didlgszerencsés
kimenetelét segitette el helyett a tulvilagi Gdvozilés transzcendens egzm& hellenizmus korszaka, amely egy oriasi
vilagbirodalomba olvasztotta a korabbi kisebb-nddyallamok sokaségat, a gordg poliszokat, s ezpglte megsziintette a
harmonikus gorég gondolkodas kézésségi pilléreiflédy jo allampolgar!” — atlathatd eszméje és ab éliakadd kozosségi
tevékenység helyébe a ,fordulj 6nmagadba!”, ,ne jmen agorara!”, ,vedd tudomésul, hogy vannak dojgaknik a
hatalmunkban vannak, és olyanok, amelyek nincsendélatalmunkban, s kivansagot taplalni csak az ekkel szemben
érdemes” sztoikus elvei Iépnek.

Vagy a polgarosodas Utjara lépett Anglia, amelyédkkzavarai el Thomas Morus Senki szigetére menekiil, legalabb
gondolatban, Utopia cimm vében. Vagy a szabad versenyes kapitalizmuszieka, amely nemcsak a régebbi termelési
technikdkat soporte el, de a régi kapcsolatokatnéskeket is, melynek lattan Nietzsche nihilizmugtlt. A talalomra
vélogatott példak jol mutatjak, hogy értékvalsaggamcsak a ma embere kell szembe nézzen, de ahaegyégi népi
bdlcsesség mondja: mindenkinek a maga keresztghézn S valészimeg az is igaz, hogy korunkban 6sszeaddéddnak és igy
egyre sulyosabbnak latszanak értékzavaraink. Kiedy hogy a XX. szdzad agyszélvan minden leheségrtéket
beszennyezett, devalvalt, megtagadott. Dramai téégiyel fejezte ezt ki Adorno gondolata: ,Auschwitan nem lehet verset
irni” — mondta, s bar szerencsére ebben nem latiaigde tény, hogy a szdzad masodik feléberréber silyos kérdésekkel
szembesdul, amikor értékeket valaszt.

Nem egyszetbb a helyzet akkor sem, ha csupan sajat orszagnmidmink szét. Az Eur6paban megfigyelhelenségek
(elidegenedés, tomegkultira terjedése és ezzablehgn a magas kultdra értékeinek devalvalédasanfasiZs sztalinizmus,
haboruk stb.) természetesen nalunk is meghatameré et jatszanak. Emellett azonban sajatos hélyiietl is adédnak jol
kitapinthaté értékzavarok. Trianon utdn generaaidkek fel a ,Csonka Magyarorszag nem orszag, egésgydarszag
mennyorszag” jelszava jegyében. Ebben abéd alapérték a magantulajdon, az egyén, amelgalsan tulajdonost jelent, a
vallasos hit (oly annyira, hogy a vallasi felekdmwat valé tartozds munkakényvi bejegyzés), a csgdatholy ember csak
csalados ember lehet), és természetesen a sokfél@dan — olykor csak kilségekben — megnyilatkozé hazaszeretet. 1945
utan alapvet fordulat kovetkezik be nemcsak a gazdasag ésitkparanyitasaban, de értékeinkben is. A dektagaiékek
tokéletes ellentétei a kordbban felsoroltaknakpéféék a k6zdsségi tulajdon, a kollektiva, a matista, ateista felfogas, amit
— valljuk be elég feliletesen értelmezett — marxiginéletté kivantak formalni. A nacionalizmus helgélaz
internacionalizmus Iépett, amely mindent elkdvesatért, hogy nemzeti identitdsunkat elfeledteszea Ejondolkodasi mod
d It 6ssze 1956-ban, s tamadt (j életre sokkal sziefidés emberibb formdban a 60-as évekezdve. Természetesen
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megmaradt a kollektiv tudat és tulajdon, az inteiov@alizmus, de egyre tdbb sz6 esett a személyiségpérl (a kollektiva
erejének hangsulyozasa mellett), és mind kevédstmdteeék ellenségnek a vallasos meggylés embert. Lassan az a belatas
is meggyokeresedett, hogy a csalad funkcidit aatll®em és annak szervezetei, intézményei — barmifgl@sziltek
szakmailag — nem képesek hatékonyabban és jobldaniefz is ismert, hogy ez a rendszer komoly erédyeket produkalt
az iskolaztatas és az egészségugyi ellatas teséregen felll tamogatta a kultdra terjesztésétdngkvések megvaldsitasat.
(Szinvonalas filmek szllettek, melyek nemzetkdgefiwalokon komoly elismerést arattak, tv jatékskrégények szinvonalas
megfilmesitései késziltek el. Mel dési hazak épultek és kbdtek orszagszerte jelest kulturalis missziét teljesitve,
nagyszer konyvek jelentek meg nagy példanyszamban pl. aguibdalom remekei sorozat, a szinhazakaddsai,
hangversenyek telt hazak &l mentek stb.) De tovabbra is elvart érték volidesadalmi rendszer iranti lojalitas, a partos
elkdtelezettség, a tartalmilag mind inkdbb kiuresefibrradalmisdg. Mindezek képet adnak ennek a tafsad
berendezkedésnek az értékrendszéréizt a dinamikus fejldést torte meg a rendszervaltas, amely régi-ukeket emelt
piedesztélra. Ismét érték lett a magantulajdonzésgyén, a személyiség, ahogyan leggyakrabbankalljyéllalkoz6. (Mar
maguk ezek a kifejezések is ,megérnének egy migkt"egyén és a személyiség tul azon, hogy az egydxr fogalmat
jeldli, inkabb filozéfiai vagy pszicholdgiai tartabkat hordoz. A személyiségnek kivancsiak vagyumkéeékeire, a
gondolkodasmaédjara, tudatara, egész habitusaraallalkozo inkdbb gazdasagi kategoria, s j0l tukrémgy az egyénl
els sorban a vagyoni helyzete, a pénze az érdekesel Bggzefliggésben szinte mindent felilmuld értékalgénz. Ismét
értékké valt a cim, a rang — gondoljunk csak a Bagbtt el kel balokra, az egyszerre megledkre —, amelynek
eredményeként még a hivatalok is visszadllitottdktanacsos és ehhez hasonl6 titulusokat. S mikdzbhek az értékek
elfoglaltdk az els helyeket az értékhierarchidban latvanyosan deldmloét a tisztességes munka értéke, az emberség, a
szeretet, a seghészség, a kdzosségi dsszetartozasngég a baratsag értéke is.

Ez a rdvid visszapillantds nem vad- vagy vgeszéd kivan lenni az elmult évtizedek politikaietivéseit illeten, csak
jelezni kivantam azokat a valtozasokat, amelyelpvaftien befolyasoljak mai gondolkodasunkat, fogalmazikatigy is,
amelyek életre hivtak azokat a jelenségeket, feitmtték azokat a dilemmakat, melyek tanacskozakrgkat képezik.

Miel tt elemz en szemugyre vennénket, tisztazzunk néhany alapfogalmat a jobb megéwévéért!

Mindenek eltt maganak az értéknek a fogalmat. A feladat nenmmk& mert igen 6sszetett kategériardl van sz6. Els
kozelitésben azt mondhatjuk, hogy értéknek tekintiinden olyan dolgot, tulajdonsagot, viszonyt vagi¢zményt, amely
emberi sziikségleteket elégit ki. Néhany példat teeliérték tehat egy kényv, egy alkalmas butor, eggpen eladott
vondsnégyes vagy egy ékszer; tovdbba a megbizigatdsegitkészség, a batorsag stb.; valamint a jo kollegiaizony, a
baratsag, a harmonikus partneri kapcsolat és veégilaldad mint intézmény, az iskola, ahol ismerétshgtithatunk el, a
muzeum, ahol ntargyakat csodalhatunk meg. A kilénbdzldakon elgondolkodva azonnal észrevessziik, bagket nem
egyforméan tekinti mindenki értéknek. Valoszieg a szépen ehdott vondsnégyes nem mindenki szdmara jelent edrtélie
talan még a kényv, a mizeum vagy a csalad semltézg onnan adodik, hogy az értéknek van egy tibjék egy szubjektiv
eleme. Az objektiv mozzanat magaban a dologban vagpnyban van ti. hogy pl. a kdnyv objektive &kas arra, hogy
informaciokat kozvetitsen, szérakoztasson. Ahhamban, hogy szamunkra értékként jelenjen meg dz hadyy értékeljik
ezt az objektiv vonasat. Az értékeléshez pedidatisimerés sziikséges: fel kell ismerniink, hogyilsam szikségletink azaz
pl. informéaciékra van szikségink és fel kell ismexzt, hogy az adott konyv alkalmas e szikséglelegitésére. Az els
felismerés bizonyos mértéldnismeretet igényel, mig a masodik ismereteketlgodrdl, a tulajdonsagokrél, a viszonyokrdl,
az intézményekt, azaz roviden a benniinket korilvewvilagrél. Ez a redlis alapja annak a gyakran meagfimazott
véleménynek, hogy ismereteink szinvonala, elegdi@alszolva kognitiv nivonk, és értékrendszerliinkasam dsszefligg.
Csak attdl remélhetjik pl. természeti értékeinkehdedt, aki eljutott ahhoz a felismeréshez, hogemmészeti kdrnyezet
életink semmivel nem potolhato feltétele. Az armdfa szdméra a kdnyv nem lehet érték. S aki neneljuddig a
felismerésig, hogy a tolerans kollegialis [égkgo &s eredményes munka feltétele, az nem fog tdrélennak kialakitaséara.
(Természetesen az érték felismerése még nem \adizgteniil értékkovetmagatartashoz!)

Az értékelés szubjektiv folyamataban azonban salye® kozre jatszik. Mig a kdnyv vagy a muzeum értékel
szemléletéhez valoban magasabb ismeretszint szksaddig a vondsnégyes szépségét, érzelmekedifieqjlékonysagat
barki felismerheti. A baratsag vagy a csalad fosdgat az emberi életben szinte zsigereinkben Hardjsztoneink altal
vezérelve is tudjuk, s ennek megfel cseleksziink. Nem lehet tehat olyan altalanastt@datot megfogalmazni, mely
szerint értékel magatartasunk egyértelen ismereteinknek, vagy fogalmazzuk Ugy veltségiinknek fliggvénye;
megallapithat6 viszont, hogy jelesen 6sszefliggnek.

Szikségleteink maguk is bonyolult rendszert alkotfalegegyszerbb felosztast véve alapul beszéliink dlsges vagy
biologiai, illetve masodlagos vagy tarsadalmi s#gkstekrl. Azok az értékek, melyek eldleges sziikségleteinkre éplinek,
természetesebb mddon jelennek meg értékként, movétiaigy is, hogy érték mivoltuk magéatol értet Ezeket nevezi
N. Hartmann vitlis értékeknékAz értékek masik nagy csoportia — ezek a par exwedl emberi értékek — kevésbé talal

1 N. Hartmann: Esztétika Magyae Helikon 1977. 2jeet.
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egységes fogadtatasra, mert ebben a tartomanylggobia jelentsége van az ismereteknek, a személyes megdgsnek.
Az ateista szamara pl. a vallas nem képvisel értélsea tudomanyban kevéssé jartas embert semkldziza a matematika
vagy a torténettudomany Ujabb eredményet.&8kultdra irant mélyen elkotelezett ember, mokdigy hajétérés alkalmaval,
Michelangelo David szobranal tobbre értékelne egydktleges tutajt. Mint a példak is bizonyitjak ks#igleteink elég
kovetel z modon meghatarozzak érték valasztasainkat. Ittd@nban hangsulyoznunk, hogy az ember képes —enépp
értékvezérelt valasztasai kdvetkeztében — biolGpékségleteivel ellentétes déntéseket is hoznitiinigy, hogy életénél
tobbre becsil valamilyen mas értéket pl. a hitsgabadsagot és ezért az életét is képes feladldozni

Nagyon fontos korilmény, hogy az értékben rendsreegy kozOsségi vagy személyes jeleggtulajdonitas is
megtalalhat6. Kozismert példara hivatkozva: az Oseaa alkalmaval magunkhoz vett falat kenyér ésykioor lényegesen
tobbet jelent, mint az elfogyasztott étel valédéke, ugyanis a hivember szamara ennek olyan sajatos jef&ge van, amely
messze tulmutat annak tényszeirtékén. Nemzeti ereklyéink Ggynevezett eszmeikértéppen erre utal. De személyes
targyainknak is tulajdonithatunk kitlintetett jeleséiget. Pl. egy kdnyv vagy egy vaza értékét nemtéuosa bolti értéke
hatarozza meg szemiinkben, hanem hozzaaddodik aiekfd személye, az alkalom stb.

Az érték leginkabb az emberi tevékenységben értegten a cél egyik mozzanataként. A cél, mint égymrtalmazza a
szilkséglet, az érdek és az érték mozzanatait. Hgytusos példat mondva: vendégségre készilve adsészitink. A
meghatdrozé szempont az étkezés szilkséglete: @&gandsmeretében mit, mennyit készitsink. A domtéshefolyasol
benniinket az érdek: szeretnénk mindenkinek kedvalid felszolgalni, de talan vannak kitlintetett ragéyek, akiknek az
izlése kilondsen fontos. De figyelembe vessziiKemlggi taplalkozasi tudnivaldkat, esztétikai szemtpkat, tehat az érték
mozzanatok is fontos szerepet jatszanak a celisben és a megvalédsitashan. Egy kevésbé tripélira hivatkozva azt
mondhatjuk, hogy céljainkban (pl. pedagdgiai célldiseinkben) ott van az elképzelt jp@az a tarsadalomma és toérténelemmé
szélesed emberi lét, amelyben implicit médon természetesteémejt zik a mdlt, és ott van a realitdssa valo6 idealikdsrt az
érték mindig valami idealitas, valami kellés — Kaiflejezését kdlcsonvéve — valami, amit szeretnémgyhlegyen, de
amelynek az elmondottak értelmében mar van realitAz érték tehat az idealitas és a realitas sajidlkozasi pontja.
Idealitds, mert mindig a teljességet, a tokélegetséartja szem ett: a mérndk a lehetlegjobb szerkezetet igyekszik
megkonstrualni, a nvész a szépet szeretné vaszonra festeni vabyl kifaragni, s a pedagdgus a lehéegjobb embert
kivanja az iskolabol kibocsatani. De realitds igrima mult szamtalan példaja, klasszikus értékeoriitjak, hogy a feladat
teljesithet. Az érték tehat oriental és 6szténdz egyszermealis létben gydkerezik, de tal is mutat rajtap&pez a tilmutato
mozzanat veti fel a kérdést, hogy honnan is eredaedtékek?

A filozd6fiai gondolkodas torténete soran erre adkére adott valaszok 3 csoportba sorolhatok. Aapairgondolkodasba a
legkorabbi megoldast Szokatédatapjuk, aki arra a kérdésre, hogy mi a j6 haradaszt adott:

j6 az ami az isteneknek tetszik,
j6 az, ami a polisz térvényeinek megfelel
j6 az, amit a daimonion sugall.

Ha kissé altalanositjuk a szokratészi valaszt,naadhatjuk, hogy értékeink eredhetnek valamilyemgzcendenciabdl,
mint amilyenek a platoni ideak, vagy Hegel abszelglleme, vagy a kilonboxallasok Istene. Az értékek ezen csoportjara
jellemz , hogy valtozatlanok (vagy legalabb is annakniek), hisz maga a transzcendens forras is valbozas orokké valo;
egyetemes érvénként, gyakran szakralis jelentést tartalmazva je&rmeg, mellzésik, be nem tartasukrnek min sil. A
transzcendens értékrend forrasa, foglalata, éreségegnek garancidja, és egyben az értékkdvagy azt megszeg
magatartast jutalmazé vagy a bint&ny egy személyben Isten. Ebben az értékrendbaggobb szerepet kap az idealitas.
Ezzel fligg 6ssze, hogy az ilyen értékrendet vafick@vet személyek nem varjak el a jutalom vagy bilntetémnmali
bekovetkeztét. A mélyen hivember nem rendill meg hitében, ha betartja drasbkat, €s mégis megprobaltatasok érik, vagy
ha azt latja, hogy a értékeket semmibe venégis jol boldogul a foldi Iétben. rendiletlendl bizik a talvilagi jutalomban,
illetve buntetésben.

Az értékek masik csoportja — Szokratész gondoldtatdaositva — a kdzdssédbered. A torténelem folyamat végig
gondolva azt latjuk, hogy minden korban a kdzodsdgdolgoztdk azokat a normakat, szabalyokat, kesddsi modokat,
amelyek létiiket, fennmaradasukat vagy fifisiiket biztositottdk, edegitették. Nem véletlen, hogy pl. a veszélyedtetet
helyzetben él kozosségek korében a harciassag, a batorsagdfdgato készség a legfontosabb érték (Lasd phridmn a
torok veszedelem idején!). Ezekben az értékekbleizasség sziikségletei jelentek meg sdsban, amelyek az adott csoport
tarsadalmi, gazdasagi valtozasaival egyiitt lassab@y gyorsabban valtoztak. igy pl. a kardforghéiorsag békésebb
id kben a parbajpan megnyilatkozé férfias virtussdidize. A munka, amely a tradiciondlis értékrendb@h a paraszti
életmodban) bintetés, szakadatlan szolgdlat, aleditindk végéig végezni kell, a polgéari felfogas s#ekreativ emberi
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tevékenység, alkoto, teremiolyamat, amelyben az ember a maga képességégitialmeg. A két felfogas kiilonb&zge jol
latszik abban a tényben, hogy a tradiciondlis éetgdk szerint nem dolgozni erkdlcstelenség, miglgapofelfogas szerint a
megszerzett siker megérdemelt jutalma a ,munkélgihs

A kozdsség altal kidolgozott, deklaralt értékekhate kevéshé allanddak, és kevéshé egyetemesekné&mgyet tdbb
kilonb6z helyzet tarsadalmi csoportbol tedik 6ssze, melyek mindegyike megfogalmazza a métgh fantosnak tartott
értékeket. (pl. a kildnbdzvallashoz tartozok, az etnikai killonb&egeket hordozok sth. Mas értékeket kdvetett a ssége
mint a parasztsag, sbizonyos értékek nemek szerint is elkilonultekm)ellett 1éteztek a nemzeti értékek, melyek aladan
érvénnyel birtak.

A kozosség altal deklaralt értékek ereje attol fitgg— és ma is attdl fligg — hogy mennyire integralj@dz6sség a maga
tagjait, illetve, hogy mi magunk mennyire tartjubnfosnak az adott k6zdsséghez tartozast. Ha a $&gdentos, betartjuk,
kdvetjuk az értékeket, akdr mas — gyakran az &ltal&o6zosségi — normakkal szemben is. (pl. a rosadadok hazasodasi
szokdasai)

Figyelemremélté szempont, hogy a kbozdsségi értdkeletése vagy elutasitdsa esetén visszajelzéshkjaelienkez
esetben nem érvényes értéknek tekintjiik az adbthogzanatot. Elvarjuk, hogy a kdzosség a maga détielaralt értékeket
helyiknek megfelelen preferalja. Ha tehat kinyilvanitjuk, hogy a teddsrend érték, akkor joggal varjuk el, hogy ennek
megfelel en értékelje a tarsadalom. Ez az Osszefliggés nafpmins véleményem szerint, mert az e téren tapliszt
inkongruencia az egyik alapvebka jelenlegi értékzavarainknak. Zengzetes momdaamgzanak el pl. a tisztelt Hazban a
becsiletrl, a tudasrél, a nemzet érdekiéra munka megbecsiilésérs ekdzben azt tapasztaljuk, hogy a joghézagokat
kihasznalni tudo6 tgyeskeHl jutnak el re, primitiv Iények keriinek a televizié révén adekl dés k6zéppontjaba, nem ritkan
a szoénokok is olyan értékelkrbeszélnek, melyeket maguk sem tartanak be, nerathék. Ezek a jelenségek a mindennapi
kenyérharcban megedzett fefieket is elbizonytalanitjdk, a fiatal generaci@msara pedig az altalunk hirdetett értékek
hiteltelenné valnak. Ezekkel az értékekkel kapdbalanem talvilagi jutalomra, hanem evilagi vissatolasra varunk!

Az értékek harmadik csoportja, amit a daimoniomzalelkiismeretiink sugall. Ezt az értékcsoportoEaz a szubjektum
fogalmazza meg a maga szamaéara. Ezek rendszerinttelgreen eredeti gondolatok, hanem a fenti kétkésoportbdl a
magunk szamara kivalogatott és értelmezett értékekemberi szubjektivitast az érték fogalmabol nietmet kikiiszobolni
barmennyire is téreksziink rd. Hiszen az értéksgedésmereteinknek, mellve a tudomanyos terminolégiat azt mondhatnam,
hogy ,emberi kitalacio”. A bviz folyé pl. az ember nélkil is létezik természetesdm érték vonatkozasait (hajozasra
alkalmas, emberi ivOvizként j6, vizien vek telepithetk ra stb.) csak az ember képes felismerni, értéketmtos felismerés,
hogy az els két értékcsoport is szubjektiv értékrendbormalédott és valt transzcendens vagy kozosségikké. Ezt a
gondolatot kévetkezetesen csak néhany filoz6fusvikép. llyen a szazadfordulon élt kivaldé magyarndolkodé Béhm

Bdhm ugy gondolja, hogy az értékelés csak akkastiglges, ha van viszonyitasi alapunk, azaz vamyadani dnmagaban
értékes. Az onérték szerinte ismeretelméleti hagg@albm, éppolyan, mint az erkdlcsi értékre nézvezabadsag. Ezt az
onértéket Bohm az emberben, az emberi dntudattzaemderi szellemben véli megtalalni. Nem mélyedhietinost bele
Bohm filozéfiai rendszerébe — mely 6 kdtetben Az emés vilaga cimmel jelent meg a szazadforduldn ak &ét fogalmat
emelnék ki belle, amely ebben az 6sszefliggésben fontos: az tasadls a projicié fogalmait. Az ember, mint dntodadeény
minden tettével ,allitja magat”. Sajat Iényét Viekita vilagba, s a megismerés soran mintegy eazedmberiesitett vilaggal
taldlja szembe magat. Béhm nem tagadja a vilagktlsjéétét, de agy véli, hogy mi nem az objektiVagigal talalkozunk,
hanem azzal a képpel, amelyben nekiink a vildg resife Ezt a képet viszont mi alkotjuk dntudatlande tudatosan
torekszink a megismerésére. Ennek kdvetkeztébdagnéartékessége is sajat értékes voltunkbdl egBedoljunk végig egy
egyszer példat a jobb megértés kedvéeért! Induljunk ki éggkel itéletb I: Ez az alma finom. Ez azt jelenti, hogy az alma
izletes, vitaminokban gazdag, esetleg szép, azaértékelésben az jut kifejezésre, hogy az embera@anfenntartasa
szempontjabdl értékesnek (kellemesnek, hasznosaplélonak) itéli az almat. Ebben kimondatlanul ieewvan ,6nmagunk
szeretete”, ahogyan Bohm fogalmazza, ma talan amdemank, hogy 6nén miségink fenntartasanak a vagya. Ez akkor is
igaz, ha ez csak utolag tudatosul bennink. Onmadukikanjuk megrizni vagy fejleszteni nemcsak akkor, amikor eszunk
piheniink, amikor tehat biolégiai szukségleteinkkgijik ki, hanem akkor is, amikor palyat valasktuazaz szellemi
min ségink kibontakozasanak adunk lekéget, amikor tarsat, vagy baratot valasztunk, ga@nyos Iétlinket” prébaljuk
meg kiegésziteni. On2! vagy inkabb természetes modon 6nmagunkat igyeksmegvalositani, meglatni értékeinkben. ,Az
értékelméletnek ennélfogva logikai sarokpontja mértiek fogalma; absolut érték nélkil csak a phaemmmnal maradunk.
Ezen absolut érték az dnszeretetben nyer kifejepbsienomenalis Iétet; de gydkere az oOntudatos ségben rejlik, ez a
noumenon. A noumenont oly médon felfogni, hogy azmberre nézve a legib érték — ez az értéktan fordulépontja...” —
irja Bohnt Még egy mondatot idéznékle. ,Az En, mely a tartalmat kifejti, ugyanaz mawt, mely énmagéénak tudja; az En

2 Bohm Karoly: Az ember és vilaga IIl. kétet KoloZsy1906. 57. 0.
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nemcsak gazdag szellemiség, de annak érzi is nsagéen 6nérzetben kifejezi 6nmaga szeretetét, ralg#m értékét™ A
kifejezések ©nérték, onallitas, dnszeretet mainkmék kissé szokatlanok, de egy olyan filozéfiandszerben, melynek
centruméaban az En all logikusak. De mas érv is Babim mellett. Gondoljuk csak végig: mindenben, anmetszés érzetét
kelti fel benntink tdbbé vagy kevésbé dnmagunk Kar&mereteit, allasfoglalasait, értékeit, az alted kozvetitett normakat
ismerjik fel vagy véljik felismerni. A targy, améttékesnek itéliink olyan, amilyen nekink is vart, wagy amire régen
vagyunk; a tulajdonsag, amit értékesnek mitiink éppen az, amit magunk is hordozunk vagy teikenek talalunk. Az
ismeret, amit szintén értékesnek talalunk az, ameddyattan vagy hallatan eltolt benntinket a feligraéréme. Nem folytatva
az érvelést, talan igy is értheés elfogadhatdé Bohm allaspontja, mely szerint maadérték forrdsa, mind az értékelés
folyamata az Enben leli magyarazatat.

Minden értékelmélet explicit vagy implicit médon eamberbl, ha tudomanyaghoz kétjik, akkor az antropoldgiatdul

ki, arra alapoz. Az ember szilleté$dbgva hordoz — Heller Agnes kifejezését hasznalvaegy ,genetikai apriorit’, és a
kortél, tarsadalmi helyzett, csaladtél fliiggen készen kapunk egy ,tarsadalmi apriorit.” Hogykénit tudjuk ezt a két
adottsagot és az ezekben rdghet ségeket harmonikus egységgé dolgozni, ez hataroega hogy milyen emberek lesziink,
mivé tesszilk magunkat. Ebben a folyamatban kitétitezerepe van értékeinknek., ugyanis értékreniiskealkotja azt a
lelki csontvazat, amely emberi létlink szempontjagpoly fontos, mint fizikai Iétezéslinkh6z valédbotvazunk. Az tehat,
hogy milyen lesz a XXI. szazad embere nagy mértéktitl fligg, hogy milyen értékeket valaszt és kpmeaz miként épiti
fel lelki csontvazat. S hogy milyen lesz a XXI. 5ad értékrendje az viszont attol fiigg, hogy milyesz a XXI. sz4zad
embere. Barmert kdzelitlink is a problémahoz ezt a két kérdést tedrat kulonvalasztani.

Probaljuk szamba venni azokat az értékeket, amedygklen fejldésének ismeretéb valdszin sithet k! Ertékeink
rendszerint parosan léteznek (j6 — rossz, szép —igdtsagos — igazsagtalan stb.), igy mi is értélkadrtesziink meg
vizsgéalatunk targyava.

Kezdjik a kézds gondolkodast az egyedil vagy egwitinaganyosan vagy kdzdsségben élni, dolgoznindiiaval.
Napjainkban ugy ik, hogy tarsadalmi valtozasok és az ezzel saépelgynevezett posztmodern értékrend kdvetkeztében
egyre jellemzbb tlinete a tarsadalmaknak az elmaganyosodas. Hkragsd s, parjukat elvesztett, gyermekeiktavol él
emberek maganyarol van sz6, hanem a tarsadalométdgisszetett médon érintnaganyrél. Meg nem értésmpanaszkodik a
tinédzser, mert szileit nem kap elegendfigyelmet, és banataban, unalmaban, vagy csalblai tdeg nem értett gyerek
mintajat kovetve kiprébdlja a drogokat, s megtdnttn hogy fliggvé lesz. Egyedil van az egyetemista, mert kicsdppen
eredeti koz0sségéh s az Uj kbzegben nem vagy nehezen talél barétekaert meglehesen hamar elkezdik a rivalizalas,
amely nem kedvez a baratsagok kialakulasanak. Magara szingli, bar megprobalja maganyat onként széddt
életformaként feltlintetni, de a mindennapi ,hajt¥&s a megszokott, bizonyos mértékényelem miatt nem igen tud
véaltoztatni. Maganyrél panaszkodik az elvalt sziihert gyermekében elsorban kotelességeket lat, amelyeket teljesiteni
akar, és amelyeket teljesiteni is kell, de a gyérdlealaban nem poétolja a tarsat. De maganyos olydanos nem ritkan, a
csaladban él ember is, mert nincs elegendigyelem, érdekldés a vele egyitt ében az gondjai irant. Ugy tnik a
maganyossag korunk betegsége, és sajatos méddrbimkaalacsonyabb tarsadalmi statuszu csoportokb&idik még —
egyre lanyhulé mértékben — a kbzdsségi Osszetartezannak tudata. Mintha ebbe az irdnyba mozdimmaiinket a technika
is, hiszen most mar a vasarlashoz sem kell kiléprditakasunkbdl, interneten is rendelhetiink mindénmobiltelefon a
személyes érintkezéseket is mind ritkdbba tesznadyit felhivjuk telefonon, és nem kell meglatoga#h baratunknak
kildink egy e-mailt, és a szamitégépen egyedatszhatunk, nem kell ulti-partnert keresni.

Valéban ez lenne a j6?! Nem gondolom. A nagy tarsadalmi atalakulasolsidkaban gyakran dbrdult, st olykor
jellemz volt, hogy az emberi kapcsolatok, koz6sségi forratikndezdtek. (A hellenizmus koraban széthullottak a palisz
a foldm velésre tortén attérés, a letelepedés sziikségtelenné tette sekdegyuttélését; az ipar, a kereskedelem dége
szétzilalta a korabbi nagycsalados format sth.plazott ugyan atmeneti kriziseket az egyittélésdemem sziintette meg,
csak atrendezte az emberi kapcsolatokat, és tobéské megvaltoztatta a bennik raprtalmakat. A polgari fejdéssel
egyutt jar az individualizacio, s mi ezt itthon rhosgyon gyors formaban éljik at. De ma is tudulldnpéldakat mondani,
melyek azt bizonyitjdk, hogy még féltvezott egyéniségiink is kdzosségben tud leginkabbdiej. Err | taniskodnak a
tudomanyos teamek, a kilénbdm vészeti csoportok, a jol funkcionalé csaladok éskg@csolatok. Meggy désem: az
ember nem maganyra szlletett, a sz6 igazi értelmébmsas Iény, aki adottsagait, képességeit kdgbssétudja igazan
kibontakoztatni. Ahogyan ezt Jozsef Attila fogalteaz

‘uo.218.0.
4 Heller Agnes: Altalanos etika, Cserépfalvi 1994-43.0.
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....hiaba furésztéd 6nmagadban,
csak masban moshatod meg arcodat.
Légy egy fszalon a pici él

s nagyobb leszel a vilag tengelyéngl.”

Kozosségek is Ujra formalddnak sok féle tartalommsl médon: szakmai, helyi, civil szervezetek jonnétke, és
m kodnek j6l sokak 6romére. Komolyan hiszem, hogykcsa kérdése, hogy az emberek tdbbségében ne csak
megfogalmazodjék a tars, a tarsasag, a kozossegvagy, hanem redlis cselekvéseik mozgatérugojaiéy is valdsuljon.

Ezzel az értékdilemmaval szorosan 6sszefligg a kéxetmost targyalandé dichotémia: hazafisag vagy kqatibzmus.
Nem vitathat6é tény, hogy az utdbbi évtizedekbenadendszervaltas 6ta kulondsen kinyilt szamunkrélég. Nem csak
turistaként utazhatunk a vildg barmely pontjarasdé@mos foglalkozas nyujt médot arra, hogy életéigik-egy rovidebb —
hosszabb szakaszat, vagy akar egész hatraatiinket egy masik orszagban éljik le. De itthoaradva is nagyobb
0sszehasonlitasi lehsggink van mas orszagok, mas népek életkoriilméitlgeiten. Nem ritkan halljuk, hogy bezzeg az
osztrakok vagy a finnek mésként élnek! A tdmegkomikécionak kdszonheen szinte napra készek vagyunk egy sor
kérdésben, s valljuk meg az 6sszehasonlitas gyalaanhazank javara tel. Sokan fontolgatjak komolyan a kérdést: menni
vagy maradni? A leheségek most az unidhoz tortént csatlakozas utdn maggobbak. Fogalmazhatunk-e Ugy, hogy az
emberek egy részébhianyzik a hazaszeretet, s ha ez igaz, kinekekiia szamlajara irhat6 ez a tény? Ha a jobboldali
politikusok szénoklataira figyeliink a valasz eggért : a szocialista rendszer, a partallam internacistzapolitikdjanak a
kovetkezménye. Ha viszont a torténeti realitasolatarsadalmi valtozasokat is tekintetbe vesszikoraa kép egy kissé
bonyolultabb, de mindenképpen arnyaltabb megfogadistaigényel. Tekintsliink csak Eurdpéara! Azok a gaadi, tarsadalmi
folyamatok, azok a politikai torekvések, melyekrekdményeként lassan 60 éve élink békében egyath teéndenciakat is
Utjukra inditottak, melyeket globalizacioként saokt emlegetni. Ezek nagy részének oriliink, de &imls elrelépésként
éljik meg. Azt, hogy ma Budapesten vagy Kecskemaggmnazt a ruhat, mszaki cikket vagy kozmetikumot vasarolhatjuk
meg, mint Bécsben vagy Berlinben, azt jonak tartfidkan azt is pozitivumként élik meg, hogy a tiliéban ugyanazokat a
szappanoperakat nézhetjilk, mint Parizsban vagy iMazai. Nemcsak orilink annak, hogy gyermekeink edegyelveket
beszélnek, de biztatjuk isket erre, st er nkhdz képest magunk is toreksziink rd. Tudomaswgzigs hogy tanitvanyaink
ugyanazokért a sztarokért lelkesednek, mint az lamggy az olasz fiatalok. Eszméink, értékeink egyreverzalisabbak
lesznek, s egyre tbbb kozmopolita vonast tartalmkzB t ezt a nemzetkdzi jelleget — nekem Ugpik — még ersiteni
prébaljuk. Csak sajat terliletemre tekintve: eztobyitja pl. a vendégtanarok egyre szélesedndszere, a kutatas
nemzetkdzivé valasa, a mind gyakoribb internacisriénferenciak stb. Nem ez a baj. Szembe kell indzrazzal a ténnyel,
hogy az a romantikus éllasfoglalas, amely a Szdramaian szép soraiban olvashaté (,A nagy vilagokivéil nincsen
szamodra hely”) ma nem érvényes. Viszont sajnéligimsagként azt is el kell mondanunk, hogy Gtorogaba elveszitettiik
nemzeti tudatunk jelentékeny részét. Sirni valéeweket tudunk nemzeti térténelmirlkmem ismerjik a kdzelmult vagy a
régebbi térténelem, tudomany vagy véaszet nagyjait, a fiatalok jelentékeny része nedhelénekelni egy magyar népdalt,
nem ismerjuk hazank tajait, nevezetességeit, stddn még sajat teleptlésik torténetét sem. Epnisz- valljuk be — nem
irhaté a partallam rovasara, mert éppen az emtésiteteken elég sokat tett. Ezen ponton talardemkinek énvizsgalatot
kellene tartani, hogy maga szként, testvérként, tanarként, kollegaként, vagyk asgyszeren egy teleplilés lakosaként,
allampolgéarként megtett-e mindent azért, hogy elelb, gazdagabb legyen nemzeti tudatunk, hogy HKtbile
emlékezetiinkd ne mosédjanak ki ezek a fontos tartalmak?! Megggtésem, hogy csak Ugy lehetiink jé eurdpaiak, ha jo
lengyelek, olaszok vagy magyarok vagyunk. Ez antitfes tudat viszont gyermekkorban a csaladbanoatigik meg, s erre
rakddnak majd ra azok a nagyon fontos rétegek @wvis#lola, telepilés, majd tudatosan a nyelv, di¢ia tisztelete, az icsek
tapasztalatanak részleges atvétele stb.), amelyékbzedll nemcsak sajat személyiségiink és azalkatbtt kép, de nemzeti
identitastudatunk is. S ezzel mar ki lehet lIépmagyvilagba. Mint szamos nagy tuddsunk,vésziink példaja mutatja, sok
évtizedes mas orszagban elt6ltdétt munka utan isnmaesdtak magyarnak! Ennek hianydban gyokérteleabktlink, akik
sehol nem érzik igazan otthon magukat. Pedig méigama van Tamasi Aronnak, aki igy fogalmazott: é&zvagyunk a
vilagon, hogy valahol otthon legyiink benne.”

Ehhez a gondolatmenethez szorosan kapcsolédik aemétett tradicid és a megujulas viszonya. Hegdal giontosan
tudjuk, hogy a megujulas mindig megsziintetve megg. A tradicidval az ember, az ida multat igyekszik megszeliditeni,
ahogyan héazaval, kunyhéjaval a térben, a traditidzaid ben teremt helyet maganak. Elgondabket, akik nemcsak a
vilagra hoztak, de rdhagytak az élet sok-sok tor@trakik mellette vannak kritikus pillanatokbarglsk segitik, ha betartja a
szabalyokat. Egy hasonlattal élve, s vallalva, hedgpytit egy kissé, mint minden mas hasonlat, aztdaweam, hogy a tradicio
olyan mint egy hozzank tapadt hatizsak, amdlyd vel kihullnak bizonyos részek és Ujak keriilnek iydlee, de letehetetlen,

5 Jozsef Attila: Nem én kialtok.
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és sosem (res, mert az a lét értelmetlenségéves legyenérték A hagyomanyban ugyanis mindig beépiilnek a miiélet
eseményei is. Ete tekintiink, valami Uj megvalésitasara téreksztarnészetesen, de ehhez fontos segitséget jefang a
hatizsakban van. Aki elvesziti a multjat, Snmagéaelivesziti. Ugy hiszem ezt a XXI. szazad embetadsi fogja. Az Gj csak
valamihez képest lehet az, s ha nem ismerjik aamd@t tradiciét honnan tudnank, hogy az, ami Ujnalkk nem csupan
ismétlés?!

Az értékek szinte kézen fogva vezetik egymast. jpal beszélve természetesen kinalkozik meditactdngyanak a tudas,
a tudomany, hiszen az Gjdonsag leggyakrabban éadggbb sullyal a tudoméany berkeibenik fel. Talan nem tulzas, ha azt
mondjuk, hogy a XXI. szazad a tudomany szazadagekézik. Mar most van az emberiség kezében tojmatredmény —
gondoljunk csak pl. a génsebészetre, az atomfajlar elektronika Gjabb vivmanyaira, hogy csak nghériletet emlitsek —
amelyek valéban széditperspektivakat rejtenek. Ugyanakkor azonnal hdathtenniink, hogy hihetetlen feleséggel is
jarnak. Tudomanyos fantasztikus filmek, de olykajnes a valdsag is figyelmeztet benniinket array hotyen félelmetes
kovetkezményekkel jarhat, ha a tudomany eszkdzwei megfelel kezekbe kertlnek. Meggy désem, hogy a jelen és a jov
tudésait éppen olyan komolyan kell megtanitanunkeddlcsi kdvetelményekre, mint kutatdsi, mdédszerszabalyokra.
Pozitiv példaként hadd emlitsem — talan a helylsaels kételez erre — hogy a biolégus képzésben aradgntos szerepet
jatszik ma mar a bioetika. Egyaltalan az etika amfppan sokkal fontosabb szerepet kapott, mint bdmmaz emberiség
korabbi torténetében, s ez szorosan 6sszefligg @y megndvekedett hatalmaval. Beigazolddni lats¥ittgenstein
gondolata: ,Az etikdnak a vilag feltételévé kellnia, ahogy a logikanak iS ’Erkélcs, etika nélkiil emberi vilag nem létezik.
Nem gondolom, hogy alapveerkdlcsi értékeink kiliresednek, vagy teljesen élathak a most kezd szazadban. Ma is
minden ember, fiatal boldog szeretne lenni, legfj helyes iranymutatas hijan, vagy rossz felisstdréezettetve téviton
keresi a boldogsagot. Az embernek tovabbra isisisgiikséglete marad a kiszamithatosag, az atathgta tervezhedég, a
biztonsag stb. Ezért valtozatlanul érték maradasilietesség, a megbizhatosag, a fet#gtudat, az igazsagossag, az elveink
melletti kidllas. Mindenkinek sziiksége van szeretegondoskodasra, segitségre, s ezt pusztan aikechem tudja
szamunkra biztositani. Ezért minden civilizatériktischnikai fejl dés ellenére és mellett, érték marad az onzetlerség
segit készség, azszinteség, a kapcsolatteremtési képesség, a hattdéay. Legfeljebb arrél van sz6, hogy ezek értetrme
valtozik, vagy megnehezil, s ez nem csak maguknaktékeknek a valtozasaval fligg 6ssze, hanemciatizacios folyamat
gyengeségeivel, hibaival.

A szocializaci6 az a folyamat, amelynek sordn atfmjnk ismereteket, értékeket, normékat, magaian#ddokat,
viselkedési szabalyokat és felkészilink mindazekszerepekre, melyek révén a tarsadalom teljes tmgjai lesziink. Ez,
mint tudjuk, egy folyamat, amely sziletésinktalalunkig tart, s amelynek természetesen vanntnzivebb szakaszai,
amikor tébbet tanulunk, s vannak olyan periédusanikor az addig akkumulélt ismereteket, értékekaszhaljuk. A
szocializacié sosem egyoldaltu folyamat, de altalabeegallapithatd, hogy ki a dominans személy behmecs méod arra
jelenleg, hogy e folyamat valamennyi kritikus pangzemugyre vegyiik csak nagyon roviden jelezmeszaém a legfontosabb
problémakat.

A szocializacié két legfontosabb determinansa dadsé&s az iskola. Az utdbbit most nagyon taganimgeem: a
bdlcsddétl az egyetemekig bezardlag minden oktatasi intézniéle sorolnék. A magyar csaladok allapotarélagsl, hogy
miként latjak el funkcidikat egy masik — ennél tak@njedelmesebb — ehdast kellene tartani. Tényként megallapithatjuk,
hogy csaladjaink jelens része szocializacios funkcidjat gyengén, roskia el. Ugy vélem, most melthetjiik az okok
felsorolasat, melyek a k munkdba allasatél a ndvekvszami valdson keresztil a személyiség rosszulméaett
szabadsagaig terjednek (csak néhanyat emlitve alz si¥kféleségéll). A masik sulyos problémat abban latom, hogy maig
nem tisztazott a csalad illetve az iskola szeréglagata a gyermekek szocializaciojaban. igy konriialakulhat ,a két szék
kozott a pad ala” esete, hogy a szocializaciosafolgt két fszereplje egymasra mutogat, Ként silyosabb baj esetén.
(Emlékezziink Simek Kitti torténetére!) Tovabbi gohdkoz, hogy az iskola elsorban, st nem ritkan kizarélag ismereteket
kozvetit, és nem fordit gondot az értékek atadagszaokok itt is ismertek: a tudnivalék extenzivvesedése egy olyan
maximalista szemléletet hivott életre az ismeratdds folyamatdban, amely nem adtiés lehetséget a sz6 klasszikus
értelmében valo nevelésre.

Nem elhanyagolhato kérilmény, hogy irott malaszyvelszallt sz6 marad minden olyan prébalkozas,lyamehelyes
értékre felhivja ugyan a figyelmet, de amellyelrsken a latott példak mast mutatnak. Es ,emberséufidat, vitézségi
forméat” természetesen nem csak a szids a pedagogusok adnak! S ezzel nem kozos debgdiinket igyekszem tovabb
haritani, de meggy désem, hogy a jelenlegi helyzetért mi fdatek, a szocializaciés folyamatok iranyitoi valamgien
felel sek vagyunk. Merjiik-e mondani Jozsef Attila szashiliogy

5 Wittgenstein: Tractatus
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,En egész népemet fogom
nem kdzépiskolas fokon
tani-

tani.”

Tul egyszer mindezért a felelsséget a ,mai fiatalsagra” haritani. Lehet sok k@xbttik, aki gyenge, mert nem tanitottuk
meg kiizdeni, s mert a korilmények sem kényszeéikteta eddig, hiszen egy békés, megleben kiparnazott vilagban
cseperedett. Felelenek — hangzik a vad. Talan sosem szembesitették tetteik kbvetkezményeivel és mi vallaltuk a
felel sséget helyettiik, s a tényleges életbe lépésidoitja is jocskan kitolodik, tehat késb kezd dik ,a nagy lecke”. De ne
csak a negativumokra figyeljink! Almasi Miklés gatata, amit a meghivo idéz, pozitiv értelembenngigyes. Talan soha
nem fordult el kordbban, hogy a gyerekek ilyen mértékbenteljartak szileiknek: Ugy kezelik a szamitdégépetltalaban a
technika Gjdonsagait, ahogyan mi hosszl tanulas sgén tudjuk. Kénnyedén sajatitanak el nyelveketekhek szamunkra
problémas helyzeteket, teremtenek kapcsolatokat ksiksé talan 6nzk, de ©6ndlléak is. Autonémidjukat kiklzdik és
féltékenyen rzik is. Sokfélék, mint az ember mindig is volt. Wfeak kdzottiik mélyen hik és vannak természetesen a szé
vallasos értelmében hitetlenek. Vannak agresszisajkos, de vannak szelidek és békeszeréz agresszivitasbhan nem
elhanyagolhat6 szerepe van a médianak és az sitgizott mintadknak!) Vannak, akik nem ismertékafeldas fontos,
sziikséges voltat, de vannak, akik mar fiatalon imdd tudassal rendelkeznek. Akadnak, akinek egé&gjatenése nem ad
tampontot arra nézve, hogy fil vagy lany, és pevszmak, aki nemi identitdsukat minden médon halyggaak. Egyszeren
csodalni és szeretni valok!

Valodszin leg igaz, hogy a nemzedékek kozotti kulénbség ngyatzb, mint barmikor korabban, de ez gyorsan valtoz
vilagunkbél adédik. Gondoljunk vissza, hogy akayetten emberdlt alatt is mennyi minden valtozott kérilottink! ke a
véltozasokra a fiatal generacio reagal a legéraéderen. A kialakult helyzet tehat logikus kovetké&nye valtozo
vilagunknak, s megitélésem szerint tévedéseivadflezres vadhajtasaival egyutt alkalmazkodéas, vams¥Xl. szazad
kihivasaira.

Madéach sorai jutottak eszembe, melyet n vel kapcsolatban fogalmazott meg, de hitem sze¥iményes mindig a
felnévekv (j generéacidra is:

.Min csodas kevercse rossz s nemesnek
An , méregbl s mézbl 6sszeszrve.

Mégis miért vonz? mert a jo sajatja,

Mig b ne s koré, mely sziilte.””

MEN AND VALUES IN THE 21 $ CENTURY

This penetrating study of the important philosopfieestion of values investigates among others tbhbl@ms of value
itself, the social and individual elements in valudae tension between science and responsililigéyproblems between family
and school, nationalism and cosmopolitism, tradiiad renewal, conflicts of generations at the exddie 2% century.

" Madéch: Az ember tragédiaja, Nyolcadik szin
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MARISKA, Zoltan :

Bohm és Apathy (Az ntétfilozofia — természettudoméyi szempontboly

Abstract

Az el adas két alaptézist fogad el. Az elzerint Béhm Karoly filozéfiai rendszerében nemyegjapfilozéfiai fogalom van,
hanem kett. Az Ember és Vilaga Pesten készult kotetei (1. IBidika; 11: A szellem élete) még az 6ntétfilozofia kolozsvari
kotetek pedig (Ill. Axioldgia; IV. A logikai értékana) viszont mar a projekciétan elvei alapjan irédt. (A rendszer tobbi
kotetei posztumusz szovegek, és lényegébertasanyagok.)

A masik alaptézis szerint ez az elméletileg ramgys fontos mdodosulds elsorban annak a fogadtatasnak kdszénhet
mellyel kolozsvari professzortarsai, esrban Apathy Istvan (allattan, szévettan) fogadtBkhm filozéfiai torekvéseit. igy
az el adas valojdban egy vita rekonstruéladsa, melyet ¢ tklos folytatott Kolozsvaron a szazad elsvtizedében. A vita
elméleti kdvetkezményeinek levonasan tul egy harikaszemély, Palagyi Menyhért palyakezdédéis sz6 esik, hiszen
Palagyi jészerivel épp e vita sajatos kdvetkezmkégetavozott kilféldre, miutan sem Pesten, semdgsivaron nem tudott
maganak tanari allast talalni.

I. Bevezet megjegyzések

Néhany héttel ezett a Mikes International altal szervezett konfei@énthangot adtam abbéli meggy désemnek, hogy a
filoz6fia magyarorszagi torténetének szisztematkuimtasa soran ki kell térni bizonyos nem anngiraéleti, sokkal inkabb
kultartorténeti, eszmetorténeti 6sszefliggések aséat, kilonben rejtve maradnak egy-egy filoz&dlanélet sziletésének,
illetve médosulasanak tényleges hatastorténeti lkinliyei. Masképpen: a kultartérténeti 6sszefliggésiekulasztasanak
egyenes kodvetkezményeként ismeretlenek maradnak alkotéi motivaciok, melyek tartalmi-koncepciorsaNaltoztatast,
maédositast idéznek elalamely elméleti konstrukcié létrejéttében éqrfalddasaban.

Ezen eladas, illetve az ehdas irdsos valtozata voltaképpen bizonyiték a félsgosan is altalanos érvényesséiyis
igazolasara, amennyiben adalékot szolgéaltat BohmnoliK&filozéfiai koncepcidjaban kétségtelendl kimikaté lényeges
maédosulas magyarazatara — a fentebb megfogalmastettds jegyében. Ugyanakkor a kérilmények szeésnés mellesleg
teliesen véletlenszeregybejatszasa folytan magyarazatot is ad egyériat Mikes-konferencian felvetett masik Boéhm-
problémard A felvetett kérdés ugy szolt, hogy vajon miémitett logikat Bohm a kolozsvari egyetemen a széeksd
évtizedében?

Osszességében tehat ez az iras korabbi felvetébghtdsa. S mint ilyen, harmas céliztki maga elé. Ekzor is
bizonyitani szeretné, hogy a filoz6fia magyarorszédgénetének kutatasa soran ki kell térni bizanyem elméleti, sokkal
inkabb kultartorténeti 6sszefliggések feltarasaidriben valamely elmélet épp-igy-1étére nem lesakedt magyarazatunk.
Masodszor pedig a felvetés Bohm Karoly elméletéalakulasara hivatott egy sajatos szempontl maggttazpontosabban
adalékot szolgdltatni, azaz hozza kivan jarulni Bodiméletének megértéséhez. S végezetil pedig hakgfetekintéssel
aktualizalhat6 valaszokat kivan adni idekdthés menet kézben felvet kérdésekre is. Az ehdas lemond a teljesség
igényér I, csupan egy fontosnak tudott szempont szerintyar@gatot kivan adni Béhm filozéfiai gondolkodasiadek
alakulasardl ugy, hogy a harom felvetést 6sszhahghaa.

Il. KultGrtorténeti rész
Két tézis — kérdésekkel

Az el adas két tézist kivan bebizonyitani. Az eszerint Bohm elméletében nem egy alapfilozéfigialom van, hanem
kett . Az Ontétfilozofia és a Projekcidtan egymast seirttetben lefed, de egymastdl tartalmilag Iényegesen kiilonbkit
elmélet, az ontét és a projekcié nehezen azont&itgységesithetkét alapfilozéfiai fogalom. Kilonbdzségik azonban
mindeddig — a Béhm-irodalom tanldsaga szerint — nerilldie egyértelmen, noha napjainkban érvendetesen gazdagodott a

! Elhangzott a Pécsi Tudomanyegyetem BélcsészettadgimKaran 2007. novemberében megrendezgitozéfiai iranyzatok

Magyarorszagon a XX. Szazad dielébencim konferencian.

2 A Mikes International Philosophiai Symposionontatr el adasom cime: APhilosophia perennidehet ségei egykoron és ma. A
konferencia cimeTeendink a magyar filozéfiaigyében.ld pont és helyszin: 2007. szeptember 26-27; Elsptaltandia. Az eladas
megjelent a Mikes International elektronikus fohghi2008. januar-marciusi szamaban. Megjegyzehdgy ugyanez a kiadé megjelentette
valamennyi szoveget, melyekre az iras hivatkozikaAyagok hozzaférhdt a Mikes International honlapjan.

% G4l Laszl6: Mi a visszaszerzend magyar nyelv logika torténetéhl...? (Elhangzott ugyanezen a konferencian)
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Bohm-irodalont: Részletezve: Az ontét Bohm Dialektikajaban és I8adllozéfidjaban olvashaté, a projekcié pedig az
Axiologiaban és innent kezdve minden mas elméleti irasaban meghataméhan filoz6fiai mondanivaléjat. Az 6ntét Bohm
szellemfilozéfidjat, a projekcié pedig az axiolggidalapozza meg. (Bohm rendszerének konyvészataimdl lasd.) Adédnak
tehat a kérdések: Mit jelent Béhm szamara az ddedfiia, milyen elvarasoknak hivatott eleget tenni eggpfilozofie?
Amennyiben tényleg mddositotta Béhm az alapfilcaiolképzeléseit, akkor milyen okok, ténykzkésztették t erre a
modositasra?

A masodik tézis szerint lezajlott egy vita (Bohmrélgt és Apathy Istvan kdzott), mely vita ekorban, de nem kizarélagos
érvénnyel felelssé tehet a jelzett médosulasért. B6hm értékelméleti kuttéss az értékprobléma exponalasat az eurdpai
filozofiai trendek alakuldsaval szokés kapcsolatioani, hiszen innen igazolni lehet a Béhm filozf#fieak modernségét
hangoztaté 0Osszes interpretaciét. Bohm axiologiatatésai szerencsésen harmonizélnak a kor uralkiddadfiai
torekvéseivel, az axiolégia egyike a kortars filfi@degfontosabb diszciplinainak. Az eszmetortéistzefliggés kétségtelen,
ezen tézis és igazolasa legfeljebb adalékot kizalyaltatni annak megértéséhez, hogy milyen kéemetkok (is) késztették
Bohmot filozofiai allaspontja megvaltoztatasara. @atétfiloz6fia 6Gnmagaban ugyanis semmilyen voredkban nem utal
arra, hogy az értéktan valaha is, barmilyen ¢sgpgfsben alapfilozéfiai rangot kaphat majd egyszirBnél, a projekciotan
viszont igen. Az eladas a mar emlitett vitat a médositast kivalté &kményeznek tekinti, azaz bizonyitani kivanja, hogy
Kolozsvarott, a varos szellemi-kulturalis kézegébsra szazad el€vtizedében lezajlédott vita konkllzidja eredméwdyppen
véaltoztatott Bohm sajat alapfilozofiai elképzeléselj kérdések adodnak: Milyen vitarél van egyédlakz6? Mik ezen vita
részletei? S mennyiben és hogyan okozta ez aziganditett alapfiloz6fia médosuladsat Béhm filozéfiandszerében?

A vita szerepli

A vita egyik szereplie értelemszeenBéhm Karoly s talan érdemes végiggondolni, hogyan és milyemiciokkal kertilt
Bohm annak idején Kolozsvéarra 1896-ban. Meghivassetzték ki az egyetem filozéfiai tanszékére, gynévezetiegfels
elhatarozas(Ferencz Jozsef alairasaval szilletett dokumentumeaezésrl) 1896. januar 29-i keltezésErtsd: voltaképpen
1895-ben készitették ekinevezését, ugyanugy, mint néhany hénappal kerdlabpedagdgus Schneller Istvanét. Filozdfia és
pedagdgia mindig is szoros 8sszhangban allt azegyektatasi gyakorlatdban, s a két (j professziotesegyszerre keriilt az
egyetemre. (Schneller alig egy évvel korabban, 1884. 31-én.) Bohm 1896 marciusdban érkezett sgloza, mint a pesti
evangélikus (Fasori) gimnazium rendes tanara. Ahivégon alapulé (tehat nem pdlyazati Gton elnykiripvezésének
érdekessége abban all, hogy noha nem volt sem dsildsktorija, sem pedig habilitaciéja, mégis eligmadomanyos
személyiségnek szamitott. Az 1896-0s év nagyoantos datum életében. Professzori kinevezésévehésgban az egyetem
Honoris causa(HC) doktori cimet adomanyozott neki, illetve a MTevelez tagjava valasztottdk — mindharom esemény
egyazon évben tértént. Tudomanyos reputaciojateénszeren pesti szakmai tevékenységének készonhette; i@riemes
kiemelni egyrészt a kodzoktatasi reform laiszitésében végzett tevékenységét, illetvdagyar Philosophiai Szemle
szerkesztésében végzett munkajat. S természetheeta,magaval” irasait, elméleti munkait, kiilénésegnEmber és Vilaga
els két kotetét, a ,pesti” koteteket. (Dialektika, A szellem élete, 1l.) Mindharom esemény Bohm tudoyos
teljesitményének latvanyos elismerése, az egyetent m kdd intézmény azonban sajat szempontjdnak megtsiel
viselkedett akkor, amikor neki és masoknak is @ftaita tiszteletbeli doktori (HC) cimet. Altalanegyetemi érdek ugyanis,
hogy a professzori kinevezések kondicidja egységp®n az egyetem karain, s kiléndsen a bolcsémzkenlt sziikség ilyen
értelemben vett ,fazonigazitasra”. Az egyetem tigtének els id szakaban felnh en sok frissen kinevezett
bélcsészprofesszornak kellett utélag doktori cimeomanyoznf. Az egyetemi kozélet egyik akut témaja volt legaléb
szazadforduléig, hogy a bolcsészkaron rendet keliemni a kinevezések koril, s ez az dsszefluggkgatszott Bohm
(bblcsészkar) és Apathy (természettudomanyi kadjaba.

Bohm természetesen a kolozsvari egyetem megbeasdlta lett. 1911-ben bekovetkezett halalaig jéniiz évet toltott a
varosban és az egyetemen. Ez ahtt egyszer valasztottak meg a bdlcsészkar ¢hak noha az egyetemi vezeédlasztasi

4 Lasd a példa kedvéért: Ungvari Zrinyi Imre: Orlggés és értéktudat. Bohm Karoly filozéfidja c. mgréfigjat! (Pro Philosophia,
Kolozsvar-Szeged, 2002. A magyar nyefifoz6fiai irodalom forrasai VI)

5 Bohm Kaéroly: Ember és Vilaga |. Dialektika (Bp.8@; II: A szellem élete (Bp. 1893); Ill. Axiol6giélolozsvar, 1908); IV. A logikai
érték tana (Bp. 1912 — posztumusz és Pesten megje@ltetr | van ugyan sz, de majdnem teljesen készen Jdihgv Bohm halala idején,
s a kolozsvari idszak szellemi terméke); V. Az erkdlcsi érték taBp.(1928) és a VI. Az aesthetikai érték tana (E382)

Valamennyi kétet 0 kiadasa: Bibliotheca Mikes hmiational, Katalégus (lasd a honlapon!)

5 A kolozsvari Ferencz Jozsef TE bélcsészkaran ¥&72919 kozott dsszesen 41 professzori kineverdEntdA kinevezettek koziil 14 Gj
tanar (k6ztik Bohm) nem rendelkezett doktoratussa@ly Honoris Causa doktori cimet kaptak. Ez ansf€lt n en magas a tobbi kar
hasonl6 mutatészamaihoz képest. Tobbségik az&agptan, mint alapité professzorok lettek HC dwkioBohm harmadmagaval (Balint
Gabor nyelvtérténésszel és Schneller Istvan pedesgad) kapta meg ezt a kitlintatimet, utdnuk mar csak Szilasi Moric nyelvész [€8zi
Vilmos apja) kapott HC-t 1902-ben.
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gyakorlat szerint esetleg akar tdbbszor is megztlattak volna; illetve az akkori vezetlasztasi logika szerint a kdvetkez
tanévben prodékan volt. Esetleges rektori megbiimastbbb dékani év sziikségeltetett volna. Viszotisvari tanarként lett
a MTA rendes tagja (1908), és valt iskolateremmtasu filozofussa. és Schneller személyi garanciat nyujtottak a klér
bolcsészkar és a Reforméatus Teoldgia harmonikugitegykddésére. A Teologia hallgatoi filozofidt és pedsigd az
egyetemen tanultak, tovabba Schneller és Bohm kiaésére épp akkortajt kerilt sor, amikor a Refoumakeoldgia
intézménye — Szasz Domokos kezdeményezésére — atheaiglyenyedrl Kolozsvarra (1895). AKolozsvari iskola
képviseli (a Béhm-tanitvanyok): Bartok Gyoérgy, Ravasz LasAlavaszy Sandor, Makkai Sandor, Tanké Béla, V&¢a
didkkorukban valamennyien haszonéhiezoltak a két intézmény harmonikus egyltiiidésének, akar talalkoztak diakként
Bohm Karollyal, akar nem.

A vita masik szerepje Apathy Istvanaki nem filozofus, hanem természettudés — azavaval: természetvizsgalo —
volt’. Apathy néhany évvel korabban érkezett Péstolozsvarra (1890), csaladi kapcsolatai és isk@igsa folytan azonban
t sgyokeres pesti entellektiielnek szamitott. Edesagjesti jogi kar professzora volt, snaga mindig is meg tudtaizni a
csalad személyi és intellektualis kapcsolatait teesf pesti szellemi kozélethez sokkal inkabb ldartozott, mint Bohm.
Apéathy azonban igazi ,kolozsvari’ tudés, kdzéletemélyiség és partpolitikus volt. Jéval tdbbtiddltott az egyetemen,
jészerivel egész tudomanyos tevékenysége az egymilmkahelyéhez, a kolozsvari egyetemhez kotéttezeKharminc évet
toltétt az egyetemen, s gyakorlatilag a trianosizé®mlas vetett véget professzori palyafutasanak.

A kolozsvari professzorok kozott Apathy az egyetlaki egyszerre két karon tanitott — az allattardgszehasonlitd
bonctan nyilvanos rendes tanaraként a természatifudyi karon, s a szovet és fejestan allandd helyettes tanaraként az
orvostudomanyi karon. S mint ilyen, egyszerre haiotézetet vezetett, az Allattani Intézet, az Eyd&lizeum Egyesiilet
Allattani Gy jteménye és a Szovet és Fdgstani Intézet igazgatdja volt. A természettudombaron négyszer valasztottak
meg dékannak és 6tszor prodékannak, wlt az egyetem rektora és prorektora az 1903804ésea kovetkeztanévben.
Egyetlen dékani és prodékani megvalasztasa esptbként a tizes évek idzakara, az dsszes tobbi verehegbizatasa
idején még élt és dolgozott vitapartnere, Bohm.tApégazgatasa alatt az Allattani Intézet eurépai tudomanyos mhellyé
valt, mint ahogy is nemcsak Magyarorszagon, hanem Eurépaban istigsmelismert tudésnak szamitott. mitént hetekre,
hénapokra elint Kolozsvarrdl, ilyenkor tudomanyos kutatomunkajktpolyban, az ottani hires allattani intézetbdwgtédta.

Az MTA levelez tagjava valasztottdk, rendes akadémiai tagsdgaszialleg azért maradt fligpen, mert politikai
szerepvallalasai az 6rok ellenzéki pozicidjabatoti@k t. Apathy ugyanis — szintén egyedil a professzamott — aktiv
politikai, partpolitikai szerepet vallalt, s vol@é&fpen partpolitikusként nagypolitikai tényeg valt, s beirta nevét a
torténelembe. Mindenekdt szamos tudomanyos tarsasag, koesh dési egyesilet, egylet vezeségi tagja volt,
szerepvdllalasai jocskan tulmutatnak azonban antadgos-szakmai élet keretein. Egysaeer Karolyi Mihaly els szama
embere lett Erdélyben, Kolozsvaron, s igy igencfahtos szerepet toltott be ezen sdak politikai életében mar a
szazadfordul6tél kezdl en, s killdnésen a trianoni dsszeomlas idejéfindez itt és most csak annyiban érdekes, hogy
Apéathy nem félt semmilyen vitatdl, hozzaszokott @hthogy allaspontjat a legkilonfélébb féorumokoncba egyenességgel,
nyiltan kifejezze, és mindig is képes volt megvédean

Bohm és Apathy vitajanak harmadik szer@pl voltaképpen aldozat, hiszéRalagyi Menyhértelég szerencsétlen
palyakezdése szorosan dsszefiligg a két kolozs\@fegszor gerjesztette polémiaval. Palagyit épp Wpéivta a kolozsvari
természettudomanyi karra. Palagyi Pesten nagyomggye doktoralt, valésziheg azért, mert a pesti bdlcsészkaron nem
ismerték t, nem naluk tanult. HabilitAciéjara azonban Kolggen kerllt sor, de nem az illetékes bolcsészkdemaz
Bohmnél), hanem Apéthy elképzeléseinek megfelela természettudoméanyi karon. Apéathy javasoltédyalak avenia
legendimegszerzésének ezt a maédjat, s utdlag kiderllagyationtése szerencsétlennek bizonyult.

7 Apéthy Istvan (Pest, 1863. jan. 1. — Szeged, 1823pt. 29) Pesten tanult, ott doktoralt és haltiliKolozsvarra 1890. jan. 28-an nevezték
ki nyilvanos rendkivili tanarnak, rendes tanariekiezésének datuma: 1891. marcius 23)

Bo6hm Karoly (Besztercebanya, 1846. szept. 17 — ¥&lar, 1911. majus 18) A pozsonyi evangélikus haean, illetve az evangélikus
teologian tanult. Majd német egyetemeken folytdfitizdfiai tanulmanyokat. Tanarkodott Pozsonybarajd 1873-t6l a pesti evangélikus
gimnazium tanara lett. Innen nevezték ki Kolozsx4896 januarjaban)

8 Apathyt az |. Vilagh&bor( végén, 1918 decembe@el&arolyi Kelet-Magyarorszag kormanybiztosava nevezte ki, s Kolozsvar roméan
megszallasa (1918. dec. 24) utdn a roman hatédégotoztattak (1919. januér 15). Perét a magydénétiras rosszul ismeri. Nem itélték
ugyanis halalrat (noha a térténelemkdnyvekben ez az informaciasitatd). Els fokon 6t év kényszermunkat kapott, masodfokongedi
maradék vadpontok aldl is felmentették. 1919 dee@zéiien szabadult, s néhany hénap varakozas utéitidaelére vart), is atlépte az G
magyar-roman hatart. S mivel politikusként is rerget vitatkozott, tdrekvéseit kortarsai és az atdkrténészei is félreértették. A roman
nacionalizmus ellenfelének szamitott, soviniszédtak benne, pedig egyszen az Erdélyben immaron kisebbségben levagyarsag
érdekeit védte, magyarsagfépolitikajat azonban 6sszekdtdtte az altalanosseéigog kdvetelésével, s rdadasul komolyan is giveda
magyar kirdlysag allamalkot6 erejében hitt, nemafiig el Karolyitél sem a hadsereg feloszlatasam, pedig a kdztarsasagot, az utébbit
akkor illegitim médon Iétrejott allamformanak goriido
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A vita helyszinérl, kbzegérl

Az Apathy-vita természetesen nem az egyetemen Ifalytz egyetem hajdani rkddési mechanizmusa nem tette lekiéf
hogy egyetemi keretek kozott vitatkozzanak, szakumm@ddmanyos vitaba bonyolédjanak a mas-mas karéazio tanarok.
Kolozsvaron egyébként sokkal sebb volt a kari autonémia eszméje, mint Pestekarak alig-alig, és szinte csak
hivatalszeren érintkeztek egymassal. Az Egyetemi Tanacs jostarsak adminisztralta a kari tanacsok dontéelidata az
autonom karok déntéseinek harmonizalasaban allt.

Ugyanakkor Kolozsvar épp azért szamitott Erdélyusalis-szellemi fvarosanak, mert nemcsak Magyarorszag masodik
egyeteme nmkoddott ebben a varosban, hanem szamos tudés tyssakmai egyesitilet, koznwel dési egylet, szellemi
m hely létezett még a varosban. Az egyetem a leHeyszorosabb munkakapcsolatban allt pl. az EME-ad
egyetemalapitasra épp &ME szolgaltatott garanciat annak idején, 1872-ben,mofesszorok mindenkori feladatai kdzé
tartozott az EME rendszereinek kidtetése, allomanyainak megése. A szamos mas szellemihmaly kdzil a kolozsvari
Unio Szabadkm ves paholy érdemel emlitést, hiszen a kolozsvaabadk m ves mozgalom mindig is meg tudtaizni
eredeti tudomanyos jellegét. Azaz intézménykkiartallasoktol, egyhazi, vallasi és felekezeatvdtartozasoktol fliggetlenil
m kodott, egyszeren dsszehozta a tuddés embereket, hogy eszméthessehek egymassal. Ezekben az években az Unio két
vezet je két kolozsvari professzor volt, a vegytanos RgbRudolf és az allattanos Apathy Istvan. A kolaas filozofusok
részt vettek az Unio nkodésében, Bohm tevékenységére is egyérteiimmonyiték talalhaté Barték Gyorgy személyi
anyagabah

Adva volt tehat a hattér, adott volt a megfelskellemi kézeg egy tudomanyos-szakmai vita lebbtasara. A vita
érdekességét abban érdemes tudatositani, hogyasaigisgy filoz6fus és egy természettudos vitatkapymassal — s mint
az eddigiekbl egyértelmen kidertlt, nem egyenkondiciokkal. Bohm tudosi, filozéfusi érdemeit kesem kérdjelezte meg
Kolozsvarott, st tanitvanyai kanonizaltdk szévegeit, mégis Apatizylképest szerényebben kondicionalt ebben a vitaban
Apéthy ismertebb és elismertebb személyiség, Ugyitg tudds professzor, s Ugy is mint kdzéleti embddgotte ott van a
tudomanyos-szakmai, a tarsadalmi-kdzéleti és dikmtinagypolitikai hattér is. A filozé6fus 6nmagégjat elméletét tudja csak
képviselni, legfeliebb abban bizhat, hogy a tamiyeh tovabbfejlesztik elméletét. Ehhez azonban rkelyj t érteni, s
tanitvanyainak is komoly gondot okozott a Bohm-s&gik feldolgozasa. Ugyanakkor Apathy mindig is nmge lojalitasat
kollégéja teljesitménye irant, kritikaja nem vaemélyesked biralatta, kollegialis tisztelettel bant BShmmiel

A vita dokumentéalasa

Apéathy fel | a vitat egyértelmen lehet szévegszean dokumentalni. Bohm fdl sokkal nehezebb feladat a vita
dokumentalasa. Apathy kritikdja a Kajlos-kényv Ikbtetében olvashath A méretes tanulmany az egyetlen kritikai iras a
Bohm-emlékkdnyvben, frappans és egyértebsfralata Bohm filozéfiai gondolkodasmaédjanak, égkosen az dntétfilozofia
tartalmainak. Pontosan az, amit cime sugall: sjerBohm mveinek olvasasa kozben késziilt feljegyzéseit, Kaiiti
megjegyzéseit allitotta 6ssze egységes szévedwezairt néhany ekészit, illetve lezaré passzust.

A Béhm-szévegek ismerazonban joggal kérdezhetik: Hol van ez az aHigdls vita dokumentalva B6hm életwében? A
valasz az, hogy sehol. Expressis verbis nincs ig&iveg, azaz szdvegszen csak kdzvetve, attételesen lehet bizonyitékokat
talalni arra nézve, hogy ez a vita nem poszturmhezem nagyon is élita volt annak idején. Apathy nem egy halott emdde
vitatkozott 1913-ban (ekkor jelent meg a Kajlos%@n hanem még Bohm életében fejtette ki ellenvéleyét az
ontétfilozéfiarél. Bohm egyébként mar Pesten is atokanaszkodott irdsaiban; az szlavak, bevezetések mondatai
sértettségél, rosszkedvén arulkodnak. Pesten lieg a Magyar Philosophiai Szemle szerkesztése smtadtak konfliktusai
masokkal, s a vitak konklzioi elméleti irdsairdb&folyassal birtak. Kolozsvaron folytatddott eeadencia, itt mar az Ember
és Vilaga kdzodnyds fogadtatasa valt ki belingerdlt kijelentéseket. Tovabba gyakran panadak meg nem értédr az
Ember és Vilaga ekzavaiban a figyelmes olvas6 kdnnyen azonosithat@mely konkrét vitara utalé mondatait. llyene&st
ehhez hasonlokat ir: Mit banom én, ki miben hiszgyen boldog a hitében!

® Bartok Gyorgy személyi hagyatéka a Raday Levédaralalhaté. A hagyatékban megmaradt egy 1912wd, Imelyben Fabinyi és
Apéathy az Unié nevében kdszontt professzori kinevezése alkalmabdl, s a levélbenkiét utaldas van Bohm és a kolozsvari
szabadkm ves mozgalom kapcsolatara is.

10 A politikai csatarozasok megedzették Apathy vitasat. Az Ellenzék c. tjsag cikkeibkideriil, hogy a fiiggetlenségiek pl. ,mungéknak”
titulaltak politikai ellenfeleiket, a Munkapart képel it. A Flggetlenségi Parthoz elég kevés kolozsvéofgsszor tartozott, Apathyn kivil
Posta Béla régész és Kenéz Béla jogasz nevét ésdmegemliteni. A tébbség munkaparti volt, s noharB@ktivan nem politizalt, egészen
biztosan nem volt a Fliggetlenségi Part szimpatzaAanal érdekesebb, hogy a korabeli sajtétuddsitdzerint épp Apathy tartott egy
megindité beszédet Bohm holttestének bucsiztaliéasanabol. Bohm holttestét ugyanis hazaszallitoBakztercebanyara.

11 Dr. Apéathy Istvan: Bohm Karoly és a természettudoyok. Egy természetvizsgalé jegyzetéinz ,Ember és Vilaga” olvaséasa kozben.
In. Kajlés (Keller) Imre: Bohm Karoly élete és muarssdga I-1I-1ll. (Besztercebanya, 1913) Magat avegét a Mikes International
szovegkiadasa alapjan idézzik: Mikes Internati@ilaliotheca, Katalégus (Haga, Hollandia 2006 ibtét, 64-89).
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Az igazi bizonyiték azonban arra nézve, hogy ApatByBohm vitaja él és nem posztumusz vita volt, a kolozsvari
egyetem torténetében lelhefel. Apathy ugyanis egy alternativ filozéfiai taék feldllitasat szorgalmazta a sajat karan. Az
esetleges U] tanszék birtokosa természetfilozé@satogikat tanitott volna az egyetemen, s ez a ngilvanvaléan mélyen
sértette Bohm szakmai Onbecsulését. (Maris vanszétara a kérdésre, hogy miért is tanitott Bohmkktgoly nagy
intenzitassal a szazad eltelében.). Apathy elképzeléséhez megnyerte admpgatasat, s mint a kar kérvénye jutott el az
anyag a minisztériumba (VKM). Az elképzelés oriastranyt okozott, hiszen a precedens nélkiili eletzza bolcsészkar
testlleti haragjat valtotta ki. B6hm is lépett,redé hogy a bolcsészkar egységes allasfoglalashakotzzon a valéban példa
nélkili, és az akkori egyetemi gyakorlatban egyszemmegvaldsithatatlan terv ellen (A részlet€®). S itt 1ép be a képbe
Palagyi, hiszen az (j tanszék szervezésére Apatrins mar adott volt a személyi garancia. Palfggsen habilitalt tanar, aki
ha nem is rendes tanszékre, de rendkiviili tansZékétlentl jogosult — elképzelése szerint. A matdésiumnak jol jétt a
bolcsészkar heves tiltakozasa, hiszen okot és étligjentett a terv elvetésére. Apathy elég konapetlltette magat a
sikertelen akcién, Bohm sértve érezte ugyan maggianakkor elégtétellel fogadta, hogy Apathy temeen sikeriilt és a sajat
kara egyértelmen kiallt mellette. Egyediil Palagyi jott ki rosszaildologbdl. A pesti egyetenit fordult el, a kolozsvari
természettudomanyi karon kilatastalanna valt ajga bolcsészek pedig egyszam nem fogadtak be a magantanarok kdzé
sem. Ti. nem naluk habilitélt, s egyszer mar a étasitotta. Marki Sandor térténész napldjabojukidhogy Palagyi
megprébalta a lehetetlent Bohm halala utan, desikeniilt a venia legendi-jét a bélcsészkaron beftaai.

. ElIméleti rész
Az ontétfilozofia altalanos jellemzése

A tovabbiakban a bevezetézisek elméleti igazolasa a feladat. Dialektilgihm destruktiv, latszatrombolé eljarast ért,
melynek végeredménye filozéfiai alapfogalom, avagy Ujkori filozofia meghataroz6 hagyomanyahoz ighzo —
fundamentum. S mint ilyen, egyrészt vilagképi fudkal rendelkez alaptézis, masrész ontoldgiai entitas. Arra a dene]
hogy a filoz6fia szerint mi az, ami Van, B6hm igglaszolna: 6ntét az, ami Van. Megjegyzentogy ezeken a funkcidékon a
projekciotan sem véltoztat, csak akkor mar nemtphnem projekcié az, ami Van. A filozéfia welésének elengedhetetlen
feltétele Béhmnél, hogy legyen egy vilagképi jellegntologiai relevanciaval biré alapfogalom, melgeindolkodasanak

Szegeden, a Somogyi Levéltarban talalhatok. A leMad Ferencz J6zsef TE Matematika és Természettadgi Karanak iratai kozott.
VIIl. 3. rendszerben, Kari tanacsilések jedginyve 1872-1919. Innen a témahoz tartozé dokumesitumegfelel attekintést adnak
Apathy tervérl és Palagyi kolozsvari nkodésérl.

— 1904. okt. 7 KT-llés, 6. pont Apathy javaslatajesztett el, hogy legyen egy U] tanszék a természettudomanjokletére (A kar

kell levezetni. Azaz nagyjabdl a szazadfordulog®dkd vitarél van szé.

— 1905. jun. 16 KT-ulés, 20 pont Palagyi M. magaatafigye. Az elterjesztéshl kideril, hogy a kar 1904. okt. 30-an fogadta el
Palagyi habilitacios jelentkezését, s most az UgWildildott bizottsag (Apathy és Farkas Gyula matekas) el terjesztését vitattak meg. A
kar elfogadta, hogy kollokvium és probaadias nélkil (!) megadjavenia legendi Palagyinak. Hivatalosan 1905. jil. 17-én letgdmatanar
(Hivatalos Kozldny, 1905. 15. szam, '05. aug. Dntesabban s&ermészettudoméanyok bolcseleti ismeretta@mgykor magantanara lett mint
a pesti allami fgimnazium tanara. Pesti allasat valosigg akkor adta volna fel, ha Kolozsvaron tanszé&kgbtt volna. Apathy egyébként
inditvanyozta azt is, hogy a kar hivatalosan ké&ijet a pesti allasabol a minisztériumtél, de ez arideés csak 1909-ig tartott. Palagyi
neve 1905/06 11-1918/19 kdzétt szerepel a kar dktak névsoraban, de a haborus évek alatt nemtéitdeakat. Az okrol 1asd lejjebb!

— 1907. apr. 25 KT-ilés 78. pont Apathy Ujra javisal természetfilozofia tanszékszen kddtetését (Kar egyetértett javaslataval).

— 1908. apr. 2 KT-llés 60. pont Apathy inditvanycatearnak: Palagyi legyen c. ny. rk. tanar. (A éhogadta inditvanyat; Ugyanitt a
67. pont: Apathy és Fabinyi k6z6s wrjesztést tett (j tanszékek alapitasara, sridt sgerepelt a természetfilozéfia tanszék is. (Bgyld
kari tamogatas)

— 1908. okt. 29 KT-ilés 30. pont Apathy ismételtanajsolta a c. ny. rk tanarsagot Palagyinak. A Kagadta inditvanyat, s egyuttal
testiletileg tiltakozott a bolcsészkar eljarasarellA bdlcsészkar beavatkozott ugyanis a terméstmtianyi kar belsligyeibe. A vita tehat
1907-09 korul valt testiiletek konfrontaciéjava,zeis ez a beavatkozas val6jaban annyit jelentegly habdlcsészkar panasszal élt a VKM-
nél Apathyék terve ellen.

— 1909. dec. 16 KT-llés. Az llés legelején felolalaish VKM 68 068/1909. sz. rendeletét, melyben Balémyvabbi kolozsvari
kirendelését a VKM nem kivanja, s ezt k6zoIni kitlkés bb a tavollev Apathyval. Bohm és a bélcsészkar elérte, amittakar

— 1912. maj. 30 KT-ulés 117. pont Apéthy Ujra jaats tett (Bohm halala utan) arra nézve, hogy Bakagny. rk legyen. Kollegidlis
egyuttérzésh a kar tamogatta a javaslatat, de Ujra sikertéddlendeményezésnek bizonyult a cim odaitélése. Azhossyult tigynek
egyébként Apathy halala (1922) utan lett vége, ml@23. apr. 12-i ilésén vonta vissza a magantgogositvanyt Palagyitol, miutan
huzamosabb ideig nem tanitott a karon. A szababzint 2 tanév kihagyasa mar feljogositja a ikggh dontés meghozatalara.
13 palagyi tervérl Marki Sandor térténész Naplojabdl lehet inforngéeit szerezni. A naplét Gyulan, a Megyei Levéltarbezik.
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kdzéppontjaba lehet allitani, mely a filozofalasnden tovabbi mozzanatat meghatdrozza — ennyiberdigaratikus. A
Dialektikaban olvashato fejtegetés szakmddszekatikai eljaras, mely az 6ntét definiciéjaval zaru

A Szellem élete pedig az ontét tartalmi kifejtéaekifejtés sikere érdekében Bohm felhasznélja ateapn atértelmezett
szellemfilozéfia és a modern (19. szazadi) terntésdemanyok segitségét. A modern természettudonkduaygoeleve sajatos
kett sséggel viszonyul. Elutasitia a fajestant, az evolliciétant — azaz a filogenezist — #$arcol ellene. Mas
természettudomanyok pedig, edsrban a sejtbiolégia, az élettan és a szOvettapork jonnek szaméara, mindezen
tudoméanyok bizonyos eredményeit egyseerbeépiti sajat elméletébe. Az dntét tartalmaidtt@ sejtbioldgia, az élettan és a
szovettan bizonyos korszereredményei szolgdltatjdk. A természettudomanyokatkozasi bazist szolgaltatnak az
ontétfilozéfia szamara, a szellemfilozéfia pedigilazoéfiatorténet és kilondsen a kanti ismeretkatibiralatdbol adédo
egyetlen teoretikusi lehetég Bohm szamara. Csakhogy amig Bohm kikuszobdbiadektika lapjain Kant realista”
tendenciait, azaz kiigazitja Kantot, addig Apatkgicjéindulati érdektéssel olvassa elméletét, a kiigazitast a filozoéis
Ugyének tekinti. A természettudés Apathy viszondszgn mas szemmel olvassa tovabb azt a filozdfialetet, melynek
szerzje épp az tudomanyara (élettan, sejtbiolégia) hivatkozilndnt | ugyanis a természettudos illetéktelenséget kédlsta
s a filozéfia inkompetenciajat emlegeti termésabdtnanyos kérdésekben. Adddik tehat a kérdés: Miélt sziksége
Bohmnek a természettudomanyokra, miért fordultzbfosként a természettudomanyok felé az oOntétfilazéartalmi
kibontasa jegyében?

El sz6r is adott aszubjektivizmudilozofiai élménye, mely egy az egyben meghataroBtthm minden teoretikus
megnyilvanulasat, a kezdetektaz utolsé iradsaig. A szubjektivizmus egysssr Bohm filozéfiai alapélménye, legels
publikacidja @Az Ennek fejtvényeSarospataki Fiizetek, 1867) mar a szubjektivizrjegyében irodott. Csakhogy a
szubjektivizmus heurisztikgjat Béhm 0sszekotottadfiailag vallalhaté vildgkép leskitésének programjaval, a &ités
innent | sajatos ketts értelemben érvényes elméletében. Béhm filozdf@djéudatosan és programszen kihagyja a ,nyers
Physis erejét”, ,a Foldon maszkalé emberek vilag@&Zek az megfogalmazasai), vilagképe tehat kezdekbrlatozott
érvényességgel bir. A leddtés tovabba 6sszefiigg a teoldgiatdl vald egyarteiliggetlenedés igényével. Bohm mint a
pozsonyi teologia hallgatéja, épp ennek a szelldménynek jegyében talalkozott a filoz6fiaval. Ugslekor idegenkedése a
teoldgiatdl (és a metafizikatol) tarsult a filoAiftudomanyossag eszméjével, mindvégig a filozdfisiomanyossag elve
szerint filozofalt.

Az oOntétfilozofiat hivatott elkésziteni egy kilénds Bohm-tanulmany, Realizmus alapellentmondaséd szerz a
tanulmény egyetlen sorat sem vonta vissza sohasgan,az itt megfogalmazott eimélet érvényes Botjestéletm vére. Az
iras kulonlegessége abban &ll, hogy B6hm nemesxeggéggel voltaképpen a teljes filozofiatorténeti teait elutasitja,
hiszen nincs olyan filozéfiai elmélet, melymne lehetne kimutatni, hogy a realizmus alapeffemidasaban szenved. Bohm az
igazi szubjektivizmus megfogalmazasara készil, ap&edvéért nala még Berkeley is spiritualistaazanem eléggé
kdvetkezetes a szubjektivizmus filozofiai argumeitig@ soran. Kicsit elretekintve: Fichte (akil kés bb Béhm atveszi a
projekcio fogalmat) talzasnak tartja Berkeley azikaspontjat, hogy az En teremer vel bir a Nem-En vonatkozasaban.
Bohm sajatsagos viszonya a filozofiatorténeti tidioz az Ugyn. Kant-kiigazitds programjaban fejezik ki
legegyértelmbben. Bohm ugyanis kikliszobéli Kant ,realista temzéit” a Tiszta ész kritikajabél, s a Kkiigazitas
folyomanyaként hatarozza meg az ontétfilozofia pmogat. A program szerint Kant és Comte tanai Gsgpeztethetk.
Comte pozitiv tényei és a kiigazitott kanti ismkngika harmonizalhatd, a filozéfia feladata a pgoziények szellemfilozofiai
magyarazata. Tul azon, hogy itt egy szé sincs s&amifichteianus programrél, és maga a projekcid sz legfeljebb
véletlenul fordul el a Dialektika oldalain, a szubjektivizmus és a imdoyossag elve gy talalkozott a filozéfia ily mado
megfogalmazott programjaval, hogy nem egyszertavol keriilt Bohm a kanti filozoéfiatél, hanenfdgezetten antikantianus
tendencidk figyelhek meg elméletében a Kant-kiigazitas logikus kovethk@ényeként. Mddszertanilag pedig lefsgig
adddott arra, hogy valamilyen rosszul értelmezaladéseszmény nevében énkényesen és alkaloraazieiézgessen kortars
filozofiai és szaktudomanyos szovegekb

Kimutathaté tovabba, hogy az ontétfilozéfia megeirtdének egyik jelens hatastorténeti etménye épp BShm
palyakezdésének idején kibontakozd8éhopenhauer-reneszandzan ugyanis egy be nem vallott Schopenhauer-hatas a
Ember és Vilaga elskoteteiben. A (modern) szubjektivizmus Ugy altaldba vilag centruma az én; a vildg az én képzetem,
mely vilag két részH 6sszealldé egész — ezek Schopenhatiétvett paradigmatikus elvek, s akkor még nemtenéla keleti
filozofiarol, a brahmanizmusrél, mely kdsb oly fontos lesz Bohm szamara. Mas oldalrél aaonischopenhauer a
tudoméanyosséag szigoru kritik4jat adta a képzetifiazkozegében, mely kritika jogossaga dsszefugm adrekvésével, hogy
az akaratmetafizika szamara l@szitse a terepet. Tudomanyossag versus Schomgrdleény; innen a tudomanyossag
elvének vallalasa a fontosaBibhm szamara.

Osszegezve az eddigieket: Bohm elhatarol6dasaitaktkezményeként sajatos tudomanyos indittatasal szlsséges
szubjektivizmus jegyében fogant elmélete szaméayadig az 6nkényesen kezelt tudoméanyos tények dpaligdivatkozasi
alapnak. Bohm lemondott arrdl, hogy a valdésag ez filozofiai interpretaciojat adja, elhataroléidaszellemi
felkésziltségének alapélményléfteoldgia), kovetkezésképp egyulttal metafizikemsds is, lemondott a filozofiatorténet
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segitségél, illetve kiigazitotta Kantot, és Schopenhauertsak félig-meddig, inkdbb bevallatlanul merte af@ll. Maradt a
természettudomany, de igy véllaldsaval elég nagaddasi feliletet ad maga ellen. Apathynak igaza #hm szellemi
felkésziiltségél tényleg hianyzik a természettudomany, innen sejpggal lehet egy vitaban inkompetenciat emlegégyi,
ahogyan azt Apathy meg is teszi.

Apéthy biralatdban fontosak a kétfélelosi-elméleti magatartagsszehasonlitdsb6l adodd kritikai mozzanatok, ekely
értelemszeren valojaban a filozéfusi magatartas kritikajatkd]

Apéathy egyfajta elméleti attidot birdl, mellyel a mindenkori filozéfus (itt: Bét) viszonyul agy altaldban elméleti-
tudomanyos problémakhoz. S innen summazatként ladddiloz6fusi magatartds egyértelnelutasitdsa. Ahogyan irja: a
természetvizsgalébdl lehet j6 filozofus, filozéfdslsohasem lehet j6 természetvizsgalod; a termégagild lehet egyuttal j6
filoz6fus, de a filozéfus nem lehet egyuttal jomészetvizsgalo is. Tovabba: az a természetvizsghidilozéfus lett egészen,
az nem lehet imméaron j6 természetvizsifalApathy talzéan altalanositdé megallapitasai nekinteet k semmilyen
értelemben vett elméleti téziseknek, minden bizahogodlag irta fejtegetéseinek elejére a vitatkgeggében és 6sszefoglald
jelleggel. S noha elméleten kivili megallapitasoéke a karakterizalas modszerét a filozofia isetretettel tudja alkalmazni
polémiaiban. Apathy mentségére legyen mondva, Hamykrét kortarsi példakkal igyekszik igazolni a fiekd elméleti
magatartas 6sszehasonlitdsabol ad6do kdvetkeitedgse nem csak Bohmre gondol...

Sokkal elméletibb megjegyzése szerint a filozéfusvee rendelkezik egy konstrukcidval, s megléelméleti
konstrukci6jdhoz keres igazolasokat. A természetnéhyokhoz fordul, mert innen tud ,szemezgetnitrkelhet egy-egy
szaktudomanyos tézist, anélkil, hogy egyeztetrilere a kiemelt téziseket sajat megldwnstrukcidjaval. Bohm mar tudja,
hogy van 6ntét (hiszen éntét van csak), a termésimnanyokhoz csak az 6ntét igazolasa érdekébdnlforksvetkezésképp
a filozéfus (Bohm) egyszeen itélkezik, elfogadja a koncepcidjahoz iildomanyos téziseket, és elutasitja az ide nekeill
A természetvizsgaloban pedig ott van az alazatdonbanyok altal feltart tényvilag d@t. Hogy mennyi aldzat van a
mindenkori természettudésban a feltart tényviladgtelegyen az kérdéses, de kétségtelenil igazakbban, hogy B6hm mar
eleve rendelkezett az 6ntét fogalmaval, s igy fivr@szaktudomanyok felé.

A filozéfia absztrahal, a valosag tényeielvonatkoztat, s az elvont gondolkodéas éteri kében mozog. Béhm viszont —
irja Apathy — az absztrakcid, a magasabb absztrgkggeben sajatos rangsort allit fel a tulajdonledpdilozéfia és az
élettudoméanyok viszonylataban. Kdvetkezésképp adlétheli hierarchia csicsan a filozéfia, a legadayabb pontjan az
élettudomany &lf. Apathy természetesen elutasitja a filozofia &eddllitott rangsorolast, mely az absztrakciosssikel
hozza 6sszefiiggésbe az adott tudomanyos értékgddégédzik a Bohm-féle hierarchizalas ellen.

Apathy birdlataban jol elkiilonithein csoportba szedhé&tazon elméleti kifogasok, melyeknek kdzos sajdtgashogy a
filozofia atvesz bizonyos természettudomanyos tézisdéékételezvén, hogy ugyanazt fejezi ki az adotziséaz
ontétfilozofidban (tehat egy filozofiai elméletbempint a természettudomanyok vildgaban. Nyilvanael@a tanulmany
legnagyobb részét alkotd alapkifogasokrél van szdlyek részletezésére nem érdemes itt €s moshikiferészletek ugyanis
onmagukban a sejtbioldgia, az élettan és a szdv&takrét tézisei, melyek kilon-kildn is és egysita filozofus (B6hm)
jaratlansagat hivatottak érzékeltetni az adott toéoyteriileten. A Bohm altal rosszul idézett tézidebas adatok, félreértett
tudomanyos allitasok sokasagat sorolja fel Apatiuott esetben rossz forditast, tehat hibas értadsteamleget, illetve széva
teszi, hogy Béhm nem mindig a korszeeredményeket tartalmazé munkakbél idéz, vagy qrakmépszesit jelleg
munkakbol valasztott ki adatokat a maga szamarangeteg felsorolt adat és hozzajukdtt kifogas eredményeként:

Apathy vitatja, hogy amit Bohm ontétnek nevez, az egydehne a petével. Ugyanis akkor a petének neverdtigiai
struktUrara nézve igaz lenne, hogy a pete mintt@ntgnagat alakitana ki, s ezt & megszabott terv szerint tenné, marpedig
val6jdban a pete egészen masképpkddik. Bohm tétele fejldéstanilag nem igazolhatd, a pete a tudomany s$zarin
fejl déstan 4ltal kutatott bioldgiai strukttifaS ne feledjik: Béhm egyszen elutasitja a fejdéstant. Az 6ntét nem lehet
egyenl a petével — igy Apathy. Megjegyzendchogy Apathy nemes egyszeéggel az dntétfilozofia gerinctételét tamadja
meg, még ha nem is tudatosul ez benne. Ha ugyani®néét, mint ontolégiai entitds, nem a filozéfinanem a
természettudomanyok segitségével kap tartalmi édethekkor igencsak sziiksége van Béhmnek erre amoa#tdsra. Az
azonositads hijan nem lenne vildgos, miért is joneekaz emlitett szaktudomanyok tézisei, adatai egybjsktivista
képelméletben. Bohmnek égetziiksége van arra, hogy az 6ntét bioldgiai strakiént mutassa meg magat, Apathy tehat a
legfontosabb tézisét kérgblezte meg, vagy sokkal inkabb megcafolta azt.0Atfilozofia és a fejldéstan viszont kizarja
egymast, s raadasul nem feltétlendl ideologiai bkbk(A darwinizmust altalaban elsmenetben ideologiai szempontok
alapjan szokas elutasitani, az Apathy altal préféefl déstan azonban csak részben vezethissza a darwinizmusra.) A
realizmus alapellentmondasanak tézisétkdvetkezik, hogy be lehet bizonyitani: a fejéstan is a realizmus

141 4sd a 9. alatt, 65. 0.

5 UYo. 66. 0.

18 Yo. 79. 0.

17 Uo. 69. és a tovabbi oldalakon.
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alapellentmondaséban szenved. Béhm minden elméleketl, hogy utasitson, amennyiben felfedez bemnealizmusnak tett
barmilyen engedményt.

Apéathyvitatja, hogy az idegrendszer az dntét szemléleti alakjad. Ez a tétel az &b kétségbevont tétel kdvetkezménye
Bohmnél, s legalabb olyan fontos, mint az 6nté @ete azonositasa. Mig az elétel az dntétfiloz6fia gerincét adja, addig a
masodik a filozofia és természettudomanyok dsszhahgvatott garantalni. Az 6sszhang nevében idéBgdm az emlitett
szaktudomanyok vilagabdl, szemezget a neki tetézisek kozotf. Bohm szerint az Gjabb azonositas révén létrejott
dsszhangot semmilyen természettudomanyos ,kekeskedén zavarhatja meg, elég feit tehat, hogy Apathy pont ezt teszi.
Hogy igazabdl ,kekeckedik” vagy sem, kérdéses, mimasetre elég egyértelam elutasitja Béhm allitasat.

Apéathy vitatja, hogy a testnek minden mas alakzata tudomanyosanazsidegrendszerhezzf d kapcsolatdban lenne
megérthet™. Innent | valédi szaktudomanyos vita keatik, hiszen ezen tézis ala lehet rendelni a fenhbtett kifogasok
dont en dont részét. A tudomanyos szaksze¥g megkérdelezésének tényleges bizonyitékait nehéz lennésitimost
felsorolni: milyen vastag egy sejt, mi az 6sztoedeti német elnevezése, hogyan lehet levezetriigénb | és a hidrogénh
a vizet? Stb. A tudoméanyos szaksz&g megkérdelezése konkrét példak révén — jol ismert szimptikna jegyei egy
vitanak, elméletileg 6sszefoglalhaték bekezdésilmkmondataval.

Apéthy tehatnem fogadjael sem B6hm teoretikusi magatartasat és alaptézeamin, a filozéfiai tudomanyossag kinalta
rangsort, sem pedig az absztrakcié felségét. Az utébbit pedig egyenesmegforditia A tapasztalati tudomany igazi
értékének nevezi az egyetlen helyes tudomanyosahbiagt a tényvilag kutatdsahoz. A tapasztalatorughy képviselje
véllalja, hogy Ggymond, nem tud semmit, de tudomanyos tevékerységgn meg akarja tapasztalni a tényvildgck
filozofia viszont — mondja Apathy, mindent tudni vélebbl fakad a hetykesége.

Az Apathy-biralat igazi érdekessége, hogynként kifejezetterfilozéfiai Ugyekis felbukkannak a szévegben. Filozofiai
szempontbdl is érdekes, hogyan argumentalja a szett@dos azokat az elméleti problémakat, melyaket sajatithat ki
maganak sem, melyekben a filozéfia is otthonosan mozogt #&n ugyet emlitiink, hiszen ezeknek van kimuagih
kovetkezménye nemcsak Béhmre, hanem a kolozskalaisnas gondolkodobira nézve is.

Az egyik ilyen Ggy azindukci6 és adedukcidviszonya. Apathy természetesen az indukcid nevééerfel, hiszen a
tapasztalati Iélektan az induktiv eljarast kovapathy joggal hangoztatja, hogy az indukciés efaatkalmazasa nem zarja ki,
s t feltételezi, hogy a tudds kutaténak legyen eggndéleti konstrukciéja, hiszen szemléleti konstiakaélkil nincs
semmilyen tudomanyos tevékenység (Itt nagyjabdlipotézis és a tudomanyos megismerés Osszefiiggéseilene
nyilatkozni). Csakhogy — igy Apathy — az emliteztemléleti konstrukcid nem zart rendszer, haneméképly struktira,
nem egy eleve adott, hanem menet kdzben valtozEpe#ités a kutatd részér A természettudomany azonban kizarja a
dedukciot, a természettudomanyokat nem lehet daduigazolni. Akkor ugyanis egy konkrét elméletinktrukcio rabjava
vélna a tudés. S ami nem okoz gondot a filozéfidlgamdot okoz a természettudomanyok vilagaban.efngzeti konstrukcid
véllaéflélsa nem egyenla deduktiv eljaras véllalasaval, az utobbi nenktszbbmanyos, hanem legfeljebb filozéfiai eljaras
lehet™.

Ezen iras szergének meggyz dése, hogy a polémia igazi kévetkezménye Bartokr@ydendszerelméletében mutatja
meg magét. Az indukci6 és a dedukcio ilyetén oplmaatermészetesen a tudomanyos megismerés madsfelvetése, ha
ugy tetszik, ismeretelméleti tigy. Bartok felfogématpedig a rendszer ontol6giai fogalom, a megissimgfeljebb arra o,
hogy rajojjunk, hogyan nkédnek a valosag (hasznaljuk most ezt a szot!) smamdi. A rendszer rész és egész
kdlcsénhatasaban rkbdik — vallja Bartok, s ez a funkcionalis teleokdglapelve. A valdsag teleologikus, amennyibeésa r
és egész kolcsonhatasaibankidd rendszerek léteznek. (Vagy ahogyan egy egészensmedlemiséget képviselmasik
magyar filoz6fus, Lukadcs Gyorgy mondana: a tarsadédt ontoldgiajat komplexusokbdl allé komplexusadljak, hiszen a
kategéridk — létmeghatarozasok). Mindenesetre amlcfondlis teleoldgia, amely szerint egyszerréittatiza meg a rész az
egészt és az egész a részt, egyuttal valahol VAtden és Apathy polémigjara is.

A masik emlitést érdemlijellegzetesen filozofiai téma pedigaubjektivitadigye. Apathy nagyszeen raérzett nemcsak az
ontétfilozofia, hanem az egész béhmi gondolkodastegdeuralgikusabb problémajara. Osszevetésébegohmtja, hogy a
filozofia az En-bl, a tudomany pedig az-b | indul ki. Csakhogy nem elégszik meg ennyivel, &atlanul felszolitjia a
filozo6fiat (voltaképpen a filozéfus Bohmat), hogizbnyitsa be, hogyan En! Hogy van egy olyan entitas, mely maga aZEn
A felszolitas igazi érdekessége, hogy Bohm a teljlegofidgjat az individudlis En-re alapozta. Hah& nem tudna
bebizonyitani az En létezését (,vansagat” — elnéjéakkor nagy bajba keriilne az egész bohmi elimilét kérdés adodik.
Az els kérdés voltaképpen a Fichte-Schelling vitat idéei,ott mégiscsak két filozéfus vitatkozott egynadis kérdés attél
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még kérdés marad: Lehet-e, szabad-e egy egésafidbegy individualis En-re alapozni? Schellingsat nem lehet a vilag
tényeit egy elvont individuumra visszavonatkoztasme felejtsik el, B6hm mar az ontétfilozofidgalés késbb a fichteianus
projekcioval is épp ezt teszi. A F6ldon méaszkalderaek vildga sohasem érdekelte, a socialitas \ilagadig is lenézte. A
masik adodo kérdés pedig igy hangzik: EgyaltaldgeniEn-r | van itt sz6? A nagy etiok (Berkeley, Fichte, Schopenhauer)
az eredeti szubjektivitasrél 6vatosan nyilatkoztakzubjektum nem mint alany mutatta meg magatere&z elméletekben.

Az esse est percipelv (Berkeley) eleve az észleltséget, a targygatsdangsulyozza, Fichte épp a szubjektum
megfoghatatlansagat, azaz eredeti szabadsagat kim8kthopenhauer is csak annyit mond a szubjeldumint alanyrdl,
hogy ott ér véget, ahol az objektum kedik. Ezeket a filozofiatdrténeti 6sszefliggéseken hehetne figyelmen kivil hagyni,
azaz Berkeley, Fichte, Schopenhauer versus Bohrotdkbi mindig is az En alanyisagat hangoztattask@gpen fogalmazva:

is valojaban a tételezett Enkbeszél, pedig nem arrdl akar. Valdjaban a tardggtéEn all az elmélete centruméaban, pedig
alanyban gondolkodik, az én alanyisdganak elvéjavalpathy teljes joggal mondja (pedig nem filoagf, hogy Béhm
absztrahélja (tételezi) az En fogalmat, s az dntudazasugarzasabol értelmezi. lgaza van abbay, &denti eljarast a bohmi
filozofiai gondolkodasmod eredendb nének nevezi. Kévetkezésképp ugy az ontétfilozofiant pedig a projekciotan
megmarad a tudatfilozofia keretei koz6tt.

Ismételten érdemes egy kicsit kitekinteni a bohiozbfia kereteibl. Bartok sohasem biralta meg Bohmot, de tudni, kell
hogy épp a tudatfilozéfia kereteit fesziti széthBbalapfilozofiajara (sem az ontétre, sem a projeky érdemben sohasem
hivatkozott, egyszeen egy U] alapfiloz6fia kidolgozasan munkalkodstiaz 0] alapfilozéfia kidolgozasanak idejére még az
axiologiat is félretette. Zardjeles megjegyzés: t&arigazabdl sohasem biralt meg senkit. Egysaerminden elméletet a
filozofiai szellem megnyilvanulasanak tekintett. ikgosi visszaemlékezés szerint ha tarsasagabaki Wallanagy szamarsagot
mondott a filoz6fia nevében, akkor is legfeljebbnmitgott egyet, s egy-két orientdld kérdéssel ptabhélyretenni a
dolgokat. B6hmot sem biralta meg tehat sohasenkhogg — még egyszer — sohasem vallalta B6hm tudaéflait, G
programot dolgozott ki (ontolégia, a megismerésédine, szellemfilozéfia, rendszerelmélet, filozoatropoldgia), magat az
axiolégiat pedig egyszeen félretette, jobb ik reményében.

Barmennyire is fontosnak tudta Bartok Bohm emlékédbrentartasat, sohasem kanonizalta Bohm filogfiagy,
ahogyan masok tették. Bohmot gyakran egyssercsak ismételgették, s ez még mindig a jobbik. eSeha mar
szamarsagoknal tartunk, Apathyval egyitt kddhjansaggal idézhetlink a Bohm-tanitvanyok tudomarértekezéseilh és
mas megnyilvanulasokbdl néhany furcsa mondatotyekejelzik, hova is fajult a Béhm-kultusz annak j&le még Béhm
életében. Tehat innen néhany gydngyszem: ,a kimdselklaszilardan folyt tovabb”, ,szilard alapokativa ropllink a
vilagmindenségbe”, ,sz firtjeink alatt ifjt sziv dobog®.

Az 6ntét és a projekcio kilonbésgérl

Mig az ontét Kant (kiigazitott) tanainak és Comtezifiv tényeinek dsszeegyeztetésére vallalkozikligad projekcié
alapjdban véve fichteianus fogalma ontol6gia ésntiddgia egységét hivatott igazolni. Egyébként ajgkcidétan csak a
kivetités preferalasaval fichteianus, megmaradaogya Schopenhauelttvett vilagképi kettsség, a projekcionak Béhmnél
tovabbra is két aga van. Az ontétben a létezésizésmerési mechanizmus egységét, valahol ontoégismeretelmélet
egységét olvashatjuk — az egységet a szellemfilmasfa természettudomanyok garantaljak. A profgéninak nincs sziiksége
a természettudomanyokra, természettudomanyos bixéskelvétve és nagyon specialis esetekben fotduhz Ember és
Vildga késbbi koteteiben. Mig az ontétfilozofiaban nincs jelez értékprobléma, addig az axiolégia, mintegydkia a
szaktudomanyokat, vilagképi rangot kapott Béhmaglértéktan egyenllett a deontolégiaval, s a projekcié egyik agaként
vilagképalkot6 tényeaé valt. A Dialektikaban olvashatd elképzelés azflfia rendszerél, azaz a kidolgozandé program
még semmilyen utalast nem tartalmaz az axiologidave — Bohm menet kézben hajtotta végre ezt azxggdnlényeges
modositast sajat programjaBanA bohmi alapfilozéfia médosulasat nemcsak az pardilozéfiai életben kimutathaté
valtozas (az értékprobléma exponalasa) idéztehahem az emlitett vita is hozzajarult a projetaiémegsziiletéséhez.

23

Uo. 80. o.
2 Bshm K. Ember és Vilaga |. Dialektika. Mikes Imational, Bibliotheca, Kataldgus (Haga, Holland203. 16) A széveghelyen
egyértelmen kiderll, hogy az eredetileg tervezett programrsidyen értékelméletet nem tartalmaz, a logikaeaztétika és az etika a
szellemfilozofia részei. Az értékprobléma egyébla@Bzellem életében sem szerepel.
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BOHM AND APATHY (THE PHILOSOPHY OF "SICHSELBST SETZEN" FR OM SCIENCE’S
POINT OF VIEW)

The author reconstructs — based on existing evideadbe background of the tension between KarolyBdmnd Istvan
Apéthy, both professors at the Kolozsvar Universitythe end of 19and the beginning of #0centuries and its consequences
on the one side for the evolution of the philosophinterest of Bohm and on the other on some svienthe field of the
university policies concerning the issue of thesitmbity of setting up a new chair for philosophythin the faculty of natural
sciences.
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VERES, Ildiko :

From Kant to Hermeneutics and Dialectic Theology

A Possible Way of Philosophical-Theological Quest in Mid-Eastern Europe:@dor Tavaszy

Considering the philosophical and theological sitrain the first half of this century, it seemdeneant to ask how it was
possible that hermeneutics and dialectic theolbgyjng "glanced at" each-other helped Protestagindics in its search for
new solutions in intellectual centers in the Eastgart of Europe. Can we describe the philosopthiemlogical situation
characterising thiSworld of existence'which not only makes philosophical-hermeneuticélection imperative, but opens
possibilities for a novel interpretation of prosestreligiosity as well? This process can be fo#dwp and understood well in
the formation of one possible (and representatelpsophico-theological mentality for the inteligtsia. The research field
for this demonstration was selected to be Transydyaa most characteristic region of Mid-Eastermdpe in the political,
social, economic and theoretical respect.

The "Kolozsvar school”, which was formed in thesffidecades of this century and includes the worlHohgarian
Protestant theologists in Transylvania constitatasgnificant phase in philosophical thinking inrdiary. Karoly Bohm, who
was the first to create a systematic philosophguncountry had a good many followers, not onlyf mansylvania but also in
other parts of the country. His philosophy is suminea in his work entitled: Man and the World, wiibears influences by
Kant, Fichte and Hegel. In his system, he utilites methods of logical analysis and dialecticalrapph to contradictions. In
addition, contemporary theological and philosophigands also had their impact on the formationtioé Kolozsvar
intellectuality and the surge of a new generatibthinkers. An outstanding figure in this generati®andor Tavaszy, is the
prototype of one possible mentality of the intelleds in his theoretical works as well as in hislggogical and ministerial
practice.

The broader environment, the intellectual bustl¢hef Austro-Hungarian Monarchy prides itself witke tthinkers Ludwig
Wittgenstein, Edmund Husserl, George Lukacs, Otturith, Moritz Schlick, Karl Mannheim, Arnold Hauséhe writers
Franz Kafka or Robert Musil, the poets Rainer M&titke and Endre Ady, the composers Gustav Maliedrich Smetana,
Arnold Schénberg or Béla Bartok and the psychotdgigmund Freud.

This is the exceptional cultural background for 8smy's early career, who had also been to the rBarid Jena
Universities for further inspiration where neokantiviews (Natorp, Cassirer, Rickert) psychologioductionalism (Wundlt)
revival of aristotelism (Bolzano, Killpe) and phemmlogy (Brentano, Kilpe) had tangible influenceham.

After initial theoretical inquiries focused on mas an active cognitive and evaluative being, onré¢tegtionship between
epistemology and axiology and on epistemologicalbjams in theology he decides to connect phenorogital and
transcendent methods, which means a step furthtéribdheology and in philosophy. Kant's influerme his philosophy is
equaled by Schleiermacher's on his theology; itme@areliable theoretical basis and the possikiityrenewal which has long
been waited for in Hungarian theology in Transylgaontemporary solutions offered by the new atthg or by the liberal
theology proved unsatisfactory and Tavaszy, ay e&l1913, makes his claim in his writing for tHeepomenological, and
consequently, philosophical interpretation, explemma and foundation of Christian Religion. In hisnalysis of
Schleiermacher's concept and methods of theologgulte special emphasis on immanent criticism arng:sa his method
should be the same as that of other fields of seiecritical and immanent, which is searching axglaning in the sphere of
the experienced world" (Tavaszy, 1913 a 358). Hagutcs presents itself as methodologically andbpbphically important
in his 1932 volume Protestant Christian Dogmatdthough the transcendent method still prevails.

He is led towards the renewal of classic philosocghand theological tradition not only by hieoretical pretentionsut
also by the change of the social cultural climéfe:conditions, termed "World of existence". Frdhe role of the dominant
nation, the Hungarian community in Transylvania haen thrown to the position of an ethnic minoltyPost-World-War |I.
decisions (Trianon 1920). In the framework of thewnstate, activities and roles characterizing a enodnterest-structured
political system could not be and were not realized

! Originally published in EXISTENTIA vol. VIII. pp205-213, 1998. — Ed. Mikes International.
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What had to be looked for were the possibilitiesollcould help retain existential values of thishority. Reality with its
authoritative force then and there constitutedifeeconditional background to the problem-situatio reflect upon.

The compulsion for the theoretical understandingnofority existence is the foundation for the preadon of authenticity
and the formation of autonomous personalities thatg minority ethics delineated by Tavaszy, whéchuilt on the premises
of community-feeling and political activity, coutzhly promise survival under contemporary circumsésn Starting from the
interdependence of theory and reality he statesrdsgrvations in relation to both philosophicalaiieen and Marxist
philosophy (Tavaszy, 1928, 1932, 1933, 1937). With ever tangible influence of Kant and B6hm hisrgdedor new
intellectual material takes him from Kierkegaartbtigh Spengler, Husserl and Barth to Heidegger.

Re-thinking and analyzing the historic philosophicands, he is looking for new solutions. He digtiishes between 3
philosophical attitudes

1. Picturing, and (re)cognition of the existing realiFrom Descartes through Locke to Kant)
2. Active transformation of the existing reality (Reg Marx, Bergson)
3. Evaluation of the existing reality (Kant, BohmcReért)

He finds the same essential deficiencies to aflehfirst, that they are not really interestedhia Self, but only in its specific
activities and secondly that they make a sharpndigdtn between Man and the Reality which is taéeognized, transformed
or evaluated. In opposition to this, he explaires tsks of modern philosophy as he sees them "msinould be placed back
from the field of thinking to the field of his exé&nce itself and should be recognized there sohbatould become the
full-of-life and rich in reality subject of reflecin. Man should regain his existentiality in phidphical thinking as well."
(Tavaszy, 1933 b 23.)

It is easy to recognize in his study on Kierkegdaral eager he is to absorb ideas of the new. Wingpisrtant for Tavaszy
in these ideas is that they recognize reality %istence” ("in being") i.e. in its continuity (aspaocess), and we must "be" in
reality, in these existential relationships, witle directness of personal existence.

In agreement with Kierkegaard, he rejects the shiispinction between objectivity and subjectivityre clarity of the
Hegelian Absolute Spirit and emphasizes the prongeef the existing self, instead. This is realggophy, for him, which
does not ask about reality in general but onlyetfl on actually existing reality.

In addition, since in his search for authentic &xise he finds personal closeness to God the tedirsolution to his
problems, the Dane becomes an especially impofigunte for Tavaszy, who is also looking for new hmatof theological
thinking. [Kierkegaard, along with Schleiermachéias become the precursor of the dialectic trendh&plogy best
characterized by Karl Barth, while Tavaszy was ohthe most prominent representatives of this tiardungary.)

So the new philosophy is interested in the Man twedWorld having actual existence and in the pakerperience of
God. Thus, for Tavaszy, the theologist, philosopiyand large becomes the science of the seardBddrsince it is his view
that the world and man have no meaning without Getls lake a closer look now at thewphilosophical ideas and solutions
which make hidden dimensions of actual reality elinible for Tavaszy, and are suitable for the dsltion of aminority
philosophy.

In his writings, he makes a clear distinction betwéhe spheres dife' and'existence’.

This is what he writes in as early as 1925: "e.iff different from existence; it is more and higtiean existence; or rather:
existence comes naturally to us while life is astant task to fulfill... life ceased where it be@identical to existence
because existence had swallowed it up. Existencdean impersonal process but life can only beragmal act. There is no
life without the creative power of the personalityithout decisions made by the personality itséH, exists only where the
personal directive of towering life is as follow¥:ou must be greater than yourselves" (Tavaszy5192.)

Life above existence does not mean a special kingntry into the world in his "world of ideas" bonly a personal
experience of existence beyond the barriers of rhilegical and physiological existence: the realiireedom. There is no
place for alienation in this realm; — even work minista creative process here which fully developadmpersonality. This
superexistential life has the power of creatingspmbties for the improvement of life-qualities @v in the circumstances of
minority existence. Tavaszy has an acute sensthéotunbearable impulses around a man living ineter so problematic
reality of minority existence. Individuality, dehamized work, and devaluation of cultural and mevaalth can not constitute
the background the realization of authentic lifethe course of his further research on the relalip between existence and
reality he finally accepts the Heideggerean onticklgoundations. Thus, existence "...in man... lbargrasped as existence in
being through the notion of existential anxietpnxiety is the situation for the Self where you @at hold of existence. Or
else, if we take anxiety in its sharpest form, \@a say that we can get hold of existence in iteishadangerment. (Tavaszy,
1933 b 32)
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Existence in time is "aborted" existence which mrefback to itself, "...existence... is inexhaustibindivisible and
impossible to determine. But since existence hidéself "reference to" transcendence therefoidsb refers to "being so". |
can say that existence is between the eternitsgostendence and the temporality of "being so",thasg connects these two.
But this connection is inexhaustible and intangibla rational way" (Tavaszy, 1936.149.).

These thoughts constitute the foundation for hislemstanding and analysis ofinority existence as "endangered
existence"For it is hard to conceive of a situation more enpaied than that; where existence, freedom of ¢insomality and
its human qualities (mother tongue and culture)imanger. In minority existence, the actual diediof life might be made
extinguished. In this existence the human persignigligreatly distorted in a social background vehequality of chances is
less than minimal.

He adopts Heidegger's (the master of existentialyais according to Tavaszy) terminology and coteep Being (Sein)
and human existence: "being there" (Dasein) whimine to his help for the understanding of existeddter indicating the
difference between objective existence and thetiegiself he explains, with reference to Heidegdiee, existentiality of the
Self as follows: "...to exist, above all means towiith respect to 'something' to look at somethtoghe for some purpose,
consequently the existing self always has an 'titeal' existence. For a certain relationship toedep between objective
things something must enter into play". (Tavas®836L24)

Tavaszy continues this line of thoughts recallimgdinand Ebner's words by examining intentionalitythe relationship
between the Self and the Other. He does not, amabta@accept individuality, since it is not an ati@tive in minority existence.
The correlation between the Self and the Otherrisa@essity since "The Self... does not have ariesde that is independent
from its relationship to the Other. Solitude is ritst original or essential state. The lonely seftacting Self is utterly
secondary. It is the result of an act by which 8®#f has closed itself from the Other. In eachtanficonversation the Self
makes with itself (Tavassy, 1936. 25.) we must gvguppose the Other whom the Self is listeningng maintains relations
with." Thus, man exists as a person (personalitij & characterized by its ability to act, intenatity, and sociability.
Consequently, as a person existing in the worldsfa the same time a being in time, in commuaitgl in anxiety, that is, in
existence.

The method of existential analysis is suitable dapturing and analyzing the most subtle aspectexaftence, never
looking at it as a closed system. Being (Sein) gaketual form in human existence (Being there — Dadi&e in man who
acts and looks after the world around him. Thus'liisng there' (existence) is fudt activity. This is another point which
transforms sheer existence into life in Tavaszystesn of ideas.

Much as he accepts Heidegger's understanding sfeexie, his further analysis will, on the other dyabe different.
Tavaszy makes use of the notion of reality whichnod be found at Heidegger in the same way. Heigleggeaks about
environmental world (Umwelt) which means the clesgironment of man where "stuffs", "devices" amagls at hand. What
kind of existence is this all about? "If we say nihat it is about 'things' it goes without sayihgttwe go back to the realm of
a traditional concept (thing, res, reality, acttyalsubstantiality, extension, juxtaposition) thiis better to speak about 'stuffs’,
‘devices', 'implements’, '‘means’, 'outfits' writimplements, work implements, lighting devices, meaf transport, tableware
sewing outfit(s), first aid outfit(s), foodstuffs(Fehér 1984. 61.)

Heidegger's system describes the surrounding veardidthe existing man in it by the help of a new wéboncepts. Tavaszy,
on the other hand, tends to return to traditiontrpretations during the analysis of this probléwmcording to Heidegger,
man's existence in the world is expressed in d#itwinderstanding, interpretation, statement andulage. Tavaszy, after
indicating that reality and the human structurelaré up from the same strata, draws the followsocheme

1. physical-sensory impressions
2. the psychic layer of reality
3. logical reality, which is of spiritual nature

Accordingly, — he says — we can talk about sensupsgchic and spiritual existence amdcomplishment of the
personality. For Tavaszy the accomplished autheatistence is realized in active community lifectigh these structural
layers of the personality.

It's only on this basis that we can ask the quastigain:What is mant first approach: he is the unity bbdyandspirit;
a self-consciourganized unity, which recognizes itself in its owaativity. But this is not all. He or she is alsdfrae
personality existing in the community of God.

The Kantian interpretation of mind and intelligeraewell as Bohm's conception of man are presehisithoughts again
and again. Tavaszy never fails to explain that mearing the general principles and structure inskifnalways creates his
own traits of character by himself, that is to dag,becomes an authentic personality. He findéréexlom and dignity in this
personal existence. Thus personal existence carbenlealized when man leaves behind general existéBeing in general).
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And how is it possible to leave this generalizestexce? If you are addressed by God. And onlji;way; through God, the
absolute Other can an individual become a perghuas, freedonagain, does presuppose the existence of God — heswri
Freedom is nothing else but overcoming natural ssties, and it is best found in God, the superahtéreedom cannot lack
responsibility which is the origin of every persbeaistence according to him. But we do not geaaswer to the question
how we are supposed to understaggponsibilityin this kind of existential structure and how itginates from the personality
itself.

When he describes the qualities of man we canlteeHeidegger's authentic existence is inaccepfabl@avaszy, the
believer. So he does not incorporate points ofHb&leggerean concept which say that human exist@basein) is complete
only when you see the end of it. And what is the fam human existence (Dasein)? — Death is the nobéeistence that puts
an end to interchangeability. Tavaszy looks fortheopath towards authentic existence that he \edi¢o have found in the
possibilities active community life offers for tpersonality to develop fully, where divine helpigsent as well.

He joins the general need for an attitude to Méeltanschauung) which characterizes this periognie tries to express
individual needs and interests as well as the ddrfampersonal autonomy in the Hungarian minoryt this autonomy can
only be attained in the proximity of God.

This not too detailed explanation of his ties tadeéggerean philosophy was only necessary for ubrtmv some more
light on his acceptance of hermeneutics and dial&otology.

The starting point in hisheologyis again, man in anxiety, which in this terrain meahe actual situation where God
addresses man, and the inter-reference of theaBelthe Other is "the condition for human existesog humanity is realized
only in God's address that is to say in the comigusfithe Word." (Tavaszy, posthumous papers) Hebes that theology
must be an existential science, and as such, it stag from the actual problems of hic et nunc d@neieties and needs of
human existence (being (here) supposing the ptigsitiii a dialogue between the Self and the Ottier,Self and God.

The interpretation of existence, the Heideggereaterstanding of existence, hermeneutical analydighdical texts, and a
need for discussion originating from dialectic tlogly are the traits the make is clear that Tavasmyght synthesis on the
contemporary ideological scene. We can see philgs@nd hermeneutics joined in the works of Karl tBarfFriderich
Gogarten, Emil Brunner and Bultmann in the Europtsamking of the twenties, whose influence is ejuplesent in the new
theological works by Tavaszy. Dialogue — philosoghieject both objectivity and subjectivity and theyake the
cross-reference (interdependence) of the Self laadther a point of ontological value making thbjsat-object relationship
a bilateral one, which they conceive of as a practical commatiie relationship that is no longer purely theioat It is of
extreme importance for Tavaszy that Brunner, fameple, considers Heidegger's philosophy indispdasaid Bultmann, too,
draws considerably on the concepts of the Mastexistential analysis, Representatives of the dimle¢heology considered it
an extremely important scientific task, in oppasitito the anti-dogmatic position of liberal theglpgo re-consider of the
science of dogmatics on a new basis.

Although Barth's criticism of Schleiermacher wasllweorth considering for Tavaszy after the publioat of Die
Romerbrief in 1919 he clearly states his theorktimanmitment to dialectic theology. For his majoonw in Hungarian
theology, he made substantial preliminary studies/észy, 1929, 1931) which are analyzing the problef new theology
and place them in the context of Hungarian theckilghinking. First in this process, the focuseglmcontradictions between
(actual) service practices and theory, where heaumnates on the dilemmas of human existence anéhtérpretation of the
Holy Scripture. This situation is described by Baas follows: "Wir sollen als Theologen von Gottlea. Wir sind aber
Menschen und kénnen als solche nicht von Gott redénsollen Beides, unser Nicht-Kénnen, wissen ebeén damit Gott
die Ehre geben. Das ist unser Bedrangnis" (Tavas229, 14; Barth 1925.102.) The Word of God, thevdkaion or
testimonies of the Revelation, which can only banfib in the Holy Scripture is the subject of theglods tasks being
consequential to this fact. Barth, in his contreyewith Harnack identifies the tasks of theologytlzes tasks of the service,
with the reservation that while the latter emplaygys that seem tactical and practical, theologp¥ad a scientific method.

It is in the scope of its tasks, that theology ‘tyees aware" of the testimony of the Revelationd'iaritical-methodical
way" (Tavaszy, 1929. 20.) and describes it witlpecdic web of ideas. The fulfillment of this tabklongs to a definite place
and time and a given community (congregation) wigichstitute the framework for the act.

The Revelation is presented to us by the Word af fadhe Canon or in the Holy Scripture as a stat@#raddressed to us,
consequently testimony of the Revelation is noespén general but speech addressed to u§naocation”(a call) (Tavaszy,
1929.21)).

Those who are called by God, leave the "human miatiad form the community of those who hear thednafr God, and
their new Community is the Church. "This theologyttie theology of the church, and in addition theotogy of faith, the
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faith which is a gift of God." In the statementtbése thoughts he, above all, relies on Thurneysssay "Die Aufgabe der
Theologie (in:Das Won Gotten und Die KirchE928). Theology originating from the Canon the G@huand the Faith is
Exegesis, first of all, "...which is (must be) bés profound knowledge of philology. And it is notay not be) pneumatic
exegesis which is looking for the meaning of therdgobehind them, but an exegesis which is studgimd) explaining the
meaning of the words as they are given (Tavasz39liike above, he refers to Thurneysddes Wort Gotten und die Kirche
1928. 226.) In the meantime, theology is also Bibyiicism and systematica theologia, @ogmatics.The list is closed by
Homiletics, which treats the topic of Christian spe.

The topic for all scientific research is God's Ratiens about himself, which can only be translatéd human speech,
thoughts or ideas by the help of Faith. In the psscof divine speech becoming human essential esaage place: 1. it will
become reasonable thought and 2. convey in itkelfinner tensions between the divine and the huwtaoh fill human
speech with a movement that seeks newer and neywegssions for itself. (Tavaszy, 1941. 261.)

Theological methodconsequently, must mean the method irterpretation, which, though closely related to the
hermeneutical methods used in the humanities,rdiffem it in as much as it always proceeds in gvespect on the basis of
the Revelation.

Tavaszy deems it necessary to reflect upon théioekhip betweerfaith andintellect when establishing criteria for the
hermeneutical analysis of the Holy Scripture. Nander, since Brunner also asks if faith in the Wofd@sod can pass by the
intellect with indifference; whether it can ignomeind completely. When we subject the Holy Scripttmehermeneutical
analysis we are in need of mutual work by faith ardllect. "The principle of dialectics also amgdito the scientific analysis
of the Holy Scripture: dialectic movement betweka aspects of language, textual criticism (herm@c®uhistory and the
history of ideas, pneumatic studies, which mustrréd one or the other permanently so you caniogt gt remain at either of
them. The only way to make the study of the Holyif®are .scientificand theological as well dseologicaland scientific is to
consider this rule all throughout our work. Thighe only way to reach the theological logic in thierpretation that is created
by faith and intellect together." (Tavaszy, 194852

The renewal of methodology in Dogmatics constitugednajor achievement in protestant theology, sitmaditional
authoritative, speculative, historico-psychologinadthods are replaced by the dialectic method pesfeand introduced by
Barth, which makes us talk (converse) and ask poatisly. "Consequently, the use of the dialectithme is on the whole,
nothing but to admit overtly in the course of daie cognition that what we can achieve in our skedor and interpretation of
truth(s) is also characterized by the permanentadéty of human existence in general”. (Tavasz\32L26.)

In Protestant Christian Dogmatics, he seeks gramataand logical explanation for the descriptionthbé science of
theology,and due to the essence of the problem marks twibdigeernible layers for scientific methodologys Ae says: "In
the word 'theology' the part 'theo' can be eitharitgyus subjectivus (Subjective case of the geejtior genitivus objectivus
(objective case of the genitive) grammatically (Bwar). Consequently, theology, on the one handnm#ee science of God
and things Divine (as gen. obj.) but since only Gaaly be competent to make statements about Godhiandatters it also
means the science of what God says about himsel§éam. subj.) ... theology, in fact, is the 'tlegl of scripture..." (Tavaszy:
Protestant Christian Dogmatic®). The above formulation, contrary to the appesganhides three layers since the two layers
of divine acts and the speech thereof are madeoub\b man by the Holy Scripture, which employs sbands, vocabulary
and contemporary grammar of the human languageneBgssity, the transcendent method and hermenentissbe present
too, since the cross-reference and correlatiohethree layers require it. In addition to its estégtasks, theology must also
deal with the doctrines and ethical norms origimatfrom preaching (Systematica Theologia) and #weslof the Church
community (Practica Theologia) as with its subjects

Considering all these implications, the hermenetatik besides understanding and explaining thesetst up a dialogue
through faith and intellect, and in temporal intetation gives priority to intellect on the levdltheology and to faith on the
level of religious practice, which allows for theérging of horizons".

Systematica theologia, says Tavaszy, comprises Rtigsrand Ethics, where it is seeking answersdajtrestions: "What
must we believe in?" and "What must we do on tresbaf our faith?"

In this way, dogmatics sets up the series of lawthe basis of themust" determining the standards of behavior for those
living in the community of God. Thus the principkesd orders to be followed that are present nedgsaad systematically in
dogmatics act as a kind of control mechanism, theervation of which is imperative in character ahdigatory in value for
the individual.

The need for system and systemization are not jprgent on a logical-theoretical, level but in picad religious life as
well. If we consider dogmatics as the methodicabgmition of the absolute truth which can be kndwam the Word of God
and is explicitly found in the dogmas, the taskhi$ science is to express it systematically far @un age. Dogma, which is
beyond the limits of place and time is realizeglace and time in different dogmas. Thus, in addito the determination of
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the relationship between the word of God and Chudtthctives Dogmatics has to establish articledagé relating to
contemporary religious communities.

All three respects are based on the Scripturesshvpiesupposes dialectic methods in as much a&gjitinres continuous
guestioning of, referring to and conversation odi@loguing problems as well as the inter-relati@iween the Self and the
Other, the Self and God for the interpretation ofjtha and dogmas.

All these ideas leave some further questions tolaskpossible to use biblical utterances as@s® Is it possible to create
a well-organized system containing final consegasficTavaszy says it is. According to a contemporapyesentative of
Hungarian theology everything is doubtful: "Parts biblical revelation are only valid in their temiyy and with due
consideration of their historical position. "Foragple we cannot build a system observing the ldwsgic on the statement
that "the World and everything in the world wasategl by God" because it would lead us to admit Ewiltwas also created
by God, or we have to deny the reality/existencEdf.

The statement about creation by God is only trgetteer with another one saying that God createdvtiréd to be free.
(Kocsis. 36-37)
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Twentieth Century. Debrecen, 1994.

KANTTOL A HERMENEUTIKAIG ES A DIALEKTIKAI THEOLOGIAIG

A szerz, Veres Ildiké, Kanttél a hermeneutikaig és a dialektikai theoldgia— A filozéfiai-theoldgiai kutatas lehetséges
Utja Ko6zép-Eurépaban: Tavaszy Sandoim irasaban a kolozsvari filozéfiai iskolanak a Kifeiését beledllitia az eurdpai
gondolkodas egészének a feésébe és igy vilagitia meg Tavaszy Sandor thegiizak a kialakulasat és annak helyét az
eurépai gondolkodéasban.
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HUNGAROLOGIA

OBRUSANSZKY, Borbéla : A tudun méltésagnév

A korai bels -azsiai pusztai allamok egyik fontos méltésagnesie ar tudun. A cim eredetdr feladatkorérl a torténészek
és orientalistdk kilonbodzallaspontot alakitottak ki. A magyar tudésok staban a panndniai avarok torténete és a tirk
birodalomban val6 szereplése miatt foglalkoztakneienmel, a mongol kutatok pedig a mongol forrasokbzerepl adatokat
elemezték.

Egyel re azonban a cimet ismeretlen eredek tartjak. Miutdn magam fontosnak tartom a pusdtavas nomad
civilizacioju allamok cimeinek és rangjainak erédet foglalkozni, a régi és az Uj elméletek, valansiajat kutatdsom alapjan
megprobalom az eddigi keleti és nyugati elméletékstzevetni, és azok eredményeit 6sszegezni, kalezéudun szorél és a
vele kapcsolatos méltésagnevdlagy atfogd képet rajzolni.

Tudomanyos elméletek

A tudunrdl eddig a legalaposabb etimolégiai elem&€zuczor-Fogarasi szotarban talalhaté, amelytsei@ paros a sz6
gyOkerének a magyar ,tud” szét adjak meg. Mar a X$Xazadban a két nyelvész-akadémikus rajott hogy ez a gyok
megtalalhaté a hun ’tugi’, vagyis bélcs szébanarmaht a mongol tlsimel, tisztvisekzdban, és legkésb megjelenése a
mongol todun sz4, melyet vildgos, érthgelentéssel rendelkezik. A szétar készitgy fogalmaztak: ,Egyezik vele
legkozelebb a votjak tod-, a mordvin soda-, melgeiktén azt teszik: tud-ni; nem kilénben a régngu (han) tusi, mely
Deguignes szerént bolcset (tudot), kilondsen Hotédyt jelentett; a mongol tliszu-ki (préméditeonhan: tiiszetei (prudent),
tiszele-kii (comprendre), tliszib (combinaison) stwa v. todo (klar, deutlich), csida-khu (kdnneermdégen). Tovabba
rokonok Vambéry szerént csagataj nyelven: tuj-mak megtudni, megérteni, felfogni; és oszmanli ngatvdujmak am.
érezni, megtudni, hallani; Budenz J. szerént pedign tietd- am. tud-ni, tiedusta- tudakoz-nifdai(kdnnen, verstehen), az
észt teed-, tead, a liv tiedd-, a lapp tete-, taiddinn, lap diette- am. tud-ni. Végill idesorotha peres dakh-tan, masképen:
dan-isztan 1) scire, intelligere, percipere, cogros, 2) putare; 3) discernere, distinguere: 4s@oéVullers); innen danis
tudas, dana tudé, tudds, bolcs; a zend dad tudin@rcompositorum = sciens. Vullers).”

Ezt a régi, atfogé elemzést azonban azéta sem &tz tudomanyos kutaték kozul senki, pedig a rauh&talmas
0sszehasonlitd vizsgalaton alapszik. A kdsekben, XIX. szazad végén Radloff foglalkozottidun név etimoldgiajaval, és a
sz6t torok a tut- tart, fog sz6bdl eredeztétddunkacsi Bernat viszont felfigyelt arra, hogy agai bolgaroknal létezik egy
Trunove cim, melyet a tudun méltésaggal hozott dsszefiiggésbe. A mdgytaté ehhez kapcsolta a toron, tarkhan és a
turkhan alakot 3.

Vambéry Armin a tudun jelentését tudo, figyelakban mutatta be, hasonléan, mint korabban Bsgaanos.

Gombocz Zoltan ismeretlen eredatk nyilvanitotta a sz6t, viszont cikkében nagyontds adatokat, neveket sorolt fel,
amely a késbbi tudun etimoldgia kutatasanak alapjat képezigk,munkéja nagyon alapos dsszefoglalast jeleatétvabbi
kutatok szamara. Mar Gombocz felfigyelt arra, hagkinai forrasokban szerepel totun-tudun méltdésagaé a dunhuangi
tekercsek kozétt is volt egy tudun afak.

Gombocz adataib6l meritett Németh Gyula, aki azralv&apcsan csak idézte a korabbi elméleteket,sék annyit
allapitott meg, hogy a tudun a kagan utani masoukosag volt, jelentése ,kormanyzo, fe]’Kasgari szétaraban a tudun az
ontdz csatornak vizzel vald ellatasanak vejt A cimet Theophanes bizanci krénikas emliti adkaknal, mint Kherszén
vezet jének cime, de a volgai bolgarok turunjat is idetarNémetH. Ha csak ezeket az adatokat vetjiik éssze, lathatpdy

! Gombocz, 1916. 100.

2 Munkécsi, 1903. 72.

% |dézi: Gombocz, 1916. 100.

4 Gombocz, 1916. 99.

5 Németh, 1991. 122.

8 Toudounon de arkhonta Khersonos
" Németh, 1991.1609.
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a tudun vezet, fej, f nok jelentésben mindeniitt &rdul. Alabb latni fogjuk, hogy a cim BelsAzsia szerte megizte ezen
jelentését.

Clauson etimolégiai szétaraban a tudun cim a Korahsokban, a tirkdkkel kapcsolatban gyakran foetly ahol a kiejtés
todun, vagy totok lehetett. A tudds szerint a tuduttirkoknél a hetedik rang volt az elteber ut&naz fleg adbébehajtassal
foglalkozott. Clauson szerint a méltosag a Xl. sdfan elvesztette jeleisegét. Mackerras a tu-tu-rél leirta, hogy a cim
fontos volt a tiirkoknél és az ujgurokAial.

Gabain a kinai forrasokban szerepltung alakra civil kormanyzé jelentést adja medg a tutug-ra a provinciak katonai
korméanyzéja-t

A tudun cim kinaibol valé eredeztetését a hazakismdalom tévesen Ecsedy lldikdhoz kéti, aki nert & a cim
egyértelm kinai eredete melletf, csupan felsorolta a régi kinai adatokat. Ecsedikdl kétféle kinaiban is meglév
méltdsagnevet elemzett. Egyik a tu-tu (tuo-tuok)ely jOval a tirk kor elit 1étezett, a masik pedig a tutun. A kutaté szerin
mindkett a Han-kor utan jelent meg, éddg a hatar menti tartomanyok katonai veretk a cime volt, akik tébb tartomanyt
is iranyitottak'' Ecsedy szerint azonban a Tang-dinasztiat k@veezek a rangok efinek a kinaiaknal, viszont megmaradtak
olyan teruleteken, amelyek hatarosak voltak Kinaigy a tibetieknél, a khotaniaknal, és a szogdbkktvel a cim a
kinaiaknal révid, alig haromszaz évig maradt feé#,val6jaban éppen a pusztaiefy hun kérzetekben hasznaltak, ezért a
kutaté sem tartotta biztosnak, hogy az kizarél&énaiak sajatja lenne. inkabb a tirkdkhdz kéti annak elterjesztését. maki
elmélet azért sem all biztos labakon, mert a cikmai eredet dinasztia, a Tang idején mar eit, és a név kébb sem kinai
helynevekben, sem személynevekben nem mutathafokinai méltdsagneveket tartalmazé szétar a mnéltosagnévi azt
mondja, hogy a késHan-korban jelent meg legelzér, kormanyz6, parancsnok értelemben. Altalaban a hatar menti
teruletlesk védelmét szolgaltak. Kéb tsung-kuan valt bele.** Mathews szétaraban a tu-tu a tartomany katonan&oyzojat
jelenti.

Ligeti Lajos a turk feliratokban eforduld tudun forméakat elemezte, aki azt a kdveidEst vonta le, hogy a tudun a
nyugati tirk teriletekd szarmazik, Avaridba valé megtelepedése azonbayhatérozatlan. Ligeti megemliti, hogy a régészek
szerint a tudunnak tdbb székelye is V8IA hires nyelvész sem tudott kielégfnagyarazatot adni a méltésagnév eredetére.
Valdszin leg azért, mert a fenti kutatok koziil szinte mindemntiirk korhoz koti a méltdsagnév keletkezésgtmeém kerestek
adatokat a korabbi korokbdl. Kivételnek szamit thdsi, bels-mongol nyelvész, aki a Czuczor-Fogarasi szotdHasonléan
a tudun név megjelenését a hun birodalom idejéte, tbizonyitékul a Kr.u. lll. szazadi Jin shu fst hozta fel, amely
felsorolta az északon épusztai népeket. A tizenkilenc térzs kozoétt vottgk)dung, vagyis a tudun tdérzs. A mongol tudos a
VI. szazadi Sui-shu forras hivatkozva leirja, hegiprzsnév a hun utdédnépeknél is tovabbélt. A lidissi-wei tdrzsszovetség
ot térzsb| all, legf bb hadvezéreik neve a harom tudun nojan Vdltcsiraltu idézi a tiirk adatokat, tsmegallapitja, hogy a
méltdsagnév kébb is megvolt, az ujguroknal majd a mongoloknabkaazokban csak személynevek mellett szerepeltek, a
kora Gjkori Mongolidban pedig kdzigazgatasi névk@éaradt fent: a Szecsen kan ajmagban létezett anlDdsaszag hosuf.

Erdekes a kinai tu-tu méltdsagnév kérdése is. Alogy kinai szakirodalom is ramutatott, a tu-tu éséignév csak a
Kései-Han korban, és a Wei-dinasztiaban jelent naedir.u. lll. szazad elején, és csupan a Tang-diira®lejéig volt
hasznalatban. Megtudjuk, hogy a tu-tu méltésagnpeat a hatar menti tertileten hasznaltak, ahol anér.e. Il. szazadtél
kezdve tdmegesen éltek hun térzsek. Tudjuk aztagy a Wei dinasztia alapitéja és uralkoddja, Cao €@bornok fleg
északi pusztai torzseklh nagyrészt hunokbdl, szienpikbés csiangokbdl (tibetiekse) toborozta katonait, akik katonai
szervezetét is megtartotta. Az szintén ismert daagy Eszak-Kinaban a I11-VI. szazad kozétt killénbdusztai térzsek
alapitottak dinasztiakat, €s nem létezett egyskiyes allam. Ezt a korszakot egyébként az ,Ot Bad® kirdlysaga” néven
nevezik a kinai kronikak. Tehat, semmilyen jel neratat arra, hogy a tu-tu méltésagnevet a kinai&ktt#k volna meg,
hiszen azt nem tamasztjak ala olyan bizonyitékakt m pusztai eredetet. Raadasul a Tang-korban €ZHzad eleje) mar
elt nt a forrasokban, viszont a pusztai népek korélgészen a Xl. szazadig tovabbéltf ba idevesszik a tusi cimet, akkor a
XIX. szazadig megtalalhatjuk a tudun nyomait Bedgzsiaban.

8 Mackerras, 1972. 107.

® Gabain, 1974. 375.

10 Ecsedy, 1965.

11 Ecsedy, 1965.

2 Mathews, 1949. 7311.

3 Mathews, 1949. 6500.

14 Ligeti, 1986. 147.

15 A pusztai tarsadalom ismeretében elképzeltaigy azok a harom szarny veietoltak.
18 Ucsiraltu, 2001. 13.
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Czeglédi Katalin nyelvész allaspontja szerint autuétét elemre bonthaté: tu-duhEnnek megfelelen a Munkéacsi altal
emlitet csuvas tu-run, vagy a Czuczor-Fogaradi éftditett tu-gi méltésagnév is ide sorolhat6. A,ds massalhangz6 egy t-re
vezethet vissza, igy *tV-tVn, *#tVkV-tVn *VkV-tVk, *tVnkV-tVn, *tVnkV-tVnkV formdak létezhettek, de a kutatd szerint
elvileg el fordulhattak *tu-lun, *tu-lunk, *tu-luk, tu-lug, #-lu, *tu-li, *tu-csun, *tu-csunk, *tu-csuk, *tu-cs *tu-csi stb.
valtozatok is. A kutaté szerint a sz6 masodik eleantlun, tun’ j0l ismert az altaji nyelvekben: aalivel vald ellatottsagot,
valamihez valé tartozast jeldl. A tu gyok a csunaaspl. fent, fels, hegy stb. jelentés tehat a fséggel, a vezességgel van
kapcsolatban, csakigy, mint a Gombocz és Némethfélsorolt alakok.

A tudun eredete

Abban szinte minden fenti kutaté egyetért, hogydauhnak kizarélag a késkorban és a korai kézépkorban lehetett valddi
feladata. Azt azonban sem a térténészek, sem aéspelk nem vizsgaltdk meg, hogy a cim a térzsszégetkorban
megvolt-e, és akkor hordozott-e valami jelentégtakalam gyjtétt anyagokban a tudun és valtozatai csaladiemzetségt,
nemzetségst is jelentenek, tehat elképzelhebogy egy nagyon kori, még nemzetségi — torzsh&orkeletkezett cimt lehet
sz0. A kutatdk a torténeti forrasok alapjan a tucamavarok és a tirkok allamaban talaltak megpmakkazonban a pusztai
allamokban mar egy pontosan kialakitott allami gézgatas létezett. Arrél nem is beszélve, hogy kizeyu az orhoni turk
feliratokban nem a tlirkok sajatjaként szerepeldaitthoz hasonlé méltésagnév, a tutuk, hanem méaskreplitésekor. Illyen
az 4z tutuk, és az kinai Ong tutliiS t, a késbbi, 6kirgiz forrasokban is a tutuk alak szereéel. X. szazadi ujgur forasban
azonban mar a tutung format talalfik.

Mar Ligeti is utal arra, hogy pont az avar tudumcimegléte miatt a tirk kori eredeztetés és avarcdapta
meghatarozhatatlan. Mivel az avarok mar a tirknélleletkezése idején kozel voltak a Karpat-medezwéés egy szilard,
kialakult allamszervezettel rendelkeztek, nem \&lds hogy olyan allamtol egy olyan méltésagnevet glettolna at’, amely
még éppen akkor alakult meg. Sokkal valésain hogy a pusztan mar korabban létezodellb | hasznaltak fel mind a
tirkék, mind az avarok ezt a cimet. Tehat, mind¢mijra mutat, hogy a tudun mar joval a tiirk kottdétezett, ahogy létezett
nomad birodalom is a tirk kor él.

Ahhoz, hogy véleményt mondhassunk a tudun mélt@sagiterjedéséhez, és egy népcsoporthoz kéthestdik ¢imet,
nagyon alaposan at kell tekinteni a térség toriéiobtamatat, mert anélkil nem lathatjuk tisztan @iz zajlé tarsadalmi,
allamszervezdési folyamatokat.

El szor is a legUjabb kutatasi eredményeket alape k§elenthetjik, hogy a tirk kor @t mar tébb évszazaddal kialakult
egy hatalmas pusztai nomad allam, a hun birodatonelynek szervezete, kézigazgatasa, katonai szsevalapul szolgalt a
kés bbi nomad birodalmaknak, igy a tiirknek is. A hurobalom nagy kiterjedésvolt, magéaba foglalta a mai Eszak-Kina
hatalmas térségeit, valamint Kozép-Azsiat, Eszakéaly majd Kelet-Eurdpa teriileteit. Valoszieg a hunok hoztak létre azon
kozigazgatasi cimeket és rangokat, melyet atkddisnomad allamok is hasznaltak, bar sokuk bétsrasban valé emlitése
csak valoban a tirk kortdl figyelheimeg. Ezek kdzé tartozhat a tudun ist, 8ppen a hunok tébb szaz évig uraltak ezen
teruleteket, amely lehetéget adott szamukra, hogy ott tartésan berendgziadd és a fenti teriileteken elterjesszék sajatos
allamszervezetiket és kozigazgatasi rendszerikgfathérre a tartés uralomra majd csak a kozépkonguoiobirodalom lesz
képes, a kettkozott Iév nomad allamok nem voltak képesek ilyen nagy méssttartés uralomra.

Tudun és tusi

A cim régiségére utalhat az is, hogy az avar éslakiorban ismert volt, majd késb ez a cim hasznélata visszaszorul,
lehetséges, hogy a tlrkok utan felt pusztai allamok mar nem ezt a cimet hasznaltakinai és a kozép-azsiai forrasok
alapjan azt is tudjuk, hogy a turkoknél meglénéltésagneveket mar joval azt megekn hasznaltak a térségben, gondoljunk
a teginre, a jabgura vagy a kaganra, esetleg artagk stb. Idrendileg éppen az avar adatok miatt a tlrk kor tidkései a
tudun méltésagnév elterjedéséhez, ahogyan arrailigeamutatott. Ecsedy Ildikd szogd, ddefy a khotani példaja azt
mutatja, hogy azok joval kordbban kialakulhattakytra tiirk kor.A kései, mongol kori forrasokbarnualdn mar valédi feladat

17 Czeglédi Katalin elemzése. 2006. junius. Kézirat.

18 Kl Tegin felirata. In: Gyrffy, szerk. 1986. 65, 66.

19 Csakuli felirat, oznacsennojei felirat. In: Kaka/@85s. 27, 30.
20 singku Szeli tutungrél: Kakuk, 1985. 121.
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nélkiil hasznaljak, leginkabb személynév utan eknlitiet®> Ezt a Mongolok titkos térténetében, valamint késeingol
forrasokban megfigyelhetjiik, ami arra utal, hoggz® eredeti feladatat és jelentését mar nem é&tkhatsak név mellett
hasznaltak. Mote sinologus felfigyelt viszont auntoz etimolégiailag és jelentésileg is hasonlotas@ignévre, a tusi-re,
amely a Juan-korban terjedt el Kina-szerte, majehagmaradt a Ming- és a Qin-dinasztia idejéff i&. tusi a hatar menti
terlletek kormanyzoéja volt olyan kinai terlletekahpl nem kinai lakossag élt. Mote adatai szerimtagy 800 ponton volt
katonai tusi, és 650 helyen civil tf8i. k feliigyeltek tdbbek kozétt az adébehajtasra, aréitafontos, mert néhany kutaté a
tudun egyik feladatanak az adébehajtast tartdtemntos még megemliteni, hogy a Ming és Qing kdrabsi cim oérokletes
volt, amely szintén nomad hatast miffaGabain ugyanazt allapitotta meg a tutung, vagytagtalakrél, vagyis, hogy azok
civil, illetve katonai kormanyzok voltak a tiirk Kmn?® S t, mar az azsiai hunok tugi wang-jai, vagyis bikizélyai is egy
adott teriilet teljes igazgatasat feliigyelték, @ty hogy a tizezred parancsnokok felett alftak.

Vélhet leg a tudun feladata az ikl soran valtozott. Ekz6r, ahogyan a kilonbdzszévaltozatok igazoljak, nemzetségf
vagy torzsf lehetett. A nemzetségi és torzsi vemek harmas funkcidja volt egykoron: nemcsak a lkaitods civil
kdzigazgatast latta el, hanenvezethette a torzsi vallasi szertartasékat.mai mongol néprajzi adatokbdl kideril, hogy sok
helyen maig a csaladegyben az aldozati szertartds vg§gzs irdnyitéja, majd a birodalom kormanyzasalipnegy terilet
katonai és civil iranyitéja lehetett, ez maradt maeigitung és a tutuq formaban. Az avar tudunréétiignegemliti, hogy tébb
székhelye is volt. Azt tudjuk, hogy egyik éppenyaigmati hatarszélen volt. Lehetséges, hogy nem egytadun volt, hanem
tobb, akik hatarvédelemmel foglalkoztak, csakugintma bels-azsiai tutung-ok?

Nemcsak a fenti adatok mutatjak azt, hogy a tududataidata a hatarok védelme és az adott terlleyitdsa volt, hanem
egy a tudunnal rokon cim is. A tusi egyik formaaisimel maig hasznalatos sz6 a mongol nyelvissl, tssztvisel t jelent.
Elképzelhet, hogy az vette at a tudun feladatait, a két szdradonld az eredete, és ahogyan azt fent lattiddatkore is.
Valoszin leg a Juan-kori tusi élhetett tovabb Tibet Amdoékiéin, ahol régi terminus volt a helyi uralkodokrausi cim,
ugyanez a kukundri helyi Choni tusi cim is. Ugysei Choni tusi cim megtalalhaté Kanszu-tartomanyibah tusi néhany
tibeti térzset ural a szomszéd terilletek€nPotanin leirdsaban azonban tovabbi érdekes adatmktkanunk. A siringoli
mongolok kozott a nemzetségfieve tuszi. Kétfélét ismernek: Csi-tu-szi, valantintu-szi. A tuszit halala utan legidebb fia
koveti drokségébert’ A Kuku-nér mentén talalhaté Dzsoni telepiilésef,an-he folyd mentén szintén volt egy Jan tu-szi
nev herceg, ahol a tuszi szintén nemzetséjgient™*
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OBRUSANSZKY, Borbala : A régi magyar gyogyitas nyetezete

A régi, kereszténység dti magyar orvoslas teljes rendszerét namték meg irasos forrasaink, de nyelviink, valamint
néphagyomany sok olyan fontos elemet megtartotnaréira, amelybl valamelyest képet kaphatunk arrél, hogy melyek
voltak eleink legfontosabb szavai, kifejezéseiagek egykoron milyen jelentést hordoztak. A gyd@gtjiarasok egy része
kézismert volt, mas részét azonban csak kilénlk§psességtaltosok, javasok, tudok gyakoroltak, akik istengallatra, vagy
valamely szellemti kapott aldas, vagy kivalasztas révén részesiéketydgyitdi kegyben.

Torténeti el zmények

A magyar nyelvben fennmaradt orvoslasra utald ddadlakideriil, hogy azok parhuzamai a befzsiai pusztai népeknél
lelhet k fel, akik Onallé és sajatsdgos kultirat hoztakeléa Kinai Nagy Faltdl egészen a Karpat-medencéig,
termékenyiten hatottak olyan civilizaciékra, mint az indiaikénai, és a perzsa. A mai nemzetkdzi tudomanylds@dnt
szerint a belsazsiai pusztai civilizacié létrehoz6i a hunok adlt akik legalabb egy évezredre meghataroztak siaidzs a
kelet-eur6pai népek, igy a magyarsag torténelméukégrajat: A hunok térténeti szerepét a most folyé nemzetkoizatasok
jelent sen atértékelték és ma mar szinte minden kutagéneli, hogy sajatos és gazdag civilizacids orokskggytak maguk
mogott. A torténészek és orientalistak elfogadt&hili kronika azon allitasat, mely szerint méirae. 3. szazadban egységes
hun allam |étezeft. Abban azonban vita van a kinai és a nyugati téefek kozott, hogy a hunok mikor, milyen néven
jelenhettek meg ebzor a kinai forrasokban, illetve allamuk mikor kaithatott ki3 A kinai térténészek — sajat torténeti
feliegyzéseik alapjan — azt allitjak, hogy az elkinai dinasztia, a Xia, valéjaban hun volt, ezk megjelenését a Kr.e. 3.
évezredre dataljak, amelyet azonban szamos nykigfatio nem fogad el. Valoszileg még elhiizédhat addig, mig valamelyik
fél elegend bizonyitékot fel nem tud sorakoztatni érvei aléddmtasara. A kinai kronikak allitasabol annyi bizis) hogy a
hunok megjelenése és allamalapitasa joval koratirédnhetett, mint a jelenleg elfogadott Kr.e. 2i3-vagy a Kr.e. 209-es
datun?, hiszen amikor xiong-nu néven falinek a kinai forrasokban, mar kialakult &llamisdgga 6nallé kultaraval
rendelkeztek. A hunok egyébként nemcsak Béissia torténete, hanem az egyetemes vilagtorigz@nara is meghatarozo
téma lehet, hiszenk hoztak létre az 6kori vilag legnagyobb és leghabb ideig fennallé birodalmat. A térténeti adatdlkb
tudjuk, hogy a hunok allama néha meggyengiilt, de het el hirtelen a térténelemh hanem hun részbirodalmak a Kr.u. 6.
szazadig léteztek egész Eurazsiaban: a SargadblyBszak-Indian keresztiil a Kaukazusig, és valosed a Karpat-
medencében is maradtak hun térzsek. A datumok Etétnek fontosak szamunkra, mert abbdl kidedyhaz egységes hun
kultira és nyelv altalanosan elterjedt volt az egéssztai térségben, egészen addig, nsignk fel nem tnnek a Meotisz
mocsarainal. A mai nyelvészek koziil sokan fordulidhun nyelv kutatasa felé, és Ujfajta nyelvésalatiéletet alkottak med.
Néhanyan azt 4llitjak, hogy a nagyfokd nyelvi hagsagok miatt a hun lehetett a térok és mongohngidpja’ A hun nyelvi
adatok nemcsak az altajinak tartott nyelvekben diaient, hanem mas, szomszédos népek nyelvébeaignar a kinai
nyelvészek azt tartjak, hogy nyelvilkben tébb miéteker hun szé lehB@mi azt mutatja, hogy a hun nyelv jéval nagyobb
jelent ség lehet, mint kordbban gondoltuk volna. Ezek azldjééetek szamunkra is alapvefontossaggal birnak, hiszen a
mai magyar nyelvészeti meghatarozas szerint szZayelent s része az 6térok nyelvbvalé, masok pedig csak a mongolbdl
mutathatok ki. Ha azt nézzik, hogy a Kr.u. 6. sdégdétezett hun nyelv, akkor nagyon is redlis laagy a magyarsag
bels -a4zsiai nyelvészeti és kulturalis 6rokségét kormratl a hunoktél kapta, akik a magyar krénikdk sgekibzvetlen

stinknek szamitottak. Itt fontos megjegyezni, hogyagyar-térok-mongol nyelvi kapcsolatok hunnal vasszevetését mar a

; Csak néhany név a kutaték kozil: Deguignes, HD#Groot, Maspero, Barfield, Boldbaatar, Hinsch.

Shi Ji. 110.
3 Maig tobbféle allaspont van a kutatdk kozott. Andetekr |: Obrusanszky, 2006.
4 Shi Ji 110. fejezete igy keadik: ,A xiongnu-k (hunok). satyjuk a Xia fejedelmi csalad leszarmazottja ¥sltChun-wei —nek hivtak.”.
Groot, 2006. 23. A Suo-yin kommentarban ez a fgljég talalhat6: ,A Xia-dinasztia uralkodojanak,-dek nem volt tao-ja, ezért Tang
szamzte t Mingtiao-ba. A rékdvetkezharmadik esztenden azonban meghalt. Fia, Xun-yun feleségul vet#tentllékfeleségeit, majd
elmenekilt és az északi tartomanyokban telepeeets Ibarom csordaival vandorolt.” Groot, 2006. &r.u. 5. szazadi Jin-shu forras
szerint Helian Bobo hun uralkodé a Xia dinasztiddr@deztette magat. Jin shu. 130. In: Wen. 2008.. 29
5 A kinai forrasok Kr.e. 318-tdl hivjdk az északipeket xiong-nu, vagyis hun néven. Legtdbb tortémsetkirodalomban a hunok
allamalapitasanak datumat Kr.e. 209-re teszik. Zeman azokkal a kutatokkal értek egyet, akik jataezt az allaspontot, hiszen a Shi Ji
kinai krénika Mao-tun trénra keriilésekor nem si@ndalapitasrol, csupan apa (Tou-man) és fia, Mmo¢Bator) kozti uralomvaltasrél, és
akkor a hun allam intézményeiben, szervezetébemsgen valtozas nem tortént. In: Shi Ji. 110.
5 Ha nagyon kritikusak akarunk lenni, akkor azt muaiilik, hogy visszatértek a 19. szazad kozeptti aelyelvészeti allasponthoz, ahol az
egeész eurazsiai térség nyelvét a szkita nyelve& komltak. Bvebben: Pusztay, 1977. 137.
7 Schénig, 2006, Ucsiraltu, 1997.
8 Mang Muren kutatésairdl hirt adott: http://www ehiorg.cn/english/culture/120785.htm
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19. szazadban tobb magyar kutatd is felvefettbméleteiket azonban jorészt elfeledték, melyakest, az (j nemzetkozi
kutatasok tiikrében érdemes lenne felelevenitemi,réagyar nyelv t6rok és mongol szavait is Ujra kedlgne vizsgalni. Jelen
tanulmanyomban most csak az orvoslasra vonatkaa@mkaizsgalatat prébalom ezen Uj szempontok ategl@gezni.

A varazslas szavai

A magyar, de a belsazsiai gyogyitas legfontosabb ismerfele, hogy a varazslas, a gyogyitds és az imadséyes
egységet alkotott, vagyis a gyogyulast isteni, vagy segitséggel képzelték el. A régi sztyeppeiggwddok ismeri
kilonleges képességgel rendelkeztek, ezket legtobbszor tuddsnak, bolcsnek” emlegettékha@gyomanyok szerint a
betegségek lelki bajbol erednek, ezért a gyogyolasiat kell orvosolni.

Magara a varazslasra a magyar nyelv szamos kifgjéasznal, ezek egy részét mar nem is értjik paniale azokat az
ugynevezett altdji, vagyis a torok és a mongol jgfések révén meg tudjuk fejteni. Kilénds mddonkeza Torténeti
Etimolégiai Szotar (TESz) ismeretlen vagy bizorgialeredetnek tartja, vagy legalabb is vitatott eredwtk mondja. A
témaval egyetlen monografia sziletett, amely PaissDetimoldgidit tartalmazza, azonban csak az orvos és a taltos szoval
foglalkozott. Az kutatasai azt igazoljak, hogy ezen szavak nem mraghatok meg az un. finnugor nyelvekl® Szamos
kutaté mutatott mar ra arra, hogy a legalapbktkifejezések nem lehetnek az ismeretlériisszeszedett ,jovevényszavak”,
hiszen az egészség, a teljes emberi élet legaldpvédifejezéseinek mar az emberi k6zosségek kiadalakior is 1éteznilik
kellett, és azok a nyelv szerves részét képeztéli Rutatdéink mar részben foglalkoztak ezei szavaink vizsgalataval, és
azokat jérészt belsazsiai eredenek tartottdk, csakligy mint a tarsadalomszertég szavait, vagy éppen a népkoltészeti
elemeket, ezek egyittesen azt jelzik, hogy a madgaa bels-azsiai eredetnépek kdzé tartozott.

Vizsgaljuk meg az orvoslassal és a varazslassalskégtos legfontosabb szavakat. Maga a varazstaszszetimologiai
szOtar szerint bizonytalan eredét A 19. szazadban Ipolyi Arnold rajétt arra, hoggz 6sszefiigghet a 'var’ szavunkkal,
amely a fan lév dudort jelenti, de ez a gyok szerepel a varangysakban is. A nyelvészek is ugyanerre az allaspont
jutottak? Ipolyi rAmutatott arra is, hogy a varangyos békeagizslas egyik eszkéze, hiszen népmeséinkberszoth@ny
varangybdl, kigyobol és békabdl készizdtet. A kutatds azonban itt megallt, és nem flglabk azzal, hogy hol talalhat6é
még a 'var’ sz0. A sz6t a belsizsiai népek egyik alapven fontos mitoldgiai alakjanal is megfigyelhetjigk:sarkanynal,
vagy a sarkanykigyonaf,amely a korai pusztai népek egyik szent allatd. wolkinai forrasokbol tudjuk, hogy a sarkany
kultusz mar megvolt a hunokndl, a 'var’ sz6 pedigoaai tirkdknél, majd bolgaroknal is felbukkanrkginy, sarkanykigyé
értelemben. A mai torok nyelvben 'evren’ alakbaarspel. Nem elképzelhetetlen, hogy a szé a hunekigy még korabbral,
a szkita nyelvbl szarmazik, hiszen ezen népek uraltak a sztyeglpatjs részét. A var szorél egyébként Maenchen-Helfén az
allitja, r;l(igy a Dnyeszter hun neve volt, azt megeadn pedig a szkitak Borliszthenésznek nevezték, medytor' t nagyon
hasonlé.

Ma az egészségligyben leggyakrabban hasznalt szazumivos, melyet a nyelvészek vitatott eredek vélnek. Legjobb
magyarazatot Rasonyi LasZldurkolégus adta, aki az 6térok, majd régi ujguelapen meglév ,arvis” varazslé, gyogyitd
széval hozta 6sszefiiggésben. Az ujguroknal az “agea jelentése magiat végezni, cselekedmz arvis/arbis sz6 pedig
megtalalhaté a régi mongol nyelvben is, (tudaselermber’ Kasgari szétara szerint az arvis varazsformulinjé® A
Czuczor-Fogarasi szotar az orvos sz6t ,ir-v-os"k-@agolja, ahol arr azt a gyogyito eljarast jelenti, ahogyan a beteg@gen
gyogyitottak:® Az etimoldgiai sz6tar adatai igazoltak a fenti ymgizat helyességét, és a legljabb magyarazantsaei
szavunk jelentése: 'kuruzslassal gyodyits t az iralé az a személy, aki ilyen modon kezelebett. Az viszont kiilénés, hogy
magat azr szot vitatott eredenek tartjak, holott mar a Czuczor-Fogarasi szotéjszavak alapjan bebizonyitotta, hogy a

9 Lukacsy Kristof, Ipolyi Arnold, Fogarasi Janosge8tkatolnai Balint Gabor, Munk&csi Bernat.

pais, 1975. 73-109.

" TESZ 1II. 1090.

12 Czuczor-Fogarasi szétar, valamint a TESZ I, 1089

13 A kdzhiedelemmel ellentétben nemcsak a kinaiaktsakata volt a sarkany, hanem a bedgsiai pusztai népek kozott széles kdrben
elterjedt volt az. Tudjuk, hogy a hunokvéroséat Lungcseng-nek, vagyis Sarkanyvarosnakiidgvolt olyan oltaruk, ahol ezt a mitikussa
valt [ényt imadtak. A sarkany kultusz szorosan kajfiadott a termékenységhez, és at8s.

4 Maenchen-Helfen, 1974. 167. Hérodotosz, IV. 17-18.

15 Rasonyi. MNY. 30.157. Idézi: Pais, 1975. 100.

'® Clauson, 1972. 199.

17 Lessing, 1960. 50.

'8 Clauson, 1972. 199.

19 Czuczor-Fogarasi, 2003.

O TESz II: 228.
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kett kapcsolatban all egyméassal, ahol mindketietszést, vagast jelefits t k ezt a szét a rd, rovatkol kifejezéssel is
rokonnak vélték.

A varazs és az orvos utarba és abaj szavak is a varazslassal valé gyogyitassal fugisske. Nemcsak a sz6, hanem az
egész egységes eurazsiai varazslasi, gyogyitasdelmegmaradt az egykor hunok altal lakott téeségbs ennek valtozatai
maig tanulméanyozhatok a belézsiai és a magyar népi gydgyaszatban.sBavunk mongol parhuzama a bbge sz6, amely
varazsloét jelent, de igy nevezik a régi termésgatiast is, amelyet ma samanizmusnak emlegethék a régi hitvilag
Tibetben a bén (a nyugati szakirodalomban bon) méét ismertté. A szécsoport legnyugatabbi parmaa magyar 5", %
amely Ipolyi Arnold akadémikus szerint eredetilegazslatot jelenteff. A Czuczor-Fogarasi sz6tar a kovetkemagyarazatot
adja: ,olyan vonzer, mely némi titkos, bamulando, vagy csoda médonwb Kilondsen, oly kedves tulajdonsaga valakinek
vagy valaminek, mely csodalattal parosult szeretggjeszt s magahoz vonZ.’A szavak, és a hozzajuk kapcsol6dd
jelentések azt mutatjak, hogy az egész eurazseédben létezett egysi természeti hit, mely a szkitdk és a hunok vallas
lehetet®® és ezt hivhattdk B, vagyis bvés, magikus hitnek, melyet ma a nemzetkdzi szekimm leginkabb
samanizmusnak nevez. Egyes kutatdi véleményeknszefenti, pusztai bvds hit megjelent a régi kinai civilizacidban isoa
sokszor emlitik a forrasok a varazslést, a ,wu”-kat. Maspero és Ucsiraltu, de MacKerkaoeabeli kinai forrasokra alapozva
azt allitjak, hogy nemcsak a kinai ,wu” kifejezéanem az egész gyogyito eljaras is a pusztai ndaérmazilé’ Ab szét
a fer;'éi példak ellenére a nyelvészek ismeretledeatreek tartjak, viszont jelentését ,varazslas, bosaoykag” —ban jeldlte
meg:

A Czuczor-Fogarasi szétar szerint ads a baj sz6 egy alapbdl ered, de a két akadémifalgész ide sorolta a bélcs sz6t
is, amely kifejezésnek az értelmét ,rejtélyesyds dolgokhoz érnek” hatarozta meg. A TESZ is hasonlé megoldasigalt a
fentire. A bajra azt irja, hogy 6térok eredeés varazslassal valo kotést jelEnhh Czuczor-Fogarasi szétar idesorolja a
szanszkrit ,bhud” vagyis tudni szét, tovabba a tasth mint tudés és bélcs sz6t9sHasonlék hozza a szanszkrit maja
(dmulat), honnan méajasz (= magus); tovabba a heikgeia, latin magia, orosz baju, illir bajanye; st

A magyar népi hagyomanyban ismetudds tudés kocsis, sth. alakja, ahol a kifejezésekilarteges ismeretekre utaltak,
amelybe beletartozott a gyégyitas is, amely azkédleal adomanyozott kegynek szamitott. Ahogyan maBjegyzetben
megemlitettem, a mai szibériai sdman szo is ,tudstent® amelyben a 's&’ gyok a 'tud’ egyik kései valtozita

Nem szabad elfeledkezniinkaruzsszavunkrél sem, annak ellenére, hogy manapség hesgjzasa van. Régen viszont a
magikus gyogyitas egyik alapszavanak szamitott.efimoldgiai szoétar szerint a sz6 szlav eredete egyedil csak a
bolgarban van ra példa krizsa alakban, a tobbivszy@lvben nem talalhaté méA bolgar viszont eredetileg nem volt szlav
nyelv, hanem ugyanahhoz a belzsiai pusztai kultirahoz tartozott, mint a maggatehat a hasonl6é szavak a két nép kdzos
pusztai 6roksége lehet. A szoétar egyéb adatai azofipyelemreméltdak. A szerkz Ugy értelmezik, mint ,kdrt csinalni”, ami
azt jelzi, hogy magikus abrak, szimbdélumok alagjédbaltak a betegséget elkildeni. llyen értelenmteesonlé a baj széhoz,
amelynél a magikus kétés értelem a meghatarozé.zAcfor-Fogarasi szétar a szot a kér, mint betegzéyal hozza
osszefiiggésbe, és szerinte az a kérhoz, gorbiledmst minkef®> A kuruzsban szerepl’kur’ gydk mindkét nyelvészeti
allaspont szerint a kér szavunkhoz vezet bennlrkegly Szentkatolnai Balint Gabor szerint az enségrilegsibb szavai
kézé tartozik’® melyet Czeglédi Katalin kutatasa is meggéiett. Nem tudjuk, hogy van-e koze a kuruzs szpheza fent

21 Czuczor-Fogarasi, 2003.

22 A saman tunguz eredeszd, és tudot jelent. Ezt a sz6t alkalmazzak maiggi eurazsiai természeti hitvilagra, de sajmus,mar azzal
illetik az Eurazsian kivdli si hitvilagi elemeket is. Fontos kihangsulyozniaaott nép kifejezéseit, igy a mongol boge hiteta éibeti bon
vallast, amely a magyar tszénak lehet a rokona.

2 Az etimolégiai szotar szerint a bb v (baj, b vkor) sz6 6térok eredet és megegyezik az ujgur bégil, varazslat, és atsdujiyi széval,
de ide sorolhaté a mongol bége és a kalmiik boialdkgyanezen sz6 szarmazékébdl ered a magyar $xiicTESz |. 405.

2 1polyi, 1854. 394.

2 Czuczor-Fogarasi, 2003.

28 Ezt tvbb mongol kutat6 allitja, tdbbek kdzott aRiirev, Dulam, és Bajanbatu.

27 Maspero, 1978. 166.

B TESZ 1. 400.

2TESz . 218.

30 czuczor-Fogarasi, 2003.

81 Czuczor-Fogarasi, 2003.

32 Hoppal, 2006. A szibériai torok népeknél ismertesiamanokra vonatkozd kifejezéseket, és azok entndas széval allnak kapcsolatba.
33 Szentkatolnai Balint Gabor, Czeglédi Katalin.

% TESZ 1. 682.

35 Czuczor-Fogarasi, 2003.

36 5zentkatolnai, 1877. VI.
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emlitett ,wugu/wuku” (varazsld) sz6 méasodik tagjiérierai abrazolasa a kovetkezegy Ustben csiszdméaszok vannak. A
szotar ezt bajolasnakriiletnek nevezi!

Szavak az egészségre és betegségre

Az egészség szavunk azt & szimbolikus jelentést hordozza magéban, hogyaki beteg, az egész, vagyis teljes életet
él. Az egész szavunkat megtalalhatjuk a torok émagol népek régi kifejezéseiben: a mongol tegébeset, egészet jelent.
A torok nyelvben a tokuz sz6 Osszefligg a kilena@snsnal, amely szintén a teljességet szimbolizéiggzen az a magikus
gyogyitas legfbb szerencseszama. Ucsiraltu, mongol nyelvésznszeia sz6 a hun korbél vafdnalunk szkita vagy alan
eredetre gyanakodndkyagyis a két — mongol és magyar — allaspont megelgyéz egészhez tartozik az 'ép’ szavunk,
amely arra utal, hogyha szervezetiink harmonikusakodik, akkor az nem beteg. A sz6 jelenleg ismeneteedetnek
szamit'® viszont arr6l mar Szentkatolnai Balint Gabor kiatta, hogy megvan a mongolban a parhuzama, otnisyga ,eb”
dsszhangot jelerit. Ugyanez mondhat6 el a beteg sz6rél, amely a nelivégzeti felfogas szerint ismeretlen eredéviszont
megtalalhatdé a mongol és mandzsu nyelvben, ahdtegbegyfajta bélbetegség. Szentkatolnai BalinbdBdnongolista a
beteg sz6t a mongol ,ebet’- vagyis beteg allapotbanigével azonositotts.

Jelentsnek mondhat6 a magyar ige sz6 a magikus orvosiashelynek egyik régi jelentése a szemmel valostgé&izi.
Maig hasznéljuk az ,igéz, megigéz” kifejezést, netlst csangok mai napig igiz-nek mondanak. Ez i$agtgygyogyito eljarast
mutat szamunkra, mely ma szintén rossz értelembsnnidlatos. Eredetileg valosZieg szellem rahatassal valé gyégymaéd
lehetett. A sz6 — a magyar nyelvészeti allasfoglaltaellenére — megtalalhatéd térok és a mongol gy, lige” alakban,
amely varazsigét jelefit. A sz6 maga arra régi szokasra utal, hogy a kimretdnak ereje van, vagyis a kiillénleges szavak
kimondasaval is eredményt érhetlink el a gyogyitashere szamos példat taldlunk a magyar népmesg¢piédaul amikor a
szereplk nem aruljak el neviiket, hanem uagy kell kitalédat. Ennek az a magyarazata, hogy a név kimondaaavadott
ember szelleme megigézhetA magyar monddkakban szerephem ér a nevem” is ide kapcsolodhat, de népmklsém
gyakran taldlkozunk azzal is, hogy az 6rdogoketukekimondasaval lehet artalmatlanitani. A mongolilkmaig sok
.Nerguj”, vagyis névtelen keresztnevember talalhat6. A ma belgizsiai hagyomanyos gyoégyitasbol ismert, hogy
varazsigéket gyakran alkalmaznak raolvasasoknfiszeo a javasok, gyogyitok olyan szovegeket momkoltmelyek csak
bizonyos emberek szamara voltak értb&t A régi hit szerint ilyen varazsigékkel segéktel a gyogyulast. A magyar népi
hagyomany megzoétt néhany, értelmetlenneknt kifejezést monddka formaban, melyek valoskg gyogyitod eljarasok
lehettek. Ertelme azonban rejtve maradigik. Egy régi magyar mondas szerint valaki akletel, amikor ,se i, se bat sem
tud mondani”, tehat nem tud varazsolni. A Mongotidkos torténete szerint ,abuj babuj” format mondb@ segitették
gyermekaldashoz a kereit uralkodé feleségyét. mongol népek ma sokszor tibeti vagy szanszlaitigsigéket mormolnak,
amelyeknek kulénleges varazsetulajdonitanak. Ezeket altalaban a buddhistazstesektl tanuljak. Eredetiik azonban
ugyanugy a régi belsazsiai pusztai 6rokségre vezethetissza. Sajnos a régi mongol tige szét mar sofehal tibeti eredet
,<darani”-val helyettesitik, és legismertebb ilyear&zsige az ,om mani badme hum” kifejezés, amebgyes betinek is
gyogyitd ert tulajdonitottak, olyannyira, hogy szamos szerimba (obd) vagy hegy oldaldban olvashatok. A kiég
értelmezése megosztja a kutatokat, sokan elismesgy annak eredete a buddhizmustehitvilagba nyulik vissza.

Erdemes megemliteni a gyogyit és a jo0 parostbliElugyan nyelvijitasi sz6, viszont a ’jo, javasamrégota hasznalt
kifejezés!®A Czuczor-Fogarasi szotarban a nyelvészek a gyéggysizopar keleti parhuzamat a kinai nyelvben wélté
megtalalni, ahol mai napig az orvoslasi méd, vatdrai gydgyszer neve egyarant ,yao”. Szentkatolré@inB Gabor pedig a
mongol ,dzs6b”, mint 'helyes, j¢’ alakban vélte nelgini a sz6 analégiajat’ Az etimolégiai sz6tarban a j6 sz6t ugyan urali
eredetnek mondjak, de csak néhany féldrajzi névben vélik felfedezni. Erdekes mddon a javas sz6t mar hefjak
megmagyarazni, de a kdvetkemagyarazatot olvashatjuk. ,A primitiv szemléletteeigyogyitas, a kuruzslas, és a varazslas
fogalma elvalaszthatatlan. Ez magyarazza a vargaisiotését. Finnugor egyeztetése réV8#\”j6 sz6 korai, gyogyitasra valé

87 Csornai Katalin hivta fel erre a figyelmemt s magyarézta el, hogy ez a jel mar a korai joslémdan szerepelnek, amelyek a Kr.e. 2.
évezred elejél kerlltek el Kinaban. L. Kalgren, 1940. 52.

%8 Ucsiraltu, 1997. 115.

9 TESZ 1. 712.

OTESZ 1. 733.

41 B4lint, 1877. 12.

“2TESZ I. 290.

43 Szentkatolnai, 1877. 3.

4 TESZ II. 191. A térokben is megvan az lige sz6 lgeheiszont a nyelvészek nem egyeztettek a maglyarr
S MNT 174,

46 Bernad, 2004. 182. Czuczor-Fogarasi, 2003.

47 B4lint, 1877. 23.

BTESZ Il. 267.
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alkalmazasat mutatja a javas szavunk, mely bajltszaban is ismert. Ennek jelentését mar bemtafudjuk, hogy régen
sok flives asszony volt, akik a gydogynovényekbdtak kezelni csaladtagjaikat, illetve &2bb kdrnyezetiket.

Az ima szavai

A népi gyogyaszattal kapcsolatos szakirodalombdnbssdr olvashatjuk, hogy sokszor iméaval prébélthlsegiteni a
gyogyulast. Hamvas Béla hangsulyozta, hogy adidy gydgyitasi forma imaval és alommal torténBernad llona is
megersiti a fenti allitast, szerinte a régi emberek ledgiZben a gyoégymod osszefiiggétt a hitvilagyala a mongol
buddhista szentélyekben tobbszoér lathatjuk azty le@gorvos lamak megaldjak a gydgyndvényeket, ék atina adjak oda a
betegnek, & sokszor a fustdl hamujanak is gyogyito ertulajdonitanak, igy azt is becsomagoljak és @lriek adjak. Ha
megnézziik az imadsaggal kapcsolatos kifejezéseink&br azt lathatjuk, hogy a legfontosabbak, aadmald, bizik, hit
szavunk ismeretlen vagy bizonytalan eredbtasfajta nyelvészeti megkdzelités viszont aztatjaut hogy a fenti kifejezések is
a régi bels-azsiai hitvilag 6roksége kozé tartoznak, ezek #ggén ismételten azt mutatjak, hogy a magyar ngsha
magyarsag a pusztai népek szerves része volt.

Er tadé fold

A Foldanya kultusz még valészieg a matriarchatus korszakéhoz kotheamikor a kdzOsség szellemi vedetz
asszonyok voltak. Akkor a természetierl Ggy tartottak, hogy az maganak az életet addraatkya kilonboz formai. Az si
Foldanya kultusz sok belsazsiai népnél megmaradt, vagy nyomai megtalalhsité vallasokban, kultuszokbant & magyar
Boldogasszony kultusz is ennek egyik formaja lebesiraltu, bels-mongol nyelvész a kinai krénikakban megtalalnievéd
Jhitli” sz6t, szerinte az alapsz6 a hun nyelvBeamely ert, varazslatot jelent, és egyben fontos hun méid&a volt>? A
mongol kutaté szerint a sz6 egyben a Foldanyaetistze utaP® A sz6 a tiirk nyelvben (h)idug alakban fordul,es szentet
jelent® Ez lehet a magyar hit sz6 rokona, melyet ismanettedetnek tart a nyelvészet A 19. szazadban Vambéry Armin a
jakut itegel széval’ majd Szentkatolnai Balint Gabor a mongol itegifgen széval hozta kapcsolatba, de ezeket az
értelmezéseket a magyar nyelvészek nem vették I’ A mongolsag legsibb gydgyitd szertartasai egyébként a
Foldanya kultusszal kapcsolatosak, hasonlét takadumagyaroknal is. A régi vallasi felfogas szedntiz, a fa, a kés a fold
mind a Féldanya megjelenési formai, amelydiz emberek et és gydgyulast remélnek. A magyar népmesébervasbatunk
az élet vizérl, amely akar gyogyitd hatasu is lehet, nem véléileolvashatjuk azt a torténeti forrasainkbol, hogeink
kutaknal, forrasoknal aldoztak. A mongolok maigrgként tisztelik a folyét, kiilénésen annak forré&®két, amelyet anyanak
(eki)® hivnak. A viz szorosan dsszefiigg az élettel, hismeélkil nem lenne a f6ldon élet. A felbukkanérdeok pedig
kilénféle gyogyhatassal rendelkeztek, altaldabaadmtt kérnyéken ék ismerik, hogy azok milyen hatastak. Mongdéliaban i
szamos olyan hely van, ahol gazdag meleg és hate@isbk a test minden részére kinalnak gyogyufasemes megfigyelni,
hogy a régi pusztai népek mindig gyogyforrasok etehoztak létre fvarosukat?®

A Fa tisztelete szintén asi természeti vallassal kapcsolatod, wan olyan kutatdi vélemény, ami szerint az El@jaF és
az Egigér Fa is magat a Foldanyat szimbolizalja. Mongoliatsamamos fat ,Anyafa’nak neveznek és gyogyitoter
tulajdonitanak neki. Néhany kutat6i vélemény szeain Eletfa, az EgigérFa is a Foldanya megtestesiilése. Nalunk Szent
Laszlé torvényeiben emlitik meg a fa mellett tértéidozas tilalmat, amely nem lehetett hatasosgehismég maig vannak
szent fak, amelyeket Maria-fanak neveznek, ahol emedztény név mogétt ,pogany” kultusz rejk meg®® Régi
népmeséinkben szokvanyos elem, hogy fabdl joregy tiindér, aki a Is felesége lesz, ugyanudgy, mint a mongol eposzokban
vagy népmeseében.

Bels -Azsidban, az egykor hunok altal lakott teriiletekerkiilonleges Kormaknak gyogyitd et tulajdonitanak, de
els sorban termékenység miatt keresik fel a helyet.yArgektelen asszonyok témegesen latogatjak megeezék az ott

*9 Hamvas, 1988. 441.

9 Bernad, 2004. 180.

*L UCSIRALTU 1997: 113.

*2UCSIRALTU 1997: 114.

3 Ucsiraltu, 1997. 114.

> CLAUSON 1972: 46.

5 A magyar hit sz6t ismeretlen eredszénak tartjak. TESz Il. 119.

*VAMBERY 1870: 151.

>"BALINT 1877: 21.

%8 A forras mongolul: eki bulag, amely anyaforrasefe.

%% A hunoktél a mongolokig szinte minden pusztai Kézép-Mongdlidban, a lviz forrasaink mellé telepedtek, de tudjuk, hogy Atéis
hunjai is rémai furdk kornyékét szivesen valasztottak lakhelydil.

80 A Matraban, de a paléc teriileteken nagyon soktdaeran, de a tdbbi magyar teriileten is sok hasfortul el .
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elmondott meditaciotdl és imatol varjadk a gyermedkat. El fordulnak olyan kiilongs természeti képmények, mint a fallosz
alaki sziklak, ahova a szintén a terméketlen agssomarandokolnak® Néhany barlangban, kiillonleges alakt lyukakban
pedig a jelképes Ujjaszilletés ritusat gyakoroljdelyet sokszor a mongolok Umaj barlangnak neveZhek.jelképes
Ujjasziletés szertartdsat maig tobb helyen gyajéolmedfigyelhetjik a mongol buddhista kolostorakb Tibetben,
Eszak-Kina mongolok és térok népek altal lakotiiltsein, st a magyar népi gyogyaszatban is. Ezeken a helyestzmi
szent targy alatt atbujtatjak az embert, és ezdlégjtisztul bneit I. A Gébiban lIév Hamrijn Hijd nyingmapa kolostorban egy
szent szalag alatt tortént ez, a tibeti kolostoavkh konyves szekrények alatt, vagy a szent haléddkbd) 1év zaszléerdk
alatt. A magyar hagyomannyal Bernad llona foglatkbzészletesen, és 2006-os k6z6s expediciénk alattta fel a tibeti
parhuzamokra a figyelmemet.

Gy0gyito szimbolumok és szamok

A bels -azsiai orvoslasban fontos szerepet kaptak a szimiuk alkalmazasa. Bernad llona szerint ez sziatémagikus,
szertartasos gyégymaoddal volt 6sszefliggéshen. Bbigddhista iranyzatban, a nyingmapa rendnél nadgatosak a szent
jelek, szimboélumok betegségnél valé alkalmazasagelymek nyomait a magyar gyogyaszatban is megtajah®
Legjelent sebb, egész BelsAzsiaban és a Karpat-medencéberfoetiuld si jel a foldet szimbolizalé kér, amelyben kereszt
alaku jel talalhat6? Ez a szimbélum szorosan 6sszekapcsolddott a fidéddez anyasaggal, ezaltal a termékenységgel.

A kilénbdz jelek, igy a sziklara vésett billogok (életfa Jeleszvasztika, stb) is olyan szimbo6lumok voltak,elyak
el segitették a gyodgyulast, vagy éppenséggel betagségl z , baj elharitdé szerep volt. Ezek aweltségi szavak is pusztai
népekhez vezetnek. A korai térok nyelvben az ,isibjel értelemben ismert, amely a fent emlegetett 'irgwair széval
lehet kapcsolatos, bar Clauson ésszefiiggésbe hdaédgii, vagyis a bélyeg sz6ValSzentkatolnai szerint az ir sz6 mongol
rokona az ,ira”, amely ré, rovatkol értelemben haatos”® Ugyanezt allapitia meg a Czuczor-Fogarasi szétéarely a
jegy-jel-r6 szavakat egymassal 6sszefiigk vélte®” Csornai Katalin szerint 85 sz6 ,lu” formaban megvan a hunokfl,
amely azt igazolja, hogy a szimbd6lumok rovasa, s€58 szent cselekménynek szamitott. A magyar &igre szotar e
szavunkat sem tudja értelmeZhidasonlé sz6 a 'bics-', melynek etileges jelentése 'roni, vésni’, edbett a magyar bet
valamint a mongol bicsig sz6 is. A bicska pedigaolyargy, amellyel réni lehetéft.

Kifejezetten a belsazsiai pusztai népekre jellemza péaratlan szamok tisztelete. A magyar népmesében
néphagyomanyban a harmas szam a legjedebb. A népmesébtudjuk, hogy harom nap volt egy esztende idézhetjik a
kdzszajon forgd mondast is erre: ,harom a magyazsgg”. A harmas szam a harom vilag szintjét jakémz alvilagot, a
foldi vilagot és az égi vildgot. A méagikus gyogyithh veleteit haromszor kell megismételni, igy sokszayégyitasban egy
napon harom alkalommal kell gyogyszert magunkhamive

Killénleges szam a hetes. A régi, buddhizmugtieinongol népek a féldanya kultuszat kapcsoltagzésvele, illetve a
hetvenhetes szammal, ma azonban tébbnyire a féltes®t jelképezi! és a buddhizmus miatt ez jéforman tabuva valt a
mongolok szaméar& Ez a szdm a magyarsagnal a Boldogasszony kujutsatia esziinkbe, hiszen hétféle Boldogasszonyrdl
van tudomdasunk. A pusztai népeknél, de a magyaloknélent s volt a kilences szam, amely haromszor harom,t teaha
tokéletesség jele. A magyar népi gyogyaszatbamlaasést kilencszer kell megismételni, hogy hatdsggen. A hires azsiai
vardzscsomo, vagy mas néven szerencsefonat ic&ddrlosztasu és altalanos szerencsét hozo jshdekit az egész bels
azsiai hitvilagban. Ez a szimbolum figyelheheg a magyar kiralyi jogaron, de egyes avar sankb’® Ma sajnos ezt azsi
szimb6lumot dsszekapcsoljdk a buddhizmussal, dgemgezend, hogy a tibeti buddhista szimbdlumok tébbségetsnimz

si bon vallasbél eredeztethkt amely megegyezett a régi pusztai népek hitvilaga

51 A Gébiban szamos helyen talélkozhatunk ilyemef, de elfordulnak Eszak-Kinaban is, a mongol népek altatdre St, a régi mongol
f varos mellett van egy ffallosz, amely szintén zarandokhellyé valt a gyaket kivan6 nk szamara.

52 |lyen nev barlangok Mongolia szamos pontjan vannak, a téhaaenban alig foglalkoznak.

% Bernad, 2002. 226.

54 Jelképtér, 70.

% Clauson, 1972. 197. A bélyeg szavunk a mongoltedgiitalakban talalhaté meg.

% Balint, 1877. 24.

57 Czuczor-Fogarasi, 2003.

% DeGroot, 2006. 69. 554. labjegyzet.

S9TESz III. 426.

0 A magyar bet sz6 torok eredetét elfogadja a TESz, de mar &diszdt mashonnan eredezteti.

! Obrusanszky, kézirat.

2 Ma leginkabb a fold alatti szellemek, vagy a kigyszama, régen, és néhany mongol vidéken maigmétel Foldanya kultusszal
kapcsolatos.

3 A kunbabonyi avar sirban ilyen maradvanyok vannak.
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Téltosok és javasok

A magyar kutatdék szerint a honfoglalas idején tosélk voltak a legfbb gydgyiték, akik valészineg a fent emlitett
mdédszereket alkalmaztak. Elterjedt vélemény, hoggdaa régi hit papjainak és bélcseinek a neverde— Czuczor Gergely
és Fogarasi Janos szerint — nincs torténeti emlgiisadat* Az viszont bizonyos, hogyk is alkalmaztak azokat asi
magikus-gyogyito eljardsokat, amelyektsokat megrzétt a népi emlékezet. Ahogyan a legtitkosabb &&Esok a mai
buddhizmusban csak egy &zkérnek adatik meg, Ggy valdsziag a taltosok tudasat sem akarki szerezhette Amkrol egy
atlagember aligha szerezhetett tudomast. Ezérszia§ hogy az sohasem deril ki, hogy pontosan fndtlit tudomanyuk,
vagy milyen képességekkel rendelkeztek val6jabaraldgiat azért talalhatunk a régi mongol és torérek torténeteil,
akik megjegyezték egy-egy kiemelkesizellemi vezet tetteit. Az ilyen nagy tudasu embereknek azonkeam wolt szikségiik
a samanoknal megfigyelhetszertartasokra, dobolasra, hanem elég volt egyszepsszpontositas. Erdekes parhuzamot
taldlhatunk Wass Albertdagyatékcim m ve és a mongol nyingmapa egyhadbandzan Ravdzsa emlékei kdzott, hiszen az
0sszehasonlitasbdl kidertl, hogy az erdélyi takasgyanugy szellemi koncentraciéval vitték végheadas tetteket, mint a
tobb ezer kilométerre keletebbre Ravdzsa. A morgohég fel is idéztek egy torténetet, amikor a sévkameg akartak
mérk zni Ravdzsaval, elkezdtek tancolni és dobolni, nimtefaradtak, de ennek ellenére sem tudtak olgadakat tenni,
mint a nyingmapa szerzet€s.

Taltosaink bizonyara ismerték a gyogynévények litds, ezen drokségnek egy részét hordozhatjgpagydgyaszat: a
javasok vagy fivesek, és a kuruzslok esetében. Magtaltos sz6 értelmére tébbfajta megfejtési nudgolétezik, egyik a tat
(tudas) széval valé rokonitds, mig a masik a mondald” rejtett, titkos, varazslé értelemben vangh®E szorél régi
nyelvemlékeinkben, tovabba némely régi iréknal énaais él népnyelvben, valamint a népmesékballunk, ott taltos és
tatos alakban jelenik meg. A mai népmesékben akal&sodas sziiletéss erej, b bajos, kildnféle alakot feldlt titoktudd
embert jelent, ¢ allatot is, kilénosen lovat, esetleg bikat. Aotaember és a 16 is fogakkal sziletik, s rendsz&omoly,
viselkedése eltér a tébbiekEtAz olyan 16 gebe, alig van ereje, és az istldfhitvanyabb részében fekszik. Csak addig marad
rejtett allapotaban, amig a tatos ember meg nemi, s fel nem teszi ra a rozsdas, 6cska loszetzédm ilyen csodas 16
repdlni is tud. A néphagyomany szerint kildnlegagam, igy karacsony éjén sziletett gyermekek thttesznek, fleg akik a
csaladban harmadik vagy hetedik gyerekként jonnalagra.

Fontos megemliteni, hogy a régi magyar hagyomangissorban az asszonyok kdérében maradt nyoma a régkusag
gyOgyitasnak. A mai mongol népeknél nagyon saksaman volt, akik még a matriarchatus 6rokségetikitovabb. Sajnos,
azonban azsi természeti vallast felvalto tételes vallasokddhizmus, kereszténység) nagy kart tettek a régilgiozasban,
és fleg a nket uldozték, akiket hol boszorkanynak, hol tisai@n Iénynek tartottak. Eppen ezért csak az elsdige
térségekbenrz dott meg a régi tudas, vagy azt dsszekapcsoltédresktény, vagy éppen a buddhista hagyoméanyokkal. A
tiltas ellenére maig alkalmazzulseinkt | 6rokolt gydgymaodjainkat, és hala a természetegn@d iranti igénynek, ezek az
ismeretek egyre inkabb ismét elterjedhetnek komnétti
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ZOMBORI, Andor : A Napkelet Mennyei Fehérvara

Ebben az irasban a Japanban fellelnéeéhérvar nev helynevekrl kivanok egy rovid ismertet adni. A téma —
Obrusénszky Borbala Tongwanchenggel, a hun Fehéfyakapcsolatos kutatdsairdl értesilve — kelteted &z
érdekl désemet és kivancsi voltam vajon Japanban is vamfi@hérvar nevhelységek.

Az utébbi id ben tébb kényv és cikk jelent meg Magyarorszagdraat-medencei és mas eurazsiai Fehérvar helynevek
értelmezését. Mig egyesek pusztan a varfalak fehér szinéretilexissza a Fehérvar helyneveket, addig masahéarfszin
szakrdlis jelentségét hangsulyozzak e nevekben.

A Nemzeti Varfelligyelk Tanacsanak Var Kalauz cinkiadvanya arrdl tdjékoztat a bevejében, hogy kortlbellil 25000
tagabb értelemben vett var épilt Japanban az ofsrdmllasanak soran. Ide tartozik minden épitménydkorban épiilt
védelmi sancoktol és arkoktél kezdve, a kozépkorlkdgitett uradalmi kastélyokon, eikon, és arokkal koérilvett
templomvarosokon &t a XIX. szazad végeig épultdeifakig. Viszont a szd szoros értelmében vett sz alatt azokat a
tobbnyire a XVI. szazad végén és XVII. szazad el€jglilt varakat értik Japanban, melyek az orszéankaegységesitését és
meger sitését szolgaltak. Ezek szamat korilbelul 300@eszik. A japan varak hagyomanyosarbl és fabdl épiiltek.
Légyegében egy es k alapzatra épitettek rd egy faszerkezépuletet, amelynek falait gipsszel bevakoltak, yhag
t zallésagukat fokozzak. A gipszvakolat adja a Jajg@ak jellegzetes fehér szihét

Ugyancsak néhany sz6t szeretnék szoIni a fehérjslant ségérl Japan két f vallasaban, a Korean keresztil Kinabdl
bejov buddhizmusban és Japasi hitében a sintdban. A lakossag tébbsége mindiiids hagyomanyait kdveti. A japan
buddhizmusban a fehér szin a tiszta szivet jelkgpezely megtisztit a gonosztettekés a foldi vagyak és szenvedélyek
kinjatol. A sintéban a fehér szin ugyancsak a rsegtiast jelképezi és felszentelt targyak és he|gikésére hasznalatos.
Példaul eharaigushivagy tisztité vessz egy kis palcabdl all, amelynek az egyik végéled@f papirszalagokat és néhany szal
kendert ersitenek. Ezzel a palcaval tisztitia meg a sint6 jetfpesen az imadkozékat és targyakat. Egy meésikéz a
shimenawavagy hatéar jeldl kétél, amely egy szalmabdl készilt kétél és amiikkcakkban-vagott fehér papirszalagok
l6gnak. Ashimenawaa szent helyek, épiletek, vagy éppen fak és kilélésére hasznalafosA fehér ugyancsak az egyik
szine az ungoshikibatanak magyarul ,6t szines zaszlénak” vagy ,06t sztaszlénak”, amelyet a sinté vallasban eredetileg
ajandékként ajanlottak az isteneknekgdshikibatalehet egy zaszlécsoport, amely 6t killonb&zin zaszIébol all vagy egy
otszin zaszl6, melyeknek a szinei kék, voros, sargay ébéla. Az eredetilk Kindba vezet vissza és agl€mn Tanan alapul,
amelyben a fém elem a fehér szint és a nyugatjtijaldli. A goshikibatan kivil a fehér szin részeshijinki-nek vagy ,négy
istenség zaszlajanak” is, amelyek a sintbban a fthjat megtestesitzent allatot jeldlik. Itt a fehér szin Byakko-agyarul
a ,,Fehé%: Tigrist” képviseli, aki a nyugati mennyeka. A goshikibatahoz hasonléan ahijinki hagyomanya is Kinabdl jott
Japanb

Vegyilk most szemiigyre a FEHER-VAR széparfatulasat a japan nyelvben. A FEHER-VAR szépa@jap irva a
fehér és a var irasjelparbol all, amelynek a szk@etyezettl fliigg en tdbb olvasata is van. Eredeti japan szavakkal
shiroki/shirakinak olvasandd, amelyshiro (a shira sz6 ashiro szévaltozata és csak dsszetett szavakban fordumnglgyarul
fehér éski vagyis var szavakbol all. Ebben a formaban a spg@téen teleptlésnévben sem fordul @l Nemzeti Foldrajzi
Nevek Olvasati Szétara szerint, amely Japan ogstezdegi helységnevét tartalmaZz¥iszont hasznalatos mint csaladnév. A
Nemzeti Csaladnevek neinternetes portalszerint aShiroki/Shirakitehat Fehérvar, csaladnév a 26201. a kdzel 105(EM]
csaladnév kozott és 36 haztartasban hasznalAt&hiroki/Shirakinem feltétlenil eredethezteegy ma mar nem létez
helységnévhez mivel a XIX. szazad masodik feléig@gszer kbznép tagjainak csak uténevik volt és csak ekkoigrszag
reformkorszakanak az idején, kotelezte az allaraljast lakossagot, hogy vegyen fel egy csaladneveilig egyesek hires
csaladokrél vagy lakhelytkl nevezték el magukat, masok sajat maguknak t&l&itacsaladnevet. Ennek az eredménye az,
hogy a 127 milliés Japanban ilyen sok csaladnér@atos, mig példaul a két Koredban, 79 millidoksal és nagy mdaltd
csaladnév hasznalattal, csak korulbelll 250.

A csaladnevek mellett taldlhatdé még két sinté sdgns Japanban melyet Shiraki Jinja-nak azaz RéinéBzentélynek
hivnak. Az egyik Fukui tartomany Tsuruga varosaian de eredetileg e szentély neve egy ugyanazzalvasattal bird
masik irasjelparral volt irva. Tehat bar a szentéyeshirakinak (fehérvarnak) hangzik eredetileg méas voltlanigse. A

! Shiro no shiori(Varkalauz), Zenkoku kaku Kanrisha Kygikai, Ky to, 1999.

2 Dr. Ono SokyoShinto — The Kami WaJuttle Publishing, Boston — Rutland, Vermont — Tokg003.
3 Shinto iroha(Shinté ABC),http://nishinojinja.or.jp/fag/079.html

4 Zenkoku chimei yomigana jitéNemzeti Foldrajzi Nevek Olvasati Szotara), Selia, saka, 1993.

5 Zenkoku no myi (Nemzeti csaladnevelitp://www2s.biglobe.ne.jp/~suzakihp/index40.html
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masik Okayama tartomany Kurashiki varosaban vamnAwiil, hogy ez a masodik szentély egy aprd betole¢ mas nem
ismeretes rola.

El z leg azért hangsulyoztam ki a japan szarmazaséaalkaak mivel korulbelll 60%-a a japan széallomahkykinai
kélcsdnszo és a japan irasjelek tobbségének valetejapan és japanos kinai olvasata is. A FEHERRMAasjelpar japanos
kinai olvasatbarmakuj , amelyben daku szétag fehéret jelent ésj aszotag varat. Erre a széparra még visszatérelokés
Hogy bonyolitsunk a téman, van egy kevert olvagtshiraj , amelyben az elssz6tag olvasata eredeti japan mig a masodik
szOtagé japanos kinai. Shirapontosabban Azashirgjegy kdzigazgatasi egység Akita tartomany Ogasabran, és aaza
el tag annyit jelent, hogy ,falurészleg.”

A Japan Varak internetes portal segitségével 3@0evet vizsgaltam meg, de abbdl csak ketk a nevében van meg a
FEHER-VAR sz6pét Ezek a kodvetkek: Fujishiroj (Fujishiro-var) és TenpakujMennyei Fehérvar). A masodik varnévben
a Fehérvar sz6 japanos kinai olvasathakuj -ként szerepel, pontosabbpakuj -ként mivel aten (mennyei) elszé n hangjat
kovetve ahakusz6 szoéeleji zongétlen h hangja félzéngés p-viozil Els ranézésre mindkét varnév széba johet, mint az
eurazsiai Fehérvarakhoz hasonlité helynév. De FRiujis, amely Wakayama tartomany Nanhai varosaban vanotaz
korabban tevékenykedFujishiro hercegi lett elnevezve, tehat a var neve magyarra foadfujishiro-var és nem Fuji-
fehérvar.

igy Tenpakuj, vagy magyarul Mennyei Fehérvar, az egyetlen valynek elnevezését parhuzamba lehet hozni az
eurazsiai Fehérvar helységnevekkel. A var egy 18mmagas hegy tetején terill el Nagano tartomé&@dalyarosabanAz
épitmény egy teljesen lepusztult gondozatlan ronégcsak néhany kupac utal arra, hogy ott eredetileg egy var allott
Torténetérl és épitési datumardl nem tudni semmit, bar edydesgy vélik, hogy a Sanada nemzetség épitette a. XVI
szazadban a kdrnyéken lejelenleg ugyancsak romos allapotl Sanadaj (Sanada-var) egyiitt

Végezetil arra kivanom felhivni a figyelmet, hogyr egyesek kizarélagosan a varfalak szinére vegestiiza az eurazsiai
Fehérvar helyneveket, ami természetesen lehetségesnt figyelemreméltd, hogy 3000 japan var kdzsdk egyet neveznek
Fehérvarnak annak ellenére, hogy a japan véaralséiebfehér. A Nemzeti Varfellgy&l Tanacsanak iranyitasa alatt le48
var kozil 31 fehér, 15 részben fehér és részbartdakagy stététbarna, egy voros, és egy romvar reklgregallapithatatlan a
szine. A kérdés oOhatatlanul felvdik: Hogy ha a Fehérvar elnevezégrakat pusztan a szinikmevezték el az eurazsiai
foldrészen, akkor miért nincs sokkal tébb Fehérmév var Japanban annak ellenére, hogy a fent-emfiiédttérésre
tamaszkodva tobb mint 60 szazaléka a japan varakfjaken fehér szin

THE FEHERVAR (WHITE CASTLE) OF HEAVEN IN THE EAST

The expression ‘White Castle’, well-known in Hungand in other countries of Central and Easterrofeiexists also in
Japan, where castles were and are often of whitg.cbhis article tries to find an explanation tast fact, motivated by a
previous article published by Borbéla Obrusanszky.

% Nihon no oshirqJapan varakhttp://www.geocities.jp/dgdff233/
" Nagano no oshir¢Nagano-i varak)http://utsu02.fc2web.com/shiro529.html
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CIVILIZACIOS KITEKINT — CIVILIZATION OUTLOOK

ARADI, Eva : A buddhizmus kialakulasa és valtozatai

Els sorban szeretném bemutatni a 2500 éve kialakakker 0] vallas torténelmi hatterét, kialakulasasakkségességét.
Majd a torténelmi Buddha életét, megvildgosodéasdatait ismertetem, a korai, vagyiss, buddhizmus” térténetét, az els
szerzetesrendeket, és zsinatokat, a Tan kezdeti ibgthéditasat, s kilénbdzagait, kb. i.e. az elsszazadig terjed
id szakban.

Majd a buddhizmus indiai hanyatlasarél, visszasaséirol, s ezek térténelmi, tarsadalmi okardl toktéemlités. Ezzel
egyid ben elterjedt a tdbbi azsiai orszagban, igy szb debuddhizmus Indian kivili, mas orszagbeli fgisérl. A kés bbi
irAnyzatokrél, a Tan valtozasairdl is beszélinkgWé de nem utolsé sorban a buddhizmus hatasaddlltarara, s itt
els sorban az indiai épitészet buddhista remekeds a korabeli irodalmi alkotasokrél (szansz&stprakrit nyelv m vekr 1)
esik emlités.

Mindenekel tt meg kell emliteni, hogy Indiaban, — kulénésenéa kbi buddhista, de még hindu szent kényvek szesint i
— nemcsak Gautama Sziddhartha, azaz a vilag al@d@nak nevezett bdlcs volt Megvilagosodottitelis (allitélag négy),
uténa is voltak Buddhak. § az indiai térzsek, nemzetek genezisét részlptégyaléAgni Purana(A T z si Kbényve)
megemliti, hogy mikor Brdhma létrehozta a mostaldigot, két f dinasztiat alapitott: a szolaris (azaz Nap) amaris (azaz
Hold) nemzetséget. Mig a Napt6l szarmazott a himdal6gia els embereMany, addig a Holdtél szarmazott az glazaz s
Buddha aki valdjaban azsi bolcsesség, asi lélek, s mint ilyen, kiegészije Manunak. Az s Buddhatol szarmazott azutan
tobbek kozétt a torténelmi Buddha, de a hinduk épgzerbb Avatarja:Krishna is. Buddha szarmazasaval kapcsolatos sajat
kutatasomra majd még visszatéreksebr azonban ismerkedjiink meg e nagy vilagvallasb—3R0 millié hive van ma is —
[ényegével.

1. A kor torténelmi-tarsadalmi hattere

Indidban az eposzok koraban kialakult a szilarddgsagi-hatalmi struktara. Létrejott kb. i.e. a 8i#dzadban aaskor
mely lehetvé tette, hogy nagy kiterjedégoldeket vonjanak nvelés ala, igy i.e. 600-ra mar csaknem az egésgedsan
medence megmunkalasra kerilt. Nemcsak a szerszkészkiltek vasbdl, hanem a fegyverek is, s ez IsBetette egy Uj,
hatasos harcmodor megjelenését. Ez altal felértd&tila masodik kaszt: ksatrijak jelent sége. Ez mar a két nagy eposznal:
a Mahabhératanakés aRamajananais nyilvanvald volt, hiszen a b sok ebbl a kasztb6l szarmaztak. De mig ezek adk
azzal foglalkoztak, amire kasztjuk szerint elhivegth voltak: azaz harcoltak, hazat szereztek étei¢dddig a masodik kaszt
az i.e. 6-ik-5-ik szazadra annyira népszkstt, hogy hitljitok, vallasalapitok szarmaztak ke Atvették a brahmanok altal
évszazadok Ota betdltott szerepet. Miként alakiugizia helyzet?

A gazdasagi fejldéssel egyidben a kisebb tdrzsi-nemzetségi vekemegszilarditottak hatalmukat, egyesitettékikat, s
kézben a Gangesz medencében mindjobban keletre ultgdin tjabb teriileteket hoditva meg. igy kialaknéhany ers
kdzpontositott varosallam, élikon a kirdllyal égete dllamszervezettel. A tébb mint ezer éves kasdlivallas és a brahmanok
egyre inkadbb Osszefonddtak ezzel azsekdzponti hatalommal. Rdadasul a védikus ritusekemaoniak lassan annyira
komplikaltta valtak, a nagy tobmegek szamara kovetl@né, hogy szinte a brahman kaszt gyakoroltakaz ami
természetesen nem tetszett a khek. Egy Uj vallasgyakorld réteg jelent meg, amelyetette a brahmanok régebbi
hagyomanyait, és kétségbe vontajadaikat a védak kizarélagos ismeretével, az otéklebdlcsességgel kapcsolatban.
Kialakult a hiv knek egy un. vandorokbdl allé csoportja, akik etigjenek voltak a megmerevedett vallassal, rematgké
kénydradomanyokbdl éltek, és szellemi, lelki szatdadt keresve jartdk az orszagot.

Ezek a csoportok két féle modjat szerették volmanela lelki-szellemi megvilagosodasnak. Vagy méedéval, ers
dsszpontositassal szerették volna akaratuk alartajt tudatukat, s igy az ,én” talalkozhat a vikgggtem EN-jével, vagy
allandé tanulassal a vilagegyetemet végszérl elv megértésére torekedtek. Ez a k&tég jelen lesz majd a kébi, s az
i.sz. 7-ik szazadatol megujulbinduizmusban: tehat egyrészt imaval (meditacidval), madsréanulassal, az ismeretek
megszerzésével lehet idvoziilni. Természeteselyenttisztdn még nem lattak az leb emlitett vandorok, de mozgalmukkal
utat nyitottak az i.e.-i 6-ik szazadban, szinteszgyre jelentkezkét nagy vallasalapité szinrelépésének.

Azt is érdemes megvizsgalni, hogy mindketten ké&tzaki kis allambdl szarmaztak. A Gangesz-menti abgy
varosallamokban despotikus monarchia j6tt Iétrenban északabbra, a hegyek labainal megmaradtédilag korbol ismert
viszonylag demokratikus kiralysagok, ahol az éallélén a radzsa allt, aki az uralkodé nemzetsédgéggnek tartozott
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felel sséggel. Az egyes nemzetsdgEajat hadsereggel rendelkeztek, s természetebadseregnek és a masodik kasztnak
nagyobb volt a szerepe, mint a brAhmanoknak.. lfem volt északon a mai Nepal déli résk@tsavik ahonnan a korszak
egyik jelent s vallasalapitéjaMahavira adzsainizmus$étrehozoja szarmazott (i.e. 540-ben sziletettiaaik, szintén Nepdl
teriiletén létrejott kis allam: 8akjak orszagaolt, ahol a mésik, vilagvallast alapit@autama Sziddharthaazaz sBUDDHA
(szanszkrit sz6, jelentéseMegvilagosodottyziiletett, i.e. 563-ban. Mindketten kb. 80 évttiél

2. Sziddhartha élete

A fentemlitett szlletési datumot Indidban és Srikém is évszazadokig helyesnek vélték, de a legUaiatasok szerint
allitdlag i.e. 485-ben sziiletett. Ezt azonban ey fogadték el altalanosan, igy helyesebb az 5&{#stési évnél maradni.
A Sakjak orszaga a mai India-Nepal hatarvidékédltted, f varosa Kapilavasztu volt, s ennek kdzelében lagybininev
kisvarosban sziiletett Sziddhartha. Apja az allaalkadéja volt, ksatrija harco§uddhdédandak hivtak, anyjaMajadévi
el kel hercegn. Bizonyos fenntartasokkal kell foglalkoznunk S#iddha életrajzaval, mert mig a korai buddhistadkéan
nem sok konkrétumot talalunk, méar a pali hagyomsasrinti KAnonban is t6bb olyazutra(tanitas) fordul el, amely igen
sok és kiszinezett életrajzi adattal szolgal. Eeklegyik fontos eleme volt, hogy felsoroltak a keBuddha szamos korabbi
életét, amelyek sordn a megvilagosodas varomangasént ilyen, azabddhiszattveszamos idvos tettet hajtott végre. Ezen
kiszinezett életrajzok kozil a legismertelsbhvaghos&dlt i m ve: aBuddhacsaritai.sz. 1-s sz.), ennek részlet®ekerdy
Jozsefkit n forditasdban nemrég magyarul is megjelentek. Aésmetemekt eltekintve azonban a kilénbdzrodalmi és
vallas filozéfiai m veknek van egy kézés magja, ami alapjan tobbé-kevéseg lehet hatarozni a térténelmi Buddha életét.
Anyja, Majadévi sziilei latogatasara indult, mikarnhbini-ben egy erd ligetben megsziilte fiat, akinek mar sziiletésa uta
megjosolta egy Aszita nevatnok, hogy a fil vagy uralkodé lesz, vagy naggllemi (jit és szent. Sziilei a joslat etészét
szerették volna megvaldsitani, ezért adtak neSzaldharthanevet, ami azt jelenti ,aki beteljesitette céljafnyja a fil
szilletése utdn egy héttel meghalt, s igy Sziddh@aréimyja hdga:Mahapradzsapatinevelte. Elkel nevelést kapott,
fény zéshen toltotte ifjukorat, apja uralkodasra szaimfaenhat éves, mikor meghazasitjak, feleségesddhara.A fiatal
hercegnek nemsokara fia szuletik. Mesés elem agwg:kikocsikazas kézben skzér egy 6regembert lat, majd egy beteget,
végll egy halottat. Ez a latvany mélyen megrazaddbarthat, rajon, hogy az életben elkerilhetederegség, betegség és
halal, egyszéval a szenvedés. Egy vandor azonbatagmsitja, hogy keresse a szenvedés leggének eszkdzét, ez viszont
eddigi életének feladaséaval jar. Ezt a négy taldkb nevezi a buddhizmus a ,Négy Latvany’-nak. Habb tépeldés utan
egy éjszaka kiszokik a palotabdl, hatrahagyva égjés fiat, apjat, féngést és tarsadalmi rangot. Ekkor 29 éves. Levagta
hajat, remeteruhat 6ltétt és gyalog elindult megker az igazsagoMagadhaf varosa:Radzsagrihafelé vette utjat, ahol
talalkozott az uralkodévaBimbiszaraval. Majd megtalalta elsmesterétAlara Kalamat.Megtanult igen hatasosan meditalni,
azonban az igazsag megismeréséhez nem kerilt kbzédévetkez mestereUdraka Ramaputravolt, de itt sem tarult fel
el tte a helyes megoldéas. Ekkor egy foly6 partjanvét é61tott, néhany tarsaval, een bojtolt, s mas dnkinzast is gyakorolt
(pl. hosszu idn at visszatartotta a Iélegzetét). Ez az dnsani@geem vezetett eredményre. Ezzel felhagyott, tagesen
feleslegesnek talalta, normalisan taplalkozott,emaszkéta tarsai kiabrandultak He] otthagytdk és a Benaresz melletti
Vadasparkba mentek. Sziddhartha egyedil maradtysfaygo partjan lellt egy fiigefa ala, ahol hosszabbt téltott
meditalassal, teljes nyugalomban. Egy éjszaka vig@ggrtette a |étezés természetét; ez volt a ndggpsbdasa, s ettkezdve
lett a neveBUDDHA, azaz Megvilagosodott. Ekkor 35 éves volt. Ediz id t | elmultak szenvedései, kinzé lelki gydtrelmei.
Az a hely, ahol ez tértént, a megvilagosodas tis#eeBodh Gayanak lett elnevezve, s a fligefat is atiszteletérebddhifa
nak nevezik. Az si fa természetesen mar nincs meg, azonban a hagyoszerint a meglévaz si fanak az utodja. Bédh
Gaya pedig a mai napig a buddhisték egyik legsbbntarandokhelye. A kisvarosban szebbnél szebbHistddemplomok,
azazsztupaksorakoznak; szinte mindegyik buddhista orszagaéerhany emelt egyet, versengve azon, melyikiik&lsze
diszesebb. PI. a japan buddhista sztupéak veteKszeoeyloniakkal; legaldbb szaz templom talalhttiearandokhézakkal és
kilonféle jotékonysagi hazakkal (pl. 6regek otthdragléktalan szallas, kérhaz, arvahaz, stb.).

Bodh-Gayabdl elindult megkeresni el, csaldédott tarsait. A Benaresz melletti Vadaspankbazaz a mai Szarnathban
talalt rjuk. Itt intézte az 6t szerzeteshez dsszédét, mely a hires ,Benareszi Prédikacio” ey vilagi 6romok esztelen
hajhaszésa, s a szigoru, céltalan aszkézis halyéin. ,arany kdzéputat” tanitja:

,O szerzetesek, két véglet létezik, amelyet nerbazannak szolgalnia, aki lemond a vilagrél. Melyika kett? Az egyik
a vagyak vezérelte élet, a vagyhoz, az élvezetlada ragaszkodas. A masik: az 6nsanyargatasbartoditélet, amely
fajdalmas és szintén semmirevald. O szerzeteskizéps Ut az, amely felnyitja a szemet és értelmet, symgligalomhoz,
megismeréshez, megvilagosodashoz, a Nirvanahoz.vé&kem ment kénnyen, mig meggate a szerzeteseket tanitasanak
helyességét, de végllis elfogadtak, hogy Sziddhartha a hefgdismeréshez jutott, sk lettek els kdveti. A Benareszi
Prédikacié meginditotta a Tant. Buddha utjat mitddresodak kisérik, de maga nem gondolt egyhaz alapitasara, vagy arra,
hogy tanait dogmakba foglalja. Nemsokara 60 kgeetkadt, akiket elkiildott az orszag minden tajdragy tanitsak
felismerését, a dolgok mibenlétét. Kovekozé tartozott apja, nevelnyja, felesége, § egyetlen fia:Rahula is, akik
megbocsajtottak azt, hogy valamikor elhagyket, s hittek benne. A Buddha még negyven évigtd#ni80 éves koraban
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Vaisdliban silyosan megbetegedett, allitdlag egylott ételt | vérhast kapott. Ekkor elhatarozta, hogy haromapdmulva
meghal, azaz belép a Nirvandba. Ez a kozeli Kusifdgn kdvetkezett be; tanitvanyaihoz ezek volalutals6é szavai:
~Torekedjetek lankadatlanul!” Kéveinek kozdssége: 8zanghdgyors ldtemeben névekedett. Még életében a kaletirhany
f varosabanRadzsagrihdan szerzett sok tamogatot és kovgtdzottikBimbiszarakiralyt, majd Késala allam #/arosaban:
Sravasztban egy gazdag hive adomanyozott neki és kozassk@dy csendes ligetet, ez lett az éladdhista kézpont.

3. A Buddha tanitasa

Mi Buddha megvilagosodasanak lényege? Sokan famitdk ezzel, de csak észérvekkel nem lehet megizaiamar els
kdvet i is ravilagitottak arra, hogy azt meg kell élmhét tul van az érzékelhsgg hatarain. Mégis a buddhista hagyoméany
elismeri, hogy a Tan felfogasanak kulonbézintjei vannak: harom egymastdl jol elkulonithéok. Az els a pusztan
hallomasbdl ismert bdlcsessémely a megértésnek a legalacsonyabb foka. A niésadgondolkodas altal kialakitott
bdlcsességamelyre az ember 6énmaga tesz szert, mikor egtt &tgyrdél hosszan gondolkodik, ez magasabb remint az
els . A harmadik fok: ebefogadas szintjgmikor az ember nemcsak hallott és elgondolkoggytbizonyos dologrél, hanem
ez a felismerés athatja minden gondolatat, eszdwpies |étezni. A Tan felfogasanak ezt a legmadmdakat csak
meditaciéval lehet elérni.

Mi az, amit ezzel a meditacioval meglatott Buddieaz mi a létezés Iényege? Ez a harongdzsag: aanitja, a duhkha
€s azanatmanazaz magyarul: a ,mulandé”, a ,szenvedéssel &diaz ,&n-nélkuli”.

Az els jellegzetesség: amitja, azaz anulandosagBuddha felismerte, hogy minden, ami létrejon, szégetik, végetér,
elmulik. Ugyanez érvényes a vilagegyetemre is: égtelen tér- és ideli kiterjedés, amelyben szamtalan vilagrendsier |
létre és tnik el. Minden mozgasban van, az egyén is megskiést meghal. Semmi sem marad valtozatlan. Az ember
meghatarozott szamu dsszetey | all, ezek egysége tesz ki egy embert. Mikor eegység felbomlik, az ember megsik
Iétezni. A szellem azonban nem semmisil meg, atatilan vilagban szellemi energia lesz bls ez 6rokés mozgasban van,
elpusztithatatlan. Megallapitotta még azt is, haggmber és az altala atélt vilag nem alkot egységészet, hanem szamtalan
kilénallo alkotorészhi tev dik dssze: testi dolgok, érzések, észlelések éapeidések, dsztondk és tudatos cselekedetek
kombinaciéjabol all. Ezek az 6sszetkvazonban nem esetlegesen és &sszefliggés nélkidndé&t hanem szigorl
torvényszerségnek vannak alarendelves a vilagtorvény, azaz dharmavégtelen sokasagl megnyilvanulasi formai, s ez a
vilagtérvény éppugy megnyilvanul a kozmosz elreddében, mint a vilag erkolcsi rendjében.

Meg kell jegyezni, hogy Buddha néhany elemet adtinduizmusbdl, illetve ahogyel tte nevezték: &édikus vallasbol.
llyen a karma tana: azaz a kdvetkezmény-oksag dyem a sziletés és halal korforgasa, vagyis gszijiletés (inkarnacio), s
ilyen a sok Ujjasziletés utan vald teljes megnysgwdegszabadulas, azaNmvana.. De mig a védikus vallas szerint kiils
er k (tulvilagiak) jatszanak koézre ebben a szabadaldshddig Buddha azt hirdette, hogy sajabel; a megvilagosodastjan
lehet elérni a Nirvana-allapotot. Ez az ,egyéni mkgosodas,” mely az embeltsajat magatdl fligg. De ehhez az allapothoz
tobb Ujjasziletés szukséges, még Buddha is mefiigmian emlékezett et  életeinek egy részére, tehés fokozatosan érte
el a megszabadulast. Egyébként az Ujjasziletésatedzimtjét kiilonbdztette meg: az elsarom szint: a gonosz szellemek (két
féle) és az allatok vilaga, mig a felsarom: az emberek, félistenek (dévak) és az ikteiiga. Mivel az istenek vilagat is
allandéan valtozénak tekintette, valdjaban ninbsi@ddhizmusban transzcendens Isten-kép.

A masodik jellegzetesség:daihkha,azaz aszenvedé€z nem csak egy a harom koziil, hanem targya dhimmus egyik
leghiresebb tanitdsanak a Négy Nemes lgazsagnbknBlan a Tan egyik legfontosabb alaptézise. Buddigy, egymassal
Osszekapcsolodd elvként elemzi a szenvediéenlététennekokat, majd a szenvedés megsziintetésénékszeréts végul
magat amegoldastAz els Nemes Igazsag tehat megallapitja, hogglat szenvedé# Masodik Igazsag azt vizsgalja, hogy
mi okozza ezt a szenvedést. Buddha az emtfétdkvagyait(a mohdsagot a hatalom, a vagyon és az evilagi @kdrant)
nevezi meg a szenvedés forrasanak. A vagy (moh&zddj)a gyloletet és a vagyak lancolata kielégithetetlen psiZrsagot”
okoz. A Harmadik lgazsagban kimondja, hogy megtlehabadulni a szenveddsh vagyak, a szomjusag kioltasaval, vagyis a
lemondassalA Negyedik Igazsag megadja a megoldadyalcagu Osvényyagy aNyolcas Utat Ezek a kovetkexk:

a helyes megértés (tuda®z magaban foglalja a Tan teljes megértésétfégaglasat, valamint a vagyak okozta
tévedések elkerilését;

ahelyes elhatarozasz el bbinek, azaz a helyes megértésnek akaratunkkahtoetsajatitasat jelenti;
ahelyes beszéd hazug, sértés durva szavak elkeriilését ajanlja;

a helyes cselekedet (viselked@&syom f parancsot tartalmaz: nem szabad semmilyen élataiki (nemcsak
emberi életet!), nem szabad lopni és tilos haza$sgl elkovetni.

ahelyes életmodzerint kerilni kell a masokat megbotrankoztaghvitelt;
ahelyes igyekezetzt jelenti, hogy minden emkkel téreksziink a fentiekben megjelélt helyes kitatetni;
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ahelyes tudatossésgerint torekedni kell az elme tisztasaganak, ajugnak megzésére; s véglll
ahelyes elmélyilésnikor az elme tisztan tartasanak céljabdél 6ssgsitasra térekszinkeditaciorévén.

A Nyolcas Ut teljes megismerése és betartasa rigéel az egyén egy olyan koncentralt meditaciohoelynek sorén
felismerheti az élet végséljat, ami a megvilagosodas, a szenvedébeaté megszabadulas.

Mig az els két 6svény, a bolcsességgetazsna)érhet el, a kdvetkez harom: a Helyes Beszéd, Cselekvés és Eletmdd
erkdlcsi jelleg (sila), a Helyes Igyekezet, Tudatossag és EImélylilés padijtacio Gtjan érhetel (szamadhi).

Valgjaban a Buddha altal hirdetett, mindenki sz&&thet Tan ekkor még nem nevezhdilozoéfiai iranyzatnak, hanem
vallasnak, mégpedig kifejezetten gyakorlatias esemiszerrel bird vallasnak. Azsbuddhizmus még nem foglalkozott
metafizikaval, ezért tavol allt ke azt vizsgalni: a vildg véges-e, vagy végteleremtett-e, vagy teremtetlen. Ezért nem beszél
Iélekr I, sem talvilagi életrl, kivéve aNirvanat melynek fogalmat azonban nem hataroztak meg. késabi kilonféle
buddhista iranyzatoknak alapot adott arra, hogyiradda fogalmat kilonbéképpen magyarazzak. Egyesek Udvosségnek
fogtak fel, azaz a szenvedések és az azokat okap@k kialvasanak, mahajana-buddhizmuszonban a semmivel azonositja
a Nirvanat (szanszkrit jelentése is ehhez kdn@tinincs, vana=sz6, tehat nincs szé, azaz ,csen@dkan, — elssorban a
modern id kben — Buddhét az elgpszicholégusnatartjak, aki minden vallasalapitd koziil édént ismerte fol a Iélek bajait,

s javasolt ra maig érvényes terapiat Mi ez a gydm/mBuddha szavaival: ,Minden tnek keriilése, a sziv és az elme
megtisztitasa, a jéra valo igyekezet.” A buddhisifdarancsolata a kdvetkez,Aki életet pusztit el, aki hazudik, aki elvesei
nem adottat, aki mas ember feleségéhez megy, stegé italok élvezetének hddol, az az ember mar ebbalagban kiassa
élete fajanak gyokerét.” A szerzeteseknek azonbég &t parancsolatot kellett betartani: tartozkodakelytelen idbeli
eveéstl, tartozkodas énekt, tanctél, zenét, szinjatékok nézésdt tartozkodas kenetek, illatszerek hasznalata@kszerek
viselésétl, tartdzkodas a magas és széles agytodl és tadézglarany és ezust elfogadasatol.”

A buddhizmus a kereszténységteb00 évvel megfogalmazza a szeretet alapelvégy,#lkédés soha nem saik meg
gy lolkddés altal. Szeretet révén megsik, ez az 6rok térvény.” A buddhizmus kezdetébgva ellenezte a kasztrendszert
és szembeszallt a brahmanok felsrend ségével. Elveti azt, hogy valaki sziletése révénilkealamely varnaba (kasztba),
valéjaban az embert cselekedetei, erényei hatakoreg. Kigunyoltak a brahmanok szovevényes, attb&iptlen szertartasait
is: ,A brahmani szertartasok, mivel az erkdlcshémmi kozik, teljesen hiabavalok és foloslegesek.”

Valojaban a buddhizmus — bar egyes alapelveibent, phira |élekvandorlas és a végsyugalom, azaz az Ujjasziletdst
val6 megszabadulas elmélete a hinduizmuson nyugszik jelentsen meghaladta azt mind egyszggében,
rendszerezettségében, mind abban a tényben, hélgs sémegek szdmara érthdiefogadhatd volt. A cél a megvildgosodas,
s ezen keresztil a vilagi vagyaktol, kotottségalé megszabadulas. Buddha szerint e cél megtvasss Gtjan az egyén
fokozatosan tiz béklyotdl szabadul meg: |. az ékiilt ,én"-be vetett hittl, 2. a kételkedést, 3. az dncéllu szertartdsokhoz
valé ragaszkodastol, 4. a nemi vagytdl, 5. a roske#attol, 6. a ragaszkodastdl a foldi vilagbanovédtezésre, 7. a
ragaszkodastdl a tulvilagban valo létezésre, &rdmttségtl, 9. a nyughatatlansagtél és 10. a tudatlansagébhatjuk, hogy
ez utdébbi a 10-es fokozat, tehat Buddha szerint atlegnehezebb megszabadulni. A kilénbéakozatokhoz gyakorlati
eszkdzok is jarultak, pl. a 4-ik béklyd leggséhez a szerzetesek olyan facipseltek, s egyesek viselnek még ma is, mely
nem hajlékony fatalpra esitett szij, s a fatalp két dugésze®lopdn nyugszik, vagyis ezek a c6lopdk érnekldréd Ezen a
papucson olyan nehéz és faraszté a jaras, hoggrazeses minden energiajat lekoéti, igy sem idejm eeeje nem lesz a nemi
vagyra. Ezenkivil bizonyos erénydvet, illetve laddatezart lancot viselnek egyesek a nemi szervill®rtobbi, inkabb
szellemi béklyétél pedig meditacié atjan prébalrsgiabadulni. Aki 6sszetdrte mind a tiz béklyot,aalzat, azaz ,tiszteletre
méltd” nevet viselheti, s elnyeri @&rja-Szanghéhoz azaz a Nemes Koz6sség-hez tartozas jogat.

Ezek a korai Szanghak, azaz Kozdsségek termésmeteBuddhat és az altala létrehozott Dharmat (jésn Vallas,
Torvény) tekintették példaképiiknek. Uj tagok fedlét altalaban az Oltalom kérés, — azaz egyfajtaality —
kinyilvanitasanak atjan tortént, mégpedig a kovetkéormulaval: ,Buddham szaranam gaccsami, dhammaanasam
gaccsami, szangham szaranam gaccsami,” azaz ,@#aidolyamodom a Buddhahoz, oltalomért folyamodmmharmahoz,
oltalomért folyamodom a Szanghahoz.” Ezt harom&ediett a jeldltnek elismételni, s kdteleznie kdllmagat, hogy betartja
az erkolcsi szabalyokat. Ezutan felvettéla buddhista kozésségbe. Gyakorlatilag ma isdggnik a buddhistava avatas.

Kezdetben ezek a Szanghdk, azaz kézdsségek egudagiaridé rendként nkddtek, nem volt allandé lakhelyik, a szabad
€g alatt aludtak, és koldulashol tartottdk fenn ukaty ezért ,koldusok’-nak, azdhiksuknak nevezték a K6zosség tagjait.

Néhany gazdag tAmogat6tdl kaptak ligeteket, emtélgteket, s az es évszakot altalaban ezeken a helyeken toltothék, f
barlangok védelme alatt. Egymast segitettek, megtték mindazt, amit koldulassal gyottek. A korai buddhista irott
forrdsok, pl. aszutrdk(,Beszédek”) elbeszélik egyszerde harmonikus életuket. Eletvitelik hasonlitoktosai keresztények
életéhez.
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Mivel Buddha életében nem alakult ki a Tan szeriteege, az alapité halala utan tanacstalansagrtéttanitvanyain. A
vilagi hivek irdnyitdsa a szerzetesekre harultmilel nem voltak rendszerbe foglalt dogméak, semhégy szervezet, ez az
irdnyitas nehézkesen indult. Buddha legtekintélyesenitvanya:Mahakasjapa azaz aNagy Tanitvanykijelélt egy 500
szerzetesH all6 bizottsagot a Tan és a rendi fegyelem megahidra. Ezek megalkottak a szellemi k6zdsség abyzdtat”,
vagyis avinajat. Ez a bizottsag készitette eh nem sokkal Buddha halala utan (i.e. 480 kor&fzéhivott els buddhista
zsinatot Radzsagrihdan Magadha hires és a buddhizmust mindig is tamogatéafosaban. Itt a Nagy Tanitvany
meger sitette az 6sszes viselkedési szabalyzatot, s dlegjpdk rogziteni Buddha tanitasait, hiszen addrgrait sem irtak le.
A példabeszédeket is leirtak, vagy legalabbis Hazzdtek ehhez a munkahoz, igy keletkezefzatra- és a Vinaja-Pitaka
(Példabeszéd- és Szabaly-@gmeény’, melyet a kébbi szazadok folyaman allandbéan kiegészitettek.

Nagyjabol 100 év mulva, azaz i.e. 380-ban keriit ®@amasodik buddhista zsinatra, az és2ékisaliban. A zsinat
f védnokeMagadhakiralya volt. Itt kovetkezett be az elduddhista egyhdzszakadas, stgban az ortodox, az eredeti
tanitasokhoz ragaszkodd szarny, valamint a tobleséddy , s avinajat (szabalyokat) maskép értelmegzakadar szarny
kozoétt. Az el z ek szthaviranak (,id sebbek”), az utébbialMahaszanghdak, azaz ,a nagyobb kézésségnek” nevezték
magukat. Az ortodoxia kéveta Théravadaanacsaba tomoriltek, ezek kids a szent iratok értelmezéséberkidtek kbzre,
néha a tdbbi iranyzattdl eltémagyarazattal. A kdvetkeméhany évszazadbol még két zsinatrdl tudunk, mdwdik: i.e. 244-
ben tértént, melyet a nagy buddhista kirdhgdkahivott 6ssze északon, s mely nagy jelsé@y volt abbol a szempontbdl,
hogy ettl az id t | kezd dik a buddhizmus misszionarius tevékenysége, ekkbk vilagvallassa. Ekkor indulnak Utjukra
észak- és dél-Azsiaba a Tan hirdghogy elvigyék a Mester tanitasat idegen népekAekegyedik zsinat egy masik jelest
uralkodo:Kaniskaidején zajlott ( is tAmogatta a buddhizmust), de érészletesen az uralkodasanak targyalasakor lesz sz6
(az i.sz. utani elsszazadban).

Még meg kell emliteniink néhany, luddhizmussabsszefliigg alap-kifejezést (a szavak szanszkrit ereglet de a
buddhista szovegek &ltaldanos nyelvjarasaban, azpdin.nyelvjarasban irédtak, melyek et®rban hangtani eltéréseket
mutatnak, kerilik a massalhangzo torlédast: pl. migharma —szanszkrit sz6, pali nyelvemthamma,vagy aszutra
(példabeszéd) szanszkrit sz0, palazlutta).

Szutra tehat az els buddhista megmaradt szovegek: stgban példabeszédek, néhanyat magyar forditasban i
olvashatunk Dr. Vekerdy J6zsef kit , szévegh forditasaban, a Terebess Kiad6 kiadasaban.

Szanghabuddhista kozosség, eforban szerzetesek kdzossége. Itt kell megemlitegy a buddhista vallasiakat nem
hiv knek nevezik, mint a keresztényeknél, hankavet knek, vagy gyakorléknak Mivel k nem annyira a hitre, hanem a
megértésre és a belatasra helyeztéklamhgsulyt.

Bhiksu:koldulé szerzetes.

Bodhiszattva:azok a személyek, akik sok j6 cselekedetlkért, vaggvilagosodott tudasukért mar életikben elérték a
Nirvanat. Mivel a Tan egyik felve az dnzetlenség gyakorlasa, ezek a bodhigkatty bar a Nirvanaba térhetnének, — sajat
akaratukbdl vallaljak a tovabbi vjjasziletésekefynsegithessenek embertarsaikon.

Vihara: eredetileg barlangokbdl kialakitott kolostor, alaal ess évszakban a szerzetesek éltek, kidsa kb | épitett
kolostorokat is igy hivtak.

Csaitja: a kolostor kdzponti, hosszU, oszlopokkal koriihostirnoka, terme, ahol a szerzetesek egyiitt szaktadkozni.
Itt vannak az imamalmok és a szobroknal a hivedd alhelyezett elsorban fehér szinzaszlok, fonalak, melyeket imaik
meghallgatdsanak reményében helyeznek el.

Sztlpakupolas, tornyokkal kérilvett buddhista templommgleBuddha, vagy egy-egy bédhiszattva ereklyéjeth@szalat)
rzik.

Megemlitem még, hogy a buddhizmus rendkivdl tlrelvalas, nem koveteli meg hiveithogy mas vallasokhoz % d
korabbi kapcsolatukat foladjak. Ertékesnek tekawi 6sszes tobbi vallds tanitasat, s ezt jol fdfezz egyik leghiresebb
bodhiszattvaAvalokitésvararersének utolsé szakasza (szintén Vekerdy Joasditdsaban):

Mert mindegy barki mily hitet vall,
Kdvesse csak a megszokott utat.
Mddot, legy zni e vilagot:
Mindnek sajat hite szerint mutat.

© Copyright Mikes International 2001-2009 79



IX. évfolyam, 1. szam Mikes International Volume IX., Issue 1.

4. A buddhizmus terjedése

Mint mar emlitettik, a buddhizmus az elsagy tamogatastaurya kiralyokuralkodasa idején, s ezen belil is stgban
az 6kori India legjelensebb uralkodéjatolasokatdl kapta (i.e. 270-230). Ez a keménykes tehetséges uralkodd kezdetben
egyaltalan nem volt Buddha koveg, st er szakosan terjeszkedett keletre és délre, teriiletedditva meg birodalma
szamara. Az egyik ilyen hodité hadjarat legvéresstatiaja volt a kalingai, melynek borzalmait éslalwlttestet latva Asdka
megtért, buddhista lett, mindenféle szakkal felhagyott, teljes kéwvallasi tiirelmet gyakorolt és csak a ,Dharma &dfiedirt
héditani”. Hogy a Tant terjessze, birodalmanak mmgelents pontjan, s mind a négy égtaj feléokzlopokat emeltetett,
melyekre felvésette ,ediktumait”, azaz a buddhizralial sugallt emberbarat térvényeit, de ugyanakkmonyos tilalmakat,
pl. nem volt szabad az allatok életét kioltani, &beket a kbe vésett torvényeket csak a 19-ik szazadban Kefelfédezni és
megfejteni. A Tan ilyen mddon vald terjesztésériikbzamos missziot allittatott fol Sri Lankan, Balbvan, de szerzeteseket
kildott Kinaba és mas kelet-azsiai teriletre ienSdyes példaja nyoman pedig a buddhizmusesr elterjedt Indidban; a
Mauriyak alatt ez volt az uralkodé vallas, megek a hinduizmust.

Uralkodasa alatt nagyon sok és jelenbuddhista szentély és sztlpa épllt az egészabrnderiletén. S mint ahogy mar
emlitettik, az uralkodésa idején, saz személyes kivansagara hivtak 6ssze a harmadikhmtiddsinatot Pataliputraban,
i.e. 244-ben. Addigra ugyanis a buddhizmust isértelaz, ami minden vilagvallast, kezdett folbomkaszerzetesek egysége:
a Szangha.Asoka felkért egythérat (rangid s szerzetest), hogy hivja 6ssze a gyllekezetet, mbgcafoltdk azoknak a
véleményét, akik a tébbséggel ellenkezézeteket vallottak, majd kikdzositettéket. Asdka tehat es kézzel védte a
buddhizmus egységét.

Ez a cselekedete azonban precedenst teremtett rangy, az allam beleavatkozhat a Szangha lgyeibez késbb
megismétldott pl. Sri Lankan, ahol nem jart ilyen békés kigeményekkel. Mindamellett Asokanak nagy érdenodiak a
buddhizmus megszilarditasaban és elterjesztésKdiartorténeti érdemei is felbecsiilhetetlenekzbisaz térvényei, az un.
ediktumoknemcsak korrajz értékk, de a pali nyelv legibb emlékei, a nyelvészeknek nagy segitségettgrielk a nyelv és
az irasmaod akkori allapotanak ismeretéhez.

AsOka halala utdn nemsokéra Osszeomlott a Maurgakiom. Az Uj dinasztia: @&unga pedig vagy uldozte a
buddhizmust, vagy jobb esetben e, de nem tdmogatta. Mégis ebben a korban isdfl a buddhista szobraszat, pl.
Széancsiban és a mar emlitBtidhgajaban, mindkett Eszak-Kelet Indiaban. Erdemes megjegyezni, hogpremég Buddhat
fizikai formajaban nem abrazoltak (ezt egyébkémdtetében tanitvanyainak szigordan megtiltotta), korai szakaszban még
tilos volt altalaban az emberabrazolas. Igy szimimilkkal utaltak a Tanra, ilyen volt példaudharmacsakraazaz a Tan
kereke, egy labnyom (Buddha labnyoma), l6tusz, fiigemely alatt Buddha megvilagosodott), egy tragy egy elefant (ez
a nagytest allat Indidban mindig a hatalom, s igy az uralkgképe volt).

A buddhizmus masodik legismertebb uralkodé-patrari(eniskakusan kiraly volt, aki — miutan a kusanok elfogilt
észak- és nyugat-Indiat az i.sz. 1-2-ik szdzadbampartfogolta a buddhizmust, nagy kolostort épittetezakon és altaldban
vagyonnal latta el a buddhista kdzdsségeket. Bidnarvolt Asékahoz hasonléan szakmentes uralkodo, tst6bb véres csatat
vezetett, mégis a Dharma nagy patrénusaként tezaon Kaniskat az indiai buddhista hagyomany. #l@nuralkodasa
idején rendezték meg Kasmirban a negyedik zsinkioti.sz. 140-ben. Mar a hely is jelzi, hogy it @szaki kdnon"néven
ismert szentiras-gyteményt allitottak 6ssze a résztveszerzetesek (a hagyomany szerint 499-emprakrit, nem pali
nyelven. Aceyloni i.e. az 1-s évszazadban megtartott, — zsinaton ugyanis megetididi a déli npali kanont (vagydéli
kanont) melynek 6sszeallitasan ezer tudds szerzetes atutgdlenc hénapon at. Ez a kanon Buddha kdzvdikiaret inek,
tehat az ortodox iskolanak a nézeteit foglalta rhag& mar ekkor ete vetitette e zsinat azt a tényt, hogy szakadgs fo
bekbvetkezni ebben a vilagvallasban. A déli — ceiylen zsinattél a kasmiriig eltelt kétszaz év alatiéban alapvet
dogmatikai kiilénbségek keletkeztek a buddhizmussdial b

5. A Buddhista Kanon felépitése és a buddhizmusbb iranyzatai

A hagyomany szerint mar az elssinatra kialakult a buddhista szent iratokattarazé, anTRIPITAKA,azaz a Buddhista
Kénon. Ez az elnevezés Harom Kosarat jelent, atvitlemben gyteményt. Az els: a Vinaja-pitaka azaz a buddhista
szerzetesek és apacak életét rendszabalyozé skdweegesodik: &zltra-pitakaazaz Buddha tanbeszédei, a harmadik: az
Abhidharma-pitaka azaz az ek ben, tehat a Szltra-pitakaban létanbeszédek magyarazatait tartalmazoéjtgmény,
szisztematikus csoportositasban, tantétel-szer

A legfontosabb és legrégibb \dinaja-pitakg s ez természetes, hiszen a Szangha életét, atdwloendszabalyokat
tartalmazza. Ezek nyolc kateg6riaba soroltak (daagpszam egyébként visszatér a buddhizmusbarte szimbolikus szam,
allitélag Buddha &prilis 8-an szlletett, 8-a volkon megvildgosodott, a Tan szekerének nyolc kéllvan, stb.): s ezekben
tintették fol milyen vétségekért milyen bintetés & négy legsulyosabb b a Szanghabdl vald kizarast vonta maga utan.
Ezek a bnok a kovetkezk: a.) nemi kdzosilés (a buddhista szerzeteseknekd&caknak teljes szlizességet kellett fogadniuk),
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b.) a lopas, c.) barmilyen (tehat nemcsak embdei) @vétele és d.) a rendkivili képességekkel ¥alikedés. Kédbb a
lényeges kategoériak mellett kisebb viselkedési &mlxat is leirtak és az ezek megszegéséért jaybiechiintetéseket. A
Vinaja-pitakalényegében torvénykényv, mely a szerzetesek é&saligietét iranyité szabalyokbal all.

Szintén fontos és az &l nél terjedelmesebb a masodik ,kosarSaitra-pitaka mely Buddha beszédeinek gigménye.
A teljes gyjtemény egyetlen maig fennmaradt valtozata a psklwv Szutta-pitaka(mint mar emlitettik a pali a
szanszkritnak, még inkdbb a prakritnak egy délivigasa volt, mely nem kedvelte a massalhangzZédasokat — beszélt
dialektus Iévén, — s igy jOhettek létre olyan vadtmk, mint; szdtra-szutta, dharma-damma, putraapstb). A pali nyelv
gy jtemény mintegy 5000 szutrat tartalmaz, melyek Bidd5 éves tanitéi hodését mutatjak be. A ggeményben sok az
ismétlés és kiderul, hogy a ceyloni — déli — zsintanurtak le a szatrakat, addig csak szajhagyomi§ap adtak tovabbket
a szerzetesek, ami Indidban hagyomanyos modszehisden a brAhmanizmusban is a védikus szOvelgei, nagy eposzok
szovegei szintén recitalas Gtjan hagyomanyozodiakidha tanitasait a kdnyv szerkeszizenkét részre osztottak, mint pl.
prézai beszédek, versek, magyarazatok, hosszabbsaédek, csodas eseménykkedlé beszamolok, Isi tetteket bemutatd
beszédek, stb. Irodalmilag a legélvezetesebb fepazén Dzsatakakazaz a ,Korabbi szlletések térténete”.

Egészében a Szltra-pitaka szines, érdekes olvasmakst megtudhatunk bé¢é Buddhardl és a Tan kezdetdirNem
hidnyzik egyes irdsokbdl a humor senképpen, mikor az 6ntelt és buta brAhmanokat tetlester nevetségesseé.

A harmadik koséar: aZAbhidharma-pitaka szészerint azt jelenti, hogy a Dharma magyaragata azt mondanank:
.segédtudomanya”). Nem lenne igazan keleti valld&suddhizmus, ha nem prébalta volna komplikalni e®igy érthet és
széles krben elterjedt sbuddhizmust. Ez a ,kosar” gy magyarazza az egylshets kdzérthet élvezhet ,szutra’-kat, hogy
mindent csoportosit, feldolgoz, elemez, s ezal@ahetetlen magassagokba emeli, hogy ldbgtcsak a szerzetesek, s kozulik
is a képzettebbek értsék. Ami ellen abuddhizmus harcolt, tehat a vallasi kivaltsdgdknagyarazott tanok ellen, abba a
kés bbi hirdet k szépen beleestek. Ez egy Kélsi fejl dés eredménye, s édik létrejottében a brahmanizmus hatésa.

Mi is az Abhidharmalényege? Bemutatja a ,két igazsag” kozotti kil@get, azaz az egyik: a hagyomanyos, latszatszer
igazsag (ahogy mi, meg nem vilagosult emberek Katfrzékeljik a vilagot), a masik: a véggazsag, ahogy a dolgok
valéjaban léteznek. (Az elsa szamvriti-szatjaa masodik gparamartha-szatjp Az Abhidharma abbdl a célbdl jott [étre, hogy
ezt a kétféle latasmodot szembedllitsa egymassaijd rfielbontsa elemeire a megszokott, latszat-vilédg® ezekbl az
elemekbl megtudja hogyan all 6ssze az ,igazi” vilag. Eademzés elérésének eszkdzenaditacid Az igy megallapitott
elemi részekelharmaknak nevezték, amely megnevezés zavar0, hiszendhizmus egész vallasat, torvényétimrmanak
hivjak. Ezek az elemek nem szilard, alland6 létehanem olyan pillanatnyi ek, melyek folyamatos aramlasban vannak, s
mindegyikiiknek megvan a sajat, meghatarozé jellégeégy alapvet dharma:a féld, a viz, a z és a leveg A mindent
valtozassal, aramlassal magyaraz6 analizis végitl &ra, hogy nincs olyan allandé valami, amitnek hivnak, tehat a
meditalo eljut a ,személy éntelenségéhez”, vaghiisoa a megallapitashoz, hogy nincs benne ,atmaiing ilyen a valtozé
vildgegyetem valtozd, kicsi és mulékony része. Amhilharma tan elsorban arra szolgalt, hogy a szerzetesekben lafzjte
azt a képességet, hogy 6nmagat ne szilard és afitndényként tapasztalja, gondolkodasat egyrébhla teljes 6énzetlenség
irdnyitsa, s ezaltal gyokerekkiirtsa magabol avagyat,s a vagy szultgy loletet mely két szokas mar Buddha szerint is
minden rossznak és bajnak okozoja.

Jonéhany iskola nem fogadta el az Abhidharma-pitdkdondsen az icszamitas utani ikben, s ezek a Szltra-pitakaval
végz d iskolanak nevezték magukat, vagyis csak azt fégadi autentikusnak, amit Buddha, vagy kozvetlenekd
hirdettek. A harmadik pitakat elvet kdréb | alakult meg a buddhizmus legjelesébb iranyzata kb. az idzamitas kezdete
korlli évszadzadokban, s ez mahdjana (,széles” at’, vagy ,nagy szekér”) iskola. Noha fdndben késbi, mint a
buddhizmus masik nagy iranyzatahmajana (,keskeny Ut, vagy ,kis szekér”), de népszgigében és elterjedtségében a
legjelent sebb. A harmadik ag:\adzsrajang,,gyémant szekér”, vagy ,gyémant Ut"), s ez azelkett nél késbb jott létre.

Egyes vélemények szerint a harom iranyzat annyiéa enéz pontot képvisel, hogy igazabdél csak Buddha szemégye
néhany altala hirdetett tantétel koz6s bennik. Eimedetre a harom iranyzatban az is k6zos, hoggra’,j(szanszkrit sz6:
szekér, atvitt értelemben: Ut) szé hasznalata amgsulyozza, hogy a kévetek, ha meg akar vilagosodni, ra kell Iépnie
valamelyik Utra, fel kell szallnia valamelyik szeie

A hinajanairanyzat a tulajdonképpeni sbuddhizmus”, mely megkdvetelte Buddha dsszes engaiancsanak betartasat;
az eredeti erkolcsi eilrdsok szerint kellett élni, szigora aszkétizmussal vildg kisértéseit félrevonulva, szerzetesi
maganyban. A megvilagosodast pedigditacidvalkellett keresni. Ezeknek a szigora kdvetelménykkvadjaban csak a
szerzetesek tudtak eleget tenni, azaz a hiveklkisedsze, ezért csak kevesen férhetnek fel ak@esira”, innen kapta ez az
irAnyzat a nevét, mely egyébként a ¢dli kanoniskolaja volt, s Ceylonban alakult, i.e. az 1sgazadban. Magukat az ,ész
és logika iskolgjanak” tartottak, s altaldban acbésséget hirdették a legb erénynek; emberi idedljuk azhat, azaz a
.szent”, aki érdemes és tiszteletreméltd, s mé ftildon elérheti airvanat.

A hinajana elssorban a délkelet-azsiai orszagokban terjedt ehas napig is ezt kdvetik Sri Lankan (Ceylonban),
Burmaban, Laosz, Thaiféld és Kambodzsa terileteaklken az orszagokban annyira komolyan veszik edeéirel irdsokat,
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hogy még a vilagi foglalkozast folytatd kovktis id r I-id re visszavonulnak néhany hétre szerzetesi magardmy,
legalabb ilyenkor gyakoroljak a megvilagosodassegit aszkétizmust és meditalast. A hinajana irdnyzbtdil alakult meg
athéravadaazaz az ,6regek tanacsa”, azsdbb szerzetesek ligyeltek ugyanis a szigoitésbk betartaséara.

Az el z ekben emlitetkashmiri zsinatommar lathato6 volt, hogy az északiak nem kévetikrajanat, ezért is alakult meg
az Un.északi kanonEz egyiitt jart az (] irdnyzat: rmahajanalétrejottével. Ez az iranyzat sokkal kevésbé wsalgord, nem
igényelte minden régi elras betartasat, arra hivatkozva, hogy Buddha épiperimet és megértést hirdetett, s azt, hogy
mindenki elérheti, mar életében is, a megvilagosbdazért lett az elnevezés mahajana, hiszen stékaek ra a ,nagy
kocsira”, tébben haladhatnak a ,széles Uton”. Er&@zyzat mas vallasi nézetekkel kapcsolatban igfialyozta a megértést,
tirelmet. Ez az &g azt hirdeti, hogy nemcsak azsresek és a szigoru aszkétizmust gyakorlok justhatel a
megvilagosodasig. A mahajana papjasiilhettek, f feladatuknak nem a meditaciot, hanem embertanseigsegitését, a
szolgalatot tekintették. Ezt az Onzetlen, sdégisz szolgalatot testesitik meg az wmodhiszattvak(jelentése: ,igaz
megvilagosult”), akiket az északi irAnyzat szenedktartott, s k barmilyen szarmazasu és foglalkozast emberektédhe
tehat nemcsak szerzetesek. Azt is vallottak, haggraber nemcsak meditaciéval juthat a megvilagastomia hanem Buddha
segitségével, ezért van az, hogy imamalmot pergietvezent mondasokatiantrakatismételgetve imadkoznak Buddhahoz.
Ezzel eljutottak ahhoz a szokashoz, hogy Buddhénkent tisztelték. Azsi, s még Buddha altal megparancsolt tantétel: hogy
nem abrazolhattdkt szobrokkal (csak szimbélumaival), a mahajanatEgével gydkeresen megvaltozott: ekkor jottele 1étr
az északi (afganisztani, észak-indiai) és tavabk@&uddha-szobrok (sokszor monumentalis alkotasok)

A mahajanabuddhizmus elsorban Kinaban, Koredban és Japanban terjedt gébként a kasmiri zsinat utan néhany
éwvel: i.u. 150 koérll dolgozta ki egy zsenidlis imidfilozéfus: Nagardzsunaa mahajana irdnyzat (s az egész északi
buddhizmus) filozéfiai tan-tételeit (a mar emlitatthidarméaban szerepl elveket). hirdette elsként a vilag jelenségeinek
Urességét, s ez a tan lesz joval kksa kinaicsanbuddhizmualapja, mely iranyzat végilis Japanban lett igazépszer és
elterjedtzen buddhizmuséven. Ennek Iényege, hogy a megvildgosodast teetess Gton mindenki 6nmaga, kilsegitség
nélkul érheti el, folyamatos elmélyiiléssel és atikle életvitellel.

A harmadik iranyzata vadzsrajanaazaz a ,gyémant szekér” mar nevében is jelziyhalgan kemény és es, mint ez a
kilbnleges dragak A vadzsra gyémantjogart jelent, s a védikus ghbdindra f isten jelképe, hiszen volt a mennydorgés
és villamlas istene. Ezt a jelképet vette at a sejana ag, mint az elpusztithatatlan imbolumat. Ezen ag szerzetesei mai
napig viselik ezt a jogart /természetesen nem gypémdél. A vadzsrajana buddhizmus Tibetben és Maagéh terjedt el.

A buddhizmus tibeti elterjedését mindenképpen malgwzsgalnunk, hiszen mai napig Tibet adja azsegéuddhizmus
vallasi vezetit: adalai lamatés apancsen lamat

Amikor az i.sz. 7-ik szazadban a buddhizmus elEittetet, ott mar Iétezett egy tobbistenhigamanisztikus helyi vallas: a
b n vallds.Lényegében erre épilt ra a buddhizmus, ezért Ielieti irdnyzat annyira mas, mint az eddig targyalak. Ez a
keveredés és ami hit hatasa eredményezte azt, hogy Tibetben edetrindiai buddhizmushoz olyan szokatlan szersait
kapcsolddtak, mint a démon tancok, magikus varazslatok, vagy aldozatok betaséa

A tibeti iranyzat elnevezése:lamaizmus mely papjairdl, a lamaktél ered. Ezt a cimet LRténulas utan nyerheti el a
szerzetes, s ez a kolostorokban folytatott tanuédscsak vallasi ismereteket foglal magaban, haogmifodalmi, m vészeti
képzést is. Tibetben évszazadokig igensevolt a buddhizmus, az orszag vezetése is a ldmakben volt, killébndsen a
mindenkoridalai éspancsen lamarvendett nagy tiszteletnekket az egész buddhista vilag vallasi vekdtént ismerte és
ismeri el. A dalai lamét tulajdonképpen a konyotiesség bodhiszattvajévalokitésvarareinkarnaciojanak tartjak, s igy a
.,mennyei lényeget”. a bdlcsességet és joindulagstesiti meg. A mindenkori Uj dalai lamat a legbélib szerzetesek
csoportja kilénleges drasok alapjan prébalja kivalasztani, vagyis azgaflapitani, hogy az et dalai lama halala utan hol
és kiben sziletik Gjja.

A mostani dalai lama a tizennegyedik, az északthiethai Dharamsalaban él 6nkéntes szaetésben 1959 6ta (vagyis
azota, miota Kina bekebelezte hazajat: Tibetezeszetesi neve: Tenzin Gyatso.

A pancsen lama masodik legmagasabb rangl egyhazi vezetsz6 jelentése: a nagy tanitd, vagy a bélcsétant is
hasonlé kortltekintéssel valasztjak ki a szerzéte&gelenlegi, a tizenegyedik, s még fiatalkoru.

Indidban a buddhizmus az i.u. 6-7-ik szazadban dtéami kezdett, majd 1200 tajan majdnem teljesers dlnt, egy
zsenidlis dél-indiai ,ellen-reforméator” hindu vadllozéfus: Shankaratéritésének kdszénhen, aki India négy égtajan
kolostorokat, templomokat létesitett és koveezekb| a kdzpontokbdl hoditottdk vissza az embereketicakézben
megreformalt vallasnak, melyet ezekutan nem védikksmevezink, hanehinduizmusnak.

Azonban az i.u. 1-sszazadtdl kezdett terjedni Azsia masik hatalmasdaimaban: Kinaban. Az elsndiai buddhista
szerzetesek az Un. ,Selyemdt’-on jutottak bessbr Kinaba, s a karavanit mentén fekazisvarosokba. Erdekes, hogy az
elszigetelt és kultirajat mindig is féltékenyerz Kina nem ellenezte a buddhizmus terjedését. Marai.2-ik szazadban
megépult az elsbuddhista kolostor Kindban. A nyelvismeret (szhriszprakrit) hianya azonban akadalyozta az Ujasal
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megismerését, ezért egyre tobb kinai szerzeteststtevolna elzarandokolni Indidba, a Tan hazajhbgy tanulmanyozza az
eredeti tanitasokat.

A buddhizmus legnagyobb kinai ismgr és a ,szent kdnyvek” autentikus forditdja a 7skazadban élt és Indiaban
tobbszor elzarandokolt szerzetXstan Zhangejtsd: Hszuan Csang) volt. K6zép- és Délnyugatid\tdbb orszagat is bejarta
és fennmaradt leirasaibdl rendkivil értékes fortag@k maradtak az utdkor szamara. Szerencséjendiiban, mivel az
indiai 6kor utolsé nagy uralkodéjadlarsha Vardhandilt a tronon, aki baratjava fogadta a kinai szeste Harsha bar hindu
volt, b kez en tamogatta a buddhista kolostorokat,vészi alkotasaikat. igy szivesen segitett a kima@rmoknak, aki
haromszor is ellatogatott Buddha orszagaba, majaitéeve leforditotta a buddhizmus legfontosabb 7%ét) de értékes
kordokumentumokat tudhatunk medet az akkori indiai viszonyokrol, tarsadalomrolokasokrol.

Mivel irasban rogzitette a buddhizmus tantétekeigddigi térténetét, megalapozta a buddhizmusdiésgnek teoldgiai
alapjat, s ezzel azt a tényt is, hogy mikor a bimidbs sajat hazajaban eljelentéktelenedett, Keksidban vilagvallas lett, s
killéndsképpen Kinaban terjedt el. A buddhizmus sEAtdétele nem esett messze a kinai gondolkodaololt néhany
eszme, melyet nem fogadtak el a kinaiak, s ezelsdkiekben nagy fesziiltségeket, sokszor hivataldspiést is kivaltottak a
buddhizmus ellen. Elsorban a kés buddhista miszticizmus valtott ki ellenérzést yakprlatias gondolkodasu kinaiakbdl,
hiszen mire k megismerték forditdsban a tantételeketnahajana iskolatez mar ersen eltért a Buddha altal hirdetett
kozérthet, mindenki szamara elfogadhato vallastél. Az iwgani fejl désre ranyomta bélyegét az Indidban mindig is mreglé
hinduizmus, a maga vonz6, am nem mindenki szamdheté misztikajaval. A masik ellenérzést a buddhizmug®z
aszkétizmusa valtotta ki az életet élvezni szekéaiakbdl. A szerzetesi tienség, a vagyakrél és a vilagi dromdkvald
lemondas igénye nem talalt lelkes fogadtatasra tkillz0Az Ujjasziletések és a karma tana sem idekinai vilagképbe.
Mindazonaltal évszazadok alatt — elvetve a Hinajtrmit és kizarélag a Mahajana irdnyzat gondolétaieritve, —
kialakult a kinai papok vallasi tevékenysége kogetében egy sajatosan ,nemzeti buddhizmus”, melyb&rerepet kapott a
nemzeti természet és a nemzeti gondolkodasmodnai kiuddhizmus a hatodik szazadtél kovethegomon, kiemelked
gondolkoddja és a buddhista bdlcselet egyik legobbyalakjaTiantai (Tendai) Daishivolt, aki sokat tett a vallas
elterjedéséért és tavol-keleti fejéséért.

Japanban a buddhizmus kezdetét az i.sz. utans@akadtol szamitjuk, tehat Buddha megjelenéséintegy ezer év telt
el, mire a szigetorszagba megérkeztek tanitds@tbaf ugyanis Kudara, Korea kiralya elkildte kév&i@mei japan csaszar
udvaraba egy buddhista festmény és egy szutratekéséretében. Ekkor Japanban m&hato (,istenek Gtja”) hit elterjedt
tdmegvallas volt, azonban a japan mentalitas tatlamnak ismert mindenfajta kizarélagossagot,agyjj tan: a buddhizmus
szabadon terjedhetett a szigeten. Val6jdban a Kedd&ben az shonos vallas és a buddhizmus dsszeolvadt, s bainto
név megmaradt, lényegében a buddhizmus japan wédtqatt 1étre, allamvalldsként, s a csaszars&miigredetét hirdette.
Lathatd, milyen messzire keriilt Buddha eredetitéasai a kiilonbdzazsiai orszagok gyakorlataban. Erdekes, hogy réirmth
er sen buddhista orszagban (Tibetben, Kindban és Bappraépilt a mar meglév svallasra az 0j eszme, (i taoizmus,
shintoizmus), s meben mas és mas, nemzeti jelldguddhizmust hozott létre. De ha j6l meggondoljukiiaban sem tortént
masképp, hiszen a buddhizmus sok tantétele éppemiaizmushdl ntt ki.

Japanban a mar emlitett kiilonbségek mellett volj m&hany lényeges eltérés, igy példaul a hossaméert probald
meditacié és az azaltal elérhanegvilagosodas mellett, a japan buddhizmus aztetig, hogy elérheta gyors, hirtelen
tortén megvilagosodas (felszabadulas) is. Szerintik g&reg természettel vald kozvetlen kapcsolattatranészetben vald
feloldédassal is megvilagosodhat. A masik [ényddédnbség az, hogy a vallasos japanok sem élnedpaugrtelemben vett
hitéletet, nincsenek szertartasok, a templomokatkién latogatjak. Ehelyett otthon emelnek hatanlés a hitélet gyakorlasa
erkdlcsi tartasban, egy bizonyos shintoista |étfsem mutatkozik meg.

A buddhizmus Japanban haromféjl dési korszakon esett at, az elett ben sokfajta szekta keletkezett, majd a 15-ik
szazadban egységesilés tapasztalhatd, eltéttdaz eredeti buddhizmus kutatdsa. Ekkor kezBiglldha alakja és tanitasai
megjelenni a japanok dt, s ettl az idt | az 6sszes UnDharma-kapués a nagyszamu iskola mind Gautama Buddha
tanitasain alapul. Ezen tanitasok, vagyis a sratuk gy jteményét ,Issaikyo’-nak, vagy ,Daizokyo”-nak neviez

Es, amint mar emlitettik, itt terjedt el,kBppen az utdbbi évszazadokban, az Zem buddhizmysmelynek se még
Indiaban (Nagardzsuna megfogalmazasaban) az wvadly a megvildgosodast mindenki egyénileg, kigegitség nélkil
elérheti, s ezt a japanok kiegészitették még aefelfiiett természeti kapcsolatok altal elérhaetegvilagosodassal, tehat
nemcsak meditacioval. A természettel valé kapcbalahzonban szorosan beletartozik a fizikai gyakaklatestedzés
fontossaga, ami Japanban mindig is fontos volt. éddhizmus els szélesebb elterjedése is jellemandédon a
harcm vészetérl hires északnyugati Shaolin kolostorban tortérdklsor is, azota is eldlegesnek tartjak a testmozgést, a
fizikai er nlétet.
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6. A buddhizmus hatasa a mvészetre: elssorban az épitészetre

Mindenekel tt a Tan szilféldjén: Indiaban Iétrejott buddhista emlékekkedretnék foglalkozni, mivel ezeket személyesen
megismerhettem. Mint mar emlitettem, Buddha megueddasanak helyé®odh-Gayabarcsodalatos templomvaros alakult
ki a szazadok folyaman. A Tan terjedése és a Mauéjtal tortént tamogatasa kovetkeztében mar deteid kben épultek itt
sztupak,melyeknek jellegzetes, tornyokkal kiegészitett mgformajuk van. A sztipak jelképes épiiletek (kdzele nem
templomok, hanem a Nirvanat megszemélyediy felé torekv épitmények). Lentt folfelé keskenyednek a szintek, mig
legfolill a csucson elhelyezett két dbrazolas tatatha Hold és a Napkorong szimboluma. Tehéat gpazéivilagmindenséget
abrazolja. Zarandokok és a Buddha kokemindig az éramutatd jarasaval megegy@anyban jarjak korll az épitményt,
rendszerint szent szévegeket, amemtrakatmormolva. A bels szentély sokszorriz Buddha ereklyét, hajszélat példaul, s az
ereklyetartét korlilvev emelvény eltt nagyon sok kis fehér textil darabka, vagy fedugrd zaszlé, vagy csak fehér pamutszal
talalhatd, ezt a kévek imaik meghallgatasaért helyezik ott el. Sokszataf n k gyerekaldasért konyorogve kétnek ilyen
fonalat a szentély oszlopaira. B6dh Gayaban eledefbdl késziilt sztipak alltak, azonban ezek asnonesk kegyetlen
viharaitdl és nedvességéelkorhadtak, vagy idr |id re t z martalékava valtak. Az idzamitas kezdete korili idben tértek
ra a kb | valdé épitkezésre. J4l lathaté a legrégebbi béalyag vagy a hires Szancsi-i sztUpbqdjaratanal és az égtajak
szerinti kapukndl a még a fabdl készultzel éplletek hatdsa, a Ked lap hajlitott, az oszlopk és a diszitelemek is mintha
fabol késziiltek volna. Szerencsére azonban ezébidetek mar fennmaradtak. Ké&b minden azsiai buddhista orszag emelt
itt sztapét, versengve egymassal az épilet disgesszépségét tekintve. Nagyon szép pl. a Thaifétda Ceylon-i sztlpa.

A régi és altalaban kozép-, kelet-indiai hagyomd&ngatipa épitészet kissé valtozott északonképpen a Himaldja
labanal, vagy Nepalban, Tibetben. Itt ugyanis jGdhb a kolostor, mig ez a régi, eredeti indiai dhidta templomoknal nem
volt jellemz , hiszen ekkor a szerzetesek ligetekben, barlarayokiktak. Eszakon viszont kialakult a lamaistaoktur-
épitészet. Az itteni templomok alaprajza is miemie azonban az indiai Umandalaformat, azaz a négyzetbe irt kort, mely
szimbolikus jelentés a vilag teljességére utal.

A lamaista kolostorok templomaiban azonban marl&dden ott van Buddha szobra, legtébbszor, (ineditald
testhelyzetben, vagy all6 alakban, két kezét testdlett kifelé forditva, mintegy aldast adva. Hagellegzetes csigakba
rendezett dbrazolassal térténik, ami még a Mautitaki (i.sz. eltt) Nagy Sandor-féle héditas és az azt kdvatm vészetre
is kiterjed gorog hatast bizonyitja. Ez a hatas hozta Iétzalkéayugaton, tehat a mai Pakisztan, Afganisztatradskeleti
részén az Ungandharai mvészetetels sorban buddhista épiiletekben, szobroknal, tehtiaaban buddhista, formajaban
gorog (redzétt, leplek, gorog hajviselet, tssokszor a kezekben tartott eszkézok is, pl. lanszord, stb.) A gandharai
m vészet kilon fejezetet érdemelne, részletes katatdzankfia: Baktay Ervin volt, aki kit kdnyvében:_ Az India
M vészetében alapos elemzését adta ennek avdmzetnek. Egyébként az Afganisztanban nemrég kwtinbamiani
hatalmas és szép Buddha szobrok is a gandhéareisreti ag remeknvei voltak.

Kilénleges emlékei a buddhista épitészetnek a midag épen megmaradt egyetemek, ezek kézil is@lsan az indiai
Bihar allamban — a tartomanyivaros: Patna kézelében — taldlhdtélandai EgyetemEz az i.sz. utani 7-8-ik szazadban
épllt, s egy nagy kiterjedéstulajdonképpeni egyetemvaros, templommal, kdzpmrmekkel, a szerzeteseknek Ilétesitett
egyszemélyes, kicsi cellakkal, udvarral, raktardkkmzdasagi épiletekkel. Azsia tobb orszagabadlltak itt a leend
szerzetesek, de egyfajta buddhista kultirkdzponbls Massziv, jol tervezett, mai napig is latvasyépiletegyuttes, ahol
els sorban anahajanairanyzatot oktattak. Kinai szerzetesek leiraséldjuk, hogy a vallassal kapcsolatos tudnivalokiviik
torténelmet és filozofiat is oktattak. Szint@nemlitik, hogy 1500 tanar és 8500 didk vett rézzégyetem életében egyizkn.

A tanulmanyok megkezdése tl az egyetemhez tartozé alapoz6 és kdzépiskolaWdmailtek fel a tanulok, akiknek
elhelyezése és étkezése ingyenes volt. A felvéirdgak azonban nagyon szigordak voltak, altaladsak a hallgaték 20 %-a
jutott be az egyetemre. A didkok erkolcse kivaldt,vde az egyetem rendkivil szigortan blntetetmidgen kihagast. A
nalandai egyetem tdbb évszazadokialése utan a 12-ik szazadban semmisilt meg, rBikar allamot is elérte a kiméletlen
muzulman tdmadas. A szerzetesek ekkor Tibetbe ni#tekks ott folytattak a tanulast, oktatast.

A buddhista épitészet harmadik jelentpéldajat ebarlangtemplomoladjak, melyek kézil kiemelkedik a kézép-indiai
(valdjaban a Nyugati Ghatok kiterjedt fennsikjatéltzatd) Adzsanta29 barlangszentélye, Buddha életének, kuldnféle
buddhista szenteknek, Boddhiszvattaknak és koarapereknek remekmivireskéival. 1.sz. az 5-ik-8-ik szazadban épultek,
tehat a Gupta uralkodok idején. A Ghatokseés idtallé bazaltkbvébe vésték a valdsdeéy természetes barlangok diszes,
oszlopf s, vagy egyszebb bejaratait, s azutan a barlangbelis kifaragtak, majd a siman hagyott falakat eggtévallasi,
masrészt a mindennapi élethvett festményekkel diszitették (pl. hazak, utga&lotak, erkélyek, gazdagabb és szegényebb
emberek, névények, allatok, sth. képe lathatd). alldmgok egy védett hegy oldalaban, kiugré park&tdloarnyékolva
helyezkednek el, ez a magyarazata annak, hogy lhésszazadokig megmaradtak szinte eredeti pompajultfestmények,
nem estek a monszunés mostoha hatasa aldozataul. A Kdlsiek, tehat a 20-as szamtol keddek a legszebbek,
oszlopcsarnokkal rendelketerjedelmes barlangszentélyek. A barlangok faléstniek, azaz faklyavilagitdsnak semmi nyoma,
tehat felteheten minden nap csak néhany 6rat dolgozhattak eszek, mikor a nap a nem mindig tagas bejaratoeskail
bevilagitott. Mégis élvezhek a szinek, j6l kivehek az abrak. Biztos vonalvezetés, tudatos kompo#iegzités (altaldban a
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kép centruméban Buddha, vagy valamely Boddhiszéiehgezkedik el, s kéré csoportosul a tdbbi szemetlgép kbzepén a
legnagyobbakkal, majd a széle felé csokken a mawydyan azért, hogy kiemelje a legfontosabbatjersdkiviil kifinomult
szinharmonia jellemzi a festményeket. Feltételezhmigy ennek a fejlett rajztudasnak voltakzehényei mas barlangoknal,
csak nem maradtak fenn. A freskok készitéséneklmiledja a kovetkez volt: a lesimitott ffalat és mennyezetet agyag,
tehéntragya és lpor keverékével 1-2 cm vastagon bekenték, s anmi@gszaradt, vékony mészhabarcs réteget vitteksfel é
elsimitottdk. Ezt nedvesen tartottak. A fehér atapordssel rajzoltdk meg a kompozicio részletedjcherre az alapra vitték
fel a kulonb6dz szineket: a vordset, zoldet, kéket és sargat. Majtaval, vagy feketével Gjra meghlztak a kontdiras
kevés arnyalassal plasztikussa tették a formalkamészetes, tehat névényi és asvanyi erddstékkel dolgoztak; a képeken
a vords, barna és sarga szinek dominalnak. Legisbterkép az Gn. Bédhiszattva Padmapani (azaz aztétiartd
Bodhiszattva) és a két hercegmortréja. Sok részletet abrazoltak a Dzsatakakbdhz a Buddha életét feldolgozé
mesegyjteményb |, pl. a Haldokl6 Hercegnképét is ebh meritették. ugyanis Buddha anyja, aki fia szlletése utan a
hetedik napon meghalt.

Ez a harom alapvetbuddhista épitészeti tipus: tehat a sztlpak, getem-varos és a barlangszentélyek, melyek a Tan
indiai m emlékeit alkotjak. Természetesen az évszazadoln ditdb helyen létrejdttek, pl. a Karle-i barlangBekmbay
kbzelében, vagy az orisszai sztipak, de jelképsmardkben, stilusukban mindig a kialakult iranyz&tivették.

Természetesen a tdbbi &zsiai orszagban is csdddtasikat hozott Iétre a buddhizmus. Ceylonbargafréaros:Kandy

(mely a sziget belsejébenserd k kézott talalhatd) templomegyittese, kolostoraigy a vilag legnagyobb faépitménye
Japanban, melyet 752-ben Nara varosaban emeltagyaBuddha szobor védelmére. Ez a Nagy Buddha Glsar@aibucu
Buddha).Tobbszoér leégett a csarnok, de mindig Ujjaépkei@&ddhat 444 tonna bronzbdl dntétték. Az alak 16 m magas,
5 m széles, fuleinek hossza 2,4 m. Buddhat egyéhkémenhol nagy szemekkel és rendkivil hosszelfi@brazoljak, a
keleti vallasokban ugyanis a nagy szem és hosdza fidlcsesség szimbéluma. A gigantikus JAPAN Buaddhobor jobb
kezét kiforditott tenyérrel felemeli és az &ldastas mozdulataval fogadja a lelki békét kerégvet ket, bal kezének
mozdulata pedig a kivansagok jovahagyasat fejezi ki

Osszefoglalva: a buddhizmus — kiilonésen annak tétedjor — emberkdzpontu, szeretetet és eggéget hirdet, s azt
megvalositd, erszakmentes vallds. Nem mitologiai panteonnal, ndtakiathetetlen szertartdsokkal, hanem nagyonis
személyes Mesterrel, aki sohasem tartotta magétriek. Nemhiaba terjedt el Buddhardl mar a sajéibdan, hogy volt a
lélek els orvosa. Tanitasanak lényege: az ember a vagygy, lélet és az erszak leklizdésével hogyan teheti kdnnyebbé
életét ezen a vildgon és hogy vilagosodhat megitbsitj el ezéaltal egy tokéletes vildgba. Az eisdiai vallas volt, mely
szerzetesek, misszionariusok kdzosségét hozta l€trmnt teremtett, zsinatokat tartott, tehat a anidgjében Ujité, modern
hitnek szamitott, ¢ alapvet tanai tllélték az alapitas 6ta eltelt 2500 évet.

Egyébként szifoldjén, Indiaban, érdekes mdédon az utébbi 20-2%eéwijra terjed, elsorban a mindig is radikalisabb
Bombay (Mumbai) kérnyékén, azaz Maharashtrabanlsaban aharidzsanok(azaz Isten fiai, vagyis a kaszton aluliak)
kérében. Mar 9 millidan vannak, a vallas Gjbdlit§e: Dr. Ambedkar maharashtrai jogasz volt, s a leotaltak kézott volt
India egyik leghiresebb iréja: Dr. Mulk Radzs Anasd
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THE DEVELOPMENT AND THE DIFFERENT BRANCHES OF BUDDHISM
The author reviews the origins and evolution of @&udm in its several forms in the course of histéryoncise and at the
same time penetrating survey of the history of ¢inesat religious movement in its rich varieties.
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OBRUSANSZKY, Borbéla : A Mongolok titkos torténete

A mongol népek ma ismert legrégebbi irodalmi, ngprés torténeti emléke, amely kinai irasjelekkid, mongol nyelven
maradt rank. Eredeti neve Yuan chao bi shi. Az ietien szerz altal alkotott m a XlIl. szazad elsfeléb | valé, hiszen a
munka végén az olvashatd, hogy a patkany évébekdsten. Ez a Xlll. szazadban elvileg haronpihtot jelenthet: 1228,
1240, és 1252. Az orientalistdk maig nem allapodtadg arrél, hogy melyik icpont lehet a keletkezés ideje. Az els
id pontot (1228) legtdbben kizarjak, mert a még emliti Ogodej nagykan cselekedeteit, refotngas  csak 1229-ben Iépett
apja orokébe, a mongol nemesek Igge (kurultaj) akkor valasztotta meg hivatalosaalkodéva. Az utolsé datum pedig
sokak szerint azért nem elfogadott, mert a kronian emliti meg Ogddej utddait,tsa masodik nagykan halalarél sem tesz
emlitést.

A m eredeti célja a mongol birodalmat megalapité Dgisin kdn szdrmazasénak és pusztai harcainak megis@k
lehetett azért, hogy az utékor szamara mindordldnrharadjon az elsnagykan érdeme. A szaraz tények, mint a kan
csaladfajanak részletezése, vagy Dzsingisz kdmesaa mellett a m nagyon olvasmanyos és szoérakoztatdé munka, igazi
mesterm. A krénika m faja kevert, egyesiti magaban a kalandregényeknmgaelbeszélését a csaladregénnyel és a széaraz
torténeti tények megorokitésével. A tényeket vekskkmongol k6zmondasokkal$zerezi meg.

A mongolok legfontosabb torténeti forrasa sok vigagsagot élt meg és eredeti, valéskdg ujgur irdsos formaban nem
maradt meg. Szerencsére a kinaiak ezt a sztovegehdik tolmacsiskolajuk szamara, és a mongolvnyskoveget
fonetikusan atirtak kinai jelekre. A Ming-dinasztigjén a mvet belemasoltak a Yung-lo ta-tian csaszari kényjtgyénybe,
melyet 1408-ban fejeztek be. A kinai boxerlazad#egén, amikor az eurdpai nagyhatalmak Pekingbery magztitast
végeztek, tdbb jelens torténeti forras a harcok soran keletkezetivészben megsemmisilt, de szerencsére a csaszari
udvarban tébb kényvet, igy a Mongolok titkos toet is egy masik gyteménybe masoltadk bele, igy az megmenekilt az
utékor szamara. A meredeti valtozatban 1908-ban jelent meg, Ye Detklté kdzkinccsé a mongolsag legrégebbi térténeti
krénikjat. A tudomanyos kutatok csak a 20. szaekjét| fedezték fel a mvet. Kivételt jelent nagy keletkutatonk,
Szentkatolnai Balint Gabor, aki mar 1895-ben a nobigtorténetérl harom részes tanulmanyt tett kozzé az Erdélyi &tz
haséabjain[az emlitett tanulmanyt lasd ezen irast koeet — Szerk,]Jés mar idézett a Titkos torténet egyes részeib
Elképzelhet, hogy volt az els eurdpai kutatd, aki tanulmanyozta a vet, esetleg le is forditotta, bar nem akadtunk
nyomara annak, hogy kéziratban meg lett volna dités. Balint leirta, hogy mandzsu nyelkréonikakb6l értesilt a fontos
kiadvanyrdl még az 1870-es években, amikor Urgadaanai Ulanbatorban tanulmanyozta a mongol és almsannyelvet. A
mongol krénika sok kulféldi forditast ért meg. 196en latott napvilagot Ligeti Lajos forditasa ésgymaz6 szovege. Sajnos,
a m vet 2004-ben ugy adtak ki Ujra, hogy a magyaraztakm frissitették, igy a legljabb kutatasi eratpeket a magyar
k6zbnség nem olvashatja. aki minderre kivancsiakngor de Rachewiltz angol nyeforditasat és kommentarjat érdemes
elolvasni.
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A mongolok titkos torténete sok fontosi szokast rzétt meg szamunkra, mint példaul a vérszeést. Lathatjuk, hogy a
mongol uralkodok, mint példaul Dzsingisz kan ugygan szerzdést kotott tarsaival, mint Arpad fejedelem Etebb@a. A
forras azért kiemelkedjelent ség, mert fontos elemeketrzott meg az si hitvilhg emlékeirl. Magyar elem is talalhaté
benne, hiszen a kronika toméren megemliti a moghRP2-es portyajat a kelet-eurdpai siksag és &«&ais hegyei felé.
Amikor a Kaukazus népeir beszél, az alanok mellett fontosnak tartjak medgem a madzsarat népet. Ez arra utal, hogy a
kaukazusi magyarsag még akkor is jelenért képviselt a térségben. Amikor a mongol szeaznyugati hadjaratot emliti
meg, ott szél a karpat-medencei magyarsagrol isttéminket uralkodénk neve utan kerelnek nevez.

THE SECRET HISTORY OF THE MONGOLS

The author provides an overview of the major Moragohistorical sourceThe Secret History of the Mongol3he work
was written in the first part of the #3entury originally in the Uyghur language, thoughly the Chinese translations
remained for us. At present the most complete katina with commentaries is of Igor de Rachewifimblished in 2006 by
Brill Academic Publishers.

SZENTKATOLNAI BALINT, Gabor : A mongol csaszarsag torténete'

(Els kdzlemény)
Bevezetés.

Mid n a vilag legnagyobb birodalmanak alapjat megezemélyiségnek, Csinggisz kannak és 10—skhek torténetét az
1646-ban Pekingben készilt hivatalos mandsu farditan az »Erdélyi Mlzeum« olvasoival megismertginak véltem:
mindenkép sziikségesnek lattam a magyar forditastelg tudtomra Eurépdban az egyedili, bevezetddsalel. A mely
bevezetésben szélnom kell Csinggisz kan népénekfapirsagardl, e nép torténeti irdsarodl és végul ,amiért érdekel minket
e torténeti részlet.

A magyar nemzet apragsnagyja eltt ismeretes a kutyafejTatar név. A Tatar nevet viselte eredetileg a @igsr kan
népének egyik térzse, a melybsalénak tartottdk magat a hoditét is, de a migedéses torténeti mnem igazol. Maga az
egész nemzet, a melynek a Tatar torzs csak egyrpazét tette, Mongol nev

De kik a Mongolok?

A csaknem 44 millié négyzet kilométer teriléizsia legnagyobb részt nomad életet folytato lalegjalabb is illio
km. tertleten 5 millié Iélekszammal.

E szamba beleértem természetesen a mai Mongolonsgadin kivil Szibéridban és Mandsu-orszagbanNédedgolokat
is. De méar az Al-Volga és Don kozt &4 millionyi Oirat-Mongolokat (Kalmik népet) és &fgan-orszag hataran még létez
Hazara torzset csak megemlitem.

E szamos torzs de meglehesen azonos nyelvés typusi nemzetet, a mint tudva van, a nyelvélsekeem szeret
néprajzirok ugy tekintik, mint az emberiség egy ynaészére nézve a faj-jelleg legeredetibb vigtl En az elfogulatlan
nyelvészekkel egyértelemben a Mongolokot a legalaltb0 milliét tev igazi turani nyelv népcsalad egyiknallé dganak
tartom; de az egész népcsaladra nézve egyedil eredeti-tipnsaul venni nem lehet, a mint Caldwell tamulspdk is
mondotta a tamul-féle népek typuszardél beszéltéhaemeprajzi irok helytelen folfogasanak kovetkezy&rmar a Nipponok
min fajusagarodl tartott fololvasasomban kimutattam. Ekd. M. 1894. nov?)Azt is mar tébb izben indokoltam, hogy miért
nevezem émuraninak azon népcsaladot, a melynek a Hlin-Moger nemzeajyikk &nall6 aga. De az ismétlés e tekintetben
még mindig nem folésleges, nem a Gulliver lagadkadémidja systematikusainak megtéritésére, hanestyamokeért, a kik

! Eredetileg megjelent @&rdélyi Mzeun1895. évfolyaméaban, harom részletben. — Mikes hatismnal Szerk.
2 Emlitett irast kozoltiik lapunk 2008. évi aprilisjusi szaméaban, pp. 75-78. — Mikes Internationarz
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nalam levélben azutdn kérdekddnek, mikor lesz méar vége arzavarnak, a melyet a magyar nemzet eredetére r&ézve
nemzeti hagyomanyt fitymalo finnista és turcistarkgelvész part teremtett.

E kérdezskdd knek ezennel azt mondom, hogy minden zavar megjszmihelyest az intézkoérék informalva lesznek,
hogy az egy jévevény érdekei miatt a magyar nyelitikra er szakolt 8 éjszaki dibdab nyelv gammatikaja nem amgyar
nyelvre nézve, a mi a goth nyelvtan a german nyetyevagy a mi az 6-szlavé a testvér szlav nyelveldzve. Mar pedig azt
j6zan észszel ma senki, de senki sem allithatjgy momagyar és finn-yugra nyelvek kodzti viszonyasiywolna, mint az eme
nyelvek kozti, mert nem testvérek, nem egyaguak eeenzetek.

Ha pedig az intézkordk belatni nem akarjak, megérjiuk, hogy Csadmaiell importalni magyar nyelvtanarokat, a mi a
kényszer finnez czéh érdekeinek megfelelhet, de nem a magyar rnénmee

Az egyik f bb ok arra nézve, hogy énTairani s nem azUral-Alta,ji nevezést hasznalom, dmgy az Ural hegy lehet
asvanyokban gazdag, s j6 bundabadé maczkok is lehetnek ott nagy szamban, deandtt 1ézeng turani néptéredékek
minden maczkd-legendajuk daczéara is mind szamnag myelvre nézve a Turansag 150 milliét teabbbi agaival szemben
semmit-mondok.

Azt is tudjuk, hogy az Ural hegy két oldalan lakdnfyugra népek is délr nyomattak éjszakra. Az Altaj hegyben létez
mandsu-tungur, mongol, torok-tatar torzsek is cEakdékek, s ha a XV. szdzad végéig még magyart@gdék ottléte
bizonyos is, a mint kééb latjuk, mégis a Turansag fészkéil nem tekinthethisz a Himalaya lakhato vidékén még maig is
vanMeger(Magar) éHuntoredék.

A masodik f ok az, hogy azok, a kik az Ural-Altaji elnevezéstatba hoztédk, sem az igazi turansag mivoltat, aamak
f bb agait nem ismerték s igy nem kivanhatjak, hogggy Turansagot aznyomoru zacskoéjukba beleszoritsuk.

Hogy mikor képezhették a mai Turansagnak alabszéimlalt egyes 6nall6 4gai egy egységes nemzetnek tesrasett,
azt ki tudnd megmondani, valamint azt is, hol wkezdetleges Turani csaladnak bdjes De hogy az 6nallé6 agak kézds
tanyaja egykor Azsianak azon része volt, a melyg¢rda Hoangho folyd, éjszakon a sarkvidék, keleteBarga-tenger,
nyugaton a Kaspi-tenger és Iran vagy a Zendfoldrbtit azon kételkedni nem lehet, mert Azsia enszeéma is jobbara
turani népek lakhelye.

A természettl nomad népek szamara szant eme teriiletnek délisszzalja a kinai nép, a nyugati pedig az Iran vagyydZ
népe volt. A kinai nép az torténetétk.e. 2950 év elt kezd dottnek tartja s a 60 éves cyclusok s a 2400-adik évre
teszik; a nyugati szomszédnak, a Zend népnek &tddte. 2234-edik évig érne vissza!

Tekintve, hogy az egyiptomi nép 30 kirdlyi csalddjié az elsjét Menakiralylyal K.e. a 4400-adik évvel kezd nek
veszik; s tekintve, hogy Charles Lyell az emberninnieorat 100 ezer évre teszi, a Turani népek kémszédjanak emlitett
torténeti korat csakugyan nem tarthatndk tllzotti@dakhogy ha a kipéczézett torténeti kezdiétkozatosan lefelé akarunk
szallni, Ugy talaljuk, hogy szdzadokt €zredek Gresek. Ez olyan, mintha valaki azt mandpgy emlékszik sziletésére, mint
az egyszeri téroknek szélni kezfla, életének 1, 2, 3-adik évére is emléksziknde 5, 7, 9 stb. egész 21 éves kordig a vele
torténtekr | mit sem tud. Hogy az emberi nem csakugyan régiethiszem; azt is elhiszem, hogy bizonyos kemétagu
események emléke, kivalt letelepllt népeknél, mélkil is monda alakjaban sokaig megmaradhat, aamién az irastudo
utédok egyike masika a maga képzelhetsége szerint irasba foglal. De mar az iljjeiémetnek legfélebb csak a magva johet
tekintetbe. Ezért Egyiptom népén kiva tobbi letelepiilt népnél a keresztyénsgamitas ekti 6—7 szazadot meget id b |
torténetirasrol alig lehet sz6. Ezt igazolja azimgy az oly régi irastudd kinai népnél is a biatis torténetiras K.e. csak egy
par szaz évvel kezdik a Han dynastiaval. A mit az ebbi korbol az éjszaki nomad szomszédokrol tudnbg,emyéb, mint
az, hogy nomad életet folytatnak, verekednek egyias vagy tébb térzs egyesiilve be-beltnek a kigpre.

Ha masfél szazad dt, mid n a iranczia Deguignes a kinai évkonyvek utan @bsta a »Hunnok torténete« czim
m vét, a Turani népcsalad egyes againak nyelve amisfneretes volt volna, mint ma: Ugy bizonyosarvenels kotetének
123. lapjan nem azt mondotta volna, hogy »Kinaatjshataranal lakott régen egy hires nemzet, almelalok a Hunnok,
Torokok, Mongolok, Magyarok és Tatarok (=Mandsuk)anem azt, hogy a font elszamlalt turani agakolelgei K.e. 1000—
1500 évvel még egyiitt élték a marhatenyéskésza életet. Mert a kinai nép éaltal legjobbaneg Hunn(Hiungnu) nép
biztosabb torténete K.e. 216 évvel keditf; a Nipponoké K.e. 600 (?); a Tamuloké K.e. 4Bandiya dynastia); a Koreai népé
K.u. az els szazadban; a Kao-Kiu (Kaocse) Torokoké K.u. 388Jandsuké K.u. a VII. szazadban (Bokhai dynasta);
Mongoloké Csinggisz kannal (K.u. 1167).

Ezek utan szamba véve az egymastol ma oly iszaalsdgra laké dgak nyelvtani és szOtari egyezésén, tudok mast
gondolni, mint azt, hogy a Turansag egyes againétvallasa nem lehet olyan mesésen régi dolog.

3 Tamil (50 milli6), Nippon 42 m. Hun-Moger 8 m. Keai 14 m. Mandsu-Tonguz 10 m. Mongol 6 m. T6rok#@za0 m. Finn-Yugra
(8 nemzet) 5% m. Szamoyed? Himalaya HUn? HimaldgtidMagar? Vayu? Newar?
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Hogy a Finn-Yugra és a Torok agak jottek legkordbibani s talan semmi befolyas ala, azt emez agak nyelvgna
mutatja.

Ezek utan attérhetlink arra, miként keletkezettrgén@ti m, a melynek font jelzett részletét magyarra fortthim. Alig
helyezkedett el a kinai trénon a jelenlegi Cs-hiey Mandsu-kinai csaszarok eJe Suncsi s mar minisztereinek tanacsara
kiadta a parancsot a Kina felett uralkodatio, AranyésMongol dynastidk torténetének mandsu nyelvre forditad#ogy a
fiatal hoditd nemzet a régiek jo és rossz cselekbdeokuljon. A legterjedelmesebb a mongol csaszatéégnete, mert 600
flzetet tesz, mig a méas két uralkodé csaladé d3@k-300-at. Fajdalom én csak a font érintett keZsbzlettel rendelkezem.

Hogy a 600 fiizetes mandsu forditdsnak az eredeétigg és nem mongol nyely azt latjuk a roévid bevezetédba hol a
kinai m értelmezjéul két kinai nyelv hivatalnok van megnevezve. De hogy maga a kinaienedetileg mongol nyelv
adatok utan készilt, onnan tudjuk, hogy az 1866-Baladius orosz archimandrita altal leforditdtian cs-hao pi-si
(A mongol dynastia hivatalos térténete) czimi tieté m nek eredetije is mongol nyelwjgur (szyriai nestorianus) bédkel
irva és Csinggisz kan utédagedei(Oktai) alatt 1240 ben a Kerilen folyé mellett ¢dértmongol nemzeti gyésen lett
befejezve. Ezen orosz sinologus (kinai nyelvishé&gés bb eme munkanak olyan ¥ebb kiadasat is megtalalta, a melyben a
kinai forditas mellett az eredeti mongol szévegakifmgalomjegyekkel van irva. Ebbazt latjuk, hogy a Mongolok, a szyr
nestorianus papok altal készitett 14 bet all6 hianyos ujgur irds mellett a kinai fogalogyé&ast is hasznaltdk. Bmeglehet,
hogy a hun-székely irassal a legtdbb jegyekbenzgdeniszej vidéki rovasirast is ismerték, mert abbi években éjszaki
Mongolorszagban is talaltak rovasirast. Ezért haaedsu forditasu tdrténeti tmen azt olvassuk, hogy Csinggisz kan fiait az
ujgur nyelvre és irasra tanittatja, nem azt jeldéntgy a Mongolok elébb semmiféle irast sem hasakdhanem csak azt, hogy
a szyr-torok iras 14 bge alkalmasabb volt a toérok nyelv irdsara, minaadrdisabb mongol nyelvre.

Hisz nemcsak ujgur térzskeleti torokok fogadtak el a nestorianus keresmgéet, hanem mongol torzsek is, a mint a
Keredinev mongol térzsnekVang(kiraly) nev kanjarol Marco Polo utan elterjedt mese is mutajeely szerént eme torzs
fejedelmének egyesitett kinai és mongol czinh&ang-kan (Uankan)-bdluan(Janos) papot vagy papat csinaltak. Mellesleg
megjegyzem, hogy én eme hatalmas mongol térzKeedédi nevéta mint a mandsu forditas adja, helyesebbnek taaarab
iras altal elferditetKerait alaknal.

Ezért egyik-mésik lama-papnak tulajdonitott monigas foltalalasa alatt a 14 bstujgur irds tdbbé-kevésbé modositasat
kell érteniink. S a W. Radloff-féle Kudatku Bilik yezetésének 86. lapjan adott Klaproth azon allitdsgy Csinggisz utddai
az ujgur irast a mongol nyelvre nem hasznaltalg a&lkiili, mert a Csinggisz kannak 1219—1220-iki zgimének emlékére
allitott, nercsinszki k felirata mongol nyelv szyr-térok betkkel.

Mindebb | az latszik, hogy a Mongolok igyekeztek mindaztjefgyezni és foljegyeztetni, ami még a nemzeti
hagyomanybdl meg volt. Azt is tudjuk, hogy a mongéhok hadjarataik alkalméaval a legtavolabb orskbgois kinai
mérnokoket és tuddsokat vittek magukkal. igy Badm-kMagyarorszagrél is csinaltatott egy kinai téeképa melyet
Bretschneider kozolt (Notices of the mediaeval gaplyy and History of Central and western Asia att.yében.

Reank nézve pedig azért tartom érdekesnek a tdirtéseletet, mert abbdl lathatjuk, hogy a vadséigépéll emlegetett
Csinggisz kan nyugati kortarsait minden jo oldafi@liimalta: lathatjuk, hogy a mem a mongol népnél mindjart kezdetben
nyilvdnosan szereplelem volt s ma is a mongol rbir legtdbb tekintélylyel csaknem az egész keleteegtanuljuk abbol,
hogy a régi térténetliinkben szerepiz-tisztelet, fehérldé aldozat stb. a Mongolokisameg volt. De a mi fontossagu, az,
hogy Csinggisz kan tobb izben hadakoz egy az Akgy délkeleti oldalan tanyaadeyer-it, Meger-iffmongol tdbbes alaku
név) nev torzs népével, a melyet grof Kuun Géza »A magyaisk nyoma az Altaj s-hazdban« czimfélolvasasaban a
Moger, Meger, teh& magyar nemzet maradvanyanak tart.

Azon fényt, hogy a magyarok nyoma nemcsakeger-itnéptorzs altal, hanem a hin-magyar rovasirasialggpen beér
Mongolorszagba, én a Hun-kérdés elddntésénél foakogartom, mert a Hun-Moger testvérisdgiszol6 nemzeti
hagyomanyunkat tamogatja mindkett

En ugyanis a Han-kérdést még eldontetlennek taofogom tartani mindaddig, a mig az elbiralasn@hianemzeti
hagyomanyunkat és nyelviinket kelinéltatasban nem részesitik. S hogy a bevezetésbentos kérdést eléhozom, azért
torténik, mert az idaig hozott féloldali véleményelgtobbje aHun-ok (v. Hunn-ok) nemzetiségét a Mongolokéval vagy
azonosnak, vagy rokonnak mondja. A franczia Degsgnézetét lattuk; J. J. Schmidt mongol nyelvtué®slakinf orosz
szerzetes mint mongol és kinai nyelvismerHiungnukat egyenesen a mongolok dkinek tartja. A franczia torténetird
A. Thierry a »HUnok« czimm vében, befolyasolva a finnistak systemaja altdduaokat finn-térok-mongol népveghketnek
mondja. Az egykdnyv emberek (homines unius libri), azok t.i. a kikémdk-tatar nyelveken kiv az egész Turansagban
semmit sem latnak, a Hunokat tisztan toroknekakrgs kirtolik. Ezek egyike W. Badloff muszka-nérhetista, a ki a
Kudatka Bilik (keleti térok nyelvemlékek) czinmunkanak bevezetésében a keleti térokség uigasdirek On-Uigur (tiz
Ujgur) nevét a kinai évkényveliangnujaval is, de még a nyugati, s kiléndsen goérég @kani, Onni-javal is azonosnak
veszi s igy a Hunn-okat tisztan keleti torékdkndlikja S t hogy a budapesti Akadémia nyelvészei altal findekretalt
magyar nemzet »Hun-ug-ar-us« (ksttdbbes képzel, ok, uk, arrégi magyar, tamill, mandsu, térok tébbes k§pzeve is
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megfejtést kapjon, a keleti térok Onuigurok alighztatja az Al-Volganal lako tiszta finn (! ?)aly Mogere-ket s onnan
nyugotra vezetteti. Mégis kar, hogy a kétszeresgorscsak Finn-cseremiseket, Csuvas-torokoket, szegény Tatarokat
latott s hogy a Turansagot egy nyelviismeri! A Nagy-Magyar alapitotta budapesti Akadg&rpedig mégis csak érdemel
valamit a nagyszereredményért! Hisz annak finngztamadtak meg a nemzeti hagyomany,maguk sem tartvan egy finn-
agu magyar nemzetet valamire képesnek. Ha a Humakoksupan mongol vagy térok-agu voltat allité kidreétes nézet
kozul kellene foltétlendl valasztanunk, én részdmindenesetre a Mongol-Hun vagy Hin-Mongol nézeféasztanam. Mert
azon ténynek, hogy igen sok régi mongol térzs-zésnglynév mint: Bayan, Bayacsi, Bara, Barsza, B&ede, Bodo, Dobo,
Kebe, Khaidu, (v.6. Hajdu) Khos-ot, Szecsen, Tany@mnoltu, On vagy Un(Csinggisz sének torzsneve t.i. HarQniut
(Hunyad) stb. csaknem teljesen azonos alakban Ifetda Székely-Magyar nemzetnél is — hogy a nonléileévonatkozé
legtdbb székely-magyar szénak legkdzelebbi tarsabagol nyelvben lathatdék, s hogy a magyar nyehgtena a mongol és
mandsu nyelvével jobban egyezik, mint barmely kézagy éjszaki turani nyelvével, s hogy végre a retimtzagyomany a
Hunokrdl mint sk vagy testvérekt (Hun-or és Mog-or, mint két név régi tobbes kép) sz6l, mégis csak torténeti okanak
kell lenni. De mivel sem a mongol, sem a térok &gmacs nemzeti hagyomanya a Hunokkal val6 rokoridag Hun-Moger
nemzetnek se mongol, se torok aglsagat allitaminj@szszel nem lehet, azért a fontebbi tineménkaknm@s kell hogy
legyen. Tehat vagy az, hogy a HUun-Moger nemzet tébise mongol &gu volt, vagy az, hogy a Han-Magemzet mint a
nagy Turdnsag egyiénallo aga(két f torzszsel vagy mellékaggal Hun-Moger) a Hoanghgdioal egykor a kinai, mongol-
mandsu és keleti torok népek kozt lakott, a horadblcsdnds hatas, hisz a magyar nyelvben eléyazda mely kdzos a
kinaival. De ezen helyzetnél fogva kimagyarazhidtin, Magar térzsek elszarmazasa is a Himalayaba, érthedgy a
délindiai turani Tamul-féle népek nyelve tobb kértsmet mutat a magyarhoz, mint a tébbihez.

A Hun-Moger nemzet nyugatra vonultaban érintkegstkeresztezidtt a mar kordbban nyugotra jott és sok nem turani
keresztezdés folytan mindenkép kifordult Finn-Yugra népekg&elgy allott elé azon karos hatas, a melynekdatsdiom ige-
rendszerlink 6sszekuszalt voltat. Eme nyugatra @skal maradhatott az Altaj hegyekben a fontebhigitiNMeger-it térzs.
Abbdl, hogy a HUn-Moger nemzet tobb térzse mongpl &tt volna, a fontebbi tényeket, valamint azigy a mongol
nyelvben is van magyarnyelv hatas, magyarazni medetls igy csakis nemzeti hagyomanyunk tétele, biyyn-or ésMog-or
testvérek voltak« igazolhatd az én nyelvészetemrgze

En t lem lehet akarki finn-cseremis, vagy csuvas-towitiét a maga szakalara, de nem a magyar nemzebnighetének
és nyelvének rovasara. A ki ezt akarja tenni, meépkérjen eme dib-dab népekkenyeret! Es most azon reménynyel zarom
be ez ismertetbevezetést, hogy a mélyen tisztelt hallgatésagbiki sem lesz, a ki ezutdn ne szanakozzék azakkik, a
magyar nemzetnek finn-yugra vagy térok-tatar agltavaitatod iratokat a magyar nemzet pénaéiizetik és kinyomatjak,
mert annak annyi alapja sincs, mint volna olyaénétk, hogy a gorilla majom orangutang-e vagy csimp&

(I-ik k6zlemény)

A kinai nyelven Dai-Yuan-nak nevezett birodalomajdbnképi neve Mongol. A mongol uralkodéh&apjaBodancsaraz
Un-(On, Uwen) csaladbol. Bodancsar anyjanak a Wdéa Gowa,a ki Dobon Mergert (D. mestert) férjul véve két fiat szilt:
a nagyobbik nev8Bugb Khatagi,a masodikéBukbdcsi SzalcsDobon Mergen haldla utan Albn Goéwa 6zvegyen manadva
egy éjjel aimaban azt latta, hogy valami fehér f@mpongol satorba jott s arany sz#gi Iénynyé valtozva fekvagyahoz jott,

a mit | Alon Géwa megijedt és folébredt. Attol fogva teshlett és Bodancsart szilte. Bodancsar testalkatedakra nézve a
kdzdnséges embetteliit , csdndes, komoly és kevés beszedlt; s mid n a hazbeliek t bolondnak mondottak, Alon Gowa
igy szolt: »e fiju nem bolond, kélsori unokai és utddaiban nagy és fonséges lesz.«

Mid n Alén Gdwa holta utan az dsszes testvérek a t@mihelosztéban voltak s mindenkinek nem jutothd@ncsar igy
szOlt: »a magas és alacsony allas, a gazdag éényzéffapot mind végzetszermit vitatkozunk hat a vagyon miatt?« Ezt
mondva csupan egy sarga lovat fékezett fél és dlrBatitun-Alannev helyre érkezve ott csakugyan leszallt. Bodanctsds é
ital nélkdl jartaban latta, hogy egy vén solyom mieradat fogott és azt eszi. Hurkot vetett és mggfoA solymot
megtanitvan, azt nydl és madarra eresztette slarskval élt. Ha néha az eledele elfogyott is, mairgh €g segitette volna,
megint kapott. Bodancsar ama vidéken tartozkod&sé&itzb honapja multan &ungili Khélunev mezr | néhany tized
csalad népe vizet és fiivet keresve odadddt. Bodancsar ndvénybegy kunyhét csinalt és azon néppel egydtt lakotnd
hazi, mind kils dolgaikban egymasnak segitettek, a miért is &ihla az élet egy kissé kellemesebbé lett.

Egy nap Bodancsar batyja, Bukhocsi Szalcsi hirtelgyet gondolt és igy szélott: »Ocsém, Bodancsgedid ment el,
nincs mib | éljen, ugyan lehetséges-e, hogy éhezve meg yfofag« s ezt mondva, csakugyan keresni jott. Midz 6cscsét

* Megjegyzem, hogy a népneveket én tulajdonnevetarakm s azért from nagy kedmkt vel; mas székat is gy irok, ha azokat hangsulyozni
vagy kiemelni akarom.
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megtalalta és magaval vitte, Bodancsar Utkézberszgit batyjahoz: »Tungili Khdlu vidék népének figéme nincsen, ha mi
sereggel megtamadjuk, minden bizonynyal meghddal.katya e beszédet helyeselve, haza érkeztik ujgincsapatot
véalasztott s Bodancsart vezéré téve, elkildottmift Bodancsar seregével megérkezett, azon vidészegepe meghddolt.

Bodancsar holta utan fighabicsi KulliBator kdvetkezett. Ennek fislakha DudanMakha Dudan-nak e Monalén,a
kit | hét fiju szlletett. Monalon kemény és haragosnémzet volt. Mid n Makha Dudan holta utan Monalén 6zvegyen
maradt aYalair néptorzsnek kis gyermekei a mezei névények gyokeidgskaltdk és azt ették. Monalbn szekérre (lve
kikocsizott s midn a mez folturkalt voltat latta, haragra gyult és igy s#él »e hely az én fiaim lovaglo helye, ti gyermieke
miért turkaljatok 6ssze?« Ezt mondva s a lovakateje zve, nekik hajtott, a minek kdvetkeztében a gyemkekdzil tébb
meghalt, tdbb pedig megsebesiilt. A Yalair torzsenépért folbsz It és Monaldn ménesének minden lovat elhajtottak.
Monaldn fiai ezt hallva, panczélt dltdttek és ny@mbz be vették. Monalén szive fajdalmaban igy szoltaindi panczél
nélkil mentek el, oh hat ha az ellenséget nemhkddgy znil« Ezt mondva, a panczélokat szekérre raktarsymdiltal utdnuk
kildotte. Az utanuk kildétt menyek megérkezhetédett a fiuk az ellenségt vereséget szenvedtek, s hat fii életét is
vesztette. Erre a Yalair térzs gytes népe hatalommal j6tt, Monaldnt megélte ésgézzhazat Kiirtotta.

Monalén legnagyobb unokéajghaidu még kis gyermek l1évén, a szoptatds dajka egy fgabdlrejtette azt és ugy mentette

meg. A hetedik filNacsin Batoifelesége utan Balakhd nevidék népével rokonsagba Iévén, szintén megmeneakétsin az

csaladjabeliek szerencsétlenségét hallva, hatza tétja, hogy tiz és néhany gyénge asszony Khaidegyiitt életben van.
Mid n Nacsin e fol6tt hidba b dve nem tudta mitévlegyen, latja, hogy batyjanak faké lova, a melgetalar torzs népe
haromszori hurokkal kerités utan sem tudott megfogregmaradt. Nacsin megfogta és foélkantarozta azt, magat
ménesrnek mondva, csellel a Yalar torzs kikémleléséduin Mentében az Gton lat egy apat és egy filki sdlymot tart
kezében, a fiu el jott, az apa utdna Nacsin azbatyjanak a sélymat megismerte srellépve, cseld a filhoz igy szélt:
»Nem lattal-e egy vorés pej lovat a tébbi lovakalek felé vezetni?« — Nem lattam, — felelt a fid, iaviszont Nacsintol
kérdezte, ha van-e vadrécze és lud a vidéken, yemelatjott? »Van, felelte Nacsin; s a fil azon kérédoogy vezesse ek
arra, Nacsin csakugyan egyitt ment vele és miegy folyd kanyarulatat megkeriilve visszanézaldtpgy a hatdl lovaglo
ember messze maradt. Nacsin erre a filt leszirm €8lymot meg a lovat véve, a hatdl lovaglo engdeszembe ment az
el bbi médon cseleskedik. Az ember kérdi, hogy dim, a récze- és lid vadaszatrarelment, miért fekszik és nem kel f6l?
Nacsin azt felelte, hogy az orra vére megeredtember kezd diihdskodni, mire Nacsin megragadjakadnadt, s az embert is
leszirja. Onnan efe menve egy hegy ala érkezett és latja, hogy aittwagy szaz 16, s az azokaz gyermekek a birka
labcsontocskakkal jatszanak. A mint Nacsin folismeogy azok a batyjainak lovai, a kis gyermekekatrugsaggal tartva,
folmegy a hegyre onnan négy felé nézett; s a ndittq,| hogy sehonnan sem genki, a hegyl lement és a gyermekeket
megolte s azutan vette a sélymot és az egész nitajest, haza ment.

Vette Khaidut és a gyonge asszonyokat, s a Balaklhovidékre koltbzve, ott letelepedett. Miutan pedigaidu megntt,
nagybatyja Nacsin Batort a BalakhdésCsiyeigu(?)’ nev két vidék dsszes népének fejedelmévé tette. KHajedelemmé
léve, sereget szedett és a Yalar néptorzset medtamaire e néptdrzs meghddolt, a mi altal Khaiekirttélye és hatalma
megszilardult. Khaidu csakugyan a Balakhé foly@jpartelepedett le s a folydn hidat épitve, azongtés vissza. Attél fogva
a négy vilagtaji torzsek ésrivkeik nagyrészt neki meghddoltak.

Khaidu meghalvéan, fiBai-Songkhokdvetkezett. Ennek halala utan kdvetkezett Blambikhai,a ki utan kdvetkezett fia
Khabul kan. Ennek halala utdn kovetkezett Bmrdam, a ki utdn kovetkezett fiareszigeiEz haborival sok torzset
meghdditvan, hatalma hova-tovabb nagyobb lett. YgmizaTatar torzs meghoditdsara menvén, ennek fejedeleudsint
foglyul ejtette. Ugyanakkor Yeszugeije, Olen Odsinfilt sziilt, a ki kezében egy vér-csomagot tartddt, 4 vilagra. A vér
piros k héz hasonlitott. Yeszligei csodalkozott s minthagyéppen akkor sziletett, a mid Temudsint fogolyudl ejtette,
azért fihknak Temudsin nevet adott.

Kerediorszag fejedelmének (Wang-khan-janak) n€we. Ezt azAiszin(mandsu-kinai) dynastia tette volt kirdlya. A kinai
Wangsz6 mongol nyelveKhan (kan = kiraly) jelentés Tulajdonkép Wang Khan csak apjanéhkdlsza Khoszi néknek (kis
kirdlynak) halala utan kdvetkezett s mid testvéreit nagyobb részt megoélte, nagybabgir(?) sereget gyjtott és Khala-

Wen nev helyen Wang Khan-t megtamadta. Wang Khan seregeséget szenvedett és Wang Khan csak szaz és néhany
lovassal menekilt meg Yeszligeihez, futva. Yeszéigeaga csapataval megtdmadta Dsioir-t és lg#gys aKhiya-orszagba
menekdlt Dsioir népét meghdditvan, Wang Khan-nalszaadta. Attol fogva Wang Khan Yesziigeinek halaladatsagot
eskudott.

Amaz id ben aTaicsaon (?néptorzs, a mely a Yesziigei uralkod6 csaladhoazait, s eleinte Yeszigeivel j6 viszonyban
is volt, de késbb egy Talbutai nevegyén kormanyzésa alatt elfy Yeszuigeivel ellenkezésben allott. Yesziigeidolian a
fejedelmi utéd, Temudsin kiskord lévén, a térzsétatozok nagy része a Taicsaon torzshoz sty Mid n a fiatal
Temudsinnak rokona és megbizotffmtuwan Kholdsins el akart partolni, a fiatal fejedelem Temudsirva kérte, hogy

5 A kinai atirasban elferdiilt névalakok eredetij&smor kérdéses.
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maradjon, de Totuwan azt valaszolta: »a gddorben Wz, barmilyen mély is, mégis elszarad s abarmily kemény is,
szétmallik, miért akarja tehat visszatartani ?« Ezt mondva, az 6sszes néppélttegindult, hogy a Taicsaon térzshoz
szegdjék. Mid n Temudsinnak az anyj#)len dzvegy fejedelemné ezt latta, haragra gyult maga sereget gjtve, az
elpartolni akarokat z be vette és nagyobb részét visszatéritetteYabrdsin (?)tdrzs seregébh valdé emberek a fiatal
fejedelem, Temudsinnak ménesét tolvaj médon elttdkpa mit megtudvan Temudsin, Bordsival egyltbkazldozésére
ment. Bordsi akkor még csak tizenharom éves volthseggondolva, hogy a sok és kevés nem egyehdialrél kezdette a
tamadast, mire a tolvajok az elhajtott ménest shhagelszaladtak. Ugyanazon tdjt Temudsin egyik alattvaléj&zodsia
Szalikhdfoly6 partjan killénvalva élt. ASzamukhadrzs fejedelmeTutai Szakh Szalikho folydhoz becsapva, Szodsi ménesét el
akarta hajtani. Ezt észre vévén Szodsi, barataggilitt a ménes kézé bujt és Tutai Szalt lenyilagi@ért a Szamukho torzs
emberei folbsziilve a Taicsaon térzs népével, 6sszebeszéltelgyeS0 ezernyi sereget giwve, Temudsin megtamadasara
jottek. Temudsin akkor seregévelalaban Dsudsnev siksagon idzoétt, s a mint arrdl a szandékrol értesilt, azomgglsz
népe seregét 0sszevonta és azt tizenhdrom csajsatnaa varakozott. A Szamukho térzs hada legelk érkezett meg.
Temudsin szembe menve azzal, a tAmadaskor paransgavakkal fejezte ki: »Vesztig harczolni, dedfété egy 1épést sem
tennil« Egy Bordsi nevtiszt gyalogra kelve, lova fékszarat az dvéhedttétés megvetett labbal allva el kezdett nyilazni
allé helyébl nem is tagitott egy cseppet se. Miutan az eligrssfegét leverték, Temudsin igen megdicsérte Bamiaény
vitézségét. Amaz icben az dsszes torzsek kozt csak a Taicsaon torkahgk volt terjedelmes, népe szamos és ereje nagyo
hatalmas. Azzal rokonsagban volt a Dsaoliyei (?xs6Ez Temudsin lakhelyéhez kézel lévén, Temudsimdszerint a
Dsaoliyei tdrzszsel egyitt szokott volt vadaszmjy bap vadaszat alkalmaval Temudsin a Dsaoliyaistéejedelméhedpi
Lioi-hozigy sz6lt: »Ma este nem halhatnank-e meg mindkettgnhelyen?4oi-Lioi azt valaszolta, hogy szeretne meghalni,
csakhogy azt kévet 400 ember szamara az eleség nem elegemaniért is kisérnt két felé osztva, a felét hazakuildotte.
Ekként Temudsin dsztbnzésére azon éjjel egy hddgttak, s az loi-Lioi (?) visszatartott embereit étel-ithkdlatta.

Mid n masnap ismét egyltt vadasztak, Temudsin a magaaliaeleresztve, a vadakat loi Lioi-nak emberergyiitt
hajtotta; ezek igen sokat ejtve el, hissal megnrakaértek haza. Attél fogva loi-Lioi emberei Temurdpdsziv ségét egymas
k6ézt mindig emlegették igy szélva: »Taicsaon, aazjga mi testvéreink uralkodé csaladja, de szeketiids lovunkat
hasznalja s az étel-italt mégis megvonja; népekkadajahoz ill szive nincsen, olyan szivvel bir6 csak Temudsi.«
Dsaoliyei torzs fejedelme, loi-Lioi amaz iden a Taicsaon torzs sértegetéseit natmetvén, Takhai Dalunev egyénnel és a
maga népével egyitt Temudsinhoz jott, neki megladdtd, azon szandékkal, hogy a Taicsaon népet kdzatsgduljak.
Temudsin ez ajanlatot ily szavakkal fogadta: »Heaolvoltam is, a ki aludtam, ti félébresztettetiekien vissza a szekér-nyom
megmutatja nektek a helyet, a melyen jottetek.< loi és Takhai Dalu a széra nem hajtva, ismétlpareolas Gtjara indultak,
a mit megtudvan a Taicsaon tdrzs népe, az Utonlifiega ket és megolte. Attdl fogva a Dsaoliyei torzs megsz

Minthogy Temudsin tekintélye és érdeme akkor lassaelkedben volt, a Taicsaon minden térzse pedig a kormésyz
hianya miatt nagyon szenvedett, s mert hallottdkdasin b kez ségét, emberszeretetét, a kisderinti 6ltdzetet és lovat ad
alattvaléinak: azérCsilagon, Dsebiyei, Siligu, Yebusth. egyének, valamimolangdsi, Szalar, Mengsth. térzsek Temudsin
igazsagszeretetét 6hajtva, meghddolasra jottek. zAieben az Icsiyei Liyeidi (?) csaladbdl vaBodo nev egyén az
ijjazasban akar I6hatrol, akar gyalog hatalmas @udsin az embereitDsurcsidant titokban elkildétte hozza. A mint a
Yelguine (Ergune ?) folyonal laké Bodo latta a hogdéezett Temudsin emberét s azt is, hogy mar éledstt, éjjelre maganal
marasztotta, birkat 6lve megvendégelte s minthogyrEsidan lova faradt volt, egy jo loval is mega@kozta s Ugy eresztette
haza. Dsurcsidan hazavg, részletesen elbeszélte Temudsinnak, mennyigtisatelte t Bodo. Temudsin nagyon oriilt s
megigérte, hogy hugatjyei Mulént Bodonak adja feleségil. Bodo azokonat, Yeibu Dsiyandai-t elkiildétte Temudsinhoz,
a ki megérkezve, igy szolt: »Mid hallottuk a tekintély és érdem ndvekedését, élytelen drvendettiink, mint mikor a felh
eloszlasa utan a napot meglatjuk, vagy mint a mikiavaszi szellaltal félenged a fagy.« Midh Temudsin azt kérdezte, hogy
Bodonak mennyi marhgja van, Yeibu Dsiyandai azlfie] hogy van vagy 30 lova s felit elhozza leafjyidTemudsin erre
azt jegyezte meg, hogy a hazassag-kétésnél vagyoesaélni, annyi mint vasari tzletet csinalni. @&giek mondasa szerint :
»A bizalmassag valéban nehéz dolog. En most aatildageretném meghdditani; ha a ti lesiyei Liyezsdrmépetek Bodot
koveti és nekemszintén segitségemre lesz, akkor a dolog be vazvej mit beszélni a vagyonrol?« Ezt mondva, hagat
Bodonak adta feleségull.

Nem sokara ezutaDzacsilatai, DzadsukhasToyeinev egyének 30 ezernyi sereggel indultak tamadni. Bextchallva,
embert kildott, hogy Temudsint értesitsenaga pedig seregével Toyeit és tarsait megtamiadfy,zte s minden holmijukat
zsadkmanyul véve, a népet hddolatra kényszeritette.

Temudsin az csaladjabol val6 és torzséhez tart@zacsen Daicsep Szecsen Bikiés a tobbit dsszehiva, mindeniknek
kezébe lobog6t adott és egy szekér kumiszt ésetgsftejbl f zOtt szeszt) magaval vive, &non(Wanan) foly6é partjara
ment vendégséget adni. Ez alkalommal Temudsinfaré&onoknak és Szecsen Buki anyjamdiowakcsinfejedelemnnek
egylttesen egy kocsbg tejszeszt adott, mig SzeBsiaii kicsi mamajanakYebiyei Gaifejedelemnnek egyedil egy
kdcsoggel adott. Khuwakcsin fejedelemmegharagudva, igy szélott; »Engem megvetve, Yekdget miért t nteted ki'?« s
ezzel Temudsin asztal-mesteBigurit megragadta és elverte és attél fogva Temudsinsakraszonyban volt.
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UgyanekkorTemudsinicscse Belgitei, Temudsin megkotétt lova mellett volt, eBpli nev ember pedig Szecsen Biku
lova mellett. Boli embereinek egyike egyik lonakfékét ellopta, a miffemudsindcscse, Belgltei észrevett és a tolvajt
megfogta. Erre Boli diihbe j6tt, kirantotta kardggtBelgitei vallahoz vagott. Mid Belguteiemberei Bolira akartak tamadni,
Belgiitei ket lecsillapitandd, igy szolott: »Ti miért akartalsszat mvelni! az én sebem nem sulyos, legyetek hat békében
kiséretebeliek azonban nem fogadva sz6t, vettélnaiszt keverget fakat és tAmadasra mentek. KhowakcsirKgslidsen
fejedelemnket megfogtak és elhoztak. Temudsin nagy haragéit g akart menni, hogy az dcscsét, Belgiteit elegsit
embert megkeresse és megodlie. De Belgitei igy:szdlé most a vilag nagy lUgyéhez akarsz fogni, mmattrosszat
m velhetsz-e? az én sebem barmennyire sulyos, hasakedvez, talan nem halok bele, hadd azért a halalra kstesé
Temudsin e beszédet igen helyesnek talalta. Emesen Biiki embert kildott tudatandd, hogy Temudsitatalkozni kivan,
mire Temudsin a két fejedelemrvissza kiildotte.

Minthogy Szecsen Daicsedoatalma akkor tekintélyes volt, bizony@geyinev egyén az alattvaléival egyutt elindult,
hogy hozza szegljék. Ennek 6cscseéleidarigyekezett ugyant lebeszélni, de nem hallgatott 6cscsére; mid ez utana
ment s akkor sem tért vissaeidarmegfordult ésTemudsinnakdlajanlotta erejétTemudsirigy szolt: »Batyad elpartolt, mi
van azzal, ha te itt maradsz?« Weidar nem tudvaarntant bizalmat kelteni, ketté tért egy nyilateskidve igy szolt: »Ha a
fejedelemnek éltem fogytaig segitségére nem leszeljlhoz hasonléan legyen én velememudsin akkor latva, hogy igaz
ember, megbizott benne s nevét megvaltoztapexsemeknevezte és baratul fogadta.

A mongol nép Tatar nevtdrzsének fejedelmilegudsin SzegURranyorszag (Mandsu-kinai dynastia) szévetsége#tesvo
hogy ismét azza legyen, az Aranyorszag kanja aminiszterének Wanyan Siyangnak sereget addégudsin Szegiilt
megdulandé, a mirBlegudsin Szegiissza tért a szovetségbe.

Temudsin ezt hallva, a koriilbtte leseregét vette és &nonfolydtdl el re nyomult, hogy Megudsin Szegiilt megtamadia,
de egyszersmind embert kiildott Szecsen Bikiit fotegzohogy sereget gytve, segitségiil jojjonTemudsinhat napig
varakozott, de Szecsen Buki nem jott el. EKkemudsincsupan a maga seregével Megudsin Szegllt szembgtamelva,
azt megolte s minden holmijat zsakmanyul ejtettautdh pedig Temudsin alattvaléjatNaimantdrzs megtamadta és magaval
vitte, Temudsinsereget allitott: azon volt, hogy a Naiman toraseigdilja, a miért is Szecsen Bkt félszélitandigyh
sereget gyjtson és segitségul legyen, 60 embert kildott. Sxeduki a régi ellenségességre gondolva, Temukadsitdtt
embereibl 10-et megolt, 50-et meztelenre vetketve kildott vissza. Temudsin haragra gyult §ssiplt: »Szecsen Bk az
én Siguri-mot megverte, 6csém vallat megsebesiteidst erejében bizva engem is el akar tiporni Z«tondvan csakugyan
sereget gyjtott s aSzadsivizét atlépve tamadott és Szecsen Bkl torzsénpét maind megolte, Ugy, hogy csak Szecsen
Daicseo, Szecsen Biki maga égéarneik menekiltek futassal. Egy néhany hénap mliemudsin ismét sereget giott és a
Szecsen Daicseo-kot megtamadt@iyei Liyeitu(?) nev vidékig zve, Szecsen Daicseot és Szecsen Bukit fogolyd,ejt
megolte.

Kerediorszag fejedelmének, Wang Khannak dcscsa#s Khanbo nevegyén Temudsinhoz jott meghddolni. Minthogy
Kerediorszag fejedelme, Wang Khanemberélésben kedvét talalta, dcs¥atigu Khala,batyjara, Wang Khanra haragudott
és a Naimanhoz szegptt. A Naiman torzs fejedelme, I-Nancsi(?) serefiéiiszallott és Kerediorszdg Wang Khanjat
legy zve, annak alattval6it mind fogolyul ejtette és igel Khalanak visszaadta. Wang KharCaidan (Kidan ?)-orszagba
menekilt. Mid n nemsokara azutan Wang Khan ismét visszh&#r volt, az aton ennivaldja elfogyvan, bizonyojsi fairka
tejét iva és a tevéb eresztett vért éve, huzamos ideig ilyen nyomorélinTemudsin ezt hallva s elgondolva, hogy Wang
Khan az apjaval baratsagban élt, a maga korili embeddila@dtte s Wang Khant magahoz hivatta.

Wang Khan jottekor Temudsin maga is elébe mentdanhdst adott enni, azutan pedigw@a, folyd partjan vendégséget
rendezett Wang Khan tiszteletéret apaul fogadta. Temudsin sereget jgge a Csiyeiliyei (Csiklik?) térzs meghdditasara
ment, de az serege zavarba j0tt s maga is a |0rél leesettit #atwa Bordsinev tisztje, a maga lovara Ultette Temudsint és
ugy mentette meg. Minthogy ama nap azhévazés volt és tanyat nem talaltak, Temudsinrgibkozé fekidt leMukhuli és
Bordsi tisztek pedig Temudsin félé nemezt fesztarottak s virradatig alltukban labukat sem maztték. A hd mélysége
néhany labnyi volt. Azutan a szenvedésnegmenekilve, haza indultak. Volt e@zoonev , igen hatalmas ijasz, a kit
Temudsin nagyon szeretett s a kinekMester« nevet adott. A visszatérton Temudsin rablékkal talalkozott s midazok
tamadni akartak, két récze j6tt repllve. S midiremudsin Szoot folszélitotta, hogyjd le az egyiket, ez azt kérdezte,
melyiket, a himet-e vagy a stényt? »A himet«, monda Temudsin és Szoo a hisaugyan leltte. A rablék ezt latva és
megijedve, igy széltak egymasnak: »ha ez embeveskien oly hatalmas, hogy még a repiibdar sem tud menekilini &,
hogyan menekiilhet az ember ?« Ezt mondva, tamadiésl,nfutassal menekultek. Egy nap Temudsin 30tdidb lovassal a
hegyekben egy hegyi arokban jarva, tisztjeihezsigit: »ha e helyen gaz rablékra bukkannank, nmiadsank?« Mukhuli igy
vélaszolt: » én magam talan csak fogadhatket.« Nemsokara csakugyan rablok jottek ki ésaagisuk oly st volt, mint a
zapores. Mukhuli vette az ijat és harom rabl6t I&l mire a rablé fnok azt kérdezte, ki ? — Mukhuli, —vélaszold s
leoldva lova nyergét azzal Temudsint eltakarta égmentette. Erre a tolvajok is elmentek.
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Amaz id ben a néptdrzsek még nem lévén lecsende8bresitiszt éjjelenként rjaratot tartott s gy Temudsin nyugodtan
alhatott. Temudsin az négy tisztjétMukhulit, Bordsit, Boroget ésCsilagont becsiiletesnek és batornak mondva és dicsérve,
ket »a négy szinte« névvel nevezte.

Temudsin ismét Mijei Licsi (Miyer-it, Meger-it h.) térzs meghdditasara indult.harczolas kézben hévihar tamadvan,
Temudsinnakisztje, Boidsiaz ellenség kdzé nyomult és Temudsint keresteedetalalta. Midn Bordsi onnan a Nukte nev
helyre jott, latja, hogy Temudsin mar visszaérkegsta szekérben alszik. Temudsin aBordsijanak megérkeztét hallvan,
monda: »Az ég nekem segitségemre volt.« Temudsegsegy|tott és a Meger-it (Megerek) neuwdrzsnek fejedelmével
Toto-val Monasa hegy alatt harczot vivan, annakywadt, élelmét és mindenét zsdkmanyul ejtette és deerediorszag
fejedelmének, Wang Khannak adta. Attol fogva WartaiK térzsének népe egy kissé szaporovangkhonev helyen
telepedett le. Wang Khan, a mint ereje ndvekedetiglkil, hogy Temudsinak mondotta volna, csupdnaga erejével a
Meger-it néptorzset haddal tamadta meg. Ez utébbinak serssfat vesztvén, a torzs fejedelme, Toto futassalekiilve
Bargbcsin nev helyre ment. Wang Khan nagy zsakmanyt kapva héza de Temudsinnak semmit sem adott. Azonban
Temudsin ezért szivében rosszat legkevésbbé setdolgodinthogy amaz idben aNaimantorzs fejedelmeBolu loi (?)khan
még nem hddolt vala meg Temudsinnak, ez Wang Khagyditt meghdditasara indult. S mida Khesingbasi nevpusztaba
érkezett, a Naiman torzs etsét vezet Yedi Tobo nev egyén szaz lovas csapattal j6tt Temudsin seregzeshbe, de latva
Temudsin seregének nagy erejét, egy magas heggreetadsztaban Yedi Tobo lovanak nyerge félre esuszvan, a 16rol
leesett. Ezt latva Temudsin egyik katondja, Yedbdtomegfogta. Ezutan Temudsin megint a Naiman tkétsvezérének,
Csioi Siweyu(?) ésSzabarnak csapataval taldlkozott, s minthogy a nap lemghgn volt, a tAmadast masnapra hatarozta s
azzal ki-ki a taboraba tért.

A Szamukho torzs fejedelme embert kiildétt, a kilAWang Khannak ezt mondotta: »En téged il olyan vagyok, mint
a fehér szarnyd madarka, mas pedig olyan, mind;aadehér madarfia a hidegben is, melegben iskfszmarad, de a lid, ha
hideg lett, meleg vidéket keresve, délre repiil; ligsin szivében bizni nem lehet.« Wang Khan e beszedlva azon éjjel a
taboraban nagy tizet gyujtott és senki hire nétklibn a taborat felszedte és mas helyen allapodety. Viradat utan
Temudsin ezt latva és, gyanakodva, hogy Wang Khére siamis, seregét megforditotta éSzalifolyonal allott meg. Wang
Khan is seregét vissza forditval(da folyénal foglalt allast. Wang Khan fidakho és ennek 6cscsgzao Khanbdemudsinnal
talalkozando, elindult, s a mint ezt a Naiman téegyik vezéreCsioi S.meghallotta, hatulrol megtamadta és Wang Khan
emberei nagyobb részét elfogidakho futassal menekiilt, s Wang Khannak elmondva a dplgntazonnallakho-t és
Bulugotait az ellenség lld6zésére kildotte. Egyszersmind Kiklbere altal Temudsinnak ezt izente: »A Nainmiaast
torvényt nem ismerve az én népem kirabolta és nagétte; a fejedelemnek négy kit vezére van, a mint mondjak, révid
id re nem engedné-e aket nekem, hogy az ellenségen boszit 4lljak?« Temuaz eddigi haragjat elnyomvBordsi
Mukhuli, BorogolésCsilagonnev négy tisztjének sereget adva, @diétte. A négy tiszt hadanak megérkezését diakho a
Naiman térzsnelCsioi S.vezérét utolérve megtamadta, de serege vereségetesiett és Bulugobtait az ellenség foglyul ejtette.
llakho a kinek lovat kézeptajon tték meg, alig hogy megmenekult. NemsokBmadsi, Makhuli. BorogoEs Csilagonnégy
tisztnek csapata megérkezvén, a Naiman torzs getegg zték, az elvett holmit mind visszavették s Wang ek
visszaadtak. Temudsinnak 6cscEbaszarsereget gyttt és szintén a Naiman torzs megdulasara merlafnan torzs
serege a Khulaszan hegy oldalanal szembe jamadt, de Khaszar serege a Naimanét gys azutdn a tdrzs legtdbb
csaladjat megolte, a minek kdvetkeztében a Nairas ereje leapadt.

Amaz id ben a Taicsaun térzs még hatalmas volt s igy Temud¥ang Khannal &zalifolydnal egyesilve, Taicsaun
fejedelmétkKhangkhet az Onon folyonal megtamadta s Khangkho seregét gy, abbdl igen sokat ledlt, szamtalant pedig
foglyul ejtett.

A Khadadsin, Szadsiu, Dolub@B6rbén), Tatar éKhongdsila,6t térzs népe, hallva a Naiman és Taicsaun torzegéaek
legy zetését és Temudsin hatalmat6l egészen megijegiugtatanna lett, a miért is az 6t torzs népel&d nev forrasnal
Osszegyltek s fehér lovat 6lve, szdvetséget eskudtek, hbgyudsint és Wang Khant haddal tamadjak meg. Anigtisila
tbrzs emberei aggddva, hogy az ligy nem slkafattomban embert kildéttek Temudsinhoz, s aedkblgot tudtul adtak.

Temudsin Wang Khannal egydttkdotu (Khutu) nev t6t6l elindulva s a®dt térzs seregével szembe tarBayiliyei (?)
vizenél talalkoztak, azt megtamadtak és nagyolétdénkre tették. Wang Khan ezutan seregét elészty Lulin (?) foly6tol
elindult. Az 6cscseszaokhanhditkon Andon, AsziésYankhotosral tanacskozva igy szélott: »Batyam lelkiismeretérevaé
nincs térvény, a mi batyainkat és 6cséinket le@jitk reank nézve testvériség lehetséges-e ?« FdetsAndon és Aszu
Wang Khannak elmondotta, mire Wang Khan aicscseitSzaokhanb¢ és Yankhotott megfogta s kdtdzve a mongol séator
elé hozta. Ott a kotelet leoldva, Yankhotorhoz $gglott: »Mid n mi a Khia orszagabdl ye, az uton sokaig nyomorkodtunk,
az egymasnak tett eskit elfeledted-e ?« Ezt moMawéhotor arczara pokott, az ott klis folkeltek s red poktek. Minthogy
Wang Khan 6cscsét, Szaokhanbot folyvast sértegetteazt nem thette, Yankhotorral egyitt a Naiman torzshdz méhek

Temudsin &Csecsehegyét| seregével folkelve, a Tatar térzs megdulasaralind Tatar torzs fejedelméla Udusereget
gy jtoétt, s szembe indult és tdmadott, de Temudsinzgty. Ugyanakkor aKhongdsila térzs népe jni akart, hogy
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Temudsinnak meghddoljon, de mivel Temudsin dcsEsszar e szandékukat nem ismerte, kirabokat, a miért is a
Khongdsilatérzs megharagudott sSzamukhadrzshéz szeglott.

(1. és befejez kdzlemény)

A Doluba (D6rbon), Icsilaszi, Khadadsin,Kholulaszi ésSzadsiu nev hat torzs népe Dsiyeikho folyonal dsszdggs a
Szamukho torzs fejedelmé&surt kanna téveTulioi-Biyei (?) folyd partjan szovetséget eskiidve igy széltak : shiaakik
egyutt szdvetséget eskudtiink, azt megszegjuk, Gk el, a mint a folyd partja beomlik, s dgygiananak le minket, a
hogy az erd fajat levagjak!« Ez eskit elvégezvén a folyd géidjét labbal tapodva beontotték, az efdjat pedig karddal
levagtak. Erre sereget gywve Temudsin tamadasara indultak. A szdvetségksastt egy Takhai khan nevegyén a Temudsin
alatt allé Szaur nevegyénnel rokonsagban volt. Ez utébbi rokonanabgiitasara ment vala s eme szovetségiégy latta.
Visszatérve Temudsinnak mindent elmondott. Temudgionnal sereget allitott s ama hat térzs sered€velukhannev
helyen szembe taladlkozva, megtdmadta és gy A Szamukho t6rzs futassal menekedett, a Klelegddrzs pedig
Temudsinnak meghdédolt.

A fekete kutya évében, (59 cyclus 59 év K.u. 1ZD&jnudsin sereget allitva, #ncsi Tatarés Szakban Tatatorzsek
meghdditasara indult, a mikor is Temudsin a katwldilyen parancsot adott: »Ha mink az ellenséggy kzik, annak
elhagyott holmijahoz senki se nyuljon, mert a caatgeztével a kapott zsakmanyt dsszgfilk s egyenlen szétosztjuk.«
Temudsin azutan elindult és két tdrzsnek sereggt ie, a mikor is az rokonsagabdl valdndan, KhoszarésDalitai nev
harom egyén a kiadott parancscsal daczolva vagy®mbarhat sajatitott el. Temudsin megharagudatt elsajatitott holmit
mind elvette s katonainak adta.

Mid n a Meyer-it térzs fejedelmeToto, a Bargddsin nev helyr | ismét kiszallva, fellazadt, Temudsin seregével
megtamadta és legygte. Totoa Naimantdrzs fejedelméveBulu loi khannal valamint ®oluban,(Dérbén?)Tatar, Khadadsin
és Szadsitbrzsekkel egvedt és Temudsin ellen indult. Temudsin egy lovas ernbgy magas dombra kildott, a ki négyfelé
nézve latta, hogy a Naiman tdrzs mar megérkezetnutisin és Wang khan a sereggel egy hegyvapabdt.vdfang khan
fija, llakho, sereget gyjtott s az éjszaki hatarrélye egy magas hegy tetején (it6tt tabort, mit latikaenan tdrzs serege, egy
atalanos rohamot intézett ellene, de llakho mozuamaradt. Azutan is Temudsint keresve, a hegyvapaba ereszkedett.
Ezutan Temudsin és Wang khanfdan nev helyet végrs | vette s az 6sszes torzsek seregév@siaweitan(?) nev mez n
tamadéasra készen allott. A Naiman torzs egyébz papot kildott ki és ez altal szelet és hasatattatott, hogy annak
segitségével tamadjon. Hirtelen csakugyan hoviéraatlt, de &laimantorzs felé fajt, s igy ennek serge nem tudott tamasd
mid n visszatérni akart, a vapa és hegyi arok héval welt. Temudsin seregét véve és az alkalmat hbsgnthmadast
intézett, mire &Naimanttrzs seregének legnagyobb része vereséget szénvap@nakkor a Samukho tdrzs serge a Naiman
torzsnek tamogatasara jott, de latva a Naiman éaetglegyzott voltat, visszafordult és az Uton sergét elduesa vele jo
viszonyban volt térzs népét kirabolta és elhajtotta

Temudsin az nagyobb fijanakDsucsinakfeleségiil Wang khannak Szerbedsu nianyat akarta megkapni, de Wang
khan nem egyezett bele. Wang khan pedig di&nak Tuszakhonak Temudsin leanyatkKhoadsin Budst, szerette volna
feleségil kérni, de Temudsin sem egyezett beleiéa B mind a ketten elhidegiiltek egymastdl. Esrogiszonyt alkalomul
vette egy Szamukho newegyén s Wang khan llakho nefijahoz igy szolt: »Mind az, amit Temudsin arr@slzélt, hogy
veletek rokonsagba akar lépni, csak beszéd, mereég mindig a Naiman térzs szdvetségében vanapatiok nem viseltetik
gyermekeihez jésaggal. Ha ti Temudsint megduinrjakak, én oldalrél segitelek.«

E beszédetllakho elhitte. Ez alkalommal Temudsin rokonsagalifdlitai, Khoszara és Antan nev harom egyén
Temudsintél elpartolt,llakho-hoz szegdott és igy szolt: »Mink nektek segitve azt akarjidogy az 6zvegy Ulen
fejedelemnnek (Temudsin anyja) minden gyermekét megduljukakho ezen nagyon oriilt és embert kiildve apjanangV
Khannak tudomasara adta. Wang Khan erre igy sz8itamukho a beszédben ligyes, de nem megbizhatG; esmbe
beszédére ne hallgass.« llakho ismét embert kiddiihb izben igyekezett apjat rea beszélni, degMdran igy szolt: »Hogy
életben vagyok, azt én csupan Temudsin kegyénekokbistem; szakdlam és hajam mée, ha meghalok, haljak meg
nyugodtan. Ha ti még tovabb beszéltek, j6l vigyéalzaengem meg ne szomoritsatok!«

Szamukho serege eljott és Temudsinnak marha-d@tffiotta és azzal elment.

A feketés diszn6 évben 59 c¢. 60 K.u. 1203, a Wahgnkcsaladbol az apa és a fijuk Temudsin megéléggt
tandcskozasban elhataroztak, a miért is emberv&ilémudsinnak, ezt izenték: »A régebben akartrre&gkotés ligyét most
elfogadtam, j6jj magad, hogy a rendezengndégséget megallapitsuk. Temudsin e beszédtelkddva, tiz lovas emberrel
elindult oda, de az Uton azmzinteség irant gyanlja tdmadt s csak egy lovasrrkiildétt, maga pedig visszatért. Wang
Khan csele nem sikelvén azonnal serget llitott ki és Temudsin tamadéamdult.
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Temudsin méneséneke Csilisi (Csiris !) arrdl hirt hallva, uranak tudomasaraaadtemudsin erre Muktevidéke népét
mas helyre koltdztette és tisztipselmentaz el sereg parancsnokava nevezte. Temudsin seregéteremddve. Wang khan
seregével szembe indult. Msulidsin (Drurdsin) Dungnai és Kholisiliyeimen ?! tdrszek seregét egymasutan valdl
megtamadta és mindenikét legje. Azutdn Wang Khan seregével talalkozott s azegy zte. Wang Khan fijallakho
megszorulva, maga éppen Temudsin sorat atvagoban volt, amil@mudsin egyik katongjatt és llakho arczat talalta. Ez
sergét dsszegitve haza tart. ACsiyeilicsi(Csiger-it!) térzs Wang Khantdl elpartolt és Temundak meghddolt. Miutan Wang
Khan vert seregével visszatért, Temudsin is agregével haza tért. ErréAlikhainev emberét Wang Khan hoz kiildétte, a ki
elment és Temudsinnak Wang Khant feddenetét ekként adta elé:

»Mid n te nagybatyasioir-t | (ildozést szenvedve, az én atyamhoz Yeszlgeihezdizégapam sereget gyve Khosi
vidékénCsioirt legy zte, annak foldét és népét mind neked adta. Egwjosetemények elge Ugy-e!

»Mid n téged a Naiman torzs serege megtamadott s te a&salip lementével tudtal futassal menekilni; 6dséde
Szaokhanbo-t Aranyorszag (Kin) hatararél, emberelnémeéhozattam el. Midch visszatérted utan isméthegerit (Meiyeriti)
torzs szorongatott, én Szecsen Bkl batydmat, S&zdeaicseo dcsémet killddttem segitségedre, a Mkgerit-térzs népét
levagtak. Ez a masodik nagy jotétemény ugy-e!

»Mid n szorultsagba jottél, én Khadingli nevidéken at veled szembevp a tdrzsek lovat és vagyonat elraboltam és
neked adtam. Egy fél hdnap tléhségedet csillapitottam; sovanysagod megtdntalEz a harmadik nagy jo tett ugy-e!

»Mid n te hirem nélkul &Megerit(Meiyeriti) torzset megdulva nagy zsdkmanyra tetgdrt s nekem egy hajszalnyit sem.
adtal s én mégis rosszat nem gondoltant. rBid n a Naiman tdrzs népe rajtad szakot tett, én négy tisztem kildottem
segitségedre, a kik a Naiman térzs altal elhajiéfieket neked mind visszaadtak és a te orszagadgyya tették. Ez a
negyedik nagy j6tétemény!«

»Mid n én ismét éDolaban, Tatar, Khadadsin, Szadsts Khongdsila nev 6t térzset megdultam Ugy, mint mikor a
sélyom repulve a hattyt megragadja, Ugy hogy amelalalkozét megfogatlan nem hagytam és a kapattrmanyt neked
adtam. Ez az 6t6dik nagy jotétemény.« S ezen étgitény mind kéztudomasu dolog. Hogy te velem sejdinsem tettél, azt
hagyjuk, de a régi gyoletet most elévéve, miért akarsz haddal megtamzdd mint Wang Khan e beszédet hallotta, fijahoz
llakhohoz igy sz6lt: »Az én dbb mondott beszédem agy-e! Mit tegylink most? Nekedén szom meg kell értened.«

llakho ezt felelte : »A dolog mar egyszer megtditémost abban hagynunk nem lehet, hanem egéseldamadunk s ha
mink gy zink, tis fogolylya tessziik, hagy z, tegyen minket is foglyokka, sokat beszélve ragezhetlink?«

Ugyanakkor Temudsin rokonakntan, Khoszaras Dalitai hArman Temudsintdl elpartoltak s Wangrkimellett voltak.
Temudsin kuldott embere Alikhai, ugyancsak Temudszavaval eme harom emberhez igy szolott: »Rlidégen a mi
orszagunknak fejedelme nem volt s Szecsen Daicagy $zecsen Bikiit mint az én nagybatyamnak Batakhétodat
fejedelemmé akartuk tenni, mindkgttk vonakodott ezen tisztséget elfogadni: nmidtégedet is mintNiyeikin(?)
nagybatyamnak a fiat, fejedelemmé akartak tenrsete fogadtad azt el.

Mid n azutdn azt mondva, hogy a fejedelem csinalas &ankbban hagyni nem lehet s tédadanmint nagyapamnak
Khétulanak fiat fejedelemmé akartak tenni, te sem akartdlesmil Mindnyajatok dsszeglwve engem akaratom ellenére
fejedelemmeé tettetek. Az utan vagyva tamadtatod® A ti ilymérték tadmadasotokra ki gondolt? A harom folyé Ggyszolva

seim dicsségét megalapitotta, ezt mas altal elvetetni nedjatek. Adjatok csak Wang Khannak jé segélyt, haAaVang
Khan, a szivtelen ember ennyira szorongat, mitritiafok tletek?« Antanék erre egy sz6t sem feleltek. Ez@i&mudsin
seregét visszavonva, khongdsilitdrzs alatt allolrdsin térzsét tdAmadta meg. Temudsin dcsk$mszar,a Kalakhén nev
hegynél kilon letelepedve élt. Wang Khan megtamaidés fiait valamint feleségét elhirczolta. Khasaar kis fiat Tocsut
Olébe ragadva mentette meg. Futassal menekedti@zbennivald elfogyvan, madartojassal éltek s Ggpgkdmig aBandsuni
foly6nal, Temudsinnal 6sszetalalkoztak. MidTemudsin a Bandsuni folyéhoz érkezett, e folygeviavaros volt. Temudsin
eledele nagyon megfogyott s minthogy az nem vobertakta vidék, eledelt nem is lehetett kapni. Egyg I6nak éjszakfel
jottét Temudsin 6cscse Khaszar latva, ezttie] b réb | edényt csinaltak, kdvet dsszeltvedt fogtak, a folydbdl vizet
hoztak s a 16 hisat megivén étkeztek.

Mid n Temudsin a folyd vizéb ivott kezét folfogta s az ég felé tekintve, eskéidgy szdlott: »Mikor én a hatalmat
elértem, mindnyajatokkal osztani fogom az édesdteésrt és ha e szom megszegem, olyan legyek, mint &Svéz, a ki e
vizet itta, egész végig segitségemre legyen !« @ineinydjan konnyet hullatva eskiidtek és Ugy ittak.

Az Icsileiyei torzsb | Bodzungnev ember a Kholula(?) térzs seredélegy zetve éppen menekiden volt, a mikor
Temudsinnal talalkozott s ez is egyutt eskidottorArd ben Wang khan tekintélye és hatalma nagy és tisztél mig a
Temudsin ereje csak gyonge; s nmdatta, hogy az alattvaléinak arczan csupa félelem (l, azon edkingy szenvedésben
€s szomorusagban velik egyitt lesz, az annyiraa@swvézb | ivott.

Wang Khan seregének megérkezte utan Temudsin seteljanlandsen nevhelyig el re nyomult és seregét ketté
osztotta, de az serege kevés lévén, Wang Khan seregével nemlért 6
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Mid n Temudsin az valasztott csapatat ek tolva, tAmadast parancsolt, a valasztott csegmdreDsucsetaia lofeje
megé bujva, nem vélaszolt. Erre TemudsinwWéidarnev tisztje izgatottan igy szélott: »En a vémak( fegyver vagyok, a
testvérek a fejszék; ha fejsze nincs, a végymagara vag-e? En & neki vagok, a csapatok kdvessenek engem; ha igen
valoszinleg visszatérni nem fogok, harom kefej (kiskor() fiam van, az ég ura szerelmére kérlekdpzzatok ketl« S ezt
mondva, csakugyan az ellenség soranak vagott kegytzve, egész estig nem st meg zni és 6lni agy annyira, hogy
Temudsin embert kiildott utana és agy hivta visézeidarnakfeje a nyiltdl sebet kapott, a miért is Temudsirgmeagasztott
arra j6 irt és a maga satraban helyezte el, db@ggp mulva meghalt. Temudsihigen igen sajnalta.

Wang Khan tisztjeAntan, KhoszaragsIing Szamukh&Vang Khan meggyilkolasara 6sszeeskidtek, de tameiiksikerilt s
igy a Naiman torzs foldjére menekiltek. Temudsiregével azOnonfolyé forrasanal (itott tabort és Wang Khant haléba
keritend , két embert kildoétt ki. Ezek magukat Temudsin 8es&haszar kikuldétteinek szinlelték és Wang Kléakthaszar
Uzenetét igy adtak elé: »Az én batyamnak, a tr@mai hollétét nem tudom, de azt tudom, hogy gyesimekés nm
Wangnal van; ha az éhajtottam helyre akarnék isnmédmva mehetek? Ha azonban Wang az ébbglszom és gydletem
felejtve, a régi josagra gondol: akkor én kezemiiathsére emelem és hddolatra megyek.«

Wang khan e beszédnek hitelt adva, emberét a kit kdséretében Khaszarhoz kiildotte. A megbizotieznelment és
egy kdcsdgbe vért eresztve, Khaszarral egyiitt eégkildhaszar ismét koveteket kiildott és Wang Kharégével kisérte
vissza a két kdvetet. A seregnek parancsolatul &adgy Ugy hallgassanak, mintha a szajukban gadréananak. Midn éjjel
a Dsedse Yondu hegyét elhaladtak, Temudsin hatojfdimukba termett, megtamadta és Wang Khan seleggtzte s a
Keredi orszag népét is hddolatra kényszeritettengMghan fiaval, llakhoval egyitt futdssal menekiilkeserségében igy
szolott: »Fiam miatt késedelmeskedtem s mert mzeeescsétlenséget megértem, nem is folytatom towdBkezt mondva
menekdl Gtjdban a Naiman torzs vezérével dsszetalalkoaoki, t megolte. llakho a Khiya orszag felé menekilveléjj
nappal fosztogatott €s rabolt, a miért is a Khigeege t megtamadta. Miutaflakho innen is menekilv&uiszeerszagba
futott, ez orszag fejedelme seregévellegy zte és megolte. Temudsin a Keredi orszag elpusatitéanTiyeimegainev
vidéken vadaszott, s térvényt hozott észpimét kihirdetve tért vissza.

Azon id ben a Wanggubu torzs fejedelme Alauszi a Tidsi Kln@gyet ledsva, hatardl vette és seregével & sz
hegyszorost rizte. A Naiman orszag fejedelme Taiyang khan emkigid6tt és a Wanggubu toérzs fejedelmének ezt tézen
»KBsslink szovetséget és egylitteverMongolorszag foldét elfoglalva, uralkodjunkdtte.«

Ez ajanlatot a torzs népe elfogadta, de a fejedakmmegyezett bele, hanem a kildétt embert megfagadat korsé bort
magaval vive, Temudsinhoz jott és eme tervet nattidra adta. Amaz idben Mongolorszagban bor nem lévén, Temudsin
azon borbdl harom poharral ivott és igy szélottz sKis mértékben iva, a szivet folviditja, nagy @iéren iva, az elmét
megzavarja.« Ezt mondva, a Wanggubu torzs fejedeti®@ I6val és 1000 birkaval megajandékozta ést@lbava, hogy
Taiyang khant megduljak, haza kildotte.

A Naiman térzs fejedelme Taiyang khan Temudsin métekisebbitve, embert kiildott Bedadatorzs fejedelméhez,
Alakhészi-hoz ezt Gzenve : »A mint én hallottamlieken egy magat Khan-nak neveember van, a ki azt mondja, »az égen
nincs két nap, egy ijnak két ura lehet-e ?« Haetkem segitesz, én annak ijat és nyilat elveszertakhAsi e beszédet
Temudsinnak mind el mondotta. Néhany nap mulvagttzse népével egyiitt Temudsinnak meghdédolt.

A kék egér évében (kinai 60 cyc. 1 éve K.u. 1204inudsin az 6sszes alatta allo tdrzseket Osspegya Tiyeimegai
nevll viznél nemzetgyést tartott, a hol a Naiman orszdganak meghdédébsiacskoztakErennevi f ember igy szoélott: »A
tavasz éppen most allott be, lovaink sovanyok, szg varakozzunk s akkor kezdjunk héborit.« Errend@sin 6cscse
Wacsidsin ezt mondotta: »Minden dolgot hamarosan kell végeznil6 sovanysdg rendes dolog, most kezdjink a
hadakozasba.« Belgutei is hozza szoélott ezt moneaNaimanorszag azon mondasa, hogy a mi ijurkatydunkat elveszi,
egyenesen a mi meggyalaztatasunk, nekink vesatigdeezolmmk; a Naiman térzs orszaga nagysagakmamatkérkedik; ha
mink azt késziletlen allapotaban tdmadjuk meg, tilgydikeril.« Temudsin 6rvendve igy sz6lott: »Ha dniydjan a rogténi
tamadast akarjak, mely tigyet nem végezhetiink enegllgél?« Es ezt mondva, embert kiildétt sogordbodohozhogy ez
sereget gyjtsén és j6jjon. Bodo seregével megérkezett s Temudzonnal a Naiman orszaga meghdditasara indult.
Dsiyantegai nev hegyhez érkezve tabort GtotKkobilai (Khubilai) ésDsebenev két embert az etsapat vezetésével bizott
meg. Naimanorszag khanja TaiyangAxtai nev hegyr | indult ki seregével és Khangkhainev helyen utétt tabort. Es
mid n a Megerit (Miyeriti) torzs fejedelmeoto,a Keredi torzs fejedelmalin, a Tisiweila, (?) térzs fejedeim&héda Khbéwa,
aBiyeidsi, Doluban, Tatar, KhadadsésSzadsidorzsek seregei egyesiiltek, igen hatalmas serei elié.

Ugyanakkor Temudsin hadsorabél egy sovany |6 magvacelszaladt és a Naimanok taboraba ment. Eztaihgi khan
latta és a néppel tanakodva igy szélott:

»A mongolorszagi 16 mindig sovany; csaljuk be tedzt az orszag belsejébe s ott fogjuk meg.« E deszdz alvezér
Khéliszubacsi igy felelt: »A mi ebbi Wang-unk oda, a hol tAmadt, vitézezl bevagott, de vissza nem tért; s a lovat farkana
az embert hatulrdl fogni és az ellenséget hatudiadni nem szokta volt. Ha most naponként és hwna@mt halogatva
fogjuk a dolgot, valéban nem annyi-e mint félni, pedig valéban féliink, miért nem hoztuk el a fejedméket, hogy azok
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kormanyozzanak?« Taiyang megharagudott és lovatwagkiment, hogy tAmadjon. Temudsin 6cscsét Kihazezép sereg
fejévé tevén, tamadast parancsolt. Ugyanakkor @zgmukhmev egyén Taiyang khanhoz j6tt volt meghdodolni. Mid
Temudsin seregét egészen rendezettnek latta, haAigy szolott: »Mikor régen a Naimanok seregezggs volt, a mongol
sereg olyan volt, mint a birka hasaban Iéarany, a melyet bost I, kormdost | egyiitt megehenek szoktak mondani; de a
hogy most latom a mongol sereget, az alakra és @€zve a régit kilonbdz .« Ezt mondva vette a Naimannal lesmbereit
és elfutott. Ama nap Temudsin serege a Naimanorszéegével addig, harczolt a mig beesteledett §aiig khant elfogva
megolte. Az 6sszes torzsek serege mind zavarbaégtéjjel futassal menekiilve egy kzszorosban megtorlédtak s
nagyobbrészt elvesztek. A megmaradtak masnap Ténmadksmeghddoltak.

A Doluban, Tatar, Khadasin és Szadsiu négy torpe ritnkényt hddolt meg Temudsinnak. Eredetileg anldabrszag
khanja TaiyangWeiu (Uigur) orszag Tata Tungo newemberét tiszteletlh f nokké tette és arany pecsétnyomojat atadvan
neki, a kincstart reé bizta volt.

Miutan Temudsin a Naimanorszagot elpusztitottaa Taingo az arany pecsétnyomét megtartva épen mehekiivolt, de
Temudsin egyik katonajat elfogta. Temudsin Tata Tungohoz igy szélott: ¥&ag khan orszaga és népe mind az enyém lett,
a pecsétnyomoval hovad mensz?« Tata Tungo igy wifasAz elfoglalt helyet végig megtartottam s mostgyek régi uram
keresni, hogy e pecsétnyomot neki atadjam.« »Teydmaeki Temudsin, Ugy latszilszintén ragaszkodé ember vagy; de,
kérdé t megint, e pecsétnyomot mire hasznalni ?« Tatay@ugy valaszolt: »A kincstari bevételnél és kiaddsa becsiiletes
embernek megbizas adasnal s ataldban minden dolgak hasznéalata altal hitelessé tehetni.« Temwdsihelyesnek talalta
és Tata Tungo-t maga mellett marasztotta és atral minden rendeleti iratra pecsétet nyomni Tatagb tisztje lett.
Temudsin ugyanattél kérdezte, ha tudja-e aredeti orszaganak irasat és térvényét ? TataoTangagaban tudottat mind
el terjesztette. Erre Temudsin Tata Tungo-t megbiztay minden fejedelmet a Weiu (Uigur) orszag irdsés nyelvére
megtanitson.

Miutan Temudsin ismét Blegerittérzs meghdditasara ment, e térzs fejedelme, Tatoekilve Taiyang Khan batyjahoz,
Buluio (Bulugio?) Khanhoz ment. Annak alattvaléja d9gir Uszbnnev ember, az lednyat Temudsinnak hozta ajandékul és
meghddolt, de ismét elpartolt; a miért is Temud&itukhdnés Czenbe newkét tisztiének sereget advket az ellen kuldétte,

a kik azt megdulva a nyugalmat helyreallitottak.

A Kékes okor évében (K.u. 1205.) Temudsin seregejtyg, a nyugatra esKhiya orszag meghoditasara ment_égsili
foldvarat megtadmadta és bevett®szicsingvarosat megtolt népet kifosztva és tevét, lovat nagy mennyiségisékmanyul
véve, viszszatért. Aangunicsaladbdl szarmazott egy Szakhan newmber, a ki bator és tekintélyes volt, mint seifid.
gyermekkordban juhokatizve, botjat a foldbe szlrta és sapkajat annalyédteg téve, az et letérdelt, leborult és énekelve
tanczolt, Temudsin vadaszatra menve, ezt megl&ttasélekedetének okat kérdezBzakhanigy felelt: »Mikor egyeddl
vagyok, azt tisztelem, a min a sapka van; ha ketsgyunk, az 6éregebbet tisztelem; mivel pedig néosegyedil vagyok, a
sapkat tisztelem. De még eztlhallottam, hogy egy nagy ember, jazért a tisztelgés madjat et gyakorlom.« Temudsin
csodalkozott és Szakhant magaval vive, hazatétho®tn jéhez, Guwang Siyan fejedelemnéhez igy szolott: i
vadaszatra menve, egy kit fijat taldltam, jol vigydzz red« s azzal a nejérigldta. Szakhan megrén, Temudsin az
csaladjabol egy Khdéngdsilaszi nelidlgyet adott neki feleségll. Szakhan egyszertéditan elfaradt s mich a f n aludt, egy
kukuk madar melléje jott és szélott. Szakhan eregimragudva, fogta a csizmajat s midca madarhoz akarta vagni, a
csizmajabol egy kigyo esett ki. Szakhan hazatéfespudsinnak az esetet elbeszélte, a ki erre igli: sz kukukot az
emberek mind gylolik, de redd nézve az 6rom nene, erre gyermekeidet és unokaidat tanitsd megiskakféléket meg ne
0ld.«

Temudsinnak, mint nagy Khannak uralkodasi @se a Voros-Tigris (K.u. 12U6.) neva mikor az 6sszes kis-kanokat és
el kel ket dsszegyjtotte és a 9 fehér zaszlét kave, azOnon (Wanan) folyd forrasanal a nagy-kani tronra (lt. dsszes
kanok és elkel k egybegylve, Temudsint folemelték &3singgisznekievezték el. Csinggisz kan axét tisztjét, Bordsit és
Mukhdlit bal és jobb oldali szarnysegédekké tége szolt hozzajuk: »Urak, a ti tisztetek nagy, neerhint én folfogom, ti a
kormany szekerének két radjat teszitek, ream ndmdig a két vall vagytok, viseljétek magatokat Ugyint eddig és
sziveteket meg ne valtoztassatok.«

Ugyanazon év az Arany (kin-) kansagban Dsang-Dskary Tai-ho-nak mondott uralkodasi idejének 6-ik éxgt.
Csinggisz kan még ezt mondotta: »En Belgiitei eetjés Khaszar ijlovési ligyességével a vilagot meprh hoditani.
Csinggisz tehat sereget giwe, a Naiman megdulasara ment; ennek KhaBjauio, az Uluda, nev hegybe ment volt
vadaszni, ott fogtdkt meg s onnan hozta magéaval. Taiyang Khannak f@a-Csuyoi Khan, Toto-val egydtt a Yeldisi (Irtis)
foly6hoz menekdlt. Minthogy régebben az Aranyorsméglkodéhaza a Csinggisz kan csaladjabol \&ikan Bukhakant
megolette volt, Csinggisz bosszut akart érte glldei éppen akkor jottek emez orszag vezérei medmodzzt mondva:
»Arany-orszag kanja)sangdsunglolyfos, dicsekv s a mellett kegyetlen és czivakodé.« E beszédimg@isz kan tanacsot
tartott s abban allapodott meg, hogy megdulni nkanteatja, mert a nem sikéés miatt fél s igy seregével nem mozdult.
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Csinggisz kan uralkodadsanak masodik éve a Voroges-8Blve. (K.u. 1207.Ebben Khiyaorszagot timadta meg és
Walukhai varosat elfoglalta. Mish ez évben Csinggisz kan Antan és Bulle nke&t embert kdvetil kuldott€sili Dsiszi
orszagaba, ¥eidiyei-Inali és azAlitiyel (Alitir?) torzsek mindketten kovetet kildve, Csimgg kannak kitn  sélymokat
kuldottek.

Csinggisz kan uralkodasanak harmadik évében (Sgadany éve. K.u. 1208.) ismétMeyerit torzsnek Toto és Csioi-
Csuyoi kanjai meghdditdsara ment; s mich Waila térzs Csinggisz kan ebapataval talalkozott, csata nélkiil meghddolt.
Csinggisz kan e torzs népét etapatta tette s annak Utmutatasa mellett folytajih Az Irtis folydhoz érve a Meyerit torzset
legy zte és tonkre tette, a mikor is Toto nyil altaldteh meghalt; Csioi-Csuyoi k&n pedigGsidan (Kidan)-orszagba
menekdilt.

Uralkodasa negyedik esztendejének, a sargas kiggoe& (K.u. 1209.) tavaszan az Uigur (Weiyuel)-agsnépe jott
Csinggisz kdnhoz meghddolni. Miutan pedig Csinggiszegével &hosinev vidékre ment, Khiya-orszag fejedelrh&an
Csuwanaz uralkodasbant kévet fijanak sereget adott és ez Csinggisz kan serégéeenbe jott, de Csinggisz megtamadta,
legy zte és a Khiya-orszag\ezérétGao Liyangherczeget elfogta, s mid ez orszag)lakhainev varosat elfoglaltaSibiszi
nev el kel hivatalnokot is elfogott. Midn seregével visszavonuloban volt Khiya-orsiidgn nev szorosat elfoglalta, a
Khiya sereget legyzte és Weiming Liyan herczeget avézért elfogta. Csinggisz kdn Khiya-orszag fejedelek székvarosat
Dzungsing-fet bekeritette, a folyét a varos felé vezetve, a vat#ia beeresztette, mire a viz acsatorna oldalat elrontva, a
varost elarasztotta. Ekkor a sereg a zarlatot megstve vissza akart térni. Csinggisz af hivatalnokatUda-t bekuldétte
Dzungsing-fu-ba, hogy a Khiya-orszag fejedelmétdidla szoélitsa fél, mirdian Csuwanfejedelem lednyat Csinggisz
kanhoz kuldétte azon Gizenettel, hogy vele talalkakar.

Uralkodasa 6todik eszten@ben (a Fehérlé évében, K.u. 1210.) Aranyorszagggsz kant megdulni akarvan, Biszabu
nev varost megerssitette. Csinggisz kdn azDsebenev tisztjét kildotte el, a ki Aranyorszag seregétymégzt megolte és
kifosztvan, keletre ment.

Eleinte Csinggisz kan évi adét fizetett Aranyorsmig a melynek kanjBsangdsungz tronutdédjat.Yondsit Dsingdseo
varosaba kiildotte az adoért. Midez az addt beszedve vitte, Csinggisz kdn dsaflaabtt vele, de nem kdszdnt neki. Ezért
Yondsihazatérve Csinggisz kan megdulasara készilt, dizleekh Dsangdsing meghalt és utdna Yondsi kovetkazednon.
Aranyorszag kovete a tronvaltozast tudato iratoh@gssz kanhoz vive azt kdvetelte, hogy Csinggiém &z iratot térden allva
vegye at. Ez kérdezte a kovetthogy ki lett az Gj kdn? S mid Aranyorszag kovete azt felelte, hogy a tronut@singgisz
kan azonnal efe lépve kopott és igy szolott: »En azt gondolthogy a Kézéporszag kanja égi lény, holott az ilpata! Hat
én miért mennék hodolatara ?« S ezt mondva és folfakezve visszament. Aranyorszag kovete visszatéeme beszédet
elmondottawWei Sikiraly nagyon megharagudott és foltette magabagy l€singgisz kant, mich ez ismét ad6t hoz, megdli.
Ezt megtudva Csinggisz kan az Aranyorszagba janagszakitotta és seregét rendezvsieatte.

Uralkodasa 6-odik (a fehéres bika K.u. 1211.) énéBsinggisz karCsiyei Luliyan(?) nev folyonal tanyazott. A nyugati
hatarrol aKhalalu torzs fejedelme Aszilan Kan Csinggisz kanhoz jo#ghnddolni, valamint adJigur (Weyu-el)orszag
fejedelme is. A méasodik hdnapban Csinggisz kan #gztjét, Dzabart Aranyorszagba kuldétte, de dizhem fogadtak s igy
Dzabar visszatért. Aranyorszag népe a Dsioi-Yungr@unev szoros ersségébe bizva, a szoros kapujat vassalitette
meg, szaznal tdbb helyre téve vaskapcsot. AranggrsezéreDing Sioweinagy sereget gytott és Yei-ho ling hegy mégott
allitotta csatarendbe. Csinggisz kan Szakhan nisetjét kildotte, hogy az ellenséghirt hozzon. Szakhan kémszemlére
ment és onnan visszatérve igy szolt: »Az ellenségsisaga gyengén mozog, félelemre nincs okunk.«

Erre Mukbdli nev tiszt igy szélott :

»Az ellenség serege sok, a miénk kevés s hakem végsig feszitve nem tdmadunk, nem kdnnyen zjetliink.« S ezt
mondva, azonnal a vitézebb sereggel nagy orditas d@ ellenség sordba vagtatott; Csinggisz karz i8sazes csapatokkal
szintén rohanva tamadott és az Aranyorszag selemétzve, 100 li tAvolsagigzte. Ezutan csakugyan Dasuili, Jung-Siyan és
Lisiyan varosokat elfoglata. Az Aranyorszag isnereget adotTudsiszi-DzungsBusan-Kainev két tisztnek, a kikszabu
falait megersitették. A Mongolok részérMukbdli és Dsebe nevtisztek sereggel ott megjelenve hirtelen tAmadtakisiszi
Dzung serege legyetvén futassal menekiilt.

Gao-bao-ioinev egyén a sereggel Mukbdlihoz jott meghodolni. Mukii@ao-bao-ioit magaval vive Csinggisz kannal
talalkozni ment. Midn Csinggisz kan Gao-bao-ioi-t6l a Dzung-Yuwan sgdoevételének modjarol kérdekddott, ez igy
felelt: »Dzung-Yuwan helynek essége nagy és hatalmas, s azért bevétele kdrem lehet; a nyugati és keleti allamok népei
er sek és vitézek, ebb hoditsd meg azokat s azutan felhasznalhated. Még késbb Aranyorszag megszerzése is
mindenesetre kivanatos. De, tevé Gaobao még heaizémely birodalom Gjbol valé alapitasanal G téryiis kell hirdetni.«

Csinggisz kan e beszédet elfogadva csakugyan dtiélényt hozott, nevezetesen: Hadjarat alkalmavilhagast tev
embert nem 6Ini meg, hanem csak a sulyagényt elkovett; azonkivil egyéb csekély hibat keélg megvizsgalas utan kell
biintetni; a hadsereget képeklongolok mindenike vértet 6ltson; a Kinaik kozigdig, ha harom férfi 4 czing terilet
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mez vel bir, csak egy oltson vértet; 15 évnél nagyobhilkember férfi szamba megy, de a 60 évnélethb nem szamitodik;
mind Buddha mind Tao valladsanak papjai az orszgrae haszontalanok, mert a népet elrontjak, ézértnyesen meg kell
ket szlintetni.

Mindezen térvények a Gao-bao-loi altal eléadottzbdstartalmat képezik. A nyolczadik hénapban Cdsmdan az
Aranyorszag seregét Khiowan-ping tartomanyaiddoikho-Csuwannev vidékén legyzte. A 9-ik honapban Desing-fu
varosat foglalta el és Dsisiyung-Guwan szoroshdez&tt, a szorosban 100 li (1 Li 578.3 m.) tavaigddejebb nem
mehetvén, Csinggisz kdn Dzabart elé hivatta éxtanért tle. Ez igy felelt: »E hely megett egy sotét drein egy keskeny
at van, a melyen lovon llve csak egyenként mehé&mirégebben mindég azon jarogattam. Most a sdréggea nélkl
elindulunk, egy éjjel éppen a szoros kapujahozlériirre Csinggisz kan Dzabart kalauzul véve, eagugtaval a mély aton
megindult és ment; virradat utan az egész seregsikgmezre érkezett és a déli nyildson bevonult. A réztamgedobszé
mintha az éghd szallott volna, az aranyorszagiak még aludtalsé&®mmir | sem tudtak s igy a hirtelen megérkezés miatt
megijedve, ellent sem tudtak allani. A szoros dHtigtott és az azt védvezér futasnak vette a dolgot. A Mongolok Dsebe
nev tisztje azonnal bevonult a szorosbaD&singdu(Peking) varosnal allott meg. A tél 2-dik honapjabdasebe ismét az
Aranyorszag létenyésztelepét thmadta meg és a lovakat magaval hajtiaissza.

Csinggisz kannak fiaDsucsi, Csakhatai(Csagatai) és Ugetei (Ogufed sereget megosztottdk és Aranyorsyagnei
tartomanyaba rabolva beutottek Bsng-Sing, Uswstb. varosokat elfoglaltak. Mikor e télen Csinggigmm az Aranyorszag
éjszaki hataranal tanyazott, Liobelin és Csanggioladra jottek.

HISTORY OF THE MONGOL EMPIRE

The author, an eminent scholar and specialist intiesdanguages and history wrote a study, in Huiaga on the history of
the Mongols, published in 1895 in ‘Erdélyi MUzeufmransylvanian Museum). It is of great importanhattthis study of
historic significance has been made accessibleh®rbroader public through Mikes International ahe digital facsimile
published by the Hungarian Electronic Library.
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KONYVAJANLO — BOOK REVIEW
BERCZI, Szaniszl6 : Kifest flizetsorozatok és rkutatasi atlaszok

2008. decemberében a Mikes International kozi@uésével az alabb bemutatasra keikifest flizetek és
rkutatasi atlaszok digitalis formaban felkerilteKallandiai Magyar Szévetség honlapjara. A dokurmaertkat
a kovetkez cimen lehet elérni:

http://www.federatio.org/tkte.html
Mikes International Szerk.

Eurazsiai m vészetek flzet-sorozat
M veltségrétegzdeési kiallitasok és az ezeket bemutato flizetek Eurazsiai nagy m vészeteir |
(sorozatszerkesztBérczi Szaniszl6)

A kifest k sorozatat Bérczi Szaniszl6 szerkeszti. Ennek eteav Leuveni Katolikus Egyetemen, a Collegium
Hungaricumban tartott kiallithAsok idején, kezdetegfiogalmazddni benne. 1986 januarjaban a honfoghaligyarok
diszit m vészetérl szoélt az els kidllitas, majd a korabbi honfoglalok: avarok ésgurok anyagat, kébb a szkitakét, a
keltakét, a vikingekét, a gorogokét, s mas nagyetiségi témbokét is gytotte és kidllitasra vitte a szeraz eurdpai és
nyugat-eurazsiai abrakincdb Az 1988-as kiallitason fogalmazédott meg benme lrogy érdekes lenne a weltségek
témbijeir | késziteni 6sszehasonlité kidllitast. Ez az 1988&iallitas 6t magyarorszagi weltségréteget mutatott be a Karpat-
medencébl: a szkitakori sztyeppeit, az avar-onogur korididronfoglalét (a griffes-indasokig), a honfogladépad népét, a
Szent Laszlé kirdly nevével fémijelzett romankorg @ kazettds mennyezeteken tuléora-ujkorit. Késbb szorosan
O0sszefonddott a munka a szeegyik kutatasi teriiletével, amit etnomatematikaeméismer a tudomany. Eurazsiaban szamos
intuitiv matematikai félismerés kapcsolddik a lovégek diszitm vészetéhez.

SZENT LASZLO
KIFESTO

Ismeretterjeszté

Kifests
gyermekeknek és szileikn

»1/11(

! KAZETTAS MENNYEZETEK

s,

© Copyright Mikes International 2001-2009 101



IX. évfolyam, 1. szam Mikes International Volume IX., Issue 1.

Kis atlasz sorozat a Naprendszert
(sorozatszerkesztBérczi Szaniszlo)

A NASA Holdk zetek készletét az 1993-as Nemzetkdzi Holdrdtminta Kdlcsdnzési Egyezmény alapjan 1994-betekap
meg el sz6r rkutatd csoportunk, Kozmikus Anyagokat Vizsgald rkutaté Csoport (KAVUCS). Fokozatosan lviiltek a
témakoreink a kozmikus ketanyagok vizsgalataval, amikor 1994-bensedr kaptuk meg a japani Sarkkutatd Intézet
(National Institute of Polar research, Tokyo) Aktazon gy jt6tt meteoritekbl valogatott oktatasi készletét is. Kéb aztan
a Hunveyor gyakorld rszonda modell fejlesztésében fogtunk, kés kiegészitve a Husar roverrel. Bolygok térképeit
kiadtuk, Hargitai Henrik szerkesztésében. Minte@y éve merult f6l az, hogy kis atlasz sorozat foahan bemutassuk
eredményeinket és a kutatasi lelségeket a tanuléifilsag szamara is. Ennek keret&zétetett meg a Kis atlasz a
Naprendszeril sorozat.

Az ELTE TTK Fizikai Intézetében, az Altalanos FaiRanszéken nkdd rkutatdé (KAVUCS) tanar, mérnok, kutato,
doktorandusz és egyetemi hallgaté tagjai egy Hasata Naprendszetrsorozat munkaiban vesznek részt. A sorozatbaiyedd
10 atlasz jelent meg. Az ela Holdk zetek, Meteoritek anyagvizsgalataiba nyujt betekintést. A masodskatlasza hozza a
legmeglepbb témat: hogyan készitettilk el a Hunveyor egyeteisgrleti gyakorlé rszondat. Az atlasz cimélanetaris
felszinek vizsgalata a SURVEYOR alapjan megépitetHUNVEYOR kisérleti gyakorl6 rszondaval A harmadik kis
atlaszban, 8olygotestek atlaszacim munkankban a Naprendszer nagyobb égitesteirsondakrol megfigyelhetfelszinét
tanulmanyozzuk. A negyedikben, ®olygolégkorok atlaszaban a Naprendszer légkdrrel rendelkezégitesteit
tanulmanyozzuk. Otodik atlaszunk cimerkutatas és geometria A hatodik kis atlasz 8olygofelszini mikrokérnyezetek
atlasza. A Holdra, a Marsra, a Vénuszra éz6ta mér a Titanra is) érkezett robotok: szikktagokat talaltak ott. A helyben
maradt rszondak szemével (kamerajaval) latunk, kinydjtatjaval (robotkar) mérink és talajt vizsgalunk.fédélzeti
m szerekkel a valédirszondak mérik a koérnyezet jellenitz itt mi kémiai, meteoroldgiai, elektrosztatikaiérések elvét és
folépitését ismerhetjik meg. A hetedik kis atlasBaygdfelszini barangolasokdl sz6l. A nyolcadik kis atlasz cime:

rkutatds és kémig melyben mind a négy halmazallapot kémidjanakgaiéan kirdndulast tesziink, de a foldi kémiat
(planetaris) 6sszehasonlité kémiava tesszik. $bhban a Mars bolygoét vizsgaljuk.) A kilencedik kidasz cimePlanetaris
kutatasok analégiakkal és szimulacidékkal melyben anyagok, tajformak, folyamatok és maengégek foldi analdgiait
allitjuk parba a bolygékon, feg a Marson és a Holdon megismert jelenségvilagyazimulaciés kisérletekre a Hunveyor-
Husar gyakorlé rszonda modell rendszer iskolarobotjaival keriil gotizedik kis atlasz cimezejlesztések a HUNVEYOR-
HUSAR rszonda modelleken Bemutatjuk az Uj Hunveyor épitéselob blokkjait, vazat, elektronikai rendszerét, ék so
érdekes, az et eken nem lév kisérleti berendezést, valamint a Husar robotoépitett megoldasokat. Uj ngzontbdl is
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bemutatjuk a Hunveyor-Husar modellek haszndlatiiilanféle oktatasi teriileteken is, az égitestekziglét tanulmanyozo
foldi analég terepeken (példaul Mars-analég tajakéntizenegyedik kis atlaszla zetszdvetek a Naprendszerbenimmel
jelet meg. A meteoriteket, a holdieteket és holdi meteoriteket, valamint a marsieorteket mutatjuk be, melyeket nagyobb
k zettestekbe rendezve is elhelyeziink az égitestgkdéstorténetében. A tizenkettedik kis atlasz cimekutatas és
technolégia melyben anyagok aramlasait foglaljuk éssze teldgi@kban, emberben, lak6hazban édlomason.

Kincses Magyarorszag fuzet-sorozat
(sorozatszerkesztBérczi Szaniszlo)

A Természet- és Kornyezetvédlranarok Egyesiilete (TKTE) elhatarozta, hogy fimetzatot indit az orszag nagy
tajegységeinek bemutatasara. Az elmult 15 év seokfielé tett kirAnduldsokat az Egyesulet tagsag#étts azt, hogy
kincsekkel megrakott az orszag, ha folkésziiltejufalvannak, akik ra is szorulnak e kincsek megisraére, mert falujukban
csOkkentek a munkalehesggek és ki kellene gondolni Uj munkakat. A fatusizmus keretet ad ennek, de vonz6 programot is
érdemes mellékelni a meghivashoz, akkor sziveseldbegatnak el a vendégek a tavoli vidékekre is.sE@p és valtozatos
bemutatast adunk kérnyezetinkmi is gazdagodunk és mas is latja, hogy tuduaddglkodni a rank bizottakkal.

Ennek fényében e flizet szejeg a sajat tanulmanyi kirandulasait és a TKTE aggrasokat vette mintdnak. Ezekben
harom fontos szempont jatszott szerepet és eblfépetben ezekre 6sszpontositunk. Egyszerigy is mondhatjuk: egy a
multbdl, egy ajelenb | és egy gov b I. A fiizet vezérfonalai ezért: mult: - t4j és tesnét: Arpad-kori templomokkal ,
jelen: - t4j és természet: az ott talalhato ipkablgyartd technoldgidkkal és jov: t4j és természegieoldgiai érdekességek
Mars analég terepgyakorlatok fényében

Az els két szempont természetes a gyakorld tanarok szari@nulmanyi kirandulasokon a jeles¢ébb torténelmi
emlékeket belesjilk a tajat bemutatéd idegenvezetésbe, megmutatarép régi éplleteket. Az iparok, népmaszeti emlékek
bemutatasa is gyakori, Uzemlatogatasok is szerepearanulmanyi kirandulasokon. A harmadik témaéiszokatlanabb. Az

rkutatas a jov iparaga. Ha a Naprendszer bolygoit latogatjuk mmsgondakkal, az ott latott taj kicsit mindig emlétethet
foldi tdjakra is. Ezt azonban moddszeresen is érdewégiggondolni. Ezt tesszik a marsi és holdi aiakdkeresésével.
Mallott k zetek a Marson is vannak, vulkanizetek a Marson is és a Holdon ist a legtébb Fold-tipusi bolygon. Erdekes
lehet az dsszehasonlitasban aek, a t4j alakzatainak az elrendéése, a morfologia.

A Naprendszer kisenciklopédiaja
(sorozatszerkesztHargitai Henrik)

Az Eo6tvos Lorand Tudomanyegyetem Természettudom&ayan mkéd Kozmikus Anyagokat Vizsgalo rkutato
0sszehasonlitd vizsgalata. Ennek részletesebbldilzésat adja kbézre A Naprendszer kisenciklopédidjazat, melynek els
kotete, A Naprendszer formakincse alcimmel is wradia sorozat geomorfolégiai részét, a szilard fels2gitesteket ért
becsapddasokkal foglalkozilBecsapddasok folyamata, nyomai és hatdsaimmel. Elssorban a kraterek és kor-kéros

naprendszer tiizes (lo) és jeges holdjain, az Eniagp&anymedészen, a Calliston, a Szaturnusz épmnusz holdjain.

Adathorizontok Eurazsiaban
(sorozatszerkesztBérczi Szaniszl0)

2005-ben a ZMTE egy flizetsorozat elkészitését bzti@irel. A kotet szerkesje javasolta, hogy egy atfogé munka
keretében ekzdr a magyar vonatkozasu adatokatjigiik 6ssze a Karpat-medencEbEurazsiabdl és a Foldteke tavoli
pontjairdl is. Javasolta azt is, hogy az adajtggt tobbhierarchia-szintes formaban végezzikaZels kis atlasz bemutatja a
tervezett munka egyik kiviteli formajat. A magyagsiapcsolatairél, a lovasnépek egykori eurazsiknjétér| gy jtétt
nyomokat, régészeti leleteket, hagyomanyokat, t&mbdvagy egyedileg elszdrtan kdzzétett adatokajulillegymas mellé
ebben a fluzetben, eurazsiai térképekkel kisérve.
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Eurazsia - Eurasia (idegen nyelven is irt flizet-sozat)
Flzetek Eurdzsia m vészeteir |
(sorozatszerkesztBérczi Szaniszld)

Az eurazsiai kidllitasi és kifedt sorozatat szeretnénk az eurazsiai nagykdozonségésa is elérhetvé tenni. Ezért
elkésziilt néhany olyan fiizet is, amely mar ideggiveken mutatja be az eurazsiaivészetek egy-egy vonasat.

Az egyik els flizet az eurazsiai szobraszatot mutatja be. Lé&ftdk dan nyelvre a Viking kifest és Viking malebog
cimmel adték ki Danidban. A harmadik flizet az esigAzn vészetek és a szamitdgépes grafika kozotti kageadpul.

COLORING BOOKLETS OF GREAT CIVILIZATIONS AND ATLASES

In December 2008 with the technical assistance fikdikes International, several series of coloringklets presenting
Hungarian and other great civiliziations along wéttases were published in digital format on théosite of the Hungarian
Federation in the Netherlands. The documents cattessed alittp://www.federatio.org/tkte.html
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FARKAS, Flérian : Wolven totem?

Throughout the centuries there were men who task steps down new
roads armed with nothing but their own vision.

Ayn Rand
o Cm_éng Taténg) Wolven totem Wolf Totem
Changjiang Literature and Arts
Publishing House Uitgeverij Prometheus The Penguin Press, New York

In de tweede helft van 2006 heb ik dankzij mijnkveen paar maanden in China doorgebracht. Toeikvelor de eerste keer
over het boek van Jiang Roiyplven totemgehoord. Op dat moment was het boek al een dditrestseller in China. Mijn zeer
beperkte kennis van de Chinese taal maakte hetap@mmogelijk de roman in de originele versiddeen. Gelukkig las ik een
nieuwsbericht van het agentschap Xinhua dat deséBftenguin Group de publicatierechten van de ramdret Engels had
aangeschaft voor 100.000 US$, de hoogste som toertie voor een Chinees werk betaald ekiwas zeer nieuwsgierig en ik
wilde de roman per sé lezen, omdat mijn Chinesenden zeer enthousiast waren over het boek. Zgemdij verteld dat de
roman een ongekend succes bleek te zijn en ik éhdenmoeden dat de oorzaak van het succes nieh ldear het feit, dat de
roman de Chinese versie van Jack Londdhes Call of the Wildvas... Ik moest ruim anderhalf jaar wachten tot dgipatie van
de Engelse versie, vertaald uit het Chinees do@edenommeerde vertaler Howard Goldblatt. De Neddde versie verscheen
ook in het begin van dit jaar, maar helaas la&vaditeit van deze uitgave te wensen over. Volddns. Leenhouts: Het boek is
in Nederland haastig uit het Engels vertaald doiffrwertalers van verschillende kwaliteit, hetgesunidelijk aan het resultaat
te merken is. Zeer kleine druk, volle bladspiégel.

Het werk is in 2004 in China verschenen en het werdiddellijk een geweldig succes. Tot nu toe gijmeer dan 20 miljoen
exemplaren van verkocht, inclusief de clandestigitgaven. Alleen heRode Boekjezan Mao was in grotere aantallen gedrukt
maar de omstandigheden van dat boek waren aajiziemflers. De verfilmde versie van het boek vemmseh@or de Olympische
Spelen van Beijing in augustus 2008. De Chinesssstadio heeft een serie gebaseerd op het boekoitden en er is ook een
versie vo40r kinderen gemaakt. Tot nu toe is de roma25 talen vertaald en het heeft alle records hanoraria voor auteurs
gebroken.

! Lezing gehouden op de bijeenkomst Ratary Club Scheveningeop 8 december 2008. — Red. Mikes International.

2 English version set for ‘The Wolf Totem’ novel.ifiua, 2005-09-05.

s NBD|Biblion recensie, M.A. Leenhouts.

* D. Morrison:Wolf TotemFinancial Times, March 14, 2008. (http://us.fizfigateway/superpage.ft?news_id=fto03142008212046%
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Daarnaast won de schrijver van de roman talrijigeor, waaronder de prestigieub#an Asian Literary Prizedie door de
Londense Man Group plc in het leven was geroepen d®e hedendaagse Aziatische literaire werken.ripewperd voor het eerst
aan Jiang Rong toegekend voor zijn werk ‘Wolveerntt Het besluit van de jury werd in Hong Kong dp fovember 2007
bekend gemaakt.

Toen de Engelse vertaling verscheen, heb ik hek bomiddellijk besteld en in een ruk uitgelezent iWerk en zijn auteur
hebben een aantal eigenschappen, die grote ingrmkijomaakten, zoals de oerkracht van het werk, @ijliturele boodschap,
de oprechtheid van de auteur, de actualiteit,afjsheid en universaliteit van de roman. Mijn Chinggenden hadden mij
destijds voorgehouden, dat het werk in het Westamwelijks werd begrepen. Deze mededeling vond ét zeeemd, omdat
deze roman voor mij glashelder was. Nadat ik talldzesterse kritieken over de ‘Wolven totem’ hekegeh, heb ik de zorg
van mijn Chinese vrienden niet alleen begrepen rdeae gaandeweg ook gaan delen. De grote meerdesdieide Westerse
critici blijkt namelijk niet goed in staat te zigfit werk doorgronden. Dit schrijf ik persoonlijke@an het feit, dat deze roman
blijkbaar op een ‘golflengte’ ligt, die de hunneehis. Dit doet mij denken aan het verschijnset, dlamuziek van Oosterse
volkeren vaak andere noten heeft dan de muzidketiitVesten.

De Westerse critici vermelden onder andere, datod®n veel te lange antropologische, landbouwkwendig culturele
passages bevat, dat er geen seks in voorkomt, afdrbtspeler lange slagtanden heeft en er geenghal in voorkomen (dit
laatste is overigens niet eens juist). SommigeRoretigen zelfs extreme meningen, zoals dat het Wascistisch” zou zijA.
(Slechts terzijde merk ik op, dat velen, die kegrkeer ‘fascistisch’ roepen, naar mijn indruk eaka@een duidelijk idee van
hebben wat ‘fascisme’ in werkelijkheid betekent.)

Eerst laten wij het leven van de auteur onder @@ leemen, omdat in het geval van Jiang Rong desaate zijn werk
onscheidbaar zijn. Jian Rong is een pseudoniemppijspronkelijke naam is Lu Jiamin. Hij werd ird89n Jiangsu geboren,
een stadje vlakbij Sjanghai. Vanwege het werk vawvater verhuisde het gezin van Lu Jiamin in 194t Beijing. In 1967
ving hij zijn studie aan de Centrale Kunstacadestd@aar aan. Kort daarna begon de Culturele RewodutiLu Jiamin ging als
vrijwilliger naar Binnen-Mongolié. Hij bracht dadrl jaar door. Hij bracht twee kisten vol met boekeooral werken van
Westerse auteurs in Chinese vertaling) met zich emehij verdiepte zich in de Mongoolse geschiederuttuur en traditie.
Hij ontdekte de mythologie rondom de Mongoolse vesifhij verdiepte zich vervolgens in dit onderwetlj.wilde alles over
de Mongoolse wolf leren kennen en om dit procestsnellen, nam hij zelfs een wolfsjong, een wbegsich in huis. In 1978
keerde hij naar Beijing terug, waar hij zijn afgeken studie oppakte. In 1989 was hij een prominégteur bij de protesten
op het Tiannamen-plein, als gevolg waarvan hij dmalé jaar in de gevangenis heeft doorgebracht.Zljatpensionering in
2006 werkte hij in de academische wereld.

—se (Ji ng RONQ)

MEA (L Ji min)

De roman ‘Wolven totem’ is enerzijds een autobifigch werk en anderzijds een credo, een geloofsleslis, de
samenvatting van de levensbeschouwing van de gehriBij weinig auteurs smelten mens en werk zattig samen. Het

5 Authoritative German sinologist looks at contenapyr Chinese literature with a different eyBeutsche Welle 2006-11-26,
(http://lwww.dw-world.de/dw/article/0,2144,2249278 6tml)
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idee van het werk was tijdens zijn verblijf in BemMongolié geboren maar de eerste versie waspb397 gereedgekomen.
De definitieve versie werd pas eind 2003 naar tipeuer verstuurd. Het verhaal speelt zich tussenameaden van Binnen-
Mongolié tijdens de Culturele Revolutie af. De rdgfeler is een Han-Chinees, eigenlijk de autedr Bl neemt aan het
dagelijkse leven van de locale nomaden in hun veenktheden op het gebied van veehouderij en jacht@pelen duur raakt
hij gefascineerd door de oeroude leefwijze van dadblen en wordt erop als het ware ‘verliefd’. biggint hun geschiedenis,
hun gewoonten, hun mythologie te bestuderen ekohijt tot de slotsom, dat de wolf de sleutel vorotthiet begrijpen van de
Mongolen.

Het streven van de schrijver is de Chinese magpgpihaen spiegel voor te houden. Hij stelt tegenode
“schapenmentaliteit” (kuddegeest) van de Han-culteigen de "wolvenmentaliteit” van de Mongolen,hdeigheid van de
landbouwer tegen de vrije geest van de steppeisDiet ‘Leitmotiv’ van het werk. Het is geen wondtat deze roman in
China tot zoveel commotie heeft geleid; het werkingtv de Chinese maatschappij tot een diep zelfauade: Deze
probleemstelling wordt om te beginnen duidelijk ersireept door de keuze van de pseudoniem van téaradat in het
Westen niet of nauwelijks werd opgemerkt. "Rongdésgezamenlijke naam van de volkeren van Huniggner die in de
gebieden grenzend aan het Noordnoordwestelijke wBelChina leefden. Met de naam “Jiang Rong” werdtdm Yandi
("Angstaanjagende Heer’) aangeduid. Zijn pseuddeeme is een voltreffer en deze heeft de aandashtle intelligente en
erudiete Chinese lezers niet gemist.

In twee recente intervieWsleelt de auteur mee, dat het gebruiken van eardpe&Em beslist noodzakelijk was. Anders
was publicatie van het werk niet mogelijk geweBatnen enkele dagen na de publicatie bereikte ‘Woliotem’ de top van
bestsellers-lijst en heeft zijn eerste plaats @ien lang behouden. Op dit moment staat deze ramgrsteeds op nummer vijf
en dit is een enorme prestatie. De vele goedkap@lektiene uitgaven garanderen bovendien dat exvestiueel verbod van
het boek — zo ooit hieraan door de overheid zouwwamgedacht — praktisch geen resultaat zou oplev@/aarschijnlijk zal dit
ook niet gebeuren. Velen aan de top hebben het evagkmd: directeuren van grote bedrijven hebberod®n op hun kosten
laten drukken en onder hun medewerkers uitged€#.binnen de legertop heeft het boek de sympatievele generaals
gewonnen. De autoriteiten konden de identiteit #arauteur slechts na een half jaar achterhalen; appdat moment was
‘Wolven totem’ allang onderweg naar het wereldsacce

Zoals ik reeds heb vermeld, wijst de roman op delémentele zwakheid van de Chinese maatschappgedaliteit
oftewel “schapenmentaliteit” van de grote masddén kan parallellen ontdekken met het wéBewapenenvan Lu Xun,
geschreven in de jaren 1920. Een passage van dit veschrijft hoe de menigte passief naar een @simpatriot kijkt die
geleid wordt om terechtgesteld te worden. ledeneel® menigte is blij dat niet hij naar het schawotdt geleid. Dit is wat Lu
Jiamin “schapenmentaliteit” noemt. Hij stelt dazaterk contrast met de vrije geest van de MongdkEnMongolen, die de
afstammelingen van de Hunnen zijn, wonen reedsedden jaren in de steppe. Klimaat en geografievairehadden het
bijzondere karakter en de cultuur van het volk di®eeuwen heen gevormd. De steppe is de leefrdimtgeen genade kent,
maar tegelijkertijd uit mens en dier het beste ensterkste haalt.The grassland contains the most extensive primitivdnd
freedom anywheré(p. 34). Aan de top vinden wij de Mongoolse walfe door de lokale mensen enerzijds bewonderd en
vereerd, maar anderzijds gevreesd wordt. In iegeval hadden zij veel van de wolf geleerd: gevesttdategie,
groepsmentaliteit. Dzjengis Khan had de belangsjlkasigenschappen van dit dier bij het uitbouwen tah Mongoolse
Imperium benut: wijze van oorlogsvoering, indivitleme, oneindige liefde van vrijheid en tegelijkergroepsmentaliteit van
deze krachtige individuen. Zonder vrije individusreen groep niets meer dan een kudde. Nietniets merkt de auteur op:
“In world history nomads have been the only Easteroapable of taking the fight to the Europeand] #me three peoples
that really shook the West to its foundations whesHuns, the Turks and the Mongblg. 217-218). Daaropvolgend stelt hij
de vraag: How could a nomadic, uncivilized, backward racepebple with no writing system — be such great cerayg?

(p- 98).

De wolven hadden door hun sociale organisatie deddlen en andere steppevolkeren niet alleen oortegig geleerd.
“A wolf takes care of the pack and the pack takes of each wolf. They stick together, which is wima@kes them such
formidable foes. Wolves are more family-orienteghtpeople, and much more unitegp. 246). Zij hadden ook ontdekt dat de
wolven de sleutelrol in het behouden van de kwetsleaologische balans spelen: zij houden de aantahn knaagdieren
(marmotten, muizen) en andere herbivoren (voorafdieren) op een optimaal niveau. Dankzij de wolwanden de paarden
van de steppe de besten ter wereld omdat zij vaorelgen leven moesten rennen. De Mongolen eregpeatolkeren hadden
de centrale rol van de wolf ontdekt. Daarom hadzigde wolven-totem gecreéerdQUanrong and Huns created the wolf
totem. The wolf totem has a much longer history tHan Confucianism, with greater natural continuatyd vitality” (p. 376-

5 Jiang Rong: The hour of the wolf - Features, Beek3he Independent, 21 March 2008.
(http://www.independent.co.uk/arts-entertainmentksfeatures/jiang-rong-the-hour-of-the-wolf-79868iml).

A Glimpse of the World: Interview with Jiang Roraythor of ‘Wolf Totem’ — (Antoaneta Bezlova - IPSyne 6, 2008.
(http://www.howardwfrench.com/archives/2008/06/0&fmiew with jiang_rong_author of wolf totem/
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377). En ietsje verderopWolf totem should be considered one of the trulyalae spiritual heritages of all humanity. The
fatal weakness of the grassland race is its backweass in written culturé(p. 377). Talloze passages als deze zijn op een
meesterlijke manier verweven in dit buitengewoderi@ssant verhaal.

Tot slot wil ik nog in het kort aanduiden waaronjmaiinziens dit werk waarlijk bijzonder is en oplkewijze het wellicht
in de toekomst invloed zou kunnen uitoefenen.

Ten eerste is dit werk een eclatant voorbeeld wakrdcht van de vrije geest. Eén zwaluw kan wektigggzomer maken,
zoals het citaat van Ayn Rand bovenaan dit arskelgereert. Een “simpele man” met een boek kadevelereld veranderen.
Lu Jiamin heeft dit gedaan. De actuele politiekerpretaties zijn uiteraard zeer goed begrijpefijiaar het zelfonderzoek naar
nationale identiteit, dat dit werk heeft gestimuteemoet veel dieper graven dan het recente verledmdat dit werk de
fundamenten van het nationale karakter raakt. Biteowerp is juist in het huidige China met zijnagitische economische
groei enorm belangrijk. Als deze vraagstukken inkeubeslissende periodes onbeantwoord blijven, &andeze de
economische ontwikkeling zelf in gevaar brengent [Bi de Achillespees van de huidige Chinese maapgmiijke
ontwikkeling. Een volk dat met identiteitsstoormissleeft, zal op termijn zijn economische ontwilkglzien afbrokkelen,
omdat het najagen van fortuin nu eenmaal niet lieme doel van het menselijk leven is.

Wat de invloed van dit werk buiten China betreft,isl wellicht ook het overdenken waard. Wij houdaat dit boek een
roman in onze handen, die de impotentie van eeh \d@e de Westerse literatuur belicht. Dit werk gaaer iets zeer
essentieels, het is authentiek en het leest bogerfgn en plezierig. Deze roman is geen intelleuonanie, zoals menige
roman in onze cultuurwereld. Volgens mij is dezeano de Nobelprijs in de literatuur waard. Hiermekikvniet zeggen dat
de prijs zelf de roman zou legitimeren of daaratardire waarde zou toekennen. Integendeel: ditkvemru deze Prijs
herwaarderen na sommige politiek gemotiveerdetpajenningen van de laatste jaren.

Globaal gezien laat deze roman ons de noodzaaloriemet voorbeeld van de wolf te volgen. Op de glelerises kunnen
wij uitsluitend dan antwoorden vinden, indien wajs individuen, maar tevens in bewust gevormde pgne— zoals de
wolven in roedels — krachtig samenwerken.

FARKASTOTEM

Ezen eladas 2008. december 8-4n hangzott el a Rotary Sthfeveningen-ben, holland nyelven. Azaglds magyar
nyelv valtozata a Mikes International 2008. oktOber-aelzeri szamaban jelent meg (pp. 65-68.)

WOLF TOTEM

This speech was presented on 8 December 2008 Rataey Club Scheveningen in Dutch. It is a bookew of the novel
Wolf Totem by Jiang Rong.
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TOTH, Miklés : Herzegh Géza —Foggal és korommel

Cim: Foggal és kdréommel
Szerz : Herczegh Géza
Kiad6: Helikon Kiadd

Ev: 2008.

ISBN: 978 963 227 158 3

Ha e szokds nem ment volna ki a divatbol, akkokalténe mondanunk, hogy ezt a regényt kdtetdzasmannya kellene
tenni kozépiskolakban. llyen kdtelenlvasmannya kellene tenni Banffy Mikl685 év cim térténelmi irdsat is. Ezzel csak
két kdnyvet emlitettiink egy hosszi sorozatbdél. Ndtatjuk magunkat azzal a gondolattal, hogy e kéhkgt és sok mas
hasonl6 kényvet erre a piedesztalra allit valahegis magyar kézoktatasiigyi miniszter Zrinyi Mikl&zigeti Veszedels’
Kemény ZsigmondZord Id k’e, Jokai Mér Frater Gyorgye, Gardonyi GézaEgri Csillagokja és Mdricz ZsigmondErdély-
trilogia’ja mellé. Pedig ezeknek az irasoknak a magyar @kodd elit szellemi tarsolyaban kell lenniiik, homegértsék
egymast, sorsukat, életitjukat, multjukat, jovgillet barhol a foldgémbon. Hiszen nekink a foldgbem kell
gondolkodnunk, mert a mi hazank a vilagot atfog@iéa Szellemi Haza.

Némely népnek kevés torténelme van, némelynek $olekkel ezeltt egy venezuelai — magyarul ‘venéz’ —
biztositétarsasag igazgatéjatédl hallottam a kovetkgelentést: ‘Nekiink nincs térténelmink, nekiinklcgv nk van'. Bar ez
nem igaz, ez a kijelentés jel6l egy gondolkodasielsg mind tébb és tdbb nyugat-eurépai ember ‘tdtéii ismeretére és az
ahhoz val6 viszonyulasara is illik. Nekiink magyarak nagyon sok torténelmiink van. Kevesebbel istideérolna, de
vilagrendit er k Utkoztek és litkdznek 6ssze rajtunk, testiinkdasyhkon, brinkdn. Barhogy legyen is, a torténelem s annak
kovetkezményei az életiinkben, mindennapjainkbamyelld tények. Eletiink a jelerla multon keresztiil halad a jovelé.
Aki nem ismeri torténelmét, szellemi dncsonkitasvet el. Aki a jovbe kivan Iépni a malt ismerete nélkil, az arra itél
onmagat, hogy a mult hibait — melyeket azok ismémtéelkerilhetett volna — Gjra elkbvesse. Ha toteEme | beszélink, a
valésagos és igaz — kegyetlenil igaz — torténeleszolunk, nem karikatlrakrol, amelyekkel napjaiaklszinte minden
orszagban teletomik az emberek fejéted ha a 20. szazad torténetévan sz6. A torténelem tényszeleirdi és kritikus
biraléi olyan szerepet toltenek be, mint az anaokwagy a biolégusok a maguk szakmai teriiletérazdegész emberiség
szamara. Ezen ismeret emberi format legjobban a@&ngdgn Olt. A torténelmi regényben konkrét embekekkrét
sorsélményei tarulnak fel szemiinktel akiknek helyzetébe bele tudjuk magunkat élai & élményt kapjuk meg Herczegh
Géza, a magyar torténelem nagy isnmerregényében, amelyet nemrég tartottak keresataiZ sorok iréja, aki a leirt kort —
1944. marciusa és 1945. marciusa egy egész évétjatrmaga is atélte Magyarorszagon, aki az abbah éeibereket,
helyzeteket és eseményeket sajat tapasztalatabétijgudja, hogy ennek a regénynek minden sosdesit minden eseménye
valésagos. Igen, ezt ismerni kell mindenkinek ssgsbhan azoknak, akik késb szilettek, akik eltorzitott torténelmet tanujtak
akiknek a szamara a magyar térténelem legutoblzbeesla néha tavolabb van, mint &drszak. Ami e kdnyvben le van irva,
az valésagos emberek valosagos valdésaga, a mi kaiisagunk konkrét emberek sorsaba véresen belefava regény a szo
legszorosabb értelmében ‘document humain’, amdhyrimécié mellett emberi 6romet és banatot, szektnés szenvedést,
dramat, tragédiat, komédiat mutat fel az embetbéle A mi életlinkben.

llyen gondolatok tolulnak tollunkra Herczegh Gézgénye olvasdsa kdzben, bar mar e hosszitabevezetésben
sokmindent elmondtunk rola, amit a végén kellemeogldani. A torténet Magyarorszagnak Németorszadi ttegszallasa
utan kezddik Gerendason, egy jelképes faluban a Duna-Tigz&ik ahol megjelenik Kovéts Lorant és csaladjaapedtr|
egy teherauté holmival. Menekultek, mert Budapestetrt hagytak el, hogy a bombazasok fenyegelésétgszabaduljanak.
Gerendason megérkezésik utan azonnal belecseppartalyi tarsasagi életbe, amely a kdridkon ugyikplmint mindig,
mintha az egész vilag nem is vulkanon tancolnairdznagy targyi ismerettel irja le a vidéki vilaptt, bels viszonyait és
orokiti meg annak jellemzalakjait. Mindnyajan él emberek, akiket ismertek mindazok, akik akkorléltgrant a térténelem
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egyetemi professzora, aki mindazt, amit atélnekbalja elhelyezni a nagy térténelmi — és azon blediikrét politikai és
hadészati — 6sszefliggésekben. Ez pedig mind Gjiga@sem sikeril. Mert Magyarorszag menthetetl@higszett, odaitélve
a Szovjetunionak, hiszen az egy fecni papiron de#veChurchill-Sztalin ‘paktumba’ foglalt 50-50 s#dék csak
szemfényvesztés volt (talan még Churchill szamsjrehiszen az a valdsagban 100 szazalékot jeleAtetmzetkdzi politika
acél-errendje szerint nem is jelenthetett mast. Ady szeseng szlntelen az olvaso flilében a regény olvadgdaaen:
.Ezerszer Messiasok / A magyar Messiasok./ Ezeliszereghalnak / S lidve nincs a keresztnek, / Martmsit se tehettek, /
Oh, semmit se tehettek.” Cseppben a tengek ffiel szemiink eltt: a magyar tragikum. Ez nem patetikus, teats#is, hanem
a valésag néven nevezése. A regény szargpbbaljak a rajtuk atdibdrghabora fejleményeit az dnfenntartas 6sztonds
Onaltatasaval minduntalan gy magyarazni, hogy ég kiutat nydjtson, de a tények megmutatjak, haggskiat abbdl az
elveszett helyzeth, amelybe az orszag jutott. Annak lakéi sorsa kemmeg van pecsételve. Ezer év térténelme, értéjla
hagyoméanya pusztul el, s utana marad egy dramdéterffy ennek a jelképe. Igazi nemes, magyarsaemélyiség. llyent
csak Magyarorszagon lehetett és lehet talalni. Ktimg a magyar torténelem gazdag kincstara, amah@iban a sz6 szoros
értelmében sarba tapos az orosz hadsereg. Tiszt@manzzal, hogy a magyarok a fehér hunok leszattjaizfiiggetlendl
minden finnugor szarmazaselméleétElmehetne Svéjcba, ahol felesége és lanya ébttien marad, mert ott a helye. Mid
belatja a helyzet kilatastalansagéat, dngyilkos.lésmit a nyar, az sz, a tél s az indul6 tavasz hozott, megmutatjassék
részletében ez a regény. A német megszallas vadsaqz orosz megszallas valdsaga s mindennelsapletasa emberi
sorsokba nyilik ki a szemiink ¢f. Elvonulnak elttiink a Budapestt elhajtott szerencsétlenek ezrei. Koztik a regégyik
szereplje, aki pedig ‘visszajott a Dontdl’ is, akit — ‘otth’ — szokéskisérlete kozben ismeei szemelattara lagyon egy
orosz katona. Igen, ez mind-mind valésag (vol@pgdben a tenger.

A regény végén, az ostrom utan Lérant csaladjetaérivonatban visszatér Budapestre. Fia szeme niégssr, orosz
katonak altal a tehervagon ajtajanak nekivagottglszlankjatol. Vilagos lesz szamara, hogy mindepledh az elveszett
helyzetb| kell Gjra indulni. Fianak mondja: ,Meg fogsz gyagni. Latni fogsz! Meg kell gydgyulnod! Erted? ...Nem
engediink, mert mar nincs hova hatralnunk. Kiszandkitaz Ut szélére, mint a gyomndvények magva, dekezni fogunk.
Szivosan, keményen hatunkat a falnak vetve, védéeKkeggal, kérommel, mig lélegzetvételnyi ek van. Erted? Hattal a
falnak, védekezve foggal és kérommel. Mélyebbre raiiyedhetlink! Nincs hova!” A regény utols6 szavajyanazt
mondjak: ,Nem hatralunk, mert nincs hova hatralnid&m adunk fel semmit, mert nincs mit feladnunkniNengedink, mert
nincs mib | engedniink. Nem hatralunk...nincs hova...”

Ezt a regényt mindenkinek el kell olvasnia, metiebvan elvetve a jownk. Az Utmelletti gyomndvények magvaban. Mert
abban érték van és egés joévend. Foggal és kérommel. Magyarorszagon. A Karpat-meeetdbbi allamaiban. Szerte a
vilagon.

GEZA HERCZEGH: BY THE SKIN AND THE TEETH

Helikon Publishing House, Budapest, 2008.

The author, one of the leading historians in g and former judge in the International Courfastice in The Hague, provides a picture
of the tragic period between March 1944 and thedfeiof 1945 in Hungary through the events in thiediof people of all kind in a village
between the Danube and the Tisza in Hungary. Oa$ief March Germany occupied Hungary and consequéttyld War Il entered the
life of everybody in that country, which until thd&y was spared by the war (the prize of which ¥&E&000 dead soldiers and prisoners of
war at the Don in 1942). Bombardments by Britisd &t& air forces as well persecutions of Jews — ughabtime protected by the state;
after the 18 of March in the capital only (in consequence ofrgtervention by the Regent with Hitler) — start&efugees from Budapest
arrive in the village, where the life of everydaems to continue in the normal way. However the &/aers the village with its atrocities.
Hungary, a country between West and East, in factti@l-Europe itself, falls finally — notwithstandjran ‘agreement’ between Churchill
and Stalin of 50:50 influence — within the territarf/countries belonging to the sphere of influentéhe Soviet Union. The country with
its culture and history of thousand years collapeethe terrible winter on 1944/1945. We follow tHeeadful events through the tragic
experiences of the figures of the novel. The cépeeson of the novel is a professor of historypywithen recognizing the historic tragedies,
says at the end of the novel, that “We shall ntteebecause there is nowhere to retire to. Wd sloa drop anything, because we have
nothing more to drop.” “We shall fight by the skand the teeth... and we shall rebuild ...the countryisTiovel is really a ‘document
humain’, worth to be read by many people.
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[GY IRTUNK MI

~ Valogatas a XX. szazadi nyugati magyar emigraceajtéjabol ~

Uj Latéhatar
1984.
XXXV. évfolyam 1. szam

SZATHMARY, Lajos : Adta az utakat . . .

Abbdl az alkalombél} hogy &prilis 4-én leszrési Csorna Sandor sziletésének
kétszazadik évforduldja

,van szerencsém jelenteni, hogy egy eurdpai utakbmagéat Alexander Csoma de idsnek nevezi s magyar alattvald,
megérkezett az allomasra.kiilon nekem szol6 ajanlolevelet is hozott Marciottl, melyet Onnek tudomas végett idezarok.
Csorna Ur jelenleg itt marad egy lamanak megériézagésvan, akivel néhany nap mulva Tibet felé @rajtindulni. Utasitast
kérek nevezett Uri egyénnek tervezett mozduladaitirSabathu, 1924. nov. 28. Kennedy szazados."

Igy szélt a hivatalos jelentés. Mellette lapult agy pecsétekkel lezart, viaszosvaszonba varrt ddudn egy joval
terjedelmesebb irat, melynek szévegét csak bizokytis ismeri tudtak volna elolvasni. Ert a mellékletr| azonban érthet
okokbdl senki sem tudott Kennedy szazadoson kiviil.

Lord Amherst-hez, Kalkutta kormanyzojahoz volt cimezve ez a titkos jelentéglymek szoszerinti szdvege itt
kovetkezik:

.Kegyelmes Uram!

Idejében megkapott titkos utasitasahoz hiven aabakban szamolok be Alexander der#ssel folytatott — sajnos
eredménytelen — targyalasomroél. Csorna novemberpgétgan ért ide, Sabathuba. Kétségen Iév katona vette t észre a
varos hatardban, amint éppen felkérésemre igydkdzegy atadja nekem Marcroft hozzam intézett djdsbrait. Nem
ismervén t, el szor rideg banasmaoddal igyekeztem ra hatni, gorddlegy megfélemlithet Szoros rizet alatt tartottam az
elhagyott éplletben. Az épllet #l szigorl rség allt, egy percre sem maradt fellgyelet nélkizintén szélva, eleinte
szokésétl is tartottam, amit most, hogy alkalmam voltmegismerhetni, mélyen szégyenlek. Tobbszor magjamendeltem

t, mindannyiszor tlintetridegséggel és udvariatlansaggal banva vele. Ma&tam, hogy igy semmire sem fogok jutni, lassan
és fokozatosan enyhitettem rabsagan, végul teljessnintettemrzését. Megkiséreltem, hogy baratsaggal f&zkk hozza,
rideg és zarkdzott egyéniségéhez. Ez a modszeesideb volt az ek nél. Lassan engedett merev magatartasabol, mird tdb
és tobb idt toltottink egyutt. Meg kell vallanom, hogy el@nszinlelt baratsdgom lassan és dntudatlanul nehs#nte
vonzalomma alakult iranta.

Mikor mar ugy éreztem, hogy teljes mértékben bitmralmat, meghivtamt — mint el z leg mar tébb izben — teéra.
Lathaté 6rommel fogadta meghivasomat. Az utdbbbéh nagy érdekbiéssel kérdeskddoétt az itteni allapotok és szerény
tudomanyos munkassagom felMindig és mindenkitl tanulni akart, bar lényegesen tébbet tudott myagimknal. Az
emlitett alkalommal is tudomanyos munkassagomrobeansziilttek harcmodoranak fejésérl, harci taktikajukrél, a
tamadéasokkal kapcsolatos vallasi szokasok hatbaltatarol beszélgettiink.

Szemmel lathatéan érdekelté a téma, egészen belemelegedett, mélyen fedaiiros szemei csillogtak, faké hangja
megszinesedett. Haz4jarol, sfalujardl kezdett beszélni. ElImondta, hogsei mind fegyverforgatd, bator katonak voltak.
Lelkesen magyarazta a magyar katonasag érdekestésiét, sokat beszélt a magyar lovasséagrdl, allétalunk is jol ismert
huszarsagrol. Szerinte a magyar harcmodor aligpz@it valamit ezer év alatt, a gyors rajtaltések.ebenség szinlelt
visszavonulassal tortért rbecsaldsa ma is een emlékeztet az azsiai harcmodorra. Lelkesen aottanchogy mar eddig is
mennyi nyomot talalt, amik mind azt a reményt kelienne, hogy nem jart eddig hidba, hogy j6 helgetat nemzetének
bélcs je utan.

"Ezta szOveget a szerd942. szeptember 20-an felolvasta a Kemény Zsighioodalmi Tarsasagban és megjelent a Székely Sz6
1942. szeptember 27-i szamaban. A Korosi Csornaréwfo id szer vé teszi ez elfelejtett iras Gjboli kdzlését.
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Elérkezettnek lattam a pillanatot, hogy megnyerjérerveinknek. Ereztem, hogy mennyire jelesgtk és doniek lesznek
vele kapcsolatos terviink szempontjabdl a kovetlmrcek, ezért nagyon megfontoltan és némi szossag&ezdtem meg az
ostromot.

— Mit var 6n hazajatol az esetben, ha kutatasaineéedyel jarnak, ha megtalalja a magyarekazajat? — kérdeztem.
Nem értette, vagy nem akarta megérteni kérdésenegt,hirtelen elkomorodott.
— Mi az, amire 6n szamithat hazajaban, ha eredmédmyatis utan tér majd vissza — kérdeztem. Nem felelt

Lassa be, hogy hazaja nem ik Onnel, sem munkassagaval. Tudok réla, hogyahfabdult segitségért azokhoz, akiknek
kotelességik lenne Ont munkajaban tamogatni. AZh&xéja osztrak elnyomatas alatt all. Az osztrakkkmem kedves és
nem kellemes, hogy a magyarsag nemzeti dntudatesd €8z Onok furai pedig Béccsel tartanak. Hidba farad, hiabalkiiz
hiaba fog eredménnyel végini Gtja, hazajaban nem fogjak elismerni és mélimyaz On érdemeit, tudomanyos
eredményeit pedig egyszen letagadjak. Lassa be, hogy szivarvanyt kerget.

Szavaim hatasa alatt egészen kivetitt 6nmagabdl. Felugrott, idegesen jarkalt felafs Latszott rajta, hogy mélyen
hatottak ra a mondottak.

— On téved —, szolalt meg végre lehiggadtan. — Rosigglilmeg helyzetemet s ként hazamat. En nem elismerésért,
nem hirért, babérokért dolgozom, hanem a céléiit,kamztem magamelé.

— De éppen a celt nem fogja elérhetni soha. Nem segitit nemzetén, meg ha pozitiv eredményekkeiaea, akkor
sem. Lassa be, hogy megfeledkeztek Qrirogy nem tordnek onnel. Tzzon ki realisabb célt maga elé. Megbizasom van ra,
hogy ne csak anyagilag, de fegyveresvel és politikai hatalommal is tamogassam Ont tusloyns kutatdsaiban, ha egyeddl
allé tehetségét a brit birodalom érdekében gylniétetné. Céljaihoz is kdzelebb keriliine, ha mosiabbgyna szerintem
amugy is reménytelen kutatasait €s a mi szolgathtalina.

Megvet en nezett vegig rajtam. Ez hat az oka az On irabgontaplalt nagy baratsaganak? Politikai tigynokéirreak
bel lem csinalni? Az Onok gazdasagi érdekeit szolgatjdtémkedjek a bennszulottek kozott? Talan lazitsarel ket,
hajszoljam ezerszamra az Onok fegyverei elé? Sebiad!

Reszketett a felindulastél és magara oOltve barank@batjat, tdvozni akart.

Félreértette a szavaimat, engedje, hogy megmagarépontosan, mit is akartam. Kérleltetn

Nincs Onnel tovabbi beszélni valom, felelte. Alitsissza rabsagomat, mig papirjaim megjénnek, azngedjen utamra.
Mig élek, nem szék meg hazam szamara dolgozni. Nem halara, nerbausglésre szamitok, nem is az utédok tiszteletére,
hanem az eredmény varhato j6 hatasara. Népem datésacleterejét novelni fogja a tudat, hogy néra gilagon maganyos
sziklaként, hogy ha messze is, de élnek még rokbirmfudnak k is rélunk.

Nem tudtam gatat vetni kitdrindulataimnak s gunyosan, nevetve kérdeztem reg

— Nem mondana meg, hogy mit adott 6nnek eddig s#tereazaja a nélkulbzésen, a mefisen, az anyagi eszkdzok
hianya miatt legyzhetetlen nehézségeken kivil? Erre feleljen, ha tud

Szeme a tavolba meredt, arca elréviilt, és csendssliyal (akkor lattamt el szér és utoljara mosolyogni) azt mondta:

»Adta a lelket, ami répit, adta a szabadsag sz&étet@dta, hogy ne tudjak szolga lenni, hogy inkabsztuljak el, mintsem
megalazkodjak. Adta, hogy szazadok Ota tartd dszéddyomas utan is magyarok vagyunk és akarmilyidar tvel és
fondorlattal prébal a j6\ben is nyakunkba UIni az osztrak, magyarok maradédulka a kedvet a kutatasra, adta az ez
izmaimba, adta a kezemben lévandorbotot, amit otthon vagtam a kertiinkben, adtaitakat, melyeken elindulhattam, s
melyeken el fog indulni utdnam sokezer magyar ékedy s melyek végiil is kivezetnek benniinket agasagbdl."

Ezeket mondta s magamra hagyott. Btezdve széba sem allt velem, gy hogy azt javasglhagyjuk t Gtjara menni,
tekintve, hogy Szangja Pusztong, tibeti tanitdmestetestilésem szerint mar Gtban van Sabathu felé.

Mélyen sajnalom, hogy nem sikerittmegnyerntink terviinknek, de azt hiszem, tllsagtesaatikus és tulsagosan tudos
ahhoz, hogy hasznalni tudjuk. Eppen ezért azt jarrastamogassukt munk4jaban minden emkkel, mert ha valakinek,
nekiink, szabad Albion szabad polgéarainak tisztddrkiétl minden szabadsagot.

Sabathu, 1824. nov. 28-an. Kennedy, sz&zado
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Katolikus Szemle

1987.
XXXVIII. évfolyam 3. szam

SZATHMARY, Lajos : A csirke

Az iskolarol volt sz6 és természetesen nem akauki s& tarsasagban, aki meg lett volna elégedve atanp az itteni
rendszerrel, modszerrel, tanmenettel, szellemmehdé&hki kifogasolt valamit, egyetlen pontban azonbegyeztek a
vélemények: ,bezzeg a mi idkben, a mi iskolaink sokkal jobbak voltak".

Csakhogy, ha egy tarsasagban a vélemények kozég neyutnak, akkor a tarsalgas elakad. igy is tortérity valaki ki
nem jelentette, hogy az iskolaja a tobbinek toronymagasan felette allt. éien azonnal tobben tiltakoztak. A leveg
atforrésodott, a hazastarsak hatat forditottak €gyrak, mar senki sem adott tiizet a szomszédjarsalont mindenki mohoén
inni kezdett, még azok a szende holgyek is, akdigadsak a poharuk szélét nyalogattak.

A vita eldontésére egy nyugdijas tanart szemeliekik eddig szivarja mégul élvezte a tanligyi kawkist.

— igy nem jutunk semmire — mondta nevetve, mikoakabizonyitvanygyarnak nevezett egy nagy maltirigzetet.
— Igy nem jutunk semmire. Dontsiik el masként a ketrdatsszunk iskolat!

Az dtlet altalanos tetszést aratott, néhanyan ugimesan feszengtek, de a tébbségnek tetszetog.dol

— A kovetkez képpen képzelem — folytatta a tanar. — Kinyitok egnywet és talalomra rabokok egy széra. Mindenki
tiz percig irhat arrél, ami a sz6 kapcsan eszébehjpalyazatok jeligések legyenek! En felolvasomésszes dolgozatokat,
majd a jeligék alapjan titkosan szavazunk. A nyeitkoldjat fogadjuk el a legjobbnak és ebbe — ntéredegalabb —
mindenkinek bele kell nyugodnia.

A konyvespolcrdl leemelt egy kdnyvet, kinyitotta gbokott egy széra. EImosolyodott, majd lassagolten ejtette ki a
sz6t:Csirke.

Csend tamadt a szobaban, csak a tollak, ceruzidttaks vagy docogtek a papirokon. A tiz perc &dtedl megszolalt a
tanar: — Tegylnk pontot és irjuk a jeligét! Osszdtza lapokat és rogtdn olvasni kezdte aztels

A csirke

A csirke kirantva a legjobb, nyolchetes kordban. demiskell venni, leheteg ismers helyen. Vigyazni kell, hogy a
forrazasnal ne legyen tdl sokaig a forré vizbenrtraehlsa kiilonben atveszi a tollak és belek @éatosan, gyorsan kell
megkopasztani, nehogy arbszétszakadjon. Tisztitas, kibontas utan hidege¥ikell lemosni, kicsit besézni. Ezor tejbe,
aztan lisztbe, majd tojasba és zsemlemorzsabariéethni, azaz panirozni. A zsir, amiben siil, ngdagse tul langyos, se tul
forrd. Ha a zsir nem elég meleg, a csirke kiszénadyl forrd, kivil megbamul, belill nyers marackéser lesz. Koritésnek
legjobb a csirkéhez . . .

Jelige:Haziasszony.
Az egyik férj biiszkén a feleségére nézett. Toblagyokat nyeltek, a tanar pedig folytatta:

A csirke

Hazank koszorus kélte, Petfi Sandor irta a legszebb magyar verset a csitkéz 6rokszép lirai elbeszélkdltemény
cime: ,Anyam tyukja". A hazulrdl fiatalon az élatrfatagaba kertlt kdltegy képzelt beszélgetést ir le szegény édesanyja
egyetlen tydkjarél. A kélteményb megtudjuk, hogy ez a tydk bent lakott a szobalzmpsszes emberi szabadséagjogokat
élvezte, szaladgalt fel-ala (szabad koltézkddég),jdkotkodacsolt (szabad véleménynyilvanitasi joggyszéval Pefi a
tyikban mintegy megszemélyesiti az elnyomott jobagot és felruhdzza mindazon jogokkal, amelyekebbagysag a vers
keletkezése idején, a dicges, vértelen forradalmat megeken maganak 6hajtott. A bécsi zsarnokot allegorikyséorzsa
kutyanak" nevezi és figyelmezteti, hogy ne mergedsntani a védtelen tyukot.

~Nem halhat meg az a nemzet, amelynek k@&gy ilyen lirai leir6 kolteménybe is ennyi hazaférzest tudnak belevinni.
Eljen a magyar.

Jelige:Hazadnak renddletlenl.
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Egy kissé mindenki megilletlott, az arcok atszellemultek. Valaki a ,S#tldem szép hatarat" kezdte dadolni, halkan, de
abbahagyta, mert a tanar Ur harmadszor is megszolal

A csirke

A csirke a szarnyasok kozé tartozik, méghozza arkm@hok osztalyaba. Rokonai a facén, a fogoly, @angytyik és a
pulyka. Mindezek megtalalhatok vadon és szelidide.emberiség évezredekkel ezélhdzasitotta, tudomanyos nyelven
domesztikalta a csirkét, illetve a tyukot. Hazisgeasaink kozil, amelyek még a liba, a kacsa éslgk@ua csirke a
legelterjedtebb, egyben a leghasznosabb is. Huegesumik, tojasait szintén, tollat parnak toltédéaeznaljdk és tragyja is
nagyon értékes. Ma mar két kilonbdeanyban kitenyésztett csoportot kiilonbéztetiinignaz Gugynevezett hiscsirkéket és a
tojésokat. Mindkét csoportban hires fajok vannaiqtrml.: a Leghorn, Rhodeislandi stb. stb.

Jelige:Tojasbdl lesz a csirke.

Fejbologatas kisérte a felolvasast, mindenki helglesértelmesnek talalta és mindenki biiszke voltkégsit magara, hogy
mindezt is tudja a csirkéd.

— Nem unjak? — kérdezte a tanar.

— Nem, nem, nagyszerfolytassuk — mondtak egyszerre, az 6reg Ur kortygyet az italabdl, megigazitotta szemiivegét
és folytatta:

A csirke
Vazlat: Bevezetés: A csirke torténelmi multja.
Targyalas: A csirke jelenlegi helyzete
a) a nemzetgazdasagban,
b) a kereskedelemben,
c) a magangazdasagban.
Befejezés: A csirke joye.
Bevezetés: A csirkét mar a régi hinduk, gorogokyipggmiak és kinaiak is ismerték. A csirke egydaz emberiség

kultargjaval. A tojas, amelylh a csirke lesz, a legrégibb emberi taplalékok kgys t, a vadallatok is szeretik mind a csirkét,
mind a tojast. A csirke végigkisérte az emberis§gedngyds Utjan a mai zavaros atombombas korszakig.

Targyalas: Nézzik hat, mi a csirke mai helyzetefhetgazdasagi jelergége nem tdlzottan nagy. A csirke ma mar tdl kis
tétel ahhoz, hogy nagy szerepet jatsszon egy negazetasagi életében. A nagyobb haziallatok, mabées, birka lassan
kiszoritottak a csirkét régebbi, jeleatpoziciéjabdl.

A kereskedelemnek ennek ellenére ma is fontos #EpgeEladasaval kilon kereskedelmi &g, a baromfiierdelem
foglalkozik, természetesen nemcsak a csirkévelgimaegyéb baromfiakkal, mint kacsa, liba, pulyka,séb, vagott és
fagyasztott allapotban, & konzerv formajaban is, ezenkivil a tojaskeresleadeegy részét is a baromfikereskedelem
bonyolitja le.

A magangazdasagban fontos a csirke szerepe. @dqsalo és izletes eledel, amelyet mindenki ked&eadsirke nagybani
tenyésztése jelerd jovedelmet hozo6 foglalkozas, amelyinar sokan meggazdagodtak. Némelyek ugyan ténkrerkede
ezekben az esetekben nem a csirke volt a hibas.

Befejezés: A csirke joyére nézve nehéz ithll6 joslatokba bocsatkoznunk, de —
Jelige:Kot-kodacs.

— Kar, hogy nem fejezte be — mondta egy asszonybhigk igazat adtak neki és a tanar Ur 6todszostdviel a cimet:

A csirke

Az emberre azt mondjak, hogy kétlabu, tollatlaatalEzek szerint a csirke csak abban kiilénbozndadeertl, hogy tolla
is van — allitélag, ugyanis én csak kétféle csiikéterek, a paprikds és a rantott csirkét, de tmldknek sincs. A paprikas
csirkének zaftja és nokedlija van, a rantott csidté Ujkrumplija és uborkasalatdja. E kétféle csidgyetlen kozoés
tulajdonsaga, hogy mindkettiraga. Ja, és még egy kdzos, mindketh sok a csont, meg arkés kevés a legjava, a mgj. A
lanyokat is csirkének szoktak nevezni, azaz pipiblisaz idsebb nket pedig vén tydknak. A férfiakat a kakassal sakkt
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dsszehasonlitani és arra a férfilra, aki sokat ndlvazt mondjak, hogy nagy kakas. Ez tévedés. bigyaz igazi kakas koran
kel fel, hiszen a kukorékolasa kelti a napot. Vigzaz a férfi, akit kakasnak, tsnagy kakasnak neveznek, bar (bocsanat a
hélgyekt 1) a tyakokkal fekszik, de nem kel koran.tSnagyon is kés kel. Azért néha mégis lel aranyat, kiilénosenaha
tylk, vagy a pipi gazdag. Szellemes kérdés mégy hagvolt el bb, a tyluk vagy a tojas? Ez azonban ugyanigy edtlént
mint sz nyegen forg6 kérdéslink az iskolardl.

Jelige:Kakas.
A felolvaséast nagy nevetés nyugtazta, de marisdaniilt a kdvetkezpalyam:

A csirke

Egy ismersdm nyugdijba vonult 30 évi varosi szolgéalat utdett egy nagy telket Rdkosszentmihalyon, épittetettgy
kis hazat és tylkfarmot nyitott. Még aktiv koralmaegvett minden tyukaszati szakkényvet és nemcsajvetie, de mind el is
olvasta. A legmodernebb tyukhazat épitette, napférgreszt kvarc ablakokkal, 6nnkéd szell ztet vel, cserélhet
racsokkal, automata tojofészkekkel. Megvette arnégabb keltetgépet, a legdragabb tenyésztojasokkal. Hatféle ywyég
tapszert kevert a tylkeledelbe. A négyszaz tojaslt vett, kikelt 380 csirke. Kéthetes korukbamkibalizmus tétt ki a
csirkéken, szaz testvériiket felfaltak. Maradt Kétegolcvan. Négy hetes korukban megtetvesedtekvétEga legdragabb
fert tlenit folyadékot. Végig ferttlenitett mindent. Ki is pusztultak a tetvek ésidetgyiitt hetven csirke, maradt kétszaztiz,
Othetes korukban hasmenést kaptak, allatorvosttthiga felirt valami szert. A hasmenésimegdoglétt harminc csirke, a
szert | 6tven, maradt szazharminc. Hathetes korukbanmbfpestist kaptak a csirkék, erre nem hivott altadst, hanem egy
Oreg mogyorodi tyukasztol kért tanacsot. A tylkagz mondta, itasson e dohanylevet a tydkokkal. A dohanytél csak tiz
doglott meg, de a pestisbe belepusztult vagy sxazsmer som tonkrement. A hlsz maradék csirkével nemdidit tobbé.
Nemcsak, hogy nem etette és itattet, de ha meglatott egyet, hat karét, vagy féftElgajitott utana, vagy ami a kezébe akadt.
Kovetkez tavasszal egy nap csak teityogott az egyik tyukja tizenot csirkével. Néhamgp mulva a masik kilenccel. Nem
részletezem, szre vagy hatszaz tojéja volt és mikor utoljaréald vagy kétezer, pedig tobbet egyaltalan nendtiit velik,
csak kiszorta az élelmiket és 0sszeszedte a tBjélstl az a tanulsag, hogy . . .

Jelige:Tyukéaszat.

Mindenki nevetett, a tanar is, néhany holgy pedjsolni kezdett. A tanar (j szivarra gyujtott, ivegy keveset és Gjra
kezdte:

A csirke

Mennyi minden jut eszembe efra sz6rél. Hamarjaban nem is tudom, melyik csirglsényemet irjam le. Talan mégis,
mar csak azért is, mert az iskolarél van sz6 —razh imeg, hogyan jartunk szeretett osztatgkiinkkel, Wolfgruberral és a
csirkével. Hatodikosok voltunk, amikor valamelyika@ni gimnaziumbal Uj ifja jott hozzank, Baratka Aah. K6zepes tanuld
volt és nagyon rossz magaviseleamin nem lehetett csodélkozni 6t évi allami iskatan. Stiklijei szamunkra, akik szigord,
de jésagos papi nevelést kaptunk, ismeretlenelakioh hisvéti vakacié utan, egy szerdai napon ebkzor tanitas, az els
Ora szamtan volt, szeretett osztahdkinkkel, Wolfgruberral. Az 6ra megkeztbtt mar, mikor Baratka egy cédulat kezdett
korbzni az osztalyban: ,csirkét tettem a katedédkdd, figyeljétek, hogy csipog. Add tovabb!" Amuigycsend volt, de ahogy
a cédula jarta a padsorokat, egyre nagyobb letead: Egyszer csak tényleg meghallottuk a csippdéstemcsak mi, hanem
Wolfgruber is. Elsz6r az ablak felé nézett, talan azt hitte, hogynkadar van a parkanyon. De hamar rajott, hogy dvofin
a csipogas, kinyitotta a fiékot és kitette a kadedra kis csibét. Az arca komoly volt és szelid.fdiman dltlink, Baratka
sapadt lett, mint egy hdember. Wolfgruber megsirttaga kiscsirkét és elkezdett beszélni a termésmtajarol. Hogy a tydk
mindennap megtojik egy tojast, kdzben enni jar gkggl, szaladgal, de egyszer csak, mikor mar 10-ej8S egyditt van, rajuk
Ul és testével melengetni kezdiet, 21 napig alig mozdul el egy par percre rolekak&kor a halottnak latszé6 mészburokbdél
sorba kibujnak a kis, pihés, piroslabu, sargacssirkék. Gyénydren beszélt Wolfgruber, mindenki élvezettel, csattidla
hallgatta. Mikor befejezte, azt mondta: most pedig, hozta, j6jjon ide szépen, tegye bele a doboah®lyben idehozta és
délben vigye haza. Baratka feldllt, ettte padjabdl a dobozt, elhozta a katedrarélrkéisés visszaldlt a helyére. Addigra vége
is lett az 6ranak és Wolfgruber kiment, mintha ennstértént volna. Baratka pedig megjavult, sohdé&dhem csindlt stikliket
és érettségire egyik legkomolyabb tagja lett azabganknak, ime, a jo iskola még egy diakcsinyinég egy kiscsirkéb is
nevel er t varazsol.

Jelige:Volt piarista.
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— Stréber — morogta az lgyvéd a foga kozott, de biedbarcan furcsa elmélazd mosoly llt, a sajatidiékra gondolt
mindenki, talan még az 6reg, nyugdijas tanar isném tartott soka az abrandozas, mert a tanar fs fefemelte az utolso,
kilencedik dolgozatot és amint megszolalt, a hamfjjérezni lehetett, hogy utoljara mondja ki maest

A csirke

Nekem a csirke — kezdte olvasni — egy kicsit Unnepaa vasarnap, névnap, sziletésnap, karacsony, hésvés
visszaemlékezés a multra. Nem tudom, medfigyeligas is, amit én, de azt hiszem, a legtdbben igpalanele. Ezenkivl
még valamit jelent nekem a csirke, kilondsen abhit@ ben. Gyermekkoromban sosem értettem, hogyan lehdtogy a
mama a nyakat szereti a csirkének, meg a hata;ehejdtt ez a két darab csupa apr6 csont, alightenrajta. Aztan férjhez
mentem, gyermekeim sziilettek, cseperedtek és \agiykitt nttek a gondok. Es egyszer, mikor a férjem sziletgsm a
konyhaban alltam és trancsiroztam a csirkét, szdirkekdtem a darabokat. Az egyik comb és plspdkéafarjemé. A masik
comb a fiamé. A két fél melle a szarnyakkal a kgigkyé. A zizabol, majbdl, fejh labakbol leves lesz. Es az enyém marad a
nyaka, meg a hataeleje. A sok apré csont. Es adaembe jutott a mama. Akkor megértettem, hogytre@rette a nyakat,
meg a hataelejét. Eszembe jutott, hogy egyszerpa jgziletésnapjan, mikor a mama bejott a tal ttaosirkével tzt |
Kipirult arccal, kicsit zsirszaguan, tréfas hangérte: gyerekek, hagyjatok meg nekem a nyakat. Bdpa mellét, mert csak a
fehér hist szerette, batyam az egyik combjat, mpiisadkfalatot, én fél combot és egy szarnyatsehligom ugyanazt. Es
mama ette a nyakat a sok apro csonttal. Es solsglideigy még nem szerettem a mamat, mint azoiletésmapon, mikor a
csirke darabolasa kdzben rajottem a titkara. Mimrebédnél tréfas hangon megszolaltam, hogy gylerdlegyjatok meg
nekem a nyakat, az uram csodalkozva nézett rarekésgd mondta, édesanyam is a nyakat szerette sakéee Es csovalta a
fejét, mint aki nem érti, mit is lehet szeretni azz apr6 csontos, hustalan darabon. En meg a giemket néztem, amint jo
iz én ették a barnapiros falatokat. Es olyan finont &atyaka, csak a gyerekekre, meg az uramra kedetii. Ez jut eszembe
az6ta mindig, ha csirkét latok.

Jelige:A nyaka.

A tanér Ur hangja furcsadn remegett a felolvaséae ¥éig. Az egyik fiatalasszony, aki egész este daitahangosan fyni
kezdett és apro zsebkenével szétmézolta a festéket az arcan. Néhangapogott. Mint méar tdbbszor az est folyaman,
megint csak a tanar Ur mentette meg a helyzetziaw@azatokat sirgetvén. Majd megszolalt:

— Holgyeim és Uraim, ime, a szavazas eredményehggy minden szavazatot az ,A nyaka" jeligéjolgozat kapta.
Azt hiszem, az iréja szavazott csak masra szerghylsé

Még mondott valamit, de az altalanos zaj, tapsnéls zrzavaraban nem lehetett megérteni.
— Szerz, szerz — kiabalt mindenki, azaz mégse mindenki. Egy asgiesiitott szemmel, zavartan hallgatott.

— Tessék, mondja meg, hova jart, melyik iskolaba? ggdéta az ugyved, aki elsek talalta ki, hogy ki a nyertes. Csend
lett. Es a csendben a szép, barna, kdzépkoruofadacu, de faradt, dolgos kea beszélni kezdett:

— Istenem, de zavarba hoznak. Miért is szavaztak Hiszen ezzel nem dt el a verseny. En ugyanis, én, én, én — nagy,
barna szemével urara nézett — én soha nem jartastalisk irni, olvasni, a mama, szadmtanra, foldragrpapa tanitott.
Szegények voltunk nagyon és negyven kilométerreartdgkozelebbi iskola. A batyamat iskolaztattazaleink, de rdm nem
tellett. — Beszéd kodzben egyre vordsebb lett, szemegtelt kénnyel. Az ura arcat nézte a kdnnyekenhégy vajon
szégyelli-e a feleségét. A férj, bliszke, boldog atigal nézett ra vissza.

— A békés, boldog csalad a legjobb iskola — mondtazgazda.
— Es a szeretet a legjobb tanit6 — tette hozza adijasgytanar. Az ligyvéd a kozoktatasiigyi térvénykekezdett
magyarazni a szomszédjanak, de abbahagyta, nterthagy az nem figyel.

Altalaban, senki nem figyelt mar senkire, semmBendolatban mind otthon jartak, a mamanal. Aki akéy szerette, meg
a hata-elejit, a sok apré csonttal, has nélkdl.
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Szenczi Molnér Tarsasag )
Szathmary Lajos: Arcok, Chicagdé szemmel — Irok, Kglm vészek
1994.

SZATHMARY, Lajos : ,Konyv nélkiil nincs kulttra” — al litjak Budapesten

1987 elején Budapesten folyjitottak, illetve fol#smtottak hosszu teszthalalabdl azt a régi jo nrafgygoiratot, melynek
az volt valaha és az megint a cime, hpyKoényv".

Mi allana hozzam (aki azzal toltéttem az tidAmerikdban, hogy Osszegbttem tizenhétezer magyar targyd, magyar
vonatkozasu kényvet) kdzelebb, mint egy folybieahelynek az a cime, hogy Kényv".

Bizony, tizenhétezer kdnyv vaghungarolégiai" vagy masszévaljmagyarsagtudomanyi'gy jteményemben. Tobb is
lehetne, ha Ujamerikas koromban egy magat hol dehe&k, hol egyetemi tanarnak, hol ,amerikai Uzldtemek" kiado
svindler szélhdamos ki nem csalta volna @h a valahai hires Feleki Gyemény tdbbezer kétetet, amit én izzadsaggal,
verejtékkel megkeresett, 6sszespoérolt pénzemeamatteg attdl a papirzizdatél, ahova a Columbia tegyel kertdilt.

Hat hogyne érdekelne engem a magyar kényvek szesélmgyijt jét és megrz jét ,A Konyv". El is olvastam vagy
legalabbis gondosan atbongésztem minden eddigi&zatiilonds érdekidéssel kdvettem a hat szamon at folytafdgita”
cim irodalmi kerekasztal konferenciat, melynek mos1888-as év 2. szamaban lett vége.

Azaz, varjunk csak! A szerkeszeg, mely meginditotta a ,Kényv-kultlira-olvasasefizicim ” vitat, ebben a szamban
0sszegezi a rendkivil joszandeku, érdekes, néha rezinte hozzaszoélasok sorozatat — de azzal, hogyoszar helyett"
cimen 0sszegezvén a tanulsagokat:

»Konyv nélkil nincs kultdra, kultdra nélkdl ninctkatas, alkotas nélkil nincs élet" — és igy bucs@alolvasotol:

»,Most amikor megkdszonjik a vitaban megszélalokdmatait, nem tesszik ki a pontot, j6l tudjuk, hagyel ttiink allé
évek vizsgaztatd gyakorlataban kell tettekre lefftard mostani gondolatainkat, reményeinket. A fatigtatodik."

A hat szamon at folyo6 vita utolsoé cikkét (zarszdatplBed Gyorgy irta és a cikk cime ez:

.,Nem sziletett hiilyék gyulekezete az allami kerdskem."

Lehet, ha Bed Gyorgy igy irja, igaza van. tudja, jobban mint én, jobban, mint mi, hiszelbenne él.
En, az olvaso (a nyajas olvasé) hadzzek ehhez valamit hozza. Egy torténetet arrélyhog

.Nem sziletett hiilyék gyilekezete az olvaso6tabor.se

Nem hiszik? J6! Akkor kérem, olvassak el a kbényygybaratomroél sz6l6 alabbi torténetet.

Parizs mellett, egy elegans kis wros-falu keverékében él egy ism&im. Nyugdijas magyar tisztvisel je egy svajci
Orias-konszernnek, francia feleségével.

Biszkesége a kdnyvtara. 5940 kotéll. De csak 2970 cimet tartalmaz. Mind a 2970y | kett van a kényvtaraban
— egy, amit 1945 ett és egy amit 1945 utan adtak ki.

Verseskonyvek, novellaskotetek, regények, tanulmlamgegyetlen egy sem jeltiogy az 194%itani kiadashamis, hazug,
cenzlrazott csalasPedig mind az, nyajas olvas@dy Endrét | Zilahy Lajosig, A-t6l Z-ig, mind cenzlrazott,
megvaltoztatott, meghuzott, kiherélt, kicserélt swidlermunkak! A hatalom érdekeit szolgalé cenzorok kiheréltek
mindenkit — ami szerinterteljesen rendben van és jogoshiszen tudjuk — Jaj a legy zotteknek!"— Ha a cenzoroknak
van becsiletiik és elismerikopgy a m ,atdolgozott", ,javitott", ,b vitett", ,roviditett" stb. kiadas. Cenzornak lenni
végeredményben nem szégyen, az asztalra kenyééskd&ibnnyebb a vordsbegyeket kihtzni Mécs Lasziéélel (nehogy
érzékeny lelkeket megbantson az esetleges ,aswoiciaarum”) mint mondjuk levélhordénak vagysteressegédnek lenni.

De elhallgatni a tényt, hogy a kiadott munka boliik pakfon utdnzat, nem az eredeti mésolata, erakolatként
grasszalé gyenge hamisitvany.

Ismer sbm vords ceruzaval, oldalrdl oldalra, sorrdl sootsassa a konyveket, raér, nyugdijas. Olvassaekidi ja
kilbnbségeket.

Azt tervezi, hogy ha eléri a 3000-et, akkor szerkisykdnyvecskében kiadja a mek jegyzékét, gondosan foltliintetvén
mindazok nevét, akiknek mint szerkedatek, szerkeszbizottsdgi tagoknak vagy kiadoknak valamilyen kozikn a
hamisitvanyhoz.

" Eredeti publikéciés hely és idont ismeretlen. — Mikes International Szerk.
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A vildg kozvéleménye elé akarja tarni azt a lehetetallapotot, hogy egy orszag sulyos biintetéseldgisa a
pénzhamisitokat, ékszer és festmény, szobor ékarafiunka hamisitokat és ugyanakkor, ugyanaz azag jol fizesse a
konyvhamisitékat, a kolmiskaroldkat. a mondat-tolvajokat, az ,epitetonaorsl'-ok hamiskartyas kicseré| az ,itt a piros,
hol a piros" vasari varazsloit, a zsibvasari zsoriglet, akik ha kell, kilopjak a rimet a verspaz értelmet a mondatbdl, csak
azért, hogy jaj, meg ne sértsenek valamilyen idégdakeket.

Ugy tervezi az ismesom, hogy minden konyvbkozol egy-egy példat, egy idézetet, egy torlégy kinagyast, egy cserét.
Képzeliék el, milyen félhaborodast keltene awveit vilagban, ha a magyar mizeumok melltartoteleéhek Evara az

Edenkertben és bugyit vagy ,pantyhose"-t hiznamakm®kra, tiroli b rnadragot — vagy korcos, rancos gmtyat — Adamra,
ha egy idegen hatalom idegen érdekei gy kivannak!

Mit gondolnak, mi térténne, ha valaki elhataroZmdgy Bartok pentatonikus skélara épitett muzsikéja a hivatalos faji
szarmazaselméleti tételekre, mert nem elég halszegni elég jdAmbor és nincs benne nagycsontd, ladbsez keség. Ha
szlavositani, skandinavositani kéne Kodalyt.

Vajon akadna-e magyar zenei cenzor, aki atkompasRSALMUS HUNGARICUST vagy az ALLEGRO BARBAROT
ugy, hogy mindkett szlavos mélabt vagy cseh-morva csinnadrattgjocski a hangszereki?
Megvaltoztatnak-e a hanglemezek Uj kiadasait?

Az irott szénak sajnos nincs otthon szentsége,sni@csiilete, nincs tAmogatdja, védelnwzA kolt nek benyulnak a
szajaba és torkan akasztjak a szét. Az ir6 kezéhegfogjak a tollat és kihGznak torténetélegy mondatot vagy egy
bekezdést. Megvaltoztatnak egy jellemzést, kitékegy hasonlat nyakat jaj, nehogy haragra ingdeeljgnindenhatdkat.

Az idegenes isteneket, akiknek az oltaran minddkiidmeretfurdalas nélkil fol lehet aldozni az iriitegritast, a
torténetiroi becsiletet, a regényiréi szabadsagot.

Es amig ezt nyugodtan meg lehetett tenni legkewe28B0 konyvvel, addig, kérem szeretettel ne bgsaéharrol, hogy ,a
kultdra minden nemzet alapigazsaga kell legyen!ykamelkil nincs kultdra, kultdra nélkil nincs alkst alkotas nélkil nincs
élet." ,A KONYV ES A KULTURA TEHAT SOHA NEM LEHET ALKU TARGYA". Ugyan kérem! Milyen kényvekd van
itt s26? Az igaziakrdl? A valddiakrél? Vagy a cerzazornyszulotteid?
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Szenczi Molnér Tarsasag )
Szathmary Lajos: Arcok, Chicagdé szemmel — Irok, Kglm vészek
1994.

SZATHMARY, Lajos : Kiallitas egyes szam els személyben

(Ha az az ottucat baratom lett volna az (innegbzonség 1989. majus 24-én délutdn 5.30-kor aagbicegyetem
(University of Chicago) Joseph Regenstein kénywmcakiallitotermében, akiket szerettem volna othijatalan azt
mondtam volna nekik, amit most palackpostaval isgek eljuttatni hozzajuk, barhol is élnek a foléiek

Barataim, szeretteim, mel i vagy rajongéi a magyar betek, a magyar kdnyvnek, megroggyané térddel, fasol
szemmel, fojtogaté meghatottsaggal allok modtetek.

Az alkalom: t6bb, mint 15 000 kotetet szamlalé hanadpgiai kdnyvtaramat, par perce irattam ra unlyegén és
hivatalosan a chicag6i egyetem kényvtarara.

Nem volt kénny elhatarozas. Marcangolt, kinzott, gyétért a goatdehar évek Ota, hogy egyszer meg kell valnom
mindatt6l, amit 1951. december 27-e, Amerikabaz¥kem napja 6ta 6sszeggpttem.

Egy dollar tiz centtel a zsebemben, harom angdb&zall6 ,szokinccsel”, 14 kényvvel kis faladambéarkeztem ide, az
igéret foldjére. 1952 tavaszan par hénapi hanyasltatsalédasok és tévedések, probalkozasok ésriiesek utan végre
megkaptam els 30 dollaros heti fizetésemet és a kdvetkbétf n, els allasom els szabadnapjan, a connecticuti South
Norvalkbol Danburyba vezetorszagut mentén egy antikvar Uzletben megvettesm aherikai magyartargyu kényvemet,
Kossuth Lajos beszédeinek egy angol nyehB52-ben kiadott gyteményét, Kossuth acélbametszett portréjaval.

Madarat lehetett volna fogatni velem azon a koredaivvasarnap délutan! Mint a j6 vadaszkutya, ot talal, kezdtem
szaglaszni, keresni, kutatni magyar és magyar komasu kényvek utan.

Tort angolsaggal, rossz kiejtéssel, ®mkcentussal eldadogtam minden antikvar konyvisiml hogy magyar targyd,
magyar vonatkozasl, magyar szgrkonyveket keresek.

Mindig, mindeniitt nemleges fejrazés, sajnalkozdgyvaéha ellenséges tiltakozas volt a felelet. ,Harranm? No Sir,
nothingwhatsoever. Please, don't waste your time!" ,Maggaatkozasu? Uransemmilyesmink nincs és nem is volt. Kar az
id ért és a faradtsagaert!"

Azért csak korllnéztem. Soha, egyetlenegy kdnyd#soo nem voltam Bangort6l, Maineben Galvestone asi&x
Baltimore Marylandtl Portland Oregonig, ahol legalabb harom-négy k@&mye talaltam volna, de néha olyan (zletben, ahol
tulajdonos vagy az eladd a legjobban tiltakozd®20 kdnyvet is talaltam — és vettem. Hamarosanutéttam a legjobb
lel helyeket és r4jottem hol, milyen kategoériaban ketesgélnem, hogy magyartargyd anyagot talaljak.

Nagy segitségemre volt az is, hogy apai nagyapadédapam apja és két fivére is kbnyvszeretvasd, kényvvasarléd
magyarok voltak és otthoné€l80 éven folili anyai nagyanyam kérésemre megrdtee@s lemasolta a megmaradt kdnyvek
hatsé boritlapjdba a 19. szazadban oly gyakramghertott kis kényvkereskedcimkéket, melyeket Gilhofer, A. W. Hock
Bécsben, Rappaport RGmaban, Maggs Brothers és Hewandonban diszkréten, de rendiletlentl hasanékaknem egy
évszazadon at, ha nem tovabb.

irtam a nagyanyam kiildte cimekre, katalogusokatek&r kozoltem, mi érdekel és csodak csodéja, kedvesarias
valaszokat kaptam tébb helyris. Azutdn a New York Times vasarnapi konyvmdiédében végighdngésztem az
apréhirdetéseket és minden Uzletnek irtam, ametgken katalégust ajanlott.

Kozben persze szorgalmasan jartam — béarhova vetstirsa munkdm sordn — az antikvariumokat és a jot&dmi
intézmények, Salvation Army, Goodwill Store 6cslaghit.

Hamar megtanultam, hogy az Egyesiilt Allamokban oagig igaz a kbézmondas, hogy az ,ipénz", azaztime is
money"!Amig fiatal voltam és szegény, rengeteg volt a adabm, amit kdnyvvasarlasra, béngészésre fordithattetén,
ahogy 6regedtem és egyre tobbet kerestem, bizoyrg égveseblid m maradt kdnyvesboltokban bavarkodni, keresgélni —
de a sok kiépllt kapcsolat révén egyre tobb ajankatptam kdnyvesekit

" Eredeti publikéciés hely és idont ismeretlen. — Mikes International Szerk.
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Az 1956-0s szabadsagharcig New Yorkban szinte abig ,konkurrensem" az antikvarosokndl, én voltaringe az
egyetlen, aki magyarvonatkozasu anyag utan érdéil 1956 novemberében hirtelen megvaltozott sze¢] magyartargyd
metszetek, magyar térképek, kéziratok és magykikiinyvei egyszerre keresett, szinte ,divatcikkéltak.

Két terlleten gyjtdttem erteljesen: a magyarsagtudomany és a gasztronongéa.t€&asztronémiai szakkényvtaram
mintegy 24 000 kotetre gyarapodott, ezt jo0 par @&wai Allami Egyetenkonyvtaranak ajandékoztam, a kényvek egyrésze
mar ott is vanlowa Citybena pompds kdnyvtar zart ggeményének egy kilon szarnyaban, amely kizarGagneanyagomat
tarolja. Kényvet kdlcsén nem adnak, de kutatokptak, szakemberek rendelkezésére all, ott a habszi

Onteltség nélkiil, biiszkén mondhatom, hogy a székdmsanyi, vendéglatastorténeti, ételtechnologidnyktaram
vilagszerte ismert, paratlan és szakkdrokben igegyma értékelik. Erzelmi szalak, emociondlis kafate& azonban nem
f ztek annyira hozza, mint magyar kényveimhez.

Mégis, eljott az ideje, hogy dontsek, mi torténjékagyar gyjteményemmel. Vendégn bejarataval szemben
negyedszazadon at egy temetésrendeégpolnaja volt. Lattam, hogy soha, senki, aki naghem vitt semmit magéaval a
masvilagra. Tudtam, hogy az i@ljén, én sem leszek kivétel.

1953 o6ta rendszeresen tanulmanyoztam az amerikgyanakdnyvtarak sorsat. Talan egyszer megirom &séain
eredményét. Rémregény lesz, hihetetlen rémregémélMagyobb, minél komolyabb, terjedelmesebb adkbnyvtar, annal
szorny bb sorsra jutott. Mindenkinek az egybehangzé sZekwénye szerint eddig Beleki kdnyvtarvolt a legértékesebb,
leggazdagabb amerikai magyar ggmény — és igen, ennek a jobb sorsra érdemesvikimak volt a legszérnyb,
legtragikusabb sorsa.

Semmiesetre sem akartam, hogy az én 0&sszehastailéhal nagyobb, jobb, gazdagabb kdnyvtaram iskebe
harmincadjara, kdnyvhiénak és konyvsakalok manededblljon, hullafosztogatok martalékava legyen.

Ugy éreztem, hogy az alapvebaj mindig, mindermagyargy jteménnyel az volt, hogy amikor az a személy, vkigy
csoport, amelyik dsszegyotte, folépitette és hasznalta, eltdvozott, sskhpl nem volt folytatas, mindenutt zsékutcabdilker
a gy jtemény.

Ezért is hataroztam ugy, hogy a konyveket Waiversity of Chicagovilaghir eurdpai gyjteményébe igyekszem
beilleszteni, féldrajzilag, térténelmileg, tarsamatudomanyilag, politikailag pontosan oda, ahovékiaa Karpat-medencébe,
Eurépa szivébe.

Kodnyvtaramat természetesen nem az 192l-es, triaMagyarorszag kdnyveinek a gieménye, hanem az ezeréves,
Z6lyomtol Zagonig, Kismartontdl Uzsokig, FiumétéatBraljadjhelyig és Kassaig, a Gyilkos-t6tol Fertig, Tatrafiiredtl
Herkulesfirdig terjed toérténelmi, vagy nagy Magyarorszagé.

Az én meghatarozasom szerint Temesvari Pelbart anakkor is ,magyar kényvek", ha Paduaban adtakkki, latinul.
SzamomraSambucusnem ,bécsi orvos", hanem Zsamboki, a magyar pdalibis nekem magyartargyd konyv Luther
Martonnak egy torokorszagi fogsaghol kiszabaduléli magyarral folytatott beszélgetése, akarcsatebDAlbert 6néletrajza,
melyben LaszI6 fivérét és édesapja sziletési helyléAjtosrol ir.

Gy jtési szempontjaim és elveim szerint Bél Matyasoakis magyar, ha a hivatalos csehszlovak torténedeerint
,Szlovak" volt és magyar Szilagyi Erzsébet fiaaki egy egész dunantuli falu lakossagat nemesraagigelte, mert édesanyja
két h séges, j6 szakacsa abbdl a kis dunantili falutrak&skolkedd szarmazott. Igen, Matyas kirdly nekem, kényvtaram
szamara akkor is magyar, ha a hivatalos romannigitités azt igyekszik bebizonyitani, hogy romérn.vol

Ennek az egész, ezeréves, a Karpat-medencét hdftillirajzilag egységes teriiletnek kdzponti telepélye, forgalmi
csucspontja minden kétséget kizaréan és vitan deftibgyar fvaros.

Ezért dontdéttem Ugy, hogy a konyvtar ajandékozasaepl kialliths anyagat a farossal foglalkozé, az ott irott, ott
nyomtatott, vagy arrol sz6l6 2800 kétetéldlogatom 6ssze. Folkértem néhany egyetemi tak@mnyvgy jt t, térténészt, irét,
hogy az altalam ,elalogatott” mintegy 500 darabbdl jeldljék meg azpkaelyekr | azt hiszik, hogy a kiallitas k6zénségét
leginkdbb érdekelni fogjak. Mindenkivel kulén-kiuléagyenként néztik végig a kényveket és tanacsadéim tudtak, kik
voltak a tébbi tanacsadok és mit valasztottak. Erelienére szinte egységesen alakult ki az anyagyatesztasa, amit azutan
az egyetem szakemberei rendeztek el nagy hozzselrgg24 kiallitd szekrényben.

Igy formalodott, fejl détt ,az én Budapestem" a magyavdrosnak az én lelkemben ébrténelmi arcképe.
Mar az alapvalogatasnal az ,eurdpaisagot” és at@sgn magyart" igyekeztem mércéil hasznalni.
Semmi nem kertilt ,véletlenil" az anyagba.

Természetes, hogy Budanak azzal a latképével kgakoa latogatot, amelyet abban azhben metszett faba a mesz,
mikor Kolumbusz megérkezett az Uj Vilag partjairs @& is természetes, hogy utolsé képként Varga ddatgodaserej
jelenkori fametszete mond ,istenhozzad"-ot a tavakd
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E két Budapestet abrazolé panorama kozé igyekeailydn anyagot dsszevalogatni, ami a maga neméaeailgn —
vagy legaldbbis nagyon ritka. Csak hirtelenjéberécBenyi IstvarHitel-énekels kiadasa ritkasag, de ezen a kiallitason e
ritka konyvek két példanya is szerepel. Egyikezers sajatkezleg dedikalta: ,N.M. BardStainlein Susannanaka husz
Jelkes honleany" egyikének, akik a konyv kiaddsdbmanyaikkal leheté tették, a masik Arany Janos példanya volt, ebbe
kélt maga irta bele a legnagyobb magyar halalakor [8z§d emlékezete" cimkolteményének els nyers fogalmazasat.
(Ezt a kényvet apai nagyapam Szathmary Lajos kaptadékba Arany Laszlotol, a koélfiatol. A két nagyszalontai csalad
vérrokonsagban volt és dédapam, Szathmary Istvém, tBzértisztje szivélyes viszonyban allt és |eattea koltvel.)

Ady Endre 1916-0s evre sz0l6 edsztalyl vasuti szabadjegye. Székely Aladar higegképenek egy eredeti, a Széekely
m teremben késziilt masolataval, Ady Endre két alaiis valamint Ady Uj Versek cimkétetének Rozsnyay Kalmannak,
Oscar Wilde kozeli baratjanak dedikalt, japan sslye kotott, eziistcsatos példanya ugyancsak patatiasek.

1970-ben folkérésemre Buday Gyodrgy, a Londonbarkighld erdélyi szarmazasu magyar fametslkészitette 31 magyar
kolt és ir6 eredeti fametszet portréjat. A sorozatrtégésebb darabjai, a mesz els ,jovahagyott" méasolatai nekem
dedikalva gyjteményemben vannak. Ebben az ,artists proof" sailm allitottuk ki a csodalatos Ady metszetet.

Lukacs Janos Amerikaban éinagyar torténész, egyetemi tanar, nemrégen pouikiéest irt Kridy Gyularélaz Egyesiilt
Allamok egyik legelkel bb folyéirataba, a ,The New Yorker'-ba, melySilverman,New York egyik legkeresettebb,
legismertebb grafikusa illusztralt egy kit Krady portréval. Az eredeti gjteményemben van. Lukacs professzor kényve
Budapestrl nemrégen jelent meg — igy a Krudy kép a kidllithgmntos, él kapcsolatot teremt Budapest és a mai amerikai
irodalom kodzott.

A magyar torténelemnek az Egyesiilt Allamokban mégismKossuth Lajos a legismertebb alakja. Ezértskitimak
kilbndsen nagy teret szenteltiink és igyekeztink titint 6tszaz darabot szamlalé Kossuth jigményembl egy par
rendkivil érdekességkiallitani.

Mehetnék tovabb, kdnyvt kényvre, képrl képre, targyrél targyra, hogy elmondjam, milydgomdolasok vezettek az
anyag 0sszedllitasaban.

Az .elektronikus korszak", amelyben éliink, lehgt teszi, hogy szines szalagon nmmégik a kiallitAst hosszu évekre,
évtizedekre azutan is, hogy 1989. oktober 14-érarkzMind az Egyesiilt Allamok, mind Eurépa legiosabb kényvtarai
kapnak a katalogusbdl és a videokazettabdl, hoggrdekl d k lathassak még a XXI. szdzadban is, mit allitdttdan
Budapestrl itt, Chicagdéban 1989 nyaran.

Kdszéndm, barataim, baratai a magyar kényvnek, Hétpkben velem voltatok ezen a fajdalmas szép mapukor a
Szathmary csalad hungarolégiai ggménye a chicagdi egyetem tulajdondba és gondbadkeriilve kdzkinccsé valt, egy
olyan orszagban, ahol a cenzdra ismeretlen a kérgkivan, ahol legfdljebb arra vigydznak, hogy aykéket meg ne
rongaljak — ahol az olvasokat nem politikai beattkaguk, hanem érdekdésiik szerint valogatjak meg. Es kdszénom ennek
a konyvtarnak, hogy otthont adott ennek a tavokzéag szellemi mdltjat, szellemi erejét, hivatasatidi magyar
gy jteménynek.
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Szenczi Molnér Tarsasag )
Szathmary Lajos: Arcok, Chicagdé szemmel — Irok, Kglm vészek
1994.

SZATHMARY, Lajos : Kner Albert amerikai évei !

Ha egyszer majd valaki megirja a XX. szdzadbeli enodtsomagolas-technika és eladas-filozéfia totééna leghosszabb
fejezetet foltétlenll Kner Albertnek és amerikaikiidésének kell hogy szentelje.

Ennek a révid vazlatnak nem lehet mas féladatathogy valéban vazlatosan ismertesse a magyaruséléa magyarul
gondolkozé nem szakemberekkel Kner Albert munkd&davonalait és jelensegét.

Kner Albert jelentsége fként abban allt, hogy csodalatos logikai gondolkozédjaval felismerte azt a |ényeges és azéta
soha senki altal jobban meg nem fogalmazott toriyéaynely szerint a nyomtatott bees az illusztraci6 a gondolat
csomagolasa, a konyv formaja, kétése, szine, tg@npedig a gondolat legjobb ismerfet hogy Ggy mondjam, fogadott
prékatora.

Ahogy ,embert baratjarol, madarat tollarél", agké@nyvet, mint szellemi arucikket, csomagolasargiashetjik meg. Ezt
az elméletet vitte at, ezt az elméletet alkalmazgtelen biztonsaggal Kner Albert, amikor Amerikabkezése utan a
,container Corporation" csomagolastervarsztalyanak vezejeként csomagolas-filozéfiajat a gyakorlati élettmsomagolas
elméletté és csomagolas gyakorlatta, csomagolaskesta tette.

Nem talalta fol a kartonlemezt, a csomagol6 dobozt, dette azza, ami ma. volt az els, aki nemcsak félismerte, de
alkalmazta is és nemcsak alkalmazta, de meg iskaido a szinek, formak, nagysagok, aranyviszonyodrhetetlen
fontossagat a mai modern gyartastechnikdban ésisttarhnikdban. Nemcsak (j doboznagyséagokat, dofmvassagot,
szineket és grafikai megoldasokat tervezett, deteneggte és kivitelezte a megdonthetetlen bizosyi§arast elméletének
igazolaséara. Aki ma egy 6-0s csomag sort, CocatCsi#davizet, egy tucat, vagy féltucat tojast,yndgboz moséport, j6l
megfoghatd, marokba ill félgallonos folyékony tisztitészert, étvagygerjesn csomagolt siteményt, frissen, illatosan
zUzbdas-mentesen piacra keriglyimélcsét vasarol, az mind, ha tudja, ha nem, exgper, Kner Albert zsenialitAsanak és
munkgjanak a gyimdlcsét élvezi.

Hogy az eleinte kétkedéssel (— vagy talan inkablrexqulens hidnya miatt nagy Ovatossaggal?) fogadotéleteit
bebizonyitsa, tervezte, szervezte és épitette meg a Contairmgo€xion tervez osztalyan az els,aruszinhazat".

Mi volt ez az aruszinhaz?

Kisérleti laborat6érium és egyben bizonyité eszkéa.lj szappanpornak kellett csomagolast tervemiegtan megtervezte
magat a dobozt anyagmisggi szempontbdl, miutdn megtervezte a szin-64astilés az aru nevének, markajanak grafikai
megoldasat, ebben az aruszinhazban a szinpaddhdtitk egy Gzletpolcsort s azt megraktak, akakcaz tizletben, az dsszes
eladasra keriilszappanporokkal olyan aranyban, ahogy az lizletbek az arucikkek a polcon allnak. Ekkor az Uj paapor
mintadobozait kilonboz elhelyezésben az elskdzéps, fels polcokon a szappanpor részleg szélén, kdzepékalsar
helyezték el és kulénbdzmegvilagitas mellett, kilonboznéz pontokbdl fényképfolvételeket készitettek és Kndiveft és
munkatarsai addig dolgoztak a csomagolas mindeaseszletén, amig azt nem érezték, hogy teljegkiam meg vannak
elégedve a munkaval. Ekkor a vélasztast a véletlésra szerencsére bizva, a telefonkdnlyivéziasszonyokat hivtak fol, egy
ajandékot kinalvan fol és megkértéket, hogy jojjenek be az aruszinhdzba egy érdekelfistechnikai kisérletre. Megkérték
a jelenlev 6nként véllalkozokat, hogy valasszanak mosoéporthatast egy egyoldala tukér mogil figyelték, hogy n
befolyasoljak a vasarl6kat. Ehhez a kisérlethandseetesen egyszer mar ismert, bevezetett mos@tdrasznaltak, masszor
fiktiv nevekkel, de ismert szin és grafikai ossltedsal elkészitett mintadobozokat és addig daédoa meghizé szappangyar
doboztervén, amig el nem érték, hogy egy bizonyams vasarlé a doboz szine, formdja, grafikai nukga, a név és a
dobozon lév hirdet szdveg alapjan a Kner és csoportja altal tervemettikket részesitse elyben, mind az ismert, mind a
LKitalalt" arucikkek kozdl.

Maskor 6-8 kilonbdz dobozba ugyanazt az arucikket tették és megkért&ksérleti vasarldkat, hogy prébaljak ki az
arucikkeket és kozoljék, hogy melyik a legjobb. Mani sem kell, hogy rendszerint a Kner altal teetedobozbdl jobban
izlett a zabpehely, jobban mosott a mosoépor, ketehb volt a tsit ital, mint ugyanaz az arucikk mas csomagolasban.

Honnan tudta mindezt Kner Albert? A konyvnyomtatdgit metszés, botervezés, konyvtervezés, konyvkotés
m vészetének tudomanyos alapossagul isjperolt s a szakma tudomanyanakvészi készségvirtuéza. Mindazt, amit a

! Eredeti publikéci6s hely és idont ismeretlen. — Mikes International Szerk.
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bet -tervezésrl, bet metszésrl, kdnyvoldalnagysag (tiikér) aranyair6l, margok legségérl, magassagarol, papir
min ségérl, arnyalatarol, textarajarol tudott, bamulatosikdgal alkalmazta a csomag minden fizikai elemére.

Induldsa, amint maga mesélte, nagyon nehéz volt itt Amerikabahkafgokilincselt eredménytelenil. Nemrégen e sorok
ir6ja hosszasan elbeszélgetett Papke Walternéwabngainer Corporation elndkigazgatdjanak 6zveglyéuda fiatal koraban
maga is ismert fesin vészn és grafikai tervezvolt, s az emlékezés 6rométsillogd szemmel mesélte:

.Férjem gyakran mondta el tarsasagban, hogy mitgihszert a cég legnagyobb kincsére, leghasznossldgfontosabb
munkatarsara, Albertre. Egy nap egy gyony8e ke asszony kért férje tarsasagaban parperces smmmdlegbeszélésre
lehet séget. Az asszony baja annyira elbite férjem titkarnjét, hogy nem tudott nemet mondani és bejelentetit
férjemnek, aki — amint gyakran mondta — szinte meghakva hallgatta a ske fiatalasszony meggy érvelését arrdl,
hogy miért kellene a Container Corporation-nakéfidéniul félvenni az urat, a csomagoldipar legzsenialisabb Gftr
Férjem ezt kdzolte vele: ,Asszonyom, maga olyanrkiteladd, hogy barmit arulna, megvenném. Ha a férjdlfa, azt veszem
meg. Holnap kezdhet."

Kner Albert nem tudott angolul — folytatta Papkexgelbeszélést — és azt a par szét is olyan nedegem hangsullyal
mondta, hogy valdban lehetetlenség volt megérten tervez iroda egyik hatsé sarkaban egy kis helyiséget kapwelyet
addig raktarnak hasznéltak. Kildnbédobozterveket vagott ki és allitott 6ssze. Semnrtor dott vele. Ajtaja egész nap
nyitva volt, de senki meg nem allt, senki meg neirdkzte mit csinal, amig egy napon a nyitott ajtézamben a falrdl egy
n i akt képe mosolygott az arra méme. Azutan egy masik, harmadik, negyedik ,Pin-gp1, kissé erotikus és nagyon sok
mindent elaruld képe kerilt a falra. Ez azutan the\a fiatal mérnokdket és tisztvisket Albert szobajaba. S mast nem
akart, csak azt, hogy jojjenek be, nézzék meg, miggsinal, lassak terveit, hogyan lehet egy ggekaytondarabot pillanatok
alatt egy ujj egyetlen nyomaséra ®rtartds dobozza varazsolni, és miként lehet fedidelet, 4 oldalt, 5-6 féleképpen
megtervezni és kihozni ugyanabbol a darab papitgdlanakkora térfogattal, de kulénb&mrmakban, hogy legyen egy quart

rtartalma (kb. 1 liter) plasztiktartalyt agy megterni, hogy sokkal nagyobbnak latsszék mint masanglkora plasztik
tartaly stb., stb.

Albert egyre jobban beszélt angolul, és lassarzavisel k raszoktak, hogy problémaikkal folkeressék, ségis, tanacsat
kérjék és meghallgassak. Elgazi sz6sz6l6i a cég eladdi voltak, mert hamgitigk, hogy Albert tanacsai és tervei alapjan
készilt csomagoldéanyaggal sokkal tobb Uzletet tkdd@ni. A sorgyarté Uzemek teljes Uzemi berendezéggvaltozott
Albert kit n 6tletei nyoman. Nélkile talan még ma sem lennen&aott sor, kannazott Coca Cola, lecsavarhaté tetej
eldobhato lveg és ki tudja mi minden mas.

Ne értsen félre — mondta Papkené — a vilagért seanoak azt mondani, hogy mindenttalalt fol, hiszen a legtobb
talalmany barmilyen jo, fabatkat sem ér addig, watpki Albert zsenialitasaval, szaktudasaval ésgamaval a talalmany
alkalmazasat, munkamaddszerét a gyartasmenetbedzédlsét meg nem tervezi, ki nem dolgozza és nkétetésiti. Es ebben
volt félilmdlhatatlan. Meglatta és Ossze tudta lmga gyartastol latszélag egészen tavoletemeket, alkatrészeket,
Otleteket. Hogy 6 Ulveg Colat adjanak el egyszememn talalta fel. Mikor Amerikaba jott, akkor mar fab&gszilt
fémfogantyas kéregpapir fenekmintegy 1,5 font sulyt dobozokban arultak a 6gés st 8 liveges egysédCoca Colat, de a
doboz draga volt; tarolasa rengeteg helyet vettyilgé, betétet kellett fizetni érte és vissza kelletni az izletbe. Albert &tlete
volt, hogy fillérekért megoldja egy darab kéregphagl, szines nyomassal a laposan 6sszehajthatéc6emsagot, melyet a
csomagolégép pillanatok alatt egyetlen ujjnyomé&mimenzidja ers, j6fogast dobozza valtoztatott. Cégiink nagy fégad
estjein soha nem kellett senkinek azt kérdeznieydio Albert. Konny volt kitalalni, csak koéril kellett nézni, ki kéréllnak a
legfontosabb vendégek. Ez a szerény, halk, de miwmdiam, csillogészem mosolygd zseni volt a beszélgetés kdzpontja.
Szavat Ugy lesték, mintha valami magasabbrehkihyilatkozds lenne, pedig egyaltalan nem voltagykép all rjei.
Fehérpettyes kék pillangécsokor nyakkejedolyan jellegzetes alkatrészévé valt az egésmagolodiparnak, mint sok Kner
talalmany. Beosztottjai rajongtak és alie mentek érte és vetélkedtek azon, hogy ki utazte, pedig Albert egy dologban
maradi volt. Huzédott a repllést Inkabb valasztott 3 napos utat vonaton, mint dg§ oras ropllést és beosztottjai
vetélkedtek, hogy ki utazhasson vele.

Férjem, mint a véllalat elnékigazgatdja, soha dgypekomoly 1épést nem tett anélkil, hogy Albert&esét ki ne kérte
volna. Sokszor mondta el nekem este, mikor hazd)otyy milyen 6éridsi segitséget jelentett aznapeAltanacsa, tarsasaga,
kristalytiszta logikaja, okos, szimpla indokolasakglyeket oly kdnny volt megérteni, de melyekre soha rajta kivil semgh
gondolt" — fejezte be visszaemlékezéseit Papkené.

Volt munkatarsaival is tdbb hosszabb beszélgetdgiattam és mind a legnagyobb elismerés hangjanéitek réla. Utdda
szerint;, Alberttal egy korszak szallt a sirba."

Amerikdba érkezésdthalalaig annyi mindent tett a csomagoléipar fejtése terén — folytatta —, hogy be kell valljuk,
az6ta semmi Uj nem toértént, mert agy latszik, hatbert mar mindent kitalalt, minden problémat, ddimertlhet, megoldott.
Még ma, annyi év utan is ha egy problématdllunk, azt mondjuk: nézzik csak, mit szélt \wleshhez Kner Albert, mi lett
volna az véleménye, az megoldasa?
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Természetesen sok minden fejbtt azoéta. A csomagoléanyag gyorsabb, méas techidoidl készil, a vallalatok igénye
véltozott, de a szinelméleti, grafikai, térfolosataizudlis figyelemkeltési elméletei valtozatlafiinnalinak, az eladastechnika
problémait olyan pszicholdgiai térvényekkel hatdaomeg, hogy azokat egyszen kdvetni kell és akkor sikerre vezetnek."

Amerika milliéi hasznalnak, fogyasztanak napontégdkat anélkil, hogy tudnak, Kner Albertnek, a ggdimyomdasz
dinasztia 6t6édik nemzedéke tagjanak azokhoz kottevtdna. A legsikeresebb miségi fagyasztott készétel arucikkek, a
Stauffer fagyasztott ételek még ma, negyedszazadisiabban a csomagolasban keriinek a kozonségelnek elméleti és
gyakorlati problémait kisérletezte ki. A haziasszony, aki konyhajan Terpmre plasztik edényeket hasznal, nem tudja, hogy
azoknak a forméjat, mirségét, célszeségét Kner Albertnek kdszénheti. Amerika legjelerbb gyorsétel Gzemeinek, a
McDonald cégnek is rengeteget dolgozott és a rkijllegkik Japanban, Ausztraliaban vagy barhol a wifhgz aranysarga
McDonald ivet keresik az orszaguton, hogy ott allla meg egy szendvicsre, nem sejtik, hogy milyegyn@sze van a cég
sikerében a gyomai nyomdaszivadéknak, aki mingélfiaszt h siesen kiizdott és sulyosan megsebesiilt az észsdomaagi
harcok soran, az elsvilaghaboriban, majd elhatarozta, hogy atjon azldtjba, Gj hazat keresni. Megtalalta az Gj hadét,
soha egyetlen pillanatra nem letttlen a régihez. A szive, lelke mindig odahlztazasa Tiszantulra, a gyomai tajra. Utolsé
két tervezi munkaja (melyet e sorok irdjaiz félt szeretettel) egy Ady kétet boritdlapja és egy naagzalami markaterve.
Milyen szimbolikus, hogy élete utolsé nagy v@szi munkaja egy Magyarorszagot abrazol6 falfesymé

Uj Id
1987. szeptember ho
VI. évfolyam 9. szam

SZATHMARY, Lajos : Postabontas

.Zsédkbamacska” nalunk a posta. A postds zsdkbamahazpostankat, szirke, srvaszonzsakban, U.S. Mail van fekete
festékkel a zsékra festve, er rézgyr kon atfuttatott manyagkotél zarja a zsakot. Rengeteg levél, folydkdnyv, hirdetés,
szamla a zsakban.

Minden nap élmény a posta érkezése, kibontdsajadzda. Ha csak lehet, magam intézem. Van valagatGzvalami
érdekes, makonyosan szorongaté a varakozasbannlgya, vajon honnan jon ma hir?

A zsékbdl kiszedve halmokba rakom, ami érkezik. Blalom az Gzleti posta. Szamlak, csekkek, levelskialfoglalasok,
hivatalos k6zlemények, borajanlatok, szakfolydikatdasodik a maganlevelezés. Ez két halomba kerli&ingol nyelv kiilén
és kildén a magyar, az amerikai és magyarorszagkkap, folyoiratokkal. Aztan jonnek a zsak legadjéa kbnyvcsomagok.

Ma egyeden konyv jott, gondosan becsomagolis,esziirke kartondobozban. A ,Kultira” csomagolasailyen
szanalmasan, siralmasan csomagoljadk ma otthon wvé&ket, rongyol6dd, gyenge papirba, nemtidm munkaval, olyan
remek, ers, jomin ség a Kultdra csomagoléanyaga és a csomagolék szakértégyelme dicséretremélto.

A ma érkezett kdnyv meg is érdemli ezt a kilonlegiesinast. Ritka kincs, ami érkezett, igazi ,fekgygmant". Fekete
boritélap, vaskos kotet, a ,PéitSzotar" harmadik kotete: N—S. Régen, nagyon régailetett meg a Magyar Tudomanyos
Akadémia Nyelvtudomanyi Intézetében az otlet, hkiglpnleges szakszotarat szerkesszenek, melyberdkigaa Petfi altal
hasznalt szavakat gjyik 6ssze, de azokat azutan mind, edrggyig.

Az els kotet. A-tol F-ig 1973-ban, Pdt Sandor szuletésének 150, a magyar kényvnyomtatas 400. evfordulojara
jelent meg. Ot évre ra, 1978-ban kdvette a mas@ikM kotet, és most, 9 évvel a masodik utan jothartadik, N—S.

No, majd este, mondom magamnak. Majd éjjel, murtiéa @tnézem Ujra egyutt a harom kétetet. Napkolgeamire
nincs id . Sajnos, magyar folyoiratokra se annyi, mint saeha. Pedig ma tdbb is jott. Van, amire fedetek, van, amit
kedves, figyelmes baratok, ismedk kildenek Azok kozé, melyekre fitetek, tartozik az ,ES", azaz az ELET ES
IRODALOM. A tavoli Haza pulzuséan tartom az ujjamatikor az ES-t olvasom. Sok ir6jat ismerem szens&ge némelyiket
jol, még a gyermekkorbdl, még az ifji éveklmasokat az itteni latogatasaikbol, vagy levedbzE Ma harom szam érkezett
egyszerre, ezekre is csak éjjel kerll majd sog Harom kozil a legrégebbit, a majus 29-it, gyodtartom.
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Azaz atfutnam. A 9., a ,Paratlan Oldal’-ig jutokzétan valami k6zbejon, valaki bekopog, vagy telé&fpmalami torténik,
vagy valami nem torténik, — mit tudom én, mar nemékszem — de abbamaradt a béngészés Az ES bekéiilt@a
dobozba a Pefi Szétarral egyiitt, meg egy levéllel, amit 80-aglifi draga, kisgyermekkori nagy pajtasom irt. Huss
gyongybets levél, néhany Ujsagkivagassal. Ez is lakasondmayil a dobozban. Lassan, nyugodtan fogom elolyasti
csemege lesz, mint ennek a jébaratnak minden letddeolvasom sorait, mindig otthon vagyok. Sétalankoros palotai
utcakon, én tiz kordl jarok, husz folott, de egyerként kezel. Ezért rajongtam érte, ezért vagyunktoérma is.

Ha lehetne, tolnam a napot az égen, felgyorsitaaid t, csakhogy otthon lehessek mar. Végre, végre aédggnak, és a
Pet fi polc vagy 4—500 Pefit I, Pet fir | irott kdnyve eltt Glok a sz6tar harmadik kotetével. Nézem a szatkkizottsagi
neveket, feltn en sok a ni név.

Lapozom a vaskos sz6tarat, csipegetem a szép stamasikt madar a cseresznyét. Megkdstolok egyetdiyet ott. Aztan
megyek lefekidni. Ekz6r bardtom levelét olvasom el, atnézem az Ujsagkisokat, magamban fogalmazgatni kezdem a
vélaszt.

Lassan elalmosodom. Végigfutok az ES 9, 10, 1lalaid beleolvasva a ,Kor négyszdgesitése" ck@pz m vészeti
beszamolbba, aztan, a 14. oldalon — meg a 15-enéasiat egy, a mindkét oldal alsé kétharmadat bwets.

Juhasz Ferenc irta.

Mar lapoznék is tovabb, de 14. oldal felearmadéanak kel kdzepén ott egy nagy cim: ,GYOMORTUKROZES".
Hirtelen az jut eszembe: milyen érdekes véletleimithva a szerkeszt aki az oldalakat tordelte, dsszeallitotta, tudmgy egy
ekkora (val6jaban akarmekkora) Juhasz Ferenc \@isesasahogyomor kell.

Vajon olvassa-e valaki a Juhasz verset, a nyonatagktor utan?...

... Es most abba kell hagynom ezt az irast, ésibatst kell kérnem az olvas6tol. Szégyenlem magagyon szégyenlem
azért, ami most kovetkezik és bocsanatot kéreknédieel re.

Aki sokat olvas (akarmit, Ujsagot, magazint, kidgist, detektivregényt, térténelmetzddei arfolyamot, bibliat, gépipari
szakkdnyvet, gyodgyszertant, Playboyt vagy Sporggsamindegy, hogy mit), az tudja, hogy hogy van:ember ranéz egy
oldalra, és egy sz6 KIUGRIK a széve@bEgy sz6 a szemekbe ugrik, ki tudja miért, de igym. Es nem lehet ek
meghatarozni, nem lehet szabalyozni, hogy mi legea sz0.

(Egyszer New Yorkban a nyari zapor lebeugrottam egy 6cskasboltba, a tulaj rAmmorduitgy az (zlete nem
menedékhely, vegyek valamit, vagy mars ki! Zuhagoiintha dézsabol ontétték volna. Torott tukrokrkgicsolyak, csorba
csészék, ocska butor, par piszkos angol kdnyv —ismitettem volna? Levettem egy konyvet a polcrély Bew York-i
rend rf nék onvalloméasai az 1880-as évekiBelelapoztam és az egyik oldalrél az ugrott ansgmbe, hogy IGMANDY.
Igmandy? Olvasni kezdtem. Kiderilt, hogy New Yorkendr volt és valami szerepe volt Lincoln gyilkosanak a
letartoztatdsaban. 1 dollarért megvettem.)

Széval az ember néz egy oldalt és egyszercsakikiegy szo6.

Kérem, nagyon kérem, bocsassanak meg. Szégyenlganmae az igazat irom, Ggy, ahogy van.

Az a szbé ugrott 'HAZANK MAI LEGKOSZORUSABB, LEGSZINUNALASABB, LEGMEGBECSULTEBB,
LEGH1VATALOSABB ELKOLT JENEK terjedelmes verséba szemembe, hogy — nem, ez nem tévedés, ez nerms, el

nem félremagyarazas, az a sz0, hogy — hat Ugy katsak neki kell rugaszkodjak és le kell masolj#dEZNEM KELL. az
a sz0 ugrott elém Juhasz Ferenc verkdingy — bocsanat — ,LOPINA".

Szemem rogton leugrott a szordl, mela undorral ésar-nem szoktam Juhasz Ferenc verseket olvasatt teleolvastam
a szOvegbe. Ez a vers arrol szél, hogy Juhasz Eerdidlt , Almaban nézi, ahogy Edesanyja (dkén itt bocsanatot kérek
személye emlitéséért) éppen lovat szl

Nézi, nézi a nagy koélt hogy hogy szivarog, csurog, arad ki féltestvérdd sziletésekor az anya testéh ,vizelet,
magzatviz, vér, habos hig Urllék", akarcsak a verkhacabdl aradtak ezek a folyadékok a kgltermekkoraban, amikor (a
vers dllitasa szerint) is segitett, hogy vilagra segitsen egy csikobyalyos, véres Ioméhben kanalazva" hénaljig.

De most nem ert van sz6, most Juhasz Ferenc anyja szlli a lavesjkot (,jott ki a kék 16 anyam hiivelydb) és azutén,
hogy megsziiletett a kék 16, a mai magyar koltékmtijazottabb koljének versbéli féltestvére, ez az Gjsziilott csikdmi—
mast tehetett volna — azonnal kdzdsulini kezdetté&nedreg Juhasz nénivel...

Ledobtam az Ujsagot, az ES 1987. majus 29-i sz&mata sem olvastam végig a verset, nem tehetek rol

De arra gondoltam, hogy egyszer csak elkészil aiFstotar Sz—ZS koétete is — és a Magyar Tudomanyaoasdakiia
Nyelvtudomanyi Intézete megkapja a Rendeletet Usedbb Helyr |, hogy most azutdn Juhasz Ferenc életnek szétarat
kell 6sszeallitani.
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Ahogy fekidtem, félalomban arra gondoltam, hogyhadz szotaron dolgozo knek milyen lesz majd a kdzérzetik, ha
cédulazni kezdik a XX. szazad masodik fele legnagymagyar lirai koltjének a verseit.

Kilén-kalén 8 cm x 10 cm-es fehér lapokra fogjaggépelni a legmodernebb nyomdatechnikai eszkdzokkely ,,nyalkas
csikd segg”, ,hugyszagu”, ,méhtakony". ,férfi hugycszaj”, ,Anyam szrboglya torzsalja", ,apam nemi ge", ,eres lila
pénisze", ,herezacskod herék kétsziy rred gumoja”, ,szrcsombékos orrlik" és a fekete segglik" és elkdigre (mert
elképzelhet!), hogy a szo6taron dolgoz6 magyar asszonyok egdigedl majd a masik irdasztalnal cédulazé kollegak:

— Mondja Mancika, LOPINA van méar? Mert itt par sotteliil kett is van, és van LOPICSA is!...”

Mikor idaig értem gondolataimmal, eszembe jutotigyr nyolcvanon tdli Miskolcon élbaratom levelében egy régebbi
Ujsagkivagéast is kildott, egy a Hazafias Népfronsz@gos elndksége 1986. oktdber 30-i Ulésén jowditapatarozatbol,
amely szerint:

»LAmikor a nyelv kotelességszerapolasarol és védelmérszélunk, nemzetlink joyér | is szélunk, a beszéd- és
érintkezéskultdra szinvonalanak emelését az egészdalom kdzos feladatanak tekintjik.

»Felhivjuk minden magyar allampolgar figyelmét nyhsznalatunk visszasagaira, viselkedéskultirésikielosodasara,
gondolatkozléslink elsekélyesedésére... Ezért kériinkeni magyar allampolgart, hogy mindennapi érintkéaén tgyeljen
arra, hogy beszéde, magatartasa, viselkedése ezmberltd legyen... Felhivjuk a feltieket: segitsék a fiataloknak ezt a
nemes torekvését. Ne adjanak és mgmek meg maguk korul se utcan, se munkahelyemélg a csaladon belll se rossz
példat. Vegyék védelmiikbe azt, aki sz6t emel aviysl magatartasbeli durvasag ellen.”

Juhasz Ferenc a Hazafias Népfront Orszagos te@didelme taldn nem olvasta ezt a felhivast. Vaglvasta, csak jot
rohogott rajta és irta tovabb tragar, ocsmany, ttaldortelmeit. Mert ra a rendeletek nem vonatkaznAkarmilyen
rondasagokrol ir, az ES-nek kdzolnie kell mindésat. Felsbb parancsra!

Ugye, kedves Olvas6im, most mar tudjak, miért keadiezt az irast azzal, hogy ,ZSAKBAMACSKA NALUNK A
POSTA".

* k%

A kéziratban mellékelt par sor igy zarult: ,.... nem Ked valé6 — de héatha ...”

Az Uj Id ben hat év alatt nem jelent meg tragarkodas, — enutsém lesz talalhat6. De Ugy érzem, ennek az ir&siiab
példanyban kell eljutni a ,koszorus” kélthoz.

Az Elet és Irodalom szerkes®sggének cime: 1054 Budapest, Széchenyi u. 1. rkeget

HIGHLIGHTS FROM THE 20 ™ CENTURY HUNGARIAN PRESS IN THE WEST

In this selection one encounters several writifgsagos Szathmary, all published in Hungarian neaysrs and periodicals in the West. The
writings presented in this selection bear the foil titles:

Gave the ways...

The chicken

“There is no culture without books” — state in Budsip
Exhibition in first person

Albert Kner’'s American years

Mail opening
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