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A KIADO ELOSZAVA

2003. szeptember 10-én elkezdtiik Bshm Karoly AZ EMBER ES VILAGA cimii hatkétetes rendszerének
elektronikus kiadasat. Ezennel folytatjuk véllalkozasunkat. Jelen kiadasunk a rendszer masodik kétetének
eredeti kiadasat hiien kdveti, amely 1892-ben Budapesten jelent meg Kdkai Lajos gondozasaban.

A Mikes International felkérésére Ungvari Zrinyi Imre, a Kolozsvari ,Babes-Bolyai” Tudomanyegyetem
Szisztematikus Filozéfia Tanszékének tanara irt bevezetd tanulmanyt. A kotetben szereplé s Tavaszy
Sandor hagyatékabdl szarmazé Bdhm-fényképet Tonk Marton, a Pro Philosophia Alapitvany és Kiadd
igazgatdja bocsatotta rendelkezésiinkre.

A Bibliotheca Mikes International kényvkiadasunk keretében az alabbi kétetek jelentek meg eddig a
filozéfiai sorozatban:

vV V V V VYV VYV VY

Y

Al-Ghazalij Abu-Hamid Mohammed: A tévelygésbdl kivezetd Gt
Bohm Karoly: Az Ember és Vilaga |. ~ Dialektika vagy alapphilosophia ~

Kibédi Varga Sandor: A magyarsagismeret alapfogalmai — The Hungarians — Les Hongrois — Das
Wesen des Ungartums — La esencia del pueblo hangaro.

Mariska Zoltan: A filozéfia nevében

Malnasi Bartok Gyorgy: A gordg filozéfia torténete ~ Az indiai és a kinai filozéfia révid vazlataval ~
Malnasi Bartok Gyorgy: A kézépkori és Ujkori filozéfia torténete

Malnasi Bartok Gyorgy: A filozéfia Iényege ~ Bevezetés a filozéfiaba ~

Malnasi Bartok Gyorgy: Bohm Karoly

Malnasi Bartok Gyorgy: Akadémia értekezések: ~ A ,Rendszer” filozéfiai vizsgalata — Az ,Eszme”
filozofiai vizsgalata — A ,Szellem” filozdfiai vizsgalata — A metafizika Gtja s céljai — A 1ét bdlcseleti
problémaja — Osztdn, tudat, 6ntudat ~

Malnasi Bartok Gyorgy: Faj. Nép. Nemzet.
Malnasi Bartok Gyoérgy: Die Philosophie Karl Béhms

Segesvary Viktor: Existence and Transcendence ~ An Anti-Faustian Essay in Philosophical
Anthropology ~

Haga (Hollandia), 2004. szeptember 8.

MIKES INTERNATIONAL
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PUBLISHER’S PREFACE

On September 10, 2003 we started to publish electronically the six-volume large opus magnum
(entitled ‘MAN AND HIS WORLD’) of Karoly Béhm, founder of the first authentic Hungarian school of
philosophy. Today we continue this work with the publishing of the second volume, entitled ‘Life of the Spirit’.
The text of present volume is unabridged and authentic that follows the original edition (in traditional paper-
based format), published in 1892 in Budapest.

On request of Mikes International, Imre Ungvari-Zrinyi, professor of philosophy at the University
“Babes-Bolyai” of Kolozsvar/Cluj/Klausenburg (Department of Systematic Philosophy). The photograph of
B6hm published in this volume was found by Méarton Tonk, director of the Pro Philosophia Foundation and
Publisher, in the bequest of professor Tavaszy. We publish this photograph by courtesy of him.

The Hague (Holland), September 8, 2004

MIKES INTERNATIONAL

© Copyright Mikes International 2001-2004 -1V -



BOHM KAROLY : AZ EMBER ES VILAGA II.

UNGVARI ZRiNYI IMRE

BOHM SZELLEMFILOZOFIAJANAK HELYE
AZ EMBER ES VILAGANAK FELEPITESEBEN

A Szellem élete cimi munka Béhm Karoly hat kétetben megjelent fémivének, Az ember és
vilaganak masodik kétete, amely kiiléndsen fontos szerepet jatszik a béhmi filozéfia rendszerének
kialakitasaban. Mint ismeretes, Bohm Karoly éppen azaltal valt a magyar eszmetdrténet elismert
gondolkodojava, hogy Magyarorszagon elséként teljesitette a klasszikus német filozéfia altal a
gondolkodas tudomanyossaganak feltételévé tett kdvetelményt: a filozéfianak egyetlen alapelvre
tamaszkodd rendszerként valo kifejtését. A filoz6fiai magyarazat sokoldald és rendszeres
artikulacidjanak biztositdsa Az ember és vilaga egyik alapveté célkitizése, amely a koncepcié
alapjaiban, a kovetkezetes ismeretkritikai beallitottsagban és a tudatfunkciokként értelmezett
filozéfiai kategoriak belsé dsszefliggésében megalapozott.

A Szellem életének rendszertani helye

A Szellem élete tovabbfolytatjia és I|ényeges kérdésekben kiegésziti a moddszertani
ismeretelméleti megalapozast nyUijto elsé koétet, a Dialektika vagy alapphilosophia gondolatmenetét
azaltal, hogy a tudati funkcidékat immar nem csupan az ismeretek adottsagformaja és artikulaciéja
szempontjabol jatszott szereplk szerint értelmezi, hanem az ismerettartalmak szemléleti és értelmi
Onadottsaganak hatterében megrajzolja az ember egységes &nfenntarté szellemi lényének
életfolyamatait. Az igy adodé teljesebb, szellemfilozéfiai és nem csupan ismeretorientalt szemlélet
tette lehetévé, hogy a bdhmi filozéfia rataldljon arra az egységes alapelvre, amely szerint az
embert a képzeteiben magééva tett ,idegen” vilag, illetve az Ontudatos cselekvéseiben és
alkotasaiban feltarulé ,sajat” érték-vilaga egységes szubjektumaként értelmezheti. Ez az alapelv
az oOntevékeny szellemiség oOnfenntartd, 0&nérvényesitd tevékenysége, avagy bohmi
szO6hasznalattal élve, ,az dntét 6nallitasa”. A béhmi filozéfia e kdzponti kategoridja szisztematikus
jelentébségének a megértéséhez szikséges roviden felidéznink az oOntét-fogalom harom
megjelenési formajat az dntét ismeretelméleti-mddszertani, szellemfilozéfiai és axioldgiai értelmét.

Az 6ntét: tevékeny valdsag

Az Ontét kategoriaja mar a Dialektikaban megjelenik, mint a ,valésag”-fogalom ismeretelméleti
szinonimaja. Eszerint a ,valdsag’ alanyi és targyi aspektusaban egyarant jelentéshordozé
értelmi-szellemi egység, amely kllénbdz6 megnyilvanulasokbdl, azaz részjelentések sokasagabdl
tevédik Ossze, és amelynek alaptendenciaja a cselevés, azaz a tudat el6tti dnkifejtés és
6nérvényesités: ,Egy ilyen egységet — irja B6hm —, mely a tdbbségben [sokféleség —U. Z. 1.] birja
lételét s egy olyan tébbséget, mely egy &sszjelentést tartalmaz, nevezziik dntétnek. Az dntét pedig
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egy szellemi, azaz idealis egység, s annyiban annyiféle dntétet kell a vilagon statualni, a hanyféle
ilyen kiilénbdzé egység taldlhaté tapasztalatilag”.! Az 6ntét az dntudatban és az dntudat szamara
adott cselekvés, amelynek a fogalmaban kifejezett ,Onfenntarté o6nallésag” a komponensek
résszerl hatdsdban, az ,agtétek™ben és azok bels6 dsszetartozasaban is megnyilvanul. Az éntét
minden tagolt szellemi egység, 6nérvényesitd valdsag kdzds megnevezése, akar ismereti targyrol,
akar a megismerd alanyrél van szé. B6hm szerint minden valésag (kép) dsszetett, jelentéshordozé
és Onérvényesitd, amennyiben arra térekszik, hogy az ontudatban a maga szamara teret
szerezzen, 6nmagat sajatos tartalmaban az 6ntudat elétt kifejtse” és ,allitsa”. Eszerint minden
létez6t természeténél fogva tevékenynek, azaz élének kell elgondolnunk, aminek logikai értelme
az ,6ndllitds” (dbnmagét fenntarté tdrekvés).?

Az Ontét meghatarozasaban emlitett belsé tagoltsag és 6sszetartozas logikai implikacioként,
azaz célszeriiségként is értelmezhetd, amennyiben az csak az 6nfenntartasra és dnkifejtésre vald
sajatos alkalmassagot jelent és semmi mast. A célszerliség és az egyes Ontétek, illetve a
célszeriiség és az alany viszonyaban Bohm mindvégig ragaszkodik hozza, hogy a célszerliséget
az alkoto6 elemek természetébdl kell megérteni, és semmi kdze sem lehet kilsédleges, elézetesen
adott célokhoz. llymédon a valésag célszerlisége csakis az alanyi projekcié célszerlisége, azaz
akadalytalan megvalésulasa alapjan értelmezheté. Eszerint a vilag azért célszerd, mert az alany
vetllete, vagyis mert az ismeretek formaiban artikulalt vilag az alany artikulaltsagahoz hasonlé, s
ennélfogva, allitia Bohm, csak azt értjik meg belble, aminek sajat magunk alkoté funkcidival vald
egyezését felfedeztiik. A célszerliség tehat, akar alanyi, akar targyi értelemben vesszik, nem
egyéb mint kil6énbdzé tényezék okszer(i haldozata (kivetitése), logikai mozzanatokban
megmutatkozo6 értelmi egység. Egy ilyen egység nem valamely cél elézetes tételezésével adodik,
hanem csakis az okozati 6sszefliggésekbdl és kialakult kapcsolatokbdl visszafelé értelmezhetd,
meégpedig Ugy, hogy a célszerliséget az ok—okozati viszony egyik formajanak tekintjtik.

Az 6ntét: az ember szellemi Iényének szinonimaja

A Szellemtanban kifejtett szubjektumelmélet, az ,6ntét explikacidja”, mint lathattuk, nem egy
Ujfajta megkodzelités, hanem pontosan onnan inditja gondolatmenetét, ahol a Dialektika
befejez6dott. Kétségtelen, hogy a kategériatan megmutatta Bohm vilagértelmezésének
alapvonalait, de a gondolkodd ugy érzi, hogy az ismeretszerzés tartalmi Osszefliggéseinek
magyarazata hianyos lenne, ha nem egészitené ki ,a szellem tartalmanak magyarazataval’. Ez
Iényegében azt jelenti, hogy az déntéiként, vagyis logikai mozzanatok idealis egységeként leirt
ismereti tagy jelentése csak az emberi szellem mint alapéntét logikai mozzanataibdl értheté meg,
ugyanis éppen ezek egylittmikodésébdl szarmazik. Logikusnak tlinik tehat a kévetkeztetés: ha a
valésagot 6ntét formajaban fogjuk fel, az arra vezethetd vissza, hogy az ember is Ontétszeri
létez6. Az egyes kategériak egymadsra vonatkozasa, vagyis az ismerettargy tartalma és a
szubjektum szellemi I1énye tehat egylényeq(, a szellemi egységnek kiilénb6zé konkrét formakban
valo kifejez6dései.

........

egyesiti magaban a megismerés és a cselekvés, a lét és az érték értelmezésének alapkérdéseit, s
ezt a problémat a Szellemfilozéfidban egész eljbvendd munkassagara nézve is programadd

Az itt kdzolt széveg egyes passzusai néhol megegyeznek Ontételezés és értéktudat. B6hm Karoly filozéfidja cimi
B&hm monografiam vonatkozé fejezeteinek szévegével. Pro Philosophia, Kolozsvar-Szeged, 2003.

' Bohm Karoly: Az ember és vildga. Philosophiai kutatasok. I. Dialektika vagy alapphilosophia, Budapest, 1883, 222. o.
(a Béhm-idézetekben mindenhol az idézett kiadas helyesirasat kovettik). [A Mikes International altal kiadott elektronikus
valtozatban a 103. I. - Mikes International Szerk.]

2 Bohm Karoly: Az ember és vildga. Philosophiai kutatdsok. I. Dialektika vagy alapphilosophia, Budapest, 1883, 161. 0.
[Az elektronikus véltozatban a 76. I. - Mikes International Szerk.]
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modon megfogalmazta: ,Egész mivem nem egyéb, mint az emberi 6ntétnek explikacidja; a
dialektika, melyet az elsé kotet tartalmaz, csak azon negativ elémunka, amely a helyes utra
igazitott, s amelynek eredményeképp a szellem alapformainak ellentmondas nélkili fogalmazasa
gondolhat6. Az ott nyert alapfogalmat, az 6ntét fogalmat, a valésagba kell atvinni. Ez ezentil a
minek célja. Onként két részre oszlik tehat egész hatralevé teendénk. Az egyik részben (melyet a
jelen koétet nyuljt) a szellem vagy az emberi dntét magaban vizsgaltatik; a masikban az 6ntét
alkotasait vesszilk fontoléra tulajdonsagaik s keletkezésik tekintetében.”

Az emberi 6ntét mint gondolati egység az emberi képességek hiposztazisa is egyben, vagyis
mindazoknak a tevékenységeknek idealis 6sszefoglalasa, amelyeket az ember életében kifejthet.?
Ontétként az ember mindenekel6tt dntudatos és Ontudatlan, béhmi széhasznalat szerint észténi
természetll tevékenységek ereddje, akinek lényét éppen a két oldal elvalaszthatatlan egysége
jellemzi. Az dntudat az dntét idealis kbzpontja, amelyet az 6ntét dnfenntartdsanak részfeladatait
megvalodsitd 6szténrendszerek vesznek korll: az ,élteté dsztdén”, a ,mozgaté bsztén” a ,nemzé
Osztén” és a ,képezb dsztén’, amely a maga részérdl tovabbi érzéki, értelmi (jelentd) és ontudati
Osszetevokbdl all. Az dszténdk az oOntét ,agtétei”, konkretizacidi, olyan toérekvések, amelyek
minden ingerlésre reflexszerlien visszahatnak, megnyilvanulnak az éntudat elétt és/vagy a nekik
alarendelt szervek, szervrendszerek mozgositasaval kivetitik sajatos természetiknek megfeleld
tartalmaikat. Eszerint  6sztonz6-taplald, mozgato-kihelyez6, nemzé-fajfenntarté  és
utdnaképz6-megjelenitd cselekvéseik révén hozzajarulnak az o6ntét egyes funkcidinak
Onérvényesitéséhez, 6sszességiikben pedig az 6ntét egészének a fenntartdsahoz. A Dialektikabeli
képzet-idealizmus ismeretfogalmanak tartalmait jelentés mértékben kiegészitik, Uj megvilagitasba
helyezik az 6sztdndknek az dntudat elétti megjelenésére vonatkozd bdhmi fejtegetések. Ezek
szerint az 6sztdbndk az dntudat elbtt képek formajaban jelennek meg, mégpedig vagy kdzvetlenll
sajat képeikkel, vagy mas 6sztondk tartalmaiban tikr6zdédve. Az egyes 6szténdk sajat képei”
Béhm szerint az éhség, szomjusag, .kdnnyl vagy nehéz lélekzés”, ,betegségérzet’, faradtsag,
.,nemi gerjedelem”, latasi és hallasi érzetek, érzéki képek altalanos jelentése, én-alany és én-targy,
,ondllitas—énvisszaragadas—0sszefoglalas”.

Akarcsak a Dialektika ismeretelméleti fejtegetéseiben, Bé6hm a Szellemtan Onfenntartd
folyamatai kozott is elhatarolja egymastél az ént és a nem-ént. Az emberi dntéten belll a nem-én
fenntarté &sztdnrendszereivel szembenall az dntudat, mint az 6ntét masik egyenrangu oldala.
Ketségtelen, hogy Bohm szamara az ember megértésében a kdzponti szerepet az dntudat jatsza,
ugyanis felfogasaban az En elsédleges hatotényez6: nem a belsé aktivitas puszta eredménye,
hanem annak forrasa, aki ,6ntudatos funkci6i” altal hatarozza meg 6énmagat. Az En éntudatos
funkcibi az itéletalkotas, a kbvetkeztetés, a gondolkodas, az érzés, az indulatok, a szeretet, a vagy
€s az akarat. Az 6ntudat tehat az én hataslehetéségeinek olyan kdzéppontja, amelyben az egész
onfenntartd tevékenység dsszpontosul, és Ujabb magasabbrendd, alkoté formakban valésul meg.
Béhm megfogalmazasa szerint az 6ntudat ,....nemcsak a kdzvetlen dnismeret sarkcsillaga, hanem
sarkkdve mindazon, értékikben abszolut becs(, alkotasoknak, melyeket az éntudatos észlény
élete, kisebb-nagyobb tékéletességben, de mindenkor Iétesit.”

Amint az az idézett megfogalmazasbdl vildagosan kideriil, az emberi 6ntét explikacioja a benne
feltarul6 mechanizmusok révén méltan tekintheté az egész rendszer alapproblémajanak, ugyanis
az Ontudatos lelki miveletek nem csupan létezési, megismerési, hanem értékel6 vonatkozasokat
is magukban foglalnak. Ez utébbi vonatkozasokat is figyelembe véve a szellem valamennyi
Ontudatos funkcidja kézil kiemelkedik a szeretet, amely nem csupan érzés, az dntét tokéletes
Onbirtoklasanak és az ezt biztosité targy megnyugtaté nagyrabecsiilésének az érzése, hanem
olyan megvalésitand6 ideal is, amely a szervezetet a ,tokéletességének anticipalt képe” felé

' Bohm Karoly: Az ember és vildga. Il. A szellem élete. Bp. 1892. 21. o. [Jelen elektronikus valtozatban a 9. I. - Mikes
International Szerk.]

2 Béhm Karoly: Az ember és vildga. Il. A szellem élete. Budapest. 1892. 24. o. [Jelen elektronikus valtozatban a 11. I.
- Mikes International Szerk.]

%i.m., 239. 0. [Jelen elektronikus valtozatban a 102. I. - Mikes International Szerk ]
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Osztonzi. Idedlis, értékeld dsszefliggései értelmében a szeretet a bdlcsességen alapul, s mint ilyen
a valédi szabadsag eléfeltétele és az 6ntét fejlddésének végsé eredménye.

Az Ontét: az én szellemi 6nértékelése

megmutattak, nem a szellemfilozéfiaval kezdédik és elméleti jelentésége nem is korlatozodik a
szellemfilozéfiara. E kategéria kbzponti rendszertani jelentésége érthetetlen volna, ha nem latnank
szerepét az értékelés és az értékfilozofia szempontjabdl is. Kdvetkezésképpen réviden ki kell
térnlink a béhmi axiolégia idevagd mozzanataira is.

A értékelés filozéfiai kritikdjanak Az ember és vilaga harmadik kotetében, az Axioldgia vagy
értéktanban az a feladata, hogy az értékelé folyamatbdl kikiiszdbdljon minden szubjektiv és
esetleges mozzanatot, és helyette feltarja azokat az objektiv és sziikségszerii dsszefliggéseket,
amelyek az értékitéletek ésszerli alapjait képezik. Egy ilyen térekvés megkéveteli, hogy az
értékelést Ugy tekintsék, mint logikai itéletet, amely egy targy objektiv tulajdonsagai és az alany
tudatosan megragadhatd szintetikus reakcidja kozotti Osszefliggést fejez ki, értékjelz6k
segitségével.

Az objektiv targyi vonasok figyelembevételére és a racionalis eljaras szlkségességére
Osszpontositva tehat Béhm az értékelés kdzponti mozzanatat, az értékitéletet allitia elbtérbe, s
ennélfogva elemzésnek veti ala annak szerkezetét, terminusait és transzcendentalis feltételeit. Az
értékelés logikai értelemben kétszintes itélet, amelynek elsé szintjét a targy objektiv képe és az
alany valtozasa kozti viszony megfogalmazasa képezi, ez ontoldgiai itélet, avagy a ,tetszés
alapitélete”. A masodik szint a tulajdonképpeni értékitélet, amely az ontolégiai itéletben kijelentett
alany-targy viszonyra (az Gsszbenyomasra) egy ,0nmagaban értékes” mértéket alkalmaz. Az
értékelés objektiv feltétele tehat az oOnérték, vagy abszolit érték, amely az értékelmélet
ismeretelméleti (transzcendentalis) hatarfogalma. Az abszol(t érték, mint azt B6hm kifejti, logikai
értelemben olyan értéket jelent, amely nemcsak mas szamara, hanem 6énmaga szamara is
értékes. Eszerint az abszolut értékesség, vagy oOnértékesség feltételei az Ontudatossag, a
reflexivitds és az 6nértékesség tudata, dnigenlése. Az 6nigenlés szempontja értelmében B6hm
ugy gondolja, hogy ,A végsd érték, az, aki 6nmagat valamely minésége miatt szereti”, sé6t nem
habozik kijelenteni, hogy ,Ez a mindenkire nézve végsé értékes: 6 maga. Mondhatjuk tehat, hogy a
becslés logikai alapfeltétele ugy médosul: minden mas targy értékének el6zménye az énmagunk
értéke”.

Az én onaffirmacidja, amint arra a Szellem életének 06ntét-fogalmaval kapcsolatosan
ramutattunk, az 6ntét tudatos és Ontudatlan funkcidinak 6sszhangjat is kialakité alapfunkcié.
Mindazonaltal az 6naffirmacio kiilénbdzé formaiban Bohm mindségi fokozatokat kiilénbdztet meg.
érzékiségnek, az értelemnek és az észnek megfeleléen, az érzé, az érté és az eszes En. llymbddon
az a végsé mérték, amely az értékességrdl doént, az alany mindenkori reflexios szintje
[,reflexiofoka” — Béhm], avagy ,az egyén lelki élete felett uralkod6 centralis gondolat”, szerint
valtozik. A kllénbdzd fejlettségi fokoknak megfeleléen tehat mértékként funkcionalhat az érzékiség
(a ,kOzvetlen kedverzet”), az 6nfenntartas (a ,hasznossag”) és az 6ntudatos szellemiség intuicioja
(az ,En min6sége”). A mérték természete szerint B6hm megkilénbdzteti egymastél a
hedonisztikus, az utilisztikus és az idealisztikus értékelést, majd ezeknek megfeleléen elhatarolja
egymastol az élvezeti értékek, a haszonértekek és az dnértékek csoportjat.

' Bohm Karoly: Az ember és vildga. Philosophiai kutatdsok. Ill. rész Axioldgia vagy értéktan, Stein Janos, Kolozsvar,
1906. 67. 0.
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Az értékcsoportok és az én fejlédésfokai kozotti 6sszefliggés ramutat az Axioldgia és a
Szellemfilozofia bensd kapcsolatara. Miutan az Axioldgia a korabbi rendszertervben nem
szerepelt, Bohm kilénds figyelmet forditott az Uj problematikanak a kordbbi koncepcioval vald
Osszhangjara. Ennek jegyében az értékelést mint az 6ntét projekcidjanak egyik oldalat, reflexiv
kiegészitését bontotta ki az alapkoncepciobdl. A projekcid, amint az a Dialektika és a
Szellemfilozofia gondolatmenetébdl kideriil, a béhmi filozofia egyik alapfogalma. Az emlitett
ismeretelméleti és szellemfilozéfiai kérdésfelvetésben a projekcid barmely 1étezd (Ontét)
onfenntartasanak alapformaja, amelynek révén a létez6 a maga tartalmat kivetiti és ezaltal magat
létében fenntartja.! A kivetités alaptdorvénye: a hiany és kielégedés, amely az odnfenntartas,
6nmegvalositas, dndllitas alaptendenciajanak a szolgalataban all. A 1étezék és a cselekvést inditd
hiany jellegzetességeitél figgéen a Kivetitett tartalom lehet az 6ntét agtéteinek, funkcidinak a
kihelyezése, valamely kétottség (ontoldgiai hiany) hatasara, de az 6ntudatos szellemiség szamara
az inditéok, s6t maga a hiany poétlasa is kivetitett kép formajaban jelentkezhet.

Az ontéttel kapcsolatos alapvet6 vizsgalédasok dsszefoglalasaként megallapithaté tehat, hogy
Béhm szamara az 6ntét az az alapfogalom, amely az ember eszméjét a legjobban kifejezi.
Eszerint az ember nem egyszerlien test vagy szellem, hanem a ketté dinamikus és funkcionalis
kapcsolata Az ember egységként, vagyis dntétként vald értelmezésének Bé6hm szamara rendkivili
mébdszertani és vilagnézeti szerepe van, ugyanis allaspontja szerint az ember csakis mint testi-
szellemi egység illeszthetd be egyrészt az ,6sszvaldésag nagy képébe”, masrészt pedig ,az emberi
egyesek erkdlcsi vilagrendjébe”. Ez a gondolat elérevetiti a béhmi rendszer késébbi diadikus
strukturgjat, a ,vald” és a ,kell6” filozéfigjanak agazatait, amelyeket viszont éppen az ontét
onfenntartd tevékenysége tart fenn és foglal egyetlen egységes korpuszba.

Az emberi 6ntét mint szubjektum kétségteleniil Fichte Abszolit Enjének transzformacioja,
amennyiben annak nemcsak szamos jellemvonasaval, igy példaul az ©6nallésaggal, a
cselekvoképességgel rendelkezik, hanem olykor Bdhm még szbéhasznalatdban is fichtei
terminusokat kdvet, pl. ,az ember mint &ntét résztétek, 6szténdk egysége az abszollut énben”. A
bdéhmi szubjektum azonban a fichtei el6képétdl eltéréen felbonthatatlanul eljegyezte magat a
,Mas”-sal, s igy abszol(t voltat elvesztette. Abszolutum jellege a béhmi szubjektum esetében mar
csupan ,emlék”, ideal, egész lényében megalapozott potencialitas és térekvés, de csak ennyi.
Megmutatkozasahoz, ,kifejléséhez” elkeriilhetetlenlil sziiksége van a masra, amelyet nem képes
,sajat er6ibdl” pétolni. Bohm ismeretelméleti attitiidje, amint azt az el6bbiekben lattuk, sokkal
kbézelebb all Kanthoz és koranak tudomanyos szemléletéhez, mint Fichtéhez, ugyanis
elengedhetetlenil sziikséges szamara a tapasztalatbél val6é kiindulas, sét ez a tapasztalat sem
lehet mar szamara pusztan a tiszta tapasztalat valamiféle jogosulisaganak logikai biztositasa,
hanem logikai esszencializaltsagaban is allandé kapcsolatot tart fenn a tudomanyos tapasztalattal.
lgy példaul a Szellemtan, akarcsak a tovabbi értékelméleti kutatasok is, j6l érezhetéen magukon
hordozzak a korabeli filozéfiai, pszicholdgiai és tarsadalomtudomanyi gondolkodés nyomait.?

YA fogalom altalanos ,lételméleti” ismeretelméleti értelmét a béhmi filozéfian beldl, j6I mutatja az a leiras, amely a
Dialektikaban szerepel: ,Minden targy Onfenntartdsa = Kivetités: az oxygén mikddése ép oly kivetités, mint a nap
nehézkedési ereje; a ndvény kivetiti szerveit idealis csirajabdl s illatdt messze szerveibdl. A szellemnél a proiectio késziti
az obiektiv képeket. E kivetités az érzéki palyadkon végig megy s a kép ezektél nyeri a sajatos jellemvonasat mint érzéki
targy. Az értelmi functio tehat, mihelyes kivetitem, az érzéki functioval j6n kapcsolatba, a minek kifejezése egy a priori
synth. itélet alakjaban adhat6.”

Béhm Karoly: Az ember és vilaga. Philosophiai kutatasok. I. Dialektika vagy alapphilosophia, Budapest, 1883, 28. 29. o.
[Az elektronikus véltozatban a 16. I. - Mikes International Szerk.]

2 Bshm sajat szemléletmddja kialakulasarél a kdvetkezdket irja az Axioldgia elészavaban: ,Mind vilagosabbban kezdtem
belatni, hogy a ,vera imago mundi” sem terjedelmileg, sem tartalmilag teliesen meg nem valésithaté abrand; mert a val6é
vilag el6ttiink csak az altalanos emberi szellem formaiban jelenhetik meg, melyeknek tartalma is ugyanezen szellembél
fakad. S ezért az emberben a miivész kezdett érdekelni, ki a vilagot sajat tartalmabdl és sajat formaiban alkotja meg; s
allaspontom rendszeresen mind jobban Fichte J. G. felé tolédott, kinek tulzdsait Kant higgadtsagaval fékezni s
formalizmusat a pozitiv ismeretekkel helyesbiteni s tartalmasséa tenni volna feladat.” Béhm Karoly: Az ember és vildga.
Philosophiai kutatasok. Ill. Axiolégia vagy értéktan. Kolozsvar, 1906. V.-Vl.o.
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A Szellem élete és a tudomanyos szemlélet

A szellemfilozofia terminoldgiaja és hangvétele egyarant azt mutatja, hogy Bdhm
gondolkodasara jelentds befolyast gyakorolt a korabeli tudomany és a tudomanyos eredmények
értelmezése. Ezzel magyarazhatd, hogy a megismerés feltételrendszerének leirasa mellett
szamtalan biologiai, fiziologiai és pszichologiai fogalmat taladlunk, mint pl. a pete (peteseijt),
protoplazma, 0&sztdn, idegcentrumok, idegfonalak (idegpalyak), reflextevékenység stb.
Mindazonaltal az itt emlitett fogalmak és a segitségikkel felépitett magyarazatok jelentésége nem
valamely tudomanyos elmélet igazolasaban rejlik, mint ahogy a béhmi filozéfiai elmélet magyarazé
ereje sem valtozik |lényegesen az altala hivatkozott tudomanyos elméletek igazsaganak elfogadasa
vagy megkérddjelezése altal. Filozofiai kategériakként a tudomanyos fogalmak és 6sszefliggések
csupan szemléleti formak és logikai alapviszonyok kifejezéseiként érvényesilinek, anélkil, hogy
empirikus tartalmuknak targyi bizonyitéerét tulajdonitanank. Erre méar csak azért sincs lehetéség,
mert a kantianus gondolkodas jellegének megfeleléen Bohm az altala feltart viszonyok egyetemes
és szikségszeri jellegére épitette gondolkodasanak érvényességét, nem pedig a hivatkozott
Osszefliggések tényszer( realitasara.

Bdéhm a Szellem életében, az ember-egész transzcendentalfilozéfiai 6sszefliggésrendszerének
kifejtésében kétségtelenll pszicholégiai jelenségeket, folyamatokat és mechanizmusokat is
felvazol. Mindazonaltal a bdéhmi szellemtan sohasem rendeli ald az emberi jelenségek
magyarazatat a pszichologizmus szempontjainak. A magyarazat elve sohasem azonos a tényleges
tudati folyamatokkal. Nem véletlen, hogy Bohm ebben a miivében hatarozottan eltavolodik a
pozitivizmustol, amennyiben hangsulyozza, hogy nem a tények keresését tekinti a filozéfia
feladatanak, hanem a magyarazat alapfeltételeinek a feltarasat. A magyarazat soran igénybe vett
mechanizmusok a Dialektika formalis, ismeretkritikai magyarazatai mdgoétt eleven
Osszefliggésrendszer meglétét mutatjak ki, amely pusztan tudati mechanizmusokon tul kiterjed a
reflextevékenységekre és az élet legmagassabbrendi, dntudatos miveleteire egyarant. Ebben az
értelemben a Szellemtan, mint az ,6ntét explikacidéja” nem megismerési formakra (tudatfunkcidkra)
Osszpontosit, hanem az emberi Iétfunkcidk atfogobb aspektusaira. Az 6ntét kategériaja, bar az
emberi jelenség megismerésének specialis kategoridja, s mint ilyen ismeretelméleti, értelmezé
kategéria, mindamellett létfunkciok megragadasaként ,lételméleti” kategéria is, s6t valéjaban az
egyetlen olyan lételméleti kategéria, amelyet egy kovetkezetesen ismeretkritikai filozéfia a maga
szamdra egyaltalan elismerhet. Az dntét onallitasa az az eredendd tevékenységforma, amelyre
vonatkoztatva a I|étezés, a megismerés és az értékelés Osszefliggd és egységes
életjelenségekként elképzelheték. Ez az a legatfogébb értelmezési keret, amelybe az dntudatlan
Onfenntartas és az dntudatos szabadsag egyarant beillesztheté.

Ungvari-Zrinyi Imre (1960)

Egyetemi adjunktus (PHD), Kolozsvari ,Babes-Bolyai” Tudomanyegyetem, Térténelem és Filozéfia Kar,
Szisztematikus Filozéfia Tanszék (Etika, Antropoldgia, Magyar filozéfia térténet) tanara.

Néhany publikacié: Vdltozé értelemben (esszé-kdtet), Komp-Press, Kolozsvar, 1998; Ontételezés és
értéktudat. B6hm Karoly filozofiaja (monografia), Pro Philosophia, Kolozsvar-Szeged., 2002; Dialogic ethics
for Business (tanulmany), In: Society and Economy, Volume 25, Number 2, 2003; Az erény folytonossaga
(tanulmany), In: Dékany Andras-Lack6é Sandor (szerk.): Labjegyzetek Platénhoz 1. Az erény, Szeged, Pro
Philosophia Szegediensi Alapitvany, Librarius, 2003.
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ELOSZO.

A jelen kétet azon alapconceptidnak részletes kifejtése, melyet az I-s6 részben az ,6ntét" neve alatt
foglaltam &ssze. Ezen sz6 (elismerem nyelvi szokatlansagat, de jobbat a gondolat kifejezésére nem talaltam)
mindenkor arra akarja az olvasot figyelmeztetni, hogy a valésag nem keletkezik, hanem van, s hogy
annalfogva a mi philosophiank szerint tudomanyos kérdés soha sem lehet az: miképen eredt a 1ét? hanem
mindig csak az: mi az alkata? mit cselekszik? s mi a czélja? Ezt pedig nem oly szempontbdl vizsgaljuk,
mintha a télink flggetlen valosagrol volna sz, hanem mindig azon szempontbdl: milyennek jelentkezik
nekink a valésag? eltekintve attél, hogy a valdésag ismeretiinktél flggetlenil micsoda. Allaspontom
annalfogva itt is a subiectivismus, czélja az ismeret megértése, a gnosis, s igy végsd kérdésil a jelen
kotetben is a magyarazat problemaja all eléttink. A tények, melyeket magyarazni kivanok, positiv tények, s
annyiban akar positivista is lehetnék; hanem a czél, melyet kdvetek, nem az ismeretek egyszeri rendezése
és hierarchiaja, mint Comtenal, s azért, ha mar vignette kell, inkdbb gnostikusnak akarok neveztetni, mint
positivistanak, - jelezvén ezzel annyit, hogy tanom a positivismus merev ténylegességén tul és felll all,
allaspontjat illetéleg. A dolog igen kénnyen érthetd. A positivismus szamara pl. léteznek mathematikai
tételek, melyeket logikumuk alapjan mindannyian elismeriink; ezeknek rendszeresitése positivistikus mivelet.
A ki azt akarja megértetni: miért érvényesek a geometriai tételek, az a positivismust befogadja ugyan tanaba,
hanem egy Iépéssel tul is ment rajta; mert ezen kérdéssel a ténylegességbdl kilépett s az ismerés alkatabal
értette meg azt, a mit, sziikségképeni megvoltaban, a geometria rendszeres 6sszefliggésbe hozott.’

Ezen szempontok vezéreltek a jelen kotet fejtegetéseinél is. A feladat az volt: azon val6sagot
(,0ntétet") megérteni, melyet embernek nevezink. Nem metaphysikai feltevésekbdl indultam ki, hanem a
tényleges adatokbdl, melyek szerint az ember 6ntudatlan és éntudatos functidkat végez s e functiok altal
magat egységében fentartja. A monismus tehat az emberi 6ntétre nézve nem feltevés, hanem tagadhatatian
tény, s ezen tényt kelett a functiok természetébdl megérteni. Elsd 1épés volt erre a physiologiai (testi) és
psychologiai (lelki) functiok szokasos merev ellentétbe helyezésének megsziintetése. Ezen czélnak
tizetesen két monographiat szenteltem a ,Magy Philos. Szemle" 1889. és 1890-diki évfolyamaban. Az egyik
kimutatta, hogy ismeretileg (gnostice) test és lélek nem két valdésag, hanem két kilénbdzé tartalomu
képsorozat, miért is dualismust allitani kézottik - metaphysika. A masikban kimutattam, hogy az éntét két
tagu; az egyik tag az én a masik a nemén, hanem 0&sszefliggésik szerves és legszorosabb. Ebbdl
kdvetkezett, hogy a gyomor ép oly szikséges alkatrésze az embernek, mint a feje; Iaba olyan, mint a keze;
ivarszervei olyanok, mint érzelmei. A ki masként hiszi, - az legyen boldog a hitében; én azt hiszem, hogy egy
ember, a ki még ezen dualismuson tul nincsen, soha sincsen otthon. Lakbért fizet annak, kinek hazat 6
épitette, éhezik azért, kinek éhségét 6 csillapitja, szenved azért, kinek szerelmi eszkdzeit & ndvesztette; egy
széval: féldénfutd koborlod (igazi ,Lump") az ezen vilagon, a kinek semmije sincsen, mert mindenét egy
betolakod6 idegen, a test, emészti és pazarolja el. Sokkal erésebb énérzetem van, semhogy azt imadjam, a
ki az én alkotasom; mar pedig testemet én alkottam, én tartom fen, én hizlalom, én szerzem neki szerelme
targyait, - s azért nem is engedem 6t sem zsarnokoskodni, sem elszakadni t6lem. Ha én teremtettem, én
parancsolok; ha bel6lem nétt ki, el nem eresztem soha. Teremtményem és rabszolgam marad, a mig élek!
Amde, ha egyszer testemben az én tulajdonomat felismertem, az én parancsom lesz az 6 térvénye; 6 az én
hazi rendemhez és szabdalyaimhoz koteles alkalmazkodni. Ezzel a physiologiai functiok az én egységes
valésagom momentumaiva lettek, s a lIényeges kiilénbdzés helyét az altalam megitélendé dignitds fokozata
foglalta el. Valamint a nagy haztartasban a szolga is a csalad tdrvényei, de védelme alatt is all, ugy a
physiologiai functiok is az én egységem tdrvényei ala kerlltek s egységem részérél taplalasban és
védelemben részesuinek.

Mihelyest igy allott a kérdés, azonnal mas arcza lett a szellemnek. Az a nyomorult lelkecske, mely a

,nagy bivalylyal" 6ssze volt l&ncolva, valéban sajnalatos teremtés képét mutatja az eddigi lélektanban. A test
minden megrezdilését szenvedi, maga pedig, mint tehetetlen monarcha, ott il az agyvelé kanyarulataiban

' Nem siirgetném a dolgot, ha egy irodalomtorténésziink, jeléll annak, hogy mivem els6 részének elészavat sem

azonban ilyen hirtelenked6 chablonirozas a k6zénséget tévutra vezesse, a vignettet, mint tanomhoz nem illét, ezennel
tisztelettel visszautasitom. Sajatos egyéni vondsomat chabloneba szoritani nem engedem.

© Copyright Mikes International 2001-2004 - Xl -



BOHM KAROLY : AZ EMBER ES VILAGA II.

valahol oly ibolya szerénységgel, hogy a legnagyobb mikroskopumokkal sem tudtunk nyomara jutni. S a
lelkecske azon szégyenletes helyzetben volt, hogy mindent megtalalt, csak sajat magat nem; mert eddig
semmi anatomiai, sem physiologiai kutatds fel nem fedezte a szerencsétlent; halljuk ugyan jajszavat, de
mivel nem tudjuk, hol van? segitségére csak ugy talalomra indulhatunk a psychiatriaban. Az én tanomban a
rejt6z6 félénk teremtés - urra lett, a lathatatlan - vaskos és izmos valésagga, a kiterjedés nélkili abstractio
életteljes hatalomma. Gunyoldédhatnak azzal, hogy a feltdAmadas napjan csontjaimat 6ssze nem szedhetem
(ambér Pal apostol més nézeten volt); én nevetem - mert csontjaim én vagyok s azokat télem, mint 6rék
val6sagtél, soha senki el nem veheti. Mit bAnom én, ha senki sem latja! én vagyok csont, vagyok izom,
vagyok gyomor, vagyok szem és fill, - akar latja valaki, akar nem! Elég az nekem, hogy én latom és tudom.
Ha pedig ez nem vagyok, akkor semmit sem gondolhatok, a mi én volnék. Tehat: vagy megengeded, hogy
hus, csont, szem, fll, gyomor és agy vagyok, vagy nem tudom, mit beszélsz, mikor engem valaminek
mondasz. Mindez az enyém, mindez én vagyok!

Az Ontudatlan és o6ntudatos functiok szerves egysége, melyet embernek neveziink, bizonyos
térvények szerint tartja fen magat részeiben és egészében; egyik functidja segiti a masikat s valamennyinek
Osszehatasa meg6rzi az egységet. Ezen véd- és dacszOvetség tdrvényeit a kapcsolas (associatio)
térvényeiben talaltam. Mit adsz, ha megmentlek? kérdi a gyomor és lab; s mit nyerek, ha botl6 1épteidet
vezérlem? kérdi az én és a gondolkodas. Ezen kélcsdnds szerz6dés pontjait, ezen alku tételeit stipulaltuk a
kapcsolas tanaban. Mindenik magat akarja elsé sorban fentartani; hanem az én, mint az egység functidja,
kdézds munkara szoritja, hogy az 6ntét magat fentarthassa s igy élvezhesse. Igy lett a lelki tlinemények
kdzponti térvényévé a hidny és kielégedése kozti viszonynak tdérvénye, melyet, bevallom, sokszor kinos
részletezéssel, az élet egész kdérében kellett feltlintetnem.

Nem koénnyl, sokszor nem is kellemes munka volt e tbmérdek vonatkozasok kiflirkészése; hanem
elméleti fontossaga a legtiirelmesebb munkara késztetett s igy keletkezett nekem hatszoros (némely ponton
t0bbszo6rés) atdolgozas utan azon részletes tanegész, melyet ezen kotet 2-dik szakasza tartalmaz. S etéren
alig volt elémunkalat; mert a mit az eddigi associationismus e téren el6hozott, az csak rengeteg anyag, igen
sokszor zavarosan és idegen szempontokbdl 6sszehordott, helyes kategoridk szerint soha nem rendezett,
helyes elvekbdl soha meg nem magyarazott anyag. Az én igyekezetem tehat arra fordult, hogy az Aristoteles
Ota divé szabalyoknak okat is feltarjam s ezt az 6ntét 8sztbneinek életfentartasaban, a hiany és kielégedés
alapvonatkozdsaban taldltam, mely formai kifejezést nyer ugyan az egyidejiség és egyterliség
szabalyaiban, - Iényeges valdsaga azonban mélyen alabb rejlik az 6ntét életklizdelmeiben.

A képkapcsolasban rejlik az 6ntét életének dynamikaja; éntudatlanul is mikédik ugyan, hanem az
Ontudatos ember szdmara teljes értéket csak akkor nyer, a mikor az én élvezi vagy szenvedi. A 3-dik
szakasz az én functioit fejtegette. Az Ontudatot az 6t megilletd centralis helyre Aallitottam; logikai
okoskodassal és lélektani tényekkel kimutattam, hogy az én nem eredmény, hanem forras, nem Ures kép,
hanem val6sag, melynek functidihoz nemcsak az itélés és kovetkeztetés, szdval a gondolkodas, hanem
épen ugy az érzés és az akaras is tartoznak, Mindezen functiéknal szandékosan és a leghatarozottabban
slirgettem 6nkényes és szabad voltukat, ellentétben azon mai nap szinte egyetemesen elterjedt irdnyzattal,
mely a szellem ezen legmagasztosabb nyilvanulasait képek Ures tolongasabdl véli megérthetni, - holott
egyfel6l a tényt meg nem magyardzza, masfelél pedig a szabad egyéniséget elhajitva, mindenben a
formalistikus szempontot Iépteti el6térbe s puszta mechanismust lat, egyoldalu kdvetkezetességgel, ott is, a
hol az élet legmagasztosabb értékeit: a szabadsagot és a szeretetet, kell keresniink.

Az érzés fejtegetése atvezetett az indulatokra, melyekben conceptiom az én Onfentartési tetteit
ismerte fel. A mit e tannal, a szokastol eltéréleg, mint sajatomat igénybe veszek, az az indulatok levezetése
az énbdl s azon fontos ténynek felderitése, a mire eddig csodalatosan senki sem lgyelt eléggé, melyet az
affectusok rejectiéjanak neveztem. Csakis ennek megértése képesit az ember egységének helyes
felfogasara; s a bel6le eredd corollariumban, mely az 6ntétek merevségi fokozatara vezet, a charakterologia
alapjat s minden erkoélcsi viselkedés magyarazatanak egyediili kulcséat birjuk.

Ezen hosszas kutatdsok utan, nagy érdomemre, két olyan fogalmat nyertem eredményul, melyeket
gyermekkorom éta mindig nagyra becslltem, rajongassal (dvézoéltem, a hol észlelhettem, s melyeket
nyomorult tarsadalmi viszonyaink és téves elméletek az emberek legnagyobb részével majdnem végleg
elfelejttettek: a szabadsdg és a szeretet fogalmait. Lehetetlen, hogy az dntudat, az egyetlen kézvetlenil
bizonyos tény, annyira tévedne, hogy magéatdl eldobna, mint Ures illusiét, a szabad valaszias képességét;
lehetink determinalva, de nem vagyunk kényszeritve, s ha van kllénbség barom és ember kdzott, akkor
bizonyosan nincs egyebiitt, mint ama képességében, melylyel az ember &szténei f6lé emelkedik s azok
mikddését a szeretet czéljai felé szabadon intézi, - mig a barmot falanksaga s bujasaga hajtia s
gondolkodasa ezen ,nagy kérforgadsnak” alacsony, a tébbitél nem kilénbdz6 eszkdze. Lehetetlen tovabba,
hogy az emberiség a szeretetet mindenkor oly nagyra becsllte volna, hogy oly fenkdlt elmék és nemes
charakterek, mint Buddha és Jézus, ebben talalhattak volna életiink legfébb czéljat, hogy annyi szaz meg
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szaz milli6 e tanhoz szeg6détt volna, ha benne nem rejlenék az emberi szellem legmagasabb idedlja. S
azeért megrendiltem az 6romtél, mikor egészen idegenszer(, s6t bizonyos fokban pessimistikus szempontbdl
kiindult kutatdsaim végén gyermekkorom idealjait, az emberek legjobbjainak hitét, az emberiség
kizdelmének vezércsillagat, nem mint idegen parancsot, hanem mint &nfentartasunk egyenes
kOvetkezményét s lényiink elidegenithetetlen sajatossagat szemtél szembe kiragyogni lattam. Vajha ezen
levezetéseim masoknak is oly tiszta 6rdmet okoznanak, a milyen gydnydriséggel téltétt el engem sokszor
kétségbe vontam idealjaim elméleti visszaszerzése.

Mert az emberiség tényleges viselkedése igazat latszik adni az egoismus orczéatlan hirdetdinek s
igaza van Schopenhauernek, mikor kétes dolognak allitja: vajjon az emberek butasdga vagy gonoszsaga
nagyobb-e? Sebeket téplnk embertarsaink lelkén-testén s a szeretet balzsdmcseppjeit vajmi ritkdn
alkalmazzuk a sajg6 fajdalmak enyhitésére. Kijut ebbdl mindenkinek; hanem azért 4polnunk kell magunkban
azon meggy6zddést, hogy a gonoszsag maga boldogtalanabb, mint vérzé aldozata s hogy a butasag
legjobban magamagat karositja.

Budapest, 1892. szeptember 24-én.

Béhm Karoly.
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BEVEZETES.

1. §. A kutatas allaspontja és célja.

Minden philosophianak kezdete és vége az ismeret problémég'a. Miviink 1. részében' kifejtettiik,
hogy a philosophianak methodice legfébb problémaja a magyarazat,” egyetlen targya az ismeret, mely
kozvetleniil nem a kilvilagra, hanem ennek alanyilag késziilt targyas képére vonatkozik.* A magyarazat
problémajat ugy oldottuk meg, hogy kdzvetlenll ismeretes tényezdket kdveteltlink, melyeknek szévedéke a
mi ismereti targyunk. E kdzvetlenll ismeretes tényezdket két csoportra osztottuk volt el, egyfeldl a Iéti,
masfeldl az értelmi tényezdk csoportjara, melyek ismereti vilagunknak mintegy alapjat, gerincét, képezik. A
mi vildgunk ugyanis térben, idében s oki kapcsolatban 1ép fel eléttiink; azt pedig, a mi ezen formakban fellép,
sz(lkségképen cselekvének kell felfognunk, mely cselekvés a targyak lényegét képezi, a melyet anyag és
er6, szellem nevével illetlink, - mig e Iényeg cselekvése mint valtozas, mozgas, célszeri élet észlelheté.

Hogy ezen fogalmak miként foghatdk fel ellenmondés nélkll, azt a dialektika hivatva volt kimutatni.
Vajjon elérte-e céljat? azt azon mélységes hallgatasbol, melyet mivemre pazaroltak, meg nem itélhetem;
annyi azonban bizonyos, hogy a félreértést ott, a hol nyilatkoztak, kikeriindm nem sikertlt. Az én tanom nem
a kuls6 vilagrél szdl, - hiszen ez a természettudomany és a térténelmi tudomanyok dolga; hanem sz6l azon
ismereti képrél, melyet az ember maganak a vilagrol megalkot, s keletkezésének s helyességének feltételeit
kutatja. Az egyes tapasztalati tudomanyok az unalomig részletes pontossaggal boncoljak és allitjak ujra
O0ssze a szellem caput mortuumat, - de mindezek a philosophia kiiszdbén elhelyezett sphinxek, melyek
jelentést csak a szentély belsejébdl felhangzé mennyei szézattdl nyernek. E jelentés kutatdsa, ez az én
mivem feladata.

E kutatasnal eddig elfoglalt allaspontomrdél most sem tdvozom. Nem ismerek el a philosophia
szdmara mas biztos alapot, mint dntudatunk kézvetlen adatait; nem mas targyat, mint szellemink alanyi
képeit. Most is, a mikor az abstract fogalmak hideg csucsairél az élet melegébe késziliink leszallani, nem a
volgyek millionyi részletein, hanem a magaslat csendes-csucsan csiing a szemunk; s barmilyenek legyenek
is az alakzatok, melyek utunkba esnek, rank nézve csak annyiban birnak érdekkel, a mennyiben a
maganyos csucsnak lehuzodé folytatasai, mennyiben éntudatos Iénylinknek kifejlései. Csakhogy a mit eddig
mint vilagalkotményunk gerincét, a vilgfelfogé halézat alapfonalait, megtisztult alakban kitintettlink, azt
most uj szalakkal at fogjuk széni, hogy egy szin sem hianyozzék ama tarka szényegbdl, melyet amulé
szemink kulvildgnak néz. Szikséges pedig ezen tovafiizés nem a formai fogalmaknal (mert hiszen a tér és
id6 fejtegetéseihez, a mint a dialektika adta, a mathematikai tanok kdzvetleniil csatlakozhatnak), hanem az
ismerési mechanismus tartalmi gépezeténél, melynek logikai alaptengelye a cselekvés fogalma. Hogy ezen
jelentések forrdsa pusztan csak a mi egyéniségunk, azt a dialektika altaldban kimutatta; e gazdagsag
elemeinek s azok egymasra vonatkozasainak részletezése, tehat az egyedil ismeretes szellem tartalmanak
explicatidja, ez a jelen minek feladata.

2. §. A szellemtan kettés 6sszefiiggése.

Ezen feladatanal fogva a szellemrdl sz6l6 tanrészlet kétfelé kapcsolodik. A mennyiben ugyanis a
dialektikabdl veszi alapgondolatat, annyiban ennek tanai ra nézve is donté befolyasuak; a mennyiben
azonban ez alapgondolatot a szellemi élet concret valésagaba kiséri, annyiban a dialektika tovafejlésél
tinik fel s targyanak concret volta miatt a tapasztalati tudomanyok adataihoz simulni kételes.

' Az ember és vilaga." Philos. kutatasok. I. rész: Dialektika. 1883. [Megjelent elektronikusan a Mikes International
kiadasaban, 2003-ban. Letélthetd: http://www.federatio.org/mikes_bibl.html . A tovabbiakban, amikor B6hm erre a kétetre
utal lapszdmok megjeldlésével, akkor mi megadjuk ezen elektronikus véaltozatban a megfelelé oldalszamot. - Mikes
International Szerk.]

2i. mt 2. és 106. §.
%i.mii 8. és 106. §.
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A szellemtan ezen Janusfejétdl nyeri sajatsagos jellemét, mely a psychologia alacsony szinvonala
folé emeli. Egyfelél ugyanis a szellem lényét a valésag egységes conceptidja ala foglalja, masfelél pedig a
szellem concret egyes viszonyait egy valamennyit athatd, mert a valésag fogalmabdl szarmazott térvénynyel
egységbe szoritja s igy lehetségessé teszi, hogy a szellemek kozti életviszonyokat ép ugy megértsiik, mint a
hogy a concret szellemet az egyetemes vilagrend keretébe beillesztjik. A szellemtan ezen két karja, melylyel
(a psychologiatél élesen kilonbbézve) a dialektika és a pneumatologia testéhez kapaszkodik s a kett6t
Osszeflzi: az dntét fogalma és a kielégedés vilagtérvénye. E két fogalom pedig egyik a maésikra utal
kdzvetetlendl; az 6ntét élete csak a kielégedéshbdl érthetd s viszont a kielégedés csak ontétrdl allitva bir
jelentéssel.

Az ismereti targy ugyanis jelentésében addig nincs megértve, a meddig azt a Iényeg és mddosulatai,
az anyag és er¢ dualistikus formaival megragadni prébaljuk. Az ismereti targy mint concret valésag, soha
nem egyszerl, hanem logikai mozzanatok idedlis egysége s éppen ezt értettlik az oOntét neve alatt
(I. r. 100. §.). Minthogy pedig kbézvetlenll ismeretes csak az én, a szellem, anndlfogva a szellemtan feladata,
ezen alapdntét logikai mozzanatait kifejteni, - mert ezeknek 6sszemiikbédésébdl ered a tdbbi dntétek ismereti
képe, - azaz a vilag, mint ismereti targy.

Minthogy mar most az éntét, mint a cselekvés szemléleti egysége, nem holt 1ét, hanem folytonos élet
és tevékenység, ezen tevékenységnek pedig eredménye az dnmegvaldsitas (mialtal az 6ntét a cél
kategoriaja ala kerl), azért a szellem is, mint egyetlen, kdzvetleniil ismeretes 6ntét, folytonos tevékenység;
ezen tevékenység pedig a célszerliség kinyomata, melylyel a szellem dnmagat megvaldsitani és fentartani
igyekszik. A szellem ezen céljanak elérése azonban a szellem dntudatos természete miatt a kielégedés
érzetében jut kdzvetlenil tudomasunkra. Azért az 6sszes szellemi tevékenység a célszerlii melegedésre
vezet s igy az Osszes lélektani tdrvényeket a kielégedés fétérvénye szabdalyozza s teszi végleg
megérthetékké. Ezen egyetemes hatalom nélkil, mely a lelki élet ezerszeres apr6 valtozatait folyton
ugyanazon cél szolgalataba hajtja, érthetetlen a testi s lelki functiok kapcsolata, érthetetlen a szellem érzéki
és értelmi élete, érthetetlenek azon kiizdelmek, melyeket az dntudat az igazsag, a j6 és szép eléréséért
allani kénytelen. Ekkép az 6ntét fogalma ravezet a kielégedés folyamatara, emez pedig, mig egyfelél az
elszoért lelki nyilvanuldsokat 6sszefliggésbe hozza, méasfelél a szellem miveinek s alkotasainak megértésére
képesit. Ez a szellemtan kettés 0sszefliggése a dialektikaval s a pneumatologia egyes részeivel; a mibdl
érthetd, hogy ezen tanrészlet szamara a psychologia elnevezését hasznalni vonakodtunk. Mert a
psychologia egyes tudomany, a szellemtan pedig philosophiai ismeret.

3.8 Atest és lélek dualismusa.

Egész kutatasunk rendszeres allaspontjabdl kdvetkezik, hogy a szellemi élet fejtegetésénél minden
oly kérdés eldl kitérjink, a mely a metaphysikai bonyodalmakba visszasodorhatna, vagy a melyet positiv
alapokon megfejteni nem lehet. A szellemtan kett6s sarktételéhez: az 6ntét és a kielégedés fogalmahoz
pedig tébb ilyen kérdés flizédik. Az egyik, az anyag és szellem dualismusa, a mely itt mint test és 6ntudatos
lélek ujra feléled, még az 6ntét dialektikai praemissaihoz tartozik (v.6. I. Rész 90-98 §-ok). Ugyancsak az
ontétbél folyik a lélek egységének s tehetségei sokasaganak problémdja (I. 81. s k. §.). Ellenben a
kielégedés problémaja az 6ntét végcéljanak kutatdsara vezet, mely a halhatatlansag gondolatdba szakad,
még pedig a parte ante ép ugy, mint a parte post. Minthogy ezen kérdések szamara mivink jelenlegi
Osszefliggésében hely nem marad, — azokkal azonban, akarmilyen médon, de leszamolni kénytelenek
vagyunk, azért e bevezetd sorokban réviden Osszeallitiuk az indokokat, melyek e problémak alakulasat
eléidézték s azon gondolatokat, melyekbdl positiv értékik megitélhetd.

Az 6ntudatos szellemmel, az emberiség els6 mivel6désének ideje 6ta, az dntudatlan testet szokas
szembe Adllitani. Az indokok, melyek ezen ellentevésre ravezettek, tébbfélék voltak s tizetesen
megolvashaték az erre vonatkozd mivekben;' a legfébb mindenkor a két tlineménysor lényeges
kilénbdzése volt, — a mennyiben az egyik, mint szemlélé alany, maga szemlélhetévé soha sem valt, a
masik, mint targy, folyton kdzvetlen szemléleti targya volt az énmagat érzé énnek. Hosszu elvonas
munkajaval végre Cartesius ez ellentétet akkép fogalmazta, hogy a szellem az éntudatos gondolkod6 alany,
ellenben a test pusztdn mozgasok forrasa és eszkdzldje (cogitatio-extensio, Spinoza). A kétféle 1ényeg ezen
er6szakos Osszeflizésébdl mar most az érthetetlen s megfejthetetlen kérdéseknek egész sora allott el6. A

! Lippert Jul. Culturgesch. der Menschheit. 1886. |. 106. sk. — Spencer H. Principles of sociology. 1874. VII.
— Tylor. Primitive Cultur. Animism.
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testi elv ugyanis dntudatlan functiéival anyagi elemekre és atomusokra bontatott; s ezen, csak mozgéast
végz6 elemekkel a szellem egysége, mint dntudatos elv, lett szembe dllitva. Minthogy azonban a test
valtozasait a szellem tényleg megérzi s felfogja, azért a két teljesen kilénbdzd lényeg kdzt mégis a
legszorosabb kapcsolatot kellett tanitani, mely szerint a kélcsdnhatas a testrél a Iélekre s a 1élekrél a testre
torténik. Az Osszekényszeritett kettds fogat ellentétes természetét mar az isteni Platon festette miivészi
phantasiaval (Phaidros 34. sk. f.); tudomanyos nehézségeit kilbndsen a két 1ényeg teljes kiildnb6z6ségében
keresték. Pedig a dualismus nehézségei nem a két Iényeg kilonbézéségében rejlenek, — hanem abban,
hogy ilyen két lényegesen kiilénb6zd valésagot csak egy kdzds harmadik birna azon athaté egységgé
Osszefoglalni, a melyet az ember alakja mutat. Nincs ugyanis nagyobb logikai nehézség abban, hogy két
mindségileg kildnb6z6 valésag egymésra hasson, mint abban, hogy két valdsag egyaltaldban hathat
egymasra; ez még azon esetben sem lehetetlen, ha az egyiket kiterjedtnek, a méasikat kiterjedés nélkilinek
tekintjlk. Hanem lehetetlenséggel hataros az, hogy ilyen két ellentét mégis a legszebb egyetértéssé
kibékuljon. Mar pedig a valé tapasztalat nem az, hogy van kildn test és van kilén 1élek; hanem az, hogy van
egységes ember, Kinek testi s lelki functidit ismerjuk. Ezen belatassal a két 1ényeg kiilénb6z6 természetének
actualis fontossaga megszinik s kddods tavolba hatrdl vissza, a hol talan megfejtése nem lehetetlen. Az
egyseéges lény conceptidja ugyanis logikai mornentumokul minéségileg kiilénbdz6 functiokat is megtlr; latas
és hallds ép oly gydkeresen kilénbdznek egymastol, mint érzés és emésztés; a mennyiben egyik sem
vezethetd viszsza a masikra. Hanem ellenkezésben nem éllanak; s6t a k6zds cél, melynek megvaldsitasara
szolgalnak, sokkal bens6bb és térhetetlenebb lanccal kéti egymashoz, mint a hogyan homogén anyagi
atomusok Osszetarthatnak. Az ember minden tevékenysége ez egységnek kifejezése; a hur rezgése
szakaszonként 6nallé s a masiktél relative flggetlen. Széttépni amazt a részek megbontasa nélkiil
lehetetlen; emennek megszakitasa az egyes részek 6nallésagat nem masitja meg. Ezen egységen belll a
kélcsbnhatas tisztan megérthetd; az egység egyik alkoto tényez6jérdl a masikra szall az ingerlés, a szivr6l
az agyra, az agyrol az izmokra stb., a mi teliesen megfelel a tapasztalatnak s nehézséget nem rejteget, ha
oly k6z0s egységrél van szé, melynek momentumai egymast ekképen kdlcsénésen modositjak. Ep oly
megitélés ala kerll a kiilsé vilag rahatasa az egyéni szellemre; ha a valésagot tagolt egységnek tekintjik,
akkor egyes alkoté tényezdi kdzt a kdlcsdnhatas nem jelent egyebet, mint az ingerlés tovaterjedését.

Az emberi alak felfogasanal tehat mindenkor az egységre esik a suly, melyet semminem( aggalyok
miatt megbontani nem szabad. Lehet ez egység milli6 atomusok complexusa s széamtalan képelem
alkothatja annak szellemi valojat; e részek mellett és felett ott all az egység, mint a tulajdonképeni valéséag,
mert hiszen az atomusokat s a képelemeket az éntudat csak megfeszitett s6t gépekkel élesitett figyelemmel
képes észrevenni, az egységrél ellenben kézvetetlen tudomasa van. Mint ilyen egység az ember 6ntét, azaz
igazan Orok valdsag, egyseges valdsag, melynek ingereltetése kilénbdz6 reactiokban nyilvanul; s csakis
mint ilyen egység illeszthet6 be egyfelél az dsszvaldésag nagy képébe, masfelél az emberi egyesek erkolcsi
vilagrendjébe. A philosophia, mely ezen egységet a részletek halmaza ald boritja, tehetetlen az ember
erkolcsi Iényegének megértésében.

Minthogy azonban az egység csak nyilvanuldsainak egysége, ezek nélkil pedig pusztan Ures
szemléleti kép, azért a philosophia feladata, ez egységet alkotd tényezéiben is felkeresni (a mint mar az 1. §-
ban mondottuk). Az ember alkoté tényez6i pedig azon alaptevékenységek, melyeket kifejt: taplalkozas,
mozgas, nemzés, érzeki felfogas, gondolkodés, érzés és vagybdl fakadd cselekvés; a szellemtanra nézve
tehat elsé sorban ez a dont6 kerdés: mit jelentenek eme tevékenységek az emberre, mint egységre, s
alkotasara, a vilagra, nézve? Es csak ezen kutatdsnal all elé a testi alak anyagisaga s a tevékenység
jelentése kozti nehézség. A tényez8k ugyanis, melyekben az ember egységes dntéte nyilvanul, ugyanazon
szemlél6 el6tt 1épnek fel anyagi szervekll, a melyik a tevékenységiiket egyes szellemi képek alakjaban
észreveszi. Az Ontudat szeme el6tt a test kiterjedtnek, de egyszersmind szellemi jelentésunek tinik fel. A ki
mar most azt hiszi, hogy a philosophia a t6link fliggetlen valésagra vonatkozik, — az ezen tényallasnal az
embert két 0&sszeférhetetlen lényegre fogja bomlani latni, melyeknek G&sszekerllése O6rok titok,
O0sszem(kodése pedig kdlcsénhatason alapulénak latszik. S ez a lélektani dualismus vagy spiritualismusnak
fent jelzett allaspontja. A testet 14 elembdl alakultnak fogja talalni, melyek organikus vegylletekbe
Osszedllanak. Ezen elemek folytonos mozgéasa létrehoz: 1. folyton megujuld vegylleteket 2. megadja a test
alakjat és szinét 3. okozza az éllati meleget s a villanyos folyamokat 4. valamint mindazon tulajdonsagokat,
melyeket szag, iz, tapintat stb. utjan az emberen felismeriink. Azonban be fogja vallani azt is, hogy ezen
anyagi tulajdonsagokon kivill a test egyes részeinek mas tulajdonsagaik is vannak; nevezetesen tesznek
valamit, a mi az Ontudat el6tt mint 6nfentartdsa egyik eszkb6ze kerll beszamitas ala. Epen ezen
tevékenységek pedig azok, miket fentebb mint az 6ntét nyilvanulasait jeleztik. Az irant semmi kétség nem
forog tébbé fenn, hogy ezen nyilvanuldsok a testhez kétve vannak; a kdzvetlen megfigyelések, valamint a
kéresetek tanulsagai arra vezetnek, hogy az egyes testrészek a beléjdk szolgald idegallomany
kdvetkeztében specifice kilonbdzd jelentésl tevékenységeket végeznek, hogy annalfogva mindaz, a mi az
emberben rejlik, testében benfoglaltatik, még a szellemi tevékenységek forrasa, az dntudat is. Mert ha nincs
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a testben, hol legyen? S a kérdés ama realistikus szemlélére nézve nyilvan igy alakul: a test pusztan
mozgast viszen-e véghez? értve a mozgas tineményével az 6sszes atomvaltozasokat; vagy pedig az 6
eréforrdsabdl ered-e a szellemi, 6ntudatos tevékenység is? Els6 esetben nyilvan a jelentések megértéséhez
a testen belll uj laké keresendd, melynek a mozgéastol kiilbnb6zd functidi vannak, — s ez volt az animistikus
kor ota a spiritualismus alapdogmaja. A masodik esetben pedig énkénytelenll kibdvitjik az anyag fogalmat,
mert tartalmaba fel kell vennlink oly vonasokat, melyek a téle allitélag teljesen kilénbdzd szellemet jellemzik.

Amde ezen feltevések elseje mellett felbomlik az ember egysége; mert ha a testi elemek egész
tevékenysége a helyvaltoztatasra, egyszoval a mozgasra szoritkozik, ugy hogy a sokkal nevezetesebb
szellemi képek szamara uj elvet kell felvenniink, akkor egy harmadik kell, a mi e kettét egységbe foglalja.
Pedig a tényleges tapasztalat azt mutatja, hogy az idegallomany az, a melyhez a szellemi tevékenység kétve
van, olyannyira, hogy a nélkil szellemi tevékenységet nem észlellink soha. A test valtozasa ugyanaz, a mit
az Ontudat rola tapasztal; a kéz megégetése, a gyomor fajdalma, a nemi szervek ingerlltsége nem mas,
mint maguknak az illet6 szerveknek 4&llapota. Teljesen felesleges munkat végzink, ha ezen testi
valtozasokat ujra a szellemi substantidba atviszsziik; mert a mi a masik, szellemi elvaltozast illeti, az semmi
esetre sem lesz vilagosabbd azzal, hogy azt a testi valtozassal parhuzamosan kilén allitjuk, mint ha a testi
valtozassal azonositjuk. Ha a gyomrom faj, akkor ez csak azért faj nekem, mert az a gyomor én magam
vagyok; ha nem volna személyiségem egy része, hanem idegen anyag, akkor fajhatna az télem, a hogy
kedve telik, én nem volnék az & fajdalmanal érdekelve.

Tagadhatatlan tehat, hogy a testi élet nemcsak anyagi atomusok k6zdnyds helyvéltoztatasa, hanem
mélyen beleterjed egész valonkba s annyiban nem A&llithaté a szellemmel szemben, hanem annak alkoté
részéul, momentumaul kell felfogni. Az 6 valtozasai, fajdalmak, vagy 6rémok legyenek bar, a mi fajdalmaink
és ordomeink; s épen azért az emberi szellem fogalmi koérét sokkal tagabbra kell megszabni, mint a hogy az
rendesen térténik. Sokaknal félszeg szégyenérzet dont e kérdésben, nem birvan méltésagukkal
Osszeegyeztetni, hogy 6k is esznek, isznak, k6zdslinek s még alacsonyabb dolgokat is mivelnek. De a
pruderia itt semmit sem hasznal; a tény az hogy mindezeket mi végezzik s azért felelésségre nem testiinket,
hanem éntudatunkat vonjak.

A ki mar most ennek megfejtésére feltenné, hogy az anyagi atomusokat szellemi tényezé lakja (mint
tette Giordano Bruno, Leibniz, Herbart), az megrontana az anyagi atomus correct fogalmat s célt még sem
érne. Az anyagi atomus a kiterjedés minimuma, mely csak a térbeli helyeket valtoztathatja; ha a szellemiség
tagolt jelentését beléviszsziik, megsziint haszndlhatésaga s correctsége. Mert azt még csak meg lehet
érteni, hogy a szellem kiterjedt; de hogy a mer6 kiterjedtség szellemi tartalmat fejtsen ki, azt, mivel logikai
ellenmondas, gondolni nem lehet. Végre is tagadhatatlan tény, hogy kdzvetlenil csak a szellemet értjik; ha
ennélfogva a Kkiterjedt valdosagra ratériink, akkor annak tartalmat masban kell keresnink, mint a
kiterjedésben. A kiterjedés csak tulajdonsaga annak, a mi valamit tesz; maga a kiterjedés nem tesz semmit.

S igy azt latjuk, hogy, a mennyiben a testi atomusok mellett kiilén erét tesziink fel, mely a szellemi
tineményeket létesiti, a testnek ki kell szorulnia a szellemb&l s a mellett, hogy az ember tapasztalati
egységét elveszitjlk, még a tényekkel ellenkezd felfogast is dédelgetlink, mert a testnek élete tényleg
mélyen behatol az ember szellemi életébe is. Amenynyiben pedig az atomusokat szellemi erékkel is
felruhdzzuk, egyfelél az atomusba viszszik az anyag és szellem dualismusat, melynek eltavolitdsara
toreksziink, masfeldl a tulajdonsagot teszszik a val6 helyébe s azt allitjuk réla, meg nem engedheté mddon,
hogy ezen abstractum a concretumnak a forrasa, a forma a tartalomé, a kilsé a magé. Mindezekkel pedig
messzire tavozunk a tapasztalat termékeny mezejétél.

Mert a tapasztalat csak az, hogy ontudatunknak kétféle képsor jelentkezik. Az egyik sornak
jellemzéje a kiterjedés és mozgas, a masiké a kdzvetlenll ismeretes tevékenységek jelentése. Amott a testi
alak egysége, minden érzéki tulajdonsagaival, melyet az elemzé figyelem folyton aprébb részletekre bont fel,
— a részletek folytonos mozgasa, cseréje s igy mas meg mas alaku érzéki tulajdonsagok képei; emitt a
részek jelentése, vonatkozasa az egység fentartasara, az 6rém és fajdalom kiséretével. Ezen két sor pedig
egymastél elvalaszthatatlan; minden tevékenység érzéki vonasokkal kibdvilve redlis valésagga alakul ki.
Ekkép lesz a latds a szem-apparatussd, a hallas fillé, a beszéd gégefévé stb., melyeket egymastol
elszakithatunk ugyan, de azon felel6sséggel, hogy a valésaggal ellenmondasba helyezziik magunkat. Ezen
képsorok hypostasisai, azok egyfeldl az anyagi test, masfeldl a képezd szellem. A val6sdg azonban csak e
kett6 egységében, az ember dntétében létezik; magukban sem az egyik, sem a masik nincsen, csak a
szemlélére nézve esnek szét, de ugy, hogy folyton 6sszeolvadnak concret egységgé. A holt testet az idegen
szemléld tekinti anyagnak, az élét a sajat dntudatunk &ltal vezérelt gondolkodas. De az ismeretelmélet igen
jol tudja, hogy itt kétféle tudatténynyel, ugymint érzéki és értelmi ismeréssel van dolgunk s azon tul az
ismerés surgetését céltalannak talélja. A hypostatikus anyag atomusainak énjelentése az ismeretre nézve ép

© Copyright Mikes International 2001-2004 -4-



BOHM KAROLY : AZ EMBER ES VILAGA 1. - Bevezetés

oly megkézelithetetlen, mint a szellemé — ha attél eltekintiink, a mit mindketten az éntudatnak kdzvetlen
tény gyanant szolgaltatnak.

4.8§. A szellem egysége s tehetségeinek fejlédése.

Midén a megel6z6kben az ember egységét a legfeltétienebbiil slrgettik, ezzel azt akartuk elérni,
hogy a szellem és anyag képtelen dualismusa valahéara elejtessék, azon belatas alapjan, hogy a philosophia
szamara nincs két absolut 1étez6, hanem két képsor, mint tudattény, adva, melyeket a valésagot lepd alakba
kell 6sszeszerkeszteni. Az alapfogalom, tehat, mely az ember gondolatat kifejezi, nem a test vagy a szellem,
hanem az 6ntét, mint logikai egység, melynek tartalma az ember egyes functioi, melyeknek ismét formaja és
alakja a kiterjedés. A test és lélek problémajanak ezen gnostikus azaz ismeretelméleti megfejtése képezi
véleményem szerint ama positiv alapot, melyet a szellemtan részleteihez logikai kiindulasul vehetlnk.
Azonban az 6ntét egysége nem homogén Ures egység, hanem logikai momentumok egysége. Ezen egység
és momentumai képezik a lélektannak egyik régi nehézségét, melyet értékére le kell szallitanunk, miel6tt a
részletekbe hatolnank.

A mult szazad végén a lelki életben 3 f6irany lett elismerve: ismerés, érzés és akaras, melyek ujra
alsébb sugarakra oszoltak. Ezen megallapodasnak egészen helyes megfigyelés szolgalt alapul; a 3
fésugarat ugyanis oly min&ségi kllénbdz6ség valasztja el egymastol, hogy azoknak reductiéja egymasra
lehetetlennek latszott. Ezen gondolatot, mely a tapasztalat tényére tdmaszkodik, a formalistika metaphysika
megtamadta s még ma is vannak, a kik ezen tdmadasban a lélektan tudomanyos alakuldsanak kezdetét
vélik talalhatni. Pedig éppen ezen tdmadas, melyet Herbart a tehetségek ellen intézett, a Iélektant a
metaphysika zsdkmanyava tette s oly terméketlen, hogy igazi lélektani térvényt Herbart nevéhez flizni nem is
lehetséges. Mig ugyanis a régi lélektan hatarozottan megkullénbéztethetd lelki tevékenységeket birt tényekil
felhozni (mert a latast vagy okoskodast csak nem fogja senki az érzéssel vagy a vagygyal 6sszetéveszteni),
addig Herbart az egység-tdbbség formalistikus feszegetésével kisltdtte, hogy a léleknek semminemi
tehetsége nincsen, még erének sem nevezhet, hanem vannak dnfentartasai vagy képzetei, melyekbdl
mechanice megalakul a szellemi élet minden gydnydriisége és keserve. ,Mindlunk" agymond Diogenes
Polydeukeshez” ,nincsenek fekete vagy vig szemek, nincs erés vall, sem feszilt izom, hanem mind csak egy

por" (mévtar pioe uiv kovic). Onkénytelenil ezen alvilagi szirkeség jut az ember eszébe a herbarti
~vivmanyok" megfontolasanal.

Hogy a régi lélektan tehetségei a tapasztalat el6tt meg nem allhatjak helylket, azt, ugy hiszem, Gall
Jézsef elég behatdan és alaposan kimutatta. Olyan tehetség, milyen a megismerés, csakugyan nem létezik;
mert a megismerés csak jelz6, — azaz azt a tevékenységet jellemzi, melynek eredménye a megismerés. Az
emlékezet ,tehetsége" ép oly alapos kifogas ala eshetik, mint az itélés vagy az érzés, az erkdlcsi ,tehetség”
stb. Abban egyezlink, hogy ezek formalitdsok, melyek valamelyik valésaghoz tapadnak s ennyiben realis
tehetségek nevét nem érdemlik. De ha ez igy van, jogosult-e akkor az abstract jelz6vel egyltt a realis
alapnak is elvetése? Nem-e sokkal abstractabb még annak éllitasa, hogy ezen jelzék egyforma min6éségu
képviszonyokra sz6lanak? Pedig Herbart szerint a tehetetlen, Gres mathematikai pont Iépett a tehetds 1élek
helyébe a reale gondolataval, melynek szlrke schemenei egybeolvadds, 6sszeenyvezés s mindennemi
hasonlé mechanikus vonatkozas éaltal a lelki élet complikaltabb alakzatait Iétesitik.

A herbarti reactio tehat nem hogy a szellem realitasanak helyesebb megértését eszkdzblte volna,
hanem ellenkezdleg az abstractumok sziirke kddébe burkolta a tapasztalat valé adatait. A polemia, mely a
tehetségeket gydkeresen ki akarja irtani, csak (res metaphysikai vakhitb6l eredt. Ezen babonanak
alapdogmaja, mely az absoluta positio méhebdl elvetélietett, az egyszerli reale, mely épen egyszeriségenél
fogva nem enged tehetségeket magaban. Amde épen erre nézve elegendé hivatkoznom mivem I. részének
93. §-ara, mely az atomus tehetetlenségét bizonyitja, valamint a 99. §-ra, mely a valésagot végig tagolt
egységnek kimutatta. A személyes tapasztalat az 6ntudat tényében kétségtelenil bizonyitja, hogy az ember
Osszes tevékenysége egy kdzéppont korul helyezkedik el, hogy egységes valdésag. Ezen valdsag
momentumai épen maguk a tevékenységek. Az egység tehat a tevékenységek sokasagatdl nem realiter,
hanem gnostice azaz ismeretileg killonbdzik. Az egység a nemtudatosba kihelyezett tébbség; a hol részeire

! Tlizetesebb fejtegetését ezen bonyolult kérdéseknek a szives olvasé a M. Philos. Szemle 1889-iki évfolyamaban talalja
ezen cikkemben: ,A lélektan ismeretelméleti alapjai."

2 Lukianos. Mortuorum dialogi. |. Diogenes et Polydeukes.
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fel nem bontja, ott egyforma, ahol pedig tartalmat atgondoljuk, ott sok tevékenység szévedékéell 1ép fel. A ki
az egyseget egyszeriinek koveteli s a tevékenységeket ezen egyszerlinek barmilyen viselkedésébdl
eredéknek véli kimutathatni, az metaphysikat iz s a formalismusba belefulad.

Amde a ki az egység-tdbbség gnostikus jelentdségét atértve a tobbség terjedelmes mezejére veti a
labat, az mas iranyban fogja a tényeket keresni, mint a metaphysikus. Ha Herbart puszta képeket latott,
akkor mi a képeket is, de azok jelentését is fogjuk keresni; mi nekiink a szellem nem tikér, mint Leibniznak,
hanem ©6nmagaban alapjat és céljat bir6 valésag, személyiség; élete annalfogva nem a kuilsének
visszatlkrozésében, hanem a belsének megélésében, élvezésében s kialakitasaban fog allani. A képek,
melyek az 6ntudat el6tt megjelennek, mint Platon barlangi mythosaban, az ember egységében rejlé, azt
alkot6 tényezékre fognak vezetni s a mi kézvetlenll fellép az dntudatban, azt a szellem kdérébe tartozénak
fogjuk elismerni. Igy fognak a szellem functiéihoz kerlini a physiologiai functidk is; mert ezek nélkil az
emberi 6ntét, mint egység, fenn nem éllhat; mar pedig csak az egységes embert ismerjik a valdésag egyik
alakjaul. Milyen viszony van azutan az egyes tényezOk kozott, az a részletezés dolga; egyet, azonban
elézetesen is megemlithetlink, azt t.i., hogy ezen tényez6k egyike sem Ontudatos, mind csak a kdzponti
functio el6tt valnak azza. S minthogy nem o&ntudatosak, azért szellemi természetlkre nézve nem is
kilénbozdk; a mindségi kuldnbséget kdztik csak az egésznek fentartdsara forditott munkarészletik adja
meg, mert épen abban, a mit tesznek, rejlik tartalmuk. A szellemiség annalfogva nemtudatos is lehet, — sét
természeténél fogva nemtudatos s 6ntudatossa csak a kézponti functio el6tt valik. Mint ilyen azonban
megismerésink targya soha sem lehet; azért az ember szellemi élete alatt mindenkor az o6ntudatos,
személyes életet kell érteni, a nemtudatos csak ennek logikai elézménye, melyrél tehat csak reconstructive
lehet valamit allitani.

Mellézve egyébként a nemtudatos szellemiségnek kétségtelenll szikséges hatarfogalmat,
forduljunk egy utolsé kérdéshez, melylyel szemben a l|élektannak allast foglalnia kell: vajjon a szellemi
tehetségek megértéséhez kell-e azokat kézés elvbdl kifejlettekil felfogni?

A Lamarck-Darwin altal kifejtett fejl6dési elméletet a Iélektanban legbehatébban Herbert Spencer
alkalmazta' s annyira elterjedt ezen inkabb phylogenetikus kutatds, hogy a mi szempontunkrél néhany
szbval érinteni szikségesnek latszik. Az elmélet tamaszpontjat kivalt az érzéki végkésziléekek
hasonl6sagéban taldlja (I. ezen rész 13. §.) s kiindulva, a protoplasma homogén alkatabdl, az egyes szervek
forrasat a kdzérzéki és tapintasi adatokban vélik talalhatni. ,Die anatomische Vergleichung der dussern
Sinnesapparate lasst keinen Zweifel daran zu (!), dass die Empfindungen der héheren Organismen aus einer
Differenzirung urspringlich gleichférmiger Sinneserregungen hervorgehen. Die Functionen des
Gefiihlsinnes, die Tast-, Temperatur- und Gemeinempfindungen erscheinen hierbei als der gemeinsame
Ausgangspunkt der Entwickelung."® Wundt ezen allitasa szerint, mely mar Demokritosnal talalhaté s ujabb
idében a physiologusok nagy részénél (Todd és Bowman) el van terjedve, a protoplasmaban az érzetek igen
egyformak s ingerll a protozoaknal kivalt a nyomas és temperatura szolgal. A szaglas és izlelés elsé
térmelékeit alkalmasint a kérnyez6 folyadék vegyi hatdsa okozhatta s ép ugy a fényt mar az infusoriumok
némely fajanal pigmentfoltok absorbedljak. Az els6 adatok tehat a kbézérzéki adatok voltak, melyektél a
fejlédés ugy haladt tovabb, hogy el6szér a tapintd szervek tdkélyesblltek, azutan pedig a kildnleges érzéki
szervek és késziilékek fejlédtek ki (v.6. 14. §.).

Ezen tan ellen tapasztalati adatokkal kiizdeni bajos, mert maga a tan a tapasztalat kiegészit6je akar
lenni s igy a kdzvetlen tapasztalat kérébe nem esik. Felhozhatnok ugyan, hogy ezen allitélagos biztossagot
(.kein Zweifel”) a functiok atalakuldsaban directe sehol sem figyelték meg, — hogy tehat a kérdés a
lehetéség logikai fejtegetése ald tartozik. Nem egészen vildgos azon éllitas sem, hogy a kilsé ingerek
(melyeket nagyrészt reconstrualni nem is birunk) a homogen allomanyban 1. a tapintast tokéletesbitették és
2. uj klldnleges érzékeket is fakasztottak bel6le, mert kdvetkezetesebb minden esetre azon felfogas, hogy a
kilénleges érzékek a tapintasbdl fejlettek ki. Mindezek a nehézségek azonban csak egyes érvek értekével
birnak s az elméletet, ha egyébként magaban &sszefliggé és a gondolkodas alapjaival nem ellenkezik,
cafolni nem birjak. Az evolutio tananak a lélektanba val6é behozatalat jogositottnak vagy jogosulatlannak csak
maganak az evolutibnak fogalma mutathatja ki.

Speciflce méas tevékenység csak més forrasbol eredhet. Ha a kilsé kérilmények a protoplasmabdl
egyfeldl tapintasi, masfeldl l1atasi, hallasi s egyéb tevékenységeket fejlesztettek, akkor ezt logikailag csak két
alakban lehet fentartani. Ugyanis 1. vagy uj tehetség keletkezett vagy pedig 2. a protoplasméaban magaban
rejlett az arravalésdg, hogy kildnb6z6 ingerekre kildnbdzdképen reagaljon. Mindkét eset azonban

' Herbert Spencer. Principles of Psychology.
2 Wundt Vilm. Phys. Psych. 1. 279. (2. kiadas.)
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ellenmondasokba keveri a fejlédés elméletét. Mert

1. ha a kérnyezet uj tehetséget képes létesiteni, akkor nem levét Iétezdvé valtoztat. Ezt azonban az
oktdrvény fejtegetésénél lehetetlennek bizonyitottuk meg (I. Rész. 33. §.). A teremtés fogalma, akar az
egész vilagra akar a részeire vonatkozik, elgondolhatatlan; az uj elem, mely sehol sem volt, nem kerllhet
valamibe a semmibél, az indité ok pedig (milyenek a kérnyezd folyadék vegyi alkatrészei) soha egyebet a
protoplasmabdl nem csalhat ki azon egyen kivil, a mi benne rejlett. Mar pedig, ha a protoplasma eredetileg
csak kdzérzéki adatokra volt alkalmas, abbdl tapintasi, latasi s egyéb adatokat kihozni lehetetlen volt.
Kulénben is a kérnyezet és a protoplasma koézti viszony annyira abstract, hogy annak alkalmazasa
magyarazé elvil csak azon esetre volna megengedhetd, ha logikailag egyetlen elvil, és ellenmondasoktol
mentnek bizonyodndk. Mert a meddig a folyadék chemiai alkatrészeinek hatéséat a protoplasmara (melybdl
az egész mysteriosus fejlés elballott) részletenként kimutatni nem birjuk, addig két szét kapcsoltunk éssze
Onkényesen, — de ennek jogosultsaga a gondolkodas alapjaibél vezethet6 le egyedil. Ennyire pedig még a
jelenben lefolyd parhuzamos tiineményekre nézve sem jutottunk, s annyival kevésbé van kedvink a
phantasia réptét a vilagteremtés 3-dik napjaba kdvetni.

2. A fejlédeési elmélet logikailag helyes tehat csak azon egy esetre, ha a protoplasma homogen
allomanyat a szerves lények 6sszes tulajdonsagaival telitve képzeljik. Amde ha Hegel ,Sein"-jatol épen
ezen monstrositasa miatt a természettudomanyok elfordultak, milyen joggal kivanjak ujabban, hogy ezen
Jét" physiologiai maséat jobbnak, okosabbnak tekintsik? Nem egyszeribb lenne-e akkor, az anorganikus
létet is egy egyszerl pontbol levezetni, mely olyan ,vilag-protoplasmakep”, a meseés tojas maodjara, az egész
vilagot bocsatana ki magabdl? Es végre is, miért ez a nagy er6lkdédés a gondolkodas lényegének ellenére?
Hiszen azzal, hogy a protoplasmara visszatériink, semmivel sem értjik meg jobban sem az organismus
titkait, sem a szellem erkélcsi feladatait. Miért nem elégsziink meg azzal, a mi van, s kutatjuk minduntalan
azt, a mit megérteni soha sem birunk, a valtozast és a keletkezést (I. Rész. Il. kbnyv. |. szakasz)?

Nem lévén tehat sem logikai, sem tapasztalati indok, mely a lelki tehetségeknek specifice kiilonbdz8
tinemeényeit valami k6zds 6sforrdsbdl magyardzni kényszeritene, — ellenkezdleg pedig a fejlédés fogalma
ezen elbadott alakjaban ellenkezvén a dialektikailag megéllapitott Iétfogalommal, mely a valtozhatatlan
Orokkévaldésaggal azonos, — a fejl6édési elméletnek, ilyen teremtésszerli értelemben alkalmazasat a
lélektanban céltalannak és zavarénak tekintjik: Megvilagosithatjuk a mi lelkiink életét alsébb rokonaink
szellemi életével (a melybe utévégre is a mi szellemlnk viszi bele a vilagité értelmi szdvétneket); de azért
semmi sem kényszerit arra, hogy magunkat barmi tekintetben a vér kételékei altal hozzajuk flzétteknek
tekintsik. Mert a tények, a miket felkutattak, nem a szarmazas kézbsségére, hanem a terv egységére
utalnak, melynek megfeleldleg alsobb allatok szellemi élete ugy van berendezve, mint a miénk, csak
kevesebb fejlettséggel s alacsonyabb fokon.

A fejlédési elmélettel parhuzamosan halad csekély értékli torzképe a lelki tevékenységek
magyarazatandl. Mig amaz az atomconfiguratio elvével az érzékek fejl6édését az allatok soraban vellink
megértetni éhajtja, addig emez a lelki élet atomjaibdl, a képelemekbdl, kivanja az ismeretes tevékenységek
eléallasat kimagyarazni. Ezen irdny az érzetbdl indul ki, s hivé szemmel pihenve Herbart ,realejanak”
csodalatos vergédésén, még physiologiai képvisel6inél is a legképtelenebb és legkalandosabb vallalatoktol
sem riad vissza. Egy absurd gondolatbdl, melynek jelentése nincs, kiindulva, tompa érzéketlenséggel tulteszi
magat az érzékek qualitativ kilbnbdz8ségein s ezen homogen ,képbdl" kivanja a szellem legnevezetesebb
formait megérteni, lemondvan egyébként az egységes ember valésagardél egy egyszerli pont rémképe
kedvéért. Az anyagi atomusokndl végre is érthetd vonzési s taszitdsi tinemények élettelen és érdektelen
k6zonydsségikben a szellemre vitetnek at s e brutélis abstractio péffeszked® tehetetlenségét ugy allitjak
még ma is oda, mint mély metaphysikat, s kdvetelik fennhéjazdéan a tapasztalatot (kivalt a természettanit)
arculiitd Ures szébuborékoknak kincsekként valé meg6érzését.

Amde ilyen 6cskasagok nem igényelhetnek tobbé elismerést, hanem egyszerii nevetést és
félreldkést. Nem egyebet tesz fel rolunk ezen 6cska sensualismus, mint hogy az éntudatrél, mint valésagrél,
lemondjunk s helyét egy tolakodd képcsoportnak engedjik at; .felfogadd képcsoportok” (appercipirende
Vorstellungsgruppen) schemenjei foglalnék el a figyelem lelket atjaré hatalmat; hitelen emlékezet foglalja el
a phantasia trénusat; képek mechanikai kapcsolata helyettesiti a gondolkodas szabad személyes actusat;
szoritéba kerllt képek adnak az érzést és e szoritasbdl kiszabadultak lépnek az akarat helyébe;
megcsontosodott képkapcsolatokat kellene jellemil imadnunk. Széval: a tulajdonképeni szellemi élet
helyébe a mechanikai valtozasok sora lépne, a melyek, legalabb idébeli discretiéjukban, az egységes
szellemet ezer szellemi atomusra bontandk fel. De mig a mechanika megfigyelt adatokbdl sziikségképen
halad kévetkezményeire s ezen munkaban a mathematika részérél hathatdés tamogatasban részesul, addig
ezen lélektan, bar nagyfenhangon ,metaphysikara, tapasztalatra és mathematikara" épiltnek hirdette magat,
— ezen egész munkaval néhany algebrai képletnek nyuzott bérén kivll életrevalét létesiteni semmit sem
tudott.
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A lelki életet, egy szoval, ilyen elemi képekbdl megszerkeszteni nem lehet; a szellem nem minimalis
részecsek gépezete, hanem komoly jelentések organismusa. Ezen jelentések vonatkozasa az organismus
egységére, — a lélektan legfébb probleméja, melyet pedig a mai Iélektanok egyike sem tart fejtérésre
méltonak. Ellenkezbleg a részletek kutatdsa annyira labra kapott, hogy az egyes lelki tevékenységek
pillanatnyi nyilvanulasai felett az egészet atfogd egységet s dssztevékenységének alaptérvényét felkeresni
teliesen elmulasztottak. A kisérleti lélektannak aprélékos piszmogésai s a magat tévesen ,positiv'-nak
nevezd lélektan azon evolutionismusa mellett, melynek végbdlcsesége abban lyukad ki, hogy az éntudatot
az emlékezet folyton ujra alkotja, — ilyen félszegségek mellett idején valdnak latszik azon nyomatékos
figyelmeztetés, hogy a részeknek csak az egységben van értelmik, hogy az éntudat a szellem centralis
functiéja, mely nélkil az emlékezet értéktelen, mert legfeliebb hizasi processus, s6t az emlékezet
azonossaga csak az ontudat azonossaga mellett lehetséges.' Egyébirant ezen Iélektan tehetetlenségét
mivem jelen részében oly szamos helyen fogom feltlintetni, hogy most tovabbi fejtegetéseket batran
mellézhetlink.

5.8§. Modszeres fejtegetés.

A halhatatlansag kérdését, mennyiben ismeretelméleti feltételekhez flizhet6, az 1. R. 33. §-aban
elegendéleg jeleztiik; mennyiben pedig az erkélcsi vilagrend conceptidja ujra el6térbe allitja, az erkdlcstani
problémak kdzo6tt fogjuk megvildgitani. Hatra van a targyalas modszerének s a positiv problemak kérének,
valamint a mi beosztdsanak kérdése.

Allaspontunk sajatos volta egyfeldl a médszer, masfeldl a fellelt anyag tekintetében kiildnos jelleget
kélcsénd6z mlvink ezen részének. Minthogy mi a valé embert akarjuk megérteni, nem pedig az abstractio
altal kettéhasitott feleit, — azért az ember testi szervezetét s functioit ép ugy figyelemmel kell atvizsgalni,
mint szellemi tevékenységét. Az anatomia és physiologia az egyiknek, a psychologia a masiknak abstract,
ép azért félszeg és egyoldalu fejtegetése. A mi tanunk, melyet azért szellemtannak (pneumatologia)
nevezhetiink, e kettének concret egységét igyekszik elérni; mert maga az ember e két félnek
elvalaszthatatlanul ésszeolvadt egysége (miért is ezen tant anthropologianak is mondhatnoék, ha a terminus
mas tanfejlemény részére nem volna lefoglalva). Mert a valésag, melyre vonatkozik, az 6ntudat tényleges
adatai szerint két sort tlntet fel: az érzéki (mozgasi, szemléleti) s a jelenté (gondolkodasi) képek sorat. E
kettének egysége a valo ember; a mi tanunk ennélfogva minden ponton e kettés sort feltlintetni s egyeztetni
van hivatva. A rendes physiologiai lélektantél azonban, melynek féképviselgitl Wundt,”> Ladd® és Sergi’
muveit fogom emliteni, — épen célja és mddszere kildénbdzteti meg. Célja: a lélektani részletekben azon
positiv térvényt kimutatni, melybél a képelemek &sszes tineményei, tehat az egész szellemi élet fligg s
melybdl azok tulajdonképeni értelmiket nyerik. A részletek ennélfogva e miben csak azon terjedelemben és
hatarig fordulnak el6, a melyet a toérvény érvényességének felmutatasa igényel.

A kettds elem viszonya is nalunk masféle. Az anatomiai kils6 nalunk csak a valé lét
megbizonyitasara szolgdl; a térvény a belsé megfigyelés alapjan lett nyerve s az anatomiai és physiologiai
részletek ezen torvény lelki kialakulasahoz alkalmazkodtak. En sehol sem indultam ki az anatomiai és
physiologiai adatokbél, — mert azokat ily kiinduldsra alkalmatlannak talalom. Mivem egész allaspontja, mint
egyedil biztos alapra, az Ontudat elétt fellépé képekre utalt; ezen képek jelentése, ez az egyedili
kbzvetlenll ismeretes és érthetd, melyhez a szemléleti megjelenés formaja csak kills6é s az egészre nézve
magaban érthetetlen. A belsé megfigyelés tehat azon forras, melyre rendszeres allaspontom ép ugy, mint az
egyszerl eszmélés utalt. Mert hiszen mér az érzékek munkajat is csak kézvetlen énmegfigyelésbél értjuk (pl.
latés, hallas); az érzékek szerkezeti finomsagait csak e célra szolgald alkatuk conceptiéjabodl lehet érteni s
valamint viszszés dolog lenne mar csak pl. a fil szerkezetét megérteni akarni a hallas kdzvetlen ismerete
nélkll, ép oly visszas volna, csak nagyobb mérvben, az ember egészét kiils6 szerkezetébdl megérteni
akarni. Csak belsé megélésiink garantirozza a tényt, csak ez birja megérteni s azért minden lélektani
kutatasnak alapja, 6sszes magyarazataink egyetlen forrdsa a belsé megfigyelés vagy az dntudat kézvetlen
adatai, melyekhez csak masodik sorban csatlakozhatnak a szemléleti képek vagyis a tevékenység anatomiai

V.6 erre nézve cikkemet a Magy. Philos. Szemle 1890-iki évfolyamaban ,Az éntudat".
2 Wundt. Grandziige der Phys. Psych. 2. két. 2. kiadas. 1890. Leipzig.

% Ladd George. Elements of Physiological Psychology. London 1887.

* G. Sergi. La psychol. physiologique. Olaszbdl francziara M. Mouton. Paris 1888.
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székhelye. A physiologidnak manap igen kedvelt azon magyarazatait azonban, melyeket az elemek
(legyenek azok sejtek vagy valdban atomok) configuratiéjabdl produkalni szoktak, legfelijebb szemlélteté
segédeszkdzil ismerem el, — ha azonban valaki végleges magyarazatul elfogadja, tudomanyos izlését
sajnalom. Azzal ugyanis tisztdba kell lennie mindenkinek, ki szellemi problemakba ereszkedik, hogy az
anyagi atomok és a szellem kozti kdlcsdnhatds csak helytelen ismereti felvétel, magyarazat czéljabdl, de
sem nem magyaraz, sem valésagban fel nem tiintetheté.

A bels6 megfigyelés ezen feltétlen elismerésében meg nem ingathat minket sem Comtenak
komolységa,1 sem Wundtnak® élcelédése. Ha ez utdbbi az 6nmegfigyelést Minchhausenhez hasonlitja, ki
sajat magat huzza ki a mocsarb6l, — akkor ez csak Comte megjegyzéseinek szellemes kifestése. De ha
t6le, az experimentatorok fejétdl, kérdezzlik, honnan magyaradzza experimentumainak jelentéségét? végsé
elemzésben bizonyara e Miunchhausen szavara kellene hivatkoznia. Mert registrald gépeir6l csak nem
vakarta le a magyarazatot. A meglehetésen spiritualistikus zomancu Wundt-nal sokkal nyiltabban latnak még
a materialistak is, kiknek egyikétdl hadd alljon itt sok helyett e higgadt nyilatkozat: il faut bien convenir que
les physiologistes auraient beau étudier objectivement, pendant les siécles, les nerfs et le cerveau, ils
n'arriveraient pas a se faire la plus petite idée de ce qu'est une sensation, une pensée, une volition, si eux
mémes n'éprouvaient subjectivement ces états de conscience.” Ezen megfontolasbdl eredt azon nagy
terjedelem, melyben a belsé, tisztan szellemi tlineményeket targyaltuk, mig a physiologiai lélektan minden
képvisel6je anatomiai és physiologiai adatok halmaza ala temeti a |élektani belatas egyes aranyszemeit.

Az el6adas mddszerét illetleg a constructiot ezen kétetben is tartottam célravezetébbnek. Nem azt
volt célom, hogy olvaséim el6tt azon utat jelezzem, melyen eredményeimhez jutottam; mert az igen
hosszadalmas, s az ingadozas s tétovazas, mely vele jar, oly kellemetlen, mint az ingatag hajonak
lebbenése. Hanem akartam az eredményeket befejezett formajukban &sszeallitani, hol az alapgondolat
egyensulyban tartja a részletes fejtegetések tovahaladé hajéjat, ugy hogy olvasém minden(tt biztos vezetés
mellett és révid idé alatt, bar épen nem faradsag nélkil, maga vazolhatja s kifestheti maganak a képet,
melyet sajat egyéniségérdl 6ntudata elébe vetit.

6.§. Felosztas.

Ezen ut pedig a kdvetkezd problémékon at s a kévetkezd rendben vezet.

Egész mivem nem egyéb, mint az emberi 6ntétnek explicatiéja; a dialektika, melyet az el6z6 kotet
tartalmaz, csak azon negativ élémunka, mely a helyes Utra igazitott, s a melynek eredményekép a szellem
alapformainak ellenmondas nélkili fogalmazasa gondolhat6. Az ott nyert alapfogalmat, az éntét fogalmat, a
val6sagba kell atvinni. Ez ezentul a minek célja. Onkényt két részre oszlik tehat egész hatralevé teenddnk.
Az egyik részben (melyet a jelen kétet nyujt) a szellem vagy az emberi 6ntét magaban vizsgaltatik; a
masikban az dntét alkotasait veszsziik fontoldra tulajdonsagaik s keletkezésik tekintetében.

Ezen nagy kereten beliil az egyes kérdések fontossaguk aranyaban lelik helylket. Még pedig ezen
els6é kényvben altaldban sz6 lesz az emberi Ontét szervezetérdl; tovabba azon alaptdrvényrél, mely
valamennyi tevékenységében kifejezésre jut s végre tlizetesen az dntudat kdzbejétte folytan eldallé szellemi
munkarodl. A jelen kétet ennélfogva 3 szakaszra oszlik, ugymint

1-s6 szakasz. Az emberi dntét kifejlése és alkoto részei. Ezen szakasz, tAmaszkodva az anatomiai
adatokra, az egyes szervekben miikddo tényezok jelentését s részszerl valtozasaikat fogja kifejteni.

2-dik szakasz. Az 6sztdonbk egymasra hatasa. Minthogy az éntét a sok tényezdbe szétvetett egység,
azért ezen tényez6k kozott allandd vonatkozdsok Iéteznek. Ezeknek felderitése s azon térvénynek, melynek
uralma alatt amaz egység énmegtartasa sikeresen végbemehet, felmutatasa ezen szakasz teendéje.

3-dik szakasz. Az 6ntudatos szellemi miveletek. Mig a 2-dik szakasz azon térvényt kutatja, mely
minden tényez6t az Ontét szolgalataba kényszerit, tehat az déntudatot is, addig ezen szakasz az &ntudatot,
mint az éntét egyik felét, vizsgalja természete s tevékenysége szerint s megallapitja azon tevékenységeket,

' Comte. Systéme de philos. positive. I. 31. sk. (ed. Littré).
2 Wundt. Essays. 1885. 136 I.

% Alex. Herzen. Le cerveau et l'activité cérébrale. 34. |. 1887. Ep ugy nyilatkozik Ch. Richet. Essai de psychol. générale.
Introd. XII.
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BOHM KAROLY : AZ EMBER ES VILAGA 1. - Bevezetés

melyek (mint pl. figyelem, érzés, akaras) egyenesen az én forrasabdl fakadnak.

Ezen attekintésbdl lathatni, hogy a jelen kétet az altalanos lélektani fejtegetéseket tartalmazza
(korllbeltl azt, a mit Richet ,psychologie générale"-nak nevezett el). Azonban ezen kényvnek kett6s
szandéka van: megallapitani, igenis, a szellemi élet altalanos térvényeit, — de egyuttal azon fejtegetéseket
is eléterjesztem, melyek a szellemtan 2-dik férészének, a szellemi muvek tandnak alapul s elézményekil
szolgalnak. Ezen harmadik kotetnek tartalmat most jelezni is felesleges s azért megelégszem azzal, hogy az
I. Rész 29. §-ara utaljak, a hol a hatralevé tanok tartalma fécikkeiben jelezve van.
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ELSO SZAKASZ.

Az emberi ontét kifejlése, alkotd részei és a fejlés
alaptorvénye.

7.8§. Az emberi 6ntét mint pete.

Hogy az emberi ontét tartalmat helyesen kifejthessiik, szikséges egyfelél Ujra a dialektika
eredményéhez visszafordulnunk, masfeldl pedig azon realis 1étez6t megjeldlniink, melynek alakjaban az
embert ugy taléljuk, a mint az dntét fogalma kéveteli.

A dialektika a valésagot az 6ntét fogalmaval tanitott megkdzeliteni. Az 6ntét fogalmat pedig (1. 99. §.)
ekképen fejtettik ki: ,A valésag csak egy ilyen jelentéses egység képében valésag; ez egység a maga
jelentését mas |étezbkkel szemben sokféle vonédsban nyilvanithatja, de mindezen vondsok nem egyebek,
mint egyes részjelentései az egységnek. S épen azért, mert eme részjelentések benne rejlenek az
egységben, mert, barmennyire egyszerlinek latszassak valami, mégis kilénbdz8 nyilatkozatokat tiintet fel,
— ezen egység nem térbeli egymasmellettiség, hanem jelentéses, egymast athatas alakjaban all eléttiink.
Ezen egység, melyben a tébbség mint valésag rejlik épen azért idealis vagyis szellemi egység." A dialektika
ezen egységet Ossztétnek, részjelentéseit agtéteknek nevezte s a kettd kozotti viszonyt kézelebbrél
vizsgdlva, ezen eredményre jutott (I. 100. §.). ,Minthogy a tébbség ezen egységnek valésaga, azért az
egyes agtétek egymassal nem lehetnek 6sszekdtve idegenszerli harmadik hatalom &ltal, hanem belséleg
kell 6sszetartaniuk, egyiknek a masikba, értelmlk, jelentésik alapjan kell atterjedni; valamint a sokfonalu
sz6nyegben kilsé hatalom folytan 6sszekerultek a kilénbdzé szinl fonalak, ugy itt belséleg kell azoknak
egymassal dsszetartaniuk. Ezen viszony csak a jelentés folytan allhat elé kéztlk s azért ez 6sszetartozas
logikai sziikségképenisége nem szemlélhet6 hanem csak gondolhatd". S igy a jelen esetben: az emberi
Ontét mindazokat a tevékenységeket idealiter magaban birja, melyeket az ember életében kifejteni bir.
Miképen? azt szemléletleg nem lehet elképzelni sem; de gondolni nagyon is lehet. Mert logikai
Osszefliggésik a cselekvésben nyilvanul, ezen cselekvés pedig észlelhetd, okilag megindokolhat6é és massal
Osszekapcsolhatd; s ezen tevékenységek értelmi dsszehatdsa adja a logikai egységet, melyet az egyes
tevékenységek fentartani vannak hivatva. A térvény, melynek az egész hodol, a valésag isrnereti Iényege, az
egyes tevékenységek azon részjelentések, a melyek a Iényeget alkotjak.

Hogy pedig az agtétek kifejlése az 6ssztétbél miként értends, azt a dialektika az egyetemes lét
fejtegetésénél ekkép mutatta ki. A mi a vilagon eléall, annak |éti alappal kell birnia; a mi még nincs, az soha
nem fejlédhetik ki, hacsak a teremtéshez folyamodni nem akarunk. Ezen dialektikaikg bebizonyitott tételt
maig senki sem céfolta meg s logikailag cafolni nem is lehet; mert senki sem tud szdmot adni arrél, hogy a
még nem volt tehat uj vonas a létez6be honnan keril? ,Az okozat maga nem lehet egyéb, mint a
megvaltozott ok" (I. 63. I.),1 — ezen tételtdl itt sem szabad elallani s azért az 6ntétben, mint csiraban,
mindazon tevékenységek szunyadozoknak gondolanddk, melyek idével bel6le kifejlenek. Az okozatnak,
azaz az egyes részjelentéseknek fellépése tehat nem jelent egyebet, mint a szil6 oknak, kifejlését.

A szil6 ok 6sszes elvaltozasa ennélfogva csak formai, azaz dntudatunk formaira vonatkozé lehet.
Mar pedig az 6ntudat valtozasanal ugy talaltuk, hogy valtozasa a szemlélése megakadasaban vagy szabad
folyasaban all. ,Amazt térvesztésnek latjuk s kdtésnek fogjuk nevezni, emezt térszerzés képében észleljik s
old4snak nevezziik (vagy teremtésnek, ter-em-bsl)" (. R. 129 1).2

Az Ossztét agtétei ezek utan oldas éaltal valésulnak meg, melyet valamely inger megindit: ez oldas
altal térbeli, szemléleti (azaz anyagi) alakot éltenek. S minthogy az 6ntétet cselekvének kell gondolni, azért
.ezen egység (az ontét) mindenkor .feszitett ijj" képében all el6ttiink, mely csak indokra véar, hogy
nyilatkozzék. Mint ilyen térekvé egységet nevezziik a valdsagot ,0sztoninek" (der Trieb) (1. 225. 1.).*> Maguk

! Az elektronikus kiadasban a 29. I. [Mikes International Szerk.]
2 Az elektronikus kiadasban a 61. I. [Mikes International Szerk.]

® Az elektronikus kiadasban a 105. I. [Mikes International Szerk.]
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az agtétek ennélfogva szintén 6sztoni természetiiek; az 6sztén alatt pedig értlink egy 1étez6t, ,mely sajatos
tartalommal bir (a melyet nyilatkozataibél tanulunk megismerni) s mely kifejtésre térekszik" (u.o. 225. I.).

A dialektika abstract fogalmat megvalésulva a petében taldljuk, mely azért az emberi 6ntét
fejtegetésére nézve a legalkalmasabb kiindulasi pont, minthogy benne, mint szemléleti valésagban a
természettudomanyi szempont, fejlédésében a szellem alaptérvénye, egészében pedig az ontét fogalma
észlelhet6. Maga a természettudomany a protoplasmaban organisalt anyagot ismer el, azaz az anyag
altalanossagan kivil még egy ezen fokig nem észlelt elvet. Az emberi 6ntét elsé realis alakjat tehat a
petében talaljuk. Mint ilyen a tevékenységek sokasagat zarja magaban, minden kézbejévé kapocs nélkil,
pusztan tényleges egybeszovottségikben. Természeténél fogva az ingerlést kbvetve térbeli alakka fejlik,
melynek alkotd részei tevékenységnek induld tényez8k vagyis 0szténdk. A pete ennél fogva idealis egység,
0szténdk rendszere. Ez 6sztdondk mindazon tevékenységek forrasai, melyeket az ember élete folyaman
kifejt. Céltalan ennélfogva (a test és lélek dualismusanak elejtése utan) ez 6szténbéknek testi és szellemi,
physiologiai s psychologiai 6sztdndkre vald felosztasa. A metaphysikusok el6tt az egységnek ezen
szétszaggatasa igen kedves foglalkozas (v.6. a herbarti 1élektanok barmelyikét); a ki a valésagra szegzi
figyelmet, az csak kilonb6z6 jelentesi tevekenysegeket fog latni, de sehol ellenkezd lényegi erdket.
Allaspontunk tlizetesebb megindokolasa az egész kéteten végighuzddik. Most csak a kdvetkezé altalanos
megjegyzést teszszlk.

Tagadhatatlan tény 1. hogy a physiologiai functiok az éntudat elé képek alakjaban keriilnek s annak,
valamint a tébbi jelenté dsztondknek életét befolyasoljadk. Csak azok, a kik gondolkodasukat mesterséges
érdekgépezettel a régi idébe visszacsavarjak, birnak ezen tény elél elzarkdzni. Jelent pedig ezen tény annyit,
hogy a physiologiai functiok, melyek képek alakjaban (pl: éhség, szomjusag, nemi gerjedelem) jelentkeznek,
ugyanoly idealis tényez6k, mint a szintén képekben jelentkez latas és hallas. Mind ezen érzéki adatokat a
Jeélekbdl" leszarmaztatni, ignava ratio, mert kényelmes tudatlansag forrasa, — egyuttal pedig elmaradott,
hamis metaphysikai berzenkedés. A test, ha mar valaki nem akar téle tagitani, a szellemnek egyik alkoto
része vagyis az 6ntét egységére nézve a physiologiai és psychologiai functiok egyforman szikségesek, s
azért merev szétvalasztasuk indokolatlan. Tagadhatatlan azonban 2. az is, hogy a szellemi életnek nagy
része dntudatlan. Bizonyos, hogy latési, hallasi képek, fogalmak s indulatok emlékei megvannak akkor is,
mikor az dntudat rajok nem vilagit. Magyarazé elvil ugyan, mint a reclamnemtudatost, ezen tényt soha sem
engedjik haszndlni; azt sem vitatjuk, hogy ezen nemtudatos szellemiséget miképen kellien képzelni? A
kinek kdnnyebb ezen nemtudatosat anyagvaltozas képében gondolni, mint Dihring teszi, az ekkép
boldoguljon, bar semmit sem nyer vele. A tényt azonban tagadni nem lehet s logikai kbvetkezménye ez. Ha
egyfel6l a physiologiai functiok ©ntudatunkba hatarozott minéségi képek alakjdban juthatnak s ott
befolyasukat gyakorolhatjak; ha masfelél a tiizetesen szellemi functiok is dntudatlanul fenmaradhatnak, —
akkor mind a kétféle functié ugyanazon jellemzd vonasokat mutatja (t.i. nemtudatosak és &ntudatosak) s
ezen oknal fogva 1. kéztlk csak jelentési, de nem Iényeg szerinti kilbnbség forog fenn, 2. mindkettd
egyforman segiti alkotni az 6ntét egységét.’ Mig ebbél a kettdbdl azt az okulast meritjiik, hogy a szellemtan
tényez6in tagitani kell s hogy a physiologiai és psychologiai functiék megkllénbdztetése érthetetlen
(legaldbb ilyen dualismusban), valamint hogy az emberi 6ntét egysége ezen kildnbdz6ség daczara is
egységnek marad, — addig, masfelél alkalmasnak talalom a helyet, arra figyelmeztetni, hogy ha e kétféle
functio ép ugy dntudatos, mint nemtudatos alakban felléphet, vellik szemben az éntétben oly tényezének kell
allania, a mely ezen sajatsagos vonast létesiti, — az 6ntudat, mint az éntét egyik fele.

8. 8. A szellem alapténye : megvalas alany-targyra.

Meg lévén ezek utan hatdrozva: egyfeldl az ontét dialektikai jelentése s kifejlési mddja, méasfeldl
azon realis alak, melyben az 6éntétet talaljuk, — tovabbi teendénk az 6ntét mozzanatainak kifejtése s igy
szervezetének felmutatasa. Mikor azonban ezen munkahoz fogni készlllnk, teljes fontossagaban lép fel a
belsé megfigyelés szerepe a szellemi kérdések fejtegetésénél. A pete szemléleti alak, — fejlésének Iépései
is szemléleti anyagi mozgésok; ezeknek értelmét azonban csak a kifejlett szellemi élet tényeibdl lehet
meriteni. Mert kézvetlen dnismeret nélkiil az embryologia a pete homogén protoplasmajanak megoszlasat,
mivészi szabatossaggal haladé formavaltozasait nem birna jelentéstelt életnyilvanulasul felfogni, hanem
csupan iuxtapositiét taldlna az egész haladasban. E szerint a pete fejlésének megérthetése céljabdl az

' Ezen tényallast Sergi is igen fontosnak talalta s azert kilon hivatkozik arra, hogy ,minden functio egyforméan néha
tudatos, néha nemtudatos" (Physiol. psychol. 9. I.). O azonban ebbdl azt kdvetkezteti, hogy a psychikai tiinemény
physiologiai is (92. I.), a mit ugyan nem tagadok; de dualismusnak (realiter) el nem fogadom.
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emberi szellem kbézvetlen tényeihez kell fordulnunk.

Az emberi szellem alapténye pedig az, hogy magat, mint ilyet, megragadva, mast is allit magéval
szemben: azaz a szellem alapténye az alany-targyra valé megvalas. Ezen tényben kettd rejlik: 1. kdzvetlendl
tudunk sajat magunkrol, azaz én tudom, hogy én vagyok. Ennek a ténynek kifejez6je az éntudat vagyis az
én; 2. kdzvetlenil tudom, hogy valami mas is &ll velem szemben, s ezen mésra azt mondom, hogy ez nem
én, de mégis az enyém. Ennek a ténynek kifejez6je a tudat, mely targyra, masra vonatkozik. Amaz elsének
Osszes tartalma az én=én, azaz a kdzvetlen dnmegragadas; ezen masiké az, hogy ezen énnel szemben
allanak latasi, hallasi, emésztési, nemzési, mivészi, gondolkodasi tevékenységeim, azaz hogy az énnel
szemben az én azonossagatol kilénbdzd, tehat mas tevékenységek Iépnek fel.

Ezen kétségtelen tapasztalati adatokat tényekil kell elfogadnunk, mielétt magyarazatukba fognank s
csodalatos, hogy sokan épen ezen tények elismerésétdl vonakodnak; pedig minden egyes &ntudatos
tényben benne rejlik mind a két felemlitett korlilmény. Az okoskodas ezen ténybdl tovabb haladva, azt
allapitia meg, hogy a fundamentalis tétel, melyt6l minden egyéb fligg, az: én=én azonossaga. Csak ezen
azonossag feltétele mellett (a melyet magyarazni nem lehet, csak felmutatni) bir értelemmel a mas; mert a
mas épen azért mas, mivel nem=én s azért Fichte neménnek nevezte el. A targyrdl értesild tudat tehat az
Ontudat specialis esete vagy kifelé valé tevékenysége. Miért is egész kutatdsunknak alapjava nem ezen
targytudatot, hanem a tiszta és mer6 dntudatot teszszik.

Azonban ugyanazon okoskodas, mely a targyi tudat feltételéll az éntudatot mutatja ki, arra is vezet,
hogy az énnek jelentkezd targyat (mely nyilvan mas nem lehet, mint a targyas kép) szintén az énhez
tartozéul elismerjik. A latas, hallas actusaban az én és a nemén oly szorosan &sszeolvadt alakban lépnek
fel, hogy maguk a nevek: ,latas", ,jarads", ,hallds" stb. merd abstractumok, elszakitva azon egyedili
realitastél, melyhez tartoznak, az éntél. Mert mindendtt az én az alap: én jarok, én latok, én hallok s
nélkilem sem az egyik, sem a masik, sem altalaban semmi tevékenység meg nem esik. Ezen belatas
azonban azon tovabbival fligg 6ssze, hogy azért ezek a tevékenységek még sem azonosak az énnel, — bar
Ovéi.

Az okoskodas el6tt tehat vilagosan all ezen tény: 1. az én=én énmagaban zarkdzott egységes
tevékenység, — az dntudat; 2. az énnel szemben min&ségileg kilénb6zé tevékenységek, melyek az (én=én)
targyai; 3. ezen tevékenységek kbzvetlen dsszefliggése az énnel, természetiknek mindségi kilénbdzése
dacara. Ezen tényallasban rejlik az én problemaja, mint egykor nevezték s talan épen a kérdés helytelen
felallitasa tette megfejtését oly nehézzé. Kantnal még az én szépen megfér a tébbi tevékenységekkel, bar
ismeretelméletileg helyesen 16n valamennyihez eléfeltételll tanitva. Fichténél lett az énbdl metaphysikai
valésag' s a kérdés ekkép élesedett ki: ha az én, mint egyszerli azonossag, csak magat allitia, honnan
eredhet a nemén, mely t6le elvalaszthatatlan? igy éallitva a kérdést, megfejtését azért tették maguknak
lehetetlenné, mert a Iét conceptidja az egyszeribdl valtozatos és hozza allandé tényezdk eredetét meg nem
engedi; Fichte az én puszta tevekenységével ugyanoly metaphysikai lehetetlenséget allitott, mint Herbart a
realéjaval. Epen azért amaz az én reflexibilitdsaval folyton maga kérll forog, mint a tire szurt pille; emez
pedig a képelemek sokasaga mellett elveszti 1dba alél magat az ént, a melyet épen valésdgaban akart
megmagyarazni.

A metaphysikai nehézségek azonban maés, enyhébb alakot oltenek, ha a kérdést nem ilyen
kiélesedett formaban allitjuk fel, hanem ugy, a hogy a valésag a tényeket szolgaltatja. Hiszen a kdzvetlen
Ontapasztalat ép ugy, mint a figyel6 okoskodas nem azt tanitja, hogy a szellem sokféle tényez6i az énnel
azonosak vagy bel6le erednek. Ellenkezéleg, minél biztosabb és vildgosabb az &nismeret, annal
hatérozottabban és élesebben vélik el az dntudat azonossaga a concret szellemi tevékenységek tarka
valtozatossagatdl s anndl élénkebbé lesz annak érzete, hogy ezen kllénbdz6k mégis egy kdz0s egységben,
Osszetartoznak. Ezen k6z6s egység pedig épen az dntét conceptidja. Nem az tehat a problema, hogy miként
eredhet az énbél a mas? vagy mint lehet az én egyuttal nemén is? hanem az a kérdés: miként lehet az én és
a nemén (vagy elsé sorban csak a mas) egy és ugyanazon valésagban egyiitt?

Erre azonban a dialektika mar megadta a feleletet. Az egység a nemtudatosba kihelyezett sokasag,
az csak az egybetartozasnak képe; a valésag azonban a tébbségben talaltatik. A metaphysikai 6sszefliggést
pedig mely a noumenalis &ntétben egyes résztényez6i kozott fenall, ismeretelméletileg elejtettik. Igy tehat
positiv kérdéslil ajanlkozik: az én természetének, a mas minéségének, s a ketté6 kdzti kdélcsbnhatas
térvényeinek meghatarozasa s bizonyitasa. A valésag altal adott tényeken tul a mi kutatdsunk nem terjed;
megelégsziink annak constatéalasaval, hogy az én és a mas egy és ugyanazon valésag alkoté mozzanatai;

' Fichte tételének ezen metaphysikai vonasat kezdék szamara igen ajanlatos modon fejtegette Rich. Falkenberg:
Geschichte der neueren Philosophie von Nicol. von Kues bis auf die Gegenwart. 334 1. 1886.
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— de az egységet azért nem bolygatjuk, mert az 6ntudatnak nem jelentkezik, mivel tapasztalati kifejezését
épen az 6ntudat tényében: én=én talalja. Tapasztalatilag ezen vinculum az egység szamara elegendd, —
mert az én functionalis tekintetben annyira behatol a tébbi tényezékbe, hogy egyforma azonossaga mellett is
elszakithatatlan bilincsekkel fiizi magahoz s igy az éntét noumenalis mélységeihez.’

Ezen fejtegetéseknek célja volt: azon tény kidomboritasa, hogy az én és a mas ugyanazon
valésagnak coordinalt tagjai. E tagok egyike, az én, természeténél fogva kettés lény, a mennyiben, mint
alany, magat, mint targyat, megragadja; ezen énmegragadas, barmilyen nehéz a megértése s elképzelése,
ténynek marad minden tdmadas dacara s tényekkel szemben nem correctio, hanem megadas és hodolat
illet meg. Részletesebben természetének ezen mysteriumat jelen kétet 44. §-aban fejtegetjik. Itt még csak
azon kérdést sziikséges tisztdba hoznunk: vajjon minek kell az én ezen 6nmegvalasat képzelnink?
Kétségtelen dolog ugyanis, hogy, ha a pete kifejtésér6él analog képet akarunk nyerni, nem a masnak
természetébdl fogjuk annak ismeretét meriteni; mert a mas mar csak az énre mas, tehat nem els6, hanem
masodik, nem direct, hanem indirect ismeret. Az egyetlen kézvetlenlll vilagos és biztos ismeret csak az én
Onmegragadasabdl nyerhetd, mert kozvetlenll csakis ezt éljuk. Tekintve mar most az én ezen
6nmegvalasat, valamit ingertl kell elfogadnunk, — s ezt egyelére a realistikus tudattal a kilsé valésagban
keressik. Az inger hatasa alatt mar most az 6ntétben el6szér is az én és a mas szétvalnak; de ezen
szétvalast csak az én Onmegvalasabol érthetjik meg. Mar pedig, a mikor az én magat megragadja,
szikségképen 1. magat szembesitette magaval, 2. magat mint szembesitettet visszaragadta magaba; mert
ezen megvalasban is én=¢én, azaz kettés egységnek maradt. Errl mondtuk (1. 71. I.)* ,Az alanynak (itt az
ontudat) ezen cselekvése, melylyel targyat magaval szembesiti s 1étérél Ontudatosan tudomast szerez,
szemlélésnek (Anschauung) neveztetik. Ezen sajatsdgos viszony a targy és az alany kozott
legegyszerlbben feszllés alakjdban képzelhetd; szemlélés annyi, mint az alanynak &ntudatos fesziilése
targyaval szemben."

Ugyanilyen médon kell az (én=én) viszonyat a massal felfogni. Minthogy eredetileg az 6ntét kett6s
egyseg, t.i. az dntudat és a mas egysége, azért az inger itt is e kettbnek megvalasat fogja okozni s az én, ha
magat birja is folyton, ezen megvalas utan igen alaposan elvalik a mastél. Minthogy azonban az én, mint az
Ontét tapasztalati egységének functidja, a massal egyet képez, azért én és mas az dntét egységébdl kilépett
mozzangtok. Ezen kilépést, miutan az inger elleni dnfentartasul kell tekintenlink, kivetitésnek nevezzik (v.6.
I.28.1.).

Ennek tapasztalati bizonyitasat nehéz az egyes életébdl meriteni, mert a folyamat oly idébe esik,
mikor az ember még nincs rendezett vilagképeinek birtokaban s igy nem emlékezik a lefolyasra. A gyermeki
lélek azonban sejteni engedi, hogy mar a legelsé hénapokban, mikor az agyvel6 elég kifejlett, az dntudat a
mastdl elvalt, ha e mast formaiba még nem is rendezte. Bemard Perez, a gyermeki lélek ezen gondos és
szeretetteljes megfigyel6je, mar a sziletés elétt véli bedllottnak ezen diremtiét. ,Longtemps avant de naitre,
I'enfant a fait connaissance avec le bien-étre et la douleur, autant que ses organes de plus en plus
développés ont permis passage aux impressions qui normalement les produisent”.* Hogy az ujsziiléttben
biztosan megvan, azt Perez azon mozdulatokbdl véli kdvetkeztethetni, miket kellemes vagy kellemetlen
ingerekre végeznek,® milyen pl. a tiisszenés, az arczfintoritds orvossag szedésénél stb. Csak lassan valik
meg 6ntudatosan az alany a targytol s akkor (a 2-ik év végén) lebben el ardnylag nagyon késén ajkairdl az
,én" rejtelmes szava.®

A dialektikai fejtegetéseket 6sszefoglalva eredményll a kdvetkezéket nyerjik. Ha a valésagot az
ontét alakjaban kell felfogni, akkor az embert is 6ntétil kell tekinteniink. Az emberi &ntét egysége két
fémozzanatot zar magaban: az oOntudatot és az egyéb tevékenységeket, miket mind &sztoni
természetiieknek kell gondolni. Az éntétnek, realis alakban, els6 valtozasa tehat az én és mas megvalasa,

' Annak kimutatasat, hogy az én 6nallé functio a tébbi lelki tényez6k mellett, — hogy az én feltétele minden mas
tevékenységliinknek, — hogy nehézségeinek megfejtése csak az oOntét fogalmaval, gnostikus allaspontunkon,
lehetséges, — az dntudat problemajanak fébb térténelmi alakjaival egyitt megadtam a Magy. Philos. Szemle IX. évi.
1890-ben ,Az dntudat" czikkemben.

2 Az elektronikus kiadasban a 33. I. [Mikes International Szerk.]

8 Az elektronikus kiadasban a 13. I. [Mikes International Szerk.]

* Bernard Perez. Les trois premiéres années de l'enfant pag. 7. 4-ieme éd. Paris, 1888.
®U.0.12. sk. I.

& Janos fiam 18 hénapos koraban mindig hasznalta az ,én" szét, pl. ,csics én" = nem vagyok; mint harmadik személyrél
soha sem szélt magardl (pl. ,Janos tette").
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melyet kivetitésnek az ontétre nézve s feszlilésnek az én és mas kozott kell gondolni. Els6ben a mas
tulnyomo ereje és tdmege miatt az én felett teljesen uralkodik; kés6bb azonban az én ismételt szegzés altal
a mast terében elrendezi s ha végleg nem is uralkodik felette, de hatarozott befolyast gyakorol a mas életére
is. Ezen befolyds épen annak bizonyitéka, hogy az én valé tényez6 s nem pusztan abstractio; mert
abstractumok nem birjak az 6sztdndket megkdtni: az dntudat pedig ezt teszi. Ennyit egyel6re Serginek azon
tételére: hogy az dntudat 6nallésitasa oly tévedés, mint ha valaki a mozgast entitasul akarna tekinteni.'

9.8. Az Ontét kifejlése szemléleti agtéteibe. A kerlileti targy.

Az emberi 6ntét realis alakjaul a petét ismertik fel, melynek fejlésében ezek utan az emberi dntét
fejlédését kénytelenek vagyunk keresni. A pete 0.18—0.2 mm. atmér&ji gdmbdcske. Kilsd burokja atlatszé
hartya (a ,fényl6 6v", zona pellucida), melyben a szemcsés protoplasma s ebben, tébbnyire excentrice, a
csiraholyag soétét csirafoltjaval foglalnak helyet. A megtermékenyités folytan a kététt egység megoldodik s
eléall az én-nemén két tagja, vald realis alakban. A pete formavaltozasaiban egyebet nem lathatni, mint
ezen egység praeformalt részjelentéseinek kifejlését s Ovakodni kell annak feltevésétél, mintha a
megtermékenyités a petébe oly tevékenységeket vihetne at, melyek benne az dntét idedja szerint nincsenek
sz(kségképen. Mert valéban csodalatos bdlcseséggel kellene az anyagnak birnia, ha a kifejlés bamulatos
sorrendjét magatdl birna esetenként megallapitani; e csoda azonban felfoghatéva lesz, ha e fejlésben egy
készen levd terv megvaldsulasat, nem pedig kiilsé anyagi atomusok terv nélklli 6sszerakodasat latjuk.

A pete a megtermékenyités utan (emléséknél mar nehany 6raval) barazdakat kezd kapni, melyekbdl
az eml6és typusa folytatélagos kilonddés altal kifejlik (embernél ennek tartama ismeretlen, kutyaknal 8
napnal tovabb tart). A bardzdasodas altal elkiilén6détt sejtek nagy része a zona pellucidan mint csirahdlyag
(Keimblase) rakodik le, melynek egyik pontjan az ébrényfolt, az embryo kdzvetlen eredtetdje, all els. Az ez
altal keletkezett daganat kilén lemezekbe oszlik szét, milyeneket harmat kilénbdztetnek meg (Remak).2 A
legfelsd csiralemez az érzd (sensorielles oder Sinnesblatt, exoderm, epiblaste), melybdl a bdrsejteny,
valamint (a lemez kbzéprétegébdl, Medullarplatte) az agy- és hatgerincidegrendszer kifejlenek. A kdzépsé
lemezbdl, melyet mozgatdnak neveznek (motorisch-germinatives Blatt, mesoderm, mesoblaste), az
organismus fé6tdmege (a kotészdvet, izomzat, véredények, ivarszervek) ered. Az als6é vagy belsé lemezbbl
(Darmdrlsenblatt, entoderm, hypoblaste) a bélrendszer s a bélcsatornaba nyilé mirigyek fejlédnek.

E harom lemezbdl tovabbi kilénddés altal idével a teljes szervezet alakul ki. Még pedig

1. a felsé csiralemezben el6szér is a kdzépsd réteg (Medullarplatte) hosszbarazdat kap, mi altal két
symmetrikus félre oszlik, melyek kdzépen egymas felé domborodnak. Ez altal cséalakot nyernek, mely a
hatgerincivet, el6l pedig a fejet képezi (velécs6, Medullarrohr);

2. a kbzépsb6 lemezbbl az izmok és a csigolyak képz&dnek, melyeknek kézéppontja egy igen koran
észrevehet6 csik, a gerinczhdr (chorda dorsalis), melybdl az 6scsigolyak erednek. Ugyanitt megy végbe az
ivarszervek alakulasa, valamint a véredényrendszer eddig meg nem allapitott médon szintén itt képzdédik.

3. Az alsé csiralemez fejlése legkés6bb indul meg s eredménye a tiidé, maj, pankreas és a vesék.
A tovabbi alakulasok ezen alapterv kifejlései. Még pedig

1. a vel6csé (Medullarrdhre), melynek atméréje vastagodasa folytdn mindinkdbb csokken, a
hélyagos agyvégen két keresztbarazdat mutat, melyekbdl a 3 agyhdlyag keletkezik. Mindegyik kétfel6l egy
hélyagos, késébb nyeles kindvést hajt, melyek egyike (eldl) az olfactorius, masika az opticus, harmadika az
acustikus térzsévé s a megfelel6 érzékekké valtozik at. Az elsé holyagbol mindkét oldalon még egy uj hélyag
képzddik, melynek falazata az agyfélgbmbdket jelzi. A ganglionok a holyagfalak vastagodasa folytan
keletkeznek;

2. a bélcsatornabdl idével a gyomor,
3. a vérpalyabdl a sziv alakul ki. Végre

' Sergii. mi 15. 1.

2 A régibb elméletek (Pauder, v. Baer, Bischoff) csak két csiralemezt fogadnak el, a kiilsé allatit (,animales") és a bels6
tengéletit (,vegetatives"); kettejik kdzott kiilon lemezbdl az edényrendszer fejlik ki. Hasonlé médon tanitja ujabban His is,
a mirél v.6. Wundt V. System der physiol. Psychol. I. 26. I. Ladd Phys. Psych. 201. sk. I.
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4. a végtagok a torzs oldalain szemdlcsalaku kidomborodasokban jelentkeznek, melyek csak késébb
nének hoszszabb nyulvanyokka.'

10. §. A kivetités mint a kifejlés elve. Az idegrendszer mint vetité rendszerek
egysége.

E rdvid vazlatbdl, melynek részleteit sokkal szebben és bdvebben lehet barmely embryologiai
kényvben talalni, alldspontunk kivaléan nyomdés igazolasat nyerjik. A szigoru kdvetkezetes tervszeriiség,
melylyel az egyes részletek egymasutan fellépnek, még pedig nemcsak az embernél, hanem minden él6
Iény embryonalis életében (a typus altal kévetelt modositasokkal) az dntét fogalmat, a mint dialektikank
kifejtette, fényesen igazoljak. Mert hiszen ezen elv alkalmazéasa nélkll az egész vazolt fejlédés érthetetlen
geometriai vagy legjobb esetben jegecedési jaték lenne. Mit jelentsen mar csak a pete barazdasodasa? mi a
kilénbdz6 kidudorodasok, miket a dagad6 pete testén oly valtozatossagban szemlélink? milyen
Osszefliggés legyen az egyes lemezek koz6tt? mit jelentsenek maguknak e lemezeknek tovabbi
atalakulasai? Valéban az emberi dntét egységes dialektikai fogalma nélkil érthetetlen tiineményekkel
allanank szemben! Ha azonban az egyes momentumokat jelentéstelt logikumukban 6sszekapcsoljuk, —
akkor a legnagyobb csodalatra ragadd, oszthatatlan s mégis tagolt valésag képe ragyog eléttlink.
Mindenekelbtt az 6sszefiizé kapocs maga a kifejlés formdja; azutan pedig a momentumok tisztan logikai
fliggése egymastdl ragadja meg figyelmlinket s majdnem érthetetlenné teszi eléttiink, hogy ezen nagyszer(
organismus helyébe egy pontnyi lelket akartak s szerettek is tényleg szazadokon és évezredeken keresztill
mint valami fenséges valdsagot allitani!

A mi 1. a kifejlés formajat illeti, kilbnbség teenddé az indok és a szilé ok kdzétt. Az indok a
megtermékenyitett petének tovabbi fejlésében az anyaszervezet élete, nevezetesen vérkeringése, innen
hullamzik at folyton azon allandé inger, mely a gyengéd o6ntétet éltetve, folytonos fejlését ismeretlen moédon
eszkézli; valamint a nagy arteria, mely az agyba vezet (és pl. a beszéd 4 centrumat hajcséedényeivel
aztatja), azon forras, melyb6l az élet kizdelmeiben kifaradt agyvelé allandé pétlékot merit. Az
anyaorganismus tehat szolgaltatja a tovafejlés allandé ingerét.

Ezen kifejlés pedig mindenitt tagadhatatlanul egyforman, haladas a kézéppontbol a kerdilet felé.
Kulséleg sejtek iuxtapositioja alakjaban ismerjik; de hogy a megoszI6 sejtek 1. kiilbnb6z6 iranyban rakddnak
le, 2. klilbnb6z6 alakokka képz&dnek, 3. mint ilyenek kildnbdzd tevékenységet végeznek s mindezek mellett
is 4. csoddlatos egységgé, nemcsak kllséleg, hanem belséleg, azaz dynamice is alakulnak, — ezt a
iuxtapositio velliink meg nem értetné.

Mert nem kiilsé véletlen, hanem egy belil IUktetd punctum saliens hozza napvilagra mindezeket s az
egész tervszeriiség megértésére allandoé pont kivantatik, mely ezen egész folyamatot szabdalyozza, a kifejlés
irdnyat és alakjat elére meghatarozza s az egymasutanisaggal az egység énfentartasat lehetévé teszi. Ezen
allando6 pont az 6ntét egysége, mely kezdetben az én és nemén diremtidjat nem lattatja, hanem azért mégis
mar az elsé fellépd tagozatban sejteti. A primitiv egynemiiségbdl, melyet a peténél tapasztalunk, kivalik az
idegzet s ezzel egyben az alany-targy két tagja. Minden haladds e két tag hatarozottabb elvalasat jelenti,
mig végre az dntudat kdzépponti helyét és szerepét foglalja el s a keriileten megfeleld iranyban és tavolban
helyezkedik el az 6ntét azon része, melyet masnak nevezink. Ezen mas elsé sorban tehat az idegrendszer,
mint az 6ntét 6sztdneinek szemléleti alapja s ily értelemben az idegrendszert kerlleti targynak nevezhetjik.

Igy allvan azonban a dolog, az egész kifejlés dntudatlan reactiéul tiinik fel az éntét részérél az inger
ellen. Az inger rahatdsa 6nmegtartasra készteti az 6ntétet s ez nmegtartas épen tartalmanak kifejlése. A
mennyiben ezen egység ingerek ellenében tartja fenn magat, annyiban az egész munka reflexmozdulat s
azért mar e helyen is azt mondhatjuk, hogy az ontét kifejlésének alapforméja (mennyiben kivetités a
Iényege) a reflexmozdulat. Valéban masként nem is birjuk megérteni az egészet, mint egy 6rokkévalé idealis
egységnek 6nkénytelen, reflexmozdulati énkivetitését.

2. E tagoltsag koézéppontjat tudatossagul leginkdbb azon tapasztalat tlnteti fel, melyet az
idegrendszerre vonatkozolag kétségbevonhatatlanul megallapitottak. Az éntét egységét ugyanis az
idegrendszer képezi, ez |étesiti is. Habar a kifejlés elsd Iépéseinél a pete bardzdasodasa semmi ilyet nem is
mutat, és ambar a kifejlett 3 csiralemez latszélag fliggetlen egymastdl, a kifejlettség koraban az idegrendszer

' Ezen vazlat Hermann: Physiologie des Menschen 451. sk. |. utan késziilt. Magyarban v.6. Klug Néndor: Az
emberélettan tankdnyve. 1888. Il. k. 517-591. I.
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a mindent atfogé hatalom kifejezdje, s benne rejlik az éntétnek legkdzelebbi, azaz idealitasanak leginkabb
megfelel6 szemléleti alakja. Az idegrendszerben van az alany és a targy egyben s mind az, a mivé a targy
azon felll, testi hatarozottsdgéban, valtozik, 6 beldle szadrmazik. Ennek félreismerhetetlen szemléleti
bizonysdga az, hogy a kifejlett emberi test minden legaprébb részletében idegrostok vannak elterjedve,
melyek nemcsak az anyagi functiok vezérlésére vannak hivatva, hanem az dntét egységének fentartasara is
egyedul képesek. Az idegrendszer elromlasaval, ha részleges, részleges functiok, ha teljes vagy
kdzépponti, az dsszes testi és lelki functiok megsziinnek.'

Es ezt a szerepet az idegzet mar az embryondl is jatszsza. Minthogy az alany-targy megvalasa,
mikor a szervezet févonasaiban mar teljesen kifejlett, 6 benne nyilvanul, azért befolyasa mar az embryonal is
donté lesz. Ezt bizonyitja a tapasztalat. ,Die Entwicklungsgeschichte”, tgymond Wundt® lehrt, dass bei der
Ausbildung der Organe das Nervensystem gleichsam den Krystallisationskern abgibt, von welchem aus die
Sonderung der Bildungsmassen beginnt". Vajjon részletekig fentarthato-e az allitas, azt Wundtra kell
biznunk; mi szivesen elfogadjuk ezen emlékezetes tételét, mert csakugyan teliesen megfelel azon
feltevésnek, a melyet dialektice az éntét fejlédésérdl felallitottunk. Es igy tapasztalatilag és dialektikailag
bizonyosnak latszik azon tétel, hogy az éntudattal szemben nemcsak a kifejlett emberi szervezetben, hanem
az embryoban is a kerileti targy vagy az alany-targy diremtiéjanak egyik oldala az idegrendszer.

Ezen tétel fontossdga két iranyban hat, egyfeldl az ontét felé, masfeldl a testi szervezet felfogasa
irdnyaban. Ha ugyanis a fenti tétel igaz (s azt hiszem, a dialektika és Wundt tapasztalatai eléggé biztatnak
ennek feltevésére), akkor ebbdl az kdvetkezik, hogy 1. az idegzet nem egyéb, mint az dntét szemléleti
alakja, az idegek pedig a vetités iranyai; 2. pedig, hogy a testnek minden egyéb alakzata és adnexuma az
idegzethez kapcsolt készlilékek, melyek ennélfogva csak az idegzet tevékenységének kifejezésére
szolgalnak s a beléjok szolgal6 idegtevékenység értelmét kilséleg is kifejezik. Vagyis: ha az éntét idealis
tagoltsaga a f6gondolat, akkor az idegzet annak szemléleti kifejezése, az idegcentrumok az dagtétek
székhealyei, az idegfonalak a vetités iranyai, a test minden egyéb része pedig a vetités végkésziilékei (v.0.

13.§.).

Ezen tételre vezet a dialektikai alap és az embryologiai tapasztalat. Minthogy ugyanis az &ntét
tagoltsagat az idegrendszer tukrozteti vissza, mely az egész testnek minden iranyaban elterjed, azért
mindaz, a mi az idegzettél kilénvalik, mint nem idegéllomany, az idegzetnek csak végs6 kindvését,
veégkészulékét, mutathatja. Igy az izmok a mozgaté idegeknek, a belek az éltetd (sympathikus) rendszernek,
a szem, fill stb. az érzéki idegeknek kidgazasai és végkésziilékei.*

Az embryologiai tapasztalat pedig, a mennyiben 3 illetve 2 csiralemezt llit, realitdsnak bizonyitja
ezen feltevésiinket. Lehet, hogy a kutatok szeme el6tt elérhetetlen alakban (ott, hol még csak kezdédik a
sejteloszlas) az idegrendszeré a legelsé lemez, melybdl aztan a belsd s legvégil a mesodermaban fekvd
mozgatd lemez kivalnak. Ezen kétes lehetéség mellett azonban annyi mégis tény, hogy a fejlés legeldl a
fels6 vagy érz6é lemezben indul meg, mely az idegrendszer forrasa, és ezzel parhuzamosan és egyidejiileg
az izomzat és véredények fejlédnek, tehat a testnek azon részei, melyek kerlleti f6tdmegét képezik. A
vérrendszer tisztasagara vonatkoz6 functiok, mint a melyekre az embryonak még szliksége nincs, aranylag
késdébb fejlenek s tényleg is a vérképzés legszélsébb és legkiilsébb késziilékei.

' Ezen tapasztalatot Richet masként magyarazza (Psychol. gén. 27. sk. 1.); de ha 41. |. azt mondja ,les vertébrés & sang
chaud, périssent par la mort du systéme nerveux" — akkor eltalalta az igazat. Minden életnek alapja az idegzet, — mint
az Ontét legels6 kifejezései. V.6. az idegrendszer Osszefoglalé tevékenységét illetbleg Ladd egészséges és jozan
megjegyzéseit Physiol. Psych. 18. sk. .

2 Wundt. Phys. Psychol. I. 23. I. Ugyanerre nézve v.6. Kolliker Entwicklungsgesch. des Menschen und der héheren
Thiere. Leipzig, 1861. p. 47.,226. s k. .

8 Ezért joggal mondja Sergi (i.m. 103. 1.); ,Le cerveau est plus qu'un organe, c'est un complexus d'organes
correspondant a la multiplicité des fonctions de la vie animale."

* Hogy ennek a felfogasnak a szellem miiveinek felfogasanal milyen nagy hordereje van, azt a miiben részletesen fogjuk
latni. Egyelére figyelmeztetek Kapp Erné nevezetes kdnyvére: ,Grundlinien einer Philos. der Technik.” 1877. Az emberi
mUveket bizonyara csak az embernek maganak ismeretébdl lehet alaposan megérteni, mint folytatélagos projectiokat.
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11. §. A keriileti targy szerkezete ; az idegrendszer mint vetité rendszerek egysége.

A kerUleti targy ezek utan az dntét 6nmegtartasanak a szileménye. Lényege az idegrendszer, mely
az egészet athatja, athaté egységének kifejezdje a Kkivetités, mely a legels6 nyilatkozataban is
reflexmozdulatul tekinthet6. Hogy ezen complikalt egységnek tovabbi bonyodalmas nyilvanulasait
megértsiik, magat a kerlleti targyat kell legel6l atértenlink szerkezetében. Nagyon tanulsagos erre nézve az
idegrendszer fejlédése az allatok egész sordban, mirél révidebben szél Bastian Ch. ,Az agyvelé" czimu
mivében;’ még tanulsagosabb rank nézve az emberi egyénnél megfigyelt fejlédési egymasutan, melyben az
egyes szervek teljes alakjuk felé haladnak. Ezen részletek azonban célunkra feleslegesek s azért az
idegrendszer szerkezetét mar csak azon alakban vesszik fel, a melyben megérett gyermeknél észlelhetjik.

A kifejlett idegrendszer kétféle jelentéssel bir. Egyfel6l ugyanis maga az éntét vetiilete (Projection),
masfeldl kifejlettségében azon allandd eszkbz, melyen at az dntét barmely agtéte fejlédik vagyis tartalmat
részletesen Kkivetiti. Az idegrendszer mindkét tekintetben kivetité rendszer. A kivetités fogalma szerint pedig
két alkatrészt taldlunk benne, ugymint a) a vetitd centrumot, honnan a vetités kezdetét veszi, vagyis a
kbézponti (centralis) alakzatot és b) a vetités irdnyat s igy a kilénédés utjat jeldld kerlleti alakzatot vagy
vezetd palyat. Amazt az idegsejtekben talaljuk megvaldsulva, melyek atméréje 0.08-0.008 mm., emezt az
idegrostban, melynek atméréje 0.004-0.00025 mm. kdzt ingadozik.?

Minél inkabb kilénddik az 6ntét, anndl inkabb gyarapodik, az idegsejtek és rostok szamaval, az
idegallomany s alakulnak az idegsejtb6l ducok (ganglion), az idegrostokbdl idegszalak és idegtdrzsék
(nervus). Ezen gyarapodast kiilséleg a sejtek megoszlasaként észleljik, melyet kllsé ingerek okoznak
vagyis inditanak meg; belsé jelentését azonban az dntét kifejlddésében vagyis kilonédésében leljik, mely
kils6, térbeli alakot a sejtszaporodasban nyer. A physiologia altal régen kimutatott azon tény, hogy a
gyakorlat a szdveteket (ideg, izom) erdsbiti, az itt felhozott magyarazatbél kénnyen érthetd. A mi itt
er6sbddik, az az 6ntét, mely a gyakorlat folytan kilénddik és kifejlik.

Ezen elemek, mint egységes 6ntétnek kifejez6i, nyilvan folytonos (continuum) kapcsolatot fognak
mutatni, — a rnit az anatomia csakugyan fel is tiintetett. Ezen kapcsolat kétféle. Egyfel6l az idegsejtek
egymas kozott allanak kapcsolatban; masfeldl pedig az idegsejtek kapcsolatban allanak ujra a kerdleti targy
szélsé alakzataival is, az izmokkal, csontokkal s egyéb sejtszévedékekkel. Ezen tényleges allapot alapjan az
idegrendszert lehet 1. kbzponti és 2. keriileti vetité rendszerre osztani, megjegyezvén mindig, hogy az ontét
székhelye a sejt, minden idegtevékenység forrasa és gyupontja. Vetitd mindkettd; mert a kdzponti
rendszerben egyik centrumbdl a masikba terjed a hatas, akar érzeti, akdr mozgasi inger legyen, — a
kerlletiben pedig az izgalom a k&ézpontbdl a kerlletre vetittetik (vagy még annak hatérain tul is) és
megforditva.

A physiologia szamos egyéb tapasztalat alapjan maga is tesz ily megkildénbdztetést, a midta
Meynert Tivadar 1865-ben az idegrendszerben egy kapcsol6 és egy kivetitd rendszert veél
megkulénbdztethetni (Associationssysteme und Projectionssysteme).3 Meynert ugyanis az eléagy ivszalait a
képek kapcsolasara szolgaldknak tekintette, s kapcsolo rendszernek nevezte (Associationssystem), mig
azon idegnyaldbokat, melyek az érzéki fellletek szerveibe szolgalnak, kivetité rendszernek
(Projectionssystem) nevezte, mivel ezeken at térténik a kivetités egyfeldl a végkésziilékbe és azutan azon tul
is, masfel6l pedig a centripetalis idegszélak izgalmai ezen bels6 ,vetlleti mez6be" (Projectionsfeld)
gyUjtetnek s ott helyezkednek el. Ezen szempontot megtartva, az elnevezés jelentését kissé tagitani kell. Az
idegrendszernek ugyanis egyetemes tevekenysége a vetités (projectio), akar a kerdletrél a k6zéppont felé
halad, akar megforditva. Ontudatunk pedig minden idegvaltozast magabdl a kerllet felé vetit ki s igy az
egész idegrendszert projectio-rendszernek (vagy rendszerek egységének) tekintjik, melynek egyik része a
kapcsolé rendszer, mivel a kapcsolas, a mint latni fogjuk, ugyanezen alapelv szerint, a vetités formajaban
torténik.

A vetités szemléleti formaja pedig a mozgas, mely egyfelél a centrumokban, masfelél az izmokban s
egyéb végkészilékekben folyik le. lly értelemben az érz6 és mozgatd szélak merev elvélasztasat, mint
egyfeldl a tényekkel, masfel6l a dialektikaval ellenkezét, nem tartjuk indokoltnak. Minden ideg érzé ideg is,
mert mindeniknek valtozdsait az ontudat megérzi és pedig kdzvetlenil; masfelél azonban egy sem

' Ch. Bastian. Das Gehirn als Organ des Geistes. 1882. (Intern. Bibliothek.)
2 Bastian Ch.
8 Wundt. Grundz. der physiol. Psychol. I. 151. I. - Ladd. Physiol. Psych. 99. I.
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nevezhetd, magaban, érzének, mert az érzéshez ontudat kell, ez pedig az idegek tevékenységétol
kilénb6z6 tényezd.

A sympathikustol kezdve, melynek adatai homalyosak ugyan, de mégis észlelheték, egészen a laté
idegig, melynek a kiilvilag teljes szinpompajat kdszdnjik, minden ideg érzeteket szolgaltat de csak az
ontudatnak, s maga a mozgat6 idegzet is kdzvetlenll képes mozgasi érzeteket létesiteni.’ Hasonléképen a
vezetés iranya sincs ilyen mereven elvalasztva az idegszalak szerint, a mint azt az érzé és mozgaté idegek
egyforma chemiai alkatabdl is sejthetni, mely mindkett6ben egyforman vizbél, phosphortartalmu zsirokbdl s
proteinvegyiletekbdl all. A vezetésre nézve régen el van ismerve az idegek ,kettés vezetd képessége"
(,doppelsinniges [seitiges] Leitungsvermdgen") s Vulpian és Ph|||ppeaux a n. hypoglossus és a n. lingualis-
nak mesterséges Gsszendvesztése altal kisérletileg is bebizonyitottak.?

Minthogy tehat minden ideg az &ntudatnak érzetet szolgaltathat s minthogy tovabba minden ideg
mindkét iranyban vezethet, — azért elosztasuk érz6 és mozgatd idegekre nem lehet fundamentalis. Igy
nézve a dolgot azonban a megkllénbdztetés érz6 és mozgatd szalakra nem is kimerit6. Magok az ,érzgd"
szdlak is igen lényeges kildnbséget tiintetnek fel egymas kdzott; a sympathikus szalai sem az egyik, sem a
masik kategoria ala nem foghatdk; a mirigyekbe vezeté s azok tevékenységét szabalyozd idegek szintén
tObbet jelentenek, mint pusztan mozgast. S azért az idegek felosztdsa nem ezen formai szempontbdl
eszkdzlendd, mikor is a val6sdgtél elmarad, hanem az idegtevékenység minéségébdl kell kiindulni, mikor is
az Ontét teljes logikai rendezettségében ki fog tinni.

Az ,érz8" idegek vetitd képességét mindezeken kivil az érzéki észrevét természete koveteli.
Erzékeink ugyanis kiils6 targyakat jeleznek; ezen jelzés azonban tisztan belsd, éntudati allapot s a killséség
vonasa rajta csak a vetités altal allhat el6. Igy térténik ez a szaglés, izlelés, tapintas, igy fokozott mérvben a
hallas és latas érzékeinél, mely utébbiak azt is mutatjak, hogy a kivetités tavolba hatas (actio in distans},
barmilyen érthetetlennek latszik is maga ezen conceptio. Mert ha még azt is feltennék, hogy a kivetitést
érzékeinknél az ontudat eszkdzli, — a mint végsé elemzésben csakugyan erre joviink, mint ésforrasra, —
maga az 6ntudat a kihelyezés iranya és célpontja irant eleve teljesen tajékozatlan, azt csak a meglevé vetitd
késziilék tudatja vele utélagosan. Szellemi életlinknek pedig van egy rendkivil fontos tlineménye, a
hallucinatio, mely e nélkil magyarazatat nem lelheti. Korunknak egyik legnagyobb psychiatraja R. v. Krafft-
Ebing egyenesen a projectiobdl szarmaztatja lelki betegeknél ezen meglepd jelenséget,® mire nézve
ekképen nyilatkozik: ,Halten wir an der Thatsache fest, dass all unser sinnliches Vorstellen die
Perceptionszellen adaequater Sinnesnerven in mehr oder weniger lebhafte Miterregung versetzt, dass der
Intensitat der sinnlichen Vorstellung die Intensitat der sinnlichen Miterregung proportional ist, dass jede
Erregung eines Sinnesapparates, dem Gesetze der excentrischen Projection gemass, an die Peripherie
verlegt wird und dass die Nerven doppelseitiges Leitungsvermégen besitzen, so ist der Weg geebnet, um
den Vorgang der Hallucination zu erklaren”. lly értelemben nevezte Taine Hipp. a vilagot ,une hallucination
vraie™nek,* s ily értelemben magyaraztuk mi is azon kérilményt, hogy bizonyos képek rank nézve valésagot
jelentenek (Az ember és vilaga I. 18.1.).°

12. §. A Kkivetité rendszerrdl részletesen. Tagoltsaga jelentés tekintetében.

Miutan az el6bbeniekben arr6l meggy6zédtiink, hogy az dntét szemléleti kifejezése az idegrendszer
s hogy ez vetitd rendszerek egysége, — tovabbi teendénk a vetitd rendszert részletesebben feltlintetni. Mar
a 11. §. kilénbséget tett kézponti és kerlleti kivetitd rendszer kdzétt s ennek részletesebb anatomiai
elhelyezése adando e helyen.

A kerlileti vetité késziilék az agycentrumok és a kerlleti targy egyes végrészei kdzti dsszekdttetést
hozza létre. Tartoznak tehat ide mindazon idegfonalak, melyek az agybdl kilépve a test barmilynemi
részébe haladnak — azaz a szembe vezetd ép ugy mint az izmokba, mirigyekbe stb. Kezdetét veszi ezen

' Az izomérzeteknél vita alatt van még mindig azon kérdés, vajon nem maga a motor viszi-e az érzetet is az
agycentrumba.

2 A kettSs vezetéképesség melletti érveket |. Hermann Grundriss der Physiologie des Menschen. 304. I.
8 R. v. Krafft-Ebing. Lehrbuch der Psychiatrie. 2. kiad. 1. 110. I.
* Taine H. De l'intelligence. I. 408. I.

® Az elektronikus kiadasban a 9. I. [Mikes International Szerk.]
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rendszer a hatgerinc idegfonalaiban, melyek a nyult velén at egyfeldl a kisebbik agyvelébe 1épnek, masfeldl
annak kozéps6 szarait alhatva s mas fonalakkal megbdvilve a két agykocsanyt (Grosshirnschenkel)
képezik. ,E két kocsany mindinkabb tavolodik egymastoél s rézsutosan folfelé és kifelé haladva végil két
nagyobb fehér allomanyu idegrost-nyaldbba terjeszkedik szét, melyek a széleiken lekanyarodnak, olyan
forman, mint a gomba kalapja a maga ténkjén; és ily modon keletkezik bel6lik a két agyfélteke, melyeknek
felszinét az ugynev. szlirke allomany rétege vonja be".! Mielétt az agy két féltekéjébe mennének at, utjukba
ejtik a /até telepet (thalami optici), és csikolt testet (corp. striata), honnan aztan mint sugarak a féltekébe
I6vellenek szét (corona radiata). A végsé elagazasok, melyekbe mar a 1at6 telep és csikolt testek szalai is
vegyllnek, az agykéreg kilénb6z6 pontjaiba tinnek el. — Ugyancsak az agyba vezetnek az érzékekbe
szolgal6 idegek: az opticus, acusticus, n. glossopharyngeus, a trigeminus, az olfactorius, tovabba a mozgaté
idegfonalak, és az edényekbe vezeték. Mindezeknek agybeli centrumai a kerlleti vetitd rendszerhez
tartoznak; mert onnan terjed ki a tevékenység, melyet az egyes idegek végezni hivatva vannak. Mig a
kerUleti vetité rendszer a sejtek valtozasait (barmilyen legyen is azok jelentése vagyis tartalma) egyforman a
kerllet felé s azon tul is vetitik, addig a k6zponti vetité rendszer az egyes sejtek és centrumok kozt vezeti
tova az izgalmat. Ezen rendszer tébb idegpalyat foglal magaban, melyeknek egy részét commissuraknak
nevezik. Ezek 1. harantosak (Quercommissuren), milyenek az agygerenda, a mells6, kézépsé és hatséd
commissurak. Feladatuk az agynak symmetrikus részeit egymassal kapcsolni, mint pl. a halantékkarélyokat
— a mellsé commissura; a 14t6 telep halmait — a k6zéps6é commissura stb. 2. A masik csoport ugyanazon
agyféltekének hasonlétlan részeit koti 6ssze s mivel az agy hosszaban terjed, hosszcomm/ssuraknak
nevezik. Végre vannak 3. csoportok, melyek szomszédos kanyarulatokat egyméassal kapcsolnak

Egyforma szerkezete nem akaddlya annak, hogy az idegrendszer egymastél, jelentés tekintetében,
egészen kuldnb6z6 tevékenységeket kifejtsen; mert az idegrendszer, mint vetité6 késziilék, mindenitt
egyforma szerkezetet mutat; mint az éntét szemléleti kifejlése azonban ez 6ntét jelentésének részletes
kialakulasa s annyiban az egység célja szerint tagolt egység. Ezen klldénbdz6 tevékenységek székhelye az
idegsejt, mint a kivetités szemléleti centruma. Mikroskopikus szalaktél slrlin atszévott szerkezete a kivetités
palyait forrasukban mutatja s az |degrostnak téle valo fliggése abban nyilvanul, hogy a sejttél elszakadva
vezetd képességét elvesziti és elhal® Miképen vannak mar most az 6ntét kilonb6z6 tevékenységei az
idegsejtekben elhelyezve, arr6l maig szemléletileg megbizhaté képet magunknak nem alkothatunk. A régi
physiologia a ,specifica energia" tanaval elismerte ezen tényt, bar magyarazatat ezzel nem adta; de minden
tekintetben kdzelebb allott a hamisitatlan valésaghoz, mint ujabban a specifica energia ellenesei, k|k minden
mindségi differenciat tagadva a kilénbdzés okat a végkészilékek kilénbdzdségében keresik.* Mert ez
utébbi nem egyéb, mint hysteronproteron. Ha ugyanis a végkészllék annyira volna kiilénb6z6, a mint Wundt
allitia (bar, mint latni fogjuk, a kilénbdzés mellett van egyezés is), akkor ennek okat csakis azon alakzatban
kellene keresni, melyb6l a végkészilék eredt; ez pedig az idegrendszer maga, nevezetesen a sejt. Ennek
alapjan mi a kilonodottség forrasat mar a sejtekben keressik, s onnan kivanjuk meg is érteni az egyes
érzékek structurajat, melyet (mint pl. szem, fiilnél) alakulasaban masképen felfogni nem is tudunk. Es ezen
kilonddottség ravezet onkényt a tevékenységek agybeli localisatidjara; mert ha a végkészilék
kilénbdz&ségének forrasa az idegsejt, — emez pedig dsszes palyaival az agyban fut 6ssze, — akkor, ha
valahol, az agyban kell minden kiilén tevékenység forrasat keresni. Ezen elvet nem Iehet azzal elvitatni,
hogy a végletekig analysdlva, nevetségessé tenni igyeksziink, mint teszi Wundt,> mikor a beszéd
localisatiojat azzal akarja lehetetlennek kimutatni, hogy minden szé szamara kilén sejtet kovetel. Mert oly
homalynal, mint a milyen az agysejtek physiologiai tevékenységét boritja, sem azt nem allithatni, hogy
minden sejtben van egy szénak székhelye, — sem pedig ennek tagadasa nem jogosult. Ha a beszéd az agy
bizonyos részéhez kétve van (s ez tény), akkor kdtve van a sejtekhez is; mert valahol csak kell lennie. Hogy
miként, azt nem tudjuk; de hogy van, az olyan bizonyos, mint hogy a szellem az idegzet lakéja.

Miel6tt mar most az idegrendszer tevékenységeinek anatomiai elhelyezését keresnék, szikséges
lesz, hogy azon alaptevékenységeket megallapitsuk, melyeket az 6ntét kifejteni kénytelen, hogy magat
megtartsa s a melyeket tényleg ki is fejt. Sergi az él6 lények szervezetében 3 rendszert kilénbdztet meg:
1. a taplalkozas rendszerét (systéme de nutrition ou végétatif); 2. a viszonyité (systeme de relation ou

! Topinard. Anthropol. 127. I. magyar ford.

2 Az idegpalyak ezen Gsszeallitasa Charlton Bastian mivébdl van atvéve s Broadbent véleményét tartaimazza. V.6.
egyébirant Wundt Phys. Psych. I. 161. I., Sergii. mi 103. sk. I.

8 Wundt 1. 264. 1.
* Wundt 1. 275., 318 sk. I.
® Essays. 111. sk. I.

© Copyright Mikes International 2001-2004 -20-



BOHM KAROLY : AZ EMBER ES VILAGA Il. — Az emberi ntét kifejlése, alkoto részei és a fejlés alaptorvénye.

animal), melynek részei az ideg- és izomrendszer és 3. a szaporoddsi rendszert (systéme de réproduction).’
Elismerve azon nagy szerepet, melyet a kilvilag s az organismus kézti viszonynal a relatio rendszere jatszik,
mi 4 rendszert fogunk kilén emliteni, a kévetkez8, az dntét fogalmabdl eredd, megfontolas alapjan. Az éntét,
aranylagos flggetlensége céljabol, kénytelen sajat magaban az allandé ingerlét oly rendszer alakjaban birni,
mely a kilvilag legy6zésére s hasonitasara képesiti. Szikséges tovabba, hogy a térteremtés eszkbze
szolgalatara alljon, a melylyel magéat a térbe kihelyezheti. Szilkséges tovabba, hogy minden functidjat az
egyedi jollét 6sztdbnzése inditsa meg célszerlien. S végre, hogy necsak részletenként fejtse ki magat, hanem
hogy egységét is allandésitsa, a reproductiv rendszerre van szikség.

Ennek folytdn az emberi 6ntét tagoltsagaban taldlhat6: 1. az élteté 6sztén 2. a mozgatd 3. a képezd
4. a nemzd 6sztén. Eme 4 6sztdn kilén rendszerek szemléleti alakjaban 1ép fel, melyeknek Iényege a
megfelel6 idegzet, végkésziléke pedig az idegrendszer altal vezérelt kiildénféle testi szervek. Ezen négy
rendszer, mint az egységes 6ntét megannyi nyilvanulasa, épen ezen egységességik miatt a legszorosabb
egymasmellettiségi, de egyuttal célszerliségi viszonyban is all egymassal. Azért az idegzetben is fellép az
éltetd 6sztdn, a mozgas; viszont az élteté 6sztdn az idegzetnek egy része., ép ugy mint a mozgaté, a képezé
és nemz6 6sztdndk. S ezen egymashozi kotdtiség lehetetlenné teszi az embernek dualistikus felfogasat,
valamint megszUlnteti azon tant, mely a lelki tinemények alatt csak az éntudatosakat érti. Itt érvényes Richet
mondasa®: ,il ne faut confondre la conscience avec les autres phénoménes intellectuels. C'est une fonction
tout a fait spéciale, une complication surajoutée au mécanisme psychique; ce n'est pas la psychologie tout
entiére."

13. §. Az Ontét tagoltsaganak szemiéleti kifejezése.

Az eddigieket dsszefoglalva tehat ekképen allunk most. Az emberi 6ntét a pete alakjabdl kifejlédve
négy rendszert bocsat ki magabdl, melyeknek 6sszehatasa folytan egységes voltaban magat fentartja. A 4
rendszer azonban kulénbdzé functidi miatt kilénbdzd végkésziiléket mutat s mégis az egységes
szervezetnek elmaradhatatlan alkotd részei. Ezen kilénbséget megokoltuk a functiok kilénbségével;
egyez6ségiket pedig abban latjuk alapultnak, hogy valamennyinek lényege a megfeleld idegpalya s annak
centrumai. Az egységet tehat az idegrendszer, a kilonbdz&séget annak kialakulasa képviseli. Ez utébbinak
részletezése a tovabbi teenddnk.

A kiilénbség az elemekben még nem igen nyilvanul. Sem chemiai, sem histologiai kiilbnbség eddig
nem lett észlelve, hacsak a sejtek nagysagat s a (sympath.) ganglionok vereses szinét, az idegfonal
vastagsagat s a szalaknal a Schwann-féle hiively némelykori hianyzasat ide szamitani nem akarjuk.
Mindamellett az idegtérzs6kben és ganglionokban kilonb6z6 functidk eredetét talaljuk. Magok az
agycentrumok alakra és nagysagra, de szerkezetre nézve is kilénbséget tiintetnek ugyan fel, de az egyezés
még itt is tulnyomd, sejt és rost lévén alkotd részilk kdzbésen. Az elsé athatd kuldnbség ott Iép fel, a hol az
Ontét végkifejléséhez érkeziink. Az idegek ugyanis a legkilénfélébb physiologiai szervekbe szolgalnak; hol a
szembe, flilbe, orrba, nyelvbe, hol meg kézbe, labba, hol végre belekbe, szivbe, majba s nemi szervekbe
terjednek el finom rostjaik. Ha valahol, ezen kerlleti végszervek kllbnbéz&ségében észlelheté a vetitd
rendszer egyes centrumainak kiilénb6z6 jelleme. Mert hiszen az idegnek kilénbdzé functidja az idegseijtek
kilonbdzéségére utal vissza (12. §.) Mikép értend6 az 6sszefliggés az idegcentrum és ezen szervek k6zott,
— azt nem tudjuk. Az embryologia tanitja ugyan, hogy a pete részletes fejlése az idegzet uralma alatt megy
végbe, — de tovabb a tapasztalattal nem mehetiink. Annal nehezebb itt a részletekben dsszefliggést talalni,
mivel a kérdésben levé szervek latszélag mas csiralemezbdl fejlédnek (9. §.). De ha a részletekben hianyzik
a tényleges tapasztalat, — azért talan dialektikailag szabad lesz egy aprioristikus feltevéssel 6sszefliggést
létesiteni a szétesd részletek kozott.

Ezen feltevést az 6ntét fogalma és alaptevékenységének, a projectiénak, kétségbevonhatlan
ismerete nyujtia. Az 6ntét egységes voltanal fogva az ember egyes részeit egymastdl elszakitani, egyiket a
masik rovasara el6térbe tolni nem szabad; mert valamennyi alkatrésze az egész fendllasara szikséges s
egyik a masik nélkil nem lehetséges. Minthogy mar most az Ontét, mint tébbszér emlitettik, ezen
momentumoknak idealis egysége, azért az, a mivé fejl6détt, mind benne idealiter foglaltatott és a fejlédés
folytan csak térbeli alakot nyert. Idegenszerii annalfogva benne nincs s a mi van, az a kérllvevd idegen

' Sergi. Psychol. Physiol 2. I.
2 Richet. Psychol. générale. 129. I.
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ontétek hatasa rajta. Az idealis egység mozzanatait mar most a 7. §-ban az |. Rész 225. I.' szerint
Oszténinek talaltuk s tevékenységét a térszerzésben, fejlésben lattuk, melynek alapgondolata a projectio.
Ezeket szemmel tartva mondhatjuk, hogy az éntét inger folytan bels6 mozzanatait kiilsékké teszi, vagyis
magat a térbe kivetiti. A hanyféle mozzanatot talalunk, annyiféle rendszert fogunk az ember egységes
szemléleti alakjaban észlelhetni.

Ebbél pedig kdvetkezik maganak a rendszernek is tagoltsagi elve. A mennyiben az éntét az egyes
rendszerek kdzéppontja, annyiban 6 beldle fejlik bizonyos irdnyban és bizonyos hatarig minden mozzanata
vagy 6sztdne. Ezen fejlédési forma, ugy latszik, végig huzddik az 6ntét életén at mindaddig, mig az éntét
teljes fejlettségét el nem érte; azutan pedig 6nalkolta utakul hasznélja fel a palyakat, melyeken fejl6dése
haladt. Mindenitt ezen 3 mozzanat: 1. vetité centrum 2. vetitd palya és 3. a vetités hatara lép fel
szerkezetében. Ezen hatar felé pedig jelentkeznek azon eltérd alakzatok, melyeket az egyes rendszereknél
észlelink.

Az elvi megegyezés az egyes rendszerek szerkezetében azonban meég tovdbb is halad a
részletekben. A végalakzatok kiilénb6z6sége az 6sztdndk jelentési kilonbdzdségének kifejezése; hanem
azeért a végkészlilék szerkezete valamenynyiben ujra elvileg megegyez6. Mikroskopikus alakzatok képezik
azon végsd pontot, melyen a kilvilag hatasa az ontét kilonddott dsztdneit éri s tevékenységre 6szténzi; s
barmilyen eltérés legyen egyébként az egyes szervek alakjdban, ez eltérés nem az 0Osztén idealis
jelentésébdl, hanem abbol értendd meg, milyen mddon kell az ingert felfogni. Ezen felfogas legcélszeriibb
eszkbzlésére szolgalnak a kialakult rendszerek; maganak a felfogasnak végzésére a mikroskopikus
végelemek, mindenitt hasonlé alakzatok, szolgalnak. Minthogy azonban az idegzet projicialoé rendszer, azért
ugyanezen alakzatok a projicidalé centrum kil6nbdz8 jelentésének is kifejezbi, a mi ujra azon tételiink
megerd&sitésére szolgél, hogy az ember a maga vilagat maga késziti.

Ezen tételeket a kdzvetlen anatomiai és physiologiai észlelések kivétel nélkll bizonyitjak. A 12. §-
ban felsorolt rendszerek lényegiik szerint 6sztdni természetliek levén (a mit ugyanott kifejtettlink), azoknak
kllsé székhelye, a megfeleld testi rendszer, morphologiailag a jelzett elvnek megfeleléleg van alkotva.
Részletesen pedig ekkép.

1. Az élteté dsztén (vegetativer Trieb) testileg a) az emészt6 b) vérképzd rendszerben fejlik ki. Célja:
allando 6sztdénzéul s taplaldul szolgalni az 6ntét 6sszes functidéinak, maga magéanak is (v.0. 12. §.). E célt

a) Az emészt6 rendszer valbsitia meg, mely a szdjjal kezdédik, a nyeld csével és gyomorral
folytatédik s a bélrendszerrel végzédik. Tisztan emésztd céljanak szolgalnak: 1. a széj nyalmirigyei, 2. a
gyomor mirigyei, 3. a vékonybélnek sz6l6- és tdmlbalaku (Brunner- és Lieberkiihn-féle) mirigyei és (talan) a
kehelysejtek is, 4. a majsejtek, 5. a pankreas szél6forma lebenyei (Lappchen). Ezen, a tapanyagnak emberi
célhoz val6 idomitasara (assimilatio) és a felesnek kivalasztasara (secretio) szolgald, mindenutt egyforma,
kils6leg hasonl6 alakzatokhoz még mozgaté elemek is sorakoznak, milyenek: 1. a fogak, a szgj izmaival és
2. az izmok gyomorban és belekben, melyekben az ¢sztdn kilsé térbeli elterjedését nyeri.

Ezen végalakzatok majdnem egyforma képz&désiek. Valamennyien apré sejtképzédmények,
melyek a nyakhartya kidomborodasai gyanant l1épnek fel, athatva hajcsdves edényektdl s ellatva szabalyozé
idegekkel (melyeknek centrumai a gyomor mirigyeire nézve magaban a gyomor oldalaiban talalhatok).
Sajatsagos nedvik mindenesetre az idegenergia altal van feltételezve, ugy hogy valamennyinél
magyarazéul az idegsejt 6sztdni természete tekintendd. K6zds functidjuk kiilséleg is jelezve van azzal, hogy
kdzds kijérattal birnak, milyen pl. a maj epejarata, a vese kelyhei és medencéje, a tidénél a bronchusok, a
Brunner-féle mirigyeknél a szél6sejtek kézds torkolata stb. Mindezen alakzatok az emésztésnek vagyis a
kilvilag az emberhez valdé hasonlitdsanak egyes kilénds stadiumait jelzik s részletes jelentéségik a
physiologia altal allapittatik meg; valamennyi részfunctio azonban az &sztdn egységes idealis jelentését
alkotja, mely annak az &ntéthez val6 viszonyaban, vagyis azon célban rejlik, melylyel az éntét alapcéljanak,
az 6nmegtartasnak, szolgal. Ekkép fejlik ki az éntét idealis mozzanata részletes rendszerré, mihelyest az
Ontét az indit6 ok folytan valésagga alakult.

b) Ugyanilyen szerkezetet talalunk az éltetd 6sztdn vérképzé részében. Célja szerint végkésziléke
is kétféle, az egyik a felszivd, a masik a kivalaszté. Amazt bolyhok, emezt végsejtek képezik. A bolyhok (a
vékonybélben) a nyakhartyanak kup-, levél- s masforma kidomborodasai, melyekbe szivéerek vezetnek,
melyek a mar némileg athasonult taplalékot a vérbe s a tejjaratba viszik, honnan tisztitas céljabdél a tidébe
hajtatik. A tid&sejtek ugyanolyan végsé alakzatok, mint a secretio organumaiban eléfordulnak s a feles
szénsav kivalasztasdra s oxygen felvételére szolgélnak. Ezen tisztan vérképz6é Osztdni részletet is a
mozgaté rendszer kiséri, a mely nemcsak a véredények falazatat képezi, hanem egy k&zponti

' Az elektronikus kiadasban a 105. . [Mikes International Szerk.]

© Copyright Mikes International 2001-2004 -22-



BOHM KAROLY : AZ EMBER ES VILAGA Il. — Az emberi ntét kifejlése, alkoto részei és a fejlés alaptorvénye.

szivattyugépezetté is alakul, melynek feladata a vért minden iranyban szétlékni s igy a toébbi 6szténdket,
maga magat is, taplalva, folytonos ingerl6t szolgaltatni. E kézponti gépezet a sziv, melybdl ered 1. a vér nagy
koérpéalyaja, mely a bal szivbél az aortan at a hajcséerekbe végzadik s igy a tdbbi szervekbe szolgal, 2. a kis
korpalya, mely az elhasznalt szénsavas vért a vénékba felveszi s a jobb szivbe viszi, a honnan a tidééren at
a tidé hajcsdveibe hatol s a 4 tiid6éren at megtisztulva a bal szivbe hajtatik, hogy a nagy kérpalyan at a
testbe terjedjen.

A vérképz6 rendszer az élteté 6sztdn betet6zdje. Itt nyeri a kilvilag azon alakot, mely az 6ntét altal
valé felhasznalasra alkalmassa teszi, s ezzel az 6ntét relative fliggetlenné valik a kulvilagtél. Benne ugyanis
azon allandé forrasra tett szert, mely egyéb részeit folytonos kifejlésre s tevékenységre dsztdnzi.

2. A mozgaté 06sztén kilsé kifejezését az izomrendszerben birja; roppant fontossaga nagy
elterjedtségébdl és igy nagy témegébdl észlelhets. Célja: a mozgas vagyis belsd allapotok kihelyezése a
kilsébe, legyen ez a kilsé akar testiink, akar az azon tul fekvé kilvilag. lly értelemben minden mozgaté
ideg, mely akar a mirigyekbe, akar az izmokba szolgél, a mozgat6 rendszerhez lenne szamitand6 s minden
kilsé alak a mozgatd rendszer vegkészllékéll tekintendd. Minthogy azonban az izmok és mirigyek
tevékenysége kilénb0z6, azért a mozgato rendszert, mint kilon Osztnt, egyetemes es kozbs eszkozll
tekintjik, melylyel az 6ntét nemcsak éntudatos, hanem éntudatlan functiéit is meginditja s kifelé vetiti. Es igy
veégkészlléke az izomban és a csontokban leszen keresendd; minden més kifelé vezetd ideg s
végkésziiléke (pl. mirigyek stb.) a functio szerint kilébn 6sztdnhez sorozandé.

Az izmok pedig 6ntudatos és Ontudatlan mozgasaik szerint kétfélék: 1. sima izmok, melyek a test
belsejében inditanak s végeznek mozdulatokat és 2. hardntcsikos izmok, melyek a test csontéllvanyanak
segitségével a kiilsé térbe vetitik a belsében me1ginditott mozgast. Mindkettében a végkészilék rendkivdil
finom izomrostok alakjaban Iép fel, melyek '/3, — '/400 Szalsejteknek (Faserzellen) mutatkoznak, megtéltve a
tulajdonképeni izomalloménynyal, egy folyékony fehérjeféle anyaggal, s melyeknek 6sszehuzédésa és
kifeszllése (,az ingerlékenység"), az izom &sszes tevékenysége, a belsé ingerlést kiilséleg észlelhetévé
teszi. Ennek alapjan mondhatjuk, hogy a mozgaté 6szténnek végkésziiléke az izom és a csont, melyeknek
sejtszerll elemei ugy viszonylanak a mozgatd idegekhez, mint a mirigyek, bolyhok s egyebek az éltetd
Osztdn idegzetéhez vagy a fil, szem kiilsé alakja, mikroskopikus elemeivel egyltt, az akustikushoz vagy az
optikushoz.

3. A képezb 6szténdk kdzbs nevén az dntét azon agtéteit értjuk, melyeknek functidja a kilvilag
utanképzése, mindennemii alakban.! Szembedétléleg harom csoportra valnak szét, ugymint a) az érzéki,
b) értelmi és c) az Ontudat 6szténére. Elhagyvan ezen felosztds megindokoldsat, mely a 2-ik szakasz
teenddje, ezen §. teenddjét arra kivanjuk szoritani, hogy ez 0sztdndknél is a végkésziilék kdzds elvét
feltintesse.

a) A mi legel6szér az érzéki Oszténdket illeti, melyeknek functidéja a killvilag nyugodt Iétének
utanképzése, azoknak szerkezete nagyon vilagos. Ezen egyforma szerkezet csak azt bizonyitja, hogy
valamennyi érzéki szerv vetité készulék (ugy mint az élteté és mozgaté 0szténnél lattuk) s épen nem azt
jelenti, hogy valami kdzds 6s szervbdl fejlédtek volna ki (v.6. Il. Rész 4. §. d). Valamennyi ugyanis ciliakkal
ellatott sejtek alakjat mutatja, melyekrdl lassan a ciliak eltiinnek, a mennyiben mas célnak szolgal6 alakzatok
felvaltjgk. A cilidk mar az infusoriurnoknal nemcsak a mozgésnak, hanem a fapintdsnak is szolgélnak;
atalakulasukbol (Wundt szerint) a polypusok, medusak és echino-dermatak fogd szdalai és szivé labai, és az
arthropodak csapjai keletkeznek. A rovaroknal és arthropodaknal még a szaglast is cilias tapintd sejtek vagy
sz6rok eszkozlik. A teljes kilbnddés csak a gerinceseknél all be, hol a cilidas sejtek minden érzéklet
eszkdzlésére alkalmasaknak bizonyulnak. Az embernél az egyes érzékek a kovetkezd végkésziléket,
mutatjak: 1. a szaglasnal az epithelsejtek kodzt elszért Schultze-féle szaglosejtek, mikbe az olfactorius rostjai
beterjednek. 2. az izlelésnél az izlel6 sejtek, fedbsejtektdl fedve, izlelbkelyheket (Schmeckbecher) képeznek.
3. a tapintasnal a végkésziilék a bélbolyhokhoz hasonlé testecskéket mutat. Ezek, mig alsébb allatoknal (pl.
a kacsa) golyalakuak, az embernél guméformat dltenek, mely gumékbél a Vater- vagy Pacini-féle (2 mm.
hosszu) test fejlik ki. 4. A hallasnal az ampulldkban az idegrostok orsdalaku sejtekbe lépnek, melyek
mindegyike vékony sertével van kapcsolatban, a csigdban pedig a Corti-féle ivekbe, melyekbdl a n. acust.-ra
szdll at az ingerlés. Végre 5. a latasnal a csapok és palcikak képezik a végkésziléket. Minden elem két
félbél all, melyek, egy vonal altal szemlatomést vannak elvalasztva. A palcikak kulsé tagjai a latési biborral
(Sehpurpur) vannak ellatva.

! Annyiban, mennyiben a test kiilseje szinte kilvilag, ezen &sztdndk a testet is utanképezik, azaz sajatsagos alakban
tlntetik fel. A test egyéb részei azonban kdzvetlendl is érintkeznek az dntudattal (a kézérzék adatai) s annyiban egészen
fictiv az ,érzék" (sensus) korlatolasa az érzéki 6sztondkre. Kildnbségik csak az, hogy a ,kdzérzék" kdzvetlenil szolgal
az 6ntudatba, az érzékek pedig mas formaban adjak a kulsé vilagot.
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Ekképen a kéz6s elv az érzéki 6sztbn elagazasaiban ép ugy észlelhetd, mint a tébbiekben. S ezen
végkésziilékek is el66rsoket allitanak ki: a szaglas az orrt, az izlelés a nyelvet (mely egyébként mas
Osztdonnek is szolgdl, a beszédnek), a tapintds a bért, a hallas a fllet, a latds a szemet, — melyek az
érzékekre nézve ugyanazt jelentik, a mit az emésztésre a belek, a vérképzésre a tidd, a mozgatéra az
izmok és a csontok. Ha végul meggondoljuk, hogy mindezen késziilékekben az élteté 6sztén véredények
altal, a mozgat6 pedig izmok altal van képviselve, akkor kézzelfoghaté szemléleti alakot nyer az Ontét
egységének idealis tagoltsaga annak szemei elétt, a ki azokat erészakkal hunyni nem akarja (v.6. kiilénben
késébb 23. §.).

b) Bajosabb a végkésziiléket az értelmi vagy jelenté 6szténdk szamara megallapitani. Minthogy az
értelmi 6szténdk nem hatarolt, hanem altalanos jelentést tartalmaznak, a mely csak érzéki alakban nyer
hatarozottsagot, azért szamukra csak az agy ganglionaiban lehet végkészileket keresni, a honnan az
érzékekbe és a mozgatd idegekbe sugarzik ki izgalmuk. Es mivel a jelentés magaban sok momentumot
foglal, melyek megvalésitasa kiilsé tettek altal torténik, azért a jelentések szamara a vetité készilék a
mozgaté rendszer maga, mely a jelentésben foglalt mozzanatokat klls6 egységes tettben megvalositja.
Onnan miivészet az, a mi a jelentd 6sztdn eredménye s innen érthetd a beszéd 6sztdnének kilsé kildn
késziléke a gégef6ben, mig a tobbiek csak a kézds izompdlyat hasznaljak fel eszkdzul.

¢) Ugyanez all az éntudat 6szténérél is, mely elvont természeténél fogva kiilén végkésziilékkel nem
bir, hanem mint k&zépponti functio minden egyes &szténben birja végkésziilékét, melylyel az egészet s
magat fentartja.

A képezd vagy voltaképen szellemi 6sztondk harmassdguk dacéra folytonos sorozatot képeznek,
melynek jelentdségét késébb fogjuk felmutatni. Ezen sorozat az &ltalanosbdl a kilénds felé halad. Az
ontudat az 6ntétnek abstract kifejezése: én=én; ez abstractio részletesebb kifejlése a jelentd 6sztdondkben
észlelhetd, melyek ujra hatarozottsagot az érzéki 6szténdkben nyernek (v.6. 34. §. 1.). A determinatio logikai
mivelete tehat mar a képezd &szténdk fokozatdban leli kifejezését s onnan athaté fontossaga a szellemi
életben.

4. A nemi 6sztén, az egyéni korlatoltsagon tul terjedd jelentése daczara, ugyanazon végkésziléki
elvet mutatja, csakhogy természeténél fogva két egyéniségre megosztva. Himnél a végkészilék a
himvessz6, mely azonban az onddkészité mirigyekkel egyltt az idegzetnek kiilsé kifejlése, ugy hogy az
Osztdn tulajdonképeni kifejez6jét az idegtdérzsben kell taldlnunk, mig a végkésziilék csak az 6sztdn czélja
szerint kialakult adnexum. A him nemz6 szerveinek megfelel6leg a n6ésténynél a végkésziilék a petefészek
és a hively, melyeknek organikus functiéja a nemi 6sztdn céljainak elérésére szolgal.

14. §. Az 6sztonok localisatidja.

Miutan az idegrendszer altalanos jelentését, mint kivetitd rendszerét, megértettiik s a kivetité palyak
szerkezetét atvizsgaltuk, — szikséges, hogy az egyes 6szténdk jelentésére visszatérjiink s azoknak agybeli
elhelyezését megallapitsuk.

Fejtegetéseinkben a 13. §. eredményébdl indulunk ki. Az éntét idealis mozzanatait térbe vetiti s ezen
tevékenységét a kdvetkez6 harom stadiumban végzi: 1. kell egy kivetité centrum, melyet a ganglionsejtek
képeznek, 2. vezeté palya, az idegszalakban, 3. végkészilék, mely egyforma elv szerint alakul minden
0sztonnél. Ennélfogva az, a mit ,az érzék" neve alatt a képezd 6szténdknél észlelink (v.6. 19. §.), csak
egyik alakja azon altalanos formanak, melyben az 6ntét 6sszes functioit végzi; mert ugyanazon elv, melyet
az érzéki szerveknél oly alaposan ismeriink, a tébbi 6szténdknél is uralkodik. Amde ha az &sztonok
végkésziilékei és palyai elkllénddott térbeli 1éttel birnak (a mit a leird anatomia pontosan kimutat), csak
kOvetkezetesen jarunk el, a mikor az 6sztdonék centralis részeire nézve is ezen elkilonédottséget
felteszszUk. Tény ugyanis, hogy az idegrendszer kiilénb6z6 részei kiilénb6z6 functidkat végeznek; s ezen
ténynyel szemben csak magyarazat kérdése lehet az: vajjon specifica energia hozza-e létre a specifica
functiét? (a mi mellesleg mondva ugyanaz); vagy pedig: az egyes sejteknek eddig megérthetetlen
Osszehatasa hozza-e létre a kilénbdz6 functiot? (a mi végtére ugyanazon gondolatra vezet, melyet a
modern chemia magyarazéul hisz). A mi allaspontunkon ezen vitalistikus és atomistikus (Wundt) vitanak
értelme nincsen. Sem az atomus, sem a specifica energia nem tény (v.6. |. Rész 94. §.); tény azonban a
functidja, melyet végez s ennek szamara helyet kell keresni; mert minden, a mi van, térben van. A functiénak
értelmét pedig kozvetlendl ismerjik; ahhoz nem szorulunk az atomus vagy specifica energia tanara. A
functio az 6ntét dnfentartasi nyilatkozata; ez tény.
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Ezeknek elérebocsatasa utan nézzik a localisatio terén nyert eredményeket. Absolut biztossagot ez
eredményeknek senki sem tulajdonit; egy-két centiméterrel errébb vagy arrdbb, nem hataroz, mikor elvrél
van sz6. Az elv pedig egyhangulag el van ismerve mindazok &ltal, a kik ezen nehéz jarasu téren mozognak.
-War schon durch Broca's Fund einer Localisation des Sprachvermdgens die jede Forschung hintanhaltende
Annahme einer gleichwerthigen Function der Regionen der Hirnrinde erschittert, so waren es wesentlich
Hitzig's, Fritsch's, Ferrier's Nachweise sogenannter motorischer Rindenfelder, ganz besonders aber Munk's
sichere Ermittelungen sensorischer Centra, zunéchst fir Opticus und Acusticus, welche den Fortschritt
begriindeten."' Es Sergi® igy foglalia 6ssze tapasztalatait: ,La localisation cérébrale semble étre d'une
conception facile et je dirai méme naturelle, parce qu'on ne peut supposer que le cerveau remplisse en une
seule fois toutes ces fonctions ensemble, et une partie de ces fonctions, ou qu'il doire étre excité tout entier
pour une seule fonction” (v.6. e miben Il. 12. §.). A tény tehat, melyet az empiria, ha nem is elegendé
szabatossaggal, megallapitott, értéket és fontossagot nyer az altal, hogy az éntét fogalma altal kovetelt kiilén
functidkat térbeli kiilénddottségben is kimutatja.

Az egyes 0sztdndk localisatidjanal a legnehezebb s eddig a legkevesebb eredménynyel dicseked®
az éntudat székhelyének megallapitasa. llyen alakban 1ép fel ugyanis nalunk az, a mi egykor mint a lélek
székhelye utani kérdés szerepelt.’ Az dntudat sajatos természete ugyanis abban &ll, hogy (eltekintve az
én=én tartalmatol) minden dsztént kisérhet, a nélkil, hogy annak minéségén (azaz tartalman s igy lényegén)
valtoztathatna. lly indifferens tevékenységet az agy tagoltsagaban elhelyezni s neki kérulirt széket kijel6Ini,
ellenmondasnak latszik; mert az agynak eddig megismert részei nem tanusitanak ilyen mindségi
indifferentiat s igy azokba az dntudatot elhelyezni bajosan sikerllhet. Vannak irok, kik az ,6ntudat szervét"
(Organ des Bewusstseins) mégis kiilon helyen latszanak feltenni, pl. Krafft-Ebing,* ki az amnesia, a
személyiség kettéosztasa, a hallucinatiok, az anaesthesia kiilénb6z6 formainak tiineményeit a ,tudatszerv"
romlaséabdl kivanja magyarazni.

A tények azonban ily korllirt centrumot nem igazolnak s az éntét fogalma ilyen szoros székhelyet az
Ontudat szamara dialektikailag nem kdvetel. Mert az éntét természetében csak az van kifejezve, hogy tagolt
egység, mely magarol tud, azaz az én és a nemén diremtidja. De semmi sem koveteli e két functiénak terbeli
kilénvaltsagat; sét azon athatd szoros 6sszefliggés, mely az 6ntét egyes dsztdnei kdzo6tt fenall (mire mar a
12. és 13. §-ban rautaltunk s a 2-ik szakaszban tlzetesen visszatériink), azt tdmogatja inkabb, hogy a
diremtio, mint nem anyagi tinemény, minden idegtevékenységnél eléallhat, a hol a kell6 el6zmények és
feltételek el6talaltatnak. Ezen feltételek kutatdsa a positiv teendd, melynél csak azon egy dolog tartand6
szemmel, hogy az én nem szarmazhatik soha a neménbdl, hanem azzal egyrangu s igy apriori
feltételezendd alkoté része.

Az Ontudat ennélfogva minden 6szténi tevékenységhez természetileg kapcsolt functio; de nem
minden esetben Iép fel. A positiv kutatdsok azt latszanak bizonyitani, hogy éntudatos functiok csak az
agyvel6 ganglionainak, azaz a centrumoknak, tevékenységét kisérik, mig a vezetd palyak és azoknak also
centrumai vagy egyaltaldban 6ntudatlanok, vagy az 6ntudatnak csak oly csekély fokat mutatjak, mely az
én-nemén diremtidjara elegendd ugyan, de az én és nemén két tagjanak pontosabb szétvalasztdsara s az
utébbi tagoltsaganak fixirozasara nem elegendd. lly modon az 6ntudat csak a sejtek tevékenységében
allhatna el®, mig az idegrostokat, vezetd jellemikdn kivll, csak a minéségi hatérozottsag illetné meg.

Ezen, dialektikailag nem kifogéasolhat6, felfogassal a tények szépen egyeztetheték 6ssze. A 21. §.
ezen feltételeket kivalt az inger s igy az érzéklet eréfokaban fogja megéllapitani; itt csak réviden jelezzik,
hogy ezen felfogds altal az én 6nallésdga biztosittatik s igy nem esiink levezetésénél elbirhatatlan
ellenmondasokba, mint minden leszarmaztatas.> Nem nehézség rank nézve az, hogy minimalis éntudatot
kell feltennlink; mert a minimalis 6ntudat is még dntudat s a hol nem észlelheté, ott a teljes nemtudatossagot
allitjuk. Ebbél a nemtudatossagbdl pedig azért nem kell az éntudatot lehoznunk (minden logika ellenére),
mert az 6ntudat az egyéb functidkat csak kiséri, vellk functiéi viszonyban éll, de nem szarmazik, se nem

YKo Krafft-Ebing i. mi 11. I, a honnan a localisatiéra vonatkozé adatokat, ha mas szerzé nincs megjegyezve,
atvettem. Kilénben Wundt, Sergi és Ladd is szolgaltak forrasul.

2 Sergi. Psych. Physiol. 134. .
8 A lélek székhelyének kérdését lasd Fechner. Elemente der Psychophysik II. 381-426. |. (1860).

4 Krafft-Ebing. Lehrbuch der Psychiatrie I. 99. ,Die Ursache dieser Stoérung liegt in krankhaften Aenderungen im Organ
des Bewusstseins, die bis zu einer Aufhebung der demselben zukommenden Functionen (Aufmerksamkeit, Reflexion,
willkirliche Reproduction etc.) sich erstrecken kénnen." Az anaesthesia ered ,durch Aufhebung der Apperception im
psychischen Organ". (I. 125. |.)

® llyen Ribot Th. Les maladies de la personnalité. Paris. 1885.
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Iétesittetik altaluk.’

Ezen felfogas alapjan nem fogunk hétgerinci Ielket keresni, hogy a hatgerincz csodélatos
reflexmozdulatait megértsik. Lewis, Auerbach, Herzen tanait® a hatgerincz tudatara vonatkozélag (melyek
Pfliger békakisérleteire tamaszkodnak) el fogjuk kerUlhetni. Arra nézve, hogy a hatgerincz magaban
ontudatossagra képtelen, Goltz és Forster physmloglal kisérletei, valamint kivalt Tiegel tapasztalata,
véleményiink szerint, dont6 érveket szolgaltatnak.® Ellenben minden nehézség nélkil megérthetjiik, hogy az
agy aljan levé ganglionok (mésencéphale) az érzékenységnek s az erzekleteknek székhelyei (mint Lussana,
Luys, Schiff s masok tanitjak), de akkor nem fogadjuk el Carpenter nézetét,* mely szerint a nagy agyvel6
csak az ,idéo-motori" reflexek apparatusa; mert ezen apparatusban van az éntudat functidjanak lehetésége
€p ugy, mint az als6 ganglionokban.

Az dntudatnak ennélfogva kllén székhelyet egyaltalaban nem jeldliink ki, hanem olyan functiéul
tekintjuk, mely minden mast kisér s a diremti6t az idegcentrumokban végig képes megvaldsitani.
Tapasztalatilag a kell§ feltételek csak a nagy agyvelé ducaiban vannak meg s azért azokat az dntudatos
tevékenységre nézve nélklldzhetetleneknek tekintjik (v.6. a 21. §. fejtegetéseit). De ha a tapasztalat a
hatgerincben is képes lenne érzékleteket kimutatni, akkor az dntudatnak kiszélesitését ezen teriletre is
megengedhetének véljik; mert nem a geometriai localisatio tartozik az éntudathoz, hanem az organikus
Osszefliggés a tébbi 6sztdéndkkel.

Epen olyan bajos a tobbi alsébb dszténék centrumait kimutatni. Ezeknek adatai az éntudatnak mint
életérzetek (kbzérzéki adatok) jelentkeznek.

2. Csak az eddigi allaspont feredsége indokolja, hogy ezen ,organic feelings" alatt a legkiilénbézébb
min&ségl adatokat foglaltak 6ssze: ugymint éhség-szomjusag, a faradtsag és erd, az idegerély és
kimerUltség, a bérallapotok érzeteit. A mi allaspontunk ezen adatok elvalasztasara kényszerit. Vannak
ugyanis adatok 1. melyeket az éltetd Osztdn szolgéltat s ezek a tulajdonképeni ,organicus érzetek";
2. adatok, melyeket az izomrendszer szolgaltat s ezek mar mas kategoria ala tartoznak. A bdéradatok pedig
nyilvan a tapintas kérébe tartoznak. Ekképen a k6zérzék adatait kizarélag az élteté 6sztdnre szoritjuk meg s
ilyenekll a) a specificus éltet6 adatokat (éhség, szomjusag, fuldoklas stb.), b) az altalanos éltets érzeteket
kllénboztetjik meg. Ezeknek kdzvetetlen centrumat valészinlleg a sympathikus idegrendszer ganglionaiban
kereshetjik; az 6ntudatossag azonban a hatgerinci idegszalak kbzvetitésével az agyvelbre utal. Ezeknek
agybéli kézéppontja eddigelé nem blzonyos valészinii azonban, hogy a fejhat karélyaiban (a lobus
occipitalisban, Hinterhauptslappen) keresendd,” mert nemcsak a kozérzéki szalak, hanem a képzé 6sztondk
szalai is az agyveld fejhati kérgének részeibe huzdédnak s ott talaltdk a képz6 6szténdk székhelyeit (l4sd
alabb). Egy ilyen alsé centrumul kiilénben a med. oblongata is ajanlkozik, mely a Iélekzésnek, tehat az éltetd
0sztdon egyik nagy aganak szabalyozd kézéppontja. Az eddigi tapasztalatok egyébként a felsé centrumra
nézve bizonytalansagban hagynak.

3. Részleteiben legjobban ismeretes a mozgaté 6sztén anatomiai elhelyezése. A mozgaté 6sztén,
mint a mozgasnak, tehat a cselekvés altalanos szemléleti formajanak eszkézl6je, ép ugy beleterjed minden
mas 0sztdn hataskdrébe, mint az éltet6 (a belekbe, szivbe, tiidébe, — a képzd idegekkel is kapcsolatos); s
alsé centrumai meszszire elagaz6 halézatot képeznek, melynek dntudatossaga mar a basalis ganglionokban
veszi kezdetét, hogy teljes dndsséget s Onkényessé get az agykéreg centralis ducaiban nyerjen. Hogy
Ontudatos legyen, ahhoz elegenddk a sajat centrumai;” a hol érzé ganglionokkal all kapcsolatban, ott ezen
ganglionokat vagy az éltet6 vagy a képzd 0Oszténdk centrumaiul kell tekinteni. llyen tisztdn mozgato
centrumok: a hatgerinc ganglionai, a nyult agy, a kisebbik agyvelé (Ferrier szerint mozgéasi centrumok
complexusa), a Varolius hidja (az egyensuly szabalyozdsara), a csikolt testek (corp. striata). Mindezen
kdzpontokbdl az dnkénytelen mozdulatok erednek, sokszor, mint pl. a lobi opticiban a tapintas altal, a corp.
quadrigemindban a latas altal, tehat érzetek altal meginditva, tehat az 6ntudatossag bélyegével. Az
Onkénybdl fakadd, szandékos, énes mozdulatok azonban az agykéreg mozgato teriiletében keletkeznek.

'V.6. Bohm K. Tapasztalati Iélektan 24. 1.
2 L. czikkemet a Philos. Szemlé-ben 1X. évi.

% Mosso. La peur 28. és 29. |. E szerint a lefejezett béka nem érzi a viz forralasat; Tiegel szerint (Japanban) lefejezett
kigy6 izz6 vas koril csavarodott.

* Sergi. 119. 1.
5V.8. Sergi. i. mi 128. 1.

® Lussana még a pedunculi cerebri és cerebelliben is talal kdzéppontokat, még pedig mozgatdkat s igy kiveszi a pusztan
vezet6 pdlyak sorabol. Sergi.im. 112. I.
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Ezen terilet (Hitzig, Fritsch, Ferrier, Munk) a Rolando-féle bardzda korll (a gyrus centr. ant. post. és a lobus
paracentralisban) van elhelyezve s a kisérletek azt mutatjak, hogy nem altaldban minden mozdulatot, hanem
tlzetesen az egyes végtagok mozdulatait inditjdgk meg ezen terlletnek egyes centrumai (v.6. az abrat
Bastian Il. 247. |.). Ezen tény magyarazataban van ugyan eltérés, a mennyiben az emlitett és mas tuddsok
ezen kanyarulatokat mozgaté centrumokul tekintik, mig Munk' ezen terliletet is érzének allita s benne
mozgasi képek centrumat véli talalni, melyeknek eltiintével az dnkényes mozdulatok is megsziinnek, —
ambar azon kériimény, hogy ezen centrumok ingerlése, mit Hitzig, Fritsch és Ferrier prébaltak, minden
kériimények kdzoétt hatarozott testrészek feltartéztathatatlan mozdulatat eszkézli, nem a mozgasi képek,
hanem egyenesen mozgat6 telepek mellett latszik szélani. Bizonyos azonban az, hogy azon hely, a hol
mozgési képek keletkeznek, nem igen lesz méas, mint az, a hol a mozdulatok éntudatosakka valnak, vagyis,
a mint késébb latni fogjuk, nem egyéb mint maga a mozgaté 6sztdn felsé kdzéppontja, ily értelemben pedig
ezen teriiletet mindenesetre specificus sajatsaggal birénak, vagyis kilén értelmi centralis tiizhelynek kell
tekinteni a mozdulatok szamara s igy csak a ,képnek" szik meghatarozasa volt a dissensusnak eredtetdje
(v.6. a kép fogalmat a 19. §-ban).

4. A képezé {sztdnék vetité centrumait ugyanazon idében deritették fel, mikor a mozgato
centrumokat. Flourens (és ujabban Goltz is) még az egész agyvel6t tevékenységben gondoltak lenni a
szellemi munka barmely nyilvanulasanal; de mar Ferrier is részletes kutatasok alapjan helyi centrumokra
jutott s utana sokaknak, kivalt Munknak, kisérletei ez eredményt biztositjak. Ezen eredmény, a részletekben
észlelheté ingadozas mellett is, abban &ll, hogy az érzéki észténdk alsé centrumokban is lesznek
ontudatosakka; de jelentésiiket csak a felsé centrumok tevékenysége folytan birjuk megérteni. S igy alsé
centrumokul a) a latas szamara a négyes telep (Lussana szerint a latételep is hozzajarul), B) a hallas
szamdara a med. oblongatdban, y) a tapintasnak a thal. opt., &) az izlésnek a sinus rhomboidalis, ¢) a
szaglasnak a lobi olfactorii van felismerve. Ellenben felsé centrumokul Ferrier és Munk a) a /dtas centrumat
a L. occipitalisban, B) a hallasét a halantéklebenyben talaltdk. Ezen centrumok elvesztével az allatok lattak
és hallottak ugyan, de nem volt értelem kapcsolva a latasi és hallasi adatokhoz, vagyis értelmes latasra és
hallasra képtelenek voltak. Egyoldalu sérlléseknél csak az ellentett, latasi vagy hallasi, érzéki szerv nem
functionalt megfeleléen. Tovabba y) a tapintas szamara Munk az ugynevezett mozgaté teriletet akarta
lefoglalni, mig Terrier a halantéklebeny belsejében vélte a centrumot talalni. Tény, hogy a tapintasi reflexek a
thal. opticibdl indulnak (Wundt). 6) A szaglds centrumat Munk a gyrus hippocampiba (Ferrier a gyrus
uncinatusba) és ¢) az izlelését a gyrus uncinatusban (a halantéklebbeny hegyében) helyezték el. Ezen
terliletek er6s szaglasa allatoknal (mint pl. a kutya és a macska) nagyon ki vannak fejlédve s egy kutyanal,
melynél mindkét gyrus hippoc. elromlott, a szaglasi képesség teljességgel elveszett.

A nélkil, hogy ezen helyen tovabbi indokolasba bocsatkoznank, azt allitjuk, hogy az érzéki adatok és
azok jelentése egymastdl teljesen kilénbdz6é lelki tevékenységnek eredménye s hogy ennélfogva a képezé
0sztondknek egy masik agat is kell elismerni, melyet jelent6 6szténnek (rendesen ,értelem”-nek mondjak)
fogunk nevezni. Miutan mar Flourens kimutatta, hogy a voltaképeni értelmesség (intelligentia) az
agykéreghez van kétve s Longet a perception és a sensations brutes kozti kiilénbséget tanitotta, ujabban
Lussana kétségtelen medfigyelésekkel bebizonyitotta az érzékletek és a jelentés kozti kildnbséget s
eredményeit igy foglalja dssze: ,perdre le cerveau et dormir profondément, c'est la méme chose." (Sergi 113.
I.) A madarak, melyeknek nagy agyvelejét leszedték, nem esznek, nem isznak, barmennyire ki is vannak
merllve éhség és szomjusag altal. Ellenben érzik, hogy a szajukba magot tesziink, nagy zajra felnyitjak
szemiket, emelik s mozgatjak fejiket; sétét szobdban egy kérben mozgé targyat fejék mozgasaval kisérnek
s nagy fényben a targy arnyéka elétt behunyjak szemiiket s pislognak. Az allatoknak tehat van bérérzetiik,
hallanak és latnak; — de semmi dnkényes mozdulatot nem végeznek s védelmi 6szténlk teljesen megsziint.
Lussana ebbdl azt kdvetkezteti, hogy a sensibilité az als6 centrumokban is megvan; ellenben a felsé
centrumok, tehat az agykéreg, puszian az értelemnek, 6szténdknek s akaratnak székhelyei, az érzékletekre
s altalaban az érzékenységre fogékonytalanok, a mit azzal is vél tamogathatni, hogy az agykéreg sérilései
semmi fajdalommal nem jarnak (,il n'est pas organe de sensations"). Az agykéreg tehat csak a mar
megalakult érzékleteket gondolatokka alakitia 4t (transforme en idées les sensations déja faites).? lly
értelemben masok a tant nem fogadjak el. ,Umschriebene Laesionen der Hirnrinde setzen nur
Ausfallserscheinungen der betreffenden Erinneriingsbilder (Seelenblindheit, -Taubheit, -LAhmung). Die
Intelligenz ist der Inbegriff und die Resultirende aller aus den Sinneswahrnehmungen stammenden
Vorstellungen" (Munk). Hanem ezen dllitassal szemben szikséges emlékezetbe hozni mindig azon
korllmenyt, hogy az érzeki adatok természete teljesen kiilonbdzik a jelentés természetétdl, annyira, hogy az
érzéki adatokbdl a jelentést megérteni teljesen lehetetlen. Epen azért nemcsak nem feltiin, hanem a dolog

' Munk. Uber die Functionen der Gehirnrinde. Berlin, 1881.

2 Lussana tanat I. Sergi Psych. Phys. 112—118. I.
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természete altal egyenesen koéveteltetik azon felfogas, hogy az agykéreg centrumai a basalis ganglionokétol
kilénb6z6 tevékenységet fejtenek ki, azaz olyat, melynek folytan a latott, hallott, tapintott s egyéb targyak
érzéki adataihoz azoknak jelentése is csatlakozik; s6t az ezen jelentések kdzt fenéllé viszonyok formai képei
vagyis az altalanos fogalmak (idées) forrasa is ezen terlletben keresendd. Ennek alapjan Munktdél eltéréleg
az agyféltekéket az értelmi tevékenység székhelyéll tekintjik, mint Lussana, — de ez utdbbitdl eltérbleg az
agykéregnek ontudatossagot és igy érzékenységet is tulajdonitunk (mint Luys') a ki benne a sensorium
commune-t talalja). Miként legyen mar most elhelyezve az értelmiség ezen kéregsejtekben s miként
képzelheté szemléleti kbnnylséggel a perceptio és ,idéation" folyamata, arrél jelenleg korai volna beszélni.
Elébb a lélektani analysisnek biztosnak kell lenni, ki kell mutatni a jelentés szellemi természetét s csak
azutan foghatni hozza biztosabb kézzel a tevékenység székhelyének kitlizéséhez. Egy l1épés ez iranyban
maris megtortént, azon drvendetes haladas t.i., melyet a physiologia a beszéd 8szténére nézve, egy par
évtized lefolydsa alatt felmutatni képes. Tény ugyanis, hogy a beszéd &sztdne, mint nyilvan értelmi
tevékenység, az insula Reilii és annak legkdzelebbi kérnyezetében (gyr. frontalis inf. és gyr. tempor. sup.)
birja székhelyét. A kutatdsok ugyan a beszéd teljességéhez 4 centrumot mutatnak szilkségesnek: 1. a latasi
2. a hallasi 3. kiejtési és 4. irdscentrumait. Nyilvanvalé azonban, hogy mindezeket megel&zéleg kell egy
centrumnak lenni, melyben a gondolat szdképpé alakul, melyet azutan a szé hallott vagy latott alakjaval
kapcsolunk és mozgaté idegek segitségével a kiilsébe vetitliink. Ezen szdképzé centrumnak pedig a homlok-
és halantékkanyarulatokban van helye (Broca-féle kanyarulat). Ennélfogva, valamint a beszéd 6szténének,
ugy egyéb jelentd 6sztdndknek is lesz kilon székhelylk, ha nem is lenne tovabb tagolva, mint az illeté
Osztdn altalanos jelentéséig. Mert a jelentések szama nem végtelen; annyi jelentésiink van, a hany
tevékenységliink s ezeken kivil semmit sem ismeriink. Mindenesetre azonban térben és idében kell a
megismerésnek vagy a jelentés felfogasanak végbe mennie s ha nem lenne mas hely, akkor az 6szténdk
centralis pontjaiban és az 6ntudatban kell ezen helyet keresni, a hol meg is taldljuk bizonyosan. Errél
kildnben sz6 lesz részletesen a jelentd képekrél szol6 szakaszban.?

5. A nemi 8sztdn, eredményeiben az egyéniséget tulhaladd természetével, némelyektdl az éltetd
6sztdbnhdz szamittatik, a hova azonban természetének lényege szerint nem tartozhatik. Mert mig amaz az
egyén onfentartasat szolgdlja s igy egészen hatarozott feladattal s logikai szerkezettel bir, addig emez az
egyént csak kdzvetve szolgalja, ezen szolgalatnak végcélja azonban az egyénen tul fekszik, a nemnek
fentartdsaban. Agycentruma bizonytalan; Ferrier a szagldsi centrum koézelében keresi, ami mellett,
Krafft-Ebing tanusaga szerint,® szamos physiologiai és pathologiai ok latszik szélani, kivalt pedig a
szaglasnak nagy befolydsa ezen 06sztdn izgatasara. Lussana a régibb phrenologiai nézetet fogadja el
szamos uj tapasztalat s pathologiai megfigyelés alapjan s a nemi &sztdnt (sens érotique) a kisebbik
agyvelbvel hozza ismét kapcsolatba. Ha ezen megfigyelések biztosak, akkor mindenesetre csak alsé érzéki
centrummal birunk az agyacsban ezen 6sztbn szamara, mely azonban szoros kapcsolatban all az éntudatos
jelentések megfelel6 centrumaival, melyek a mozdulatokat megindité képeknek székhelyei.

15. §. A reflexmozdulat, mint az 6ntét tevékenységének egyetemes formaja.

Az ember, mint én és nemén egysége, szemléleti alakjat, ezen fejtegetések tanusaga szerint, az
idegrendszerben birja. Még pedig az egyes alkot6 6sztdondk mindegyike agybeli centrummal, vezetd palyaval
és végkészllékkel rendelkezik, melyek azonban teljes kilénbdzdségiket csak a végkészulékben mutatjék,
mig egyébként egyfeldl az dntudattal, mésfeldl egymas kdzdtt igen szoros és allandd kapcsolatot mutatnak.
Ezen kapcsolat kétféle: 1. magukban a végkészilékekben mindenitt ott talalhaté az éltetd 6sztdn ép ugy,
mint az &sszes palyakban és kdzponti alakzatokban, s igy ott az érintkezés és koélcsdnhatas kbzvetlen;
2. a kézpontok pedig egymassal ugy allanak 6sszefliggésben, hogy kélcsdnésen ingerelhetik egymast, tehat
a latas a hallast s valamennyien ez izomrendszert vagyis a mozgaté 6sztdnt tevékenységre serkentik. Ennek
a részletezése a kodvetkezd szakasznak dolga: jelenleg csak annak felderitésére szoritkozunk, hogy az
egyes 0sztondk milyen altalanos formaban fejtik ki eme tevékenységiiket. Ezen fejtegetésnek ép ugy az
Ontét dialektikai fogalmaval, mint szemléleti kiilsejével kell egyeznie s azért a tlizetesebb taglalas mindkét
tekintetben szlkséges.

a) Dialektikai tekintetben az 6ntét tevekenységét kivetitésnek mindsitettik (Il. 8. §.). Az 6sztdéndk, a

' Luys. Le cerveau et ses fonctions. Paris, 1876. Félix Alcan. — V.6. ezen mii II. 16. §. 4. jegyz.
2 V.. egyel6re Bshm K. Logika a kdzépisk. szamara. 1889. 6-12. §.
® Lehrb. der Psychiatrie. . 13. 1.
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Leibniz-féle képet a feszllt ijjrél megtartva, minden ingerlésre, tért szerezni azaz kifejleni térekesznek. Ezen
kifejlés vagy kivetités, az oktdrvény szerint felfogva, nem lehet egyéb, mint az 6sztén visszahatasa a
ratortént (barmily oldalr6l eredd) rahatas ellenében. A visszahatas minésége mindenkor az 0Osztdon
természetétdl azaz tartalmatél fligg s az 6ntétben oly valdésagot tételez fel, mely a tamadassal szemben
megallhat, azaz ellenallasra képes, — kilénben pusztan atjarasrél volna szé, a mi az 6ntét tagolt egysége
mellett értelemmel nem bir (v.6. 25. §.). A tevékenység tehat rahatas és visszahatas formajaban folyik le, s
eredménye az 0sztdn kifejlése vagyis tartalmanak kivetitése a merev valésag kézpontjabol. Az 6ntét minden
tevékenysége ennélfogva visszatérd, reflextevékenység; s ez aldl az dntudat tevékenysége sincs kivéve,
amennyiben inger alapjan veti ki az 6ntudat is az ént, hogy spontan erével magéba visszatérjen s igy
magaroél tudomast szerezzen.

b) Szemléletileg ezen visszatérd tevékenység formaja a reflexmozdulat. Az emberi alak minden
tevékenysége ingerek elleni visszahatas s annyiban végig reflexiv természetii. A physiologia ezen
fogalomnak kérét oly mozdulatokra szoritia meg, melyek egy érz6 ideg altal az dntudat kbzvetitése nélkdl
keletkeznek s Rlchet a reflexmozdulatban egy 6nkénytelen mozdulatot lat, mely egy kerlleti ingerlést
kozvetleniil kévet.! Ezen tiinemény mechanismusa egészen jl ismeretes, hanem végbemenése t.i. az érzé
szdalak ingerlésének atmenése a mozgat6 idegekre, épen nem tartozik a kénnyen értheté tinemények kézé,
mennyiben épen az ingerlet ezen atcsapasa mas (mozgatd) palyara kell6 ok nélkil szikélkddik. Mi ezen
atmenet megértésére épen a centralis alakzatokban székel6 6sztonbék Onfentartasat tekintjik atvezetd és
athidalé6 gondolatnak. Egyébirant a reflexek felosztasabél vilagos, hogy fogalmuk kérének kibdvitése a
sz(lkséges teendbk kdzé tartozik. A reflexek ugyanis lehetnek kiilsé vagy belsé inger altal eléidézve: s a
szerint, amlnt az ingerlés az izmokra vagy az éltetd 6szton készilékeire atterjed, Richet szerint 4 csoportot
kapunk.” Mégpedig 1. a kiils6 inger izmokra hat 4t pl. a lab érintése visszavonasat okozza; 2. a kiilsé inger
az éltet6é 6sztdnre terjed &t pl. a retina ingerlése fény altal a pupilla 6sszehuzddasat okozza; 3. belsd férgek
egyetemes gércséket okoznak; 4. az étel a gyomorban a gyomornedv kivalasztasat eszkézli. Mind a négy
esetben tehat az inger egyik centrumbol a masikba terjed at s ott megfelelé (azaz az mgerelt Oszton
természetébdl folyd) tevékenységet fejt ki. Amde ha csak ez a reflexnek jellemzdje, akkor nincsen ok arra,
hogy csak a mozdulatokra azaz az érzé és mozgat6 6sztondk kapcsolatara korlatoljuk. A mennyiben tényleg
a latas és hallas, a szaglas és izlés egymassal, mindezek pedig az élteté 6sztdn adataival kapcsolatban
allanak, annyiban az egyik 6sztdnnek a masikra valé hatasa azon altaldnos formaban folyik le, melyet
szemléletileg a reflexmozdulat képében latunk megvaldsulva. Ezen forma, mint fentebb maris megjegyeztik,
az 6sztondknek az 6ntudatra vald hatasanal is érvényesiil.

Felesleges volna e helyen a reflexmozdulatok részletezésébe bocsatkoznunk, miutan a
physiologusok nagyjai Marshal Hall felfedezését azonnal részletekbe kdvették s kiting irdk, a physiologiara
tamaszkodva, a reflexmozdulatok fontossagat kétségtelendil kimutatték, talan tulsagos sulyt is fektetve rea
lélektani tekintetben, mint pl. Spencer Herbert, Richet, Lewes, Darwin s a tébbi. Mégis ra kell ezen helyen
arra mutatnunk, a mi ezen mozdulatokat jellemzi t.i. célszeriiségiikre s elkeriilhetlen kényszeriiségiikre.® Az
elsét illletéleg elég ramutatni arra, hogy az éltetdé 6sztdn reflexei a taplalkozasnak szolgalnak (a véredények
0sszehuzddasa, a belek mozdulatai, a kivalaszté izmok a mirigyekben stb.); a nemi 6sztdn
refiexmozdulatainak célszerlisége szembe6tl6; a mozgatd Oszténnek reflexei szemlatomast a védelem és
Onmegtartas céljainak szolgéalnak (ha pl. egy raknak olléjat kllsé oldalan érintjlk, szétnyuijtia, belsd
érintésnél becsukja; innen az allatok véddé eszkdzeinek haszndlata s a menekilés feltartéztathatatlan
mozdulata). S ugyanilyen célszerliséget talalunk az embernél. Darwin, mikor egy Cobra Uvegtédblas haza
elott megallott a kigyo hirtelen rohama elél tébb l1épésnyire hatraugrott, bar tudta, hogy az liveg megvédi a
maras ellen;* és Plinius emliti, hogy 20 gladiator kézUl alig volt kettd, a kik varatlan tamadasnal szemuket be
nem hunynak. A reflexmozdulatok ezen célszeriisége annyira meglepte az elsé kutatokat (Pfliger
békakisérletei, melyeket masok kdvettek pl. Lewes a tritonokkal), hogy a hatgerincnek tudatossagot és
Onkényességet tulajdonitani akartak. Mi azonban ezen tényb8l mast vélink kiérthetni. Maguk ezen
mozdulatok semmi egyebet nem tartalmaznak, mint mozgast, észszerliség vagy értelmesség benndk
nincsen; hanem értelmet és észszerl jelentéséget nyernek az 4&ltal, hogy az egységes oOntétre

' Ch. Richet. Essai de psych. gén. 61. . — V.6. Hermann L. Grundriss der Physiologie. 417.
% Richeti. mi 61. sk. I.

3 Ch. Richet. i. mii 74. |. ,fatalité et finalité, voila les deux caractéres essentiels de tout mouvement réflexe.”

* Ch. Darwin. Der Ausdruck der Gemuthsbewegungen. 39. |. Ném. Carus. 1872.

© Copyright Mikes International 2001-2004 -29-



BOHM KAROLY : AZ EMBER ES VILAGA Il. — Az emberi ntét kifejlése, alkoto részei és a fejlés alaptorvénye.

vonatkoztatjuk. Ezen céljukban birjak a mozdulatok intelligens jelentésiiket' s igy a reflexek egyenesen az
Ontét idedlis éhségére utalnak, melynek céljait elémozditjdk s melynek énfentartasi médjat képezik. Az éntét
reflexmozdulatok formajaban tartja fen magat.

A célszerliségen kivil (és talan ebbdl folydlag) a reflexmozdulatokat a kénytelenség is jellemzi. Mar
a fenti példakban is lathaté ezen jellemvondas s oly tapasztalatok, melyeket lefejezett allatokon szereztlink,
kétségtelenné teszik a reflexek mechanikus voltat. A lefejezett békék s az agyvel6tdél megfosztott galambok
célszerli mozdulatokra kényszerithetdk, ha a kell§ érzé ingert alkalmazzuk; Caligula strucai, melyeknek a
circusban futas kdzben fej6ket lelitétték, a futast tovabb folytattak; a sziv verése, a tidé kdhdgése, a gyomor
emésztése, a pupilla 6sszehuzdédasa s tagulasa, az accomodatio szemnél és fiilnél sokkal ismeretesebbek,
semhogy magyarazatukkal e helyen foglalkoznunk kellene. Ezen kénytelenség pedig a célszerliség
szolgalataban éll; hogy az 6ntét magat fentarthassa, épen azért kellett csalhatatlan s feltartdztathatatlan
gépezet mddjara tevékenységének végbemennie.

A reflexmozdulatok megakasztasa pedig csak latszélagos eltérés. A reflexmegakasztas tiineménye
hosszabb ideje ismeretes s az egész idegzetre sz6l. Az agy elvdgasa utdn a hatgerinci reflexek sokkal
szabalyosabban és erésebben Iépnek fel; békaknal Setschenow az agyban oly centrumokat képes volt
kimutatni, melyeknek hatasa alatt a hatgerinc reflexmozdulatai megakadnak (pl. a lobi optici), és Simonoff
hasonlé centrumokat emlésdknél is talalt. Az embernél a nervus pneumogastricus ingerlése a szivverést, a
n. laryngeus sup. a lélekzést, a pons Varolii az agy 6sszes tevékenységét, egy érz6 ideg ingerlése a
sphincter feszességét szlinteti meg. Ezeknek alapjan Brown-Séquard a megakasztast (inhibition) ekkép
hatarozza meg: ,L'inhibition est un acte, qui suspend temporairement ou anéantit définitivement une
function, une activité."? Van pedig haromféle modja az inhibitionak a) a Setschenow-féle centrumok b) az
érz6 centrumok c¢) az dntudat altal megakasztéls.3

Maga mar most a megakasztas processusa nem egyéb mint reflexmozdulat. A megakasztd kdzpont
kihat (azaz vetit) az als6 azaz megakasztandd centrumba s hatasa eme centrumnak tevékenységét
paralysélja vagy legalabb gyengiti. Physiologiai magyarazatdba nem bocsatkozunk; minden kétségen felll
all azonban maga a tény, hogy az egyes kdzpontok egymdsra hatnak s kélcsdnhatasuk a kdlcsénds
tevékenységet nemcsak erdsbitheti, hanem gyengitheti is. Ezen tény pedig a kivetités (projectio) egy alakja s
mint ilyen az Ontét célszerliségével Osszeegyeztethetd. A megakasztas kénytelensége nyilvanvald;
célszerlisége pedig azon szabalyozo hatasban rejlik, melyet az 6szténnek a kbzcél ala valo hajtasaban kifeijt.
Epen azért a megakasztas tineménye sokkal messzebbre hat ki, mint eleinte gondolték; sét allithatni, hogy
a megakasztas minden reflextevékenységnek kiséréje, s szellemi téren hatasa nevezetes tiineményekben
nyilvanul, mikrél a 3-ik szakaszban tlizetesen lesz szé.

16. §. A vetiileti sik fogalma s 6sztondk szerinti fekvése.

Az o6ntét reflextevékenysége magaban foglalja azon hatar gondolatat, a meddig ezen tevékenysége
kihat. Minthogy ugyanis az egyes 6sztdnéknek 6nallé centrumuk és vezetd palyajuk van, melynek végén a
szervi készllék az 6sztdn szemléleti alakjanak befejezett voltat jelzi, azért a reflextevékenység nyilvan a
centrum és ezen végkészilék kozott halad el. Vajjon ott megallapodik-e? ez mas kérdés.

Azon hatart, melyben az 6sztén tevékenysége megallapodik, az 6sztdn vetileti sikjanak fogjuk
nevezni. E sikban véget ér az 6sztdén kdzpontjabol kiindulé tevékenység s a mennyiben az 6ntudat
kbzbejatszik, az 6szton tevékenysége ezen sikban szegeztetik. Az 6sztdn kettds vonatkozasanal pedig a
tevékenység kettés hatarat kell megdllapitanunk. Az 06sztén ugyanis egyfelél sajat magéat fejti ki a
reflextevékenység altal s ezen kifejlés hatarsikjat a tulajdonképeni vetiileti siknak vagyis f6siknak nevezzik.
E sikban szegeztetik az dsztdn reflextevékenysége, a melylyel sajat tartalmat a rahatas ellenében kifeijti.
Minthogy azonban kivalt az élteté és mozgat6é 6sztén a tdbbi 6sztdndkkel is folytonos ésszefliggésben all, a

' Igy mondja Richet is (Psych. gén. 64. 1.) ,lintelligence n'existe pas dans les phénoménes mémes . . . mais dans leur
but’.

2V.6. A. Cullerre. Magnétisme et hypnotisme. 250. |. 1887.
® Hermann. Grundriss der Physiol. des Menschen. 423. |. 1870.

* Az inhibition tineményeit a képek viszonyaiban részletesen targyalja Paulhan. L'activité mentale et les éléments de
I'esprit. 221-311 I. Paris, 1889. Félix Alcan.
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mi azt jelzi, hogy feladatuk egy kézbs egység fentartdsa, azért minden 6sztén a vele kapcsolatban allé
Oszténre is hathat reflexive s az 6sztdbn ezen kihatasat, melylyel nem nyugszik meg ugyan, hanem az
izgalmat tovabb adja, hogy az dsszességben megnyugvas s megallapodas j6jjon létre, — az dsztdn ezen
kihatdsat dtsugdrzasnak s a relativ megallapodas hatarat (azon gatat mintegy, a melyen az 6sztén hullamai
fenakadnak) atsugarzasi siknak nevezzik. A fésikok tehat, melyekben az 6sztén csakis a maga valésagat
fentartani azaz specificus tartalmat kifejteni iparkodik, a kévetkezdk.

1. Az élteté Osztdn f6sikja azon szervekben keresend®, melyekben az egész szervezet allandé
ingere, a vér, készll; tehat egyfeldl a bélrendszerben (gyomor, belek, mellékmirigyek), masfelél a tidében s
a szivben. Amott a tdpanyag hasonitasa, emitt a vér tdkéletesitése (a piros szin elnyerése) a feladat. A
vérkeringés palyaja csak vezet6 szerepet jatszik s igy a véredényekben az atsugarzasi sikokat fogjuk talalni,
melyekbdl az ingerlés a tobbi 6sztdndkbe atlép, ugymint a) az izmokba és csontokba b) az érzéki 6sztdndk
formatidiba c) a jelent6 6sztbnbe az agykéreg sejtjeiben. Tekintve ezen sikok fekvését, azokat az dntéten
belll talaljuk (bar a kerlleti targyban) s annyiban az élteté 6sztén minden sikjat belsé siknak nevezhetjik.

2. A mozgaté dsztén fésikjat céljahoz képest, mely kézvetités a kiils6é vagy végleti (excentrikus) targy
s az ontét kdzott, az izmokban és csontokban kell talalnunk, melyeknek mozgasa altal kilsé mozdulataink s
igy kilsé terlink keletkezik. A mozgatd 6sztdn folytan az éntét a kiilsé targyakkal szemben, mint egységes
egész, helyét valtoztatja, azaz a kiilsé térben mozog, s annyiban a fésikot rajta kivil, tehat a kilsében kell
tal&dlnunk, melyben annyira elhat, a mennyire az 6sztén ereje képesiti. A mozgat6é 6sztdbn azonban nemcsak
az egységnek, hanem a részeknek is szolgal e célra: s azért mindenutt, a hol a kiilsd tér létesitésérdl van
sz6, talalhaté. Ott van a) az éltetében, mint a bélrendszernek, a szivnek és a véredényeknek izomfalazata;
ott van b) az érzéki 6sztbnben, mint a végkészllék bedllitasanak eszkdze (nyelv-, orr-, szemizmok,
fllizmok); c) ott a jelentd 6sztdbnnel szoros kapcsolatban az arc izmaiban s minden(tt, a hol éntudatos
allapotokat kell kifejezni. Az atsugarzasi sikok ennélfogva belsék, a mennyiben tevékenységik az Ontét
fentartasara fordul.

3. Az érzéki 6sztdndk vetlleti sikja csak egy van s ez mindeniknél a végkésziiléken kivil fekszik, az
0sztdn azon céljdhoz képest, hogy a kiils6t megvaldsitsa. Ezen vetlleti sik legtisztabban észlelheté a
latasndl, a hallasnal és (kivalt eszk6zok kdzbeléptével) a tapintasnal; kevésbé az izlelésnél és a szaglasnal,
bar mindketté valdsagot Iétesit s bar a szaglas a hypnotikus &llapotok tulérzékenységében nagy tavolsagra
is projicial.” Az érzéki 6sztondk atsugarzasi sikjai a) a jelentd dsztén, melylyel direct kapcsolatban allanak az
agyganglionokbdl felszall6 idegfonalak altal b) egymas kozott pl. a latds a hallassal, a szag a latassal és
izléssel ¢) a mozgat6é O6szténnel, mely kapcsolat ennélfogva kdlcsénds (v.0. 2-ik pont). Az éltetd 6sztdnre
visszahatasuk is kétségtelendil bizonyittatik az érzékek kimerilésének ténye altal.

4. A jelent6 dsztdn fésikja az agykéreg sejtjeiben keresend6. (v.6. 14. §. 4.).2 Minden gondolat ezen
bels6 mihelyben szembesittetik az 6ntudattal s halovany elvontsagat mintha annak kdszdénné, hogy
bizonyos atszlirésen esett keresztiil. Ezen tétel ép ugy all a logikai tevékenységrél, mint a beszéd
Osztonérdl, melynek legbelsébb mihelye a jelenté dsztdn terliletébe esik. Az atsugarzas sikjai azonban itt
sem hianyoznak. A gondolat atsugarzik a) az érzéki 6sztondkre, a melyektdl érzéki frisseséget s a valdnak
megfeleld 6ltdnyt nyer; atsugérzik (tébbnyire az 6ntudat kézvetitésével) b) a mozgat6 észtdnbe is s visszahat
c) kimerultségével az éltetére. A mozgatd dsztdnre vald atsugarzas kivalt a beszédnél észlelhetd, a melynél
a szOkép a) a lat6é B) a halld y) a kiejtd (sz6l6 és ird) centrumokba vetit, hogy megfeleld kiilsé alakot nyerjen.

5. A nemi dsztdn vetlleti sikja természetes célja szerint kllsd, az asszony. Minthogy ugyanis a cél,
az ontét masat megvalositani, a mi az Osztdnnek pusztan indoki természeténel fogva lehetetlen (v.0. I.
33. §.), — azért szerkezete egyenesen masra s igy kilsére utal. Atsugarzasi sikjai: az élteté és mozgatd
0sztdn; de kapcsolata van a jelentd és érzéki 6szténdkkel is (tébbnyire a jelentd kézvetitésével; de maga a
tapintas és a temperatura adatai, s6t szagok is izgalomba hozzak).

Ha mar most az &sztdndket sikjaik szerint tekintjiik, akkor azt talaljuk, hogy haromnak fésikja a
kils6ben fekszik, ugymint a mozgatd, az érzéki és a nemzd 6sztdoné; kett6é egészen belsd: az éltetd és a
jelentd 6szténé. Az ontét ennélfogva természeténél fogva arra van utalva, hogy magankivilre is hasson,
vagyis, hogy magéanak vilagot teremtsen, a mely az 6 szemléleti hatarain tul terjed alkotasaiban. Kizarélag
bels6é csak az éltetd 6sztdn, melynek minden tevékenysége az 6szténdk kdzti viszonyokra szoritkozik. A
fésikok és atsugarzasi sikok pedig azt mutatjdk, hogy az atsugarzasi sikok mind belsék s igy az 6ntét
egységének fentartdsara szolgalnak; kils6é sikok csak egyes oly 6szténdknél fordulnak el6, melyeknek

V.. Cullerre. Magnétisme et hypnotisme. 171. I. Paris, 1887.

2 Cullerre i. mii 144. 1. les expériences de Ferrier surtout, et quelques faits anatomo-pathologiques tendent a prouver
que les régions posterieures sont dévolues a la sensibilité et les régions antérieures a l'intelligence proprement dite".
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természete: a vald vilag kialakitdsa. Az atsugarzasi sikok azért igazan reflexsikok physiologiai értelemben is;
mig a fésikok csak annyiban reflexsikok, a mennyiben az éntét 6sszes tevékenysége kivetités, a kivetités
pedig az dnfentartds médja, kllsé vagy az 6sztdnre nézve idegen ingerekkel szemben.

Az egységes ontétnek masik fele, az dntudat, ugyanilyen természeti. Mig az emlitett 6sztondk sajat
természetl tartalmuk kialakitasat fésikjaikban eszkdzlik s egyméassal az atsugarzasi sikok utjan allandé
reflexhatasban allanak, — addig az 6ntudat a maga természetét megérizve, az 6ntét mésik felével egészben
s részben folytonos viszonyban all. Az dntudat f6sikja 6 maga; a kialakitas csak az éntudat azonossagaban,
ennek megvaldsitasaban all. Az én kiveti magat s, visszazark6zva, magat egységében helyredllitja; mindez
az énben, tehat a fésikban térténik. Az én azonban csak az 6ntét fele; hozzatartozasat az egészhez abban
nyilvanitja, hogy atsugarzasi sikjai minden 0§sztdénbe terjednek. Ennek mddjat és végbemenését
megmagyarazni, e helyen még id6 elétti lenne. A tényt azonban mar itt is ki kell tintetniink s ez abban all,
hogy az Ontudat kdzvetlendl értestl minden valtozasrdl, mely az egyes 6szténdkben eléall. Az 6ntudat
érteslil az éhség-szomjusagrol, értestl az érzéki képekrdl, a jelentésekrél, a szavakrél, mondatokrol, —
mindezt pedig teszi kézvetetlenll, s ezen koérilmény, tekintve az idegrendszer terjedtségét, régen azon
gondolatra birta a megfigyel6ket, hogy az éntudatnak, kivalt a figyelemnek ,vandorlasardl”, a sz6 térbeli
jelentésében beszéljenek (Herbart). Mindezen helyekre az éntudatot az illetd 6szténbél ereds inger csalja ki
s a mikor sajat tevékenységét megfigyeli, ez csakugyan a vandorlas képe alatt jelenik meg elétte. Az éntudat
ezen moédon az 6ntét egységét realis functidjaval csakugyan megvaldsitja s puszta Onigenlése altal az
ontétre nézve az énallitast s igy 6ntudatos megélést teszi lehetségessé.

17. §. Az ontét végcélja ; a kielégedés fogalma.

Az eddigi fejtegetések mind egy pont felé vezetnek, azon kérdésre t.i. mi az 6ntét mindeme
tevékenységének eredménye? Ezen kérdést ugy is lehet felallitani: mi az 6ntét végcélja? Mert, habar a cél
csak az ok megforditott alakja (I. 104 §. 250 1.)', s igy ,az onfentartds nem cél, hanem eredmény" (u.o.
234 1.)2, — mégis, mivel az emberi 6ntét 6ntudatos s igy sajat maga tevékenységeit szabalyozhatja, — ezen
helyen célr6l a szé telijes értelmében lehet és szabad szélani. Tehat: mi az 6ntét tevékenységeinek
eredménye és végcélja?

Nyilvan az elsé az eredmény megéallapitdsa, mert a cél csak ezen eredményhez képest tlizhetd ki.
Ezen eredményt az 6ntét fogalmabdl vezethetjlk le egyenesen. Az 6ntét, mint tagolt valésag, minden
ingerre csak a maga természete szerint felelhet; zart valésagadba sehonnan sem keriilhet semmi s azért
valtozdsai csak formavaltozasok, olyanok, miket tartalmilag a kilsé inger nem médosithat. Az 6ntét
tevékenységének eredménye tehat csak 6nmaga lehet, valtozott alakban. Az olyan tevékenységet azonban,
melynek eredménye csak 6 maga, dnfentartasnak nevezzik. Az éntét tevékenységének dsszes eredménye
az onfentartas, éntudatos célja is csak az énfentartas lehet.

Ezen Onfentartds ép ugy az egész Ontétre vonatkozik, mint egyes alkot6 mozzanataira; mert hiszen
az egész csak ezen részekben tartja fenn magat. Mar pedig tudjuk, hogy az &ntét két egyrangu félnek
szerves egysége: az én és nemén, az ontudat és a kerlleti targy egysége. Az dnfentartas mindkettére szél
egyarant; kezdjik azonban a fejtegetést az utdbbinal, mely relative 6nall6é valdsag.

Az ontét elsé Onfentartdsi ténye az én-nemén szétvalasa; tovabbi ténye a nemén kllénddése,
melyet reflexiv munkanak ismertlink fel. Ezen reflexiv munka azt jelenti s eredményezi, hogy az 6sztén
folyton béségesebb tagosodast 6lt magara mi altal Iényeges tartalma ra nézve valésagga valik (holott azel6tt

csak duvallg, lehetdség, vala). Ezen tagosodas folytonos projectio az inger ellenében, azaz reflexiv
természetl; a reflex munka é&ltal az 6sztén térbeli alakot nyer azaz val6sdgga lesz szemléletileg is. A
projectio ennélfogva evolutio, fejlés s e kifejlés az &sztdbn megvaldsulasa. Mar pedig ezen fejlésnek
kiindulasa a centrum, hatara a vetileti sik; az 0sztdn tevékenységének eredménye tehat a tartalomnak a
vetlleti sikba valé kihelyezése. E kihelyezés megakasztdsa az 6ntét tevékenységének megakasztasa
(betegségben, halalban); azonban az éntét minden megakasztas ellenében dnerével maga Iényegét kifejteni
térekszik. A megakasztassal szemben annalfogva az 6sztén ereje mindig projectidban nyilvanul, mely
projectio a megakasztas megsziintetését s igy az dsztébnnek valdban helyredllitasat (restitutiéjat) célozza. Az
6sztén ezen restitutiéja, a mely annak projectiv kifejlésével azonos, az dsztdén obiectiv kielégedésének

' Az elektronikus kiadasban a 115. I. [Mikes International Szerk.]

2 Az elektronikus kiadasban a 109. I. [Mikes International Szerk.]
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nevezheto.

Tovabbi Iépéseinket megel6zbleg két pontot kell tisztaba hoznunk. Az elsd az inger és ezen reactio
kézti viszonyra vonatkozik s kérdéslink ez: van-e a kett6 kdzott aranyossag, ha az dsztdén kielégedni éhajt?
Ezen kérdést mar az I. r. 33. §-aban fejtegettik s itt csak annyit jegyziink meg, hogy az inger a reactiéhoz
nem egyenléségi viszonyban ll, csekély inger is idézhet el§ erés &sztdni reactiot; hanem az is bizonyos,
hogy, normadlis viszonyok k&z6tt, minél nagyobb az inger, annal nagyobb a reactio ereje is. Ennek a
viszonynak 6ntudatos alakjat kés6bb fogjuk megallapitani; most csak annak feltlintetésére szoritkozunk,
hogy az 6sztdn egészsége ezen reactio aranyossagatol fligg. Az éltetd 6sztdn csak addig egészséges, mig
az ingert (ételt) céljaira atidomitja; a falanksag ép oly betegség, mint a gyenge emésztés, s a mozgas, mely
csak a mozgasi képek felléptetéseig halad, anélkll, hogy kilsévé valnék, az dsztdn egészségét ép oly
kétesnek mutatja, mint ama nyugtalan izgés-mozgas, mely a tulérzékeny izomzat allapotat képezi.

A masik kérdés tovabbra vezet, mikor azt akarja megtudni: vajjon a restitutio igazan nyereség-e az
Osztbnre és az ontétre nézve? Ezen kérdés késbbb bdvebben fog foglalkoztatni; egyelére megjegyezzik,
hogy az &sztén az inger altal megszoritast szenved, melyet a belsé reactio megsziintet. Ezen egyensulyozas
altal ennélfogva ugy latszik az 6sztbn semmit sem nyer. S tartalmi tekintetben az éntét sem mint egység,
sem részeiben se nem nyerhet, se nem veszithet; még az elgyengiilés sem tekinthetd tartalmi, hanem csak
formai vesztességnek. Formailag azonban minden 6szténi reactio, amely sikeril, nyereség. Az éntét ugyanis
ezen projectiéi altal elsé idében térbeli alakot nyer, kifejlik, s igy ezen (anyagilag is észlelhetd) gyarapodasa
ra nézve nyereseg. A gyermek testi szerveinek fejl6dését az idegpalyak gyakorlottsaga kdveti, sét tdbbnyire
az egész szemléleti alak er6sbddése (elhizas) is; ezt kdveti az 6ntudatos tevékenységek kifejlése, melylyel
parhuzamosan az agyvel6 sulydnak emelkedése halad. Ezen névekedés tart az 1—50. évig s 331 gr.-tol
1374 gr.-ig halad (1—20 évig); kdvetkezik csekély csékkenés 1357 gr. (20—30 év), Ujra emelkedés 1366
gr-ig (30—40 év), mely id6tSl kezdve a csokkenés 1284 gr.-ig terjed (40—90 év)." Ezen szemléleti
ndvekedéssel halad a szellemi vagy jelentd gyarapodas, mely az dntudat uralmaban s a charakter plastikus
kidomborodasaban ér véget. Az egész dntétre nézve azonban ezen reactio mindenesetre nyereséget jelent;
mert a mi eredetileg az dntét nemtudatos tartalmat képezte, az ezen kiizdelmek kéz6tt dntudatos birtokava
valik; s ugyan mi nagyobbat nyerhet az ember, mint maga magat? (értem ide a nemi &sztén sikeres
functiéjanak eredményeit is).

Visszatérve kiindulasunkhoz tehat azt allitjuk, hogy az oOntét egyes alkotd tényezéinek, az
0sztondknek, tevékenysége a kielégedésben, azaz a sikeres projectiéban birja céljat. Amde ha valamennyi
Osztdbnnek egyenként ez a célja, akkor azoknak egységében is ez lesz a természetes eredmény. A
mennyiben pedig az egyes 6sztdondk 0sszhatasa az egység fenallasat okozza, annyiban az egyik dsztén a
masikat tamogatja s az atsugarzasi sikokban kdlcsénds segélyezésben részesiti. Ezen dsszefliggés folytan
keletkezik az 6sztdndk kdzoétt az actio kérfolyamata, a melynek eredménye az ingerelt 6szténnek a tébbiek
altali elésegitése s igy az 6ntét végleges egyensulyba kertiilése vagyis az éntét objectiv kielégedése.

Az dntétnek azonban van egy masik fele is, az 6ntudat, melynek functéja, mint ismételten lattuk (v.6.
8. 14. §§.), az ontétet vald egységbe foglalja 6ssze. Egyetemes kapcsoltsagandl fogva az déntudat minden
Osztoni nyilvanulast kisér s szerepe az, hogy mindeniivé beterjed6é hatasaval az 6ntét egyes 6szténeinek
allapotarol érteslilve, azoknak egyensulyat meginditsa. Magaban ugyanis tartalom nem levén, egész
tevékenysége az énallitdsban s igy mindannak elharitdsaban all, a mi ez énallitasnak utjat elallhatna. Ekkép
az oOntudat szerepe kizar6lag az igazgatds és meginditds functidjaban all s épen ez altal igen
nagyfontossagu az 6ntét objectiv kielégedésére nézve is. Ezen folyamat megérdemli és megkdveteli, hogy
lebonyolddasat 1épésenként kisérjik.

Az dntudat, mint a 14. §-ban lattuk, csak bizonyos kérlilmények bedlltaval nyilvanul. Feltéve, hogy
ezen koérilmények csakugyan bedllottak, az 6sztén minden valtozasa az 6ntudatra bizonyos, késdbb
kifejtendd, hatassal van. Ha az &sztén tevékenysége megakad, akkor az 6ntudat ezen megakasztast, mint
sajat allapotat, megérzi s természete szerint téle szabadulni 6hajt. Ezen szabadulas két Iépéshez van kétve:
1. az 6ntudat, mint az (én=én) egysége, mindenek el6tt a maga azonossagat 6rzi meg, azaltal, hogy a
megakaszté 8sztdnt magabdl kihelyezi. Ez az dntudatnak, mint énall6 tényezének, az dnfentartasi tette,
melyet a kivetités, szegzés és figyelmezés tiineményeiben ismeriink s késébb tlizetesen fejtegetlink. Ezen
6nallitas azonban csak formailag restitudlja az éntudatot; az 6szténdk sikertelen vergédése vagy diadalmas
kifejlese az 6ntudatnak is megadja a szinezetet (6rém és fajdalom, élv és kin alakjaban), s az 6ntudat ezen
szinezete amaz onallitdssal nincs elharitva. Epen azért szilkséges a 2-dik Iépés, mely abban &ll, hogy az
0sztdon egyensulyozasat meginditia. Mi modon térténik ez, azt a 2-dik szakasz részletekben fogja felmutatni;
most csak annyit lehet biztosan allitani, hogy az 6ntudat ezen szinezetes allapota meg nem szlinik, a meddig

' Boyd mérései szerint v.6. Sergi Psychol. Phys. 123. 1.
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az 6sztdon, melynek allapota (akar kéjes, akar kinos) eléhozta, az illetd allapotban leledzik. Az éntudat tehat
kielégszik az 06sztondk kielégedésével, — a mi az Ontét kielégedését s az Ontudatnak iunctionalis
egybetartozasat jelzi, — onallitasa meréen formai dolog, melylyel az 6sztdbndk egysége egyensulyozasat
meég el nem éri.

Osszefoglalva ezen §. fejtegetéseit, a kdvetkezé nevezetes eredményt nyerjik. Az 6ntét, mint
0sztondk egysége, természeténél fogva 6nmagat tartja fenn; ezen 6nfentartds csakis a sajat tartalmanak
kifejtésében, tehat projectidban all. Fentartja pedig magat az egyes 6sztdn, az 6szténdk dntudatlan egysége
vagyis a kerUleti targy és végre fentartja magat az 6ntét, mint az én és neménnek egysége. Az 6nfentartas a
két el6bbinél az dsztdn restitutidja, mely egész 6ntudatlanul is mehet végbe. Az énnek dnfentartasaval az
Ontét teljes dntudatos kifejtése vagyis lényeges és vald restitutidja all be; az 6szténdk szorultsagat az én az
altal tavolitja el, hogy mas veldk kapcsolatos 6szténdk tevekenységét inditjia meg. Ekképen az dntét egész
tevékenységének eredménye az 6nfentartds s a mennyiben az éntudat is hozzajarul, az éntét végczélja a
kielégedés. A kielégedés pedig nem egyéb, mint az dntét kifejlése, s dntudatos alakka valtozasa annak, a mi
az 6sztbndk természeti tartalmat képezi 6ntudatlanul. Teendénk mar most, ennek részletekben kimutatni a
torvényét.

18. §. Az 6szton részszerii nyilvanulasa : a kép.

Valamint az 6ntét magaban, miel6tt egyes Oszténdkben fellépne, csak szlikségképeni gondolat,
melynek azonban valésaga maga az 6sztdn, — ép ugy viszont az 6sztdn magaban abstract vonas, melynek
tartalma az, amit tesz, nevezetesen az dntudat el6tt tesz. Az 6sztdn ezen nyilvanulaséat, mely az éntudatnak
megjelenik, képnek (Vorstellung) nevezzik. Ezen nyilvanuldshoz a kdvetkezé hatarolé gondolatok flizendék.
Mindenekel6tt, a mennyiben cselekvés, inditd6 okéra vagyunk utalva, melyet ingernek (Reiz) nevezink;
tovabba az 6sztdn, kép gyanant, mar az dntudat korlatoltsaga miatt sem jelentkezhetik abstract egészében,
hanem concret részszerl alakban s igy a kép az 6sztén részszeri nyilvanuldsa; végre figyelmen kivil nem
hagyando, hogy a kép csak az éntudatra nézve kép, s ezen vonatkozas nélkil egyaltaldban nem ismerheté.
Az Ontudat az, mely az 0sztdn valtozasat megérti vagyis melynek az 0sztén nyilvanul. A kép tehat az
Oszténnek részszer( nyilvanulasa az éntudat el6tt.

Ezen felfogas, mig egyfelél a physiologiai és spiritualistikus nézetektdl eltér, mésfel6l magaban
foglalja azon elemeket is, melyek mind a kett6t alkalmazhatni engedik. Mert az 6sztdn maga szellemi
természetll, azaz jelentéssel bir6 mozzanata az 6ntétnek; masfel6l pedig az 6sztdbn szemléleti alakjat az
idegrendszerben ismertik fel. S igy jelentése és szemléleti képe egyforman érvényre jut ezen, a physiologiai
magyarazattél nem sokban eltérd, conceptiénkban. A physiologiai irany ugyanis a képben az idegélloméany
eredeti elvaltozdsat érti, mely korllmények kozétt ontudatunkba is eljut, a nélkidl, hogy ez r4 nézve
sziikséges volna.! Mi ezen tant csak szemléleti segédgondolatul ismerjtik el, melyre a lelki tlinemények
emlékezeti megmaradasa ravezet; magaban véve azonban e nemtudatos elvaltozast képnek nem nevezzik,
nehogy mas tényekbdl latszassunk kiindulni, mint az éntudat kézvetlen adataib6l. A spiritualistikus tan
viszont a kép jelentését sirgeti helyesen; hanem a Iélek egyszeriisége mellett a képek tartalmanak vagy
jelentésének sokféleségét magyardzni nem birja. Minthogy azonban tényleg az egyes képek egymésra
vissza nem vezethet6 természetiiek, — azért, nehogy abstractidokat valdésagul allitsunk, a képnek alapjat sem
a homogén idegallomanyban, sem az egyszer( Iélekben, hanem 6nallé jelentési 6sztdbnben keressuik.

Milyennek kell mar most az 6sztén eme részszeri nyilvanulasat gondolnunk? Minthogy az &sztdn
jelentése nem valtozhatik, azért az egész elvaltozas csak formai lehet. Valtozik pedig formailag ugy, hogy
térbeli alakja valtozik. Minthogy pedig az 6sztdn csak ugy foglalhat tért, hogy abba kifejlik, azért formai
elvéltozasa csak e térbdl vald kiszoritdsban, azaz térvesztésben nyilvanulhat. Ha tehat az inger az észtdnre
hat, akkor az 6sztdn e hatas folytan szabad kifejlettségében megzavartatik, megkéttetik s tért veszit.

Az sztdnnek ezen vesztessége azonban nem egy részé, hanem az egészé s azért az 6sztén egész
hosszaban (lényegében ismeretlen) valtozast hoz el6. Ezen elvaltozas tehat legel6szdr is az 6sztbn
centrumaig hat el. Minthogy azonban e centrumot merev 6nallitdsnak kell gondolni (v.6. Il. 15. §. a.), azért e
centrum a tdmadas ellen visszahat s eredeti helyét visszaszerezni vagyis a valtozast kivetiteni s a
vesztességet potolni térekszik. Minden inger annalfogva az 6sztén elvaltozasat okozva, annak reactiojat
idézi eld, melylyel a centralis, rejlé erét a kerlleti vesztesség helyébe projicialja. llyen reactiéval van dolgunk
a természet gyogyitdé erejében. A lehamlott bérsejteket ujakkal pétolja, a kigyuladt szerveket uj sejtek
képz&désével gyodgyitja, csontok repedését és torését Ujra beforrasztja, sebhelyeket behegeszt; a hol valami

' Ez a materialismus és sensualismusnak alaptana, melyen a ,nemtudatos" kép fogalma is alapul (pl. Wundtnal).
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testrész munkat kifejt, ott a felhasznalt erét uj vér affluxidjaval poétolja: sét alsdbb allatoknal (pl. rak,
salamandra) csontokat egészben vagy egyes mozgatd szerveket ujrandéveszt (a rék oll6i). Mindezek nem
egyebek, mint az 6sztdn centrumanak projectidi, melyekkel az éntét maga épségét megérzi.

Mindezek maris a képet jelzik, de csak tartalmilag. Tartalmilag ugyanis ezentul a képbe semmi se
kerll tbbé, — s még sem nevezhetjik ezt képnek, mert a képnek jelentése csak az alanynyal szemben
van, mely azt felfogja. Ezen szilkséges relatiéba az 6szton elvaltozasa az altal ker(l, hogy az éntudatig vagy
az énig elhatol. Ez pedig az ontét két felének szoros dsszetartozasa folytan minden er6sebb ingernél
bekdvetkezik. Az 8sztbn térvesztése ugyanis csak latszolag helyi érdekii; minthogy azonban az &sztdnnek
csak az Ontét egységében van jelentésége, ennélfogva a térvesztés az egész dntétre s igy az dntudatra is
kiterjed. Az Ontudat mar most a maga részérél el6szér a sajat azonossagat 6rzi meg, azutan magatol
eltaszitja az ingerlé dsztdnt s a tamadas pontjaig kivetiti. A mint ez megtértént, a puszta 6szténkédtés az
Ontudatra jelentéséggel vonatkozik, — s az egyszerl elvaltozasboél lesz természetében megértett 6sztdni
allapot vagyis kép. A kép ennélfogva mar az alany és targy egysége; a képben az dntudat és az 6sztdni
centrum reactioi egyestilnek s az ingert a vetiileti sikban lepik. Ezen projectio reflexmozdulatilag all be s az
Osztoni centrum és az 6ntudat felszabaduldsaval jar; kezdete a képnek a kotés, vége az Ontudat és az
6sztdn kioldasa s igy dnallitasa vagy kifejlése.

A kép ezen magyarazata lényegileg az Aristotelesi felfogashoz csatlakozik, mely szerint az érzéklet
véltozds (aAAoilwotg), mozgads az érzékben. Kulonbozik téle abban, hogy e valtozashoz annak
tudatossagat is kdveteli s igy a neoplatonikusok tanaval megtoldja (Plotinos, kinek tanat Nemesios igy adja:
,E0TLOE alobnoig ovk aAAolwotg [nemesak], AAAX dLdyvVwols dAAOLWEwWS, AAAOLOVTAL UEV YO T
atoOnmowr”). A physiologiai magyarazat és spiritualismus sem jutottak ezen tul; s azonfellil megbirhatlan
bonyodalmakba meriinek. Mert ha mar magat az idegvaltozast képnek akarndk nevezni, akkor eltekintve
ezen magaban ellenmondd concepti6tédl, kérdeznlink kell: mi térténik az idegben elvaltozdsa esetén?
Voltaképen ezt senki sem tudja: de az idegmechanika szerint' a valtozas sejtrél sejtre halad (vagy atomusrol
atomusra) egészen a centrumig, a honnan nincs haladas tébbé. Ezen elvaltozas az idegatomusok ,rejlé
energiajanak” élé eréveé valé elvaltozasa. Azutan lesz beldle szellemi allapot s ez az alanyra nézve kép. Ugy
hiszem, az idegmechanika nehézkes apparatusa semmivel sem hozott ki tébbet, mint a mi deductionk. Az
idegélloméany tevékenysége a centrum felé vettetik, — azaz az ideg ereje a végkészilékben tért veszt; az
idegcentrumban felhalmozott energia é16 erévé lesz, — azaz az §sztdn continuuma kioldédik s eréként
mikddik. Azutdn az idegmechanika &tugrik a szellemre, mire nekink nincs szikséglink, mivel az
idegrendszerben az 6ntét szemléleti alakjat ismertlk fel; s végre beall az 6ntudat szembesité actusa, mialtal
a véltozast az dntudattdl kildnbézdnek, masnak bélyegzi s ezen mas ra nézve a kép. A kilénbség kdztlink
csak az, hogy mi meg birjuk érteni, miért érezzik a keménységet az ujj hegyén, — ellenben az
idegmechanika kénytelen complikalt értelmi munkahoz folyamodni, hogy a localisatiét megmagyarazhassa.

Nyilvan valé tehat, hogy a kép egyetlen felfogasa az, hogy 6szténkdtésbdl eredd dsztdnrestitutio,
mely a centralis 6sztén és az 6ntudat izgalmat szikségképen koveteli. A meddig a kétés az idegpalyaban
halad, ezt az allapotot csak azon feltétel mellett szabad képnek nevezni, hogy egy alanyt gondolunk hozza,
mely ezen allapotban szemléli. Ez azonban csak fictio; s ha mi ezentul az idegvaltozast egyszeriien képnek
fogjuk nevezni, akkor mindig hozz& gondoljuk az alanyt s tudni fogjuk, hogy ezen kép csak azért kép, mert
azza lehet, a mennyiben az 8szténnek szellemi jelentése az dntudat elétt megjelenik.

19. §. Az 6sztonok puszta képei (élteté, mozgato, nemzo, érzéki 6sztonok).

Szem el6tt tartvan a képnek fent adott jelentését, kulén-kulén kell az egyes 6szténdk valtozasait
megvizsgalnunk, hogy azok puszta képeit megismerjik. Puszta vagy egyszeri képnek nevezzik pedig az
Osztdn azon valtozasat, mely az éntudatban kdzvetlenul fellép; ettdl az atvitt vagy reflectalt 6sztdoni képet jol
kell megkildnbdztetni, mely az 6sztdnt ugy allitja az 6ntudat elé, a mint mas dsztén képeiben tikrdzédik. Pl.
puszta kép az éhség; atvitt kép az ennek megfelelé gyomorallapot. Ezen alkalommal a complicatiéktol
eltekintlink s csak az egyes 6sztondk puszta képeit fogjuk felsorolni.

1. Az éltet6 6sztdn két agandl a kdvetkezd puszta képek allanak eld.

' V.6. Ladd G. Elements of Physiol. Psych. Part. I. ch. 7. és Wundt Vilm. Phys. Psych. I. 229. sk. I. ,Physiolog. Mechanik
der Nervensubstanz."
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a) Az emészté Gsztbn megkdtése az éhség és szomjusag képeit szolgaltatja, valamint az ezekkel
rokon j6llakottsag, undor és a megrongalt 6szténbdl fakadd betegségi érzet adatai. A centrum ezen végkétés
altal ingereltetvén, az éhséggel jard physiologiai tlinetekben jelenti egyiittszenvedését, — mely az dntudatba
terjedve s onnan az élteté 6sztdn sikjaba vetitve az éhség és szomjusag képében jelentkezik. Az éltetd
Osztdn képei tdbmegesek, még elhelyezésiik is bizonytalan, mivel az élteté &sztdon megkdtése nem helyi,
hanem elterjedt, természetu.

b) Ugyanezen tineményeket tapasztaljuk a vérképzé Oszténnél, melynek megkdtése a nehéz
lélekzéstél a fuldoklasig fokozddik s atalanos hianyanal fogva csak az egész szervbe (tid6be, szivbe stb.)
vetittetik, a helynek pontos megjel6lése nélkl.

2. A mozgatd dsztén puszta képei 3 alakban ismeretesek; az egyik a faradtsag, a masodik az
izomérzet, a harmadik csoport az innervatio érzeteit mutatja.

A faradtsag érzete a mozgatd Oszton kotdttségét jelzi altaldban; a részletes elhelyezésre pedig
kbzvetlen utbaigazitonk a mozgatd idegpdlya és a laté 6sztdon. Amaz a kettds vezetbképesség alapjan a
faradt testrészbe vetiti a kdtést s igy a képet; emez a sajat rendezett térviszonyaiba illeszti bele a faradtsag
érzetét.

Az izomérzet eredete a mozgat6é 6sztdn reactidjaban keresendd. Legyen ezen érzet akar ,passiv”,
akar ,activ" jellem(, mindenkor annak a reactiénak jelz6je, melyet a mozgat6é centrum a kétés ellen kifejtett.
A nyomast az ellendllasbdl, az erékifejtést a spontan munka érzetébdl, azaz mindakét esetben a reactiébol
itéljuk meg. A kivetités utja a kotés haladasi utjaval néha ugyanaz, maskor téle kilénbdz6 vagyis néha a
motor maga az érzéklet s igy a kép kdzvetitbje (s ezt Bain is igy tanitja), maskor érzé szalak altal mas
viszonyok kdzé vezettetik (erre szolgalnak a Sachs altal az izmokban felfedezett sensitiv szalak) Leyden és
Bernhardt azon tapasztalata, mely szerint a bér érzéketlensége mellett a sulyok emelése iranti érzékenység
valtozatlanul megmarad, — a mozgat6 ideg érzékenységét azaz képalkotasra valé képességét bizonyitja.
Ezen gondolaton alapul E. H. Weber ,er6érzéke”, Ch. Bell ,izomérzéke" (miben Arnold W. és Bernard Cl. a
lefejezett békakon tett kisérleteik alapjan egyeznek), mig Joh. Muller az innervatiéra hivatkozva, ezen
tinemények centralis okara utalt.

A mozgat6 6sztdn ezen kulénallésagat legvilagosabban mutatja a beidegzés érzete (innervatio). Az
innervatio érzetére vonatkozé szemléleti constructiokat (pl. Wundt Physiol. Psych. I. 240—370. I.) halasan
elismerve, az innervatio két forrasét taldljuk: az automatikus innervatiot, a mint azt az alsébb centrumok
vegzik, a minek specialis esete a reflexmozdulat, mint mozdulat; és a spontan innervatiét, melynek forrasa
az 6ntudat és a mozgato terulet agykéregbeli sejtjei. Az innervatio nyilvan a mozgatd 6sztén tevékenysége,
még pedig reactidja, legyen annak ingere akar tudatos, akar nemtudatos. Eredménye a térteremtés mozgas
altal, vagyis a belsd térnek kialakitdsa kulsé szemléleti térré. A mozgasba hozott végtagok ugyanis, a lato
Osztén altal felfogva, az ebben magaban is meglevé térszemléletet concret alakka kidomboritva, a realis
térnek képét alkotjak meg.

A mozgatd Osztdn képei ennélfogva kétésbdl erednek, reactibban é&llanak s jelentésik épen a
mozgéas. Ezen mozgas kdzvetlenll eréérzet, mely izom- és beidegzési érzet alakjaban jut tudatunkba s az
ontudat altal a kétés helyére kihelyezve a végkésziilék térvaltoztatasat eszkdzli. A kétés és potlasa (realiter
is) ugyanaz.

3. A nemz6 06sztén nagy alakzatanal, kilénds bonyolultsaga folytan, még kdénnyebben térténik
Osszetévesztés puszta és ravitt képek kozott. Minden kiséré tlineménytél eltekintve, a nemz6 6sztén puszta
képadata a) a nemi gerjedelem, mely tdmeges kép, mivel a nemz8 8sztén csekély kuléndddttséget mutat s
mindig teljes continuumaval Iép fel. Az egyéniséget minden izében athaté és megrendité ezen gerjedelem
kivalt az ivarpar lattara keletkezik s minden egyéb tevékenységet hattérbe szoritd langként, emészti a tdbbi
Osztdndket. A nemi gerjedelemtdl Iényegesen klldnbdzik b) a kéjérzet, mely az 6sztdn kielégedését jelzi, s a
gerjedelem utbalakja c) a nemi lankadtsdg, mely specifice mas természetii, mint akarmely egyéb ideg- vagy
izomfaradtsdg. Minden egyéb, a mit még a nemi 6szténnek tulajdonitanak, csak complicatiojabdl ered. Ezen
altalanos képek is csak akkor szarmaznak, mikor az &szton térbeli fejlettségét elérte s akkor organikus
kotéttsége folytan vettetik az dntudatra, mely az allapotot mindaddig nem érti, mig az 6sztdn a coitus altal
kielégédését meg nem nyerte.

Azon indokolatlan korlatoltsag, melyben az érzék (aioOnoic, sensus) fogalméat rendesen veszik,
nehézségeket okoz abban, hogy ezen harom, most taglalt 6sztént érzéknek nevezzik. Szikségét ugyan
sokszor érezték s azért talaltak fel egy ,kézérzéket" (Vitalsinn), mely mind arrél értesitene, a mit szorosan
vett érzékek be nem fogadnak (az organic feelings, Bain-nél) s ugyanezen szikségnek kifejezéje az
.1zomérzék" (Muskelsinn) kdvetelése. Az érzék fogalma eredetileg sokkal tagabb volt; sensus (Cicero, Livius,
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Lucretiusndl) nemcsak az érzést, hanem az érzé erét is jelentette s ugyanez rejlik az eredeti aicOnoic -ben,
melyet még Aristoteles is épen igy hasznalt. Az egész zavarnak azt hiszem a német ,Sinn" okoz6ja, mely a
mi terminologiankra azért volt rosz hatdssal, mivel ezen német terminus nem a lélektan, hanem az
ismeretelmélet kdrébe tartozé kategoria. A ,Sinn" eredetileg nem érzék, hanem értelem (Bedeutung), tehat
gondolkodasi kategoria; oly értelemben véve az érzéket, mintha a targyak jelentéségét, tehat csak a kilsére
vonatkoz6 adatokat szolgaltatnd, — a sensus fogalma egészen megvaltozott és elromlott. Mert a sensus
nem mond semmit arrél, vajjon kilsé-e valami adatnak megfeleléje (a mennyiben ez mar gondolkodasi

eredmény s meggy6z6dés). Ha tehat az aioOnoic eredeti jelentésére visszatériink, akkor érzék alatt oly
tevékenységet kell értenlink, mely az 6ntudatnak hatarozott minéségl képeket szolgéltat; az éntudatnak,
mert hiszen magdban véve egy érzék sem felfog6, hanem pusztan csak befogadd, lévén a felfogas az
ontudat mivelete. Azon értelemben pedig, melyben mi az érzék fogalméat a 14. §-ban vettik, ezen név az
eddigi 6szténi alakzatokat ép ugy megilleti, mint a képz6é dsztdndket. Szabad annal fogva egész jogosan
beszélnink emésztd, valamint vérérzékrél és izomérzékrdl, miutdn a 13. §. mindezek szamara kildn
végkésziiléket, a 14. §-ban azok elhelyezését s kilén palydjat, ezen §-ban pedig minéségileg kilénbdzé
adataikat kimutattuk. A képezé 6sztébndk az eldbbeniektdl csak abban kilénbdznek, hogy amazok az érzéki
alakzatokat nem tikroztetik vissza, mig emezek arra is képesek s annyiban az éntét egészen sajatos oldalat
tintetik fel. E sajatos vonas okozza, hogy az dntét oekonomigjaban ama kilsé és a bels6 6szténdk kdzt
kézéphelyet foglalnak, s igy rajtok halad at amaz elébbi 6szténék megvaldsulasa, azaz altalok keletkezik
amazoknak targyi képe, melyhez puszta képeiket flizziik. Minthogy azonban a nyelv mas terminust ezen
tevékenységek szadméra nem teremtett, azért (a fenti clausulat megtartva) az érzéki 6szténdk neve alatt a
szokasos 5 érzék erejét fogjuk érteni.

4. Az érzéki 6sztdndk neve alatt tehat a rendes 5 érzéket foglaljuk dssze. Tekintve puszta képeik
természetét, a reductio lehetetlensége kdzottik azonnal vildgos. Mi ugyan meg birjuk érteni, milyen hangtani

torvények szerint valtozhatik egy alapgydk az egyes nyelvekben kiilén jelentési szavakka (pl. pat, met-,
cad); de arra nincs semmi torvényiink, mely az egyszer(i puszta tapintasi adatbél fényadatok eredetét
magyarazhatnd. Ezen visszavezethetetlenség alapjan jogunk van tébbféle érzéket megkilénbdztetni.

a) A tapintas altal nyujtott adatok nagyrészt a mozgatd 6sztdn adataival vannak kapcsolva s azért
tisztan tapintasi természetlk nehezen feltlintethetd. Le kell ezen adatok sommajabél vonni az izomérzeteket,
melyek tisztdn mozgéasi képek; le a nyomas érzeteit, melyek szintén az izomérzetekbdl erednek. Ellenben
tapintasi adatok a temperatura érzetei és a tapintasi helyadatok. Az ujabb kutatasok' a tapintasi és mozgasi
0sztdn szamara ugyanazon terlletben jeldltek ki helyeket, a mi a kétféle adat rokonséagat kiilséleg is jelezné.
Vajjon azonban a temperatura adatai nem-e egyetemes adatok, melyeket az élteté &sztén vérképzé része,
minden szervbe beterjedé altalanossaganal fogva, minden szervnek idegével kdzdl, — e helyen adatok
hidnydban kutatni nem akarjuk. Puszta tapintdsi adatokul tehat csak a Weber E. H. kutatdsaibdl ismeretes
helyadatokat akarjuk tekinteni. Ez adatokat hatarozottan meg lehet kilénbdztetni az éltet6 és mozgatd
Osztdn adataitol, a mennyiben bel6lik az éltetd 6sztdn képeinél eléforduld vonatkozas az érzésre és az
erdkifejtés vonasa hianyzik, mely a mozgaté 6sztdn képeit jellemzi. A tapintasi adat pusztan az érintkezés
tényének kifejezése. Az érintés a n. trigeminus szalaira gyakorolt hatds és kétés, mely vagy a mozgato
szélakra atterjed (a mi a két terlilet 6sszeesd fekvésénél fogva egyszeri reflex), vagy pedig az dntudat altal
a végkésziilékbe kivetittetik. A tapintasi kép azért csak az érintés azaz lét adatat jelenti, melybél altalaban a
valénak ellendllasara jutunk; a localisatio pedig épen az 6ntudat kivetitése folytdn kapcsolddik a puszta
képpel. Minden egyéb adat mas 6szténdk jaruléka a tapintashoz.

b) A szaglas mar hatarozottabb tartalmu képeket alkot; a j6 és rosz szagok disiunctiéja mar az
ontudat itélete a szagok felett, melyek magukban véve nem egyebek, mint a n. olfactorius részszeri
nyilvanulasai. Miben birja tulajdonképeni alapjat a szagok skaldja, megmondani nem birjuk; mert nem tudjuk,
vajjon az 0Osztdbn maga tagolt-e vagy pedig, a mi valdszinibb, ugyanazon egységes 0Osztdn érzeti
médosulataival van-e dolgunk. Az illatok Linné-féle felosztdsa csak az ingerekben helyezi el a kilénbséget,
— ambar épen a kilénféleség arra latszik utalni, hogy az 6szténben kilénb6zé médosulatokat vegyiink fel.
Linné ugyanis az illatokat 7 fécsoportra osztja: 1. aromatikus illatok pl. szekfi, babér; 2. j6 illatok (fragrant) pl.
liliom, safran, jasmine; 3. ambrosiakus pl. moschus és ambra; 4. hagymasak pl. Assa foetida: 5. bliidésok pl.
orchis hircina; 6. mérgesek pl. a solanum fajai; 7. émelyité. pl. ték és ugorka (Longet utdn Bain. The Senses
and the Intellect 3 d. ed. 153). Adatai annalfogva ,ismeretlen berendezési discret valtozatossagot” mutatnak
(Wundt), melynek egyes fokai k6zdtt atmenetek lehetségesek. Akarmikép fogjuk fel az 6sztdnt magaban, a
kép itt is a continumnak megkétése s igy centralis kioldasa, mely az orrnak szaglé részébe kivetittetik.

' Ladd. Elem. of Physiol. Psych. 412. sk. I.
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c) Ugyanilyen természetl az izlel6 &sztén. Képei az el6bbeniektél hatarozott minéségik Aaltal
kilénbdznek s 6 alakban léphetnek fel, ugymint: savanyu, édes, keser(, sés, alkalikus és fémes izekként
(Wundt I. 382). Ezen sorozat killbnben ataldnosan elfogadva nincsen; Vintschgau M. emliti, hogy Bravo és
Willis 9, Linné 10, Haller 5, Luchtmanns 11, Horn 5, Clericus 3 (dulcis, amarus, acidus — 1722-ben),
Zenneck és Valentin 2 izt (édes és keserll), masok 4 et: édes, savanyu, sos, keseri (mint 6 maga is)
fogadnak el. Az adatok skaladjanak megértésére némelyek (Vintschgau) az izleld idegek kilénb6z6 specif.
energidjahoz folyamodnak, melynek kiegészit6jélil magaban az 6sztdnben differenciat kellene allitani. A
mennyiben egyik iz a masikbdl nem volna levezethetd, az izlelé6 6sztdn continuumat ilyen tagolt valésagul
kellene felfogni. A kép az dntudat &ltal a kétés pontjara vetittetik s minden targyi magyarézat (pl. cukor v.
mas, mint ok) mas sztén jaruléka.

d) A hallas dszténének puszta képei a hangok, melyeket magassaguk és szinezetik szerint
kilénbdztetlink meg. A kép az acusticus végére vetittetik; a targyi magyarazat mas 6sztén jaruléka.

e) A latas dszténének puszta képe a fény és a szin. Minéségileg a fekete ép oly szin, mint a fehér. A
kil6nddott szinek kézll, a mint a spectrum mutatja, f6 szinek a piros, zold, kék, — pdtszinek azok, melyek
egymast fehér szinné kiegészitik. A fényadatokon kivil a szemideg egyebeket puszta képekként nem nyuijt;
minden latasi kép 6sztdbndk complexusa. A kép az dntudat altal a fény forrasaig vetittetik ki.

Miel6tt mar most haladnank, j6 lesz az érzéki 6szténdk kdzds tulajdonsagairdl, valamint eltéréseik
min&ségérél magunknak szamot adni. Kézés bennik mindenek elétt az, hogy egyértelmi képeket
szolgaltatnak, ugy, hogy az illatok minden alakja a szaglas természetének kifejezéje; kildnbdzésiik az, hogy
az 5 érzéki 6sztdn adatai egymassal 6sszmérhetlenek, azaz teljesen kizarok. Kézds valamennyidkben az,
hogy a kép az 6sztdn végkotésébdl ered s igy a centralis reactid jellemével bir; kiilénbdz6 az, hogy
némelyiknél a vetités a végkészulékig terjed (pl. iz, szag, tapintds), masoknal azon tul halad (hallés, 1atas).
Kdzds valamennyiben, hogy az éntdl kilénbdzét jelentenek; kildnb6z8, hogy mindenik mas alakban éllitja
elé ezen mast vagy targyat. Végil fundamentalis kildnbséget tapasztalunk a latas és a tobbi 6sztondk
kozott. Ezen jellemzé abban éll, hogy a latas 6szténét minden méas 6sztdon megkdtheti, a mennyiben t.i.
térbeli valésagot nyert, — a mely tulajdonsag a tapintasndl is megvan ugyan, de csekélyebb mértékben.
Ellenben a tdbbi érzékek egymas altal le nem koétheték pl. az izlelés nem hat a hallasra, sem a hallas a
szaglasra. De igenis az izlelés kiilsé alakja visszatikr6zédik a latdsban, ugy mint minden egyéb érzék. Az
érzékek tevékenysége vagyis a puszta kép mindig szemléleti alakhoz kéthetd; ellenben nem koéthetd egyik
sem hallasi vagy izlelési vagy szaglasi alakhoz. A latas ennélfogva az egyetemes képalkoté 6sztén, s ezen
mikddésében a tapintd 6sztén és a mozgatd segitik.

Minden(tt azonban a kép eredetét kétéshez latjuk kdtve, mely a centrumbdl az 6sztdn vetlleti
sikjaba vetittetik, mi altal az 6szton koétése potoltatik. A kép altal tehat az &sztén helyreall s annyiban
kerUletileg restitualodik.

20. §. A jelent6 6szton képei ; szoképek.

A képez6 6sztdéndk tovabbi fajat 5. a jelenté vagy értelmi vagy kéznéven gondolkodasi dszténben
talaljuk. Ezen 06sztdn szamara Lussana nyoman mar a kézéppontot is megallapitottuk az agykéregben
vagyis a felsé centrumokban (14. §.) s most szikség kimutatni, hogy ezen centrumok tevékenysége
csakugyan kilonb6z8é az érzékekétdl s miben rejlik ezen kilénbség? Ennek kimutatdsanal azonban igen
nagy nehézségekkel kell megklizdeniink. Mert a jelentés mindig &ntudatos kép s igen gyakran érzéki
vonasokkal van vegyitve. Ha tehat a jelentd &sztont 6néallé erének akarjuk kimutatni, akkor oly adatokat kell
felhozni, melyek sem az &éntudatbdl, sem az érzékekbdl nem nyerhetdk; klldnben a jelentést minden
elvontsaga mellett is vagy az éntudat vagy az érzéki 6sztdndk productumaul kellene felfognunk.

Két uton lehet a kérdéshez kdzeledni; az egyik lehetetlennek mutatja ki a jelentés eredetét akar az
Ontudat, akar az érzéki 6sztdondk természetébdl; a masik positive fejti ki a jelentés természetét s e
természetébdl igyekszik el6hoz6 okaira eljutni.

A kdzbnségesen elterjedt felfogas szerint a jelentés, vagy, mint rendesen nevezik, a fogalom az
érzéki adatok atalakulasa vagy transfiguratiéja. Két magyarazati méd ismeretes eléttem: az egyik a herbarti
vagy a kdzbénséges sensualismus, a masik az evolutionismus magyarazata. Amaz szerint a fogalom az
érzéki adatokbdl ugy keletkeznék, hogy az érzéki képekben a kézds vonasok egymast erdsitik, mig a
kilénbozék egymést megkétik vagy elhomalyositjdk és eltinnek. Ama kézds vonésban, mely fenmarad,
rejlenék ennélfogva a fogalom vagy a jelentés. Igy pl. a veres, kék, sarga kildnbdzései elhanyagoltatvan, a
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szinnek k6z0s vonasa fogalomként csapodik le, vagyis amazokbdl egyszerl mechanismus utjan lellepszik.
Amde a fallacia vastagsaga kézzel foghat6. A veres és kék szinekbdl a ,szin" fogalma le nem csapodhatik,
ha nincs benndk; mert ha a kildnbézések egymast lekétik s ezeken kivil bennék semmi sem volt, akkor a
megkotés utan nem a fogalom, hanem a semmi, a gondolkodés hianya marad héatra. Ha pedig benne volt az
egyesben, — akkor épen azt kérdjik: honnan kerllt oda? S tényleg ama lélektani fejtegetés bona fide az
érzéki képekben mar felteszi a jelentést; mert csak ezen subreptio mellett van az egész lecsapodasnak
értelme. Ha pl. mindenféle kés képében benne van az, hogy: vagd eszkdz, akkor igen egyszerl ebbél a
kdzds vonast kiemelni. De mi épen azt kérdjik: honnan eredt ezen kdzds vonas beléje ? mi az az ,eszk6z"?
mi az a ,vagas"? A latasi adatokon tul keressiik a jelentést s erre a tanbdl nem kapunk feleletet.

Az evolutionismus tandban, melyet pl. Sergi kényvében' taldlunk, a fogalmak az érzékekbdl
atalakulas utjan keletkeznek. ,La sensibilité, en se développant, se différencie et se transforme" — ime Sergi
varazsvesszeje, melylyel a probléma zarait felpattanja (155 |.). Carpenter ezt a transformatiot
rnysteriosusnak nevezi s az ugynevezett sensoriumban, az érzékek forrasatédl kildnbdzé helyen eredének
véli; Lussana a transformatiét a szirke allomany mivének tekinti, de miként térténik, arrél hallgat. S
véleménylnk szerint igen okosan teszi mind a két férfiu; legalabb nem kovet el oly szembedtld subreptiot,
mint Sergi. Sergi szerint ugyanis az egyed (individuum) képében benne van két vonas: az &ltalanos
(I'universel) és a részleges (particulier); e kettének egysége (forme syncrétique) a kép (image). Mi is hisszik
s tanitjuk ekképen; hanem a mi kérdéslink tovabb terjed ennél: honnan kerll az egyes képbe az altalanos
vonas? az is érzéki-e vagy mas természetii? Az érzéki kép atalakulasa csak sz4, mely alatt semmit sem
érthetlink; formai valtozast érthetiink, de hogyan lesz puszta fényadatokbdl pl. az Giveg jelenté képe? vagy a
16 vagy télgyfa fogalma stb.? Erre vagyunk mi kivancsiak; a tdbbi csak utblagos magyarazata annak a
lélektani processusnak: miként jutnak tudomasunkra az egyes érzéki adat és az altalanos jelentés? Ezzel az
utobbi kérdéssel azonban az, a mit mi keresiink, semmi viszonyban nem &ll.

Arrdl tehat végleg le kell mondani, hogy a jelentést az érzéki képek csapadékaul lehessen valaha
kimutatni; mert a sensualismus hibaja épen abban rejlik, hogy azt magatol értetédének veszi, a mit
magyaraznia kellene. Kozelebb jar a masik nézet, melynek képviselsjéiil nem igen tudnék valakit emliteni:®
hogy a fogalmak az ontudat mivei. Mert tagadhatatlan, hogy vannak fogalmak, melyek az Ontudat
allapotainak jelzéi s azért azok eredete ott keresendd pl. az érzelmek, akarat phasisai; kimutathaté tovabba,
hogy az abstract kategoridk az éntudatnak szavakba nem foglalhat6 alllapotait jelentik pl. azonossag. Ep ugy
bizonyos, hogy az 6ntudat a fogalom formai megalakuldsanal igen nevezetes szerepet jatszik. Daczara
mindezeknek még sem Aallithatni altalanosan, hogy az éntudat, minden fogalomnak és jelentésnek végsé
forrdsa. Az dntudatnak ugyanis az (én=én) azonossagan kivil tartalma nincsen; honnan tudna a cselekvés
kil6nbdz6 jelentés formait megalkotni, ha azok mint készek neki nem ajanlkoznanak?

Ha tehat a fogalmakat sem az érzéki képek csapadékaul nem lehet felfogni, sem az éntudatbdl,
ennek egyszer( tartalma miatt, a jelentést ki nem hozhatjuk, — akkor okvetlenil mas forrashoz kell
folyamodnunk. E célbdl allapitsuk meg legeldl a ,jelentés” hatarozott értelmét; tegylk pedig egy aranylag
egyszerii fogalommal, pl. a latdssal. A latas a valésagban hatéarozott kiterjedésu, szinl, alaku adatokban
észlelhetd: latunk sikokat, melyek valami térviszonyban allanak egymassal, ezek hol fényes, hol arnyas
fellletiek, hol kék, zdld, piros stb. nuanceaiban jelennek meg. Mindezekben a mindségik tekintetében
egészen kilénbdz8, adatokban jelentkezik a latds. Ezen adatok nyilvan az 6ntudat elétt zéld, piros, fény,
arny, széles és vékony sikok képében allanak elé. Hol van ezekben a ,latas" fogalma? Pedig nyilvan benne
van minden egyesben az, hogy latasi adat. Ezen kéz6s vonas nem eredhet az érzéki centrumbdl, mert ott a
hatarozott minéség eredetét keressiik, ha még eddig a metsz6 kés nem is birta a terlleteket kihasitani; az
ontudatban nem kereshetjik, mert az 6ntudat csak magat éllitja, s a mast magatdél elharitja, — de mar ebben
is benne rejlik, hogy az a mas hatarozott min6ségben Iépjen fel, mely az éntudattél kilbnbdzik. Okvetetlen(l
kellett az érzékektdl az ontudatig vezeté uton az érzékletekkel valaminek térténnie, hogy ilyen altalanos
vonas képében felléphessenek.

Probaljuk ezt oly médon megérteni, hogy az alsdé centrumoknak mindségileg kilénb6z6é adatai egy
felsébb centrum reactiojat felélesztik. Ezen reactié egyforma minéségiinek gondolhaté, s valahanyszor
valami realis szin- vagy fényadat el6fordul, ezen centrumbdl mindig ugyanazon reactio kbvesse az érzéki
adatot. Ezen kdzponti reactio az dntudatra hatva, azt mindig valami hatarozott médon ingerelje; s az éntudat,

' Sergi. Psych. Physiol. (francziaul Mouton) 145 sk. I.

2 Fichte levezetései csak a legaltalanosabb abstractiokra vonatkoznak. Ilyen kiinduldsi pontja van Giinther-nek is, kinél a
kategoridk mind az énbdl, az ,idea"-"bol, mint relatiokategoriabél erednek. V.6. erre nézve Martin Klein ,Die Genesis der
Kategorien in Processe des Selbstbewusstwerdens”. (Inaugural-Dissertation). Breslau 1887.
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ezen ingereltetését megérezve, mindannyiszor ezen centralis ducba vetitsen. Milyen eredményt adna az
ilyen elézetes constructio?

Mindenekel6tt a piros, mint piros, megmaradna, mert az illeté centrum izgalma tovabb tart akkor is,
ha onnan magasabbra. vezettetik. A centralis izgalom most az illet6 piros szalat restitualja a maga
reacti6javal, mely azt jelentené, hogy latasi adat. Amde kire nézve jelenti? Az dntudatra nézve. Es honnan
birja ezt az 6ntudat ? Magabdél nem birja, hanem atveszi az altalanos (latasi) reactiébdl. De honnan veszi ez
altalanosnak a mindségét? Vonatkozassal az ontét egyéb tevékenységeire, melyekidl ezen altalanos
jelentés kilbnbbzve, az 6ntét céljara nézve hatarozott jarulékot szolgaltat. A jelentésben ezek utan van
bizonyos allanddsag, vonatkozas az egész dntétre és dntudatossag.

Ugyanezen eredményre jutunk, ha pl. a hangok, szagok, izek, mozdulatok jelentésének eredetét
kutatjuk. Valamennyiben a discretio a minéségekben érzéki (s igy csak tapasztalati uton megallapithat6)
skalafokozatban észlelhetd; a kdz0s eredmény azonban az: hogy hang, iz, szag, mozdulat, bar benne van
minden egyes concret formaban, nem bel6lik, hanem méashonnan ered. Mi azutan hegedi- vagy
trombitahangnak, ibolya- vagy mas szagnak stb.-nek mingsithetjiik, — de mindez nem az acusticus stb.
duccentrumbdl, hanem mashonnan ered. Tokéletesen ily médon allapitjuk meg az emésztés és lélekzés stb.
processusainak az értelmét vagy jelentését.

Mindezen itt jelzett lehet6ségek szamara pedig megvan az anatomiai substratum is. Bizonyos, hogy
a fény az alsdbb centrumokban merd ingerként 1ép fel, mely az allat szemizmaira reflexive hat s a szemnek
és fejnek iranyitasat eszkdézli. Itt jelentésrél nincs szd. Ha azonban ontudatunk ébren van, akkor
gondolhatunk latast, azaz van valami altalanos képunk réla, a nélkil, hogy a pirosat, zéldet stb. vagy a latas
momentumait (a mint a lélektan és a physiologia kifejt) magunk elé allitsuk. Ebbél vilagos, hogy, ha a
Jatast", mint /atast, elvonatkozva a szinektél gondolhatjuk, a latas jelentése mas, mint a zdld, kék, ibolya,
fény, arny stb., — s igy forrasat is masban kell keresniink. Ezt az 6ntudatban nem helyezhetjik el; mert az
Ontudatra nézve mar a latas, hallas, lélekzés, emésztés stb. mindségileg 6nallé tartalommal lépnek fel,
melyen az 6ntudat valtoztatni nem képes. Kell annélfogva oly 6szténnek lenni, mely az érzéki adatokat (értve
itt az érzéket tagabb értelmében) mintegy lesziiri s ilyen tisztult alakban az 6ntudat elé allitia. Ez 6sztdn
mindenesetre mélyebben fekszik az dntét structurajaban, rétegei vékonyabbak, de eredetiek s ugy kell
tekinteni az allati Iélekkel szemben, mint az érzékiséghez hozzajarul6 (meglehet, hogy evolutio altal 4t6rokldé
vagy az absolut lét fejlédésének magasabb fokan fellepd) észtént. De kell lennie az éntudat és az érzekek
koz6tt; mert az érzékek a dispersidnak, ez pedig az egyesitésnek, forrasai s functiéi. Es ha az érzéki
Osztdbndk szamara az alsé centrumokat fogadtuk el forrasul, akkor a jelenté 6sztdn szamara az agykéreg
sejtjeit fogjuk olyanul tekinteni. Itt lesz ugyanis dntudatossa az egész szellemi tevékenység s itt kell
ennélfogva azon végs6 stadiumot is keresni, melyen at az érzéki adatoknak ezen csodalatos transfiguratidja
halad.

Nem szeretném, ha ezen tant valaki ugy fogna fel, mintha az érzékiség elvaltozasat tartalmazna. Az
érzékiség marad az & kllén centrumaiban; de az érzékiséghez hozzajarul egy uj tevékenység, uj
székhelylyel — s a nélkul, hogy kédds fejlesztésekbe bocsatkoznank, positiv allaspontunknak elég van téve,
ha a jelenté &sztdn specificus masvoltat sikeriilt kimutatnunk. De ha az él6bbeniben sikerllt volna ez
Onéllésagot a jelent6 6sztdnre nézve kimutatnunk, a jelentd dsztdn természete ezzel tisztaba még sem volna
hozva. Mert csak a jelentés sajatsagos tulajdonsagai képesek vilagot vetni ez &sztdn szlikséges
Onallositdsara s szerepére a szellemi organismus életében. Ezen tulajdonsdgok kézul az egyiket mar
érintettik: az altaldnossagot; most hozza kell vennink: kdzvetlen érthetéségét, kizarélagossagat s az
Ontudattal valé viszonyat. Ezeknek kifejtésével uj fényt véllink derithetni a gondolkodas 6szténének eddig oly
fellletesen ismert természetére.

A jelentés, mint centralis reactio valamely érzéki kép ellen, mindenekelétt altalanos kép; azaz: mind
azon érzéki alakokban fordul eld, melyek ezen kdzds jelentés ala tartoznak. Tehat a szin altalanos jelentése
a veres, z0ld, kék stb. érzéki képeknek, a latas altalanos jelentése a szin, fény, arny stb., érzéki concret
adatokbdl lecsapodott altaldnos képeknek. Ezen jarulék dntudatunkat megelézéleg keril az érzéki képhez,
hanem csak 6ntudatunk elemzd hatdsa, ezen concret egységre, okozza, hogy a kétféle elem egymastol
hatarozottan elvaljék. S ezen ponton rejlik véleménylink szerint a jelentés problemajanak igazi csoméja. Mert
a jelentés (,latas") éaltalanossagat onnan magyarazhatjuk, hogy kézds centrumnak egyforma reactiéja
gyanant felfogjuk. Azonban ez csak az ,altalanossag": miben rejlik a ,jelentés’? kire nézve all fenn? Az
érzéki adat jelentést nyer a centralis reactiobol, — de ez nem tudatos jelentés; ki adja meg e reactionak a
jelentését? Végsé instantidban senki mas, mint csak az én. Amde az én nem ismerés, hanem pusztan csak
az énnek Ondllitasa; a reactio megértése tehat nem eredhet ezen énbél, mint a nemén ellenlabasabdl,
hanem pusztan csak az egész 6ntétbdl, mint az én és nemén egységébdl.

Ezen fejtegetésbdl egyelére csak annyi vildgos, hogy a jelentés felismerése igen complikalt és mély
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processus, mely a jelentés keletkezésével még nincsen kimeritve. A dolog ugyanis ekképen all. A jelentés
nemtudatos reactio; ezen jelentést fel kell még fogni, hogy dntudatos jelentéssé valjék. Amde ki fogja fel? Ha
a nemtudatosban vagy a neménben ujra feltennénk egy felfogét, akkor ujra csak 6ntudatlan reactioval volna
dolgunk; — ha pedig az énbe, az dntudatba, helyeznék el a megértést, akkor az ént meghamisitandk, mert
az én puszta dnallitas és nem ismerés. Szikségképen oda kell a megismerés végs6 kivillanasat elhelyezni,
a hol az én és a nemén egységben taldlkoznak, — az 6ntétbe, annak idealis gydkerébe. Az 6ntét ezen
reactidja azért tobbé nem reflexiv, hanem kdzvetlen, érthetetlen intuitio, szemlélet; az 6ntét megérti magat
kdzvetlenll, minden reflexié és combinatio nélkiil. A jelentés ennélfogva a felsé centrumok reactidja, hanem
megértése az dntét gydkereinek megrendilése, mely megrendillés az elvont jelentésen keresztll az érzéki
centrumokig elhat s az ingerlésnek az éntétre valé vonatkozasét, szerepét az dntét organismuséban jelzi.
Ezen 6énmagat allité végsé megrendiilés actusaban, melyhez megdfigyeléseink el nem hatolnak, van a
megismerés, — melyet ennélfogva intuitionak, tisztalatasnak s akarmi mas néven nevezhetiink, de csak
kézvetlenségét birjuk allitani, minden tovabbi magyarazat nélkil. Azt kapjuk tehat, hogy a jelentés
megismerése a jelentd tényez6 dnmegragadasa, kdzvetlen dnallitasa. Ez azonban mysterium, titok, melyet
folyton ujra allitunk, megéliink, hanem tovabb méas gondolatbél magyarazni nem birunk. Lehet, hogy az éntét
mélyeiben az, a mi szlletésiinkkor kétfelé szétvetddik én-neménné, osztatlan egységben &éntudatos és
nemtudatos vagy hogy amaz egység telijes 6ntudatossdg, — hanem ezek almok, melyeknek fejtegetése
célhoz nem vezet, mivel magunkat tul nem szarnyalhatjuk (v.6. kilénben 50. §. 3.)

Két tulajdonsagét a jelentésnek tehat ismerjuk: az &ltalanossagot, mely centralis reactiébél ered s a
kdzvetetlenséget, melyet magyarazni nem lehet. Forditsuk mar most figyelmiinket ismét az érzéki adat és a
jelentés koézti viszonyra. Elvész-e az érzéki adat hatarozottsaga a jelentés altalanossagaban? vagy egymas
mellett, megmaradnak? Ugy latszik, hogy ez utobbi az igaz. Az érzéki egyes adatok az érzéki 6sztdon
kllénddott formainak részszerl véltozasai s mint ilyenekre rajok fordulhat az én figyelmezése. A piros, zold,
édes, puha mint ilyen szegezhetd az én altal, tehat érzékeink kézvetlenll érintkezhetnek az éntudattal.
Hanem ha az &ntudat erésebben veti rdjok sugarait, az érzéklet concret egységnek tiinik el6, melyet, mint
Sergi is tanitja, a jelentés altalanossaga s az érzéki adat specialitdsa alkotnak. Az édes—édes, a z6ld—zd6ld,
ez az érzékiség adata; az édes — iz, a z6ld -— szin, ez a jelentés mondasa. Az érzékletek tehat jelentésiiket
abbol nyerik, a mit az éntétre nézve, annak céljait elésegitve, tesznek; ezt az 6ntét, végsé megrendiilésének
actuséban, ragadja meg. Ebbdl vildgos 1. hogy az ismerés sokkal mélyebb tevékenység, mint az érzékelés,
— az ismerés az ontét legbelsébb alkatanak a functiéja; 2. vilagos, hogy a jelentés egészen mas, mint az
érzéklet. S ebbdl kovetkezik, hogy Taine H. tana, mely szerint a jelentés az érzéki adatok substitutuma,
helyettese,' a tényallasnak meg nem felel. Mert az érzékinek csak érzéki helyettese lehet pl. kiilonbdzé piros
szineknek akarmelyik piros nuance; ellenben ha azt mondom: a zdld — szin, akkor a ,szin" nem helyettese a
,20ld"-nek, hanem magyarazata. Ezt a magyarazatot pedig a z6ld érzéklete magabol nem meritheti.

Ekkép tehat az érzeki Osztbn az 6ntét oekonomiajaban egészen mas szerep eljatszasara van
hivatva, mint a jelentés 6sztdne, — s e hivatasukban rejlik kiilénbdzésik és 6nallésaguk. Amde valamint az
érzéki 6sztdbnben egymasra vissza nem vezethet6 tevékenységeket talaltunk, ép ugy taldlunk a jelentések
kozott is alapjelentéseket, melyeket egymasbdl meg nem érthetliink. Mindenik az 6ntét egy specifikus
megrendllésének kdszoni eredetét. Ezen jelentések az dntét alkotd tényezbinek kifejezései. A latas, hallas,
izlelés, szaglas, tapintas a kdzos czélban, melyet az 6ntét életében megvaldsitanak, birjak jelentéstket, mint
érzéki 0sztondk; ugyanilyen dnmegragadas altal ismeri meg az 6ntét a mozgat6, az élteté és a nemzé
0sztdn természetét vagyis jelentését. De ha igy egyenként lépnek fe! kizarélagossagukban a jelentések, —
mi marad akkor a jelenté 6sztdnnek, mint egységnek? létezik-e az kiilén az egyes jelentéseken kivill is s mily
viszony van akkor kézte és az 6ntudat k6zott?

Bizonyara nehéz kérdések ezek, ha hozza még azt is tesszik, hogy a jelentd 6sztdénnek jelentését is
kell valakinek megértenie. Azért a legnagyobb figyelemmel kell az egyes szalakat felbontanunk, ha a halézat
szerkezetét megérteni kivanjuk. Sziikséges-e tehat el6szor is a jelentd 6sztén, mint kildn tényezd? és ki az,
a ki az 6 jelentését megallapitja?

Az, a mit mi valdban értlink, igen csekély szamu alaptényezébdl all. Ezen alaptényezdék egyfelél az
egyes érzékek adatai, masfel6l az altalanos jelentések, melyeket mint a nemén vagy a kertleti targy alkoto
részeit ismeriink. Nincs semmi nehézség abban, hogy a jelentd 6sztént ezen jelentések tagolt egységell
felfogjuk. Minden ilyen jelentés magamagat fogja fel az altal, hogy a maga reactiojat ujra felfogadja, mialtal
targy és alany dsszeesik. Ily médon a jelentd 6sztén ép oly tagoltsagot mutat, mint pl. az érzéki, melynek
egységét tulajdonképen a kdzds cél képezi, mig valésaga egymasra vissza nem vihetd tevékenységekbe

' H. Taine. De l'intelligence.
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fejlett ki. A jelenté 6sztdbnben az egyes tevékenység altalanos jelentését az dntétre nézve nyeri. E szerint a
jelentd 6sztdn azon hattér, melyre az egész nemén tamaszkodik, mert benne lesz az Ontétre nézve
vilagossa az egyes tevékenység értelme, vagyis teendéje az dntét életében.

S ily médon az 6ntét jelentd 6szténében a nemén egész kivonatat taléljuk, mely az egységet képezi,
melytél a concret képek tdmérdek valtozatossaga flgg. A jelentd O0sztdn tehat a nemén quintessentigja,
melyb6l a tébbi részszerl 6szténdk hatarozott adataikkal kiemelkednek; a jelentés az éntét idealitasa,
melyben a realis 6sztdndk vazlatosan lényegdk szerint letlikr6z6dnek.

Ha azonban a jelentd &sztén valamennyinek megadja az értelmét, — ki az, a ki neki vindikélja az
Ovét? Tartalmilag senki sem ismeri jobban a jelentd 6sztdnt, mint 6 maga. Az 6 jelentését azonban csak az
adja meg, a ki viszonyat az dntét egységével és a tdbbi résztétekkel szemléli. Ez pedig senki mas, mint az
Ontudat. Az dntudat szemléli a jelentés alkatat, — szemléli a tdbbi résztétek alkatat is. Ez &ltal megallapitja
egyiknek is, masiknak is jellemzéit s beilleszti amaz egységbe, melyet formdjaval, a térrel, atdlel.
Megallapitja pedig a jelentés és a tébbi 6szténdk Iényegét, mint cselekvést. Ezen cselekvés értelme azonban
kdzvetlenll ismeretes, mert az dntudat egész élete nem egyéb, mint cselekvés. S a mint az én ezen
alapgondolatot megragadta, hatalmaba keritette maga egységét; mert a cselekvés fogalmaval atéleli a
jelentd és a tobbi 6sztdndket s a maga valtozasainak modosuldsaihoz kdétve a neménnek vele szembesitett s
az ontét altal kézvetlenil megragadott, tényeit, kiilénbézbséget fixiroz a kdzds cselekvésben s ravive magat
€s a nemént egy kdzds forrasra, alakul el6tte az 6ntét képe, melyben az egyes 6szténék mint megannyi
fonalak tlinnek fel az dntudatos vilag szévedékében.

S igy az dntét el6szér kéttagunak nyilvanul: az 6ntudat és a nemtudatos tagjaiban; amaz az (én=én),
emez a nemén. Ezen nemén mar most Iényegét a jelentd 6szténben birja, melynek attetszé structuraja az én
szamara legkdzelebb megismerhetévé teszi. A jelenté 0sztdn tagoltsaga tovabb felszakaszolja magat az
érzéki 6sztondk kilonbdzd alakjaiba, valamint a mozgatd, élteté és az Ontétet 6sszefoglald s ismétld nemi
Osztdbnbe. Ezeknek tovabbi felszakaszolasat az ingerre vezetjik vissza, mely a képet, mint az 6sztdn
részszer( nyilvanulasat hozza létre.

Ezen fejtegetésekbdl kiderllt, hogy a jelentés és annak megértése két kilénbdz8, bar egymassal
karéltve jard processus; a jelentést végleg csak az dntudat érti meg, bar mint jelentés nem az éntudatbdl,
hanem KkUlén 0szténbdl veszi eredetét. Maga az 6sztdn fogalma is mar csak az Ontudat kdzvetlen
Onismerésébdl érthetd meg; az dsztdnben a mi érthetd, az épen az 6ntudat cselekvése, mig a tartalmat, mint
az Ontudattdl fliggetlen er6, magaban birja s qua tartalom az Ontudatbol le nem vezethetS, hanem
egyszeriien adott tény. Amde azon organikus &sszefliggés folytan, mely az én és nemén kdzétt fennall, az
Osszes 0sztdni véaltozasok bizonyos koérlimények kézdtt az ontudatba hatolnak, annak azonossagat
megzavarjak, de egyszerl természete miatt kivetittetnek. Az dntudat ezen megszoritdsai leirhatatlan
momentan megvillanasok, melyek azonban a jelentés egyformasaga miatt nem nagy szédmuak. Ekkép
torténik, hogy az ontudattal szemben két sora a jelentéseknek fejlik ki: az 6ntét neméni részének
megrendllései, mint targyi alapjelentések s az dntudat tevékenységeinek képei vagyis az 6ntudat sajat
valtozasai, mint alanyi alapfogalmak. Ha amazok koézul a latds, hallds, a téplalkozas, |élekzés functidit,
emezek kozll a cselekvést, mozgast, az azonossagot, kilénbséget, szamot stb. felemlitem, akkor, ugy
vélem, eléggé jeleztem azon utat, melyen tovabb haladva a fogalmak rendszerét megszerkeszteni s azok
értelmének megértését eszkdzdini lehet. A jelentések kdzvetlendl ismeretes tényezék, de egyik csoportjuk
az én, a masik a nemén szervezetébdl fakad.

S e helyen mar médunkban van a beszéd természetének is megmagyarazasa. Az alkatrészek
physiologiai tekintetben ide nem tartoznak; e helyen csak a gyokér és a vonatkozé (syntaktikai) formak
megértése adhatdé. Minden gyokér valami altalanos jelentésnek kifejezése s annyiban a helyi és id6i
korlatoltsagot a szdval kifejezni nem lehet, ezt csak a térteremté mozdulat teheti (a ramutatas). Meg kell mar
most a szénal kulénbdztetni: 1. azt, a mit jelent; 2. a hallasi képet; 3. a latasilag fixirozott alakot. Nyilvanvalé,
hogy a jelentés és a sz6 nem azonos; mert ugyanazt a jelentést kildbnbdz8 nyelvekben kilénbdzd szavak
fejezhetik ki. A hallott sz6, mar ezen determinaltsaga miatt is, mas mint a ,sz6" magaban; a latott pedig a
hallottnak atalakitasa, tehat az iras a hallds utdn vagy vele egyiitt all be. Ezen megfontolasbdl énkényt
kdvetkezik, hogy a szd, mint a kiejtéstdl és irastél ment alakzat, a jelentés és a hallhatéva meg lathatéva
valas processusa kdzé esik. De épen ebbdl kdvetkezik, hogy a sz, mielétt kiejtetnék, a jelentéstdl ép ugy
mint a kiejtés mozdulatatoél kilénbdz6 functio vagyis ezen tényben rejlik a szé- vagy a beszéddsztén
onallésaga. Ezen 6néllé Iétében a szérdl nincsen semmi tudomasunk; tékéletes olyan az allapot itt, mint a
hogy a szinrdl jelentd ismeretiink nincsen, mielbtt szint latndnk. Abbdl a lelki allapotbdl azonban, mely a
jelentéshez sziikséges sz6 keresésében ismeretes, vildgos, hogy ezen kézéptagnak a jelentés és kiejtés
k6zo6tt lennie kell s e kdzéptagot szoképnek nevezziik. A szOkép tehat a jelentés altal a beszéd 6szténében
eléhozott valtozas, tehat a sz66sztdn részszerii nyilvanulasa. A jelentés pedig lehetvén az 6ntudat valtozasa
vagy a jelenté 6sztdéné, a sz6 is vagy az Ontudat valtozdsainak vagy a nemén koétéseinek hatasa alatt
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keletkezik. A jelentés allandésaga a gyodkszok allanddésagaban, a jelentés egyéni és faji kildonbbzése a
gy6kszdk nyelvek szerinti kilonb6z&ségében nyeri kifejezését. Rejlik pedig a szdbsztén a Broca-féle
kanyarulatban, honnan a kiejtési mozdulatok meginditatnak. Ezen alapszavak kapcsolataban, mely az
ontudat uralma alatt s annak formaiban megy végbe, rejlik a mondattan targya, mely azonban a mi
kutatdsunk koérén kivil esik. A szavak kiejtése és a szavak irasa parhuzamos miuveletek; a kiejtés
egyformasaga mellett az irasjegyek kilénbézék lehetnek. Mindezek azonban, bar az ujabb kutatdsok igen
érdekes részleteket szolgaltatnak (Kussmaul, Charcot), a sz6képek természetére fényt nem igen vetnek s
igy e helyen mell6zendék.

6. Csak teljesség céljabdl emlitjik e helyen még az dntudat dszténének puszta képeit. Az 6ntudat
egész tartalma az én allitasaban s megragadasaban rejlik; ezen egyszert actus harom stadiumban megy
végbe: a) az én dllitasaban (Objectum); b) az én visszaragadasaban (Subjectum) és c¢) az alany és targy
egylttes Osszefoglalasaban (én=én, Subject = Object). Az én ezen életjelenségei alapjat képezik: a
cselekveés fogalmanak, az azonosséag, kildnbdzés, egység-kettésség s egyéb formai fogalmaknak, hova az
alany és targy, a tér és id6 fogalmai is, tartoznak. Mindezek az én éllapotai, melyek a beszéd 6sztdnére
hatnak s ott a megfelelé6 szavakat hozzak el6. Az dntudat ezen formai s eréfoki valtozdsainak végtelen
valtozatossaga miatt a nyelvnek nem all rendelkezésére elegendd jel vagy sz6 s épen ezen kérilmény teszi
oly nehézzé az dntudatos kapcsolatok magyarazatéat is, a hol az éntudat allapota egy szoképben kivetitve a
hallasi adatok skalajaba ragadja az ingerlést, mi altal oly képek allanak elé az dntudat tevékenysége folytan,
melyeknek eredeti kapcsoltsaga az énnel egyaltalaban megérthetének nem latszik. Erre azonban a 2-ik
szakaszban tlizetesen fogunk visszatérni.

21. §. Az inger fogalma. Az 6ntudat és inger eréfoki viszonya. A psychophysika
alaptérvénye.

Ezen helyen mar az egyes 0sztdndk jelentését az ontét életére nézve tlzetesebben lehetne
fejtegetni; azonban, minthogy ez az 6ntét életének rajzolasanal sokkal kénnyebben lesz megérthetd, e
helyen megelégsziink azzal, hogy az eddigi fejtegetések alapjan, melyek mar az o6ntét structurdjat
févonésaiban kimeritették, a legéltalanosabb vonésokat fejtsiik ki, melyekben ezen élet le fog bonyoldni.

Az oOntét, mint analysise mutatja, minéségileg kiilénb6z6 tevékenységekben nyilvanitja tartalmat.
Jelentkezik pedig mint két tag egysége: az 6ntudat (én=€n) az egyik, a nemén vagy kerlleti td&rgy a masik
fele. A nemén ujra egyes 0sztondk szovedéke, melyek egyfeldl az élteté és nemz6, masfeldl mozgato, érzéki
és jelent6 6sztdéndk tényeiben nyilvanulnak. Természetiknél fogva ezen 6sztdndk csak részszerl alakban
Iépnek az ontudat elé, mely részszerliséget az 0Osztdndk kotdttségében taldltuk realizalva. A képek
annalfogva az ontét életnyilvanulasai; mindezen nyilvanulasoknak pedig egyetlen egy céljok van: az éntét
megtartasa, azaz kifejtése, vagyis az dntétnek oly modon vald elvaltozasa, hogy a mi benne nemtudatosan
rejlik, az ra nézve, mint 6ntudatra nézve is, megvalosuljon. Ennek eszkézlése a reflexmozdulatokban megy
végbe, melyek nem egyebek, mint az éntét reactiéi az 6szténdk részszerli megkotései ellen.

Az sztdndk ezen megkotései azonban az dntét, egysége miatt, mindkét felére terjednek ki; azaz: az
egyes képek (mert ily alakban ismerjik az 6szténdk életnyilvanulasait) az éntudatra hatnak. Az éntudat ezen
rahatds ellenében legel6szér is a maga tisztasagat 6rzi meg az altal, hogy reactiéjaval a tamadéd &sztont
annak vetuleti sikjaba kihelyezi. Ezen viszony az én és a tdmadé kdzott az okviszony; a tamad6 az ok, az én
valtozasa az okozat. llyen szoros értelemben az okot ingernek nevezzik, ugyhogy elsé sorban az éntudatra
nézve minden kép inger, a mennyiben az dntudatban bizonyos valtozast idéz elé. Azonban az ingerlés és
inger kozti viszony tovabb is kiterjeszthetd; a mennyiben az inger az 6sztén tevékenysége, még pedig
kotdttsége, annyiban az inger (= kép) szamara okot vagy mas ingert a kerlleti végkésziléken tul is
kerestnk. Ezen kiils6 ingert az 6sztdén koétottségére nézve ujra okul fogjuk fel s nyerjik a kdvetkezd
sorozatot:

Ontudat valtozasa ~ kép ~ kiils6 inger azaz: én ingerlése ~ 6sztbni inger ~ kilsé inger. Ezen kiilsé
ingert az 6ntudat kllsé vilagnak jelzi s nevezi. Amde mi az a kllsé vilag, ha tartalmat tekintjik? Nem egyéb,
mint az, a mit az dntudat elétt kdzvetlenll ismeretes tényezék tartalmaznak. E szerint a kiilsé targy ugyanaz,
a mi annak az 6ntudat elétti képe, — de e képre nézve okul felfogva vagyis az éntét projectiéja az érzéki
Osztondk vetlleti sikjdba, a melyeknek tehat a kilvilag elballitdsdban vagy az 6ntét megvaldsitasaban
(realitas) kivalé szerep jutott (v.6. 34. §.). Minden valtozas ezen kiils6 képekben ujra tovabbi ingerre utal
azaz a kuls6 inger valtozasanak tovabbi megindokolasa altal keletkezik a képeknek lancolata, melyek egyike
a masik valtozdsait magyarazza s melyek mindenkor azon centralis vonassal vannak ellatva, a mit az
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6ntudat magaban cselekvésnek jelez. Igy pl. az 6ntudatban fellép az éhség adata, melyet az én az élteté
Osztdn véaltozasaként oda kivetit. Amde ez éhség el6idézbje az élteté 6sztdn hianya, melyet valami mozgéas
hozott el6. Kapjuk tehat ezen sorozatot:

én ~ éhség ~ mozgas ~ x oka ezen mozgasnak. Az éhség az én valtozasat, a mozgas az éhséget,
az x a mozgast inditia meg s magyardzza. A mozgas azonban mar a latasi 6sztén véltozasa s igy okat ujra
egy lathat6é (anyagi) valtozasban fogjuk keresni. Az én véaltozasa ennélfogva abban leli magyarazatat, hogy
valamely mas 6sztdn valtozasara haritja, mint okra, melynek valtozasat azaz cselekvését ujra egy mas
Oszténnek (pl. a latasnak) valtozasabdl magyarazza. S igy az én az oklancolat egyik végpontjan, az érzéki
Osztdndk valtozasai a masikon allanak s a kettd kozott terjed el az énnek vagy az embernek vildga. De ha a
kils6 véltozasokra akarmilyen mértéket alkalmazunk is, ennek értelme mégis mindenkor az éntudatban
keresendd s nincs médunkban, hogy a végsé megértést mas forrasbdl merithessik.

Ezen szempontnak kidomboritdsa szilkséges volt ahhoz, hogy az inger és a kép kozotti eréfoki
viszonyt kell6 értéke szerint megallapithassuk.

Nem lehet ezen miben, céljanal és altalanos jelleménél fogva, a psychophysika kérdéseit még
atnézetileg sem felblelni; de alapvet6é természeténél fogva szilkséges mégis azon alapnézeteket kifejteni,
melyekre a psychophysikai médszerek és az altaluk elért eredmények felépiinek. A mi fejtegetéseink szerint
az Ontudat a masnak kdzponti, vonatkozasi helye, vagyis az 6ntudat kdézponti functio. A masnak nincs
altalaban jelentése, ha az én nincsen; s minthogy ezen mas az éntudat elé részszerl alakban 1ép fel, azért a
képet maris ontudatosan kivetitett 6szténkotésnek kellett felfognunk.” A kép ennélfogva mint kép csak az
ontudat szamara létezik, bar mint Osztoni allapot, a melyrél azonban semmit sem tudunk, tovabb is
maradhat. Minden kép feltinésénél ezek utdn van 1. a részszeri 6sztdnkdtés 2. az ennek centralis
kivetitését eszkdzl6 dntudat és csak 3-dik helyen all az inger, mint ez &szténkdtés oka, melyet az dntudat
mas 6szténdk puszta képeiben allit oda, a mivel az egyszerl képhez értelmi pétiekot kapcsol, igy pl. el6szér
van a nyomas puszta képe, melyet az déntudat a vetiileti sikba kihelyez, és azutan jon a nyomé targy, mint
azon nyomasnak értelmi magyarazéja vagy oka (pl. egy latott suly alakjaban).

Igy allvan a dolog, a mi a lelki lefolyast illeti, a menynyiségi szempont vagyis a képek eréfokanak
kutatasa épen nem olyan egyszerii, milyennek a psychophysika realismusa feltlinteti. A psychophysika
ugyanis az inger alatt bizonyos realis targy hatasat érti, a melyre a realitds (érzéki valésag) viszonylagos
mértékeit (legyenek azok sulyok vagy hangok vagy egyebek) alkalmazhatja. E tekintetben az ismeretelmélet
az eljarast csak helyeselheti; mert, habar az inger csak értelmi potlék, mégis, mivel mas alakban, az érzékin
vagy subiectiv alakon kivll, nem ismerjik, a realis kép mérése ugyanannyi, mint a valosdg meérése, melyhez
egyébként hozz& nem férlnk.

A tdbbi mozzanatokra nézve azonban komoly kételyeink vannak. A kép, a mint a psychophysika
veszi, nem egyszerl tényezd, hanem tdbb tényezének complexusa, nevezetesen kétségen kivdl
1. a végkésziléknek 2. az dntudat reactidjanak az egysége, melyhez azonban a mi elméletiink értelmében
3. az 6szton illetd centrumanak visszahatasat is kell venni. Megengedve mar most, hogy az inger altal
okozott kétés és a centralis visszahatds egységbe foglaltassék, — mert hiszen nincs médunkban ez
Osszeolvadt tényezbket egymastél elkiléniteni —, az éntudat reactiéjat a képtél, minden belsé tapasztalat
tanusdga szerint, hatdrozottan el kell kidldénitenink. Mert tény, hogy ugyanazon kép felfogasaval néha
er6sebb, néha gyengébb megfeszités érzete is jar, a mely nyilvan nem az 6sztdén (ideg), hanem az 6ntudat
szamlajara jegyzendd. A mikor tehat a psychophysika a ,kép" erejérél beszél, akkor egy complexum erejét
kell érteni, s épen azért azon tétel, mely az inger ereje s a kép ereje kdzbtti viszonyt kifejezi, nem lehet
elemi, fundamentalis tétel, hanem csak kezd6 fogalmazas, melyen tul a psychophysikat a belsé tapasztalat
mindenesetre, elébb vagy utébb, fogja hajtani.

Mert a bels6 tapasztalat el6tt, az ingert beszamitva, 3 momentum vilagos: 1. az inger mérhetd ereje

' A nemtudatos kép fogalma ellen és mellett lehet szdlani, a szerint, a mint gondoljuk. Ha minden Gsztdnvaltozas,
mennyiben az 6ntudat kivetiti, kép, akkor ezen valtozas, ha, megérizzik, képnek maradhat (t.i. mint részszeri
0sztbnvaltozas); de csak akkor, ha mar az dntudat el6tt 1étezett. llyen képeket anyagi ,dispositiok" képében felfogni
(Wundt), tisztan tautologia, ha igaz, -— értelmetlen, ha nem igaz. Cesca G., Rosmini, Hamilton, Maudsley, Carpenter és
Morell tanaival egyetértve, azt vitatja, hogy nemtudatos kép nincsen, de van nemtudatos gondolkodas (pl. a Helmholz-
féle nemtudatos kdvetkeztetés), mi altal az egybetartozd gondolatokat erészakosan szétszakitjak. A gondolkodas nem
létezik, csak a képek viszonyitasdban vagyis a képek vonatkozdsainak megallapitdsaban; kilén gondolkodas, mint
forma, csak Ures scholasticismusra vezet. Ha pedig van nemtudatos gondolkodas, akkor van nemtudatos kép is. Ha
Cesca a nemtudatos kovetkeztetést elfogadja, akkor kdnnyl analysissel rajohet, hogy a kdvetkeztetés elfogadasaval
annak 3 terminusat is el kell fogadni vagy pedig a nemtudatos képet elismerni.
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2. a képnek 6nereje 3. az 6ntudat szegz6 visszahatasa. Az ardnyba hozhaté tényezék tehat: az inger, a kép
Onereje, az 6ntudat ereje s a kivetitett kép eréfoka; mibdl egyenként, csak az eréfokot tartvan szem elétt, a
kévetkezb aranyok allanak eld:

—_

inger: kép 6nereje.
kép: dntudat reactioja.

inger: kivetitett kép ereje.

A 0D

inger: 6ntudat; ezen viszonynak, megkézelithetetlen volta miatt, mely a szellemi élet kdzvetitett
természetébdl folyik, abban kell maradnia.

A psychophysika jelenleg a két elsé aranyt nem ismeri; csak a 3-dik képezi kutatasanak s kitarté
buzgalmu kisérletezésének targyat. Megméri az ingert s keresi a viszonyt, melyben all az inger ereje a kép
erejével. Azonban itt is még csak az elsé 1épésnél all; mert voltaképen nem is a kép erejét méri az ingeren,
hanem csak az aranyt keresi, melyben a két eréfok viszonylik egymashoz. A mérés eredménye ennélfogva
mindenkor csak egy aranyszam, egy kitevd, melynél két egészen heterogén dolog van viszonyba hozva.
Mert lehet-e valami kilénnemiebb, mint egy gramm és azon nyomas érzete, melyet bérlinkre gyakorol? igy
tehat csak functiéi viszony all fenn az inger realis értéke és a kép idealis értéke kdzott, mely viszony pusztan
azon szamokra sz6l, melyeket a realis tényezék helyébe tesziink; de a realis tényezdék egyikének legalabb, a
képnek, dnerejét meg nem kdzeliti. Mert azt tudjuk ugyan megmondani, milyen sulyu a nyomo test, mivel
erre egységunk van; de azt nem birjuk megmondani, milyen ereji (absolute) a kép, mert erre kdzvetlendl
ismeretes mértékegységiink nincs s az egyetlen, melyet erre alkalmazhatnank (mivel kézvetlenul ismeretes),
az dntudat eréfeszitése, a psychophysikai szamitas korét s a kisérletek hatalmat kikerali.

A mit ennek folytdn a psychophysika nyujt, az pusztan két szam viszonylagos névekedését kifejez6
viszonyszam; semmi egyéb. Ha pl. a sulyt megkétszerezem, akkor a sulyérzet is emelkedik; ama ndvekedés
s ezen ndvekedés kdzott van hatarozott 6sszefliggés, de egyéb nincsen. A sulyérzet névekedését ujra elemi
sulyérzettel kellene mérniink, de elemi mértékegységink ezen mérés szamara nincsen. Ezen
mértékegységet csak akkor nyerhetndk, ha az éntudat minimalis er6feszitését, ha csak érzésileg is, meg
birn6k mérni; mert nyilvan ez az egyetlen kdzvetlen értékl egység, melynek tdbbszérdsét a szintén szellemi
sulyérzetben talalhatnék. Ekkor azt mondhatnok: a sulyérzet ennyi énegységet tartalmaz s értenék, hogy mit
akar a sulyérzet eréfoka jelenteni; most csak az ingert ismerjik teljesen, a képnek ereje azonban teljesen
ismeretlen. Azért itt egy mérhetd valésag és egy fictiv érték allanak egymassal szemben s a viszonyszam
megeértése teljes lehetetlenség azért, mert a kép mértékegysége egészen ismeretlen. Amott tudom, hany
gramm s ezt értem, mert lathaté alakban all eléttem a nyomas oka; emitt azt mondhatom pl. hogy a sulyérzet
kétszer akkora, de azt nem értem, mert nem tudom, melyik az egyszeri sulyérzet s mit jelent azaz mennyi
lelki tevékeny er6 fogy el az altal.

A kérdéses pont rendkivili subtilitasa miatt nehezen vilagosithaté fel; s mégis tisztan kell latnunk, ha
a psychophysika valodi érdemei helyett olyanokat nem akarunk képzelni, melyekre a jelenlegi viszonyok
k6z6tt nem képes, bar meg vagyok gy6zddve, hogy a leleményes elme szamara a mértékegység feltalalasa
nem lehetetlen s igy csak id6 kérdése. A psychophysika a kllsé ingerek szamara kilén-kildn
mértékegységgel bir pl. a ritkitas foka, a suly, a hang ereje (ambar itt is a mérték ingadozik, vajjon a hang

ereje = mh -val vagy m\/ﬁ a fény ereje (legalabb az arnyak viszonyaban) stb. Mindezek realis mérésre
alkalmasak. Ennek megfeleléleg a képek eréfokat kellene megallapitanunk; és itt, ugy hiszem, hianyzik a
mértékink. Mert ha azt mondom: ,épen érezheté suly" — akkor bele van értve, hogy ennél csekélyebb
Osztonkotés is lehetséges s igy az ,épen érezhetd" mar complexum, nem pedig elem. De ha valaki azt
taldlna felelni, hogy épen ezen legcsekélyebb kép a lelki elem, melyet mértékul hasznélunk, akkor mar
ugyanazon egy érzékre nézve is homalyban tapogatézunk. Mennyi lelki tevékenységet fejtlink ki egy ilyen
minimalis kép eléallitasanal?, ezt akarndk tudni; s e helyett egy Onkényes, egyének szerint valtozé
minimumot nyerilink, a melynek valédi értékét nem is sejtjik.

A dolog annal bonyodalmasabbd valik, ha az egyes 06sztdndk minimalis kotéseit egymassal
egybevetjik; akkor a mértékegység hidnya még érezhetébbé lesz s anndl vilagosabba az altalunk kdvetelt
mértéknek értelme. Mert ha a legcsekélyebb szagot, a legcsekélyebb izet, a legcsekélyebb sulyt vagy
héfokot, a legcsekélyebb hangot, fényt — egymassal &sszehasonlitjuk, akkor Osszmérhetetlenségiik
kézzelfoghat6. Mert ha méar egyes képnél nem bizonyos, mennyit kell érteni kétszeres ereje alatt, akkor
vegyes képeknél e kérdésnek mar alig van értelme. Mennyiben éllithatom pl. hogy a legcsekélyebb suly
egyenlé vagy nagyobb vagy kisebb-e a legcsekélyebb hangnal, fénynél stb.? A képek eréfoka anndlfogva
egymasra vonatkoztatva semmi viszonyba nem hozhat6, mivel erre nézve mértékegységink nincsen.

Kiindulva azon gondolatb6l, hogy a legcsekélyebb kép épen azért, mivel épen érezhets, minden
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alkalommal legcsekélyebb, — kénnyen arra a gondolatra johetnénk, hogy ezen épen érezhetd ndvedék (A)
minden érzéknél allandé vagy azonos.' Azonban a tapasztalat is, a szigorubb gondolkodéas is ellenkezik
ezen felvétellel. Mert ha a szerv ki van merllve, akkor érzékenysége is csekélyebb vagy a tudat kiiszébe
magasabban fekszik. Ha tehat K kép ereje Ki-re emelkedik, akkor a A = (Ki— K') nagyobb lesz, mint ha
a szerv érzékenysége élénkebb s a tudatkiiszdb mélyebben fekszik. Ugyanezen kérilményre talalunk, ha a
A értékét kilonbozd egyéneknél keressik; a novedék, mely a K képet épen észrevehetéleg
megvaltoztatia (K +A) s igy beléle Ki-et csindl, egyénenként kilénbdz6. Ha pedig ugyanazon szervnél

kétes a A allandosaga, annal kétesebb lesz a kiilonb6zé szerveknél. Hozza értelmét is kezdi elvesziteni.
Mert ha azt mondom: a legcsekélyebb sulyérték ugyanakkora, mint a legcsekélyebb hangérzet, — akkor e
tétel kimutatdsahoz kdzés mértékegység kellene, melynek sokszorosai ezen képek, — a mi nincsen; vagy
pedig magaban a minimumban kellene birnunk ezen egységgel, a mi az egyes képek dsszmérhetlensége
folytan teljesen lehetetlen.

Azt hiszem, hogy ezen nehézségekbdl kivergédni azzal épen nem lehet, ha a Weber-féle térvényt
,nem a képekre, hanem az apperceptiofolyamatra" vonatkoztatjuk, mint Wundt mondja (. 351 I.). Elészér a
torvénynek alapul szolgalé tények nem erre vonatkoznak; mert mindig kép és inger dllittatnak egymassal
szemben, az apperceptiot kilén tényezéként a psychophysika mérései nem veszik tekintetbe. Méasodszor
pedig maga az apperceptio kép nélkil nem fordul el6; hiszen épen ezt appercipidlja. A psychophysika
egyszeriien, a mint mar mondottuk, a kezdet stadiumaban van s azért formuldja is csak ilyen el6zetes
értéki. Egységrél kildnben az inger mérésénél ép oly kevéssé lehet eddig szé, mint a hogy nincs sz6 errél a
képek terén. Valamint nem birunk mértékegységgel a képek dsszehasonlitdsara, ugy nem birunk ilyennel az
ingerek 6sszehasonlitasanal; amott ésszmérhetetlen 6sztdnkotéseket taldlunk, emitt a ritkitas arényéat, a
sulyokat, a hang rezgési szamat, hanghullamok hosszat, a fény rezgési szamat, a hullamhosszat, esetleg a
latott targy kiterjedtségét. Vajjon lehet-e ezeket valaha kdzds mértékre (pl. kifejtett munkaegységre)
visszavezetni, — nem tudjuk. Igy tehat kdzds és érthet6 gondolat a psychophysikaban ez ideig nem igen
talalhaté.

A mit e téren ez ideig meg lehetett allapitani, azt tébb részre kell felbontani, hogy értheté legyen. Az
elsé az inger és kép erejének viszonyara vonatkozik, a méasik az id6 mérésére, mely alatt az elemi és
complikalt lelki folyamatok elhaladnak.

1. Az els6 viszony kifejezése a Weber- vagy Fechner-féle alaptérvényben van megadva. Ennek
értelmében a kép az inger logarithmusaval ardnyosan névekszik:

E =Clog.nat.R vagy E=IlogR (. K=1logl); vagy: az ingernek geometriai sorban kell
névekednie, hogy a kép arithmetikaiban ndvekedjék. Hogy tehat a kép épen észrevehetd ndvekedést
mutasson, azaz: (k + x) legyen, ahhoz kell hogy az inger bizonyos sokszorosa legyen az eredetinek (ix).
Ezen képlet azonban negkdzelité pontossaggal csak a kézép erejli ingerekre érvényes, mig az alsé és fels6
hatar irdnydban mindinkabb kétessé lesz értéke. A kifejezés maga sem all minden kétségen fellll; némelyek
(de alaptalanul, mint Hering) épenséggel tagadjak, masok kulonbozo hanyadossal bir6 geometriai
haladvanyban vélik kifejezhetni a kép és inger ndvekedési wszonyat Annyi bizonyos, hogy ilyen viszony
tényleg meg van; — de bizonyos, megjegyzéseink utan, az is, hogy ezen viszony csak az 6ntudat altal
kivetitett kép és ingere kdzt forog fen; mert, mint Wundt is bevallotta, az inger és a centralis idegvaltozas
kodzti viszony egészen ismeretlen. Az egyes érzékeknél eddig megallapitott értékek isméretelméletileg
fontossaggal nem birnak s az illeté szakkdnyvekben keresendék, hol a szives olvasé béségesen fogja talalni.

2. Sokkal nevezetesebb fényt fog id6ével az éntudat és a képek kozti viszonyra azon kisérletek sora
hinteni, melyek az id6 mérésére vonatkoznak. E mérések kiindulasi pontja a visszahatas ideje (Vh.i.), azaz
azon idd, mely &gy egyszeru ismeretes hatas és az altala meginditott 6nkénytes mozdulat kéz6tt lefolyik.
Ezen id6 atlag: '/s— /s mp. Ezen id3 azonban az érzékek szerint kiilonbdzd kdzépértéket mutat, még pedig

Wundt szerint Exner szerint
a hang 0.167 mp. 0.1360 mp.
a fény 0.222 mp. 0.1506 mp.
elektromos béringer 0.201 mp. 0.1337 mp.
tapintési inger 0.213 mp.

' V.6. Wundt Phys. Psychol. I. 352. sk. I. Azonkivill Ladd El. of Phys. Psychol. 362. I.
2 Delboeufv.6. Fechner Th. In Sachen der Psychophysik. Leipzig, 1877.
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Az érzékek kozti ezen kildnbség kiszdbértékeknél a reactio tekintetében megszinik. Olyankor
ugyanis: hallas 0.337, latas 0.331, tapintas 0.327. Minél nagyobb az inger ereje, annal kisebb a reactio ideje.
Ezen adatok azonban vilagosan mutatjak, hogy az egyszerl idegingerlésen (6sztdnkétésen) felll még egy
mas folyamatnak is kell beéllania; mert reflexatvitel szamara pl. békaknal 0.008—0.015 mp. kell, embernél
0.03-0.04 mp. (Exner a szemhunyoritasra 0.047—0.05 mp.). Azaz a reflexmozdulaton tul kell még valaminek
torténnie s ez épen az dntudat reactidja, a mivel annak 6nallésdga az idegzettel szemben tapasztalatilag is
tamogattatik.

Ezen reactio nehezittetik az éaltal, hogy az 6ntudat a) el6bb az ingereket megkilénbdztetni és
b) kiilénb6z6 mozdulatok kdzott valasztani kényszerl. A kisérletek a megklilénbéztetés idejét (K .i.) 0.078
(egyszerll) és 0.109 (t6bbsz6rés) mp.-re mutattak ki, a mit Wundt az altal nyert, hogy az egész idébél (1 ) az
egyszerl visszahatas idejét kivonta (I —V.i.) = K.i. Ha pedig a mozdulatok kozétt is kellett valasztani,

akkor az egész id6bél levontak az (V.i.+ K.i.) = Vdl.i., mely 0.188 és 0.133 k6zt ingadozik.

Ezen, egyszerl képekkel vagy puszta képekkel eszk6zélt mérésekhez csatlakoztak azutan
bonyodalmasabb folyamatok mérései. Tdébbjegyl szamok felfogasa (levonva az egész idébdl az egyszeri
Vh. id6t) kilonb6z6 idékhoz van koétve pl. 2-jegyl 0.339, 6-jegyli 1.082 mp. A reproductiondl a legrévidebb
idé 0.445 mp., a leghosszabb 1.132 mp. Ezen mérési eredményeket Wundt azon feltevés alapjan szamitotta
ki, hogy az egyes idék (egyszert Vhi.,K.i.,V.i.) egymast kovet6 id6k, melyeknek kivonasa altal az egyes

idék nyerheték. Ha azonban ezen idék oly processusokra vonatkoznanak, melyek nem egymasutan, hanem
egymas mellett haladnak, ugy hogy ,id6belileg részben fedik egymast s egymas fdlébe tolédnak”, mint azt
Muinsterberg kisérletek alapjan igyekszik kimutatni," akkor nyilvan az eredményeknek masoknak kellend
lennidk.

Legyenek azonban a mérési eredmények még oly ingadozék, a szellemtanra nézve csak az elvi
oldal j6n tekintetbe s ez a kdvetkezd. Tagadhatatlan, hogy az inger ndvekedése aranyos a kép
ndvekedésével; mennyi esik itt az egyes 6sztdnre, mennyi az 6ntudatra, — a mérésekbdl nem vilagos.
Tagadhatatlan azonban az idémérésekbdl az, hogy a bonyolultabb processusok hosszabb id6t igényelnek;
hogy az Ontudatos véalasztas és megkildnbdztetés meghosszabbitja a lefolyt id6kdzt; hogy annalfogva az
Ontudat tevékenysége, mely a képek kézt ezen analysist végrehajtja, maguktdl a képektdl kilonbdzé
tevékenység. Nem lesz-e valamikor médunk arra, hogy ezen idémérésekbdl maganak az Ontudati
tevékenységnek eréfokara is rajussunk, egyelére eldénteni nem lehet. Reményiink lehet azonban egy mas
oldalrél is, azon mérésekbdl t.i., melyeket a ,tudat terjedelmét” illetéleg a Wundt-féle iskolaban eszkdzoltek.
Mert ha az dntudat csakugyan 16—38 hallasi képet bir egyszerre befogadni, akkor ezen képek atfogasara
az ontudat bizonyos eréfeszitést fejt ki, melynek minimumara (tehat a proiectio egységére) idével rajohetni,
nem valészinuletlen.

Epen olyan érdekes, de eddig csekély eredményt mutatd, kutatds az is, mely az egyes 6sztondk
élénkségére és viszonylagos erejére vonatkozik. Bizonyos, hogy az egyes 0szténdknél a reactio ideje
kilénbdz6, a mint azt Moldenhauer mar 1883-ban emlitette s Kries és Auerbach a zbérejek és zengék
szamara kimutattak;? az emlitett ird szerint a szaglas ingerei nemcsak az egyes anyagokra nézve
kilénbdz6k, hanem az egyes személyek szamara is. Tény tovabba az, hogy az egyes allatokban s
emberekben is az egyes 0sztdndk kivalo élénkséggel 1épnek fel. Ez élénkség fokanak atlagos megallapitasa
az egyes lelki organismusok megitélésére, charakterologiai szempontbdl, igen nevezetes volna. Egyel6re
azonban a kérdés itt is csak a jévé problemaja; mert nem tudni, vajjon az élénkség az 6szténnek pusztan
vagy az 6ntudatnak rovésara is jegyzendé-e fel, — a mi mindkettd val6szinl. Lehet, hogy az én az egyes
emberekben kilénbdzé ingerlékenységgel bir, a mikor az 6szténdk élénksége ennek csak tovabbi kifejtéséll
szolgalna.

Ezek utdn az Ontudat és a képek koézti viszony a kdvetkezd. Az éntudatot 6nallé erdil felfogva,
melynek egyetlen tette az én megragadasa és igenlése, minden hatas, mely rea gyakoroltatik, okvetlen(l
visszahatast vonz maga utan. Ezen visszahatas mindig csak az éntudat azonossagat kivanja és czélozza; az
Ontudatban ennélfogva semmiféle képnek allandé helye nincsen. Epen azért minden kép a megfeleld vetileti
sikba vetittetik, mi altal az 6ntudat azonossaga helyreall. Lehet mar most ezen viszonyt kétféleképen felfogni:
1. ugy, hogy az 6ntudat valtozatlanul egy helyhez van kétve vagy pedig 2. hogy az 6ntudat sikrél-sikra

' Miinsterberg Hugé. Beitrage zur exper. Psych. I. fiiz. 117. 1. (1889).
2V.6. Wundt. Philos. Studien. 1. 612 1. (Moldenhauer W. ,Uber die einf. Reactionsz. einer Geruchsempfindung").
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vandorol. Az els6 felfogas az dntudat kilén természetének latszik megfelelni; tAmogatja az idegrendszer
anatomidja is, mely vildgosan arra mutat, hogy az idegpalyak centralis huzédasa csak ilyen kdzponti
functiobol nyeri magyardzatadt. Hanem épen ezen szervezet azt is mutatja, hogy az 6ntudat valamennyi
idegpélyaval kapcsolatban all; mert ha minden idegpélya feléje vezet, akkor viszont neki minden idegpalyaba
van belépése. Ezen belépést tObb esetben vilagosan tapasztaljuk; ilyen kivalt a palya innervatidja és a
képeknek vetileti sikjaikban valdé szegzése. Az innervatio, ha éntudatos, a fesziilt varakozas és érdeklédés
képében ismeretes, a mely az idegpalyat az inger gyorsabb vezetésére képesiti. A masik pedig a
figyelmezésben &ll eléttink. A figyelmezés az éntudat vetitése valamelyik palydba és az 6sztén vetileti
sikjaba, mely altal a kép térbeli helyet s a processus idébeli lefolyast nyer. Hanem ezen két lehetéségen kivill
van meég egy 3-ik is, melynek a 14. § ban adtunk kifejezést s ez az, hogy az éntudat minden dszténnel
elvalhatatlanul kapcsolatos, hanem csak bizonyos kérlilmények kézott 1ép actidba. Ezen kérlilmények abban
allanak, hogy az 6szténdk centralis vetitése bekdvetkezzék; az dntudat tehat csak az 8sztdndk jelentési
centrumaiban (vagy az alsé centrumokban is) valik ki az 6sztdén mikoédésébél; a mikor az (én=én) tudataval
az Osztdn palyjaba vald egyideju kivetités is bekdvetkezik. Ezen kettévéldsa az éntétnek, mely kép és
Ontudat vagy nemén és én kozott eléall, kotve van a Weber-féle térvényhez vagyis azon tételhez, hogy az
Ontudat csak egy bizonyos eréfoknal Iép viszonyba a képekkel.

Az 6ntudat ezek utan centralis functio, mely a képet magatdl elklldniti, de magaval kapcsolatban is
tartja, — minek kifejezése a tér, melybe a képet kihelyezi, vagyis a vetlleti sik. A meddig az 6ntudat ide vetit,
addig a kép szegezve van. Azonban az dntudat visszahuz6dhatik az 6sztdén palyajabdl és sikjabol, mialtal az
0sztdon az dntudat szamara megszinik ugyan kép alakjaban létezni, — a nélkll azonban, hogy ezzel az
ontétre is hatni megszinnék. Ez utdbbi kérdés részletezése a kdvetkez6 szakasznak feladata.
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MASODIK SZAKASZ.

Az 6sztonok egymasra hatasa.

22. §. A vonatkozasok keresésének oka és méddja.

Az ember, mint 6ntét, sok résztétre oszlik, melyek fogalmaban logikai momentumokul, valésagaban
kilonodott 6sztondkil 1épnek fel. Milyen dsszefliggés van ezek kdzott az absolut énben, arrél fogalmat sem
alkothatunk magunknak, minthogy amaz absolut én, vagyis az dntét maga, eléttiink csak mint Gnmagat tudo
alany és tudott targy 1ép fel; egész képiink, melyet réla rajzolhatunk, ismereti kép lévén, a legmagasabb, mit
réla allithatunk, az, hogy logikai fogalom concret egységeként felfogjuk. De mar ezen, a dialektika altal
igazolt, conceptiéban is benne rejlik azon sziikségképeni gondolat, hogy az éntét minden résztétben benne
van, hogy annalfogva valamennyi résztét az egységnek alkoté momentuma s igy minden valtozas, mely a
résztéteket éri, az Ontétnek is valtozasa, vagyis mivel az 6ntét a részletekben foglaltatik, minden &szténi
valtozas a tdbbi 6sztdndkre is vonatkozassal van. Az 6ntét épen ezen oknal fogva a cél fogalma ala esik s
azeért mondhatjuk, hogy az egység és résztétei kdzott, valamint az egyes résztétek k6zott is kiildn, célszerl
vonatkozas forog fen. Az egység a részekben van, a részek pedig az egységet alkotjak; egyik rész épen
azért folytonos célszerliségi vonatkozasban a méasikra mutat. Az 6sztdbndk ezen vonatkozasaban, egymasra
hatasaban fejlik ki az éntétnek élete.

Ezen altalanos gondolatnak részletesebb kifejtését mar a 13. §-ban adtuk. Ott fejtettlik ki az agtétek
jelentését s altalanos vonasokban az 6sztdndk vonatkozasat is egymasra; kimutattuk ugyanott a 15. §-ban e
vonatkozas féformajat is a reflextineményekben, melyeknek egyedili jelentése az, hogy az 6sztdndk
vonatkozasat kulséleg kifejezik. A reflexmozdulat dnkényt vezetett kezdd és végpontjara, a vetlleti sik
fogalmara (16. §.), melynek alapjan az 6szténdk kdzott bizonyos kilsé csoportositas 16n lehetségessé, mit a
belsé és kilsé vetlileti sikkal bird 6sztdondk megkildonbdztetése altal elértiink. Nem szabad csodéalkozni, ha e
targyat még tovabbi részleteibe kdvetjik; mert hiszen él6 alakzatban az élet részletes ismerete végtére is a
legfébb tudomanyos cél. Ezért kutatasunk ujra rafordul az 6szténdk részletesebb vonatkozésaira s ezzel
egyltt a reflextiinemények és a t6lik fliggé sikviszonyok tovabbi vizsgalasara.

A legfontosabb mindenek koézil az &sztdondk realis vonatkozasait egész terjedelmikben
megallapitani. E vonatkozasok felderitésében az anatomiai szerkezet az elsé, bar nem legbiztosabb
vezérink; a vonatkozasok kilsé kifejezése, mint azt a 13. §. az idegpalydkban talalta (melyekhez a
megfelelé végkészlléki alakzatokat is szamitjuk), sok helyen még ismeretlen, a mi azonban az elvi
vonatkozast meg nem zavarhatja. A méasodik realis alap, melyre e vonatkozasok megadllapitasa épll, a
physiologiai functiok viszonyossdaga, — melynek eddig fel nem deritett részleteit a physiologiai kutatasok
alapintentiéja és elve: a végig mend viszonyossag elve, szamunkra eléggé poétolja. Végtére joénnek az
6ntudatos vonatkozasok milliéi, melyekrél, miutdn benndk ugyanazon egy 6ntét céljai nyilvanulnak, eleve
feltehetd, hogy a vonatkozas elve naluk is érvényes, de a melyek szdvevényes voltdba a szemléletileg
kifejezett alapelv van leginkdbb hivatva fényt vetni. E haromféle forras alapjan igyekeznink kell az éntét
mozzanatai kozti 6sszefliggést a szilkséges részletességgel felkutatni.

23. §. Az 6sztonok szerves vonatkozasai.

Az 3sztdndk vonatkozdsanak kilsé jele és bizonysaga az, hogy minden relativ egység az §szténdk
mindegyikét kilséleg is észlelhetd mddon tartalmazza. Az élteté dsztdén, melynek sajatsdgos kulsd
nyilvdnuldsa a tdpanyagot készitd és tovavezetd palydk, mindenhol mutatkozik. Specificus végkésziilékét (a
taplalékot atvaltoztaté és felszivd mirigyeket és bolyhokat) csak a bélrendszerben taldljuk ugyan; de masik
aga, a vérképz6 6sztdon, hajszalnyi csévekben mindenfelé onti l1ényegét, a vért (minden szivverésnél
180 cm® vér Iép ki a mellkas (regébdl), s igy kilséleg a véredények meglételében bizonyitja
minden(ttjelenvaldsagat. Igy talaljuk az izmokban és csontokban, — ott van a nemi szervekben, — az érzéki
6sztdbn minden alakjaban (nyelv, orr, bér, ful, szemben), ott az idegzetben minden(tt, az idegeket korulvevd
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sejtszdvetben s kivalé nagy erével az agyvelében. Onallésagat azonban mindeniitt megérzi, a mennyiben
hatarolt szemléleti alakokban, szemiink szamara kdvethet6 fokig, belevegyll valamennyi &szténbe, a hol
észrevehetlen médon a kulsé iuxtapositié a belsé intussusceptiénak enged tért. Nyilvanval6 tehat, hogy az
éltetd 6sztdn vetlleti sikja minden egyéb 6szton mellett (sét talan benne) van s hogy annalfogva valamennyi
O0sztdnhez szikségképeni vonatkozasban &all. E vonatkozas masfeldl az altal még hatarozottabb kifejezést
nyer, hogy kulsé kialakulasat viszont mas 6sztdndk segitik el6. Az éltetd 6sztdn kilsejét izmok képezik, ugy
a bél- mint a vérrendszerben; sajat maga biztos dualismust mutat, a mennyiben a véredények a lymphabdl
meritenek, maga meg a véredények lényegébdl taplalkozik; mint 6sztdn pedig sajat palyaival és centrumaval
(a syst. n. symp.) bir s az 6ntét fels6bb alakzataiban kulén centrumokkal rendelkezik (pl. a med. obl.).
Egyedil a nemi 6sztén nem hatol beléje, noha maga a nemi 6szténnek direct és allando ingerléje. Az éltetd
6sztdn annélfogva minden dszténnel direct vonatkozasban &ll, s e vonatkozas physiologiai kifejezése az,
hogy taplalja azokat, azaz 6nfentartasra s igy kifejtésre 6szténzi.

A mozgatd észtén nevezetes vonatkozasait az izmok elterjedisége kilséleg is bizonyitja. Sajat
végkésziilékét oda tolja az éltetébe, hol az éltetének falazatat sima izmok végrostjai képezik. Az izmok oda
tapadnak az érzéki 6szténdkhdz, mint nyelv, orr, bérsejteny, laxator és tensor tympani, szemizmok, musc.
ciliaris, arcizmok, gégefé izmai. Az izmokban érintkezésbe 1ép a tapintas idegtérzsével s kdzvetve (az érzd
ganglionok utjan) a tdbbi idegszalakkal (latas, hallas, a vasomotori nervusokkal). Viszont a tébbi 6szténdk
beléje hatolnak, sikjaikat feléje tolva, gyakran szemink szamara észre nem vehet6 kdzelbe. Igy élteti a vér,
megéreztetik az érzéki 6sztondk, reflexmozdulatokra késztetve, vezérli az dntudat azon direct kapocs
alapjan, mely az éntudat és a mozgat6 agyterllet kdzétt tagadhatatlanul fenall. E vonatkozas physiologiai
kifejezése a mozdulat, mely nem egyéb mint az Osztén kétésének a végkészilékig vald kivetitése. A
mozdulatok elsé sorban minden tevékenység egyszerl jelzdi, onnan az izmok elterjedése az éltetd
Osztdnben s valbszinileg az idegrendszerben is (a mennyiben a Schwann-féle hively, valamint a
ganglionsejtek keriulete ide vonhatok?); az éltetd osztdn kilsé tehetésége épen az izmokkal vald
kapcsolataban all és alapul. De a mozdulatok tovabbéa az dntudat projectiéjanak is a modjai; s annyiban az
egyes érzéki 0sztondk is reflexive ingerelhetik s az dntudat és a jelenté 6sztdn a mozdulatokat hasznaljak
nyilvanulasi formaul (pl. az indulatok diffusidjanal és a beszédben). lly médon a mozgat6é 6sztdbn mindig csak
a maga természetét fejti ki ugyan; hanem ingereit nagyrészt a tobbi &sztdndkbdl veszi (a kulsé vilag
kdzvetlendl ritkdn hat red) s annyiban hatarozottan eszkdziil szolgdl minden méas 6sztdnnek, a mikor a
kerUleti targyon tul akarja képeit kivetiteni. Ebbdl magyarazhaté a tisztan mozgaté és érzé idegek folytonos
kapcsolata, a mint azt a reflexcentrumokban észleljik, melyekben az érzéki 6sztdndk sikjai ép ugy tolddnak
a mozgatonak sikjahoz, valamint a mozgatonak sikja viszont az élteté és nemzé 6szténbe tolddik.

A képezd 6szténdknél elsé sorban tekintetbe jonnek az érzéki dszténdk. Végkészilékeik az éltetd és
mozgatd &szténbdl alakulnak; sejtalakzataikban (milyeneket minden végkészllékben talalunk) az éltetd
6sztdbn anyagaval, izomrostjaikban s hozzajuk nétt izmaikban a mozgatét talaljuk, igy fontosnak tekintjik
azon koérllményt, hogy a végkésziilékekben mindeniitt vannak véredények s minden(tt izmok (pl. orr, nyelv,
bér, a szem hartyai s izmai, a gégefé porczai és izmos hartyai). Az érzéki 6sztdondk hordozdi ugyan itt is az
idegtorzsok, ugy hogy az éltetd és mozgaté dsztdndk csak az érzéki 6sztdnodk sikjaiban jarulnak hozzajuk.
De ezen kapcsolat oly szoros, hogy az érzéki 6sztondk hianyai egyenesen az éltetére hatnak, képeik pedig a
mozgaté centrumok utjan ujforma kifejezést nyerhetnek, milyent magukban nekik nem adhatnanak. Igy pl.
védémozdulatokban a maguk épségét 6rzik meg (pl. ilyen a vérnek az agyba val6 tédulasa a legcsekélyebb
ingernél is (Mosso), ide tartozik tovabba a pupilla 6sszehuzddasa, a kéz-labmozdulatok, miket tapintas altal
idézlink el6 stb.); masfel6l a latasi adatokat a kéz mozdulataival utdnképezhetik s a gégefé utjan hallhaté
hangokkal utanozhatjak. Hogy azonban az éltetd és mozgatd 6szténdkkel nem allanak oly bensd térbeli
kapcsolatban, mint emezek magok k6z6tt, — hogy tehét a szaglés, izlelés stb. nincs egyforman elhelyezve a
test 6sszes részeiben, azt egészen sajatlagos hivatasuk magyarazza, mely altal nem a kerileti, hanem a
kiils6 targyakra vannak utasitva, a miben objectiv természetiik nyilvanul. Azért azonban az Ontét
kézhatalmahoz épen az éltetd és mozgatd O0szténdk beterjedése altal hozza vannak bilincselve; sikjaik,
legaldbb egy iranyban, t.i. az éltet6 és mozgat6 iranyaban, egymasba tolédnak (atsugarzasi alakban), bar
fosikjuk az 6sztdn természete szerint a kertleti targyon kivil esik s igy objectiv functidjanak észlelhet6 kiilsé
kifejez6jéveé valik.

A jelenté dsztén kildn érzékkel nem bir, mennyiben t.i. kilon végkésziiléket nem alkotott ki. De azért
a tébbi 6sztdndk beléje is terjednek. Az agyveld féltekéit, a melyekben a gondolkodéast elhelyeztiik, a Carotis
fejbeli elagazédasai (pl. a Sylviusi arteria, mely a beszéd centrumait kériilhal6zza) folyton vérrel 6ntdézik s
annyiban az élteté 6sztén a jelentével kézvetlenll érintkezik. A mozgatd 6sztén a jelentével csak centralis
végén (az agykéregben) all kozvetlen kapcsolatban; minden egyéb ponton az érzéki 6szténdk utjan jut vele
viszonyba. Az érzéki centrumok azonban, folytonos és szerves kapcsolatban éallanak a jelentével, mely
viszont az dntudatba tolodik egyenesen (v.6. 20. §-t).
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Az dntudat dsztdéne valamennyivel all functidi viszonyban és pedig hol kdzvetlenil, hol kdzvetve.
Kézvetlenll érzi az én az éhséget, a mozdulatokat, az érzéki adatokat, a jelentéseket; kbzvetve felfoghatja
az éltet6t a latdval és jelentével, a mozgatdt ugyanigy stb.

Végre a nemi 6sztén végkészilékében az éltetét (véredények bdségben) és mozgatdt (izom)
magaban foglalja, melyekkel annalfogva folytonos kapcsolatban all; az érzéki 6szténdk kordl leginkabb a
szaglassal figg 0ssze; a jelentd 6sztdnnel és az éntudattal allando viszonyban all.

24. §. A vonatkozas értelme és végbemenése.

Az eddigi adatokb6l azon gondolat domborodik ki, hogy minden 6sztén minden médssal kapcsolatban
vagyis vonatkozasban all, a minek kllsé anatomiai kifejezése azon tényben van adva, hogy az 6sztén kiilsé
alakjat alkot6 elemek minden(tt egyforman vannak adva. Még pedig: a) az éltet6 6sztén benne van
véredények alakjdban minden mas &sztdnben (csak az dntudat 6sztonérél eddig nem birjuk kimutatni);
b) a mozgatd dsztén benne van az éltetd végkészilékében, mint a véredények és belek izomfalazata, az
érzékiben, mint hozza nétt izmok, a nemiben mint izom és porcz; a jelent6ben csak kdzvetitve; a mozgato
idegekkel kapcsolt izmokban; c) az érzéki 6szténdk csak kodzvetitve flggnek Ossze az éltetbvel és
mozgatoval, mennyiben hozzajok vannak néve izmok, melyekben a mozgaté és éltet6 benne rejlik;
d) a jelent6 6sztén minden massal a centralis végeken fligg 6ssze; e) az éntudat dszténe kdzvetlen(l
viszonyban all a tébbivel f) a nemi 6szténrél hasonld megfigyelés tehet6. Lehet ezen vonatkozas vagy
kbzvetlen, mint pl. az éltetéé a tobbiekkel vagy kodzvetitett pl. az élteté6é a jelentbvel s igy a nemié az
érzékivel; tény az, hogy az 6sztdbndk végigmend vonatkozast mutatnak, melynek alapjan egy egységes
valésag fenallasara kbézremikddnek.

Ezen vonatkozas értelmét és végbemenését mar most tlizetesebben kell megéllapitanunk. Két
felfogés all erre nézve egymaéssal szemben: az egyik a (materialistikus alapon nyugvé) physiologiai, a méasik
a spiritualistikus nézet. Az el6bbeni azt tanitja, hogy a test csak anyagi atomusokbdl all, melyek folytonos
restitutiéjukat a vérbdl meritik. A vér, ugy mondjak, folytonosan végig fut az egész testen és minden szerv
ezen arambdl annyit vesz fel, a mennyi neki restitutiéjahoz szikséges; igy redintegralddik az agyvel6 is, a
melynek tevékenysége, erbkifejtése a szellemi munka, melynek folytonossagahoz az elemek folytonos
restitutiéja szlkséges. Eltekintve e helyen a materialismus metaphysikajatél, ezen tannak szerkezetében
azon egészséges gondolatot taldljuk, hogy az egyes szerveket dnallésagukban elismeri s a vért csak kdzds
éltetd forrasukul hirdeti. Mert ha az egyes szervek azon elemeket s oly mennyiségben veszik at a vérbdl, a
mennyi épen nekik sziikséges, akkor ezzel a szerveknek 6nallésaga a vérrel s ennek a szervekkel szemben,
valamint ismét a szerveknek dnallésaga egymassal szemben is, van allitva. Nem egyebet kivantunk mi sem
allitani, mikor az egyes 6szténdknek relativ énallésagat hirdettiik, melynek velejét az 6nallé jelentésben
talaltuk. Van azonban még egy mas gondolat is, melyet a physiologiai felfogasbdl nyiltan atveszink, habar
rendesen végig nem szoktak az el6zményeket gondolni s azért a kbvetkezmények elél is elzarkdéznak. Ezen
gondolat a kévetkezd. Ha a vér mas, mint a szerv, melyet taplal, akkor a szerv taplalkozasa nem lehet
egyéb, mint a szerv Onerejének kifejlése s a vér csak az inger szerepét jatszsza az egész folyamatban. Ha
pl. a szem elgyengilt s kipihenve Ujra erékifejtésre képes, akkor ez azt jelenti, hogy a szem |at6 ereje
restitualédott, azaz a vér a szemidegben megsziint vérré lenni, — lett bel6le 14t6 erd. Ha az izom atrophiaba
esik, hiaba 6ntdzi a vér, az tébbé nem lesz képes erdkifejtésre, igy tehat a physiologiai feltevés szerint a
taplalkozas a szervre nézve annyit jelent, hogy ez a maga erejét visszanyerte vagy jobban kifejtette.

A physiologiai felfogas ezen két egészséges alapelve mellett a spiritualismus okvetlendl
megszégyenlil. Amannak tana csakugyan egységet enged latni az emberben; emez a testben csak
gépezetet képes felfogni, mely a ,léleknek” eszk6zlil szolgal, maga az ember pedig két, s6t néha harom
részre is bomlik (test, Iélek, szellem), melyeknek teljes kildonbdz&sége mellett még a kdlcsénhatas gondolata
is kétes (Descartes, Geulinx, Leibniz). Mi ennélfogva, kik az embert egységesnek hiszszik, érezzik és
tudjuk, a physiologiai tanhoz csatlakozunk, hanem valamivel tovabb szeretnénk tekinteni, mint a mennyire a
mikroskopum ereje engedi. Kérdezzik tehat: miként értsiik a szervek egymasra vonatkozasat? s miként
képzeljik annak végbemenését?

Az els6 kérdés megértéséhez sziikséges szem el6tt tartani, hogy az egyes 6szténdk mennyiségileg
és mindségileg hatarozott, jelentésileg egymastdl fliggetlen erék. Ha tehat az egyik 6sztdbn a masikra
vonatkozik s azt (mint az éltetd) taplalja, akkor ez csak annyiban lehetséges, a mennyiben az egyiknek
componensei, mint a vér elemei, a masikban is elé6fordulnak, — vagy pedig a mennyiben az egyik a masikat
Onereje kifejtésére ingerli. Az els6 eset a taplalkozas, a masik eset a kdlcsénds segités; amabban az éltetd
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elemei atlépnek a masik 6sztdén hataskdrébe, tehat szemléleti kialakulasaba; emennél ilyen atterjeszkedés
realiter nem all be, hanem bedll a tevékenység tovaterjedése egyik 6sztdnr6l a masikra, vagyis a
kélcsénhatas. A taplalkozas nyilvan csak az 6sztén szemléleti kialakultsdgaban, tehat kllséleg megy végbe;
ellenben az ingerlés azt jelenti, hogy az egyik 6sztén, mennyiben ugyanazon egységnek alkoté része, a
masik 0sztdnnek tevékenységét meginditja, azaz az ingerlé 6sztdn az indok, az ingerelt pedig a tinemények
sziilboka (v.6. ezen mu |. Rész 383. §.). Az indok viszonya a szil6 ok tevékenységével hatasnak (s igy
kélcsdnhatasnak) neveztetik.

Szorosan véve a hatas gondolata csak értelmi potlék, melylyel az éntudat valamely valtozast a
nyugodtan maradt képrdl egy mas képre, mint ingerre atvet (v.6. Il. 35. §.). Azonban az dntudat azzal mégis
megnyugszik; mihelyest az egyik valtozast egy masikra, mint okara, visszavezetni sikerilt, a dolog
gondolatilag meg van magyarazva, a mennyire positiv alapokon magyarazatot adhatunk. Amde a gondolat
csak a képnek egyik fele; a szemlélet is kivan részletesebb kielégitést s kdveteli, hogy neki az egyik
tinemény atterjedését a masikba szemléletileg is azaz a térben is felmutassuk. Erre azonban nem vagyunk
képesek (a mint azt az I. R. 66. sk. §-ok kimutattak); az &tmenet egyikrél a masikra halad s mi a ketté kdzott,
épen azért mert kett6, mindig csak egy harmadikon at juthatunk el, a mi végtelenbe vezetne. Itt aztan
kisegit6ul ajanlkozik azon gondolat, hogy hiszen voltaképen nincs is itt kettd, hanem egynek két momentuma
s hogy annalfogva ezen atmenés voltaképen csak tovahaladas egy és ugyanazon egységben, melyet itt
Ontétnek, a kulls6ben pedig vilagnak nevezink. Kisegit6il talan elég ezen gondolat, bar az atmenés
szemléleti lefolydsat épen nem vilagositja fel.

Ha tehat az 6szténdk vonatkozasanak értelmét keressik, akkor abban kell talalnunk, hogy az egyik
Osztdn véaltozasa a masikban is megfelel6 valtozast hoz el6 vagyis hogy kdzéttik kdlcsdnhatas viszonya all
fen. Ezen kélcsdnhatas értelme azonban nem az, hogy az egyik 6sztdn a masikba atmehetne, ez csak a
taplalkozas tiineményénél all eld, a hol az élteté az 6sztdbn anyagi vesztességét azzal hozza helyre, hogy
magat azon 0szton terlleti valésagaban ujra ,helyre" allitja azaz elvesztett terét (jra visszanyeri, a meddig
az éltetd 6sztdbnnek ezen expansiv képessége sértetlendll fendll. Minden egyéb esetben a vonatkozas csak
az egyik 0Osztdbn izgalmanak, ingereltségének atterjedése a masikra (még pedig az 6ntét nemtudatos
egységén at, mirél épen azért szemléleti képet soha sem alkothatunk magunknak). Ezen &tterjedés
eredménye az uj 6sztdn erejének kifejtése, melynek kézvetlen célja az ingert elharitani, akar sajat erejébdl
teheti ezt, akar pedig méas 6sztondk tékéjét igénybe venni kénytelen. Mert az ingerlés addig terjed tovabb, a
meddig az elsé ingerlés (=k6tés) meg nem szlnik, lévén az ingerlés nem egy teljesen 6nallé valésagnak
ingerlése, hanem egy oly er6é, mely egy er6complexusban csak tényez&ul szerepel. Azon hatéart, a hol az
ingerlés egyik 6sztonrél a masikba atcsap, atterjedési siknak nevezzik, melyet ugyan helyileg megjeldini
még kifogastalanul nem birunk, logikai szlkségességét azonban az dntét structuraja alapjan kdvetelhetjik.

25. §. Az 6sztonOk vonatkozasanak alaptorvénye ; hiany és poétlék. A kettés
korforgas.

A vonatkozdsok az 6sztondk kozott ezek utan tagadhatatlan tények, miknek kilsé anatomiai
kifejezéslk s belsd, physiologiai jelent6séglk is van. E vonatkozas megértését a kblcsdnhatas fogalmabol
meritettlik, melyet reflexszertien eléallénak kell gondolnunk; végbemegy pedig ezen kdlcsénhatas ugy, hogy
az ingerlé 6sztdn az ingereltre az atsugarzasi sikban hat, mi altal emez a maga sikjabdl kiszorul, de a
centralis reactio altal el6bbeni terének visszaszerzésére directe vagy indirecte képesittetik. Mi tehat ezen
kélcsénhatasnak, mint az 6sztén élettineményének értelme és térvénye?

A physiologiai térvények, miket a biologia az anyagcserére vonatkozélag az emberi testben
megallapitott, ezen térvény mellett telies épségikben megmaradnak. Mert benndk a valtozasnak csak
szemléleti oldala van kifejezve; a véltozas alapja azonban mélyebben fekszik azon 6szténdk életében,
melyek ezen anyagi formaban kifejezést nyernek. Mar pedig az 6szténdk élete (a mint a 17. §-ban is
kifejtettik) nem egyéb, mint dndllitas, énfentarté tevékenység, melylyel sajat Iényegiiket érvényesitik és
kifejtik. Az 6sztdbndk vonatkozasanak alaptdrvénye azért az dnfentartas térvénye, mely épen ugy az egyes
Osztdn, mint az egész dntét életét igazgatja. A tdrvény érvényességét tehat 1. az egyes 6sztdnoén, kiildn, 2.
az 6sztondk egységén vagy vonatkozasan kell kimutatnunk.

1. Hogy az egyes d&sztbénnél is az onfentartds a cél, azt az ember életében, azon atfogd
concentrational fogva, mely az emberi dntétet masoktél megkllénbdzteti, nehezebb megérteni; vildgosabb
lesz a tétel, ha olyan alakzatokon tanulmanyozzuk, melyeknek egész élete egy vagy két 6szténre szoritkozik.
Az infusoriumok ily egyszer(i organismusok. A volvox globator vagy az euglena viridis homogen anyagbol
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vald, egyszerl szerkezetli, minden szerv és kotszdvet nélklli allatok; 6sszes életfunctidik a taplalkozas,
ciliak vagy nyulvanyok altali mozgas s a megoszlas éltali szaporodas. Az érintd kézeg a golydcskat
behorpasztja, mire annak allomanyabdl a reactio kdvetkezik be, mely abban all, hogy az ingerlé testet a szé
teljes értelmében bekeblezi, elnyeli s magaval azonositja. Az ingerlés tehat 1. mozgasra 2. emésztésre s
végre 3. szaporodasra készteti. A legegyszeriibb reactio azonban a taplalék hasonitasa, mely kilséleg is a
taplalék koéral fogasaban, tehat a protoplasmanak kifelé valé todulasaban jelentkezik. Ugyanilyen reactiét a
polypusokndl is vesziink észre, melyek mar fényre is reagalnak, a mennyiben a fénysugar arra készteti, hogy
arnyas helylket a veréfényessel felcseréljék. Ha ezen allatkakban tudatossag van, akkor a leirt processus
ekkép szakaszolhaté fel: 1. a protoplasma ingerlése, azaz megkétése 2. az dntudatos pontra valo atterjedés
3. az dntudat reactiéja a mozgatd dsztdnre 4. a mozgds, melylyel az étel beljeztetik, azaz: a felllet eredeti
nagysagat visszanyeri vagy azon tul is halad. Ugyanilyen médon térténik az 6ntét fentartasa akkor is, ha az
allatbél az 6ntudatot elhagyjuk; akkor van: 1. a protoplasma megkétése 2. annak reactioja, mint mozdulat. lly
értelemben azonban ezen centralis reactiét mar ismerjik; nem egyéb ez, mint reflexmozdulat, melylyel a
protoplasma egy valé hianyt megsziintet,— vagyis objective kielégszik. Az §sfokon tehat az 6szténdk élete a
hiany és kielégedése formajaban folyik le.

Az egyszerl szervezeteknél tehat az ingerlés és a viszszahatés egyszerU reflex; a mennyire tortént
a hatas, annyira térténik a visszahatas s ugyanazon protoplasma, a mely ingereltetett, végzi a visszahatast
is, a mi nyilvanvaléva teszi azon megjegyzésink alapossagat, mely szerint az éntétnek bizonyos merevséget
tulajdonitunk, mely az ingert nem engedi (mint jelen esetben a protoplasman, ugy masokban) az éntéten at
tova kilépni (v.6. 15. §. a.). Beléhatolt és benne marad; a visszahatas is csak az 6ntét magvabdl eredhet;
onfentartasa egyszeru tett, mert maga az 6ntét, ezen alsé fokon, is egyszerd.

2. Bonyodalmasabba lesz ezen lefolyas ott, a hol az egység tébb mozzanatra kil6nddott. A
protozodkban minden functio még kllénddetlen formaban |ép fel; a protoplasma mint egész lélekzik,
taplalkozik, mozog és szaporodik. Ugyanezen sommas formaban él az infusorium is s igy kulonédott
szervekre nincs is sziiksége; mert fellletének barmily pontjara térténjék is a hatas (melynek észrevételét
tévesen a tapintassal azonositjak), mindig egyforma természetlu reflexmozdulat all el6 az egész éllat
részérdl. Azonban igen koran all elé a kilénédés legaldbb annyira, hogy, bar a feliilet az érzékenységet
egész kiterjedésében mutatja is, a reactio az egyes pontokon mégis mas meg mas jellemet mutat.
El6allanak a mozgas kilén szervei, miknek elsé tdérmelékei a protozoak (monerdk, amoebak) allabai
(pseudopodia), melyek mar a féregnél a bdrrel 6sszenétt melléklabakka (parapodia) s aztan bdérizmokka
(amphioxus), végre igazi izmokka és csontokka alakulnak ki (gerincesek). A typus ezzel elvaltozott: az ingert
ugyan az egész fellilet veszi fel, de a reactio mar kilén szerv altal valésul meg. E ketté kdzé esik még az
ontudat is, az énnek barmily térmelékes alakja, mely azonban még csak atmeneti pont és nem megakaszto
hatalom. A bérfellilet ingere tehat tudatossa valik, de egyuttal a téle kiilbnb6z6 mozgasi szervekben is nyer
feltartéztathatatlan nyilvanulast. A schema tehat most: inger ~ tudat ~ mozdulat.

Ezen schemat tovabbi bévilésében ekképen lehet dbrazolni. A felllet kiilénbdz6 ingerek szamara
lesz fogékonynya: lesz bel6le kilén fényérzék (a szem), kilén tapintd érzék, hallas és szaglas, legvégal jén
az izlelés. Egyes infusoriumok és az als6bbrendi medusak fellletében pigmentfoltok valnak ki, melyek a
fényt felfogadjék s az ingert a tudaton &t a mozgatéra tovabbitjak; e pigmentfoltokbdl all elé a kildnféle szinl
(veres, barna, fekete) szemfolt (radiatae és férgek), mig végre, az amphioxus kivételével, a gerinceseknél az
emberéhez hasonlé szemekkel talalkozunk. A tapintast mar a coelenterataknal a gyomorral kdzlekedd
tentaculumok végzik (a mi a tapintds és emésztés eredeti kapcsolatara mutat ez allatokban), a férgeknél a
test elsé gylrije, a molluskaktél felfelé kildn, e célra szolgald szervek. A hallasi hélyagcsakbol, milyeneket a
medusak, férgek, molluskdk mutatnak, lesz a dobhartyaval ellatott rovarfil (ha ugy szabad nevezni) s a
gerincesek flile; a férgeknek sekély szaglasi godreibdl fejlik az orr, a molluskdk és kephalopodak torok
papillai mar az emlésdknél sancos szemdlcsokké alakulnak ki.

Tavol all t6link, hogy ezen anatomiai részleteket b&vebben feltalaljuk; mi csak a benndk fellépd
elvet akarjuk kidomboritani. Osszehasonlitva a homogén protoplasmaval, ezen alakzatok az elvnek csak
kib6vilését, de nem valtozasat, mutatjak. Mig az amoebanal a schema ez volt:

inger ~ visszahatas

s mar a férgeknél inger ~ tudat ~ mozdulat képét magara 6lte, addig a tovabbi haladasban az inger oldalan
van a kiilénddés, a schema tébbi részei nem bévilnek. Van ugyanis:

tapintas

latas

hallas ~ tudat ~ mozdulat.
szaglas

izlelés
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E szerint az 6sztdn kotdttségét mozdulattal sziinteti meg; a kilénddetlen egyes 6sztdén egyszeri
reflexxel, a kilénodott dntétek reflexatterjedéssel, melynek végén azonban mindig mozdulattal talalkozunk.
Ezen eredeti mozdulatok ennélfogva mind az &dnfentartds nyilvanulasai s annyiban védé mozdulatok,
melyekkel az 6sztdn kotdttségétdl szabadulni torekszik.

Amde eredetileg a felillet megkétése annak térbeli vesztessége is volt s igy a taplalkozas
megakasztasa; a mozdulat, mely ebbdl eredt, a felllet hidnyat szlintette meg, azaz a taplalékot vitte bele az
allat testébe. Az érzéki 6szténdk megkdtése tehat eleinte szinte a taplalkozas megkotésével dsszeesett, a
mint azt a coelenteratadknak a gyomorba nyilé tentaculumai még vildgosan tanusitjak. Minden mozdulat
ennélfogva a taplalkozasnak szolgalt s ha itt mar tudatos allapotokrél sz6lhatunk, akkor igazat kell adnunk.
Schneider kiélesitett mondasanak, hogy az allatok életét mindenkor az éhség mozgatja;' mert hiszen innen
erednek az irnpulsiv mozdulatok.

A mikor azonban az egyes functiok kilénb6z6 szervekhez fuzddnek, akkor az egyes szervek kettés
munkéra lesznek képesekké. Még pedig 1. minthogy a fellilet minden pontjaba az élteté dsztén is beterjed,
azért a felilet minden megkodtése az éltetének is ingerlése s mint ilyen azon mozdulatokat idézi elé,
melyekkel a homogen plasma az éhséget csillapitani szokta. Minthogy azonban a felllet némely pontjai
sajatsagos szervekké alakultak, azért 2. minden egyes szerv, mint kilén6dott dsztdén, sajat magat is
kénytelen a direct kétés ellen fentartani s ezen centrdlis reactiok a képek. A tagolt 6ntét kerileti
kialakultsdganak ingerlése tehat 1. oly mozdulatokat idéz elé, melyekkel az éhség csillapithaté 2. olyan
reactiokat, melyekkel a specifikus 6sztén kodtbétisége elharithatd. Amaz a védelmi mozdulat, mely most kilén
Iép fel; emez a kép, mely az dntudatnak az 6sztdn kotbtiségét jelenti. Ebbdl értheté mar most, hogy az allat
életében mindenkor az élteté 6sztdn jatszsza a fészerepet; mert az allat fellletének minden ingerlése az
Gszton kialakultsaganak vesztesége s annyiban minden mozdulata vegre is ezen veszteség poétlasara fordul.
Erthet6é az is, hogy az éllat mindent, a mi red hatott, a szajaba visz, mert az ingerlés folytdn minden
alkalommal az élteté 6sztdbn szenvedett hianyt. Az élteté 6sztdn kotdtisége és a potld mozdulat képezik
annalfogva ama két hatarpontot, melyen beliil az allat minden egyéb &sztdni nyilvanulasa elhelyezhetd. Az
Osztdndk haladasat ezen két hatarpont kdzott a nagy kérforgas nevével fogjuk jeldini.

Természetes, hogy az allatnal ennek folytdn minden targy, mely fellletét érinti, az éltetd 6sztdnnel
vonatkozasba |ép. Azonban a hidny és mozdulat k6zé most egy uj momentum illeszkedik be, az ingerld
targynak a képe, mint az ingerelt 6sztén onrestitutidja. Ezen kép rendes korllmények kozétt a védd
mozdulatokat hozza el6 (pl. a tentaculumok érintését a szajbavitel mozdulata kdveti) s annyiban az érzéki
adat és a mozdulat kéz6tt reflexiv viszony keletkezik. Hanem ha az allat nem éhes, akkor ezen kdzvetlen
mozdulat meg is akadhat s csak a specifikus 6szton koétdttsége Iép tudatba. llyenkor a nagy koérforgas két
végpontja kdzoétt az egybekapcsoldédas megakad (azt mondhatnok: az élteté 6sztdén syllogismusa meg nem
alakul v.6. 49. §.); hanem megalakul a viszony dntudat és kép kdzott, mely, koérilmények kézoétt, ha az éltetd
vagy nemi 6sztdn (mint ennek kiduzzadasa) meg vannak kétve, a nagy koérforgasba beilleszkedik. Ezen uj
viszonyt kép és Ontudat k6z6tt a kisebb kdrforgas nevével illetjik. Az 6ntéten beliil ezzel kettészakadas all
be, mely ha az o6ntudat elég erds, a nagy korforgast kettészakitja, megakasztja és az én uralmanak
kiszolgaltatja.

Az érzékek ezen eredeti eszkdziségét a felnétt ember el szereti felejteni; hanem éallatoknal és kis
gyermekeknél egészen vildgosan észlelhetd. Csibék, melyek még a tojas héjaval a hatukon szaladnak, az
elébok szért magot, csériikkel felszedik s a gyomorba szallitjak. Galienus egy kecskegbddlyét kivett az anyja
méhébdl s tobbféle ételt tett elébe: mézet, bort, vizet, tejet; a kecske eleinte ingadozott, azutan a tejet itta
meg. Némely madar, alig hogy a fészkébdl kikerllt, meglepé biztossaggal kapdossa a legyeket; pillék,
alighogy a béabalakbdl kifejlédtek, rogtén felszallanak s a viragokra repllnek. A kis gyermeket, a tapintas
szopasra ingerli; a mit lat, azt megfogja s szajaba viszi; az izlelést a ragas és a nyelés kdveti. Mindez
végzetszerll szabatossaggal megy végbe s arrél tanuskodik, hogy az érzékek még mindig azon szerepet
jatszszak, melyet eredetileg a kilénddetlen plasmafeliilet mutatott. Ezen kérforgas talan lealazénak latszik a
homo sapiensre nézve; de nincs benne semmi megszégyenitd, mert hiszen ez csak a kiilsé keret, melyen
belll egész bdlcseségét kifejtheti. Hanem a meddig az észszerl megfontolas nem |ép uralomra:

Bewegt sich das Getriebe
Durch Hunger und durch Liebe.

Eredetileg tehat az dnfentartas lényeges tettei a mozdulatok voltak, melyek az ingert elharitani, azaz
hianyt pdétoini voltak hivatva. Ezen mozdulatokat az éhség hozta el6, késébb a kilon6dott érzékek is
okozhattdk, — de a teleologiai nexus megtartotta maig uralmat, mert mindenkor az élteté 6sztén (azaz az

' Schneider Gyérgy. Der thierische Wille. p. 1.
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Ontét szemléleti kialakultsaga) a févesztes s azért minden ingerlés vagy evésben vagy futadsban végzédik.
Igy van ez mai nap is az allatoknal és embereknél egyforman. Mert nemcsak az australiai és afrikai vad
torzsékben uralkodik a nagy koérforgas, nem kell oly messze faradnunk, ha megszégyenité harcait észlelni
ohajtjuk.

Hanem az érzéki képekkel ezen vaskényszerliségbe uj, feloontd, elem ékelédott. Az élteté 6sztdon
periodikus kotésnek van aldvetve; hdla az égnek, senki sem éhezik folytonosan. llyenkor az 6ntudat
Osztbnmentes s el6térbe 1ép a kisebb kérforgéas, eleinte csak az érzéki képek kdrében. Azonban ezen érzéki
képekhez hozzajarult lassanként a jelentés is s a kisebb kérforgas kibovilt. Az érzéki képeken ugyanis az
Ontudat koran észreveszi azon vonzalmat, melylyel a mozdulatok s igy az éltet6 6sztén felé huzédnak;
kés6bb azt, melylyel a nemi 6szténre vonatkoznak. Az érzéki képekben ezen vonatkozés az elsé jelentésik;
az dllat elétt ezen képek két csoportra oszlanak a praedominald alapdsztdn szerint: eheté és nem ehetd.
Id6vel az én ezen kotbttség aldl is felszabadult s igy a nagy kdrforgastél elszakadt. Az érzéki képek nemcsak
az éltetd, hanem egyéb 6sztbndkre vald vonatkozasuk szerint is lettek megfigyelve s az dntudat szamara,
oly képek sora keletkezett, melyekben, az ehetéségen kivil egyéb vonatkozasokat is észlelhetett. S ebben
rejlik annak csirgja, hogy az 6ntudat 6sztbnmentes allapotban pusztan a képek jelentésével foglalkozhatik
vagyis a gondolkodasnak lehetésége. Hanem épen azért, mivel ezen 6sszes képekben az ehetdség vonasa
is talalhatd, a jelentés szintén beilleszkedett a nagy koérforgasba s az én dntudatos megfontolassal képes
megvalogatni azon mozdulatokat, melyek az eredeti hiany megsziintetésére, az éhség csillapitasara,
vezetnek. Fajdalom, ez utébbi az emberi életben még mindig praedominal s onnan az emberek legnagyobb
részének baromi térekvésekbe vald elmerilése s allati kiilsé viselkedése is.

Nagyon tévesen fogna fel ezen fejtegetést, a ki bel6le azt olvasna ki, hogy az emberben észlelhetd
Osztbni vonatkozasokat alsébb foku allatok folytonos tdkéletesedésébdl akartam levezetni. Az
evolutionismus metaphysika; mi nem vagyunk metaphysikusok. Nekiink a felhozott példak csak illustratiok
és typusok; ha én azt mondom, hogy az amoebanal a reactiét az egész protoplasma végzi, akkor ezzel csak
egy typust akarok felhozni, melyben az ember nagy koérforgasa tisztan észlelhet6. Ugyanilyen typusokul
szolgalnak azon allatok, hol a taplalkozas és a mozdulat k6zé egyes érzékek ékelédtek; ujra mas felsébb
typus az, a hol az éntudathoz mar a jelentés is jarul. Ezen zoolégiai példak annalfogva csak az alapschema
megrajzolasat elésegité esetek és schemak, de azzal nincsen mondva, hogy az amoebabdl differenzirozas
altal a tObbi allatok s igy az ember is keletkeztek volna. Csak annyi vilagos, hogy itt egy alapterv folytonosan
kibévllt alakban 1ép fel, s ez véleményem szerint positiv tény s minden metaphysikai magyarazattol
flggetlen. A fejtegetés ezen alaptervet abban mutatta ki, hogy az énfentartds a hiany és kielégedése
formajaban lép fel s ezen format egy nagyobb kiilsé és egy kisebb belsé korrel vélte szemléltethetni. A nagy
koérforgasnak kezdete az éhség, vége az emésztés; e koérforgason belll az éntudat suprematiaja alatt
keletkezik a kisebb kor: az érzékek, jelentés és dntudat kdzott, mely az én relativ 6néllésaga mellett a nagy
koérforgastol, viszonylag, flggetlen életet dbrazol, hanem, az &ntétet egységul felfogva, a nagy kérforgas
gépzetébe alkotd tényezdll beilleszkedik. Mindkét kérforgasban azonban csak egy elv uralkodik: ingerlés és
reactio, hidny és potlék, éhség (barmilyen sublimis alakban) és kielégedése. Ekkép fogta fel mér Aristoteles
is a vagy fogalmat: ,a természeti kivansag a hiany kitoltése".! A hiany és kielégedése aranyossagardl . e.
mill. 17. §.

26. §. Az 6sztonok dignitasa. A hiany és potlasa klilonb6z6 madjai.

Az ontét végcélia tehat, melyre az G6sszes tevékenységek irdnyulnak, az onfentartas. Az elsé
ingerlésnek, mely az Ontétet éri és megkdti, mar azon eredménye van, hogy az ontét kifejlik, azaz
reactidjaval tért szerez. Minden tovabbi ingerléssel ugyan ezen cél valésul meg, hanem szévevényesebb
formaban. Els6é ugyanis az, hogy a maga kialakultsagat megdrizni iparkodik; ennek eszkdzlése az éhség
csillapitdsa, mely annédlfogva minden térekvésinkben az alaphang. Hanem ezen csillapitas nem
eszkdzolhetd pusztan az éltetébdl; épen azért mas 6sztondk lépnek mikddésbe: az érzéki, a jelent6 és
mozgatd, melyek ezen célra kdzrehatnak s azzal, hogy amazt elésegitik, maguk Iényegét is kifejtik. Az éhség
jo tanitd; csak a ki sajat erejével kénytelen magat fentartani, lesz okos és tapasztalt Iénynyé. Az 6sztondk
tehat azzal, hogy az dntét kialakultsaganak fentartasara hatnak, sajat maguk is kialakulnak azaz fejlédnek s
igy az 6ntétet minden tekintetben fentartjak.

" Arist. Eth. Nik. Ill. 1118. b) 3. AVvaTARQWOLS Y&Q TN €vdelag 1) duoukr) Erubupia.
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A vonatkozast, melyben az ilyen tagolt valésag alkot6 tényezdi egymashoz allanak, kapcsoltsagnak
s az ingerlés atterjedését egyik tényezdérél a masikra kapcsoldédasnak (associatio) nevezziik. Ezen
kapcsolédas térvénye lévén a hiany és kielégedése vagyis az, hogy az 6ntét minden kétés ellenében a
maga valdsagat kidllitia, minden kapcsolas két hatarpont koz6tt halad el, melynek egyike a kétés, hiany, — a
masika az oldas, potlék vagy segité. Minthogy pedig az éntudat elétt a hiany ép ugy, mint a pétiéka, kép
alakjaban jelenik meg, azért a kapcsolas formajaban az éntudat elétt mindig képek fordulnak el6, melyeknek
egyike a hiany képe, masika a potlék, vagy segits.' A segité mindig a vesztes 6szton restitutidjat czélozza s
igy a kapcsoltsag viszonyaban mindig a vesztes és a segitd Osztdn éallanak egymassal, — s minden
ontudatos kapcsolasnak alapjat az 6szténdk eme sajatsagos dynamikai vonatkozasa képezi. Mert az emberi
elme képei nem céltalan villandsok, melyek 6nkényink altal felidézheték, minden befolyas nélkuliek az éntét
jolétére, hanem az Ontét életének egyes nyilvanulasai, jollétére folytonos befolyast gyakorolnak, sét
mondhatni, jollétének egyenes eszkdzli (v.6. errdl tizetesen ezen kotet 35. §-anak végét). S azért, a ki a
képek kapcsolddasat érteni s magyarazni kivanja, annak ezen mélységbe kell hatolnia, a hol azon
kGzdelmek lefolynak, melyek az Ontudat fényes felszinére felbukkanva, sokszor capriciosus médon
bonyolult sz6vedéket képeznek.

Ezen kizdelem eredménye, melyet az én célul fog fel, az egész dntét kialakuldsa &ntudatos
alakzatta; épen azért tokéletesen igaz, hogy minden nyilvanulds az ontét céljara nézve egyforman
szikséges s befolydsos. Azonban ép oly bizonyos az is, hogy az dntét fejlettségéhez képest az egyes
nyilvanulasoknak sajatsagos becsértékiik, dignitasuk van.” A legfontosabb az ontétre mindenesetre a
taplalkozas és mozdulat; ezek képezik azert a nagy kérforgasnak két hatarkbvét, melyeken belil a tobbiek
beilleszkednek. Amde nem hiaba ékelédik a téplalkozds és a kenyérszerzé mozdulat kézé az érzékek
sorozata és a jelentés nagy 6sztdne az dntudattal egyltt; a mint ezek fellépnek, az emésztés és mozdulat az
eszkdzok szerepére szorulnak le s uralkodéva lesz az éntudatos gondolkodas hatalma. Ezen gondolkodasi
miveletek azutan eszkdzeivé valnak a nagy koérforgasnak is (hisz fejével szerzi manap az emberiség nagy
része taplalékat), de a nagy kérforgas mozzanatai az éntudat elél mind jobban hattérbe szorulnak s dénté
erévé kizdi fel magat a jelentés, a mennyiben ez az dntudatot foglalkoztatja s allandébban ingerli, mint a
periodikus lefolyashoz kotétt nagy korforgas tagjai. Ekkép a taplalkozas csak ama nagy kereket jelenti
életiinkben, melynek koérforgasa a szévégyar kisebb kerekeit mind mozgatja; hanem az érdekl6dést nem
nyeli el maga: az 6ntudat kielégedése csak azon diszmiivek altal érhet6 el, melyeket a kisebbik korforgas,
tényez6i készitenek. Ontudatos életink f6harczai a gondolkodés terén zajlanak le; a jelentd &szton
tagoltsagaba a harmonikus ordo rerumot behozni s életiinkkel megvalositani — e koérul forog az 6sztdondk
egész klizdelme, a melyben az 6ntudat az aranymérleg tisztét végzi, kibillenve minden legcsekélyebb
ingernél, mely jelentd &szténink tagoltsaganak harmonikus kifejtését megkétve vagy megakasztva éllitja
elébe. Ez altal nyer életiink jelentéséget és értéket, s lesz emberi életté.

Az Osztdn dignitasa azonban egészen mas dolog, mint tevékenységi formaja; amaz az ontudat
becslése s igy 6sztondk szerint kilonbdz8, emez az ontét életforméja s igy valamennyiben egyezé.
Minden(tt a hiany az indok és a segitd a végpont. Miel6tt azért tovabb haladnank, szilkséges ugy a hiany
eredetét, mint a pé6tlas modjat megallapitani. A hiany az észtén természetével ellenkezé allapot. Minthogy
pedig az 6sztdn formailag — térekvés, azért a hiany formailag e térekvés megakasztasa. A megakasztd
inger azonban ép ugy kuldénbséget hoz be a hianyba, mint a pétlas a segitébe. Még pedig a hiany az
Osztdnben keletkezhetik 1. direct kiilsé tamadas altal, melyet az 6szt6ntél idegen inger hoz eld. llyen pl. az
éltet6 6sztdn fogyasztasa a tébbi 6sztdndk s a kilvildg oxygenje altal, a szem és egyéb érzékek ingerlése és
kimerUlése; 2. az dsztdn sajat tétlensege is az dntudatban hianyt okozhat; igy pl. sdtétségben éheziink a
fényre, fogsagban a mozgasra, coelibatusban az asszonyra (a kéznép igy fejezi ki: ,eszem a lelkedet”,
.eszem azt a piros szajat" stb.). Ontudatos allapotban minden hiany az éntudatnak megkodtését jelzi,
melynek épen a két emlitett eset felel meg az egyes 6sztdn életében.

Masfeldl a pétlas is tébbféle format mutat. A legegyszeriibb az évdelag dvanAnpwolc ; a hiany a
pétlast directe nyeri. De lehet ezen seqitd hosszu 6sztdnkdtésnek is eredménye, a nagy és kis korforgas
lefolyasaban. Mind a két esetben pedig vald, azaz az 6szton minéségének teljesen megfeleld, igaz potiék
lehet; vagy csak az 6sztdn kotdttségét, kivalt az dntudat kdtését elvezetd (azaz atsugarzasi) potlék.

' A segit6 (Hilfe) fogalmat a herbarti Iélektan hozta fel legel6szor, de a miénktél egészen kiildnbozé értelemben. Ott
ugyanis segité azon kép, mely egy mas képet az dntudatba felsegit, tehat az, a mi nalunk a vesztes 6sztén. A kildnbség
oly fontos, hogy tlizetesen ramutatni sziikséges volt.

2 Mosso La peur. 126. »ll y a ... une hiérarchie dans les parties, qui composent notre machine, car toutes les fonctions
ne sont pas également importantes.« Talan a mi becsléslnk kissé masforma, mint Mossoé, de azért a tényt valtozatlanul
elismerjlik.
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27. §. A poétlas altalanos formai : egyszerii és foglalt segitok.

Az 6sztdénodk dignitasa, mint mar fentebb megjegyeztiik, azok életnyilvanulasi formajara Iényeges
befolyassal nincsen; egyforman hiany és pétléka az, a mi az éltetd és a gondolkod6 6sztént mozgatja s csak
ennek nyilvanulasi formajaban van killénbség, az egyes 6szténdk szerint. A nagy korforgasnal pedig azt
lattuk, hogy éhség és emésztés képezik a keretet, melyen belll az 6szténdk élete halad; ezen kereten belll
fejlenek ki a tébbi életnyilvanulasok, melyekbél az egyéni tartalom kiilénbdzésége szerint alacsonyabb vagy
magasztosabb alkotasok erednek.

A hiany és potléka sszefliggése mar most altalaban két modon eszk6zélhetd. Az elsében az 6sztdn
sajat tékéjébdl potolja a hianyt, s ezt egyszerii vagy direct potlasnak nevezhetjik; a masikban az 6sztdén
hidnyat mas 6sztdn pétolja s ezt a foglalt seqgiték kdrfolyamatanak mondhatjuk. Ezen kildnbség a kapcsolas
megértésére a legnagyobb fontossagu. Eredetileg csak az elsé pétlék észlelhetd; de ezen egyszeri
pétlékbdl az 6ntét tagosodasa esetén dnkénytelen atvitel utjdn szarmazik a méasik, melynek félépéseit mar a
25. § jelezte s mely az emberben, mint egységes szervezetben, az els6¢ vagy egyszeri pétlék alapjan épul
fel.

Az egyszerii potlék egyértelml az egyszerl reflexszel; mikor a protozoon egyforma protoplasmaja
az inger ellen kinyujtédik, akkor ebben azon 6sformat kell felismerniink, melyben a tagoltabb |ények egyes
Osztdnei ezentul magukat, mint énallé6 6sztdndket, fogjak fentartani. Ezen schema szerint pétolja az éltetd
O0sztdbn a maga helyi hianyait (mir6l mar a vérnek odaaramlasa a sértett pont felé, a gyuladasok stb.
tanuskodnak); ily médon eszkdzli a mozgas O0szténe a maga potlékait, sajat magan belll uj, mas pontrol
eredd mozdulattal; igy all elé az érzéki képek folytonossaga (v.6. 33. §. az érzéki képek kapcsolatai), a mint
ezen reactiéra mar a kép eredeténél is ramutattunk (v.6. 18. §.); ugyanily pétlast nyujt a jelenté 6sztén a
zavarod6 fogalmi soroknak s typikus ezen egész Onfentartdsra az Ontudatnak reactija, a melylyel
azonossagat meg6rzi. Az o6ntudat ezen reactidjat typikusnak nevezem azért, mert ez az egyeddli,
kbzvetlenll ismeretes reactio, melynek mintajara, projectio utjan, az oki viszonyban felfogott targyak
reactio-képét alakitjuk.

Az egyszerl pétlas tehat az 6sztdn Onerejébdl ered s annyiban mind annak képezi alapjat, a mit
kés6bb az 6ntét, mint egység, cselekszik, mikor az egyes 6sztdn a potlas eszkdzlésére képtelen. Ezen
6nvédelem a kdzdnséges ember el6tt ismeretlen, mert szeme figyelmét rendesen a foglalt segiték kiizdelme
vonja magara; pedig a segitbk 6sszefoglaldsa csak azon esetben lehetséges, ha az egyes &sztdn ép és
egészseges. Keépzelhet6-e, hogy az éplletkbvek hasadozottsagabol erds épllet keletkezzék? Azért a
lélektan az ilyen egyszeru folyamatokat rend szerint csak curiosumokként szokta emliteni; pedig ezen
egyszeri elemek képezik azon tékét, melybdl minden tovabbi miremek megalakul s taplalkozik. Valamint az
allatok sordban az 6nfertartas els6 1épése az 6sdllat reflexmozdulata, ép ugy az embernél a foglalt segiték
logikai feltétele az egyszeri pétlék fogalméaban keresendd. Az alapschema, melyet az inger és mozdulat
viszonyaban talaltunk, mindendtt ismétlédik; az egyes 6sztdn reactidja ép ugy mozdulat, mint azon végsé
mozdulat, melylyel az dntét a tavol esé hiany kezd® pontjat egy bensbleg 6sszefliggd kdrforgassa dsszeflizi
(syllogismos). Az 6ntudat el6tt, igaz, mindezen viszonyok képek alakjaban lépnek fel; a ki azonban szem
elétt tartja, hogy a kép az 6sztdn részszeri nyilvanuldsa, az tisztan latja mar most is, hogy a képkapcsolas
mélyében az 6sztdndk életkiizdelme folyik, melynek felszinre vet6dé buborékai épen a kapcsolt képekben
észlelhetok.

28. §. A vesztes 6szton donto iranyadasa a kapcsolatnal. Schneider.

Igy allvan a dolog, 6nként kdvetkezik, hogy a kapcsolat, mint hiany és potlék 6sszefliggése, illetéleg
mint vesztes és segit6 Osztbnnek egymasra és az Ontét egységére vald vonatkozdsa, fogalmilag a
vesztességben birja indité rugdjat, a mennyiben a lefolyds a vesztes 0sztdnben veszi kezdetét. A potlék
ennélfogva mindig a vesztes 6sztdontél fligg sziikségképen, a mint azt fejtegetéseink a poétlék genesisét
illet6leg bizonyitani fogjak. Ezen tételt a concret kapcsolatok szeszélyessége annyira elhomalyosithatja, hogy
szinte észrevehetetlenné valik, s azért az associatio magyarazatai ezen &sszefliggést rendesen egészen
mellézik." Mind a mellett épen ezen tényallas elismerése nélkill az associatio indokat és létalapjat megérteni,

! Ujabban Wahle R. szél ilyen értelemben a Vierteljahrschr. f. wiss. Philos. 412. |. 1885. igaz, csak az 6ntudatos
kapcsolatokra nézve, az ingerlés képének kdzénydsségét hirdetve a képkapcsolodasra nézve.
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sohasem lesz lehetséges s azért a legsublimisabb formajaban is erre kell a kapcsolatot visszavezetni, ha
igazan atismerni kivanjuk. Mert a kapcsolatok szlikségképenisége épen célszerliséglikben rejlik s azért
formajuk is a reflexmozdulatban nyilvanult, mely nem egyéb, mint kapcsolat, az éntudat megkerilésével (v.0.
15. §). A hidny és pétlék ezen 6sszefliggését az egyszerl potiéknal kétségbe sem lehet vonni; homalyosnak
s igy kétesnek csak ott kezd latszani, a hol mar az o6ntudat lép fel tényezdll s a szikségképeni
célszerliséggel lefolydo potlasok épen az &6 ingerentidja folytdn keletkeznek. A lélektanban ezen
tineményeket a szorosabb értelmii dsztén (Triebhandlung) neve alatt ismerik s ez alatt oly kapcsolatot kell
érteni, mely ugyan az ontudat kodzvetitésével folyik le, de az ontudattél semmiféle megakasztast nem
szenved. Az ilyen kapcsolat rendesen valami peripherikus inger, dntudat és mozdulat kdzétt all fenn (hanem,
mint latni fogjuk, ezen sor szikség szerint kib&vilhet) s feltartéztathatlansdga miatt hajté jelleminek
(impulsiv természetiinek) neveztetik.

Ezen kapcsolatok a felnétt ember életében kdzbees6 tagok rétegei altal el vannak fedve (bar ott is a
megszokas uralma alatt szinte megkdévesult alakokat mutatnak pl. az agglegények kilénckddései); s azért
azokat a gyermek lelkében kellene kipuhatolni. Minthogy azonban a gyermek I|élektana fajdalom! ilyen
kapcsolatokra modszeresen még gondot nem forditott, azért ezen kérdésben az allatok Iélektanahoz kell
felvilagositasért folyamodnunk. Az allatok élete ugyanis majdnem kizarélag ily dntudatos 6sztondk élete, s
miveik tobbnyire impulsiv jellemiiek. Ez &sztondket Schneider' a) érzéki, b) észrevéti, c) képzeti,
d) gondolati 6szténdkre csoportositja s keletkezésiiket és elterjedésiiket igen elmésen és gondosan fejtegeti.

Tana értelmében az 6szténdk az érzésekbdl fakadd inditasok, melyek valamely targy elérését vagy
eltavolitasat célozzak. A szerint, a mint ezen érzés kbzvetlen érintkezés, vagy tavolbol valé észrevét, vagy
emlékezeti képek folytan keletkezik, az 6sztdnzések is kulénféle fajuak s altalaban a fent felsorolt négy fajra
oszlanak. Nyilvanvald, hogy itt mindig valamely érzéki kép az elsd 1épés, mely azutan az érzésre s innen a
célszerli mozdulatokra vezet; az 6sztén e szerint mindig az allat reactiéja a kétés ellen s igy céljat e kotés
megszintetésében birja, melyyel az allat magat és fajat fentartja. Igy keletkeznek taplalkozasi, védelmi,
nemzési vagy szerelmi és fiakat 4pold 6sztdbndk, — a mi nyilvan az 6sztén fogalmanak, a mint mi vesszik,
Osszezavarasa az 6sztondknek impulsiv tettekben vald nyilvanuldsaval. Azért a csoportositas attetsz8sége
mellett az 6sztdni életnek mechanikajat mélyeiben megérteni nem birja, a mi pl. abbdl is lathatd, hogy a
taplalkozasi 0sztént akkor is ébredezének véli, ha az allat nem éhes, a mi ezen §sztén céljaval szemben
céltalan eréfecsérlés lenne. Mert az allat csak akkor vagyik taplalékra, a mikor éhes; a taplalék szerzésének
szolgalé mozdulatoknak eredteté s magyarazé oka tehat soha sem rejlik a puszta érintkezésben vagy
latdsban, hanem mindig az éhségben. Hogy ezen Osztdnzések azutan, ismétlés altal az allatban szinte
gépies allanddésaggal szervezkednek, az a gyakorlat eredménye; de hogy az elsé alkalommal ilyen kapcsolat
éhség és mozgasi 6sztdn kozott 1éteslilhetett, azt, ha csak az 6sztdnt sajat magabdl megérteni nem akarjuk,
mindig az allati 6ntét célszerliségébdl kell levezetni s igy a Schneider-féle fejtegetés csak egy mélyen fekvd
torvénynek empirikus igazoladsa lehet, melyet, az emberi lélek kdrében, épen most igyekszink minden
oldalrol feltlintetni.

Ha tehat az allat éhes, akkor benne az étel képe keletkezik; ez a fundamentalis viszony. A mint az
étel képe tamad, megindulnak a célszerli mozdulatok. Azaz az egyszer( kapcsolat tagja: 1. az éltetd dsztdén
megkotése vagyis az éhség 2. ennek megérzése s a jelentd dsztdnben a pétld kép keletkezése (a mi csak
sok tétovazas utan allhat eld, mint a 30. §. ki fogja fejteni) 3. a potlokép altal megindittatik a mozgatd dszton.
Ezen kapcsolat alland6 s onnan a protozoaktdl kezdve az emberig talalhatd, mint az altalunk jelzett nagy
korforgas. A rhizopodak testliket hosszu szalakba kinyujtjak, melyeket begyikén ide-oda mozgatnak; ha
ehetd a test, akkor korllfolyjak s sajat testik belsejébe viszik egy mozdulattal. Ugyanezt teszik a korallok
tentaculumaikkal, a syphonophorak; a holothuria tentaculumait egymasutan szajaba viszi s megnyalja, mi
altal a ratapadt aprébb allatokkal éhségét csillapitia. A cephalopodéktdl kezdve a taplalkozasnak szolgalod
mozdulatokat mar a latas, szaglas és hallas iranyitjak; hanem az indit6 itt is az éhség, a pétld a latasi kép, a
mozdulat ennek atvitele az éltetd Osztdn sikjdba. Ekkép voltaképen az éltetd 6sztdbn az ontudaton s
jelentésen at az érzékit ingerli s innen térténik a mozdulatok elintézése. Ennek vilagos bizonysaga az, hogy
a cephalopodaktdl kezdve a rakok, kétéltiiek, gyikok, kigydk, madarak, emlésok kérében az étel keresése
Iép fel, valamint a a zsakmany meglesése sét csalogatasa is, a mi az éhség és mozdulat kdzé esé pdtképek
felléptérdl tanuskodik. Mert a keresés, meglesés, még inkdbb a csalogatdsok mind olyan mozdulatok,
melyeket nem valami realis targy, hanem a zsdkmany képe indit meg, — ezen képet pedig az éhség azaz az
élteté 6sztdn megkottetése idézi eld. A rhizopodaknal ezen kildnddés még elé nem allott, s azért az éhség
egyenesen mozdulatokat indithat meg, melyek azutan egyszerlien az dntudat hidnyérezetébdl értendék (mit
legalabb térmelékes alakjaban, az él6 lények egyikénél sem lehet biztossaggal tagadni).

' Georg Schneider. Der thierische Wille. Leipzig, 1880.
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Ep oly biztos kapcsolatot talalunk a védelemre vonatkozd tevékenységnél is. Legalsé fokon a
védelem reflexiv (bar nem reflex) tineményekben nyilvanul, melyek az A&llatok sajatossaga szerint
sajatsagosak. llyen pl. a hydromedusaknal a csalantokok nyildsa és a fényarasztas; a holothuria tubulosa
érintésnél tapadd nedvet valaszt ki; a sepia off. sotét felhdket terjeszt maga kordil; némely rovar blizt terjeszt;
a legyek, madarak, macskak tisztitkoznak, ha valami rajok tapad; a molluscatél kezdve fellépnek a
meglapulas (halak, kigyok, madarak [szalonka] s feljebb), a takarddzas (dorippe, Maja), burkolédzas,
befur6das s végre a lakok épitése, a futas és szembeszallas.

Ezen esetek végtelenbe szaporithatok; analysisék azonban azt mutatja, hogy a védé mozdulatok
(mint mar a 25. §-ban kimutattuk) pétiékai azon 6sztonkétéseknek, melyek az éllat fellletét érték. Ezt
legegyszeribben lathatni a medusak csalantokjainal, a legyek és madarak tisztitkozasanal, — de
félreismerhetetlen az elv a kdzbees6 tagok fellépte altal elboritott esetekben is (lakds épitése), valamint a
jelentés kdzbejottével a futds és szembeszallas tetteiben is.

A nemi dsztén kapcsolataira nézve doéntd azon &ltalanos allati szokds, hogy a bel6le eredd
tevékenységek csak a parosodas idején, azaz periodice lépnek fel (az ember s néhany mas allat e szokas
alol gondolatilag keletkezett szerencsétlen kivételt képeznek). llyenkor a néstény éallat észrevéte okozza a
kb6z6sllés utani vagyat. A formak rendkivll valtozatosak, az 6sztdéni schema végig egyforma. A pokok
ivarfajai k6zott rendesen halélos ellenszenv uralkodik, a néstény megtamadja s megeszi a himet; ivas idején
azonban hassal felfelé figg a néstény, a mi a himet arra 6szténzi, hogy oda sietve, csapjaival a néstény
vaginajara egy csepp magot kenjen. llyenkor keletkeznek a nemi gerjedelmet fokoz6 dlelkezések pilléknél,
békaknal, melyek néha, mint a sepianal és polypusoknal, napokig tartanak; az ephemeridak légtancai, s
mindazon, a halaktél kezdve az emberig, egyforma szokasok, melyek a kézdslilést megeldzik, udvarlas, tanc
(fajdkakas), éneklés, a testi szépségek kifejtése, széptevés, csok, dlelkezés stb. A nemi 6sztdn kotdtisége
ennélfogva itt is a jelenl 6sztdnbe terjed, onnan szerzi a pétképet, melyet a valdésag érzéki sikjaba kihajit, s
célszerii mozdulatokkal a nemi &sztdn vetlleti sikjdba atvisz. A gyermekek apolasa és nevelése sokkal
complikéltabb lelki processus, semhogy még e helyen taglalasaba bocsatkozhatnank.

Mit tanitanak tehat az alsébb allatokon észlelheté Osztdoni tlinemények? Tanitjgdk az &sztdndk
szerves Osszefliggését s azt, hogy a potlé kép mindig a kétés altal s ennek természete szerint halaroztatik
meg. Az éhes allat 6ntudata elé az étel képe varazsoltatik; az éhes allathak semmi mas kép nem lép a
tudataba. Az allat minden kellemetlen béringert vagy 6sztdonkotést, még emlékezeti képében is, reflexive
elharit magatél; sem az éhség, sem mas 0Osztdn potld képére nem vagyik, csupan csak a szabadito
mozdulatra. A nemi 6sztdn hatalma pedig oly nagy, hogy a po6tlé képen kivil masra nem is gondol, még a
sajat maga képe is hattérbe szorul s igy vesztébe rohan szerelmeért, ha veszély fenyegeti, de ki nem tér
eldle.

Az inditd vagy kotékép természete tehat hataroz a potld kép természete felett. Ugyanezen elv
érvényes az emberre nézve is, a melynél a kézéptagok hosszu sora miatt az 6sszefliggés minden concret
esetben ugyan nem vildgos; de ezen elv elhanyagolasa éaltal mégis annyira jutnénk, hogy a kapcsolast meré
jatékul kellene tekinteni. Az associatio ezen bonyodalmassaga folytan azok, kik e tineményben nem lattak
az Ontét fenndlldsanak feltételét, hanem pusztan az dntudatos képek kozti kilsé viszonyt, odaig jutottak,
hogy az ingerl6 képet a kapcsolt képek felidézésére nézve kdzdnydsnek allitottak. Azonban az allati 1élekben
felmutatott szlkségszerl kapcsolatok (melyeknek emberi parhuzamat I. a 25. §-ban) vilagosan mutatjak,
hogy a kapcsolas mégis valamivel tdbb, mint képek kézti jaték; mert e kapcsolas 6sztdnszerl helyességétol
nem az allat okossaga, hanem élete fligg s bizonyosan az emberi Iélek is akkor van legjobban organizalva, a
mikor kapcsolatai helyesek.

Minthogy ugyanis az élé lény fécélja az oOnfentartds, mely az onkifejtés s Onérvényesités
térekvéseiben nyilvanul, azért minden cselekedete ezen czélra iranyul s a legcsekélyebb kibillenés ezen
irdnybdl az egyén vesztére vezethet. A lelki betegségeknél azért a symptomak sora azzal kezdédik, hogy a
kapcsolatok mindinkabb meglazulnak, a mint azt pl. a dementianal tapasztaltak." Maudsley szerint a
.Szellemi tehetségek fokozatosan csdkkennek, a képek dsszefliggéstelensége ndvekszik (I'incohérence des
idées augmente) s egy altala felhozott typikus esetben a tébolyt a gondolatoknak ezen feldarabolasa
jellemzi, mennyiben az illetének leveleiben a mondatok k6zdétt semmi &sszefliggés nem volt (,chacune
phrase formait pour ainsi dire un trait indépendant”).? Viszont a lelki nagysag és épség fokmérsjét a
rendszeres gondolkodas, az atfogdé pillantas és eszme hatalmaban szoktuk méltan csodalni. Azért a

' Krafft-Ebing i.m. 1. 101. 1.
2 Maudsley. Pathol. de l'esprit 347.
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kapcsolatok helyessége (az association systématique, mint Paulhan nevezi' a szellemi élet egészségét
bizonyitja, valamint azok rneglassulasa azon |épések elseje, melyekkel az egyéniség bomlasa az egység
elveszéséig halad.? Azon kortiimény pedig, hogy egyes érzéki vagy jelenté képek kapcsolatat nem birjuk
mindenkor részleteiben a kielégedés térvényére visszavezetni, csak felliletes gondolkodast képes arra vinni,
hogy ilyen (felsébb okok, az 6ntét helyes fogalma altal kévetelt) alaptérvényt az egyes eset kedveért
elhagyjunk. Végre az Ontudat vezetése alol kiszabadult 6szténi élet (pl. alomban és elmebajokban)
minduntalan ramutat azon természetszerl nexusra, mely az 6szténok kozoétt fenall. Sok helyett csak nehany
tény alljon itt.

A nemi 6sztbn barminemi ingerlése a pétld képet asszony alakjaban allitjia a tudat elé. Igy pl. a
hélyag nyomasa a penis erectiéjat, az erectio az asszony képét, az asszony képe pedig mind azon
mozdulatokat idézi el6, melyek megszerzésére vezetnek s tOkéletesen ugy végzédhetnek, mint a realis
szerelmeskedés. A gyomor tulterhelése vagy lressége megfeleld alomképeket idéz fel; a fojtd levegb azon
mozdulatokat, miket éber alomban végziink elharitdsara. Ide tartoznak az elmebetegeknél a deliriumok és
téveszmék (mikr6l I. 35. §-t) s mint az &sztdondk halalos klizdelmének rettenté példaja a szivaggaly
(Praecordialangst).® ,A szivaggaly (valoszinileg) a szivarteriak gorcsének kifejezése s igy a sziv vasomotori
neurosisat jelzi." Tébbnyire a torok dsszeszoruldsa, a hangnak sajatsagos gyengesége, a gyors, fellletes
zavaros respiratio, béséges izzadas és vizelés karbltve jar &sztdnszerl, céltalan bolyongassal s vad
dihdngéssel, mely allapotban a beteg a legrémitébb dncsonkitasokat, dngyilkossagot, gyilkossagot koveti el
s mindent kiméletlen(l elpusztit, a mi keze Ugyébe esik.

Ezen adatokbdl vilagos, hogy a hiany képe mindig donté hatdssal bir a pétlé kép természetére
nézve, a mint azt elméletileg apriori lehetett feltenni, mihelyest a kapcsolasban az 6sztdnkielégedés
mechanikajat felismertiik.

29. §. Az egyes 0sztonok potlo jarulékai és hianyai 6sszevetve.

Mit képesek mar most az 6szténdk egyenként nyujtani, hogy valamely hianyt pétoljunk? ez a
legk6zelebb eldéntendd kérdés, melynek megfejtésénél szem el6tt tartandd, hogy, a mit az éntudat kép
alakjaban lat, az tulajdonképen mindig egy hatéarozott 6szténnek realis allapota. A feleletet megkapjuk, ha az
egyes 0sztdndk természetét s hivatasat az ontét szervezetében megvizsgaljuk (v.6. a 19. és 20. §-okban
fejtegetetteket).

a) Az élteté 6sztdn feladata az 6ntét anyagi kialakitasa. Az 6 alkataban azért mindazon anyagok
(azaz latasi, szaglasi, izlelési, tapintasi képek) talaltatnak, melyek az egyes 6sztondk kilsé kialakulasaban
ismeretesek. Minden hiany az 6szténdk kerlleti s centralis anyagalkatdban innen nyeri pétiékat. Viszont az
éltet6 6sztdn hianya alatt ezen anyagi alkatrészek hianyat értjik; természetes, hogy azokat magabél nem
hozhatja el6, hanem directe az érzéki (azaz anyagi) képekre s az atszallito mozdulatokra van utalva.

b) A mozgaté dsztdén hivatasa, kdzvetiteni az dntét és a kulsé kdzott. Azért mindenkor a mozdulat
az, mely a kiilsé és kerlleti hianyok, kiléndsen kétések ellen segit. Hidnya viszont a mozdulatlansag, melyet
csakis mozgas szlintethet meg (sokszor nem épen kils6, hanem barmilyen centrifugalis tevékenység v.6. az
alpétiékok tanat 36. §.).

c) Az érzéki 6szténbk a valdsitasra vannak hivatva s amit érzékeinkkel felfogunk, azt kiilsé
valésagnak tudjuk s tekintjik. Innen tehat soha egyéb pétlék nem nyerhetd, mint érzéki; azaz latasi, szaglasi,
izlelési stb. vonasok. A mi valésdg akar lenni, az az érzékekre kénytelen hatni. A hidny ezen vonasok
nemléte valamely érzéki képben; s épen azért az 6sztondk teljes kialakulasdhoz nemcsak puszta képeik,
hanem ezen érzéki szinalak is kdveteltetik.

d) A jelent6 dsztén hivatdsa, mindennek altalanos értelmet, kdzvetlenul érthetd jelentést adni.
Minden inger, mely az 6ntudatra hat, azért a jelentd 6sztontél nyeri jelentéségét az éntét és kialakitott vilaga
szamara.

' Paulhan. L'activité mentale et les éléments de I'esprit. 1889. 88. sk. I.

2 Maudsley szerint (347 1.) e haladas Iépései: a) manie chronique, b) faiblesse mentale, ¢) imbécillité — egész a teljes
felbomlasaig.

® R.v. Krafft-Ebingi. mii |. 134. §.
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e) Az Ontudat feladata mindazt 6ntudatos formakban szemlélni, a mi az O6ntét nemtudatos
gazdagsagat képezi. Az Ontudat azért minden ingert a) térben és id6ben helyez el; B) benne a sajat
kotésének okat édllitja s ezen médon az dsszes képek valtozdsai szamara uj meg uj okokat keres fel; y) ezzel
pedig minden képbe, mint ingerlé okba, a cselekvés vonasat teszi at, melyet kézvetlendl a sajat maga
Onfentartasabol atértett. Viszont az 6ntudat hianya elsé sorban azonossaganak felzavarasa, minden kép
megzavarja az én=én nyugodt viszonyat; ezen azonossagot az 6ntudat sajat magabdl restitudlja, s épen
azért mindennema hidnyat az illeté 6sztén hidnyanak pétlasaval sziinteti meg.

30. §. A kapcsolas féformainak atnézete. Az ellenkép genesise.

A hidny és poétlék tartalmanak megallapitdsa utan méar most arra fordulhatunk, hogy az egyes
Osztdnodket a 27. §-ban feldllitott kapcsolasi formakba egyenként besorozzuk. Volt pedig a potlékok két
féfaja: a) az egyszerl b) a foglalt segitség. Amazokrol mar sz6 volt; az utébbiakat kell tlizetesebben
megvilagitanunk.

A foglalt segit6k esete akkor all be, a mikor az 6sztbn maga erejével magan segiteni nem tud.
llyenkor, szem el6tt tartvan, hogy a végs6 segitség mindig a realis mozdulat, azaz a mozgatd 6sztdn
térteremtd tevékenysége, a kdvetkezd, fokonként béviild sort nyerjik.

a) Az inger, az ént megkerllve, egyenesen a mozgatdé 6sztdnre terjedhet at. Ezek a szoros
értelemben vett reflexmozdulatok, milyeneket a decapitélt békakon észlelink; hanem el6fordulnak
tdbmegesen az embernél is a legkllonbdzébb ingerek kévetkezéseképen. Ide tartoznanak az alvas kdzben
elkdvetett mozdulatok is. Hanem ezek feltétlen valésdga nem bizonyos; mert ugy latszik, hogy az én a mély
alvasban, hypnotikus és somnambulikus &llapotokban is ébren van, és a forma csak mint a foglalt segitéknek
legelsd schematikus forméja szerepel.

b) Az inger az énre hat s innen visszaveretik az inger pontjaba. Ezek az érzéki reflexek, melyekkel
az én az ingerlést észreveszi; ezek utjan keletkezik az én szamara a nemén (v.6. 61. §. az indulatrdl.).

¢) A hiany az Ontudaton at a mozgatd Osztdnre terjed at. Ezek a tudatos reflexek, melyek
mindennemu védémozdulatokban kényszeriien nyilvanulnak. llyenek: a lab és kéz visszahuzddasa
égetésnél s csiklandoztatasnal; a test fekvésének valtoztatdsa nyomas folytan; a kellemetlen b&radatok
megszlntetése kis gyermeknél, valamint a szopds, ragés, nyelés, kéhdgés, melyek az Ontudattol
fuggetlendl, bar tudtédval végbe mennek; az iris 6sszehuzdédasa s a szem becsukddasa tulsadgos
fényingernél, a lencse kidomboritasa gyenge fénynél; a laxator és tensor tympani mozdulatai gyenge és erés
hangoknal; az orrlyukak kitagulasa kellemes szagoknal, az orr fintoritasa blizéknél; a mirigyek secretidja (pl.
savanyu izeknél a nyalazas, szomorusagban a kénnyezés stb.); a penis erectidja tapintadsnal és melegnél
stb.

d) A hidny az ént érve a jelentd 6sztdnbe terjed &t. Ezek a gondolati reflexek, melyekkel pl. az érzéki
targy jelentését megalllapitjuk. Ezen reflexek tovabb is megbévilhetnek uj tagokkal, ugyhogy a schema ez:

hiany ~ 6ntudat ~ jelentés ~ érzéklet ~ mozdulat. Akarmilyen legyen azonban a foglalt segiték
sorozata, jellemzéje az, hogy a pétlékot a vesztes 6sztontdl kiildnbdzd dsztdn szolgéltatja. Igy értve a dolgot,
az emberi 6ntét képkapcsolatainak legnagyobb része kérfolyamatosnak bizonyul.

Végig tekintve a foglalt segiték fajain, kitlinik, hogy mindezen kapcsolatok az &éntudat részvétele
mellett folynak le; az dntudat a legtdbb esetben akadalytalanul tovébbitja az izgalmat, de el&fordulnak
esetek, mikor az 6ntudat ezen valtozatlan atbocsatas eredményében vagyaval ellenkezd allapotot lat,
eléallasatol fél s épen azért megakasztd hatalméaval a kérforgas lepergésébe belenyul. llyenkor a lefolyast
nem nevezzik 6szténinek, hanem tetinek, a mirdl a lll-ik szakaszban lesz szé. Ott azonban, a hol az én
megakasztélag nem lép kdzbe, a folyamatot 6vatosan kell megfontolni. Elvink szerint (v.6. 24. §.) a
kélcsdnhatds nem jelenthet idegen 1ényegnek az egyik &sztdnbél a méasikba valé atmenését, hanem mindig
ezen 0sztdn dnerejének felszabaduldsat reactio képében, igy van az itt is. Az dntudat atsugarzik a seqitd
Osztdnbe s ennek tevékenységét kelti fel remélhetdé pétlék vagyaban; teszi pedig ezt az dntudat pusztan a
kivetités elve értelmében; ugyanazon elv szerint, melybdl a hallucinatiék szarmaznak (v.6. a 33. §-ban
részletesebb kifejtését), azaz ugy, hogy pl. a mozgatd 6sztént megkdtve, ezt a végkésziilékbe s igy vetlleti
sikjaba kihatolni 6szténzi. Ugyanezen elv szerint alakulnak a valésag képei, mint igaz hallucinatiok (v.6. .
Rész. 11. §.) s a téves kaprazatok is.

Az egyszeri &llatokon tapasztalt mozdulatokbdl tanultuk, hogy az ontét egész élete az
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Onfentartasban all s hogy az 6nfentartas alapformaja a mozdulat. A mikor az éntét kilénddott, akkor ezen
reactiok szaporodnak; hanem, mivel az egyes 0szténdk egy kdzds egység momentumaiva lettek, az
egésznek fentartdsdhoz minden egyesnek oOnfentartasa sziikséges s azért az elsd ingerléstél kezdve, a
hallucinatiéknal észlelt médon, sorban halad az ingerlés mindaddig, mig az utolsé mozdulat az elsé ingerlést
meg nem sziinteti. Ezen kérfolyamatot az allati 6szténdk alakjaban Schneidernél is talaltuk (v.6. 28. §.); most
azonban az embernél fogjuk azon kdérnek fépontjait kijeldlni, melyben az 6szténdk élete lefolyik. Minthogy
pedig itt az Ontudat centralis helyet foglal el, azért (figyelmezve mindig az 0sztondk kozotti szerves
Osszefliggésre) azon kérdést kell megfejteniink: miként keletkezik az éntudat elétt a potlek képe? Mert a
hiany képe a szilkségképeni kdtés alakjaban adva van.

Ennek megfejtésénél a 26. §. fejtegetései szolgalhatnak vezérléul. Az 6sztdn hidnya kétféle: direct
kétés és sajat tétlenség altal okozott hiany. Amazt positiv, emezt negativ hidnynak nevezhetjik s részletezve
a kovetkez6 alakokban tapasztaljuk. Az éltetd 6sztdbn + hidnyat az éhség jelzi, jelentése pedig az éltetd
Osztdn anyagi fogyatkozasa; negativ hianya a tultengés, az emésztés erétlensége, melynek jelentése az,
hogy a szlkséges tevékenyseéget ki nem fejti. A mozgat6 6sztdbn + hidnya az izmok kimerUltsége, — hianya

az er6téke parlagon heverése. A nemz6 6sztdn + hidnya a kicsapongas bagyadtsadga, — hidnya a
lemondas és Onmegtartéztatds; amaz a nemzd &sztdn kimerillése, emez tultengésének jele. Az érzéki
Osztbndk + hianya az érzéki ingernek hatasa folytan keletkezik, — hianya pedig az érzéki erd

hasznélatlansagabdl ered. Ugyanez all a jelenté 6szténrél is, melynek + hianya a homalyos, zavaros és
megakadd gondolkodas, — hianya a gondolathiany és az unalmas tétlenkedés.

Természetes, hogy ezen kilénb6z6 hidnyoknak kilénbdzd pétlékuk is van, melyre az Ontudat
kdzvetlenll ravezettetik. Még pedig a positiv hianyok és pétlékok kozott a kévetkezé viszony all fenn:

éhség ... étel képe

izomgyengeség .... pihenés

nemzd 0sztdn bagyadtsaga .... Snmegtartdztatas
érzéki inger .... kép

gondolkodas zavara .... helyes gondolat.

Ellenben a negativ hianyoknal:

tultdmés .... hanyas

tuleré .... féktelen mozdulat

nemi duzzadas (plethore) .... kbzdsulés
érzéki tétlenség .... inger
gondolathiany .... kutatas.

A positiv hianynak potlékabdl lesz ezek utan negativ hiany, melynek pétléka ujra a positiv hidnyt
idézi el6; schematice :

éhség .... étel; jollakas ..... Urulés

faradtsag ..... pihenés; tétlenség .... mozdulat
kicsapongas ..... nyugalom; plethore .... kbz6silés
érzéki kotés .... kép; tétlenség ..... inger
tulfeszllés .... megoldas; tétlenség .... kérdés.

Az 6sztbndk életében tehat kezdetben a tultengés all elé, mely tétlenség s ennélfogva ingerlésre
vagyik. Ezzel az ingerléssel az dsztén magat kialakitja, kifejti s bedll minden(tt egy ideig a nyugalom, az
6sztdn pihenése; a pihenésbdl lesz a duzzadas s a duzzadds megszintetdje ujra az inger. A hiany és p6tiék
ezen valtakozasanak szilkségességét az 0Osztdn Odnszabdlyozasanak nevezhetjik, mely annélfogva
periodicitdst mutat s igy bizonyos tekintetben rhythmus észlelhetd életében (Spencer). A munka és pihenés,
kimerilés és helyreallas, desintegratio, és redindegratio, alvas és ébrenlét, — mind ezen nagy térvénynek
egyes nyilvanulasai; s az 6ntét egységében ezen rhythmus ugy nyilatkozik, hogy egyes centrumok pihennek,
mig masok tevékenyek,1 akkor is, ha az 6ntudat ébren van.

Ezek alapjan érthet6 mar most a pétld kép eredete az dntudatban. Az §sztdbn hianyanak kettés
értelme szerint az 6ntudat kettds értelmi pétiékra is fog torekedni. Az éltetd 6sztdn éhségét étellel potolja;
tultdmottségét pedig reflexmozdulatokkal szlinteti meg. A nemi &sztdn tultengését (plethore) szintén
reflexmozdulatokkal haritja el, mig kimerlltségét pihenéssel gydgyitia. A két 8sztdbn ezen viszonya igen

' Maudsley s masok innen magyarazzak az alomképeket Pathol. de I'esprit 6. I. ,ritkan torténik, hogy dsszes érzékeink
ugyanazon pillanatban ébren legyenek." ,Vannak mozgaté és szellemi centrumok, melyek ébren vannak, mikor a tébbiek
elaludtak."
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figyelemre mélté vonas, melynek alapjan a nemz8 0&sztdn a secretionalis 0szténdk kdzé tartoznék
(physiologialag oda tartozik is!). Valamint az éltet§ &sztdn tultengése hanyassal, ugy a nemi 6sztdéné
kdzdsuléssel, ejaculatio seminisszel szlinik meg; s azért nem alaptalan azon feltevés, hogy a nemi §sztén
csak az éltetének tultengése, csakhogy jelentésileg kildon természetiinek elismerendd. Az élteté 6sztdn a
tultengés megszintetésével csak magat menti meg; a nemi 6sztén ugyanezzel magat és az ontétet
védelmezi, hanem egyuttal positiv eredményre is vezet, — uj ember szlletésére. Férfiunal ezen czél csak
nemtudatos és kozvetitett; néknél azonban tudatos és kdzvetlen: mert a né a nemi 6sztén kielégitésével uj
alakban valésul meg, a mennyiben az ujszilétt tényleg husostul csontostul az 6 megkett6zését jelenti. Azért
a nemi 6sztdon a férfiunél secretionalis természetli, az asszonynél pedig positiv valésité s igy a férfiunal
normalis viszonyok kdzétt soha sem éri el azon hatalmi fokot, melyet minden asszonynal, nevelési ficamitas
nélkdl is, elérni kénytelen.

Nézzik mar most az Ontudat allapotat ezen két 6sztén hidnyaival szemben. A mikor az éltetdé
tultengésben szenved, akkor egyszerl reflexmozdulatokkal segit magan; sajat kényelmetlenségét a
mozgatora veti at, mely aztdn természetéhez hiven védé mozdulattal véget vet a koététiségnek. A mikor
azonban az éltetd éhezik vagy a nemzd 0sztdn kielégitése tudatossa valt, akkor az 6ntudaton az egyszeri
reflex nem segit; megkisérli ugyan sokszor (pl. a pollutiékban és mindennem( targyak lenyelésével), hanem
a hiany mindig megmarad az egyik esetben mint coitalis tristitia, a masikban mint — éhség. Az éhen holtak
obductiéjanal igen szomoru tapasztalatokra jutottunk, mi mindenfélével iparkodott az éltetd 6sztdbn rémitd
halalkiizdelmében magéan segiteni (v.0. 37. §)! A mikor azonban a hiany jelentése vildgossa lett, az dntudat
elétt a potiek is, mint a hiany ellenképe, keletkezett. Mert a p6tlék nem egyéb, mint az, a mi a hianyos
Osztdnben nincsen. A potlék tehat a hianyban benne rejlik, mint a hiany ellenképe; eleinte az 6éntudat
Osztdonszerlileg mozdulatokban keres menekiilést; majd, ha a hiany értelmét a jelentd 6szténbdl megértette,
e megértésben rajétt positive a poétlékra is, mint ellenképére (v.6. tiizetesebben a 35. §-ban).

Ezen processust egy-két példa vildgosan mutatja. Legvilagosabb ez a nemi Oszténnél, mely oly
idében fejlik, mikor az dntudat mar a jelentések nagy tdmege felett rendelkezik. A sziizies lélekben a hiany
homalyos kedvtelenség, bagyadtsag alakjaban jelentkezik és tdbbféle indulatra (kivalt tlrelmetlenségre)
készteti. Az 6ntudat a jelentd képek kdzt valogat, oktalan fészkelédésben, majd csapongd jokedvben, (az
épen nem artatlan) tdnczban s hasonlékban keres szabadulast (6rilteknél szoktak ilyen tlineteket észlelni);
de dallapota nem szilinik s a pétlékot nem ismerve, a hianyt sem képes megérteni. A mint az elsd kdzostilés
megtortént, s a hiany kielégedett, azonnal vilagossa lesz a hiany természete és a pétlé kép is. Mihelyest az
ivarszervek ingerliiltségbe jonnek, azonnal megérti a tébbé nem szizi Iélek a hiany jelentését (mert a hiany
megértése épen a hianyzénak a tudasa) s az éntudat a 30. §. eleje szerint kapraztatja az érzékeket. llyenkor
keletkeznek a tobbé nem sziizies Iélekben az dbrandképek, melyekben a pétlast a férfi (vagy nd) alakjaban
maga elé varazsolja.

Ugyanilyen médon halad a pétlas az élteté &sztdnnél is. Mindkettdnek alkalmas pétlékat csak
tapasztalatilag ismerjik meg ugyan, de hogy az illeté 6sztén hidnya valami potlékra csak ra is vezet, azt az
Ontét szervezetébdl kell megindokolni. A hiany altal felzaklatott éntudat nyugtot nem talal; mozdulatokkal
igyekszik magan kénnyiteni, valamint az infusorium mindent lenyel, a mi utjaba kertl. A mikor azutan a
gondolkodas utjan a hiany jelentése kiderilt, akkor a hianyban rogtén a poétléka is vilagosséa lesz. A ki
sOtétben Ul, az a fényt kivanja; a fényhidny okozza benne a fénypétiék képét. A ki le van kétve, az mozogni
kivan, ez a potlék. A ki pedig egy kérdés elétt all, a kérdést azzal oldja meg, hogy azon jelentést talalja, mely
feleletll elégségesnek bizonyul. Ezen felelet azonban a hianyos képben vagy gondolatban rejlik; csak latni
kell a hidnyt egész mivoltdban, benne latjuk a pétiékot is, valamint a ki a hdban emberalak lenyomatat latja,
oda képzeli az embert s a ki kabatot lat, oda képzeli birtokosat. A kabat azért lres, mert visel6je nincs
benne; video, quia non video.

Fustel de Coulanges az 6kori kbzségrél sz6l6 adataink hianyossagéat kiemelve igy szol:' ~tegylk fel,
hogy az elébbeni szazadok ismerete egészen elveszett volna, hogy nem maradott volna mas okmanyunk,
mint az 1848-diki torvényhozasunk térvényei és hogy a torténész mégis fogalmat akarna maganak alkotni
ezt a korszakot megel6z6 intézményekrél. Ez egyediili okmany megmutatna neki a kilénbséget az akkori és
a megel6z6 idék kdzoétt. Ez okmanyban okvetetlenll akadna a régibb korszakra valdé vonatkozasokra, —
melyekbdl a régibb idék intézményeire kévetkeztetni lehetne". Ekkép szerkesztette meg 6 a régi irbk egyes
adataibdl az Okori k6zség szellemes rajzat. A hiany benne van a poétlékaban s a hianybdl értjilk meg a
pétlékot (valamint a forditas hianyaibdl rajévink arra, mi hibai vannak, mert a hiba csak azért hiba, mivel a
helyeset ismerjik).

Ha tehat a potlo kép eredetét, genesisét, ismerni akarjuk, akkor a koétés két formajat egymassal

' Az 6kori kdzség 136. I. ford. Bartal Antal, kiadta a M. T. Akadémia.
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Osszezavarni nem szabad. Ha kilén tekintjik, akkor azt talaljuk, hogy a positiv hidnyban arra vagyik az
Ontudat, a mitél a plethoreben szabadulni akar (az éhes akar jéllakni, a kétott akar mozogni, az impotens
akar kézosilni); s viszont a plethoréban arra vagyik, a mit a positiv hidnyban keriilni akar, tehat a
tultdmottségben éhségre, az izomerében munkara, a szerelmi dagalyban szabadulasra, a fényben arnyékra,
a szellemi megerdlkddésben nyugalomra. Concret esetben pedig elsd sorban reflexmozdulatokban kerestink
menedéket; ha pedig tudjuk a hiany jelentését, akkor ennek felismerésében rejlik a potlék is. A hiany t.i.
valamely 6sztdn hianya s az éntudat el6tt tehat ez 6sztdbn hidnya mellé annak teljessége is all oda. Ez
utobbibdl hirtelen levonassal rajévink a pétiékra. Azonban ez utébbi eset csak a megfontolt tetteknél foglal
helyet; legtébbnyire az dntudat egyszeri reflexmozdulattal hat a p6tlé dsztdnre s azt hallucinatiora birva, a
hallucinalt képben felismeri hianya potlékat.

31. §. Nehézségek a concret kapcsolatok magyarazatanal.

Az ontudat kézbeléptével a kapcsolatok kézétt egy oly tényezé all el6, melynek befolyasat lépten
nyomon taléljuk és mégis sokszor csak a megtértént kapcsolédas végén birjuk felmutatni. Az 6ntudat ezen
befolyasa abban all, hogy a hidny altal okozott érzés megsziintetése czéljabdl az illeté pétlé dsztdnbe vetit s
azt hallucinatiékra készteti (értve a hallucinatio alatt itt minden &szténi tevékenységet, melyet centralis
ingerlés a vetlleti sikba hajt). Az ingerlés folytan az 6ntudat altal eldallitott kép épen az, a mit kapcsolt
képnek neveziink; de egyuttal az is, a mely a hianyt, legaldbb az 6ntudatban, megszinteti. Ha ezen pétlé
képnek tartalma az elsé hianyt megszinteti, akkor a folyamat realiter befejezését nyerte; ha azonban az elsé
hiany marad, a mikor az 6ntudat mar ki is elégedett, akkor az éntudat ujra megszorul, ujra vetit, mindaddig, a
mig az els6 hiany pétolva nincsen. Ebbél lathatni, hogy a képkapcsolat mélyeiben az 6szténdk dynamikéja
lappang; ezen eredeti kapcsolatok meg nem sziintetheték s azért okvetlen elBallanak; mig az 6ntudat
szeszélyei altal meginditott kapcsolatok futé arnyakként elhaladnak s elmulnak, mivelhogy az 6ntét életében
céljok nincsen.

Az dntudat altal meginditott pétiékok els6 eredménye sokszor az elsé hianyra valé tekintet nélkili
ezzel a maga feszlltségét elharitjia. llyenek a folie instinctive symptomai kdzil a lazas mozdulatok,
melyekben a kinzott 6ntudat kénnyebbllést keres, még ha magat vagy mast me% is kellene 8Ini," ilyenek a
céltalan kapcsolatok, melyekrél ezen kénnyebbitést a psychiatrak régen ismerik.” Ezen elsé pétiékot épen
elégtelen volta miatt az alpétiékok kozott fogjuk ujra elévenni a 37. §-ban. Most csak azon egyik forrasra
kivantunk ramutatni, melybdl sok, latszélag indokolatlan, kapcsolat megérthetd; mert az én kotéttsége a
legkiilénb6zdbb eréfoki és mindségi alakokban jelentkezik s ebbdl kdnnyen érthetd azon kiilénbdzé potiékok
tarkasaga, melyet a képkapcsolatban talalhatunk. Innen értheték az almok bizarr képkapcsolatai is, melyek,
bar ébrenlétben elfelejtjlk s ha megtartjuk, lrességeknek fel ismerjik, mégis az &ntudat tagadhatatlan
részvétele mellett allanak els.?

A kapcsolatok latszélagos szeszélyességének oka az 6ntudat érzési allapotan kivil az 6szténdk
tagoltsagaban keresendd. Szeszélyességrél voltaképen itt sz6 sem lehetne, tekintve azt, hogy minden kép
az ontét realis allapotanak kifejezése; de a szeszélyesség latszatat szilheti azon kériimény, hogy vagy a
hianykép ismeretlen s igy a kapcsolt képen a pétlék jellemvonasa ki nem mutathat6, vagy pedig a hianykép
ismeretes, de épen hidanyossaga kérdéses. Igy pl. veszélyek képei tamadhatnak lelkiinkben s nem birjuk
megeérteni, mi az el6idézdjik; vagy pl. hallom a szét ,harang™ s hozza fizém a ,torony" képét, mely esetben
nem latni elsé pillanatra, mennyiben legyen a torony a harangnak pétiéka. Mindezen nehézségek azonban
az elven semmitsem gyengitenek; az emlékezetben elhomalyosulhatott az eredeti kapocs, kdvetelni kell
mindazonaltal, hogy eredetileg ilyen kapocs fenallott legyen koézottik. Az 6ntudat érzési &llapota s az
0sztdndk tagoltsaganak gondolata eléggé bizonyitjdk, hogy in concreto a magyarazat bizony igen nehezen

' Maudsley. Pathol de I'esprit. 304 I. ,a tényleges allapot (a tombolas utan) rajok nézve kénnyebbiilés.”
2 Krafft-Ebing i. mU I. 60. |. ,Die Spannung zu I6sen und dadurch auf andere Ideen zu kommen."

8 Az alomképek eredetét ezen elvbdl magyarazni még alig probaltak; pedig nyilvan vald, hogy a vezérlé gondolat mas
nem lehet, mint a melyet a képkapcsolasnal most fejtegetiink. Maudsley jeles mivében az indité okokat a
kdvetkezdkben talalja 1. a szellem el6z8 tapasztalataiban (primér hidnyok) 2. egy érzék kulén ingerlésében 3. az
izomérzetekben (mozgaté 6sztén) 4. az organikus érzetekben (élteté &.) 5. a vérkeringésben 6. az idegrendszer
tonusaban. A mint latni, Maudsley az egyes 6szténdkben keresi az ingerlés okat s az alomképeket a jelenté 6sztdnre
szoritja; de ezen legkllénbéz8bb okok daczéra az dlomképek eredete s véltakozasa elvileg megfejtve nincsen.
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eszkdzoblhetd.

A fogalt segit6k egymasuténjat schematice nem nehéz az 6ntét céljabdl megéllapitani s a tapasztalat
adataival val6sagukban kimutatni. A schema minden(tt ez: hiany ~ 6ntudat ~ jelentés ~ érzéki potlo kép ~
mozdulat, a mint az éntét céljabol: az 6nmegélésbdl s nérvényesitésbdl dnkényt kévetkezik. Mert hiszen az
ontét targyi felének vesztességét az énnek tudomasul kell vennie, megértenie, a pétlé képet a valdésagban
kialakitania s mozdulattal a hiany helyébe szallitania. Ezen schemét azonban a foglalt segiték természete a
legcsodalatosabb médon szévi 6ssze s keresztll, épen az dntét 6sztdneinek tagoltsaga alapjan. Mert az
Ontétnek azon &sztdnei is, melyek neki mas dntétekkel kdzdsek, sokkal tagoltabbak, mint amazokndl. Mar az
éltetd 6sztdn, habar ugyanazon alaptypus szerint alakult, mely a tagolt allatoknal altalaban uralkodd, kiilsé
alakjanak bonyolultsaga, az adnexumok kilén kialakuldsa, a végkészilékek kilénddése altal annyiféle
szinezettel jelentkezhetik az Ontudat el6tt, a hanyféle formatiébdl (mirigyek, izmok, idegek és ezek
Osszealakulasai) a kép ered. Az éltetd 6sztdn ezen kilénddoétt alakjai azért az dntudat elétt oly nagy szamu,
legalabb formailag kilénbdzd, képekben Iépnek fel, milyenhez foghatdét mas allatnal nem tapasztalunk; s ha
ezen 0sztdnnek tagoltsdga masra nem is birna kdzvetlen hatédssal, a 1até érzék kdzvetitése folytan a jelentd
0sztdn szamara oly tdmegét a képeknek szolgdltatja, milyent méas allatokban feltételezni dbrandosségot
jelezne. A mozgaté 6sztdbn mar magaban is tobbféle puszta képet szolgaltat; annal tagabb lesz ezeknek
kére, ha meggondoljuk, hogy ezen 6sztén térbeli elhelyezése, kiilénbbz6 izmokban, a jelentés 6sztbnében
ujra mily sajatsagos képtémeget képes felidézni. Az érzéki 6szténdk a kilbnb6z6 szagok és izek skalajaval,
a hall6 érzék ezerféle hangvaltozataival, a latds 5—600,000 szinvaltozataval (Kries),! nem is szamitva a
geometriai alakok kimerithetlen bdségét, melyhez e szinek mindenkor tapadnak, — szinte elszeditik a
gondolkodast. Es most elball a jelenté 6sztdén a maga tagoltsdgaval. Mindaz, a mi az egyes &sztdndkben
kilon jelentésii egyszerl kép gyanant taldlhatd, megszamldlhatatlan valtozatossagu egységes jelentd
képekké dsszeafakul s az dntudat elétt az dntétre valdé vonatkozasuk harmoniajaban fellépve, a tudoméany
feneketlen és hatéartalan tengerét képezi.

lly rengeteggel szemben a tajékozédas legprimitivebb modjat is haldsan meg kell kdszénni. E
tajékozédas addig, a meddig csak idegenszeri tények tomegével alltak szemben, olyan volt, mint a compass
nélkili tengerész tajékozodasa: az égi testek kilsd elhelyezkedése, a kiilsé jelek voltak utjanak iranyadéi s
ez irdnyadok az Aristoteles éta divatozott kiilsé kapcsolasi szabalyok. Tavol vagyunk még azon id6tél, a
mikor ezen kiils6 jeleknek tdmogatasat végkép fogjuk nélkilézhetni; de annyi bizonyos, hogy a tengerész
tébbé nem bizik a csillagokban, melyek hol eltlinnek, hol felbukkannak, s hogy a képkapcsolas sem tarthatja
tobbé elegendének ezen kilsé formak utmutatdsat. Mihelyest a képek kapcsolédasaban az &szténdk
életének legalaposabb nyilvanulasat felismertiik, az aristotelesi szabalyok irdnyaddk tébbé nem lehetnek, —
hanem ott fogjuk az irdnytit keresni, a hol a szikségképeni direct kapcsolatok rejlenek. Ezen egyszerii
kapcsolatok kétségbe vonhatatlanul azon iranyba utalnak, melyben a kapcsolédasnak végbe kell mennie, ha
a részletekben a priori biztos iranyadast nem is nyerink még bellldk. Meg fogjuk tehat mindenkor
mondhatni, hogy, a vesztes &sztén természete szerint, mely 6sztén fog segitélul fellépni; de csak
tapasztalatbdl, azaz utélagos reflexidé utjan fogjuk felderithetni, hogy egy vesztességnek concret tartalmu
képét mely mas concret tartalmu potiék képes a kielégedés stadiumdaba hozni. Mert a vesztesség ezerféle
formajanak a poétlasnak ezerféle alakja felel meg. A schema tehat, melyet az egyszerl kapcsolat mutat, hogy
ti. v ~ p (azaz a vesztesség vonzza a pétlast), ezen schema a v és p ezerszeres tagoltsaga miatt ekkép
béval ki:

Vo ~ Pn

Feltéve tehat, hogy csak két 6sztdbn kilonddoétt alakjaival vagyis képeivel van dolgunk, s hogy
mindenik csak 100-féle kilonédést mutat, akkor 100.100 ambét vagyis 10.000 egyszeri kapcsolat
lehetséges, a mi az 6szténdk rendkivilli tagoltsaganal fogva a tényleges kapcsolatok szamat meg nem
kézeliti. Ezen tdmeg azonban az életért valé kiizdelem &ltal redukalédik: mind azon lehetséges kapcsolatok,

melyek az 6ntét céljaira nem szikségesek, dnkényt kikliszobdltetnek, — de akkor is a képeknek, az egyes
célok szerint valtakozd, kapcsolatai megmeérhetetlen béségben allanak eléttink.

Mi annélfogva megelégsziink azzal, ha legalabb a fécsapast birjuk megjeldlni, melyen a képek ezen
kapcsolédasa jarni szokott, s ha felmutatjuk, hogy az 6ntét oekonomiaja szerint mely 6szténdk szoktak
egymast a kielégedés stadiumaba segiteni. Ezen feltlintetésnél azonban minden megértés lehetetlen, ha a
képkapcsolast allandd egyesulésul akarnok felfogni. Nincs azon lélektani megfigyelés, mely kimutathatnd,
hogy pl. a rész mindig kapcsolédik az egészszel; vagy hogy a kezdd betii vagy egy sor kezdd képe mindig a

' A szinérzékleteket, tisztasaguk és a fény ereje tekintetében, némelyek 5000-re (Donders), masok millickra (Aubert)
teszik. Herschel azt gondolja, hogy a munkasok, kit a Vatican mosaikjat késziték, legalabb 30,000 kiilénb6z6 szint voltak
kénytelenek megkllénbdztetni.
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masodikra vezetne; vagy hogy az ellentétek (a mennyiben nem l|épnek fel mint ellentétek, a mikor a
kapcsolddas felesleges) egymast mindig felélesztenék. Egy labnak latdsa nem vonzza maga utan az egész
test képét, hanem végtelen iranyban vezethet el; a kéltemény egyik szava elvezethet egész mas gondolati
sorba; a koldus kézénségesen nem vezet el a kirdly képére (kivéve a dressurandl); hanem sanyara sorséra,
a tarsadalmi allapotokra stb. Széval: azon gondolat, mintha itt fizétt caput mortuumokkal volna dolgunk,
melyek egymast kivétel nélkil kisérnék, mint az egy zsinegre kotétt halak sora, a lelki életben teljes
absurdumra vezetne. A kapcsolas physiologiai értelemben vett functidk viszonya; de a potlas a vesztesség
functiéja is. Amott egy functi6 megakasztasa maga utan vonja egy masiknak megakasztasat s reactidjat;
emitt az utdbbi kifejezés azt jelenti, hogy a concret pétlék mindsége a concret hiany altal hataroztatik meg.
Azaz: az Ontét fenfartasara minden 6sztdn hozzajarul a maga részletével, s ezen hozzajarulds az ontét
szerkezete altal elére meg van szabva. Tudjuk tehat, hogy az éhség, szomjusag, nemi vagy stb. altaldban
miféle 6szténdk poétiékai altal nyernek kielégedést; ez az 6sztdndknek mintegy foldalatti connexusa éltal
vezéreltetik. Hanem hogy egyes concret esetben (pl. Janos éhsége) milyen concret képet fog el6idézni, arra
a priori szabalyunk nincsen, azt csak a kielégités megtorténtével birjuk a posteriori megmondani. Tehéat csak
a féiranyok kipuhatolasa lehet tudomanyos feladat; az egyes kapcsolatokat csak végbemenésiik utan (tehat
a télik lényegesen kilonb6zé feléledés esetében) bonthatjuk alkotdé momentumaikra és mutathatjuk ki a
torvényt, mely az egyes esetekben vezérelte.

32. §. A foglalt segitdk tana. Elteté és nemzé 6szton.

A 27. §-ban kifejtettek alapjan minden &6szténi hidny vagy egyszerl reflexszel, vagy pedig
koérfolyamattal potolhatd. Az elsé esetek béven el6fordulnak az embernél is; 6sztdneinknél azonban mégis
az dntudatos forma tulnyomé s azért a legfontosabb szerep lelki életiinkben a foglalt segitéknek jutott. A
foglalt segit6k altalanos schemajat mar a 31. §-ban ugy allapitottuk meg: hiany ~ én ~ jelentés ~ érzék ~
mozdulat. Ezen schemat, a mely az dntét dnfentartasaban oly nevezetes szerepet jatszik, most az egyes
0sztondkon kell végig kimutatnunk, — mely alkalommal azonban a tébbi pétlasi fajokat is (v.6. 30. §.)
érvényben fogjuk talalni.

I llyen kielégedési mddot tapasztalunk elészor is az élteté dsztdnben. Minthogy ennek célja az dntét
kialakitdsa, azért magabol nem meritheti a pétiékot, hanem célja elérésére mas dsztdndket igénybe venni
kénytelen; vannak ugyan esetek, a hol localis sériiléseket kbzvetlen besugarzas utjan gydgyit, hanem ezen
ontudatlan reflexek az ontudatos életre alarendelt fontossaguak s végtére azok is a kiilsé anyag
beszerzésére utalnak. Az élteté6 6sztdn kielégitése azért rend szerint ezen alapschemat kdveti: hidny ~
ontudat ~ mozdulat, a melyben a nagy koérforgas keretére ismeriink ra. A mozdulat mar most valami targyat
megragad, melyet az éhes dszténbe atvisz s ezen targy az dntudat elé kerll, mint az éhség poétiéka. Mieldtt
azonban ezen jelentése hozza kapcsolédnék, a targy érzéki vonasaiban jelentkezik a tudatnak, ha
egyébként nem is, de legaldbb a tapintas érzéki mezében (pl. a coelenteraték tentaculumainak) vagy latasi
kép alakjaban (pl. a fl, zsdkmany) vagy szaglas és izlelés érzéki szinezetével. Nem kérdve e helyen az
érzéki targy egységének eredetét, elfogadjuk, hogy bizonyos érzéki egységhez a jelenté 6szton részérél az
ehet6ség jelz6je azaz jelentése csatoltatik (v.6. 25. §.). A fenti schema tehat két mozzanattal kibévil; lesz
ugyanis hiany ~ éntudat ~ jelentés ~ érzéki targy ~ mozdulat.

A hidany az 6ntudatot lekéti s észrevétetik; ez az elsé |épés, mi altal a hiany a megfeleld sikba
projicialtatik, azaz bizonyos testi szervre vonatkozasba lép. Az 6ntudatbdl tovabb indul egyszeri felszabaditéd
ingerlésként a jelentésbe; az élteté &sztén ugyanis nemcsak az éntudatot, hanem az 6ntét jelentd részét is
megrenditi. Ezen megrenditést az éntudat éhségnek mindsiti. Azonban az éhség megértése és az ellenkép
megszllemlése egyideji (30. §.). Az dntudat tehat a potldképet is kiemeli az .étel" jelentésében. Ezen
kiemelés azonban az éltetd 6sztdbn kinjat meg nem szlnteti; ujra meg ujra 1ép fel ezen éallandé primar
ingerlés, mig a jelentés érzéki azaz valé alakban nem lép fel. Az éhez6 Sutudat kezd hallucinélni; mikor
hallucinati6ja célt ér, azaz val6 targyra akad, akkor kezdddik az utolsé |épés, a mozdulatok meginditésa,
minél az éntudat térprojectidja vezérel. Ezen mozdulat altal jut a val6é pétiék a hianyos 6szténbe, a hol a
hianyt pétolja, azaz: az éhséget lecsillapitja.

Ezen sorozatban mar most tébbrendbeli tanulsag rejlik. Elészér az, hogy az déntudat athatdsa mas
Oszténbe a hallucinatio elvét kéveti (a mire mar a 30. 31. §§. utalt); akarmiként fogjuk is fel ugyan az éntudat
megkoétését, a mirél a lll-dik szakaszban lesz sz0, bizonyos, hogy ezen kétés az inger természete szerint
mas meg mas lesz, hogy anndlfogva visszahatdsa is azon iranyban fog terjedni, a melyikben a
legkdnnyebben szabadulhat. Ez azonban természetesen azon irdny, melyben a vesztes 0szton altal ingerelt
jelentés feltlnik. Ezen kivetités tovabb halad a jelentésen at az érzékekbe; itt is eredetileg az innervatio az
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érzékek barmelyikébe, de legkivalt abba fog legkdnnyebben elaradni, a melyik az ingerelt jelentéssel valami
tapasztalati médon kapcsolva volt (az elsé kielégités esetében). Igy pl. a gyermek, mikor az anya emlgjétél
elszokott, éhség esetén legkdnnyebben az anya eml6je utan fog kivankozni, mert ezzel volt a jelentés, mint
pétlék, eredetileg kapcsolva; s ezen impulsiv kapcsolatot nagyon bajos napokig, néha hetekig is felbontani.
Végre a kivetitett érzéki kép felé irdnyulnak automatice is a mozdulatok, de az én szegz6 hatalma altal
Ontudatosan is rendeztetnek, hogy a poétlas helyére szallitsék a potlékot.

Eredetileg tehat a potloképet a mozdulatok megel6zték (a mint ezt a tojasbol épen kikelt csibék
mutatjak 25. §.); kés6bb a megragadott targy képe ékelédik a hiany jelentése és a mozdulatok kbzé. Ezen
kép, ha a primar kétés az 6ntudatot nem zavarja, magaban is lehet az 6ntudat targya, — ilyenkor szemléleti
viszonyban allanak egymassal: — ha a kétés tart, akkor a kdrforgas sziikségképeniséggel lepereg az utolsé
mozzanatig. Hanem ezen fémomentumok kb6zé még egész sora az uj mozzanatoknak l|éphet: ezen
momentumok fébbjei a kdvetkezok.

1. Az éhség feltlintével s jelentésének megallapitdsaval eléall a belsé térben a pétiék érzéki alakja.
De ezen érzéki alak lassanként keletkezik s a keletkezett egységes képek kdzott az éntudat, érzési allapota
mérvaddsa szerint, valaszthat. Ezen valasztott érzéki képhez azutdn mas képek csatlakozhatnak, melyek
ezen jelentd egységre vonatkozasban allanak, milyen pl. a lakhely.

2. Ezutan megindul a mozdulatok sorozata, melyek az illet6 kép targyanak felkeresését célozzak. A
feltiint targy elfogasara vezeté mozdulatok az elsék; ezek czélszerli berendezése uj kapcsolatokat igényel.

3. Ha az éhség csak mint idealis jelentés all a tudat elétt, akkor a vad elejtésére vezeté mozdulatok
megakadnak s térténnek a jovendd éhség elharitasara alkalmas intézkedések, a vad elfogasa, fékezése,
szeliditése. Az elfogott s megszelidiilt vad az ember kiilénb6z6 hianyait potolhatja s keletkezik egész sora a
teend6knek, miket az elfogott allattal végeztet. Mindezen kdzbees6 tagok az éhség alaphianyabdl veszik
eredetlket.

4. Az ételll szolgal6 targy képe feltiinvén, az érzéki adatok a jelentését koltik fel, mely épen (sajat
jelentésétdl eltekintve) az éltetd Oszténre valé vonatkozédsaban is rejlik. A kapcsolat ezentul a régi uton
halad; a jelent6 az érzéki alakba vetit, mert sajt hianya az, ha csak a bels6 térben marad s igy hianya
poétoltatik, ha érzéki mezbe burkolédzik. Ekkép keletkezik a megszokassa valt foglalkozasok sora: a f6zés-
s(tés mestersége, melyet egyenesen az éhség szabalyoz, a vad elfogasa, megdlése, tisztitdsa, megbrzése,
bes6zasa, flistélése — mind pétlékok, melyek a jovébeli éhség idealis képével szemben az embernek a
pétlékok képeit szolgaltatjgdk. A hidnyképeknek megfeleld pétképek feletti rendelkezés az dntudatot
megmenti az éhség gondjaitdl s alkalmat nyujt egyéb 6szténdkkel vald tlizetesebb foglalkozasra. Mert az
éhség a nagy motor, melynek kerekérél, mint a turbinban, a kisebb kerekekre megy at a hajté eré; csak ha
amaz nyugszik, lehet ezeket kiilén felhasznalni.

Mindezek egész ismeretes dolgok, ugy-e bar? De ki tudja azoknak tdrvényszerliségét
megmagyarazni? Miért kdveti az éhséget az étel képe? miért kildnddik az étel pl. hus képévée? miért lesz a
husbdl pl. disznéhus? miért indulok disznévasarra? miért alkudozom az ara felett? miért pérzsélém meg a
szalonnajat? miért adom el? Ezeknek magyarazata csak az elsé 1épésben talalhaté: az éhségben. Az éhség
az elsé inger, mely az 6ntudattdl varja pétlasat; az éntudat hianyat ugy poétolja, hogy énerejével az ingert
tova veti; a jelentés viszont a maga centrumabdl kiindulé reactidval felszabadul, ha az érzékekbe kuldi az
innervalé aramot; az érzékek a mozdulatokban nyerik szabaditéjukat. De mindezen kllénbdzé hangzasu
accordokon végig az alaphang ott b6g a gyomorban s ennek dissonantiajat sziintetk meg a tdbbi
dissonantiak. Az alapdissonantiat kiegyenlitik mas dissonantiak, valamint vannak accordok, melyek éltal a
dissonantia altal keletkezett kellemetlen érzelmek lenyugosznak. Nevezik ezt a dissonantiak feloldasanak;
igy oldjuk meg az éhség dissonantidjat mas szinte dissonalé accordokkal. De ezen dissonantidk oly
természetliek, hogy az utolsé az elsét eltemeti (s annyiban ez teljes syllogismus v.0. 49 §.), mert az éntét az,
a mely magat e valtozatossagban megtartja. Az éhség els6 potlasa az észrevét; az észrevété a megértés; a
megértésé a megvaldsitas; a megvalositasé az én altali birtokba vétel; a birtokba vételé a vesztes dszténbe
valé atvitel. Ekkép egyik kétéshez a masik jarul, mint pétlasa; de csak az egész sor lepergése szlinteti meg
az eredeti megkotést. Azért foglalt segitdk.

Il. A foglalt segit6k korfolyamatat masodszor a nemi 6sztén élettlineményeiben észleljik. A nemi
Osztdon, mint egyénkivetitdé 6sztdn, eredetileg a tultengés megszintetdje; hianya is ennélfogva a negativ
hianyképek kozott 1ép fel (30. §.). A szaporodas a protozoaknal nyilvan a tultengés eredménye; az dntét
maga tdmegét nem birja &sszetartani, azért egy része elvalik s 6nallé individuumként folytatja egyforma
életét. Az embernél is a nemz6 6sztdén csak akkor nyilatkozik, a mikor az dntét minden egyéb &szténe
aranylag teljesen kifejlett; akkor, a fanosodas koraban, fejlenek ki az ivarszervek is s kezd az élteté 6sztdn
annyira felszabadulni, hogy ezeknek kialakulasara is béséges anyagot szolgéltat. llyenkor ébred fel az
0sztdn, melynek célja az Ontétet egészében ujra megalakitani. Ezen processus nyilvanvalé a nénél, kinek
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petefészkében az uj egyéniségek alakulnak, melyeket havonként ellék magatdl; nyilvan valé a férfiunal is, a
kinél az ond6széalak a szerepéhez mért kioldd vagy ingerlé okot képviselik. A kifejlett nemi 6sztdén hianya a
tultengésbdl ered; ezen tultengést az ejaculatio seminis és a pete elldkése szlintetik meg ideiglenesen. Az
alland6 inger azonban éllandd kielégitésre tdrekszik; az elsé kielégedést pedig ép oly céltévesztett
mozdulatok, azaz kisérletek, utan érte el ezen 6sztén, mint milyen céltévesztett mozdulatok utan tanulta az
individuum az éltetd 6sztdn kielégitését. Az elsé sikeres mozdulatokkal az 6ntudat elé kerilt a nemi
gerjedelem segit6képe, valamint az elsé nyelés utan lépett az dntudat elé az étel képe. Az dsszehasonlitd
physiologianak dolga kutatni, mely allatoknal tértént ezen, az emberiségre oly életbe vagé mozdulat; nekliink
elég azon biztos tényt constatalni, hogy a nemi gerjedelem Onkénytelenil mozdulatokban kereste a
kdnnyitését s hogy egy sikeres mozdulat altal elékerdlt a pétl6d kép, a néstény képe.

Ezen kép eredetileg szintén csak érzéki adatok complexusa volt. A legfébb vonast benne a
béradatok képezték; az allati meleg, a tapintas adatai sokkal fontosabbak ezen actusnal, mint egyéb érzéki
adatok, melyek kézul az izlelés egészen hattérbe szorult (bar azon sajatsag, hogy a bujasag a vérszomjnak
tarsa szokott lenni, a kannibalismusra utal, mint a nép szavai is: ,eszem azt a szép szemedet" v.0. kiilénben
a nagy korforgds eredetét a 25. §-ban), mig a szaglas, épen az érintkezés kdzvetlensége miatt, nagy inger (a
mit az érzéki egységes kép eredetébdl kell érteni), holott a hallas és a latds csak tagoltabb allatoknal, az
utébbi kiiléndsen az embernél, jatszik dontd szerepet. Ezen érzéki kép a mozdulatokat idézi el6, melyekkel a
két ivaregyén tultengésébdl eredt productumok egymassal taldlkozva egy uj egységbe, a gyermekbe,
alakulnak 6ssze.

A nemzd 6sztdn peripetidja tehat a kdvetkezé schemaban nyer kifejezést: nemi gerjedelem ~
Ontudat ~ mozdulat, mely megbéviilve ekkép alakul ki: nemi hiany ~ 6éntudat ~ jelentés ~ érzéki kép ~
mozdulat. Ezen kapcsolat oly mélyen gydkerezik az éntétben, hogy a fiaknak felesleges ebben oktatast adni;
vaskényszeriiséggel ezen sorban halad el a plethore megszintetése.” Itt is, ugy mint az éltetd dszténnél, a
kévetkezdk dtlenek szemiinkbe.

a) Azon téargy képéhez, mely az els6 sikeres mozdulat utdn a nemi 0sztdn gerjedelmét
megszUntette, ez &szténre vald vonatkozasa, mint sajat jelentésétél kilén allo jelentése, kapcsolodott. Azért,
az érzéki képnek a jelentéssel valo organikus dsszefliggése alapjan, a kép feltintével a jelentés is all el6.
Onnan érthetd, hogy a kdzdsulést tObbszor végrehajtott egyéneknél a ndéstény szaga, latasa (egyes
testrészeké is), de kivalt tapintdsa s dlelésének melege a jelentést felidézheti (s6t gyerek embereknél e
jelentés ismeretlensége esetén is nemi gerjedelmek keletkeznek, pusztan az allati meleg hatasa alatt) s a
jelentés megalakulasaval a fenti schema szerint lepereg a mechanismus.? A szlizies élek el6tt a gerjedelem
homalyos képeket kolt fel; kés6bb mind drastikusabb format éltenek s az innervalé nagy 6sztén vad tizében
kényszerképzetekké fokozdédnak. Hanem barmennyi kézéptaggal boritsuk is el szandékosan, dncsalasban,
az alapmechanismust (hiszen tudjuk, hogy az els6 szerelemben a kézdsuiléstél, mint valami dehonestalétdl,
visszariad a lélek), — a mélyre haté szem a mellékes cifrasagon at is tisztan latja a primar kapcsolatot, mely
az egész aradozasnak egyedili realitasa, s igy egyediili Iétjoga is. Mert az élet soha sem céltalan tréfa,
hanem komoly hivatas teljesitésére célz6 actio.

b) A fenti schema, az éltet6héz hasonlé modon, annyira kibévilhet, hogy az alapvonatkozas
egészen hattérbe szorul, hacsak az 6sztén bégd alaphangja nem emlékeztet a szerelmi andalgas realis
céljara. Az elsd |épés itt nem a jelentés keresése, mert a nemi 6szténnek csak egyetlen egy pétiéka van, az
asszony; minden egyéb vonatkozas né és férfi kozott csak mellékes, valamint az étel és az ember kdzétt is
csak egy alapvonatkozas van. Valamint az étel csakis arra vald, hogy megegyik, ugy az asszony elsé
sorban csak arra vald, hogy vele kézésuljink. Sem néla, sem a férfiunal mas pétlasa nincs a plethorenek.
Azonban az alpétiékok tananal fogjuk ezt majd jobban kifejteni; az elsd 1épés, ha a nemi gerjedelem fenall,
az, hogy az ellenképet megvalésitjuk. Keletkeznek a phantasidnak tulajdonitott képjatékok, melyek azon
formakat idézik fel, melyek a k6z6sllés minden mozzanatat legalkalmasabban megvalésithatjak. Végre elddl
a nagy kérdés: a vad fixirozva van.

¢) Azonban mindeddig csak a belsé térben; élénk 6szténi embereknél ez is elegendd a mozdulatok
végzésére (innen az alpétlékok fajai ezen 6sztdnnél). Kézénségesen azonban a valésagban kell keresni az
érzéki potlékot. Itt azutan eléall a ,lednynézé" processus. Megtalaljuk. Akkor a mozdulatok sokszor végbe
mennek (az erészak, rablas); de az éntudat maga elé varazsolja a maga képét, s ehhez méri eszkdzeit.

! Maudsley. Pathologie de I'esprit. 87. I. il est inutile d'apprendre aux jeunes gens l'exercice de ces fonctions; I'instinct
leur apprend ce qui est nécessaire pour les satisfaire.”

2 A néstény hangja allatoknal erotikus gerjedelmeket idéz elé; hogy az embernél ugyanez beallhat (bar, azt hiszem, ritka
esetekben) arra positiv adataim vannak azok részérél, kik magukon tapasztalték.
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Rabeszélés, széptevés, ajandék, meghunyaszkodas, lres beszédek, — mindaz, a mit az ,udvarlas” igen
csunya eredetl kifejezésében Osszefoglalunk, megindul az Ontudatnak, az Gsztdn ingere altal szitott,
projectibja alapjan, — rnig a n6é beleegyezik. Es ezzel a nevezetes dolog véget ér. Mert a mi aztan
kévetkezik, az egészen mas 6szténok kielégitésére céloz, mint a ledny megkérése, a hazassagi szerz6dés,
az egybekelés, kihazasitas, az elbocsatas a szll6i hazbdl. Az alaphang azonban itt is bé&mbdl az dsszes
szertartasokon keresztiil s ha csak magara maradna, akkor, ugy mint az éhség, ujra feltinnék s a
dissonantiat 4llandé nagy disharmonia végezné." Ezzel az 6sztoni élet ujra a maga isolalt kérén tul utal oda,
hol valamennyi 6sztén egy felsébb 6szténnek s célnak szolgalatdban megjelennek.

33. §. A mozgato6 6szton. Az érzéki 6sztondk kapcsolatai.

A most fejtegetett két nagy Osztdbnnek kapcsolatai vildgosan mutattak egyrészt azt, hogy a
kapcsolatoknak realis céljok van, melyet elérni hivatvak (az éltet6 az egyes Ontét fentartdsat, a masik
ugyanazt egy uj egyeéniség kialakitasaban); masrészt pedig azt, hogy a kapcsolédas egészen dnkénytelen
lefolyas, melynek egyedlli magyarazéja a megtamadott 8sztdn felszabaduldsa, illetéleg koétdttségének
megoldasa. Ezen lefolyas tehat énkénytelen projectio, mely azon irdnyban halad el, melyben a segitséget
legkdnnyebben megszerezheti, — ugyanazon elvet valésitvdn meg, melyet a hallucinatiéknal altaldban
magyarazéul elfogadtak s alkalmaznak. Az 6ntudat tehat nem tudja a pétiékot elére, hogy azutan ezen
irdnyban keressen menekdilést, hanem &nkénytelenll egy bizonyos irdnyban vetit, a merre menekilhet, s
csak azutan ismeri fel az uj képben a felszabaditd potlékot és segitséget. Hogy ezt megtehesse, épen erre a
szerves kapcsolatok képesitik, melyeknek egybeszdvddése az dntét statikai structurajat képezi.

Forduljunk mar most a voltaképeni érzéki 6szténdk ismeretes kapcsolatainak magyarazatahoz. Ezen
kapcsolatok kézll az egyszeru reflexeket, mint a 30. §. b) kifejtette, e helyen mell6zhetjik; mert ezek nem
egyebek, mint az altalanos 6nfentartdsi schemanak régi alakja, mas téren alkalmazva. A magyarazandé
tényeket itt ekképen allithatjuk 6ssze: 1. hogyan van az, hogy az érzéki 6szténdk egyenként kapcsoljak
egyes képeiket? 2. miként kapcsoldédnak az érzéki 6sztdndk kiilbnb6z6 képei s miért? 3. hogy nyernek ezen
egységes képek jelentdséget? s végre 4. miképp sorakoznak azok térben és id6ben egymashoz? Ezen
tények mindenki el6tt ismeretesek; magyaraz6 okukat azonban eddig a Iélektan nem is kérdezte s azért nem
is talédlta, még csak feltevés alakjaban sem. Mi épen ezen okot kivanjuk felkeresni s lehetéleg ugyanazon
elvbél magyarazni, amelybdl az eddigi kapcsolatokat sikerilt megértenunk.

Az érzéki 6sztbn teleologiai jelentése az dntét szervezetében: a valdsag kialakitasa; az érzéki 6sztén
azért minden egyes alakjaban valdsito 6sztén. Ezen valositast a szaglas, izlelés, tapintas, hallas és latas
adataiban ismerjik; mindezek az énre nézve mast, valami kiilsét jelentenek. Kdzds céljokban rejlik
rokonsaguk; kiilénbdz6séguk azonban az adatoknak egymasra visszavezethetetlen min6ségében nyilvanul.
Ezeket szem el6tt tartva az érzéki 6sztondk kapcsolddasanak alapja a valésitas eszkozlésében rejlik: s azért
a megértés kulcsat ezen gondolatban kell keresni: ha valamely érzéki kép egy mas érzéki képhez
csatlakozik, akkor ez utébbi az elsét mindenkor valdsagga kiegésziti. Az érzéki képekhez jaruld segiték tehat
az ingerl6 vagy két6 képet a valdsag alakjaba fejlesztik ki.

Ezen poétlas sziikségképenisége nem az egyes specifikalt érzéki 6sztdonbdél, hanem a jelentébdl és
az Ontudatbol vezetendd le. Az egyes 6sztbn maga kielégedhetett; pl. az altal, hogy a di6 képét latta,
megnyugszik a latds 6sztdne. Hanem az érzéki képnek jelentése is van, a mely, mint tudjuk, vonatkozasa
valamelyik mas 6szténre. Ezen jelentés a puszta latasi képben még hidnyos; azért az 6sztdondk mas agabol
keres potlékot, valamint az 6ntudat, ha pl. éhség vagy nemi gerjedelem altal lekéttetett, a teljes valésagot
(szagot, izet tapintast is) kivanja az érzéki egységben. Onnan az érzéki képek kapcsolataban a hiany szerint
tébbféle potlasi méddal allunk szemben, melyeket a kdvetkezékre vezethetlink viszsza.

1. A potlékot a kétott 6sztdn sajat centrumabdl szolgaltatja, — egynem érzékletek kapcsolata.

2. A potlékot (itt igazan ,complementum realitatis”) mas érzéki 6sztén szolgaltatia, — a tdbb
tulajdonsagu érzéki kép synthesise.

3. A potlék a jelent6 6sztdnbdl ered.

4. A pétlék az dntudatbol szarmazik, — az érzéki vilagkép forrasa.

' Ezen lélektani problemanak megrendité kifejezése Tolstoj Leo ,Kreutzersonataja”. V.6. az indulatoknal 60. §. 1. a.

© Copyright Mikes International 2001-2004 - 69 -



BOHM KAROLY : AZ EMBER ES VILAGA II. — Az 8sztondk egymasra hatasa.

Ezen négy szikségképeni kapcsolatnal az 6ntudat mindig kézremUkddik. Mert a kép csak az
Ontudat szamara kép s csak annyiban jelent mast, a mennyiben az éntudat magatol kilénbézének bélyegzi;
mar az érzéklet keletkezése tehat felteszi az dntudat tevékenységét, mivel a nélkil semmit sem jelentene,
de nem is léteznék az &ntudatra nézve. Ennélfogva az éntudat ezen poétléka, mint eredeti pétlék (v.6. 29. §.
e.), minden érzékleti tineménynél el6fordul s ha most el6zetesen megjegyezzik, miben all? felesleges lesz
az egyes eseteknél ra visszatérniink. Az 6ntudat tehat az érzéki kbtés altal lekdttetik s ily médon reactidjaval
az ingert a megfeleld vetlleti sikba visszavetiti (v.6. 16. §.). Ezzel azonban az érzékletet térben kihelyezi és
szegzi, még pedig ép oly dnkénytelen reflexxel, mint a milyennel az &sztén centralis reactiéja szokott
eléallani. Ezeket szem el6tt tartva, az érzéki kapcsolatok minden forméjat megérthetjik.

1. Az érzéki bsztdn kotéttséget el6szdr is 6 maga sziintetheti meg egy beléle fakadd potlo képpel.

Minthogy ugyanis a kép az 6sztdn részszerl megkdtésének kifejezése, azért a képet az 6sztdon
egységének felbontdsabdl kell érteni (v.6. 18 és 21. §.). Az 6sztdn egysége ezen megzavaras ellen
visszahat s ezen visszahatas folytan az érzéki képhez bizonyos sziikségképeni toldalék jarul, mely allando
pétiéka. Minthogy azonban a kép mar az dntudatra hatott 6sztdnkétés, azért minden érzéki egyes képnél
kétféle potlék lesz: a) a vesztes dsztonbdl és b) az éntudatbol eredd pétlék.

a) A vesztes dsztén, continuméat megérzendd, visszahatdsaval egyéb képei kdzé illeszti az ujonnan
fellép6 képet. llyen potlék nem tudatosan jarul a képhez, de késébb éntudatunk észreveheti. Legvilagosabb
bizonyitékat a latasnal talaljuk. A latasi kép elemeit mar ezen reactio fogja egységbe 6ssze, a mire ratériink;
ez egység azonban épen a latasi elemek discret elhelyezése miatt soha sem teljes, sét a vak folt oly hianyt
hagy hatra egész latasi kériinkben, melyet az dntudat maga nem poétolhat s melyet még sem érezlnk.
Nyilvan vald, hogy e pétlék a laté 6sztdn egységébdl szarmazik at a kepbe oly médon, hogy amaz egység a
hézagok kézé tédulva azokat teljességgel kltoltl A dolgot mar Fresenius' észlelte, Jessen P.? is elmélkedett
réla s Wundt e kérdést tiizetesen targyalva® tagadhatatian tényiil ismeri el, holott Aubert és Helmholtz a
fekete folt ezen kitdltését (nézetem szerint: kell6 ok nélkil) tagadjédk. Ugyanilyen pétlast visziink véghez
ontudatlanul is a sajtéhibak kijavitdsanal, hianyzé gondolatok kiegészitésénél stb. Azonban ezen pétlas a
szemre nem szoritkozik; a tapintasi adatok szétszértsaguk dacara 6sszefliggé vonalla és sikké sorakoznak s
bizonyos tekintetben a hangok is, bar csak egy dimensidban, 6sszefliggd sorba allanak ossze melynek
kozeit az 6szton egysége annal biztosabban tolti ki, minél gyorsabb a hangok egymasutanja.*

Az egységes 6sztdn ezen potlékat tovabba abban észleljik, hogy az egyméasutan gyorsan kovetkezé
képeket egybeolvaszija. |smételt fény-, hangadatok meg nem kilénbdztetheté egy fénynyé és hangga
valnak. Tovabba a hangok mindegyike all egy alaphangbdl s felhangokbdl; de az 6sztén ezeket egységbe
foglalja s megadja az egységnek a felhangok természetének megfelelé hangszinezetet (ha az &ntudat
analyzalé erejével kilén sikokba nem vetiti és szegzi). lly 6szténi kapcsolattal taldlkozunk az ésszhangnal,
melynél két hang keletkezik, a sommas hang (Summationston) és a két hang kulénbsége (Differrenzton.)

Az egy Osztdn adatai tehat egymashoz kapcsolédnak az 6sztdn egysége miatt, mely a részszeri
megkotésben is magat restituaini igyekszik.”

b) Minthogy a kép csak az dntudatra nézve kép, azért az 6sztdn minden megkdtését az dntudat is

' Die psychol. Grundlagen der Raumwissensch. 7. I. (1868.).
2 Physiol. des menschl. Denkens. 100. I.

8 Phys. Psych. 1l. 60. |. ,Die Thatsache, dass wir die durch den blinden Fleck in unserem Sehfelde vorhandene Liicke im
Allgemeinen mit den Empfindungen der in ihrer Umgebung gereizten Netzhautpunkte ausfillen, l&sst sich nicht
bestreiten".

* Mach mérései szerint, melyeket I. Wundti. mi Il. 64. 1.

® Az érzékek physiologigjaban nézetem szerint egy, eddig meg nem fejtett, nehézség rejlik, mely a folytonos inger és az
idegallomany felbomlasa kozétti viszonyban birja alapjat. Ha ugyanis valami fény a szemre hat, akkor ennek
kovetkezménye a percipialé elemek (csapok) anyagi elvaltozdsa, részszerli decompositiéja, hacsak helyi is. Ezen
rahatasnak bizonyos idéminimumig kelt tartania, hogy a kép keletkezzék, — valésziniileg, mig a kdvetelt decompositié
eléall. De ha eléallott — mondhatni-e, hogy a recompositio ép oly gyorsan kévetkezik? Ugy latszik, ezt kell elfogadnunk,
ha ugyanazon pontban uj kép keletkezését megérteni kivanjuk; mert ha pl. a nagyit6 tveg elé folyton uj képek allittatnak
(pl. a panoramakban), akkor ugyanazon szempontok folyton uj ingerlésnek vannak kitéve, -— a mi csak a recompositio
gyorsasagabdl érthetd. Megvallom, hogy eléttem az érzéki ideg ezen recompositioja valdszinltlen s hogy ennélfogva az
érzékphysiologia tanat, mintha itt chemiai valtozasokkal volna dolgunk, csak nagynehezen, jobbnak hianyaban, tudom
elhinni; de ha a recompositio tényleg eléall, akkor az atomusok ezen visszaallasat csak az egész ideg structurajabdl
vagyis a benne megvalésult 6sztdén egységébdl vélem eredhetének. Minthogy pedig ismételt képek eredete ehhez van
kotve, azért 1élektanilag az 6sztdn egységébdl kell az érzéki kép ezen pétlékat levezetni.
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bizonyos jarulékkal kiséri. Ott, a hol az 6sztbn reactidja er6sebb, az érzéki képeket az 6sztbn egysége
Osszeolvasztja; a hol az dntudat er6sebb, ott a kivetitett terében elhelyezi s tér- és id6formaiban elrendezi.
Ezen pétlék alapjan keletkeznek a szagok, izek, tapintési, hallasi, latési adatok sorai. Az 6sztdn egységbe
szoritja, az dntudat azonban ez egységet felbontja s egyméas mellé sorolt egyes adatokbdl allénak mutatja
fel. Ez esetben all el az 6szténi egység részeinek vonatkozasa egymasra, mely az egyszeru iuxtapositiotol
az ellentét élességéig a legkiilénbdzébb fokokat mutathatja.

Az 6sztdn adatai ugyanis a) egynemiiek lehetnek pl. ugyanazon nemi szagok, izek, szinek, hangok
stb. llyenkor egyszerii melléallitdssal talalkozunk, mely még akkor is csak melléhelyezés, a mikor, mint pl. a
Wheatstone-féle stereoskopnal, egyik képet a masikon at latjuk. Iit is csak mélységi melléhelyezés All
eléttink, bar a 1épés a két kép kdzott tokéletes. Mas a viszony akkor, ha 8) kiilbnnemiiek ugyanazon 6sztdn
puszta képei pl. kulénbdz6 szagok, izek, hangok, szinek. llyenkor az 6sztén egységének helyredllitasa
nagyobb reactiét igényel és megnyugvasanak elémozditasara az 6ntudat ereje is igényeltetik. E reactio ereje
szerint mérjlk az ellentét fokait (contrast). Az ellentét forrdsa tehat kettds: egyfel6l az &sztdn
szétszakitasdban, masfeldl az ezt kiséré dntudati reactioban keresendd.

Az érzéki 6sztondk terén elbforduld ellentét kevéssé ismeretes természetl. JO és rosz szagok, édes
és savanyu izek, sima és ripacsos felliletek, ellenkezd hangok (dissonantiak), fehér és fekete szin bizonyara
az 0sztdn ellentétes kdtésében birjak alapjukat; de ezen kotés csak akkor létesit ellentétet, ha egyszerre éll
be. Igy pl. az egymast felvalté szagoknal és izeknél az elsének még a tudatban kell lennie, a mikor a masik
kezdddik (pl. édes iz — savanyu bor), ha ellentét akar eléallani. Miben rejlik azon chemiai elvaltozas, mely
két kotést ellentétessé tesz, arr6l még képlnk sincsen; Iélektanilag azonban az &sztdn természetébdl
érthetd, hogy az ellentét azért keletkezik, mert tagjai egymast a valdsulasban gatoljak. E mellett szélnak a
kdvetkezd tények. El6szor is a szagok és izek realis meghamisitasa, mi altal a ketté vegyes kbézépszagga
illetve izzé keveredik; masodszor azon tény, hogy a fehér és fekete gyorsan forgd korongon szilrke
szinérzetet okoz vagyis a kiilénbdz6 ingerlést egygyé olvasztja. Az egységes 6sztdn ezzel az ellentét tagjai
felett maga erejébdl diadalmaskodik; mert bizonyos, hogy az inger folytonos valtakozdsa az &sztdn
kimerulésére vezet. Ugyanezen csoporthoz tartozik a pétszinek tineménye is, mely nem egyéb, mint, a mit a
sz0 is kifejez, 6sztdni pétiék egy részszerl egyoldalu kétéshez. Ezen magyarazat helyessége mellett sz6l a
szines korongok forgatdsanal észlelheté szinvegyllés, és a tulsagig ingerelt idegszalak felvaltd és
(mondhatjuk: megvaltd) pétlé szinlatasa.

Az ellentét tehat az &sztént valositd functidjaban gatolja s azért az 6sztdn reactidja az ellentét
megsziintetését célozza. Ezen megsziintetés vagy csak kapcsolas, azaz az 6sztdn restitutiéjanak térekvése;
vagy pedig 0sszeolvasztas pl. a p6tlo szin elééllitasa, a fehér szin irradiatidja, s ekkép magyarazandé a
szinek inductiéja is (Brlcke). A contrastnal tapasztalatiiag megfigyelt térvények, melyek értelmében az
ellentét 1. ereje fligg az ellentétes hatasok térbeli kbzelségétdl 2. ndvekszik az indukald befolyasokkal egyutt
és 3. mérsékelt vilagossag mellett kedvez6bb a feltiinése, mint a végleteknél — mind az &sztdén
természetében végbemend oly elvaltozasokra mutatnak, melyek annak valdsité térekvését megnehezitik.

Az ellentét azonban nemcsak az 6sztdn belsejébdl, hanem az éntudatbdl is nyeri jellemét. Mar az
0sztdn maga is igyekszik egységét megébrizni; de ha ez csak annyira sikerll, hogy a két ellentétes kotés csak
egymas mellé allittatik, akkor az 6ntudat ugyanazon helyzetben van, mint volt eredetileg a koététt 6szton:
egyszerre két ingerlést kell valdsitania, melyek egymast a valésitasban gatoljak. Az dntudat ezen valositast a
projectiéval hajtja végre; az 6ntudat azért az ellentétes tagokat egy projicialé tettel kénytelen kiallitani. Ekkép
az ontudatban az 6sztdn scissidja fokozott mértékben all eld. Kilén kell fixirozni az ellentéteket s mégis egy
tettel és ugyanazon egy térben. Az Ontudat ezen allapotédbdl fakad az ellentét kellemetlen érzete; de a
szegzés sikerllése bizonyos tekintetben felszabaditja az ellentét olléjabdl s e felszabadulas a contrast felett
diadalmaskod6 éntudat vigsaga, a mint ezt felsébb fokon a komikum és tragikumnal latjuk, — de a zenei és
szini contrastok megsziinésébdl ismerjik.’

' Az aesthetika ezen viszonyokat régéta ismeri s a szincontrastnal Goethe kutatasaira recurral, valahanyszor a contrast
Ontudatra hatasat megérteni 6hajtja. Das Auge selbst macht diese Forderung: neben Roth sieht es die Umgebung in
grunlicher Farbe, neben Griin in réthlicher, Orange wirft blaue Strahlen, Blau orangegelbe, Gelb violette, Violette gelbe"
(Vischer Aesthetik II. Th. 1l. Abth. 251. §.). Vischer ennek okat is igen helyesen fejtegeti ugyanott: ,Da nun die Farben
das differenzirte Licht sind, so fordert das Auge zu jeder bestimmten Farbe diejenige, welche mit ihr zusammen die
Totalitat des Farbenkreises bildet, und wie von dem Auge, so gilt diess von der Stimmung, welche ihren einseitigen Ton
zu erglinzen sucht." Ugyanezen alapon érthet6k a mozgat6 0sztdn contrastjai is. Minthogy a szem mozdulatokkal kiséri a
targyak vonalait s ezen mozdulatokat az dntudat (mint Trendelenburg is a szerkesztd mozgasrdl tanitja) maga hajtja
végre, azért az ellentét itt is bizonyos kiegészitést tartalmaz, mely az egyoldalu kétést megszinteti. llyen legtékéletesebb
format talal Vischer a Palermo kbzelében fekvé Pelegrino hegységben (Aesth. Il. 263. §.). Az ellentét szétveti az
dntudatot, de ha ez legy6zte, anndl nagyobb az énereje feletti 6réme s megnyugvasa.
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Itt Iép mar most elénkbe egy nevezetes momentum, mely a kapcsolatok éntudatos alakjainal annyira
dominal, hogy a rendes associatiotanok szinte kizarélag benne keresik a kapcsolas okat is: az egység, mely
az egyidejlségre vonatkozik. Az dsztdnre tortént hatdsok ugyanis kapcsolédnak, ha egyszerre 1épnek fel, —
meég pedig vagy 0sszefolynak vagy melléhelyezéssel sorokat képeznek; ezen egyidejiség az ellentétnek
alapfeltétele. Azonban nagyon messze tavoznék el az igazsagtdl, a ki ezen egyidejliséget a kapcsolas okaul
akarna oda allitani. Egynemu képek akkor is kapcsoldédnak, ha kilénbdzé idében |Iépnek fel a tudatban (pl.
ugyanazon targy képe tobbszords latas utan is csak egy képet ad, — s minden raismerés ezt bizonyitja v.6.
42. §.); kapcsolodasuk alapja és forrasa az 0sztdn egysége, mely a benne okozott bomlast sajat erejével
meg akarja szlntetni. Azért kapcsolédasuk akkor is all eld, a mikor éntudatlanul megy végbe pl. egy tajkép
részei, melyeket nem egyenként azaz dntudatos synthesissel foglaltunk dssze, ép ugy kapcsolédnak, mint
az ontudatos, figyelmes synthesissel létesitett egység. Az egység, mely a kapcsolast Iétesiti, nem abstractio
(milyen az egyidejiség), hanem realis szellemi tényezé s ilyenul érzéki 6sztdndknél csak kettd ismeretes:
1. az 6sztbn egységes continuuma és 2. az Ontudat egységes projectioja. Az utébbi azonban az elébbenit
kdveti s nem oly tartés, mint az els6; a figyelmesen, de természetikkel ellenkezéleg, kapcsolt képek az
Ontudat altal csak addig tartatnak dszsze, a mig reajuk figyelmez: ellenben az 6szténi egység dnmegtartasi
feltétel s azért pl. az ellentét sokkal szorosabban fligg 6ssze, mint kdzdnyésen egymas mellé kerdlt
egynemu képek.

Mindenesetre azonban azon térvényt vonhaljuk el az eddig fejtegetett viszonyokbdl, hogy
ugyanazon 6sztdn részszerii kdtéseit az 6sztdn egysége és az dntudat projicialéd tette kapcsolja egymashoz,
hogy annélfogva a kapcsolas itt is potlék, melyet az érzéki 6sztdn, valdsitési intentidjaban, egyfeldl sajat
continuumatél, masfelél az 6ntudat 6sztdonétél nyer.

2. Az érzeki dsztdn kotoitségét egy mas érzéki 6sztén sziintetheti meg egy belble fakadd potlo
képpel. Tudjuk, hogy a gyumdlcs latasi képe, pl. sz6l6€é, annak izével, illataval, tapintasaval kapcsolodik. Ily
maédon keletkeznek az érzéki targyak egységes képei.

Ezen tinemény magyarazatat azok, kik atomistikus lelket tanitanak, igen egyszeriien abbdl szoktak
meriteni, hogy a képek a Iélekben egy idében feltinve, mint egységes tettének mozzanatai egyméshoz
tapadnak. Azonban eltekintve attél, hogy a lélek egyszerlisége mellett a képek mindségi kilénb6z6sége
nem érthetd (v.6. 4. §.), — maga az O6sszekeriilés nem érteti meg, miként keletkezzék ezen kilénbdzé
elemekbdl ismételt esetekben ugyanazon egységes kép? Mert ha a kapcsolatot allandénak tekintjik, akkor
nem érthetni egyes vonasok elmaradasat az egyszer megalakult ,6sszképbdl”; ha pedig nem allandd, akkor
nem érthetni azon ragaszkodast, melylyel az elemek egymashoz annyira szitanak, hogy feléledéskor
egymast felkeltik. A mi allaspontunkrél a magyarazat talan bonyodalmasabbnak latszik, de vilagosabb és
alaposabb lesz. Mindenek el6tt szemmel tartand6, hogy a kapcsolds nem hoz létre allandd
képcomplexusokat, hanem csak tébbé kevésbé tartds vonatkozasokat. Az érzéki targy képe tehat tényleg
nem egységes, hanem sok kiilén 6sztonkdtésbdl all; a piros alma mas functié képe, mint a savanyu vagy a
sima vagy az illatos alma képe. Ha ezek mégis egy képben fordulnak el6, akkor ez annyit jelent, hogy az
alma a latasi, izlési tapintasi functiok kélcsénés vonatkozasabdl all, melyek, mint realiter egységes kép, nem
fordulhatnak el az ingerelt 6sztdnok egyikében sem. A kérdés tehat az: honnan ered emez egységiik?

Ennek megértésére emlékezzliink arra, hogy ugyanazon targy kilénbdzé &szténdkben, melyekre
hat, kuldonbdz6 kdtéseket vagy puszta képeket idézhet el6. A viz pl. melyet a pusztai farkas lat, mint ilyen
csak a latasi 6szton vetlleti sikjdba kihelyezett latési kép; ha belegazol, akkor béradatai vagy a melegnek v.
a hidegnek képeit fogjak szolgdltatni; ha szomjas, akkor megiszsza s az élteté 0sztdn adatait érzi. A viz
ennek folytan csillogd, folyékony, nedves, szomjat olté x, mely az 6ntudatba ilyen s egyéb adatokat képes
juttatni. Az ilyen x, mely az 6sztdnt megkéti, a kétés oka azaz magyarazéja, tehat értelmi potlék az érzéki
elvaltozashoz (v.6. 21. §.), melyben a jelentés képezi az alapgondolatot. Azon valami tehat, a mely az egyes
Osztondket kilonb6z6 modon kétheti vagyis a kétés okozdja, — ez az egyseg, mely a kilénbdzé képeket
hordozza. Az egységes érzéki képnek alapja tehat nem érzéki, hanem jelent6, — a mint azt mar
Schopenhauer részletezte' s Kant a gondolkodas boncolasanal kimutatta. Minthogy pedig az érzéki képek
k6zll a valdsitas tevékenysége leginkabb a latasra és tapintasra haramlik, azért a latasi kép helyettesitheti a
jelentést vagy gondolat-képet s atsugarzasaval felélesztheti mind azon vonasokat, miket eredetileg a targy
direct kétés altal egyes 6sztonékben meghagyott.

Ha tehat valamely érzéki targy valamennyi 6sztdniinkre hatott, akkor ezen kilonb6z6 érzékleteket az
Ontudat kdldn-kuldn kivetiti a megfeleld sikokba, hanem az értékletek él6hozéjaként a kilsé ingert teszi az
oktorvény értelmében. A kapcsolat okat ennek alapjan 1. az 6sztdn sajat természetiben kell keresniink, —
mert az érzéki targy egyik vonasa még nem a teljes valdésag, hanem az érzéki 6sztén mint egység, minden

! Schopenhauer. Vierfache Wurzel stb. 57 I. Grundprobleme der Ethik 28-29. I. Welt als Wille u. Vorst. II. 22. I.
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egyes része altal egyszerre lévén kétve, egységesen reagal, kilonb6zé mindségeket kétve egymashoz. De
2. oka van az dntudat hianyaban is, mely arra inditja, hogy a hianyz6 érzéki vonas iranyaban kihasson s igy
a valésagot teljesen eldallitja,

Ha tehat a tdbb tulajdonsagu targy eredetét kutatjuk, akkor az 6sztondk functiodi vonatkozasara
vagyunk utasitva. Az érzéki 6sztondk épen céljok kdzéssége altal hajtatnak arra, hogy az egyik érzéki vonast
a tébbivel kib&dvitsék. Ekkép a latds maga is kielégedhetik ugyan; de ki ne tapasztalta volna, hogy a gyermek
a latott targyat izlelni és szagolni is akarja? hogy kezébe veszi s kéréskoril megtapogatja? s ki ne hallotta
volna, hogy vad emberek latott targyakat ezen kivll a fllékhez is viszik (pl. a peruai Inka Pizarro koraban),
hogy annak telijes val6sagat atélvezzék? Azon egység, melyet a protozodknal a bérfelllet képvisel,
kildnddottségében is egységként kivan érvényesllni; ezen térekvése az érzékek kapcsolddasanak végsé
magyarazéja.

Az érzéki 6sztdndk ezen kényszer(i egymasra utalasat még a kdvetkez6 két tinemény is képes
megerdsiteni.

Az elsét Emmingshaus ,az agy erethismus™anak nevezte' s abban all, hogy a figyelmet folytonosan
érzéki processusok veszik igénybe (a mint azt mar az exaltalt allapotokban, de kivalt a hysteridban
tapasztalhatni); az érzéki képek minden jetentéstél eltekintve kergetik egymast, minek kévetkezménye az,
hogy ,a gondolkodas, itélés és kdvetkeztetés zavarodast szenvednek”. Ily modon képzelhetni, hogy egészen
értelem nélkdli kivalt l1atasi s hallasi egységeknek azaz érzéki dsztonkdtéseknek folytonos vonatkozasa allhat
elé, a nélkil hogy azoknak az Ontétre nézve valami hasznuk lenne. A tébolyodottak értelmetlen
szOkapcsolatai s képrohama ide tartoznak; a gyermekek érzéki egységei is ezen képekhez kodzel allanak,
ambar ezeknek képzelt célok mégis megadhatjak a jelentést.

A masik tineményt a gondolatnak az érzékekre val6 hatdsdban észleljik. Az inditd6 ok ugyanis
értelmi potlék; viszont az értelmi egységnek lehet pétiéka az érzéki alak. S valdban pl. az éhség, melynek
jelentését felfogtuk, egyenesen a lathatd, tapinthatd, izlelhet6 és szagolhatd ételt idézi el6 vagyis
mindezeknek a centrumaiba irradidl, hogy az érzéki vellleti sikba kijussanak. Normalis allapotban ezen
vetités csak az érzéki centrumban marad; de exaltalt lelki allapotokban az agy erethismusa annyira mehet,
hogy a képek csakugyan kivetittetnek, miket aztan illusiék és hallucinaciék nevei alatt ismeriink. (V.6. 34. §.).

A 2-dik pontban targyaltakbdl tehat a kdvetkezd térvényt vonhatjuk el. Az egyik érzéki 6szton a
masikkal azért kapcsolédik, mert az egyiknek hianyat a maéasiknak képe poétolia (a valésag
~complementuma"). A kézvetité az dntudat és tébbnyire a jelentés.

3. Az érzéki dsztén hidnyat a gondolat elégitheti ki.

Az érzéki 6szton a valdsitas eszkdze, kbpenyeg, melyben az eszme burkol6zik; a kéd, melyben az
isten a halandok szeme elé Iépni jonak latja.? Magukban véve az érzéki képek értelem nélkuli
idegvaltozasok, melyeket az 6sztén maga vagy az altala megtamadott 6ntudat vetileti sikjaba kihajit. Minden
kapcsolat, a meddig ilyen stadiumban van, csak nyers anyag a szellem szdmara, habéar az 6ntét szamara (a
kertleti targy tekintetében) rendkivili organikus jelent6sége van is. Longel azért igen helyesen ,perceptions
brutes"-nek nevezte; mert az érzéki 6szténdk kapcsolata magaban csakis az 6ntét egyik felének fentartasat
tamogatja, mig a masik joforman érdekl6désre sem gerjed e mellett. Az 6ntét szervezeténél fogva az érzéki
adatokhoz a jelentés kapcsolodik; tudnia kell, mit jelent az idegek valtozasa az ontétre nézve s ez Altal
atszellemllnek a nyers adatok. lly médon a veres, z6ld, fehér — szinekké; a hallds adatai hangokka stb.,
mindenik a maga természete szerint jelentéssé alakulnak at s az egységes targyak megalkotasanal az
Ontudat kitalalja, mely jelentések vannak allanddéan kapcsolatban. Ezen egységes targyaknak ujra vannak
jelentéseik a mennyiben egymasra s az ember &6sztdneire vonatkoznak. Igy vonzza kikerllhetetlen
sz(lkségképeniséggel maga utdn az érzéki adat a jelentést s viszont a jelentés az érzéki alakot. Ezen
vonatkozas tlzetes kifejtése azonban a kévetkezd §. teenddje lévén, — foglaljuk most 6szsze az érzéki
0sztondknél tapasztaltakat s kutassuk: vajjon itt is a hiany és kielégitése a mozgato térvény-e?

Haromféle kapcsolatot észleltlink az érzéki képeknél: 1. ugyanazon érzék képei kdzott 2. kildbnb6zé
érzékek kozott 3. érzék és jelentés kdzott; az elsét és 2-dikat az 6sztbn egysége létesiti, a 3-dikat a jelentés
csatolja. Az elsd esetben az érzéki 6sztdn egysége eszkdzli; az potolja ki a hianyokat (a latasnal pl.) s annak
egysége szoritja egymashoz ugyanazon érzék adatait. A 2-dikat az érzéki 6sztdn célja kdveteli; minthogy
valdésag az, a mi minden érzékre hathat, azért egy érzéki kép feltlintével az dsszes érzéki 6szténdk sietnek
azt valésagga kiegésziteni. A harmadikban az érzéki kép hianyat a jelentés poétolja; az érzéki kép ugyanis

' V.6. Krafft-Ebing Lehrb. der Psychiatrie. I. 69. 1.
% Hom. II. XX. 131. 1-50. v.
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nincs megértve, a meddig azt nem tudjuk, mit jelent az dntétre nézve. Ezen 3-dik pétlék tehat szintén onnan
értendd, hogy a kialakitott vilag képében csak akkor van a teljesség, ha az dntét 6sszes vonasai benne
talalhatok, — tehat érzéki és jelent6é 6sszevéve.

Mind a harom esetben ennélfogva a hozza kapcsoléd6é uj vonas vagy kép az érzéki kép
részszeriiségét pétolja, — s az oOntudat csak akkor elégszik meg alkotasaval, ha az érzékiség teljes,
jelentéstél athatolt s az éntudat altal térben és idében elrendeztetik. A kapcsol6das tehat itt is a hiany és
poétlék tdrvenyét kdveti.

34. §. A jelento 6szton kapcsolatai mas 6sztonokkel.

A kapcsolas tananak alig van oly nehéz része, mint a jelenté 6sztdén képeinek kapcsolédasa vagyis
azon kérdés: miért kapcsolédnak a gondolati alakzatok egymassal s a tébbi 6szténdkkel? A tények,
melyekre ezen kérdés fordul, rendkivil szdmosak, tudomanyos embernél szinte megmérhetetlenek s azért,
miel6tt a dolog magyarazatahoz fognank, j6 lesz legaldbb azon kért megjeldlniink, a melyet a magyarazandé
tinemények képeznek. Azon szigoru megkllonbdztetés, melyet egyrészt az egyes 6sztondk minésége
kOz6tt, masrészt ezen kilonbdzb tényezék Osszehatdsabol eredt dsszélt képek kdzétt végrehajtottunk,
képesekké tesz arra, hogy a kérdést nemcsak altalanossagban, hanem concret egyes alakulasaiban is
vizsgdlat targyava tegyuk.

A mennyiben a jelenté 6sztén tényekben nyilvanul, melyeket az értelem altalanossaga és kdzvetlen
érthetésege felmutat, annyiban neki mar a 20. §-ban mas 6szténoktél hatarozottan fliggetlen, 6nallo létet
tulajdonitottunk. Amde ez 6néallésaga dacara kapcsolatai Iényegbe haték és szervesek. Ezen kapcsolatok
fendllanak: 1. a jelentés és az ontudat kdzétt; a jelentés csakis az dntudat szamara van. 2. A jelentés
kapcsolva van az érzékletekkel, még pedig az érzéklet a jelentést s viszont a jelentés az érzékletet vonzza.
3. A jelentés kapcsolva van a beszéddel; a jelentés a széban nyer kifejezést, a sz6 a jelentésben birja
értelmét. 4. A jelentés a mozdulatokkal csak a latds, hallads és tapintas vagy pedig az 6ntudat utjan
(indulatok) kerll o6szsze. Végre 5. a jelentések egymas kozott éallanak athatdé és szikségképeni
vonatkozasban. A 4 els6 vonatkozas nem ismeretlen el6ttiink; az 5-dik azonban egészen uj vilagot tar fel
eléttink s kapcsolatainak alapjat azért mar a tapasztalati Iélektan sem keresi az érintkezésben (tér- és
idébeli contiguitas), hanem egyfeldl a tartalom hasonl6sagaban s ellentétében, masfelél az alafoglaltsagban,
az okviszonyban s a célszerliség vonatkozasaiban. Mi ezen tények halmazdban ugyanazon térvény uralmat
latjuk s azt kivanjuk ezen §-ban kifejteni.

A tényt altalaban, hogy minden lelki allapot a jelentd 6szténre hat s annak reactidjaval, a jelentd
képpel kapcsolddik, mindenki elismeri. Ontudatos életiink altaldnos vezérléje nem az érzékiség, a mely az
allatoknak szabalyozéja, hanem a jelentés, az értelem, a gondolat. Mi el6sz6r megértjik dntétlink valamely
valtozasat s azutén intézzik ehhez képest mozdulatainkat; mozdulataink nagy része azért nem merd
mozdulat, hanem tervszer( tett. A jelenté 6sztdn ezen nyilatkozata az dntudatos kérdés; az éallat 6sztbne
megkdthetd, de Fortlage, azt hiszem, helytelenll cselekszik, mikor az &sztén ezen suspensiéjaban mar a
Jkérdést” latja;' az allat megakad, de nem kérdez, csak az ember kérdez, mert ontétében a felelet
lehetésége is megvan. Ezen kérdés a gyermek lelkében kezd6édik s a szellem bomlasi processusdban a
tébolyban sem vész el, hanem folytatja sziikségképeni tevékenységét.

Griesinger a jelentd 6sztdn ezen suspensidjat, mely az érzékletek rahatdsa folytan keletkezik,
JLépelédésnek" (Gribelsucht) nevezte s Meschede a ,phrenolepsia erotematica" nevén koreseteket gyujtott,
melyekben a gondolkodas folyton kérdések alakjaban haladt, a mennyiben a beteg ,kérnyezetét kérdésekkel
ostromolta, a nélkil, hogy ezen tisztan kényszerii kérdez6skddésnél a betegnek érdeke lett volna a kérdés

tisztazasa irant".? Krafft-Ebing a maniakusoknal észlelheté ezen jelenséget ,Silbenstecherei™-nak nevezi s

a tinemény az 6ntét természetében realis alappal bir.

A jelentésmegadas ezen sziikségképeniségébdl erednek a testi functiok tudomanyos magyarazatai
ép ugy, mint a beteg elme téveszméi (Wahnideen). A tudomanyos elméletek ugyanazon elv szerint
keletkeznek, mint a téveszmék. Az utdbbiakban nyilvanulé kényszeriiség azonban valéban meglep6,

! Fortlage. Syst. der Psychol. I. §. 8. I.
2 Krafft-Ebing. Lehrb. der Psychiatrie. I. 63. sk. I.
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altalanos congruentigja miatt. A legkilénb6z6bb korszakok és népek betegeinél ugyanazon magyaréazatok
allanak el6, a mit a psychiatria a processusok anatomico-pathologiai egyenléségébdl akar megérteni, ugy
hogy ugyanazon hely sériilése egyforma magyarazatokat vonna maga utan. llyenek pl. a delirium
persecutionis, a nagyzas; tovabba a dementia paralyticAban a nagyzasi hoébort, a dem. senilisben a
nihilismus, az alcoholismus chronicusban a hazasfél hitlenségének téveszméje stb.' Tanulsagosak
kiléndsen a kdzérzéki és nemi 6sztdndk ingereltetését magyarazé deliriumok. A bdrérzék anaesthesiajat a
betegek egyes testrészek elveszésével magyarazzak; erés peristaltika mozgd kigydk képére, ulcus
rotundum ventriculi a gyomorban levé allatra, descensus uteri vajudasra, pruritus vulvae vagy a cancer recti
megfertéztetésre, kolika a hasban harcolé hét lovasra (egy bizonyos Jurieu Péternél) stb. vezethet.? Az
uterus és ovarium bajai sexudlis hallucinatiokkal jarnak® s altalaban minden érzéki valtozas a jelentést direct
felkolti s az én elé allitja.

Ezen végtelenbe szaporithatdé tények, melyek épen azért oly jellemzék, mivel a kapcsolat
szikségképeniségét még a bomlasban levd lélekben is mutatjak s igy annak szerves voltat bizonyitjak,
mindenekel6tt a mellett tanuskodnak, hogy az érzékletek és magyarazatuk egészen kilénbdz8 processusok.
A gyomor vagy uterus bantalmai a megfeleld 6sztdén kotései; amde nemcsak ez 6sztdndk puszta képei
keletkeznek, hanem tdmadnak mas, tapintasi képek is, melyek oda kivetittetnek s magyarazatul érzéki okot
kdvetelnek. Onnan az okviszony Osszetévesztése; az érzéklet kivetittetik, hanem a jelentés tévesen
kapcsoltatott, a mi a kettd kdzotti dnallésagot kétségtelenné teszi. Mutatjak azonban ezen kapcsolatok azt is,
hogy a jelent6é 6sztdnben a vonatkozasok annyira labilisak, hogy azok szilkségképeni alapformaja mellett a
concret esetek magyarazata a legcapriciosusabb esetlegességekbe tkdzik. Mieldtt azért ily complexumok
magyarazataba bocsatkoznank, sziikséges a jelentd 6sztdn altalanos kapcsolasi médjait egyes kdzés
formaikban kilén megvizsgalni.

1. Az, hogy a jelenté dsztén az éntudattal feltétlen kapcsolatban all, okat csak az 6ntét hivatasaban
birhatja. Minthogy ez az 6nfentartas, azaz egész Iényegének Ontudatos kifejtése, azért mindennek, a mi
jelentéssel bir, az 6ntudat elétt kell megjelennie s onnan a szikséges jarulékot nyernie. Ezen jarulék, mint a
29. §-ban lattuk, a) térbeli fixirozas b) a cselekvés vonasa s igy c¢) az oki jellem. Az elsé nem képez egyelére
fontos momentumot; annél nevezetesebb hatdssal van vilagképiinkre a 2. és 3. jarulék. A jelentés ugyanis,
az 6ntudatot lekdtve, ennek természetéhez képest, cselekvésnek mindsittetik; a mi az dntudatra hat, azt elsé
sorban az éntudat cselekvének szemléli. Ezen cselekvés vonasa az Ontudat kézvetlen jaruléka; ebben az
Ontudat a jelentést magaval azonosnak talalja s annyiban atismeri. A latast pl. az 6ntudat cselekvésnek, a
hangot ugyanannak talalja; ez azonossagba a jelentés obiectiv kildnb6z6sége hozza a kulonddést s
annyiban az 6ntudat el6tt a cselekvés kbzvetlenil ismeretes fajai tarulnak fel, melyek ujra kilénédve a
részszer(l érzéki képeket szolgaltatjgk. Az Ontudat a maga véltozasat tehat valami jelentésre, mint
cselekvésre viszi vissza; de a jelentés, mennyiben a jelentd 0Oszton kotdttsége, egy rajta tulesd
tevékenységre utal, mely e kotdttséget eldidézte. Az dntudat elétt tehdt most a) a jelentés kotdttsége
b) annak el6idézéje all. Amaz okozat, emez ok; de amaz elsé az &ntudatra nézve indité azaz ok, — s
annyiban minden tiineményt az éntudat, a maga két allapota szerint, vagy az okozat vagy az ok kategérigja
ala sorozza. Az okkeresés ezen forrasa nyilvanvalova teszi, hogy az okkeresés maga reflextevékenység, a
milyennek azt az I. Rész 28. 29. §§-ai tanitottak.

A jelentés és Ontudat szikségképeni kapcsolata (eltekintve most még a jelentések concret
tartalmatol) az ontét azon szervezeti sajatsagdban birja okat, hogy alany-targyra megvalik s hogy az
egésznek czélja: mindazt 6ntudatossa tenni, a mi az 6ntétben nemtudatosan rejlik. A kapocs, mely a
jelentések kildnbdzdségét az éntudat azonossagaval dsszekdti, a cselekvés gondolata; ugyanez athidal az
egyes jelentések kozott s a kdlcsdnhatas gondolataval egységet teremt a tevékenységek okai kzott vagyis
a targyasitott képek (= kilsé targyak) valtozatossagaban.

2. A jelent6 6sztbn azonban a t6bbi dszténbkkel is all szoros kapcsolatban. Mindaz, a mi a jelent6
Oszténre hat, az 6 hatalmatdl nyeri értelmét. Ennek atértése egész vilagossa teszi szellemi életlink alkatat.
Az egyes 0sztondk ugyan a jelentés kdzbejotte nélkil is birnak szerves vonatkozasokkal; ilyen az éltetd
(emészté és vérképzd), a nemzb6 és mozgatd 06szténdk viszonya egymassal, s ily &dnkénytelen
vonatkozasban all az érzékiség is az élteté 6sztdnnel, mely legalabb kerlleti kialakulasaban taplalja.
Azonban, ha a jelenté 6sztdn a tébbiekhez jarul s agyterllete a tébbieket mintegy elboritja, akkor az als6bb
foku kapcsolatokon felll a jelent6 6sztén mélyeiben is szervezkedik a vonatkozas s épen ez rank nézve

' Krafft-Ebing. u.o. |. 74. |.
2 Krafft-Ebing u. az 1. 123. 1.

8 Maudsley. ,Pathol. de I'esprit" sok tanulsdgos példat k6zol erre nézve 222. sk. lapokon. (1883.)
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most a legfontosabb. Az egyes 6sztdn ugyanis, ha megkéttetik, az éntudatba menekiil, — azonban menekdl
egy részszel a jelentébe is, mely ennek folytdn megrendil s ezen megrendilése alapjan az 6ntudattal a
kotott 6sztdn jelentését megismerteti. Ily médon lesz minden érzéknek adata jelentévé. Ezt nevezhetjik az
6sztoni alak énjelentésenek s ilyenekdl tekintjik a puszta kepeket jelentéségiikben, tehat a latast, hallast ép
ugy, mint a nemi gerjedelmet, éhséget, fullaszté sulyt stb. Amde az érzéki 6sztdondk Onkénytelen
kiegésziilése alapjan egységes képek keletkeznek, melyeknek az egyes 6sztdni adalékokon kivil sajatsagos
mas jelentéségik is van. Elsé ilyen jelentd vonasuk az, hogy valamely 6szton hianyanak pétlékat képezhetik
s ez a céljelentésik. Pl. a hal képeben van a latasi (alak, mozgas), szaglési, izlelési vonas, — a melyek mind
kdzvetlenll az illeté 0sztondk kottetéseit jelentik. Amde a ,hal" valamikor az éhség csillapitasara szolgalt
(v.6. 32. §.) s az érzéki egységes kép feltintével ezen céljelentése is feltlinik; mert az érzéki kép hianyos, a
meddig minden vonatkozdsa nem ismeretes. Végre az érzéki kép egyes részeit mint valamely valtozas
eléhozéit ismerhetjik fel, azaz okokul, s ilyenkor az eléhoz6 képnek van okjelentése azaz azon cselekvést
jelenti, melyet egy tinemény eléhozasara alkalmasnak ismertlnk.

A jelentés ennélfogva iehet 1. az illeté 6sztdn dOnjelentése, mely puszta képéhez kapcsoltatik;
2. céljelentése, melyet a kép abbdl nyer s abban bir, hogy valamely 6sztén hidnyanak pétiéka; mint ilyen a
jelentés a hiany po6tképe, s azért a hiany ellenképének neveztik, — de mivel benne a hianyra utalas van,
azeért viszont bel6le a hiany, mint visszas kép (Reversbild) felismerhetd; 3. okjelentése, melyet onnan nyer,
hogy bizonyos tiinemények el6hozasara képes. E haromféle jelentés kdzil kdzvetlenll azaz reflexuton
kapcsolédik minden képhez az elsd; azaz: kdzvetlenil megértjik az éhség, szomjusag, szinek, hangok stb.
jelentését, ez t6lUk elvalaszthatatlan s a tudat el6tt folyton kiséri. A céljelentés az alapjelentéseknél szintén
reflexive keletkezik; az éhség—ételt, a szerelem—asszonyt, a tidé—levegét, a szomjusag—italt kivan. Ezen
jelentés az ellenkép alakjaban Iép fel s genesise a hianyképbdl értendé (v.6. 33. §.). Végre az okjelentés
kilon kutatas utjan talaltatik; a test bizonyos részeit kilén organumoknak nevezzik, ha koézvetlen(l
ismeretes tevékenységeinkkel azonosithat6 tevékenységet kifejtenek; ilyen médon allitjuk, hogy a gylmadlcs
névényi termék, mert mint okozatot arra vezetjlk vissza s ilyen moédon értjlk meg az &nallé targyak
Osszefliggését gondolataink alapjan.

3. Kilénds taglalast érdemel a jelenté 6sztdn vonatkozasa az érzékité dszténdkre. Ez &szténdk
Osszefliggését a jelentével mar a 30. §-ban jeleztik s most teleoldgiai fontossagukat kivanjuk megallapitani.
Minden jelentés hajlandé érzéki alakban fellépni. A szin pl. térekszik z6ld, piros s egyéb érzéki alakra; a szag
specializalodik; az étel concret alakot nyer; az eszkdéz millio alakka kilénddik; a kilsé targyak
megmérhetetlen tarkasagot tiintetnek fel. Fortlage ezt a ,kép oszolhatésaganak" (,Zergehbarkeit der
Vorstellungen") nevezte," — ambar nem a képnek altalaban, hanem csak a jelentének ez a sajatsaga; mert
érzéki egységek nem oszolnak, hanem bomlanak szét. Ennek physiologiai okt az agykéreg sejtjeinek az
als6 centrumokkal valé dsszefliggésében s igy a hallucinatibban kereshetjik, ha a jelentés érzéki alakra
torekszik. De hogy egy altalanos fogalom kiilénddik (determinatio), az még nem az érzéki mez, hanem sajat
maga természete altal okoztatik. Mell6zve a jelentések ezen differenzirozdsat, melyet a determinatiéban
fogunk észlelni, annak teleolégiai okat tintesslk fel, hogy a jelentés érzékiségre torekszik. Maganak az
ontétnek fogalmaban kell azt keresniink. Az 6ntét hivatdsa a kiils6é vildg képét kialakitani; a jelentés
magaban csak mas, de nem kuilsé. Ezen hianyat pétolja az érzékiség, mint igazi complementum realitatis.
Mert a jelentésben bennfoglaltatik az, vajjon belsd allapotunkat vagy az idegent jelenti-e? Mihelyest ez
utébbi vonas van benne, kénytelenséggel hiany tamad az dntudatban s e hiany csak a jelentés érzéki
kib&vilésében nyerhet pétiékot. Innen a jelentések kildnbdzsége szerint kildnbdzd kialakulasra is taldlunk
az egyes 0szténdk o6n-, cél- és okjelentése szerint, a mit azonnal részletezni fogunk; hanem az igazi
teleolégiai ok csak abban rejlik, hogy a jelentés az éntudatnak elégtelen, hianyos, — s azért a jelentd kép
mérvadasa szerint alakul ki az ellenkép, ha kell érzéki alakban is.

Ekkép minden képlnk, melyben a killsé vilag targyait utanképezzik csakis kdzvetlenll ismeretes
sajat tevékenységeink szdvedéke. Ha pl. a madar képét alkotjuk, akkor ezen kép a kdvetkezd elemekbdl
alakul 6ssze. Mindenekel6tt latési adataink Iépnek fel, tehat szine, alakja; azutan észrevesszik pl. fillnkkel
a hangjat, tapintasunkkal a tollazat simasagat, puhasagat, megérezzik annak szagéat stb. Mindezekben az
érzéki 6sztdonok direkt kdtéseirdl van sz, melyekhez a jelentés kapcsolédik (hogy van szine, alakja, puha,
szagol); ezen érzéki egység kivetittetik az dntudat terébél az érzéki vetileti sikba. Ezen egységen mar most
részszeru valtozdsokat vesziink észre; a hangszervek hangot adnak s azért hangszerveknek mingsitjik, —
mas részek helyet véaltoztatnak s azért mozgatd testrészeknek mondjuk (lab, szarny,) — masok oly
tevékenységet fejtenek ki, melyet a kilséleg észlelheté mozdulatok alapjan, latdsnak, hallasnak stb.-nek
ismertnk fel. Mindezekben csak a sajat magunkban felismert tevékenységeket talaljuk, azok képezik a
Iényeget, melyet az allatban megértiink s ennélfogva egy centralis gondolat domborodik ki, mint az egész

! Fortlage. System der Psychol. I. 21. §.
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képnek dsszetartoja: a cselekvés, — mi altal az allat a mi képlnkre alakult képben all eléttiink. Ezen képben
az egyes részeket analog viszonyban képzeljik s talaljuk, mint sajat magunkban, s ebbdl értjik meg az
élettineményeket az allatoknal. Ezek okjelentései a targynak. Azutan jénnek a kép vonatkozasai sajat
Osztonlnkre. Az alhit a mi hidnyainkat poétolhatja; éltet6 &sztdnlinknek mint étel, érzékeinknek mint
szemléleti eszkdz, jelenté Osztdninknek mint fogalmi targy, Ontudatunk kil6nb6z6é koétéseinek mint
felszabadit6 érték (pénz-cseretargy) ajanlkozik. S igy a jelentés annyifelé sugarzik, a hanyféle az éntudat
kotéttsége kivanja. Ha az dntudat nyugodt, akkor a targy csak elméleti viszonyban all vellink; ha az éntudat
hidnyat a jelentd 0sztdén homalyossaga képezi, akkor a targy képe ismereti potiék; ha éhesek vagyunk,
megeszszik; ha fazunk, eladjuk s igy pétoljuk a tapintasi hianyt; ha barmilyen mas hiany foglalja el az
ontudatot, akkor a targy ezen hiany p6tl6 képe gyanant all el6éttink.

A jelentés ennélfogva az 6ntudat hianya altal szabalyoztatik; ezen hiany azonban az illeté 6szténdk
kotottségébdl ered; a jelentés tehat a kotétt 6sztdn altal vonzatik. S annyiban mondhatjuk, hogy a jelentés
mindig poétlék egy realis hiany szdmara, mely az Ontudatban jelentkezik. Ha pl. az 6éntudatra a nemi
gerjedelem hat, akkor az éntudat e hiany megértésével egyitt a potlé képet is megalkotja s feltiinik el6tte az
ivarpar képe. A nemi gerjedelem megértésében rejlik a p6tlé kép megalakuldsa is (v.6. 30. §.); ezen viszony
priméar, eredeti és szerves, semmiféle hatalom ezt meg nem véltoztathatja, bar az én a viszonynak
mozdulatokban valé megvalésulasat megakaszthatja. A jelentés azutan kialakitia az érzéki képet;
megalakulnak a latasi kérrajzok, mindenik okjelentésével egyltt (az asszony testrészeinek functidi); ezen
képet meg kell valésitani s megindulnak a kiils6be kihelyezé mozdulatok (keresés stb.). E szerint a hiany,
mely valamely &sztdnben keletkezett, az 6ntudat felgerjedése utjan a jelentést, ennek utjan az érzéki képet s
végre a mozdulatokat inditja meg. Ebben rejlik a teleolégiai indok, rnely a jelentést a nagy kérforgasba, mint
sz(kségképeni mozzanatot beleilleszti.

4. Ugyanezen alapon keletkeznek a jelentés kapcsolatai a megvaldsitas egyéb mddjaival. Ezek a
mdédok mind mozdulatok s annyiban projectiok s ide sorozhatok a) a beszéd és b) az érzéki megvalositas
mozdulatai.

a) A jelentés (mint a 20. §. 5. p. kimutatta) a szdképeket inditia meg. Ezen szbképek a
hangszervekre, de az egyéb mozgasi szervekre is hathatnak s mozdulatokat végeznek, melyeknek a
jelentéssel szerves 6sszefliggésiik van. Ezen szerves 6sszefliggés eleinte reflexszert hangokban nyilvanul,
melyekbdl a hall6 egyén a jelentést oly modon érti meg, hogy benne azon hang el6szér a széképet, emez
pedig a jelentést ujra felidézi. Az altalanos jelentések kifejezése a sz6hoz van kétve s azért tudomany,
vallas, mivészet mind ezen modhoz folyamodnak, mikor kifejezést nyerni 6hajtanak. A szoképek érzékitése
hang és jelkép utjan mar conventionalis dolog és semmi kényszeriséget nem tartalmaz magaban; onnan a
nyelvek, beti- és szamrendszerek, az irasmdédok kilénbdzd alakjai.

b) Minthogy azonban a jelentés nemcsak altalanos alakjaban marad, — a melynél a sz6 az egyedili
aequivalense, — hanem érzéki alakot is 6lt, azért kifejezése a sz66sztdnt megkerllve az érzéki 6szténékben
is mehet végbe, melyek azutan a valdsitas egyedili modjaban, a megfeleld mozdulatokban végzédnek. A
jelentés nyerhet a) lathaté alakot s megvaldsithaté a latas terén (festmény), a tapintds elemeiben
(szobraszat), s mindkettében (kivalt az épitészet); de nyerhet 8) mozdulatokban is lathaté alakot (mimika,
tanc) y) hallhaté kifejezést (zene). Végre a jelentés 6) a szbhoz folyamodhatik s a széban, mint
helyettesében, nyer eszkdzt, melylyel az 6sszes érzékekre (latas, hallas, élteté-, mozgatd-, nemi gerjedelem)
hathat, a szébeli mivészetekben (szénoklat, kéltészet, tudomany), melyeknél mindenki érezheti, hogy a
szOba foglalt jelentés egyenként az illeté 6szténdkre visszahat (pl. fajtalan leirdsok a nemi dsztdnre, éhség
vagy lakomak leirdsa az éltetére, a mozdulatok rajza a mozgatora stb.). Mindezeknek a lehet6sége a jelentd
Osztbn azon mindent athaté egyetemességében rejlik, melynél fogva mélyeiben valamennyi &6sztdn
szervesen 6sszefligg s igy egyik jelentés a masikat felidézheti.

35. §. A jelentd 6sztén tagoltsaga s immanens kapcsolatai.

A jelent6 6sztdn ennélfogva kapcsolatban all minden mas 6szténnel, annyiban, hogy ezeknek puszta
képéhez a jelentést csatolja s viszont az altalanos jelentést az egyes 6szténdk puszta képeiben kifejezni
igyekszik. Ekkép nyerjik a szinek, hangok, szagok, mozdulatok, éhség stb. jelentését s viszont a jelentés
teljessége céljabdl, ezen egyes 6szténdk puszta adataiban concret, érzéki alakot. Van azonban a jelenté
Osztonnek mas 6sszefliggése is, milyent az alsébb 6szténdknél csak kis mérvben tapasztalunk (pl. a szinek
kozott a pétszinek vonzddasa, a hangokndl az egymast kiegészitd hangaccordok): ezen 6sszefliggés a
jelenté &szton bels6 tagoltsagdban birja alapjat s azon forméban jelentkezik, melyet fogalmak
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kapcsolatainak nevezhetlink. A jelentések tehat, eltekintve az érzékek puszta képeitdl, egymas kdzétt is
fliggnek 6ssze s a feladat az: kimutatni, miért s mikép kapcsolédnak a jelentések vagy fogalmak egymassal?

E célbél mindenekelbtt sziikséges, hogy a fogalomrél, annak hivatasarol és alkatardl vilagos képet
szerezzink. Mert ha a jelenkori Iélektannal azt hiszszik, hogy a fogalom készen levé kép (,a targy
Iényegének szellemi megfelel&je"), akkor caput mortuumot ismernénk el a szellemnek épen azon regidjaban,
a melyben megallapodasnak, tétlenségnek, halalnak legkevésbé van helye, s dnkényt zarnék el magunk elél
az utat, melyen a fogalmak kapcsoldédasat megérthetni. Mert ha a fogalom kész kép, akkor ezen alakzatok
csak a hasonlésag vagy az egyteriiség és egyidejiség vékony szalaval fliggnének dssze egymassal s belsé
szlikségességet a kapcsolodasban soha meg nem talalhatnank. Az els6 lépés tehat abban all, hogy a
fogalmat egységes, kész képnek gondolni megszinjink. Amde ha nem kész kép a fogalom, minek fogjuk
fel?

A fogalom &ltaldban valamely &sztdnkétés jelentése az dntét élete szamara. Az opticus megkotése
az ember latdsanak az ingerlése, az ontét laté 6sztdnének tudatba szall6 tevékenysége; s igy minden egyéb
6sztdnnél. Ezen jelentéseket ismerd tényezéknek neveztem logikai munkdmban; kéztik tartalmilag teljes
kizarblagossag viszonya forog fen. Ez azonban ki nem zarja, hogy ezen tényez6k adott alkalommal
O0sszemUkodjenek s egy synthesisbe Osszedlljanak, eredjen bar az inditds ezen cooperatiéra vagy
conceptiora akar az dntét belsejébdl (mint az absolut idealismus mondja), akar kilsé targyakbdl (a mint a
realismus tanitja). Mindenesetre ezen tényezdk dsszehathatnak s az 6sszehatas eredménye egy, az 6ntudat
elé 1épéb, ideiglenes egység, melyet lélektani fogalomnak nevezhetlink. Ideiglenesnek mondom azért, mert a
sziikségen tul ezen synthesis fen nem all, kilénben ,caput mortuumot" képezne a szellem alkatdban, hanem
feloomlik azon szabad tényezékre, melyekbdl megalakult. Hanem az emlékezet megdérzi ezen 6sszmikddés
formajat, szabdlyat s ezen szabalyt, mely annak kifejezése: mely tényez6k dsszhatasabdl keletkezik a targy
Iélektani fogalma vagyis jelenté képe? ezen szabalyt neveztem logikai foga/omnak.1

Nyilvanvald, hogy a valésagnak a lélektani fogalom felel meg, mely ennélfogva mindig jelentések
kapcsolata vagy synthesise. Addig, a meddig ezen synthesis el nem éllott, fogalmakrol (conceptus, Begriff)
nem illik szélani, mert a fogalom épen foglalat, kapcsolat, conceptus és conceptio. Ha azonban ezen foglalat
egyszer elballott, akkor benne mindig €16 erék, tényez6k kapcsolédiak s annyiban a fogalom mindig
jelentések kapcsolata. Pl. a szin egy fogalom, melynek jelentése a latds, de mar bizonyos hatarozottsagban
vagyis a latas és egy mas tényezdnek (az egyes opticusszal energidjanak) egysége; a névény az élet
fogalma (mely ujra més tényezdkre utal) és annak hatérozottsaga, mint érzd és taplalkoz6 (szaporodo) élet.
Ekkép a fogalomban mindig tobb tényez6 6sszehat s lehetnek fogalmak, melyekben a tényezék magok is
fogalmak, mint mikor pl. azt mondom, hogy a féld bolygd égi test, melynek egyéb tulajdonsagai is vannak,
mely gondolategységben az alkotd tényez6k magok is tényezék synthesisei.

Ha a fogalmat ilyen cooperationak fogjuk fel, kapcsolatnak egyes jelentések kdzétt, akkor nem lehet
kétkedni azon, hogy a fogalmak kozott kell 6sszefliggésnek lennie; sét épen az volna az érthetetlen, ha ilyen
kapcsolat a fogalmak kdzétt fen nem allana. A feladat tehat a fogalmak kapcsolodasanak megfejtésénél az:
mely fogalmak kapcsolédnak? s mi e kapcsolédas immanens okozéja?

Ha a fogalmak k6zé mar a jelentés puszta képét is szamitjuk (pl. hang, fény, szag, iz stb.), akkor a
kapcsolédasnal a kovetkez6 eseteket kuldn kell tekintenlnk: 1. vajjon ezen puszta jelentések is
kapcsolodnak-e? és 2. a bel6llk megszerkesztett ideiglenes synthesisek kodzdétt melyek allanak
vonatkozasban egymasra? Kapcsolddnak ennélfogva:

1. a puszta jelentések egymaéssal. Ugyanazon targy e szerint lehet mozgd, emésztd, érzé,
gondolkodd, latd, halld, szaglo, izlel6, lélekzé, nemz6; mindezen jelentések kapcsolddhatnak, azaz
képezhetnek synthesist, miéltal egyes targyaknak megfelel6 lelki dispositiok allanak el6, melyekben egy
centralis tényez6 korll a tébbi jelentések mintegy lellepednek. Ezek a targyaknak képei, melyeket az
okjelentésekbdl 6sszealkotunk (v.6. 34. §.).

2. Hanem kapcsolédnak a puszta jelentésekbdl megalakult ideiglenes egységek vagyis a lélektani
fogalmak is. Kapcsolédik pl. az &llat és zebra, kapcsolédik az éhség és hal, kapcsolddik a vonzas és esés, a
I6vés és haldl, a blin és biintetés, az erény és szeretet, a f6- és mellékmondat, a theorema és argumentumai
— fogalmai is, széval ezerfelé huzédik a kapcsolatok pékhaléforma szévedéke.

Ha ezen kil6nb6z6 kapcsolatokat megtekintjik, két csoportot talalunk bennék. Az egyikben a
fogalom céljelentése az uralkodo s azért az dntét megfeleld vesztes 6sztdneire vonatkozik, — a masikban az

' Az itt fejtegetett kiildnbséget 1élektani és logikai fogalom kdzott mar Logika 9. §. koczkaztattam, s voltak, kik a ,szabaly"
sz6n meglitkdztek. Pedig azt hiszem, a dolog kézzelfoghaté vildgossagu.
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okjelentés tovabbfolytatddik az egyes synthesisek kdzdtt s ennek alapjan az egyik fogalom mint ok, a
masikra, mint okozatra, utal benniinket. A fogalmak k&ézétt ennélfogva két vonatkozasi viszony éll fen. Az
egyikben az alaptényezé mas tényezdkkel kapcsolddik egy synthesisbe, — ezt a foglaltsag viszonyanak
(determinatio, kllénddés, specificatio) nevezhetjik; a masikban egyik 6sztdnnek specificatidja mas 6sztdon
életére vonatkozik, vagy egyik specificatio mas specificatiéra, — ezt a fliz6ttség viszonyanak mondhatjuk
(copulatio). Tébb viszony a fogalmak kdzétt nem lehetséges s igy csak e kettének alapjat és okozéjat kell
megtalalnunk, hogy a fogalmak kdzétti kapcsolddast geneticus tekintetben megmagyarazhassuk.

Meg lévén ily médon azon kérdés fejtve, hogy mely jelentések kapcsolédnak egymassal, a masik
kérdésre tériink at: mi ezen kapcsolddasnak okozoja? Iit is két esetet el kell valasztani egymastél: 1. az
egyes jelentések és 2. a jelent6 egységek kapcsolodasat.

1. Hogy az egyes jelentési tényez6k egymassal kapcsolédnak, annak tapasztalati okat a kulsé
targyak hatasaban szokas keresni: mivelhogy a targyak compositumok, azért hatasuk is a jelentés tébb
agara terjed s igy tobb tényezdji képet hoznak elé. Azonban, ha nem is rejlenek bizonyos circulus vitiosus
ezen valaszban, a dolog oly egyszeriien még sem magyarazhaté. A kiilsé targy ugyanis épen azért kilsd,
mert kdzvetlenil az érzékekre hat s csak ezek kbzvetitésével a jelentésre; annyiban a kilsé targy csak
szines, hangzo, kemény, alakos lehet — de ezekben még nincsen a tdrgynak semmiféle jelentése kifejezve,
hanem csak azon érzék puszta képének jelentése, melyet a targy hatasaval meginditott. Hogy a targy maga
mit jelent, az ezzel mondva nincsen; a jelentésnek tehat az ismer6 alanybdl kell a targyba kerdlnie. Kilénben
is a kils6 targyat csak érzéki és értelmi tulajdonsagaiban ismerjik s miel6tt mint ezek complexusat a kiilsé
térben szegezndk, ismerd tényezbinkb6l meg kell alkotni. Ez pedig csak ugy lehetséges, hogy a kiils6 targy
valamely tevékenységét a mi tevékenységeink egyikével azonositjuk s azutan e kéril a tébbi jelentéseket
csoportositjuk. A targy jelentését ennélfogva mindig az alany alkotja meg, tdébbnyire a targy mozdulataibdl
kOvetkeztetve azok okara s ezen okok k&zo6tt kapcsolatot létesitve. Hogy tehat a kilénbdzd jelentések
synthesisbe 6sszekerlinek, annak okat csak az alany sajat szerkezetében kereshetjik. A jelent6 &sztdn
tagoltsaga oly természetl, hogy az egyik jelentés a masikat feltételezi; igy, teszem, az 6nkényes mozgéas
felteszi a taplalkozast és érzékenységet, a nemzés felteszi a mozgast, taplalkozast (lélekzést),
érzékenységet. A mint ennélfogva valamely jelentés az 6ntudat elé kerll (kotdttség esetén), a jelentd
OsztOnreactid, azaz Onfentartdsa folytdn hozzajarulnak azok, melyek vele mint eszkdézdk vagy okok
Osszefliggnek. A jelentések kapcsolataban tehat csak a jelenté 6sztdon belsé tagoltsaganak nyilvanulasat és
igy bizonysagat lathatjuk. Ezen tinemény egészen hasonlit (fels6bb fokon) ahhoz, a mit az érzéki egységek
megalakulasandl tapasztaltunk (v.6. 33. §.); valamint az érzékek egyikének meginditasa a tdbbiekre is
atterjed s igy a teljes érzékiség megvaldsulasat vonja maga utan, — ugy az egyik jelentés meginditasa az
egész jelentd dsztdn tagoltsagara is terjed s azokat a jelentés primar hianyossaganak potlasara ingerli. A
kapcsolat tehat itt is az &nfentartas egyik alakja, a mennyiben a hianyos jelentést mas jelentd tényezék teljes
logikai egységgé kiegészitik. Az érzékek ezen 6nkénytelen kib&évilését a hallucinatibkban és illusiokban
észlelhetjik; a jelentések ezen kib&viilését a személyesitésben ismerjik (personificatid), melyre nem csak az
emberben, hanem az dllatban is latjuk a hajlandésagot.’ A személyesitésben a jelentd 6szton,
teljességében, kivanja magat megvalésitani s onnan szarmazik a vildg benépesitése szellemekkel, a melyet
a tudomany, logikai lehet6ségében, megvizsgal s csak azon esetekben hagy meg, a melyekben az dsszes
tények ily személyesités mellett megallanak. Azon tény, hogy az emberiség, minden miveltségi fokon,
isteneket teremtett, a jelentd 6sztdn ezen alapjellemének kétségtelen bizonyitéka.

Hogy az alapjelentés a cselekvés, azt mar a 20. §-ban kifejtettlik; a cselekvés kdzvetlen ismeretes
volta (v.6. I. Rész 63. 64. §) onnan ered, hogy az 6ntudat kdzvetlenll csak cselekvés, valtozatossagat a
hozzajarulé egyéb ismer6 tényezék hozzak létre. Ezen tényez6k egyrészt a formaiak (tér—alak, id6—szam,
ok—okozat), masrészt tartalmi tényez6k, melyeket a cselekvésbdl értlink meg, bar hatarozott tartalmuk az
Ontudat azonossagatél kilonb6zé forrasra utal. Igy keletkeznek tehat térbeli egységek, melyeknek
kdzéppontjaba az erd, az élet kiilénb6z6 nyilvanulasait helyezziik, hogy ezekbdl az érzéki jelentések (szinek,
hangok, keménységi s melegségi fokok stb.) hozzajarultaval a jelenté egységeket megszerkeszsziink.

Ha tehat a kiils6 targyakban lehet is a kapcsolddas indokat talélni, a szl6 okat mindig csak a jelentd
0sztdn entagoltsagaban szabad keresniink; mert a jelentések csak azért kapcsolddnak egységekké, mivel
az egyes jelentés hianyos és elégtelen s mivel a jelentd 6sztdon, természeténél fogva, teljes azaz minden
iranyu kifejlédésre hajtatik. A jelent6 6sztdbn ezen részlegességének hianyos voltabdl szarmazik a
tudomanyos kutatasnak az &sztdne s a kivancsisag felsébb formaju indulata vagy vagya is. Azon
kapcsolatokban, melyek a szellem természetében praeformaltak s igy mindenkor sziikségképen eléallanak,
birjuk az apriori synthetikus itéletek alapjat, melyeknek rendszerét kifejteni az ismeretelméletnek egyik

'v.6. Vignoli. Mythus und Wissenschaft. Intern. wiss. Biblioth.
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feladata. Hogy ilyen kapcsolatok tényleg meg vannak, azt még az empirismus is elismeri, mikor 6roklédésbél
magyarazza; a nativismus ugyanezt tanitja s azért, a mennyiben metaphysikat nem Uznek, a két felfogas
egymastél nem kildnbdzik, annal kevésbé ellenkeznek egyméssal.

2. A tényez6k ezen kapcsolodasa dltal synthetikus egységek keletkeznek, melyeknek
kdzéppontjaban egy alapjelentés uralkodé hatalommal rendelkezik. Ezen kdzponti jelentéshez képest a
beléle szarmazott synthetikus egységek alarendeltek, az egész viszonyt tehat alafoglaltsagnak s a
processust, melyben megvaldsul, kiilbnédésnek (determinatio) nevezzik. Azon régi babona tehat, mintha az
altalanos fogalmakban ,tartalmaztatnanak" a concret alakok, egyszersmindenkorra elhagyandd, a mint azt
logikdmban magam is végrehajtottam.’

Azonban ezen synthetikus egységek (a kdzénségesen ugynevezett ,fogalmak") nemcsak az
aléfoglaltsag viszonyaban allanak, hanem a nélkil, hogy benndk a végsé kdzés elemeken kival (milyenek: a
cselekvés, tér, mozgés, valtozds) egyéb egyezd vonasok is volnanak, mégis szikségképen egymaésra
utalnak. Ezen viszonyt fliz6ttségnek (copulatio) nevezhetjik, melynek szervezeti alapja a fogalmak
(= jelentések) kizarélagossaga (tartalmi tekintetben). Ezen viszonynak méar most két formajat ismerjik: a
célszerliséget és az okszerliséget s ezeknek magyarazataval a fogalmak O6sszes kapcsolodasait
megeértettik.

Legkézelebb esik a célszerliség viszonya. Mar az egyes jelentések is a célszeriiség szempontjabol
kapcsolddnak egymassal; a célszerliség azonban itt csak a jelent6 dsztonre terjed, a synthetikus egységek a
kifejtését eszkdzlik. Ha azonban ily egység készen all, akkor mar belsé tartalmanak jelentésége alapjan
vonatkozasba 1ép egyes 6sztdneinkhez s a jelentd egység ezen vonatkozasa egyes dsztdneinkre megadja
neki a célszerliség vonasat, melylyel 6ntétlinkre nézve bir. Minél fejlettebb pedig azon synthesis, mely az
Ontudat elé kerdl, anndl tébbféle vonatkozasa lesz dszténeinkre. Igy pl. az asvanyok célszeriiségi viszonya
csak az érzékekre és csekélyebb mérvben az éltetére szol; a s pl. az izre s az emésztésre is utal. Ellenben
a novény kivalt a taplalkozasra, csekélyebb értékkel a szaglasra és latasra, nagyobbal a bérérzékre
vonatkozik, mert benne épen azon jelentések nyertek érzéki valésagot, melyek a felsorolt &szténdk
hidnyainak pétlasara alkalmasak. Még magasabb célszerlisége s igy célértéke van az éllatnak; izmai
nemcsak taplalékul szolgalhatnak, hanem hatalmas el6segit6i mozgat6é 6szténink megkimélésének s érzéki
és altalaban érzékenységi tevékenységiket is egyéni erénk megtakaritdsara hasznalhatjuk fel.

Ezen viszonyok egészen ismeretesek, ténylegességikben. Nehezebb azoknak teleologiajat
megfejteni. E célbdl szem el6tt kell tartanunk, hogy a jelentés csak az 6ntudat szamara az; dntudat nélkil
semmit sem jelentenek a valtozasok, az dntétet elémozdithatjak, tdnkre tehetik, hanem mindez csak oly
kdzrehatas, mint mikor valamely gépnél egyik kerék a mésikba kap fogaival s arra atvive a maga erejét,
kalén munkara képesiti. Ezen mechanikus jellemtdl az 6szténdk kézremikddését a jelentés tudatos volta
szabaditja meg. Az 6ntudat ugyanis mindig bizonyos érzési allapotban leledzik, melyet valamely egyes
Oszton kotdttsége, vagy 0sztondk kozti megakadas hozott 1étre. A hiany tehat, melyet egylttszenved a
vesztes 6sztdnnel, s a jelent egység, mely benne ujonnan feltlint, szemkdézt dllanak egyméssal s az dntudat
érezvén, hogy az uj egységben van azon jelentés, mely a vesztesbdl hianyzik, a kettét 6sszehasonlitva rajon
arra, hogy az 6 (illetleg a vesztes &sztén) hianyat az uj kép pétolhatja. Ezen poétlasi képesség pedig,
melylyel valamely fogalom mas fogalommal szemben bir, ez a céljelentése vagyis célértéke. Az egész
viszony tehat az ellenkép eredetével meg van magyarazva (v.6. 30. §.).

Ezen kapcsolatoknak természete és oka irant tehat kétség nem foroghat fen. Az ok kdzvetlenil az
Ontudat hianyanak érzetében keresendd, melylyel az uj egységet a vesztes 6sztdn potlékaul megragadja. Ha
tehat valamely allat képe keletkezik, akkor célszerliségi viszonya alapjan vagy bérét vagy husat vagy
csontjat fogjuk felhasznalni vagy az egészet eladjuk, hogy a hidnyok mas fajtajat megsziintessik. S ha
meggondoljuk, hogy az emberi életben a nagy kérforgas mekkora hatalom, a fogalmak ezen kapcsolatanak
fontossagat eléggé megbecsilni nem lehet. Bizonyos azonban, hogy a célszerliségi kapcsolatnak egyetlen
oka az ontét fentartdsa, hogy anndlfogva a hidny és poétléka itt is a donté és a kielégedés térvénye az
alaptérvény.

Nem olyan fel6tl6, hanem azért a mélyebbre hatdé analysis szamara kétségtelen, a kielégedés
térvényének uralma az okviszonyban. Ha ezt barmely esetben is végrehajtjuk, az analysis mindig arra vezet,
hogy az ok és okozat kdzti viszony allitasaval az éntudat kielégedése van célozva. PI. a vihar kitépte a fat;
ezen tineményben a kidélt fa az okozat, melyhez a vihart, mint okot, teszsziik hozza. Milyen lelki folyamat
késztetett bennlinket erre? Az elsd Iépés a kiddlt faban birja okat, azaz a fa képének valtozasaban. Mi rejlik

'v.e. Logika. 6—13. §§-ok; hogy e mellett a rendszeres alakok igen kdnnyen értheték, azt mutatja ugyanott a felosztas
tana (32—34 §§-ok).
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ugyanis ezen tényben? El&szor is az 6ntudat a fa képében latja a maga kétésének az okat; de a fa képét
mint a 14t6 6sztdn kotését ismeri fel s igy a kllsé faban keresi szaméra az okot. Van annalfogva két valtozas:
1. az 6ntudaté 2. az 6sztbné s valamint az éntudat a maga valtozasanak okat a latasi képben, ugy a latas
valtozasanak (=fa—képe) okat a képen tul keresi a val6sdgban, a hova projicialja. Ezen 3 momentum
reflexszerlien fligg 6ssze egymassal: targy—kép—ontudat valtozasa; az 6ntudat a képre hat vissza, a kép a
targyra s igy az 6ntudat is a targyra.

Mar most a fa képe valtozott, azaz kiddlt. Az ontudat el6tt tehat most ezen sor all el6: 6ntudat
valtozédsa, kép valtozasa (mert azel6tt egyenesen allé6 fanak a képét birtuk), targy valtozasa. Es most a
tovabbi 1épés azzal torténik, hogy a targy valtozasat (azaz a kép véaltozasat) masra vetjik al. A teljes sor
tehat most:

én valtozasa — kép — targy valtozasa — ok ?

Valamint mar most az én valtozasat az 6szténre, emezét masra (szinte 6sztdni alakzatra) vittik at,
ugy most eme harmadiknak véaltozasat egy negyedikre vonatkoztatjuk. A meddig ezen vonatkozas meg nem
allapodott, az éntudat visszahatasa soha sem ér célt: mert szegezni akar s nincs szegezhet6 képe. Ezen ki
nem elégllésben rejlik az okkeresés szikségképenisége (v.0. |. Rész 26. és 28. §§.); sokszor egészen téves
helyen allapodunk meg az okkeresésben s mégis megnyugszunk benne, mint ideiglenes magyarazatban
azeért, mert az oki 6sszefliggés elsé motivuma nincs a targyakban, hanem az dntudatban. Azért a fa
kidontését a viharra, Thorr kalapacsara, fodrara és Zeusre, favagokra s a tdbbire lehet visszavezetni s
tudjuk, hogy az emberi intellectus mily kényelmesen érezte magat a legvastagabb képtelenségek kdzétt is.
Hanem id6vel valami megbolygatja az déntudat ezen nyugalmat s akkor az okkeresés ujra megindul. Ha
ennélfogva az okviszonybeli kapcsolat alapjat keresslk, akkor azt csak az 6ntudat elégedetlenségében
talalhatjuk, vagyis: az oki fizés célja az dntudat hidnyat megsziintetni s igy a hianyhoz a pétlékot csatolni.

Ennek legfényesebb bizonyitéka épen az, hogy minden ismerésnek végsé problémaja a magyarazat
(a mit a philosophia végcéljaul tanitottunk az I. Rész 15. 106. §§-ban). Mert ha most azt kérdjuk: mi a
magyarazé elv? akkor a valasz ra: a kdzvetlenil ismeretes tényezdk, azaz az 6ntét alkotd részei, melyeknek
tevékenységét atértve az egész vilag alkotasat megértettik. Azonban e vilag neklnk kiterjedt valésagnak
jelentkezik s igy atértéséhez jelentésének és szemléletiségének atértése egyarant kivantatik. Ez utébbi kivalt
a kilsé vilag okszerliségénél jatszik nagy szerepet. Itt valamely targy oki hatdsat csak ugy véljik
megeérthetni, ha a targyat atomusokra bontjuk s az atomusok dsszehatasabol az eredményt levezetjik. Igy
magyarazzak a fényt az aetheratomusok rezgésébdl, az allati functidkat az idegallomany atommiikddésébdl;
a vonzast és taszitdst az atomusok (=er6centrumok) tevékenységéll szeretjik felfogni. Jelenleg a
természettudomany tehat abban taldlja az okviszony magyarazatanak kulcsat, hogy az atomusok
erbhatésaira visszavezet mindent. Amde mi az atomus? Nem egyéb, mint a szemlélet elemi alakja, az
egyszeri pont, tehat az dntudat egy rcactiéja (v.6. 94. §.). Ha anndlfogva az okkeresést azzal befejezettnek
véljik, hogy a tlineményt atomusok tevékenységére visszavezettik, akkor ez annyit jelent, hogy az
okviszony meg van allapitva és magyarazva, ha az én egyszerii reactiéjat tettiik a targyi kép helyébe. Ezzel
azonban bevallottuk, hogy magyaréazatainknak inditéja az én allapota s hogy minden magyarazat célt ért, a
mikor az egyszer( énreactiokbdl sikerllt a targyas kép dsszes valtozasait magyaraznunk.

Ezek utdn mar most azt mondhatjuk, hogy a fogalmak kozti kapcsolodas egyfelél azért all eld, mert a
jelentd Osztén, egységes voltanal fogva, minden helyi megkdtést mas helyi oldassal kivan megsziintetni;
masfelél azért, mert az Ontudat az egyes 0Osztonkdtések altal lefoglaltatvan, ezen koétottségébdl
megszabadulandd, potlékot keres, melylyel vagy a cél- vagy okjelentés iranyaban kotdttségétol
megszabadulhatna. Annyiban a fogalmak kapcsolédasanal is a hiany és poétléka az iranyadé. ,,Az inditas”
ugymond Maudsley,” ,mely a nagy embereket nagy mivek elvégzésére késztette, nem annyira az
elégedetlenség (mécontentement), mint inkabb a ki nem elégedésnek (non safisfaction), — az
alkalmazkodas vagyanak az eredménye."

Ezen tétel még vilagosabba lenne, ha a kilvilag ingerlésétél eltekintve, az egész kifejtést csak az
Ontétbdl magabdl birndk a részletekben is megérteni (a mint a subj-idealismus prébalta). Akkor latndk, hogy
az 6ntét minden tette egy-egy lépés tartalmanak teljes kifejtése felé; valamint ki lehetne mutatni, hogy ezen
Iépések tervszeriien, azon sorrendben tétetnek meg, melyben az 6ntét lehetd legkisebb vesztességgel
céljat, az énmegvaldsitast, elérheti. Ez azonban jelenlegi célunktol félreesik s azért fejtegetését e helyen
mellézzik.

' Ez ugyan nem igaz, amint |. Rész. 96. §-aban kimutattam; hanem hogy a gondolat sziikségképeni, azt ezen
fejtegetéssel talan sikerilt kifejeznem.

2 Maudsley. Pathol. de I'esprit 322. I.
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36. §. Az eddigi kapcsolatok értelme. A vesztesség.

Miutan ezzel a kapcsolatok minden lehetséges irdnyat févonasokban megjeldltik, bdviilt
tapasztalattal ujra azon kérdésre tériink vissza: mit jelentenek a kapcsolatok? A felelet értelme most mar
vildgos; minthogy ugyanis a kapcsolatokban egyfeldl az egyes 6sztdéndk, masfelél az d6sztdondk rendszere,
azaz az Ontét, kifejlenek s igy magukat valésagukban fentartjak, — azért a kapcsolatokban nem szabad Ures
elmejatékot keresni; hanem, elismerve komolysagukat, élettiineményeket kell benndk elismerni, melyektél az
ontét érvényesllése, fejlettsége s6t boldogsdga is fligg. Allatok melyeknek szervezetét az Altal
megcsonkitottuk, hogy az agyvel6tél megfosztottuk, tényleg elpusziulnak azért, mert az élteté G6sztdn
hidnyait az 6ntudat meg nem érzi, vagy, ha meg is érzene, pétiékot szamukra szerezni nem bir. Epen ugy
pusztulnak el egyesek és nemzetek, melyeknek kapcsolatai nem biztosak és erélyesek (gyermekek, éretlen
eszliek, miveletlen térzsék). Ezen priméar 6sszefliggést az 6sztdndk hianyai és azok poétiékai kdzott kivantam
kutatésainkkal felderiteni. Hogy ez sok helyen a kell6 vildgosséggal és hatérozottsaggal nem siker(lt, annak
csak gyengeségem az oka; bizton hiszem, hogy masnak, ki a kérdést specidlis kutatas targyava teszi,
jobban fog sikerdlni, kivalt ha a statistikai adatok, melyeket e téren gyijteni j6forman még el sem kezdtek
(mert Galton megfigyelései nem haladtak helyes uton), meg fogjak allapitani, hogy a gyermeki lélekben
melyek az alapkapcsolatok s miként béviilnek ezek uj kapcsolatok hozzaszegédése utjan? Amde ezen
fogyatkozas, melyet tanom részleteiben nem titkolok, az elv helyessége ellen semmit sem bizonyithat. Mert
ha egyes esetekben nem is birjuk azon eredeti fliggést felmutatni, melyben bizonyos képek kezdettdl fogva
allottak, azért mégis kétségtelen, hogy 1. ezen képekben az egyes 6sztén kifejlett és 2. hogy az &sztdndk
egymast kolcséndsen ingerlik, segitik, s ezzel az egész embert fentartjdk s hogy minél biztosabba s
allandobba lesz valamely kapcsolati irdny, anndl biztosabb az él6 lény megmaradasa. Minélfogva
kétségtelen tény gyanant allithatjuk, hogy az dsszes kapcsolatok kivétel nélkiil, az énfentartas tettei s igy az
ontét élettlinemeényei.

Ezen felfogasb6l nem engedink azon kapcsolatokra nézve sem, melyekkel eddig a lélektan,
majdnem kizarélagosan, foglalkozott: értem az érzéki és jelentd képek kapcsolatait. Mert ezen kapcsolatok
mar tdbbnyire abbreviatiok, melyekben az egyéni munka altal |étesitett kapcsolatokat fanitas és nevelés
utjan az utédokra atszarmaztatjuk. Ezen kapcsolatoknak tartdja, minthogy €16 és irott sz6 a kézlés mddja,
mindig els6 sorban a hallas és latas; s azért a kapcsolatok ereje elsd sorban a hallas és latas erejétél fligg,
valamint a kapcsolas forma is egyfel6l az egyteriiség, masfelél az egyidejiség. Csak a sz6 altal felkdltott
jelentések Gsszefliggése szabaditia meg ezen kapcsolatokat a latas és hallas tind természetétd| s létesit
kéztlk allandobb 6sszetartast. Amde a jelentések kdzti kapcsolat, mint a 35. §-ban lattuk, akar foglaltsag,
akar flzés alakjaban all el6, mindig csak az 6ntét Onfentartdsaban birja alapjat. S azért a tanult, azaz a
traditiobdl atvett s nem egyénileg megalakitott kapcsolatok mindaddig mulékonyak (csak az érzéki dsztdn
egysége tartja 6ssze) a meddig ezen jelentési substractiot nem nyerik. Mert addig csak egy 6sztdn
tevékenységében van a vinculum, az utdébbival pedig az egész 6ntét életereje 1ép mikddésbe. Ezen
tényallds meg nem értésébdl ered azon valéban megszomoritd tény, hogy a lélektan egyik legélesebb
mivelsje, Wundt, még ma is minden kapcsolatot: egyenléségi és érintkezési kapcsolatra vezet vissza.'
Pedig, hogy két kép érintkezzék, ahhoz sziikséges, hogy valami Osszehozta legyen, s azért ez
Osszehozdban, nem az érintkezésben, van a kapcsolas okozdja. Masfel6él pedig nem latni at, milyen
egyenléség legyen pl. éhség és kenyér, nemi gerjedelem és asszony kdzott? Pedig ezen kapcsolatoknak
primar voltat csak nem lehet elvitatni!

Valami életfunctiéja volt annalfogva minden eredeti kapcsolatnak; akar az egyes 6sztén kifejlését
eszk6zolte, akar a nagy korforgas gépezetében ketyegett kerekecske gyanant, mindig életfentartasi actus
volt. Ennélfogva minden kapcsolatban valami hianyhoz poétléka jarult s ha az egyes viszonyok szerint ez
Osszefliggés kulénbdzd is volt, az életfentartdsra valé célszerli vonatkozds nélkil az egész kapcsolat
érthetetlenné valnék. Azonban tapasztaltuk, hogy az 6ntét ezen igazi pétlékot sokszor el nem éri; az dntudat,
mely az 6szténdk kizdelmeit atéli, nagyon 6nz6 s els6 sorban a maga kielégedésén faradozik. Ezen elsé
kielégedést abban talalja, hogy a pétlék vilagos ismerete nélkil barmelyik 6sztdnbe atsugarzik (31. §.); az
eredmény aztan arrél gydzi meg, hogy énzése eredménytelen s hogy a vesztes 6sztdnt kell kielégiteni, ha az
ontudat kielégedni akar. A mint az 6sztdn vesztessége ujra elball, az 6ntudat fajdalma ismétiédik s
mindannyiszor kopogtat, mig a baj forrasa ki nem apad.

Ezen ideiglenes segitséget, melynek elsé célja az &sztén altal okozott fajdalmat elaltatni, a vald
segitséggel szemben alpdtlasnak mondhatni. A lefolyas sorrendje ugyanaz, de a pétlas mesterkélt s a hiany

' Philos. Studien. 1891. VII. k. 329-361. I.
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ujra fellép realis alakjaban. Azért a seqiték, melyek a hiany megszintetését eszkdzdlni vannak hivatva, az
igazi, valdé potléknak csak helyettesei s mivel az emberi életben az elsé impulsus mindig az 6ntudat
tisztasaga s nyugodtsaga felé hajt, azért a helyettes segiték vagy alpotiékok (surrogatum) rendkivili szerepet
jatszanak lelki életiinkben.

37. §. A megvaltas. Az alpotiékok értelme és részletezése.

A kapcsolas célja az 6ntét kifejtése és érvényesitése. Ez azonban csak a hiany és pétlasanak
formajaban mehet végbe. Az 6ntudatos egyéniségben azonban a hiany fajdalom, a poétlas élv alakjaban
jelentkezik. Az én legfébb térekvése azért a fajdalmat elharitani s akadalytalan énallitdsban maga erejét
élvezni. Az én a mindenfeldl raborulé hidnyoktél menekdilni igyekszik; s minthogy ez volt mindenkor az
egyesnek s az 6sszességnek, az 6ntét szervezete allal kdvetelt, vagya, az ember életének legfébb vagya a
megvaltasra iranyul s a toérténelemnek nincs magasabb problemaja, mint azon médok felkutatasa s
megeértése, melylyel az emberiség a megvaltast eszkdzdlni iparkodott.

A megvaltas, természete szerint, két momentumot foglal magaban. Minthogy ugyanis az &éntét
kilénbdz6 tartalmu és jelentési 0szténdknek szerves egysége, azért a megvaltas fécélja az 6ntudat
zavartalansaga, alarendelt (s igy eszkdzi) célia pedig az egyes 0Oszténdk akadalytalan mikddése.
Flggetlenné tenni 6sztdneit a kilsé esélyektdl, ez az emberi elérelatés célja; fuggetlenné valni mindentdl, a
mi dntudatdnak nyugalmat megzavarhatnd, ez az 6sszontét végcélja. Innen erednek az egyes 6sztdéndk
kielégitését célozd mesterségek, mivészetek és tarsadalmi szervezetek; s e szervezett eszkdzok
mikddését ugy szabalyozni, hogy az egyéni autonomia zavartalanul fendlljon, ez a megvaltds minden
médjanak (kivalt a vallasos és tudomanyos megvaltasnak) fécélja.

Ezen f6cél szabalyozza az als6 célok elérését is. Az dntudat, hogy zavartalan nyugalmat, hacsak
ideiglenesen is, visszaszerezze, egészen célellenes cselekedetekre is vetemedik (pl. a beteg ember, hogy
aggodalmaktél ment maradjon, szereti még sajat maga el6tt is betegségét titkolni). Hanem sokszor a legjobb
akarat és belatas mellett is képtelen a nyugalmat allandéan megszerezni, s azért a philosophia vigasztal6
honaban keres menedéket vagy a vallasos hitnek veti magat karjaiba. Mindezen pétlékok a fajdalomnak
csak palliativumai, a hiany alpétiékai; csak a hol az 6sztdbn természete egészen ismeretes, ott lehet
véglegesen szé a vald és alpotlékek kozti kildnbségrél, de sokszor az alpotlék is valdénak képzeltetik s a
hatar, mely a kettét elkloniti, labilissa lesz. Hogy az éhség mit kivan, azt tékéletesen ismerjlk s itt az igazi
és alpoétlékot kdnnyl megkullénbdztetni. De hogy az ember tudasszomjat mi képes valdban oltani? az a
jelenté 6sztén bonyodalmassaga miatt még mindig igen kétes valaszokra ad alkalmat s ha a tudas torténelmi
fejlédését tekintjiik, akkor el kell csodalkoznunk az alpétiékok tarkasagan, a melyekben egyesek és egész
nemzetek egész éltlikben megnyugvast és vigasztalast kerestek és talaltak. Itt tehat a vald és alpotlék kozti
kilénbség nem oly szembetiind s az igények sokszor a legkulénbdzdbb rendszerek részérdl tamasztatnak.

Az alpotlékok szerepének megitéléséhez két kérdés elbzetes tisztazdsa szikséges. Tudni kell 1. mi
a pétlé képben a kielégitd alkatrész? és 2. mikép all eld tényleg a pétlas a vesztes dsztdnben? E két kérdés
megfejtése utan képesek lesziink dénteni a felett: vajjon valamely pétiékban van-e a val6 kielégités eleme s
annak megragadasa képes-e a szenvedd 6sztdnt realis mivoltaba ujra visszaallitani?

1. A mi az els6 kérdést illeti, a valasz nem lehet kétséges. A kielégités igazan csak oly potlék altal
eszk6zolhetd, mely a vesztességgel qualitative s quantitative egyezik. Mert a vesztesség az 6sztdn
jelenlésének vesztessége, a mint az realiter kifejlett; minden pétlék annalfogva az 6sztbn természetének
megfelel® kell hogy legyen. Igy pl. az éhség az élteté 6sztdn hatarozott hidnydnak a jele, bizonyos anyagok
hidnyoznak beléle. A pétléknak épen ezen anyagokat kell az §szténbe vinnie, hogy tényleg megnyugodjék.
Mennyiségileg azonban lehet a pétlék kevesebb vagy tébb, a nélkiil, hogy az igazi potlastél elmaradna;
csakhogy a helyes pétlék a mennyiségben is a vesztesség szerint igazodik (v.6. 17. §.).

2. Nehezebb a masodik kérdésre a felelet. A potlék ugyanis tébbnyire mas természetliinek latszik,
mint a milyen a vesztesség. Igy pl. az éhség bizonyos anyagok hidanya; a p6tld kép pedig latasi, szaglasi,
izlelési, tapintasi és jelentési elemekbdl alakul 6ssze. Ezen meg nem felel6ség azonban csak latszélagos, és
csak addig tart, a mig az egyik oldalon az éhség puszta képe, a masikon pedig a taplaléek mint jelentés all.
Amde az éhség csak a puszta kép, jelentése pedig abban all, hogy az élteté 6szténbdl bizonyos anyagok,
azaz lathatd, izlelhet6 stb. képek hianyoznak. Ha ezen jelentést a taplalék jelentésével 6sszehasonlitjuk,
akkor koz6ttik teljes congruentia all elé s igy a nehézség mar csak a végbemenés modjaban lehetséges.
Amde szigorubb vizsgdlat utan ez is elenyészik.
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Ugyanis mar a 24. §-ban kifejtettlk, hogy az 6szténdk vonatkozasa vetileti sikjaikban megy végbe.
E sikokat az 6sztdn realiter kifejlett alakjaban keressik s mint a 23. §. kimutatta, a valésagban minden
6sztdbn minden maéssal szervezeti kapcsolatban all. A realis kialakulasban éri az dsztdnt vesztesége is; az
éhség annak kifejezése, hogy ezen kerleti kialakuldsban hatarozott anyagok hianyzanak. Ezen hianyt az
Ontét azzal pétolja, hogy koérfolyamatilag (az dntudat, jelentés, érzéki kép, mozdulat utjan) a tényleges
Osztdni hiany pétlékat eme concret alakban atviszi, mi altal maga az 6ntét és a vesztes 6sztdbn egyensulya
helyredll s az Ontudat fajdalma tovabb nem nyilallik. Tényleg tehat a vesztes 0sztdn a poétlassal csak
fejlettségét nyeri vissza, a mi addig tart, mig az d6ntét ereje ezen reactiéra képes; a mikor arra nem képes,
akkor az 6sztdndk realis egységében a borulds kezdddik, mely a testi alak feloszlasat jelenti.

Es most mar vilagossa lesz a helyettes segiték vagy dlpotiékok esete. Az igazi potiék az 6sztondk
valé viszonyait éllitja helyre; az alpotlék elsé sorban csak az dntudat fajdalmat enyhiti, de végleg az éntét
oekonomidjara értéktelen. Az alpétiékok eseténél tehat mindig foglalt segitékkel van dolgunk, a melyek az
egész sornak csak kezdd lépéseit képezik; melyek az éntudatnak s nem maganak az éntétnek kielégitését
eszkozlik (v.6. 31. §. Krafft-Ebing megjegyzését.). Szoval: ezek a nagy korforgasnak torsoalakjai, mert a
koérforgas eleje megvan, de a vége, a kielégedés nincsen meg. Azért az egész folyamat magyarazata a
kdvetkez6 schemat mutatja: 1. veszteség 2. dntudat kotése 3. az dntudat atcsapasa (néha a jelentés
mell6zésével) a mozgaté és érzéki 6szténdkbe. Ezen egész nagy kapcsolati complexust épen azért az
Ontudat fajdalma vezérli; de mivel a kielégedés mas, logikai utat is kdvethet, azért nem lehet ezen esetet az
ontudat altal célszeriien vezetett kapcsolatokkal egybefoglalni, hanem inkabb reflexszerlien felidézett potlast
latunk benne, mely az éntudatot a legerésebb és legveszedelmesebb tamadastol ideiglenesen megmenti.

Az alpotlékok az 6sztbndk természete szerint kilonbdz6 foku kielégitést képesek el6allitani. Az
élteté 6szténnél az ilyen kielégités ideiglenessége egészen vilagos; az 6sztdn fundamentalis ereje és szinte
infernalis hatalma miatt az alpétiék az altaté és kabité szerekben kerestetik. Az éhség és szomjusag gyotré
kinjait az 6ntudat minden realis targygyal igyekszik megszintetni, a mi mellesleg mondva a realis vilagnak
legdéntébb bizonyitéka, mire pedig a realismus véddi Ugyet sem szoktak vetni, elég csodalatosan; s a
foldevéstdl kezdve a kavésurrogatumokig, a viztél a spiritus élvezetéig egész fokozata az ételeknek és
italoknak észlelhetd, melyekkel az éhségtdl és szomjusagtdl (nem az unalomtol, mire késébb ratériink)
gyotort emberiség ezen rettenetes 6sztdnének aldozik (melyet az elholtakba s isteneibe is dominaléul atvitt
az 6skor embere). De a kielégités csak csalddas; az ostromolt varosok és a hajétordttek iszonyatos élvezetei
(Byron, Don Juan) mind csak surrogatumok; az Ontudat kinja elalszik, de meg nem szlinik s ébredéskor
annal iszonyatosabb az 6sztdn halalvergédése. Az 8sztdn ezen vadsaga a jelentést tokéletesen félretolja, a
mint azt kivalt az egyensulyt tékéletesen elvesztett lelkeknél tapasztalhatni. llyen a melancholia
hypochondrica-ndl, kivalt a masturbatio altal kifejlett alakokban, az utdlatos targyak lenyelésére iranyuld
ellenallhatatlan vagy (pl. pékok, varras békak, férgek, emberi vér, sét a sajat Uriilék is elnyeletnek [skato- és
koprophagia)' vagy pedig a kopéladak tartalmara fordul mohésaguk®, mely lehet babonasan indokolva, de
mindenkor az o&ntudat fajdalmanak, a jelentés mell6ztével, megsziintetését célozza. Ha az éhezé a
legkildnb6zdbb ételeket képzeli, az még nem tartozik ezen surrogatumok kdzé; hanem igenis ide tartozik a
nyalanksag minden faja, ide a visel8s asszonyok caprice-ai, melyeknél épen nem szilkséges, hogy az izlelé
képesség degeneratidjara visszamenjiink (mint Krafft-Ebing tébb concret esetben kiilénben constatalta).

A nemi d6sztdén természetes pétiéka a sajat gyermek s egyediili segitsége az asszony; a nemi
Osztbnre nézve az asszony az, a mi az éltetére nézve az étel. Az asszonyban van a nemi 6sztdén utolso
eszkbze, melynek célja a gyermek realisalasa. A nemi 6sztén azért csak egy feltétel mellett elégszik ki, ha a
kdzdsulés termékenyit. Ezen complikalt természete miatt a nemi 6sztébnnél a csaldédasok és az alpotiékok
kore terjedelmesebb, mint az élteténél.

Kiinduldsat ezen hidny poétldsa is az o6ntudat felzaklatasédbdl veszi. Ezen vad tizeltségben az
Ontudat, a jelentést még nem ismerve, az 6sztdnt kété ondoszalakon (a pollutio, v.6. az ellenkép eredetét a
plethore allapotaban a 29. §-ban) reflexmozdulatokkal segit. Azutan kdvetkeznek a masturbatio, paederastia,
lesbiasis, a contrar sexualis Uzelmek,® melyek mind az 6sztén alpétlékai. Az ellenkezé ivarhoz tartozoé
egyének koOzodsllése az 0Osztbn szikségképeni potléka; magaban véve azonban az Osztbn céljanak
elérésére nem jelentenek tébbet, mint akar a ragas-nyelés az élteté Oszténre. Onnan férfi és (kivalt) né
egyarant kielégitetlen allapotban élnek, ha gyermekeik nincsenek; mint a mivész ujra meg ujra kezdik az
alkotast és meg nem nyugosznak, mig sikeril. Ha valamiben rejlik az ember tarsas voltanak donté

! Krafft-Ebing. I. 79. . Lang. Psychiatr. Centralblatt 1872. 12. 1.
2 Krafft-Ebing. I. 41. 1.
8 Krafft-Ebing. Lehrb. der Psychiatrie. I. 84. sk. I.
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bizonyitéka, akkor ebben az dszténben, mely, hogy melegedjék, egyenesen mas ivaregyénre utal, kell azt
talalni. Gyermekek nemlétében azért az 6sztbn adoptatioban keres menedéket, mely vén kisasszonyoknal,
nemcsak emberi, hanem mas dllati fiakra is irdnyul; az agglegények tébbnyire szeretik a gyermekeket, ha
még ugy gyiildlik is a veldk valo veszédést.'

A nemi 6sztdn hianyos pétlékabdl azonban egyéb surrogatumok is veszik eredetiiket; mert az
ontudat ezen 6rok Osztdon altal folytonosan kéttetik s a felhét, mely ezen iranybdl raborul, barminemi
szélfuvassal eloszlatni igyekszik. Innen a terméketlen asszonyoknal egyforman tapasztalt hajlandosag
férfitarsasagokra és férfias foglalkozasokra; azon lazas nyugtalansag, mely az ,itthon" hianyat az ,otthon"
keresésével kivanja elfelejteni; a folytonos kipkedés-kapkodas kiilsé szereplések utan, az aprdsagok
hajhdszasa ruhdban, lakasban s egyéb hiusagokban, melyek arra céloznak, hogy a néi lélek ezen
alapmeghasonlasa az éntudat vilagos terébe ne juthasson.

Vannak az 0szténnek ennél veszedelmesebb alpétiékai is. A zavart elmeéllapotban, kivalt erotikus
maniaban, szenveddknél a piszkolas ilyen surrogatum,? mirél Krafft-Ebing sok példat hoz fel s mi az
elmegyogyaszok elétt jél ismert symptoma. A beteg kopkdd, bekeni testét és a falakat Urllékével,
vizeletével, nyalaval és menstrualis vérével s altalaban fajtalan mozdulatokkal és beszédekkel keres
szabadulast a felzaklatott 6sztén kinjaitdl. Ezen alpétiékok mar az éretlen gyermeknél is jelentkeznek.
Maudsley egy két éves és egy hdnapos gyermeket emlit ,qui faisait les mouvements les plus lascifs contre
tout object approprié”, s minden igyekezet annak elnyomasara sikertelen volt.® A néknél, kiknél kiilénben a
legtdbb elmebaj sexualis zavarodassal jar ezen kapcsolatok gyakrabban allanak el6, mint a férfiaknal; de ez
utébbiak is ugyanazon térvény ala esnek. Az azonban néi specificum, hogy a nemi 6sztdn kinzasai ellen a
vallas mythologiai és mystikus vilagaban keresnek menekiilést; nem egy hajadon kerilt ilyen viszonyok
koz6tt a zardaba és a ,Betschwesterek" nagy részét vagy ki nem elégitett nemi 6sztén vagy a nemi élet
kicsapongasai szolgaltatjdk. Az els6knél jél esik az 6sztdnt a mennyek képzelmével elaltatni, vagy
.a mennyei jegyes" idealis képével kielégiteni, — az utébbiaknal igen j6 expediensnek latszik, a-fel-feléledd
emlékre rozsas felhét boritani a vallas mystikus vilagaban. Vajjon, nem-e ilyen alpétiék a nék elétt kedvelt
parfum, vagy inkabb stimulatornak tekintendd, nem akarom elddnteni.

A nemi &6sztén gyoétrelmeitél megszabadulni csak egy biztos mdd van; nem a részegeskedés,
melylyel néha elaltatjak, mert a szeszes italok alland6 hasznalata az 6sszes 6szt6ndk kerlleti fejlettségét
emészti, hanem a szellemi munka, az idedl. Az dntét magaval Iévén elfoglalva, pétlékot talal a helyett, a mit
az életben néi sziv nélkil elérni nem birt.

A mozgaté 06sztén kotdttségét megsziinteti a mozdulat. Ennek akadalyoztatdsa esetén (pl.
fogsagban) fésurrogatuma a szellemi foglalkozas. Nincs azonban mdéd arra, hogy ezen 6szton kétottségét
teljesen potolni lehessen.

Az érzéki bszténdknél a pétlas megint nagyobb kérben mozog. Minthogy az érzékek hivatasa a
jelentés megvalositasa, azért barmely érzéki kép feltiinése mindenneml érzéki és jelenté képekben
keresheti s nyerheti azon complementumot, mely val6sagga kiegésziti. Az érzéki 6sztdndk aranylag csekély
ereje miatt azonban az éntudat ritkdn kényszerlil az alpétlékok inditdsara; nagy fény ellen ép ugy mint erés
hangok, szagok stb. ellen az éntudat megfelel6 mozdulatokban (szemlehunyas, fll-orrbetartas stb.) keres és
talal védelmet. Az alpotiékok, melyek egy érzéki adatot valésagga tesznek, tébbnyire téves kapcsolatok,
melyek illusiok és hallucinatidk alakjaban lépnek fel; kiilbnben ezekben igen sokszor (az almokat kivéve) mar
a jelentés is 1ép kozbe erejével.*

A jelenté dszténnél az alpétlékok a legterjedelmesebb alakban észlelheték. Az dntudat normalis
allapotban is helytelen pétiékokat kereshet ingerlltsége szamara; annal nagyobb a tévedések sora, ha az
Ontudat és az 6sztondk kdzotti egyensuly, mint pl. lelki betegeknél, feloomlott. A jelenté &sztdnnek ezen

'Az adoptatio eredetét ,az 6kor kézségeiben" Fustel de Coulanges (,Az Okori kozség" 65. sk. I.) vallasos motivumokbdl
véli magyarazhatni; hogy legyen, a ki a halottnak aldozzon, azért engedte meg a térvény az adoptatiét. Hanem épen a
megszoritas, hogy ,aetas eius, qui arrogare vult an liberis gignendis idonea sit, consideratur" (Aul. Gell. V. 19), bizonyitja,
hogy oka mélyebben rejlik.

2 Krafft-Ebing i. mi. Il. 56. 63. 64. 72—75. 94. 100 |.
8 Maudsley. Pathol. de I'esprit 303. I.

* Az ugynev. ,folie sensorielle” — (érzékleti téboly) — melyben a maniakus ,a nélkiil, hogy tudna, mit tesz", mindent zuz
és bantalmaz, a mi érzékeire hat, alig lesz oly egyszeri tiinemény, mint Maudsley (Pathol. de I'esprit. 279. |.) akarja. Az
érzéki kép, igaz, convulsiv mozdulatokra vezet, — hanem bizonydra csak azért, mert az dntudat érzési allapota ebben
kielégedést talal. S igy a mozdulatok okozéjanak valami homalyos jelentés sejtelme latszik lenni.
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alpotlékai az elsé esetben értelmi tévedések és csalddasok, melyeken keresztll az egyes és az egész
emberiség at szokott menni; az utdbbi esetben kényszerképzetek, téveszmék alakjaban Iépnek fel.

Normalis allapotban az éntudat sajat izgalmat azzal szlinteti meg, hogy az izgatéval annak jelentését
szembe Adllitja. Igy pl. a latott targy jelentését kitaldlva, az dntudat a két tényezd, (érzéki és jelentd)
Osszeesésében a redlis targyat lepve taldlja s azzal a maga azonossagat tehat nyugalmat visszanyeri. Ezt
azonban sokszor csak igen hosszu térténelmi haladassal érte el az emberiség. A realis targy nemcsak érzeéki
alakjaban, hanem az o6ntétre valé minden vonatkozasaban, valamint mas realis targyakkal val6 minden
viszonyaban atértend6é. Ugyanazon targy, azért szamtalanszor kétheti az éntudatot s mindannyiszor uj
jelentések eldallitasa szikséges, ha az 6ntudat megnyugodni kivan. Ezen végleges megnyugvast az dntudat
a targy tudomanyos atértésében, altaldban tehat a tudomanyban talalja. A tudomanyos igazsag az igazi
poétlék; az alpétiékok a tudomany haladasanak phasisai, s altalaban feltevések (hypothesis) alakjaban lépnek
fel. Ezen haladas leirasa a tudomany térténelme.

Ezen iranyon kivil az 6ntudat kottetése mast is kdvethet. A jelentések az 6ntudat indulatainak
elvonaséra célozhatnak. llyen alp6tlék kivalt a fajdalmakndl fordul elé s vig és komor képekben all az éntudat
elé. A remény ragyogd 6rémképei az dntudat kétdttségét akarjak megsziintetni; hogy pedig a remény ezen
képei alpotlékok, azt épen a csalddasok bizonyitjak. Itt is azonban a vesztes 6sztén az iranyadd; az éhezé a
teritett asztal 6romeit éldeli képekben, a szomjasnak a fata morgana kristalytiszta vizet varazsol sorvadé ajka
elé, a szerelmes a kéjelgés képeitdl ittasodik meg. A redlis pétlék hidnyaban a mivészet alkotasai allanak
el6; mindezek a val6 igazi pétiékok surrogatumai. Ugyanilyen térvény alé tartoznak a félelem képei, melyek
megsziintetésére a megvaltas kilénbdz6 formai szolgalnak.

A megbontott elmében ezen allapotok még hatarozottabban mutatkoznak. Az dntudat kottetése itt
dllandé 6szténkotésbdl ered, a melynek egyes pillanatokban tularadé hullama az Ontudatot reflexiv
tevékenységre 6szténzi. Igy keletkeznek a téveszmék (melyekrdl mar a 34. §-ban szoltunk), a melyekben az
elmebeteg magyarazatot azaz kénnyebblilést keres dntudatanak aggalyai szamara, az uralkodé 6sztdnkétés
azonban, mint kényszerképzet ujra meg ujra a primitiv iranyba tereli a jelent6 6szton magyarazatait.’

Hogy az 6ntudat végre minden tulsagos megkoéttetés ellen mozdulatokban keres menekilést, azt
mar tébbszér emlitettik és e helyen csak az impulsiv természetre akarunk még figyelmeztetni. Innen
érthetdk a szivaggaly iszonyatos mozdulatai, innen a melancholia errabunda nyugtalan kéborlasai, innen a
bolondok Ures céltalan fecsegése is. Ha ezen fecsegést az assonantia és alliteratio vezeti, mint sokszor
torténik,” akkor ez még a jelentd Osztonnek homalyos atcsillamlasabdél s a hallds rhythmusanak
megmaradasabdl értendd (a maniakusoknal). Innen értheték a ,folie sans délire" azon alakjanak
nyilvanuldsai, melyeket a psychiatria ,folie impulsive"-nek nevez, melyben épen azt szereti a beteg
végrehajtani, a mi ra nézve artalmas s mindentél irtézik, a mi segitségére lehetne. Ebbdl erednek az
ongyilkossag és emberdlés tettei, melyekben csak az érzés a donté inditd (pl. azon anyanal, ki magat olte
meg attol valé félelmében, hogy gyermekeit megdli; vagy a mikor a blintetéstél valé félelem halalba hajtja az
embert. V.6. Maudsley i. mi 350 sk. |.). B6vebb megokolasat v.6. a tirelmetlenkedésnél 56. §.

Ezek utan kétségtelen, hogy a képkapcsolas sokszor eredeti céljatdl, melyet az dntét teleologiaja
allit eléje, eltér s a vesztes 6sztdn realis pétlékat nem talalja: de még ezen esetekben is észrevehetd a
kapcsolas teleologiaja, mert a potlék célja itt is a hiany elfedése, csakhogy e hianyt t6bbé nem a direct
kapcsolas pétolja, hanem elsé sorban az dntudat kottetésének a megsziintetése a cél. Ezen kbzvetlen czél
az éntétre nézve alarendelt értéki; de a ki meggondolja, hogy az éntudat az dntétnek egyik fele, az be fogja
latni, hogy még azon kapcsolatok is, melyeknek kdzvetlen eredménye csak az dntudatnak megnyugtatasa,
az ontét oekonomigjara nézve nagy fontossaguak. Kulénben az ilyen alpétiékok természetéhez tartozik,
hogy ideiglenesek s igy az Ontétre nézve, a mig él, folyton alkalom nyilik arra, hogy igazi pétlékokkal
helyettesitse. Epen ezen helyettesités: az dntudatosan megfontolva eszk6zdlt képkapcsolasnak vagyis az
akarattal végrehajtott valasztasnak feladata.

! Krafft-Ebing. Lehrbuch der Psych. |. 64. |. ,Solche mit krankhafter Intensitdt und Dauer im Bewusstsein fixirte
Vorstellungen habe ich Zwangsvorstellungen genannt.”

2 Krafft-Ebing. 1I. 62. 87. 1.
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38. §. Osszefoglalé visszapillantas.

Miel6tt mar most tovabb haladnank, sziikségesnek latszik, az eddig (22—37. §§-ban) fejtegetetteket
azon alapgondolattal, mely a szétszért egyes esetekben nyilvanul, szoros viszonyba hozni, s ez altal magat
az alapgondolatot, mely a részletek tdmegében sokszor elrejtézétt, kidomboritani.

Mi az 6ntétet az I-s6 szakaszban statikai tekintetben felboncoltuk s szdmos 6szténi momentumokbdl
allénak talaltuk. Nevezetesen ott volt: 1. az éltetd 0sztdon (taplald és vérképz6 agaival) 2. a mozgaté 3. az
érzéki 4. a jelenté és beszéd 6sztbne 5. az dntudat 6. a nemz6 6sztdn. Ezen 6sztdondk kdzo6tt allandd
vonatkozasokat tapasztaltunk, melyekre mar anatomiai kialakuldsuk is vezetett, a mennyiben az egyes
0sztondk egymassal végig mend viszonyban allanak.

Az Ontét ezen tagolt egysége mar most cselekvésnek indul egy inger hatasa alatt. Ezen
cselekvésnek az eredménye nem lehet mas, mint mindannak kifejlése s kialakitasa, a mi az dntétben
foglaltatik. Minthogy ugyanis az 6ntét a Iét fogalma értelmében minden idegenszer(t kizar, azért beléje
semmiféle idegen elem, barhonnan tolakodjék is red, nem hatolhat; fogalmanal fogva tehat az éntét minden
tevékenysége az inger elleni reactio s eredménye az énallitas. Ezen dnallitdsnak kettés értelme van: 1. az
ontét magat, mint egységet, minden alkoté tényez&jében megtartja s kifejti, és 2. mint 6ntudatos egység
mindazt maga elé, mint magéét, allitjia, a mi benne nemtudatosan rejlett. Az dntét tehat 6néllitdsaval vildgat
teremti s ezen vilag felett az én uralmat akarja megallapitani.

Az Ontétet ezen Ondllitasra az inger 6sztdnzi; hogy tevékenysége megered, azt az én maskép meg
nem értheti, mint hogy egy rajta kivil all6 tevékenységet feltételez. Ezen inger az 6ntétre hatva, abba
idegenszerl elemeket kever, melyek ellen az éntét magat fentartani kénytelen. Az idegen elem azonban az
Ontét megszoritdsa, megkdtése, miért is az Ontét reactidja vagy Onfentartdsa a kitagulas, feloldas, és
megszabadulas szempontja ala esik. Minden ingerlés ennélfogva, mint megszoritas, az dntétre nézve hianyt
jelez s minden reactio a hiany megsziintetése vagy potlasa. Az 6ntét élete azért folytonos megszoritas és
kitagulas, kotés és oldas, hiany és poétlék kdzott ingadozik. Spencer ezt az ,alkalmazkodas" szavaval akarta
megmagyarazni.

Ezen lebegés hiany és potlék kdzdtt az egész 6ntétre s egyes momentumaira vonatkozik, egyarant.
Minden momentuma 6énallé tartalommal biré 6sztdén, melynél az ingerlés és reactio k6z6tti viszony mindig
csak a hiany pétlasat, vagy az 6sztén kifejlését eredmenyezheti. Az elméletnek azért el6szér az egyes
0sztdndk terén kellett megbizonyulnia. Amde az 6szténék csak momentumok; az 6 tevékenységlikbdl, ha
sikeres volt, mindannyiszor az 06ntétnek, fejlettebb alakban ugyan, de csak sajat tartalmaval kellett
el6kertilnie. Az egyes 6sztondk tevékenysége tehat nemcsak maguk Iényegét 6rzi meg, hanem egyuttal az
Ontét egységét is fentartja; minthogy pedig ezen egység kéttagu: én-nemén egysége, azért minden
megszoritas az egyikben a masikra is kiterjed s az én hianyait mindenkor a nemén pétlékai fedezik.

Az OBszténdk ezen kélcsénbés segélyezése, természetiknek megfelelé tevékenységik
végrehajtasaban, a kapcsolddas tlineményeiben all el6ttiink. A kapcsolodas azért nem puszta jaték, a
milyennek azt a lélektan rendesen feltlinteti; a kapcsol6das élettinemény s igy sikeres végbemenése
életkérdés az egyénre nézve. Mert az dntudat elé kerllé képek nem Ures schemenek, hanem az ontét
Onfentartasi actusai; benndk, nemcsak az 6ntudatban, rejlik az egyén valdésaga s ha részszeri alakjok
képnek jelentkezik is az dntudat el6tt, azért mégis az egész dszténnek életnyilvanulasat kell benne latnunk,
hogy a kapcsolddas ezen ijesztd komolysagat megértsik. A helytelen kapcsolédas helytelen, beteg életnek
jele: ha ezt szem el6tt tartjuk, akkor megértjik az associatio elméletére forditott gondnak értékét.

Igy allvan a dolog, a mi feladatunk nem annak kimutatdsa volt: hogy az dntudat milyen formaban
észleli a képek kapcsolddasat, ezt atengedjik a herbarti l1élektannak, mely épen ezen spiritualismusa miatt
erkélcstelen és enervald; a mi kutatdsunk azt kérdezte: miként tartjia meg magat az éntét épségében, sét
folyton emelkedd tokéletességben? S miutan az egésznek mozgatodjat a hianyban és potlékaban talaltuk,
tovabbi Iépéseinkkel mind kézelebb kivantunk jutni azon probléma megfejtéséhez: miként tartja fen magat az
ontét egyes részeiben ugy, mint egységében? Ebben rejlik a mi elméletiink komolysaga s a kapcsolatok
felmutatdsdban nemcsak ismereti jelentésége, hanem gyakorlati értéke is, melyet a lélek tudomanyanak
szem eldl soha sem szabad vesziteni. Mert mi az eddigiekben azon kapcsolatokat deritettlk fel, melyek az
Ontétet valdban fentartani képesek; s minthogy az 6ntét életének kezdete a hiany, tehat a mi kutatasunk az
igazi vagy valé pdtiékot kereste, késdbbi révid fejtegetésre utalva a kapcsolodas jatszi formait, melyek az
eddigi lélektan kedvenc émlengéseinek a targyat képezik.

Kutatasunk ezen komoly célt szem elétt tartva, harom lépésben érte el a kapcsolatok megértését.
Tekintetbe vettik 1. azt, hogy az egyes 0sztdndk els6é sorban sajat épségiket kénytelenek megérizni, ha az
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egésznek hasznavehetd tényezdi akarnak lenni. Ez volt az 6szt6n 6nsegélyezése. Amde 2. minden 6sztdn
az egésznek egy mozzanata; a hol tehat bel6le nem fakadhat a pétlas vagy segit6, ott azon utat kutattuk,
melyen természetszerlien mas 6szténbdl ered a pétlas vagy segitség. Végre 3. az 6ntétet dntudatos jelleme
szerint tekintve, azt talaltuk, hogy az 6szténdk kapcsolatai az 6ntudaton at veszik tébbnyire utjokat s azért
ezen modot is vizsgaltuk, szemmel tartva azt, hogy itt egyelére nem az &ntudat ideiglenes érzelmi
allapotarol, hanem az egész 6ntét kifejlésérél van sz, melyet a nemén ugy mint az én egyarant kivannak.
Ezen harom szempontbdl atvizsgélva az 6ntét vald életét, a kdvetkezé eredményekre jutottunk.

1. Az ingerlés folytan bekdvetkezd hianyt az 6sztbn maga, sajat tékéjével pétolja. Ezek a reflexek
ugyanazon 6szténdn belll. llyenek: a) az éltetd 6sztdn helyi fogyatkozasainak megsziintetése mas helyrdl
elvont erével pl. a sebek gyogyulasa, az alvas altal elért restitutio, mely a faradsagot eloszlatja; b) a mozgatd
Osztdn reactidi tétlenség és kimerilés folytan bedllott elgyengllés ellen; ¢) az érzéki 6sztén reactidi, melylyel
pl. a latasndl, az egyes adatokat egységbe foglalia vagy a halldsnal a hanghullamok altal okozott
ingerlésekbdl egy hangot létesit. Ezek automatikus kapcsolatok s az dntudattol egészen fliggetlenek.

2. Oly esetekben, melyekben az egyes 0&sztébn elégtelennek bizonyul, a hidny a szerves
vonatkozasok utjan mas 6sztonbdl keresi pétliékat. Ide tartoznak: a) védé mozdulatok, akarhonnan eredt is a
tamadas pl. a fényinger ellen a pupilla 6sszehuzddasa; a nedvesség ellen a kéz mozdulatai; az éget6é savak
ellen a letérl6 mozdulatok; a hallasndl a fiil betartadsa s altalaban az elrejt6zés actusa; b) az érzékeknél a kép
kialakitasa minden érzéki formajdban (az érzékek Osszehatdsa); c) az érzéki képek beteljesiilése a
jelentéssel; d) a hianyzé jelentésnek mas jelentésekkel valé kitdltése. Ezen kitdltés: a) az okisag B) a
célszerliség alapjan torténik. Amott az egyik kép a masikra mint okra vezet, — a mi mar az 6ntudat
kbézbenjarasat igényli; — emitt a cél az eszkdzre, a mi szintén déntudatos mivelet. Ezen ponton eléallott az
ellenkép és visszas kép fejtegetésének sziikségessége, a melynek gybdkere abban rejlik, hogy a kép (hiany)
és ellenkép (potlék) vagy potlék (ellenkép) és hiany (visszas kép) reciprok fogalmak, — a melyeknek egyike
a masikat ugy szlli, hogy a teljes dsztdn fogalmabol a meglevét levonva a hianyzé ellen- illetve visszas
képet nyerjik. Ezen kapcsolatok els6 a) csoportja az dntudat nélkdl all el6, hanem utélagosan atérthet6; b) a
2-ik 6ntudatlanul és dntudatosan folyik le; ¢) a 3-ik és 4-ik az dntudat kbzvetitése nélkil nem allhat elé. A
jelentés csak 6ntudatos érzéki képhez jarulhat s a jelentés hianyat csak az éntudat allapithatja meg. De
valamennyinek teleologiai alapjuk van: a véddé mozdulatok a sértett 6sztén integritdsat célozzak; az érzéki
beteljesllés az érzékiség valdsitd tendenzidjanak szolgal: a jelentés hozzajarulasa az dntét teliessége miatt
szikséges; a jelentések kblcsdnds segitése az dntudat és az 6ntét egysége miatt kdveteltetik.

3. Mindazon kapcsolatok, melyeket az éntudat kdzvetit nem az dntudatban, hanem egy 6szténben
birjak alapjukat, melynek realis hidnyat megszintetik. Azért, ha az indit6 ok az éntudatban latszik is lenni
(melynek fajdalmat szokas ilyenil oda dllitani), a valédi ok az 6sztdn realis ingerlésében keresendd. A
szerelem csak arra nézve fajdalom, kinek nemz6 6szténe kétve van; az éhség csak akkor, ha tényleg Ures a
gyomor; a mozdulat csak akkor, ha valami 6sztdn kdtését kell megszintetniink. Azért minden kép, mely az
Ontudatot bizonyos pétlé innervatiora 6sztdnzi, az illeté 6sztdén kdtésébdl ered s azért vezeti az dntudatot
épen erre vagy arra a potlo képre. Akkor is, a mikor csak emlékezeti hianyokrdl van sz6, az ingerelt
Osztdbnben emlékezeti kotés all elé (ha csak atsugarzas utjan is) s ez az igazi inditéja a processusnak (a
vesztes dsztdn dontd szerepe alapjan).

Ekkép az 6sszes igazi kapcsolatokban vald hiany és vald pétiék allanak szemben egymassal.

39. §. A kapcsolasi fajok dsszeallitasa a vetiileti sikok viszonyai szerint.

Ha az eddigi kapcsolatokat mar most bizonyos atfogé szempontok szerint csoportositani kivanjuk,
akkor tébb ilyen szempont ajanlkozik. A Iényeges szempont a hiany és pdtlék eredete. Ezen szempontbdl a
kapcsolatok lehetnek a) egyszerl és b) foglalt kapcsolatok; amazoknal a potlék magabdl az 6szténbdl ered,
emezeknél mas 0sztdn szolgéltatja. Az eredményt tekintve, melyet a kapcsolatok elérnek, uj csoportositast
nyeriink; lehetnek ugyanis a) igazi, b) alpétlékok s igy a kapcsolat szerves vagy pedig ideiglenes és
mulékony. Lehet végre egy harmadik szempont is, mely az el6bbeniekhez sorakozik s inkabb a kapcsolatok
formajat, mint lényegét érinti. Ezen szempont a kapcsolt képek vetiileti sikjainak viszonyabdl merithet6;
megjegyzendd azonban, hogy a sikviszonyok, mint meréen formai tekintet, csak az 6szténék dynamikéjanak
kifolydsai s igy magukban érthetetlenek, miért is a kapcsolas térvénye nem benndk, hanem a mélyen alattuk
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dulakodé 6szténdk harcaban keresends.

Ezen szempont kelld méltanylasdra szikséges emlékezetlinkbe hoznunk, miként &llanak elé a
kapcsolatok altalaban s miféle sikviszony johet itt altaldban széba is? Tudjuk, hogy a kapcsolatok szerves
vonatkozasokon alapulnak s azoknak kifejezései. Az 6szténdk sajatos jelentéssel bird erék, melyek kdzott
csak az ingerlés vagy kélcsdénhatds viszonya all fen; dsszetliggésik az dntét egysége altal koveteltetik,
Iényegében azonban ép oly ismeretlen, mint maganak az dntétnek elvont egysége, tényezgitél elvalasztva.
Ezen viszonyt az atsugarzas neve alatt a 24. §-ban fejtegettik s a 37. §. elején ujra jeleztik s vilagosabba
tenni igyekeztiink. Az 6sztondk kdlcsdnhatasa s igy kapcsolddasa tehat vetlleti sikjaikban torténik; a hol e
sikok (atsugarzasi sikok) talalkoznak, ott megy végbe a kapcsol6das, mint a kélcsénhatas maédja.

A kapcsolodas ennélfogva nem egyéb, mint az 6sztondk kélcsdnhatasa dntudatosan felfogva. Ezzel
azonban azt jeleztlk, hogy a kapcsolédas (mennyiben réla tudomanyosan beszélhetiink) az éntudat terében
jelentkezd 6sztdni vonatkozas, s igy érthetd, hogy a tér és id6, mint az dntudat tevékenységének alapformai,
mily nagy szerepet jatszanak formailag az associatio tandban. Hanem végzetes tévedés volna, ha ebbdl azt
kdvetkeztetnék, hogy minden kapcsolatnak oka is az o©ntudatban rejlik; igen kevés kapcsolat ered
kézvetlendil az 6ntudatbdl, a legtébbnek sokkal mélyebbre hatolnak gyékerei az 6ntét organismusaba. Utolsé
motivum mindenkor az éhség volt s ezerféle tapasztalataink inditd rugdja az éhség. Ennek csillapitasara
taldlta fel az ember a mesterségeket s elsé sorban ennek elharitaséra fordul minden taldlménya. Az anyagi
gondoktél megszabadulni igyekszik mindenki s csak a mikor a nagy kérforgas szétmorzsolé malomkévei
kézll kimenekdl, akkor nyilik szamara a jelentés fluggetlen vilaga. De hogy ezen Eldoradoba eljusson,
mennyi kiizdelmeket kell megallania s akkor is hanyszor kénytelen visszasulyedni a mindennap ismétlédé
Osztdni kivansagok hinarjaba! Az éhség az alapmotivum, melynek kedveért még a tudomanyos elméletek is
készlilnek, ha még oly messze latszanak is tavozni a mindennapi tdmeg alacsony kedvteléseitdl. Az
emberiség mindig azokat sorozta jotevéi k6zé, kik a megvaltas processusat valamely ideaval el6bbre vitték,
hianyai ellen valami uj pétlékot megtalaltak. A charlatanok ezen mesterséghez igen j6l szoktak érteni.

Az 0sztondk ezen szlkségképeni vonatkozasai képezik tehat az oOntudat elétt felmerdld
képkapcsolatok alapjat és hatterét. Ott, a hol a kapcsolat az dntudattdl fliggetlenll megy végbe, az 6sztdndk
atsugarzasa képében jelentkezik (pl. a testi allomany helyi fogyatkozasat mas helyrél bedmlé erépdtiék
hozza helyre; a nervus sensor ingerlése a motorra ugrik at stb.). A sikviszonyok kézott ezeknél fogva
gyokeres kilénbséget képez, vajjon a poétlék ugyanazon 6sztonbdl ered-e vagy mas 6sztdn szolgaltatja. Mert
az dntudat ezen potlas felfogadsanal vagy ugyanazon térben helyezi el a hianyt és a pétiékot vagy pedig a
maga terét két sikba hajitani kénytelen, mialtal a kapcsolas tudatos formaja valtozik. Egy dolog azonban
kétségtelen: a teljes kielégedés csak akkor all be, ha a potlék a hiany helyébe térbelileg is lép. A kielégedés,
fogalmilag is, az 6sztdn restitutidja, helyredllitasa, — ez aldl kivétel nincsen.

Az 6sztdndk korfolyamata tehat a hiany és pétlék sikjainak dsszeesésében ér véget. Bizonysagat
ennek talaljuk 1. az éltet6 &szténnél abban, hogy az étel feldolgozott alakban mint vér a hiany helyét
elfoglalja; hogy a lélekzés altal a tidén at az oxygennek a vérbe kell felszivodnia; 2. a mozgatd dszténnél
abban, hogy a mozdulat a tdmadéas pontjara iranyul, pl. a nyomast le kell raznunk; 3. az érzékinél abban,
hogy az inger az 6sztén vetlleti sikjaba kihelyeztetik, mint kép; 4. a jelent6 6szténnél abban, hogy az uj
jelentés a régiekben észlelt hianyt pétolja, az ellenmondasokat kiegyenliti, a homalyt megvilagitja. Mindezek
pedig az dntudat azonossagat kénytelenek visszaallitani, a mely kiizdelmeikben oly lankadatlanul részt venni
kénytelen. Ugyanilyen szempont ala esik a nemz§ 6sztén, mely physiologiailag secretiv 6sztdn; mert a
kielégedés csak akkor all be, ha tevékenysége a kell6 vetileti sikban végbemegy, tehat elsé sorban a
plethore allapota az 6sztdnben megszinik. A—A.

A korfolyamat ezen végsd nyilvanulasat tekintetbe véve, a kapcsolatok kézétt a sikviszonyokban
csak az képezhet kllénbséget, hogy a poétlék és hiany sikjai milyen viszonyban allanak egymassal. Az
ontudat ugyanis az 6sztdndk kapcsolatait szemlélve vagy ugyanazon sikban marad vagy pedig kitagitva
korét, kilénbdzé 6szténi sikokat helyez el benne. Eszerint lehetnek a kapcsolatok: 1. egy 6sztdn sikjaban
végbemendk vagy 2. kiilénb6z6 6szténdk sikjai sorakoznak az dntudat terében egymas mellé.

I. Az egy sikban végbemend kapcsolatok valédi oka az dsztén centralis reactiéja (v.6. 18. és 33. §.
1.). Ezen reactio vagy oly er8s, hogy az egyes képek 6sszeolvadnak vagy pedig csak hiany nélkil egymas
mellé kerllnek. E szerint ezen egyszeru kapcsolatok lehetnek:

' Ennek kifejezést mar 1886-ban adtam a M. Phil. Szemle V. évf. 100 s. k. Ugyanerre jut el most Wundt (Philos. Stud.
1891. 342 |.), midén azt mondja, hogy az eddigi kapcsolasban csak ,classisokat" hoz elé, nem ,Gesetze der Assoc. d.h.
Bedingungen ihrer Entstehung”. Ezt Wundt még nem sejti.
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1. az dsszeolvasztds (Wundt: assimilatio, én synchysisnek [oUyxvOLg] nevezném inkabb), melynél
a hiany és pétlék teljesen dsszeolvadnak, annyira, hogy az dntudat nem képes széttartani. Pl. a hangok,
szagok Osszeolvadasa egy hangga vagy szaggd; ugyanilyen a tébbszor latott targy egyszeri képe, a hol a
tébb kildon kép egy megkildnbdztethetetlen egységes képpé 6sszeolvad. Chemiai vegyiletekre itt gondolni
nem szabad, a mint pl. John Stuart Mill a téralak eléallasandl képzelte; az érzékletek kuldn qualitédsa ily
egyesUlést nem enged meg. Sikviszony: congruentia, 6sszeesés.

2. Az 06sztdn a kllonb6z6 izgalmakat nem képes 6sszeolvasztani, hanem azért kéz nélkil
egymashoz szoritja. Ezt tapadasnak lehetne nevezni (Wundt ezek egy részét complicationak nevezi, én

inkdbb sympexisnek mondanam [oUpmn&w vagy az arist. adny)). Ide tartozik: a latott targy részeinek
egymas mellé helyezése, egyméashoz tapasztasa pl. a siklatasndl, ide a hallott hangok egymasutani sora, a
szavaknak nagyobb kdzok altal is megszakitott sorozata. Sikviszony: iuxtapositio, melléhelyezés.

Hogy ezen esetekben nem az éntudatos figyelem a kapcsolas oka, hanem az 6sztén énfentartasa,
centralis visszahatasa, azt azon kértilmény bizonyitja, hogy a kapcsolt sorok az 6ntudat figyelmezesének
hatasa alatt alkot6 részeikre felbomlanak. Az én tehat bont, az 6sztén kapcsol.

II. A kapcsolas ott, a hol az 6sztén a hianyt énerejébdl nem pétolhatja, mas sikokba val6 atsugéarzas
alakjaban megy végbe. Szem elétt tartva, hogy a kielégedés mindig sikdsszeesés formajaban all be, a
kapcsolas ezen végpontnak eszkdze vagy kozvetitdje. Itt két esetet lehet megkullénbdztetni; az egyikben a
sikok 0sszeforrnak (symphysis), a masikban egymas mellé helyezkednek s egységet képeznek (synthesis).
A két eset kdzti kUlénbség tehat csak az 6sszetevés szorossagi fokéban rejlik.

1. Az egybenévés (symphysis) esetében a pétlék a hiany képébe beleolvad elvalaszthatatlanul, de
t6le mégis kildnb6z6. llyen pl. az érzéki képekhez jaro tér és id6 képe, mely azokba belend, de az analysis
altal kiemelhet6 (v.6. 29. §. e.); ilyen az érzéklet (puszta kép) és jelentésének 6sszeforrasa (a mit Sergi nem
tudott megmagyarazni 20. §.), a sz6 és jelentése (20. §. végén és 34. §. 4.), az dntudat és mozdulat
viszonya. Ez esetekben a hiany képe, bar a p6tlé képtdl egészen kiildnbdzé sikban Iép fel, az dntudat altal a
pétiékkal kozds térbe vetittetik s igy egységesnek tinik fel, holott valéban kullén forrasbél eredd
mozzanatokbdl all.

2. Az {sszetevés (synthesis) a kuldénbdz6é 6sztdondk kapcsolédadsanak egyetemes formaja. Az
Ontudatnak ezen Osszetett kdrfolyamat k6z6s céllal biré lancolatnak jelentkezik, de a szemek kildén sikokbdl
erednek s csak az 6ntudat vandorlasa teszi egységoket. Ide tartoznak a) az érzéki 6szténdk kapcsolddasai,
melyek egymast valésagga egészitik ki (pl. szines, szagos, izes targy); ezeknek egysége értelmi (azaz ,ok"
v.6. 33. §. 2.), rendesen azonban a latas sikjaba torténik a kivetités, melyre azutan az egyéb érzéki
tulajdonsagokat vonatkoztatjuk; ide tartozik b) az élteté és nemz6 6szténdk kielégedése foglalt segitk utjan,
ezen schema szerint: hiany ~ fajdalom ~ jelentés ~ érzéklet ~ mozdulat s a hiany és potlék dsszeesése.
c) Ide szamitandok a fogalmak synthetikus alakzatai, melyek a jelentések 6sszetevésébdl keletkeznek pl. az
allatok, eszkdzok, foldi targyak s egyebek egységei, melyeket concret (6sszélt) alakokul kimutattunk (v.6. 35.
§. és Logika 6—11. §§.).

A mennyiben tehat a kapcsolatok az 6ntét életének, azaz 6nfentartasanak actusai, annyiban benndk
a hiany és kielégedése végig terjedd érvényességl térvényll nyilvanul. Ez dnfentartas mindenekelétt az
0sztondk egyenkeénti kifejlését jelenti s mint ilyen a hiany az 6szténbél magabdl potoltatik (6sszeolvasztas és
tapadas formaiban). Hianyokat, melyek az egyes 0szténdn tul, az 6ntét teljességére vonatkoznak, az éntét,
sajat belsd szervezete alapjan, kérfolyamatosan pétol (az dsszendvés és Osszetevés formaiban). Mindezen
kapcsolatoknak végsé inditdja a vesztes 0sztdn s a vesztesség szempontjabdl a kapcsolatok csak a
kielégités eszkbzei. Az els6 inditas lehet mar most a vesztességtél, mely az 6ntudatot eltdlti, egészen
kilénb6z6; a vesztes dsztbn hatasa alatt azonban ezen uj kép a hiany kérforgasaba belesodortatik s igy a
végs6é motivum mindig a vesztességben 1ép fel el6ttink. Igy pl. lathatunk valami targyat; ennek sajat
jelentésén kivil, mely dsszendvés utjan hozza jarul, cél- és okjelentése is tlinik fel, s ha az éntudat épen
valamely vesztességet szenvedett, az uj kép ezen vesztesség potlasara fog felhasznaltatni. Innen értheték a
nék latdsabdl eredd szerelmi vagyak, az ételeknél az étvagy, a draga ékszereknél a birvagy, mely ezen
ékszereknek értéket tulajdonit a szerint, a mint az illeté éhes, szerelmes, fogoly vagy szabad, a mely értéket
épen a targy potlé képessége szerint szokas meghatarozni (a mi a nemzetgazdasagban utolso realis alapja
a javak .értékének™). Az Ontudatos formak, melyekbe azutan ezen kapcsoldédasok fellépnek, igen
kdzdnydsek; mint emlitettiik, a benndk rejlé élet nélkil teljesen érthetetlenek s tekintve, hogy az éntudatnak
csak két alapforméja van: a tér—idé és az ok—cél, azaz: tér és ok, nagyon hamar kimentheté az associatiok
valtozatossaga, a mint azt a jelen kor |élektani formalismusa mutatja s mi a 41. §-ban ki fogjuk mutatni s
magyarazni.
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40. §. A kapcsolatok allandositasa (instinctus) ; az emlékezet.

Miel6tt azonban ezen feléledési formak fejtegetéséhez fordulnank, szikséges egy nevezetes
kbzéptagot még tlizetesen megvilagitanunk, melybdl a kapcsolatok ujra feléledését megérthetni. Ezen
kdzéptag, a feléledés logikai eléfeltétele, a kapcsolatok allanddsitasa vagyis az emlékezet.

Az emlékezetnek (memoria) két jelentése hasznalatos. Az egyik szerint az emlékezet a képek
valtozatlan megmaradasa, a masikkal az 6éntudat tevékenységét jelzik, melylyel a képekre raismer. Ez utobbi
nyilvan az elébbenit felteszi és itélet alakjaban jelentkezik; az el6bbi értelem az, a mi ezen helyen a kérdés
targyat képezi. Az activ emlékezés vagy raeszmélés nyilvan az 6ntudat valtozatlan azonossagat teszi fel,
mert csak a magaval azonos én itélhet masnak azonossaga felett;' a passiv emlékezet, mely a képek
allandé megmaradasaval egy (a mint el6szor, tudtommal, Spurzheim ismerte fel’) az dntudattél fiiggetlen
tulajdonsaga a szellemi életnek. Ezen tulajdonsag az dntétet mint /étezét illeti meg (v.6. ezen mii |. Rész
33. §.); e helyen csak a kell6 hatarokat kell vonnunk, melyek k6zoétt az emlékezet allanddsaga értendé.

Az Ontét tehat mint 1étezd 6rokké valé. Ebbdl kévetkezik, hogy az éntét valtozatlan 1. alkot6 részeire
2. ezek szerves vonatkozasaira és 3. részszeri nyilvanulasaira nézve. A két elsé tekintet egészen dnkényt
folyik az 6ntét fogalmabdl. Minthogy ugyanis az 6ntét egysége az 6sztondk hatarozott tdbbségében
jelentkezik, azért az éntét valtozhatatlansagabol folyik az 6sztdndk tartalmi valtozhatatlansaga. Soha a latas
at nem valtozik érzéssé, sem pedig az emésztés mozgassa és igy tovabb. Minthogy azonban ezen 6sztdnék
tdbbségében mindenkor az dntét egysége nyilvanul, azért a kéztik fenforgd viszony, mint az éntét 6rok
Iényegének nyilvanulasi feltétele, szintén valtozatlan. E szerint az dntudat centralis helyzete valtozhatatlan;
az éhség viszonya vele és a jelentd, érzéki, mozgatd 6sztdbndkkel mindig ugyanannak marad; a szerves
vonatkozasok altaldban s a jelenté 6sztén tagoltsaganak viszonyai szintén meg nem valtozhatnak, a meddig
az ember ember marad.

A tapasztalat azonban az emlekezetet nem is erre érti, hanem az Oszt6ndk részszerl
nyilvanulasainak vagyis a képeknek megérzésére. Es itt a valtozhatatlansag jelzéjével 6vatosan kell banni;
oly értelemben, hogy a képek az emlékezetben tartalmilag azaz minéségikben nem véltoznak, az emlékezet
allanddsitasa fentarthatd, mert a rész az egészhez tartozik s ha az egész nem valtozik, nem valtozik a része
sem min6ségileg. A tapintasi adatok tehat a feledés utan sem valnak hangokka vagy izekké, sem pedig
elvont fogalmak nem lesznek bel6lUk. Mint az 6sztén testéhez kotétt valtozasok, azaz az 6sztdn kifejlései,
valtozatlanul megdriztetnek vagy pedig elgyengllnek s teljesen elenyésznek. A megmaradas ennélfogva
csak a minéség valtozatlansagara vonatkozik els6 sorban. Azonban, mint megjegyeztik, az &6sztdn
természetével épen nem ellenkezik az, hogy 6si erejokben megfogyatkoznak, valamint az sem, hogy
teliesen elhomalyosodnak s elvesznek. Ezen tény ellenkezni latszik az emlékezet fogalmaval s mégis,
természetébdl folyik, ha csak kilénbséget tesziink a maradandd s mulékony kdz6tt. Elsé sorban vilagos,
hogy az emlékezeti képnek gyengébbnek kell lennie, mint az érzékinek; mert az érzéki képben az inger altal
okozott kétés és centralis reactio egyesilinek, az emlékezeti képben pedig csak a centralis reactiéval van
dolgunk, mig az inger kerlleti tAmadasa elmarad. De megtérténhetik, hogy ezen centralis reactio is évekig
nyugszik (pl. elfelejtett szavakat évekig sem hallunk) s akarhogy magyarazzuk a tineményt, a képnek
gyengilése tagadhatatlan. Ezen elhomalyosodas, mely csak az 6ntudat csekélyebb erejébdl nyeri teljes
értelmét, kivalt az érzéki képeket éri; rég latott targyak képei, hangok, szavak, melyek ritkan ismétlédnek,
ilyen elsatnyulasnak esnek aldozatul. Hozzajarul az, hogy az elemi képek ezerszer ismétlédnek; ugyanazon
vonalak, szinek, hangok, szavak ezerféle esetben ujra meg ujra tinnek elé s az dsztdén reactioja folytan a
synchysis tiineményei k6zé keriinek, azaz ésszeolvadnak. Igy lehetetlenné vélik az éntudat szdmara az
ismételt képek distinctiéja s ha a régi kép meg is marad, az 6sszeolvadt egységbdl ritka esetben birjuk
tiszian kiemelni. Ekkép a véltozatlansag, mint &llandé fenmaradés, ha vilagosan nem is tagadhatd, de
legalabb kétségessé valik. Gyermekkori emlékeink igen ritka esetben mutatnak hatarozottan elsé életéveink
tapasztalataira, mert a késébbi évek érzéki tapasztalataiba olvadtak bele s onnan ki nem emelhetdk
vildgosan.

Igy tehat az érzéki elemek valtozatlanul megériztetnek ugyan, de az identitas az uj képekben ki nem
mutathaté. Annal kevésbé all ez a képkapcsolatokrdél, akarmely fokan keressiik is az 6szténi életnek; tdbbé
kevésbé mindenik valtozasnak van alavetve. Ezen tény azonban nem hogy az o6ntét természetével

' Ezt kifejtettem a M. Phil. Szemle IX. évf. 410. lapjan: ,a lélektan ismeretelméleti alapjai” 2. czikk.

2 Spurzheim. Essai philos. sur la nature morale et intellectuelle de I'homme. Paris 1820. p. 20. ,mode d'actions des
facultés." Egész tanom alapjai megjelentek 1877-ben a Philos. Monathefte 481. sk. |.; el6szér magyarul kozdltem a
philos. tarsasag egyik llésén ugyanakkor.
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ellenkeznék, sét inkdbb abbdl egyenesen koévetkezik. Emlékezziink vissza arra, a mit az érzéki kép
eredetérdl kikutattunk (18 §.). E szerint a kép a centralis reactio valamely ingerlés folytan tamadt, részszeri
megkotésre; ezen ingerlés sokszor all el6 s az uj kép a régivel a synchysis viszonyaba 1ép. Ekkép torténik,
hogy az 0sztdnnek egyszer kialakitott része uj meg uj elemekkel megbdviilhet, melyek az 6sztén 6sszetartd
ereje folytan egy képbe szorittatnak. Igy hamisitia meg az eredeti latott képet (pl. lovat) az uj képek latasa,
mialtal az 6ntudat elé nem a régi, hanem ezen uj vonasokkal megtoldott kép vonatik. Igy értheté a
kapcsolatok valtozdsa az érzéki képekben, a mennyiben ugyanazon 6sztén termékei.

Még lazdbb a kapcsolat oly érzéki egységeknél, melyek kilonb6z6 érzéki 6szténdk kapcsolatait
mutatjak. A latasi kép (pl. gyimélcs) mas meg mas iz, szag, tapintasi képekben lelheti valdésagi kiegészitdjét,
— mert nemcsak ezen egy, hanem sok mas vonas lehet ilyen kiegészit6 (33. 1. 2. §.); még ingadozobb e
kapcsolat fix formatioja ott, a hol a centralis reactio csak felliletes ingerlésre tortént, mikor is a mulékonysag
mar eleve tartozik sorsahoz. A szé és jelentése ilyen futdlagos kapcsolasa, a milyen gyorsan tamad, ép oly
gyorsan szét is bomlik. Ugyanilyen kdnnyen bomlé szévedéket képeznek a jelentések. Egy elbeszélést talan
alapvonasaiban meg6riz emlékezetiink; de a részletek, mint a végcélra nem mellézhetetlen szikséges
momentumok, kivesznek. Az elemek tehét allandék, — kapcsolatuk azonban labilis s kénnyen meglazulhat.

Nincs tehat a részletekben alland6 és elkeriilhetetlen kapcsolat; az azonos ingerek bizonyos
valtozatlan egymasutant létesithetnek ugyan, hanem ezen kapcsolat csak akkor all ismételten ugyanazon
elemekbdl, a mikor minden kérilmény aranylag ugyanaz. Mar pedig van egy momentum, melynek
valtozékonysaga mindig szamba veendd, az 6ntudat érzelmi allapota; a kapcsolatoknal ez dént igen sokszor
(31. és 37. §§.) s azért részletekben soha elére meg nem allapithatjuk, milyen kép fog concret esetben egy
masikra kdvetkezni.

A tudomany ezen folytonos valtozasok ellen a definitiohoz folyamodik; az élet azonban ezen fogéast
megveti. Es a dolog igy van egészen helyesen; csak a kapcsolatok ezen labilitasa, ingatagsdga mellett
lehetséges az 6ntét dnfentartdsa a folyton ratdmado ingerekkel szemben. Nem volna tehetetlenebb 1étezé,
mint oly o6ntét, melynek minden mozdulata az 6ra pontossagaval és kényszerlségével folynék le.
Menthetetlenll belesodortatnék a kapcsolatok korforgasaiba s éaldozatul esnék nemcsak a valtozott
kérilményeknek, melyek mindig egyforma folyamatot inditananak meg benne, hanem furfang és ravaszsag
fortélyainak is, melyek alatt az dntét veszte rejtéznék. Az, hogy minden inger szamara sokféle kapcsolat all
rendelkezésére, teszi az allatot képessé cselekedeteinek valtoztatasara s igy szamos veszély kikerllésére.
S az, hogy az emberben az dntudat ezen kapcsolatok kdzvetitdje, mintegy atmeneti pontja, képessé teszi a
legalkalmasabb iranyok megvalasztasara s igy a maga lényegének legmegfelelébb fentartdsara. A
szikségszerl lanczolat a képek részletei kbz6étt is szerencsétlen rabba tenné az embert s hamar elkoptatna
erejét, melyet tdmadd ingerek elleni harczban kénytelen volna elfecsérelni.

Arra a kérdésre tehat: mi az emlékezet? mi csak azt feleljik, hogy az emlékezet az dntétnek
tulajdonsaga, mely abban nyilvanul, hogy véaltozatlanul fenmarad; tehat sem nem Kkdilén erd, sem é&ltalaban
nem erényilvanulds, hanem csak értelmi jelzé, mely az dntétet, mint létez6t, fogalmanél fogva megilleti. Arra
a tovabbi kérdésre: mi marad az 6ntétben véltozatlanul? valaszunk az, hogy az oéntétben valtozatlanul
marad: 1. dsztbnei szama és mindsége; 2. ezeknek szerves vonatkozasai, melyekben magat fentartja, azaz
kifejti s ezek térvénye: a hiany és pétlékanak azonossaga s sikbeli dsszeesése; 3. relative allandok, mert az
inger erejétél s ismételt hatasatol fliggdk, az 6sztdn részszerl nyilvanulasai vagyis a képek; mert az inger a
régiekkel sokszor részben egyenld, részben kiilénb6zd kdtést hoz eld, azaz a régi képet folyton méddositja uj
képekkel. Minden esetben azonban az 6sztdn valtozasai minéségikben allandék s aranylag hosszu idén at
eltérélhetlendl vannak az 6sztdn testére ranyomva. Ellenben 4. valtozandok az elemek kapcsolatai egységes
képekké, annyira, hogy az érzéki targy képe dsszes érzéki tulajdonsagaival ritkan felelevenithetd s ugyanigy
vagyunk a fogalmakkal is, melyeknek jelentési szévevényességét csak figyelmes tudoményos kutatdssal
birjuk ujra felidézni, miért is a szd6 és a mesterséges szabaly (definitio) kénytelen sokszor helyetteséll
szeg6dni.

Maradandé annélfogva csak az Osztdndk altalanos tartalma s azoknak szerves vonatkozasai.
Mulékony s igy valtozasoknak alavetett az egyes kép és annak idénkénti kapcsolata; ideig-6raig ugyan ez is
eltart, hanem azonossaganak megitélése sokszor ingadozé s igy az én személyisége, vagyis azon
képcsoport, mely allandé kapcsolatokat mutat, korok és kérllmények szerint valtoz6. Ezen ingadozé
alakulasok szamara azonban ép oly kevésse lehet torvényt keresni és talalni, mint a physikai tinemények
concret bonyodalmai szamara. Allando tehat csak az dntét tartalma s annak fundamentalis relatidi.

Ezen alapvonatkozasokban kell nézetink szerint azon cselekedetek forrasat és okat keresni,
melyeket 6szténszeriieknek (instinctiv) neveznek. Az instinctus nevével annyira viszszaélt a tudomany, hogy
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valdsagos ziirzavart alkotott ezen sz6 jelentése koril. Az instinctus szé' eredeti jelentése nem egyéb, mint
ingerlés. Mint sok mas esetben, a cselekvény maga hypostasis utjan 6nall6 valésagga lett s a metonymia az
Osztont éllitotta oda azon cselekedet okaul, mely bel6le szarmazik. Igy lett az utanzas tényébdl utanzasi
Osztdn, az épitkezésbdl épitd, a koltészetbdl koltdi, a taplalkozasbol taplald, az éneklésbdl énekld 6sztdn,
azaz: lényegesitett abstractumok és szavak. Az instinctus értelme mar most elsé sorban az, hogy indit, azaz
inger; hanem ebben épen nem foglaltatik utalas arra, hogy mi ingereltetik. Azutan jelentette azon cselekvést,
mely ezen inditas folytan keletkezett s mint ilyen teljesen 6sszeesik az impulsiv cselekedetek és mozdulatok
fogalmaval. Az instinctus nem egyszerl valésdg, hanem 0Osztdndk kapcsolata, melyet az emlékezet
formajaban allandénak taldlunk. Ennek folytdn benne a szellem Iényegét nem kereshetjiik; maga is csak
nyilvanulasa a szellem &sszervezetének, azaz az 6ntét fentartdsi médja, mely az é16 1ény korlatolt jelentése
miatt uralkoddva fejlett, vagyis mely épen ezen korlatoltsdgnak él6 bizonysdga. Az evolutio atdroklés folytan
keletkezett, organisalt kapcsolatot keres benne; mi az éI6 Iény typusa altal kdvetelt korlatolt kapcsolatot
latunk benne, cselekvényt, melyet egy inger a szervezett dntét kérében szilkségképen megindit.

Az instictiv tevékenységben tehat az elsé kellék az inger, a masodik az dntét szegénysége, és a 3 ik
az én gyengesége. Ezen jellemét az instinctus azzal bizonyitja elészér, hogy mindig az inger elleni
védémozdulatokban |ép fel.

Az instinctiv cselekedet tehat szikségképeni mozdulatokban nyilvanul; ha képeket akarunk
hasznalni, elmondatndk, hogy az instinctus megcsontosodott reflexmozdulat. Ezen tételt, melyet Herbert
Spencer mar igen részletesen taglalt és Schneider jeles miivében nagy természettudomanyi ismerettel az
allatorszag minden fokan kimutatott, a mi tanunk szempontjabdl néhany példaval megvilagithatjuk.
Schneider (mint mar a 28. §-ban jeleztiik) az 6szténdkbdl eredd instinctiv tevékenységeket az inditdé ok
szerint: érzeti, észrevéti, képzeti és gondolati instinctusokra osztja fel. Eszerint pl. ha az octopus karjaival a
sziklakat megtapogatja, hogy kagyldkat és rakokat keressen, akkor ez érzeti 6sztdn s ugyanide szamitanddk
a mollusca, izallatok altal kifejtett védémozdulatok is. Ellenben a halak, rakok s felsébb gerinczesek latas
alapjan ragadjak meg a zsakmanyukat s ép ugy puszta észrevét alapjan nyilvanul az allatoknal a fiakrél valé
gondoskodas, valamint a midszténdk is. Ezen alapon fejlik a képzeti 6sztdn, pl. ha az allatokban az éhség
az etel képét felkdlti s ez aztdn a keresésre inditja (vandorlasi 6sztdn pl. a tropikus halaknal: Panni-Eri,
Hassar). Ha mar most ezen cselekedeteknek motivatidjat megvizsgaljuk, akkor a kdvetkez6 tagoknak
Osszefliggését talaljuk. Az étel hat az allat felliletére (igy lehet 6sszefoglalni a tapintas, szaglas, latas, hallas
altal okozott ingerléseket); ezen inger ellen az allat mozdulatokkal reagal, melyekkel az ingert vagy eltavolitja
vagy a hiany pétlasara felhaszndlja. Az érzeti és észrevéti 0sztdbnzések tehat elvileg nem valaszthatok el
egymastél; mindketté a reflexmozdulatok formajdban lép fel, a minek magyardzatat a 25. 30. §§-ban
megadtuk. Ha a Sepia tojasait kilénbdzd bokrokhoz ragasztja, akkor ez nagyrészt a névény altal okozott
tapintasi adat alapjan torténik; ha a Iégy hust, kenyeret s egyebet arra hasznal fel, hogy tojasait oda rakja,
akkor ez is egyszerl 0sztonkdtés atterjedése, mely az érzéki 6sztdnbdl (talan az éntudaton at), azon hely
izmaira terjed, mely a potlék keletkezésére és 6rzésére van hivatva. Mindezekben nem az &sztdni
cselekedet a csodalatos , mert ez szikségképeni tovahaladés az §szténdk ingerlésében, — hanem maga az
allati szervezet, mely ilyen szerves vonatkozasokat felmutat. Az illetd 1ények organismusa annyira kevéssé
tagolt, hogy semmi tovaképzddést nem mutat s igy a tagoltsag csekélysége miatt tévedésnek vagy
valtozatossagnak sem lehet helye. Hogy az allatoknal ezen instinctusoknal az érzelmek is kézbeszélnak, az
tagadhatatlan s mi az allat 6ntudatara hivatkozunk ilyen tinemények magyarazatanal. Vajjon kuldn ,érzelmi
sejtek" kdzvetitik-e az inger ezen haladasat, az nem bizonyos és ilyenek feltevése, mint Schneider prébalja,
kell6 anatomiai alappal nem latszik birni.?

A mi mar most az éllatban instinctus, az az embernél a szerves vonatkozas kapcsolati nyilvanulasa.
Az embernél is praeformalt szabalyszerliség uralkodik az egyes hianyok pétlasaban és nincs kivétel az aldl,
hogy az éhség, nemi gerjedelem, izomkétés stb. a fent felmutatott schema szerint végbemenjen. Hanem az
emberi Ontét rendkivlli tagoltsdga miatt a gépszerliséggel szemben rendkivili valtozatossag all fen s a
fécélok elérésére ezért sokkal tobb ut vezet vagyis az dntudatnak sokkal tobb eszkdze all rendelkezésére.
Akarmiként magyarazzuk mar most ezen organisalt kapcsolatok erejét (pl. ugy mint Spencer akarja, hogy az
ismételt kapcsolatok utjain az ingerlés kdnnyebben haladhat az idegallomany valami rejtelmes
accomodatidja, atéréklédés folytan), tény, hogy a kapcsolatok az egyes képek kodzétt hosszabb vagy
révidebb ideig, nagyobb vagy kisebb erével fenallanak. De ezen kapcsolatok nem valtoztathatlanok; az
ontudat tapasztalatai alapjan régi kételékek felbomlanak, ujak megkédttetnek s az éntét folytonosan halad

' Instinctus szarmazik instinguo-bél, melynek téve stigo (in-stigo), a gérég otilew, stechen. Jelent ennélfogva inditast,
ingerlést (instinctu divino Cic. és instinctu decurionum Tac.).

21. mii 278. I. ,Dass das Fiihlen offenbar auf Erregung anderer Zellen beruht als das Erkennen." — ,Gefiihlszellen".
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mindaddig, mig a kapcsolatok az éntudat legcsekélyebb fajdalmaval fendllanak. Az ,automat intellectuel”,
melyet Herbert Spencer és masok contemplaltak, az dntudat agilitisan fog hajotorést szenvedni.’

41. §. A kapcsolatok feléledésének alaptérvénye.

Az emlékezetben megérzott kapcsolatokban az emberi 6ntét azon tartalmat birjuk, melyet magabol
kifejtett s az 6ntudat fényében kialakitott. Onkényt kdvetkezik, hogy ezen kincset az dntét el nem veszitheti, a
nélklil, hogy sajat magéat elveszitené. Mert mig egyfelél annak bizonysagaul szolgal, a mit az Ontét
Onkifejlése menetében végzett, masfeldl alapja is minden tovabbi fejlésnek s épitkezésnek s igy hathatéds
eszkbze az Ontét tovabbi dnfentartd kiizdelmeinek. Ily szempontbdl tekintve, a kapcsolodas természetes
kévetkezménye a kapcsolatok ujra feléledése, melyet eddig kizardlag az associatio nevével megtiszteltek.

Pedig nyilvanvald, hogy azon tinemények, melyeket a lélektan eddigelé associatibnak nevezett,
nem egyebek, mint a kapcsolatoknak, azaz a mar egyszer szerzett s az emlékezetben megdrzott,
tapasztalatoknak uj ingerek folytan el6all6 feléledése. Epen azért itt uj torvényeket nem is lehet talalni s a
melyeket a lélektan Aristoteles 6ta ezen tlneményre nézve érvényesekil talalt, azok mind csak a
kapcsolddas eredeti végbemenésébdl kapjak értelmiket. Miel6tt azonban ennek kimutatasahoz fordulnank,
szikséges a képek feléledésének oka és lefolyasa irant tisztaba jénnink.

Valamely kép (értve ezen sz6 alatt az 6sztbndk barminemi részszerl valtozasat) feléled azaz ujra
az Ontudat elé kerll az altal, hogy az illet6 &szténre egy inger hat. Pl. az asztal latasa felidézi azon
tevékenységeket, miket valaha ezen asztalnal végeztem; egy emléktabla valamely hazon feléleszti azon
férfiu képét, ki e hazban lakott; vagy: az éhség feléleszti a zsakmany képét s a néstyén képe feléled a nemi
gerjedelemmel. A feléledéshez ennélfogva kell: 1. egy ingerlés 2. egy emlékezeti kép, mely az ezen inger
altal eléidézett uj képhez csatlakozik, azaz a feledésbél kibontakozva az én elé all.

A feléledés ingere ennélfogva mindig az 6sztdn részszerl valtozasa. Ennek alapjan az inger lehet
vagy olyan, hogy az 6ntudat elé kerll kép alakjdban; vagy annyira gyenge, hogy maga az éntudat elé nem
tlnik, hanem csak eredménye, a feléledt emlékezeti kép, a melyhez azutan visszafelé okoskodva csatoljuk a
valészinll okot egy 6sztdnkotés alakjaban. Képeink feléledése nagyrészt az elsé kategoria ala tartozik; az
éltet6 6sztdn gyengéd elvaltozasai, az emésztd rendszer egészségi allapota, a vérszegénység s vérkeringés
tinetei, maganak a vérnek minésége, a mozgatd dszténnek sokféle kbtései, miket vilagosan nem észlellink,
allando ingerként hatnak a tobbi &sztdnbékre s azokban sokszor egész érthetetlen, bizarr képformatidkat
élesztenek fel. Az alomképek, valamint a betegek lazképei és az elmebetegek képrohama igen nagy
részben innen veszik eredetiket. Ha ezen feléledés végbemenését elemezziik, akkor vilagossa valik
eléttiink, hogy ezen esetekben az eredeti kapcsolatok célja a feléledésben is fenall. Az élteté, mozgato
Oszton kottetése tudomasara jut az énnek s ez, mint a kapcsolat eléallasakor tette, most is a vesztesség
pétlasara s igy a maga fajdalmanak megszintetésére inditia meg a hallucinatidkat. A feléledt képek talan
nem a célszeru pétiékok, hanem az alpétiékok kdrébe tartoznak: semmi egyéb jelentésik és céljuk azonban
nem lehet, mint az ujra tamadt hidnynak megszlntetése. Onnan erednek a folie sans delire szdrnyl
cselekedetei, mikrél a 37. §-ban szoltunk. Ugyanazon térvény tehat, mely az els6é kapcsolat felett uralkodott,
vezérli a kapcsolatnak feléledését is, ha a vonatkozasok ingatagsaga miatt nem is jelenik meg ugyanazon
kép, melyet els6 alkalommal segit6dl talaltunk.

Azonban az inger oly er6fokkal is jelentkezhetik, hogy az o6ntudat el6tt egész vilagosan kép
alakjaban szegeztetik. Ez esetben a kapcsolds az ingerelt 6sztdén természetébdl s az Ontudat érzelmi
allapotatél veszi jellemét. Ha egy arczképet latok, akkor bennem az arczkép él6 eredetije éled fel s mind
vilagosabb alakot éltve uj meg uj vonasokkal bévil ki. Ez esetben az uj képek az arckép hidnyat pétoljak; az
eredeti alakot ki kell alakitani s igy a képkapcsolas itt az érzéki 6sztondk valdsitd természetébdl nyer
magyarazatot. Ugyanazon processus all elé akkor, ha pl. egy almat latok s ezen latasi képhez az alma illatat,
izét, tapintatat csatolom; itt is a valdsitas hianyabdél ered a pétlék a tébbi érzéki 6szténdkbdl. Ha pedig
valamely allat |4tasa a szemlélét arra vezeti, hogy a latott testrészek mindegyikével az altalok végezhetd
tevékenységet kapcsolja, akkor ugyanazon processus fejlik ki, a melyet az érzéki képnek a jelentéssel vald
kibéviilésében lattunk (v.6. 33. §. 3.). A jelentés azutan kilénb6z6 iranyban sugarozhatik szét, a mint a 34.
sk. §§. kifejtették.

Mindezekben tehat az egykori kapcsolat vezérel; s minthogy ezt a hiany és potléka szabdlyozta,

' V.6. Herzen. Le cerveau et l'activité cérébrale. 264. |. Paris, 1887.
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azért ez uj kapcsolodasban is ezen torvény lesz a vezérl6. Ezt azonnal belatjuk, ha az &éntudatrdl
felteszszlk, hogy az ingerlés pillanataban nem &sztbnmentes, hanem valamely 6sztén nyomasa alatt
leledzik. llyenkor ugyanis az éntudat el6tt a vesztes 6sztdn hianya s egyuttal (a 30. §. szerint) az ellenkép,
mint pétlék, tiinnek fel s azért az 6ntudat az uj képet, mennyiben jelentése az ellenképpel 6sszeesik, pétiékul
megragadni s céljaira felhasznalni fog igyekezni. A szerelmi gerjedelemben él6 allatnak minden ndstyén ily
pétlékul fog szolgalni, az éhes mindent az étel szempontjabol fog fel.

Igy tehat a feléledd kép természete felett egyfeldl az ingerelt 6sztén természete, masfeldl az dntudat
mindenkori allapota dént. Amannak értelmében az érzéki kép egységgé bévul ki, — a mit a lélektan
assimilationak és complicatibnak nevez (Wundt), — vagy pedig a jelentést ragadja magahoz s annak
fokozatain végig haladhat (a korlatolas és fuzddés alakjaban), — vagy végre a foglalt segit6k kdrforgasat
inditjia meg. Emennek értelmében az Ontudat fajdaimanak megszintetését célozo kapcsolatokat idéz eld,
melyek az ellenkép jelentése szerint kiildnféle irdnyban agazddhatnak el. Es igy a képek feléledése, mint az
Ontét dnfentart6 tetteinek ismétlédése, nem engedelmeskedhetik mas térvénynek, mint annak, a mely az
eredeti kapcsolatokban uralkodott. Minthogy pedig ez a hiany és kielégedése, azért a képfeléledés
alaptérvénye is a kielégedés. Mindaz, a mi az 6ntét harcdban valamikor hidny vagy pétlék alakjaban
szerepelt, a feléledésben is vagy hiany vagy potlékként fog szerepelni. Az érzéki targy részei egymast
vonzzak, hogy az érzéki 6sztdn valdsitd tendencziaja érvényesiiljon; az érzéklet a jelentést, egyik jelentés a
masikat fogjak feléleszteni s az 6ntudat vesztes allapotanak megfeleléleg a hianyképet fedezd ellenkép fog
fellépni, hogy célszeri mozdulatok segitségével a vesztes 6sztdnbe atkerlljon. Ez a képek feléledésének
vagy a kdzdnséges associatiénak nevezett tineménynek alapértelme.

42. §. A kapcsolodas elméleteinek biralata ; a kapcsolodas 6ntudatos formai.

Az élettlinemények valtozatossagaval szemben szinte dermeszt6 szarazsaggal meredezik a
Iélektani elméletek kopaszsaga. Nem szandékom ezen prébalgatasok térténelmét részleteiben, de még a
fépontokban sem ezen &altalanos elvi fejtegetések keretén beliil jelezni, minthogy mar évek el6tt (1886)
tettem, a mikor a kotelességet is elvallaltam nyilvanosan, hogy a kapcsolédas alaptdrvényét részletes
alkalmazasaban ki fogom dolgozni." Az igéretet ezen szakaszban bevaltottam s most hatra van még annak
megvizsgalasa, mennyi igazsag rejlik a divatos kapcsolddasi feltevésekben? Mert hogy egy tanfejlemény,
mely a lélektudomanyban Aristoteles 6ta a legélesebb kutatdk dsszes erejét oly eminens mértékben igénybe
vette, realis és tagadhatatlan alapok nélkil szikolkddnék, azt az emberi elme magasztossaga iranti
tiszteletlink feltenni is nem engedi. Mennyire jutott tehat az associatio tana a mai napig?

Egyesektdl eltekintve, kik, mint Wahle, tdbb kapcsolasi modot (4—8) vélnek megallapithatni, mai nap
azt mondhatjuk, hogy az egyszerUsités hivei (kiknek élén mar Hartleyt latjuk az egyidejiség és
egymasutanisag formaival) diadalmaskodtak s miutan Bain az alakzatok szédit6 tarkasagat a contiguity és
similarity térvényeire vezette viszsza, Wundt pedig a kiilsé és belsd kapcsolatok csoportjaiba foglalta 6szsze:
a korul forgott és forog még ma is a kérdés, vajjon az egyidejiség és hasonlésag formai, melyeket annyian
(kdztuk Lipps ,Grundthatsachen des Seelenlebens") elfogadtak, megtartassanak? vagy pedig az
egyidejiiség fogadtassék-e el alapformanak, a melybdl a tobbiek is megérthetsk? Haffding® a hasonldsagot
fen akarja tartani, Lehmann Alfr. csak az érintkezést tartjia alapformanak® (a mivel Hartley-hoz
veszedelmesen kozeledik), — mig Wundt legujabban ekkép véli a kérdést eldénthetni*: ,minden kapcsolat
két folyamatbdl alakul dszsze: egyfeldl kildnbézé képek egyenlé elemei kapcsolddnak, masfelél hozzajarul
ehhez kdzvetve oly alkatrészek kapcsolédasa, melyek elébbi képzetekben amaz egyenlé elemekkel kiilséleg
voltak kapcsolva." ,Eine eigentliche Aehnlichkeitsassociation scheint also immer nur in Folge der Verbindung
einer Gleichheitsassociation mit einer oder mit mehreren Berlhrungsassociationen méglich zu sein." Ha mar
most egy ilyen kapcsolati egészben az egyenlé vonasok elétérben allanak, mig az érintkezési vagy kilsé
kapcsolatok gyengébbek, akkor ezt hasonlésagi kapcsolatnak nevezik; ha csak a killsé vonatkozdsokra
Ggyellnk, akkor érintkezési associatiorél van sz, Wundt szerint. Pl. ha valamely kép az eredetire
emlékeztet, ez hasonldséagi kapcsolat; ha pl. azt mondjuk: ,mi atyank, ki vagy . . .” s hozza tesszik

'V.6. Magy. Philos. Szemle (Bokor-Buday szerk.) V. évf. 81—102. |. 1886.
2 Vierteljahrsschr. f. wiss. Philos. XIII. és XIV. évf.

® Philos. Studien V. 101. I.

* Philos. Studien VII. 341. és 343. I.
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-a mennyekben", akkor ez érintkezési kapcsolat.

Minden kapcsolat ennélfogva az egyenl6ség és érintkezés elemeire vezetettik vissza, miknek
kapcsolasa a hasonlésagot képezi. Ide tartoznak tehat mint kiilsé kapcsolatok (vagy most ,érintkezési’-ek)
az egyideji és egymasutani kapcsolatok (egész és rész, — és onalld képek); tovabba: az alarendeltség,
mellérendeltség (hasonl6, ellentétes), fliggés (cél-okviszony) kapcsolatai, a mint Wundt régebben
csoportositotta.! Az associatio elmélete tehat tényleg nem ment tovabb, mint a hol Aristoteles koraban allott,
a ki az egymas melletti, egymasutani, hasonl6 és ellentétes kapcsolatokat mar vilagosan ismerte (De mem.
et remin. c. 2. 451. b. 18.). Hogy azonban ezen formak csak formak s nem a kapcsolas térvényei, azt mar
fentebb (39. §. jegyzet) megjegyeztik s Wundt maga is bevallja. Mert a térvény, ha igazan térvény, az okot
is megmondja; itt pedig csak a tény, az is csak félig, van kitiintetve.

Ha ugyanis ezen kapcsolatokon végig tekintlink, akkor vilagos, hogy azok igen kilénb6z6 jelentésu
képek, azaz 6sztondk kozott allanak fen. Az esé és termés kézti kapcsolat mas, mint az éhség és étel
kdz6tti; mas, mint az egész és részei; mas, mint a medve és allat kézt fenforgd vonatkozés. Ezen képek
egymast ugy élesztik fel, hogy az dntudat csak az eredményrél értesil, — maga azonban tehetetlen a
felélesztés tekintetében. S6t az 6ntudat nem is kapcsol, mint a 3-dik szakaszban ki lesz mutatva; mert épen
az Ontudat azon tevékenység, melynek hatasa alatt a kapcsolatok alkotd részeikre felbomlanak. Ekkép az
Ontudat formaiban el6allé kapcsolatoknak okat nem ezen formakban, hanem az azokat megel6z6 6sztoni
vonatkozasokban kell keresnliink. Ezen vonatkozasok azonban sokkal mélyebben rejlenek, mint a hol az
elmélet eddig kereste. Ha Wundt a feléledésnek okat abban talélja, hogy az uj inger a réginek nyomaira
akadva ezt ezen nyomok egyenlésége miatt felkdlti, — akkor ez mar nem pusztan formai, hanem valéban
tartalmas magyarazat; hanem minden kapcsolatot még sem képes megértetni veliink. De még ezen esetben
sem magyarazna a kapcsolddas utolsé okat, a mint révid meggondolas kétségtelendl kimutatja.

Wundt nyilvan lemond arrél, hogy az egyidejiségben az okot lassa; az ok nala az, hogy az uj inger
altal eldidézett kép egyes részei a régi képpel dsszeesnek azaz egyenldék. Ezen egyenlé vonas a régi
képnek tdbbi vonasait is éleszti fel, melyek vele kiilséleg (azaz egyideji vagy egyteri viszonyban) kapcsolva
voltak. Ezen magyarazat, mennyiben physikai okokra hivatkozik, nem olyan vilagos, milyennek latszik;
hianyzik bel6le a szemléletiség. Mert ehhez a kdvetkez6 dolgok kivantatnanak. El6szér eldéntendd, vajjon az
uj kép és a régi kép egészen kuldn all6 alakzatok-e? azaz, ha egy embert latok s eszembe jut egy mas
hasonl6, e két emberrdl kulén-kildon képem van-e vagy pedig az alap ugyanaz-e s csak a jarulékok masok?
Masodszor, ha ezen kérdés el van dontve, megmagyardzandd: miként lehetséges, hogy ugyanazon kép
kétszeresen fordul el vagy ha nem ugyanaz, miként vonzza a masikat? Harmadszor, ha az egyenléség
vonzza a régi képet, miként vonzza ez a nem egyenlé vonasokat vagyis mi az érintkezési kapcsolatnak az
oka, ha nem az egyenl6ség okozza? Ugy latszik, hogy ezen kérdések egyikére sem tud a jelzett feltevés
felelni.

El6sz6r: ha az uj kép mas, mint az emlékezeti kép, azaz teljesen uj alkotas (pl. az én kalyham és a
szomszédnak kélyhaja), — hol van akkor azon ok, mely az egyik utdn a masikat a tudatba felveti? Nyilvan
vald, hogy ennek megértéséhez szikséges annak feltevése, hogy az inger a régi képnek egyik elemét
felujitotta s ez ezutan a tdbbieket vonzotta. It is azonban két dolog érthetetlen: 1. az, hogy miért nevezem én
ezt uj képnek, mikor a réginek nyomai vannak benne? 2. az, miként vonzza az uj képeket? Az els6 esetben
nyilvan a hatas a régi képet elevenitette fel egyes részeiben; a 2-dikban pedig az uj vonasok
Osszetartoz6saganak oka magdban az Oszton Aallapotaban rejlik, melynek ezen kép a részszerl
nyilvdnuldsa. A kapcsolés oka tehat ezzel a feltevéssel nincs elérve.

Masodszor: ha az uj kép és a régi kép ugyanazok, miként értheté mégis azok killénb6z6sége? Ez
nyilvan a jelentés és az érzéki kép viszonyéra utal, tehat oda, a mirél a jelenkori lélektanban gondoskodva
nincsen.

Harmadszor: az egyszerl, érintkezés folytan el6éallott kapcsolatoknak 6sszeflizé koételekét ezen
elmélet fel nem deriti. Nem latni, miért sorakoznak egymas mellé a latott targy elemei s képeznek egységet,
mikor kdztik semmi hasonldésag nincsen.

Az associatio-tan tehat még physikai okat sem birja megadni a kapcsolatnak; mert egyfelél nem
vilagos, miért keltse fel egy kép a vele egyenlé elemeket, ha nem ugyanazon helyre hat az inger, a melyen
az egykori kép keletkezett, — mésfelél az érintkezési kapcsolatok szdméara semmi magyarazata nincsen. De
épen ezen tehetetlenség vezet arra, hogy a kapcsolédas valodi okat ne a physikai réhatasok ingerlésében,
sem az egyidejliség és egyteriség formaiban keressik, hanem az dntét célszerli oekonomiajaban vagyis az
ontét teleologiajaban. Ennek kifejtését adta a jelen szakasz s most csak az van hatra, hogy a kapcsolatok

' Grundztge der physiol. Psychol. I1. 303. sk. I.
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altalanos formajat: az egyenléség és érintkezés formait a mi elveink szerint megmagyarazzuk.

Ezen magyarazatnal elére meg kell gy6zédve lenni, hogy nem az 6sszes kapcsolatokra szl ezen
allitélagos két forma; csak a kapcsolatok nagy része jelenik meg e forméakban s ezeket kell vilagosan
megijeldlni. Ezen két formaban csakis az ujra feléled6 képek lépnek fel, de soha kapcsolat nem keletkezett
ezen két formaban, annal kevésbé ezen két forma miatt. Ez az eléggé nem surgethetd tény, melynek csak
tuls6 oldala, hatlapja a képek feléledése. Igy pl. a gyermek éhsége és kialtasa kdzott functiéi kapcesolat van,
mely miatt az egyik a masikat felidézi; ha egyszer a kialtas a kielégités eszkdzell szolgalt, akkor az éhség
mindig a kialtasban fog nyilvanulni s az éntudat célzatosan is fogja a kettét 6sszehozni. De képtelenség
volna az eredeti kapcsolatot az egymasutanisag sovany cérngjara fizni, — mert az egymasutanisag
egyetemes forma, melyben minden képeink egymassal allhattak valamikor, a nélkll, bogy azért szorosabb
vagy allandobb kapcsolat keletkezett volna kdz6ttik. Ezen példaval talan sikerilt kétségtelen vildgossaggal
kimutatnom, hogy a kapcsolat keletkezésének oka s ujra feléledésének ontudatos formaja kdzott
tagadhatatlan mély Ur tatong. A kapcsolatok azért vonzzak egymast, mert egy életfolyamathoz tartoznak: de
keletkezéslik oka az 6nfentartds, melyet az dntét a kapcsolatok segitségével eszkdzdl. Ugyanilyen alapon
allanak az oki és a célviszony kapcsolatai. Az ok és okozat sem nem egyenlék, sem nem egyidejiek; a cél
az eszkdzodket megeldzi s a folyamat végén valdésul meg s cél és eszkdz egymastdl tartalmilag kildnbdznek
(pl. ,megverek valakit vagy engem valaki, de az én rézsamat ne szeresse senki"). A kapcsolatok ennélfogva
az életfentartas tlineményei s hiany és poétlas a lelkiik; ok és okozat, cél és eszkdz azon értelmi formak,
melyekben az dntudat a hianyt és pétiékat dsszeflizi. A kapcsolatok feléledése ugyan ennek kifejezése; a
tanult ember jobban érvényesiil, mert biztos kapcsolatai vannak. Minthogy azonban a feléledés az &ntudat
elétt megy végbe, azért a kapcsolatoknak az éntudat szemléleti formajaban is fognak fellépni. Ezen formak:
az id6- és a tér.

A dolog ugyanis ugy all, hogy azon képek, melyek egy 0Osztén valtozasait jelzik, az én altal
ugyanazon tudattérbe vetittetnek. A szemiinkre hat6 targy a laté 6sztdnt kéti s ezen kétés az én altal egy
térben szegeztetik. A kapcsolas oka nyilvan a latd 06sztdn Onfentartdsa; formaja azonban a sikok
melléhelyezése. Valahanyszor tehat az 0sztén ujra koéttetik, ezen mellérakddott elemek, mint egy kotés
nyomai, egyszerre fognak az ontudat terébe tolakodni s ez épen az egyteriiség formajdban ismeretes
kapcsolat az egynemU egész és részei kéz6tt. Ugyanilyen a hangok tapadasa egymashoz: itt is a hangok
sora egységet képez, melyet az dntudat egy térdarab haladé pontjaiba vetit. Az ilyen sornak eléhozo6ja maga
az acusticus reactidja; formaja azonban az egyidejiiség. Nyilvan valo, hogy csakis az egyfolytonos kapcsolat
képezhet ilyen egységet s azért kildbnbdzd helyek képei ép ugy, mint kilén idében hallott hangok (zengék
vagy szavak) egymastél egészen elvéltan létez6 csoportokba allanak dszsze.

A latott és hallott ingerek képeit tehat az illeté 6sztdn szoritja egységbe; de mivel ezen képek az én
altal ugyanazon sikban szegeztetnek (az egyidejuség feltétele 1évén az egyteriiség), azért csak felliletes
kifejezést latunk abban, ha a lélektan ezen szegzésben talalja a kapcsolas formajat. A kapcsolat akkor is
megy végbe, ha az 6ntudat massal van elfoglalva (pl. a vidék részei sorakozhatnak, ha masrol elmélkedink),
— de a mikor az egységek felélednek, egy tudattérben szegezzik.

Igen sokat vétenek ezen forma ellen azzal, hogy pl. az ok és okozat viszonyat is ilyen egység alkotd
részeibdl akarjak magyarazni. Azon hatalom, mely az okozatot az okhoz szoritja, egészen masutt van (a
jelentés dsztdnében) s ha a két tag feléledésében az okot rogtén kdveti az okozat, akkor csak igen feliiletes
megfigyel6 fogja azt allitani, hogy a kapcsolat oka az ok és okozat egyideju elGkerilésében van. Még
formaja sincs abban, — anndl tavolabb esik téle az ok. — Es a mi az okviszony momentumaira vonatkozik,
ugyanaz all a cél és eszkdzok viszonyardl; ezek is egymassal egyidejileg léphetnek fel a feléledéskor, de a
kapcsolat keletkezésének feltételei egészen masok, mint az egyidejliség. Sokszor napok, hetek valasztjak el
az eszkdzt a céltdl s mégis maradandé viszony all fen kdzottik.

Ennek alapjan azt dllithatjuk, hogy az egyidejliiség, mely az érintkezésnek feltétele, csakis a latasi,
tapintasi és hallasi képekre vonatkozik; a jelentések kdzott egészen felesleges és lehetetlen, mert az id6
ezeknél nem hatdroz, miutdn az ontudat a kuldnbdz6é fogalmakat kilénbdzé térbe szegezni s igy az
egyidejliséget megszakitani kénytelen. Egyébirant a példak, miket az egyidejiiségre felhoznak, csakis az
érzékek korébdl vannak szedve, a mi az egyidejliség korlatolt érvényességére utal. Ott is, a hol jelentésekrél
latszanak szoélani, voltaképen a hallott szavak egyidejliségére vonatkoznak s igy az érzéki kdrbe esnek.

Es most forduljunk utoljara az egyenldségi kapcsolatok értelméhez. Miért vonzza valamely kép a
vele egyenl6t? ezt a kérdést szilkséges mindenek el6tt megfejteni. Véleményem szerint a dolog egy képpel
vilagosithaté fel. Valakinek testén sebhely van, félig behegedten; ezen sebbel egykor gyuladas jart, mely a
tatongd sebet kdralakban korllvette s a szomszéd idegekre kiterjesztette ingeriletét. Ha ennek a sebhelynek
behegedt kézepét megnyomjuk akkor a koriilfekvé idegek ujra sajogni fognak. Ezen kép atviheté a lélekre.
Valamely 6sztén egykor megsebesiilt, — s ennek hege maradt rajta, idével fogyé s elhomalyosodé erével;
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valahanyszor ezen heget ujra feltépik, mindannyiszor sajog vele egyitt a szomszédsag s az 6sztbn ezen
kotdttsége atterjed az egykor érintett 6sztdndkre. Az 6ntudat az uj sebre raismer, mert a régit érzi benne; a
maga érzelmi allapotanak azonosségardl ismer ra, azaz itél az uj inger é€s a régi seb azonos hataséra. S
ezen azonossag folytan felélednek a kérben fekvd, egyltt szenvedett 8sztdncsoportok. Ezen felébredés a
kapcsolatok feléledése.

Az uj inger tehét a régi képnek hegét fakasztja fel; a rdismerés eszkdzl6je az éntudat érzelme. Ha
valamely targy képe benniink keletkezik, akkor ezen kép az ¢sztdnt ugyanigy kéti masodik felléptekor, mint
els¢ alkalommal; ezen masodik kép az elsével tehat dsszeolvad (synchysis). Hanem az eltéré vonasok is
érvényre jutnak s a congruens részek utjan az egykori eltér6 vonasokat idézik fel. Ezen egyezés az
Ontudatban egyenl6 érzeti allapotot idéz eld, mig az eltérés a kilénbdzés érzetét kelti fel. A targyat tehat
réginek, de valtozottnak fogjuk felismerni; réginek bélyegzi a congruentia altal okozott azonos érzet, ujnak
jelzi az eltérd vonasok skalaja, mely a régieknek keretébe nem illik s azért a feléledt vonasok keretét a mult
id6 valamelyik szakanak fogja jelezni. Ekkép a raismerés mértéke az dntudat azonos érzése (,rdismerési
érzés" Hoffdingnél), melynek realis alapja abban fekszik, hogy az 6sztdn egykori kotottsége az uj kdtéssel
Osszeolvad. Ha meggondoljuk, hogy az érzéki targy képe rendesen a jelentéssel egyesil s hogy a jelentés
egyfelél a széba, masfeldl az érzéki képekbe sugarzik (34. §.), akkor még kdnnyebbnek latszik azon
tétellink, hogy az egyenld térzs a régi hegnek s uj kdtésnek dsszeolvadasa, tehat csak egy kép s hogy a
kettésség latszatat csak ugyanazon kép atsugarzasa kiilénb6z6 érzéki és jelentési sorokba okozza.

Képzeljik magunknak ezen egész folyamatot akar ugy, hogy az uj inger a centrumban kelti fel a régi
képet (egyszerl physiologiai raborulassal) vagy gondolhatjuk, hogy mar a végkészilékben is azonos kétés
all el6; — képzelhetjik szabadabban ugy, hogy az 6sztdnnek csak uj kétése all eld, a mely régibb dispositiot
talal mar, ugy hogy kénnyebben megy végbe: — akarhogy képzeljik szemlélhet6bben, egy dolog mindig
bizonyosnak marad, hogy az uj kép a régi kétéssel azonos allapotot jelent az 6sztébnben s hogy annal fogva
az 6ntétnek ugyanazon reactidja fogja kévetni, mint egykor, azaz ugyanazon képek fognak feléledni. Ez aldl
csak egy kivétel van: az Ontudat mindenkori érzelmi allapota; a mennyiben ez mas iranyban kivan
kielégedést, mint egykor, annyiban mas kapcsolatok allanak el6. Ez azonban az én doént6 beleavatkozasat
jelenti a szerves vonatkozasokba, s annyiban a 3-dik szakasz problemaiba vezet at.

A kutatas tehat kétségtelenil kimutatta, hogy a képkapcsolas az 6ntét életfentartasi tineménye,
melynek mozgatéja a hiany és pétiéka. Az ujrafeléledés feltétele az emlékezet és a régi hegek feltépése
vagyis az egyenldség; a tér és id6 pedig a feléledésnél csak dntudatos forma, mely magéra a kapcsolatra
nézve kdzdnyds s azért okat nem tartalmazza.
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HARMADIK SZAKASZ.

Az ontudatos lelki muveletek.

43. §. A teenddk jelleme és a targyalanddk kére.

Az el6z6 szakasz targyaldsai sokak el6tt olyanokul fognak feltlinni, mint a melyek inkabb Iélektani,
mint ismeretelméleti fejtegetések kdérébe tartoznak; részletezéseik oly kdzel vittek a tapasztalati 1élektanhoz,
hogy szinte jellemiikben is megvaltoztak. Ezen tévedésbdl ki kell jézanitanunk az olvasét; semmi kdziink a
tapasztalati lélektannak sem medfigyeléseivel, sem méddszerével. A mi mddszerink a philosophiai
constructio volt mindvégig (a mint az I. Rész 20. §. jelezte); azon conceptiobdl, melyet a dialektika végsé
szakasza (,.A valosag és a cél") nyujtott, mi az olvasét az érzékileg hatarozott tlineményekig lefelé vezettik
s ha ezen leszallas kdzben folyton ismeretesebb vidékeken at vezettik s 6 a leszallast lezuhanasnak nem
vette észre, akkor mi ebben mddszeres eljarasunk fényes bizonyitasat s igazolasat latjuk. Az altalanos
conceptio hatarolodott (determinalddott), s a tapasztalati adatok, melyeket példakul felhoztunk, épen ezen
fogalomnak determinatioi voltak. Nem magukban volt értékiik, hanem azon célban, melyet ezzel elértlnk, t.i.
az ontét részletes kifejtésében.

Az dntét, mint 6rok valdsdg, megjelent az élet kiizd6 terén s abban sajat Iényegét megédrizte minden
kilsé ingerlés ellen és folytan. Ama rejtelmes egység, melyet az dntét fogalmaban mint tagolt valésagot
taldltunk, positiv tartalommal birénak bizonyult, a mennyiben elsé 1épése az én-nemén két tagjanak
szétvetése volt, masodik Iépése pedig a nemén tagoltsaganak tovabbi kialakitdsa. Amaz els6 alapmegvalas
lehetéségét és valdsagat indokoltuk az elsé szakaszban; a tovabbi kialakuldst a nemén oldalan a 2-dik
szakasz fejtegette. Azt talaltuk, hogy az dntét Iényege a cselekvés, mely kihajitdsnak (kivetités, projectio)
képében nyilvanul s ezen projectio ugy az alany-targy szétvetésében, mint maganak a targynak kifejtésében
s fentartasaban bizonyult alapvetd gondolatnak. Ennek kimutatasat az éntét tevékenységének minden terén
probaltuk meg s onnan azon latszat, mintha a tapasztalati |élektanba eltévedtliink volna. Pedig a tapasztalati
tinemények a lelki élet terén csak az alapelv legvégs6 kisugarzasai s a cél csak az volt, hogy ezen
tapasztalatokat is a dialektikai alapokkal kapcsolatba hozzuk.

Nevezetesen nagy tévedésben volnanak azok, a kik a mi fejtegetéseinkbél azt vélik kiolvashatni,
hogy a lelki szervezet metaphysikai alapjait kivantuk felmutatni. Semmi sem ellenkeznék hevesebben a mi
allaspontunkkal, mint ezen indokolatlan hypostasis. Mi nekiink a valésag egy gondolat, — a szellem sem
egyéb; a szellem is egy gondolat, hanem olyan, mely gondolat voltat maga tudja, azaz a melynek felfogott
egyéb tulajdonsagai mellett azon tulajdonsaga is van, hogy maga lételérél tud s maga mivoltat kézvetlenil
ismeri, mert a magardl valé tudas a létele s ha lételérél tud, akkor tudasaroél is tud. Mi ezen gondolatot, mely
az embert jelenti, kivantuk részleteiben megszerkeszteni s azért nem metaphysikusok, hanem gnostikusok
akarunk lenni s azoknak neveztetni. Meglehet, hogy az én constructiomban tévedés van, hogy sok részletet
kelletlen helyen vettem fel, a mit kés6bb talan magam is athelyeznék (ha Spinoza ,more geometrico”
maddszere volna ambitiém végcélja); ez a tdkélyesbiilésre alkalmas, azaz termékeny, mert a kifejlés magjat
magaban hordozé, conceptidk jellemzdje s annyiban a hianyossag vadjaba elére megnyugszom. Egy
azonban bizonyos igazsag: allaspontom és mddszerem. Soha philosopia mas alapon nem fog felépulni, mint
a subiectiv ismeretelméleti allasponton; a mit tudathatunk, az nem mas, mint az a mit gondolunk. A
philosopia, mint a tudas elveinek tana, mindig csak gondolatainkra fog szoritkozni s minden berzenkedés ez
ellen csak éretlen subreptiokkal tengetheti kapkodasait; ezt a pontot nem lehet elégge az elbizakodott
realismus szivére kétni. Es masfel6l: soha mas uton a tudas elveit senki sem fogja megallapithatni, mint sajat
tudasanak megfigyelésével. En nem igénylem azt, hogy az én tudasom a lélektan terén mélyebb vagy
terjedelmesebb, mint a masoké; hanem azt igenis igénylem, hogy az én tanom a szellemrél sokkal mélyebb
conceptiobdl fejlett, mint barmely mas lélektan, s ha tévedéseimet e téren kimutatni s céafolni kivanjak, az
enyémnél mélyebb alapokig kell asni s az enyémnél organikusabb képet kell a szellemrdl rajzolni, hogy
tévedéseimet tévedésekil beismerjem. Lehetnek azok helytelenl beillesztve, de tévesen megfigyelve kevés
esetben lesznek.

Ezeket sziikségesnek talaltam in parte operis, mint Livius mondja, szives olvaséimnak ismételten
figyelmébe ajanlani. Nem metaphysikardl van itt sz6, télink fliggetlen valésag atértésérdl; hanem arrol, hogy
a szellemre vonatkozd Osszes ismereteinket egy oly képben 6sszeallitsuk, mely a gondolkodasnak vagy
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ismeretnek altalunk dialektikailag kifejtett alapjaival megegyezzék. A 1ét nekink — gondolat; az éntét —-
gondolat; az 6sztdn alatt sem értlink metaphysikai entitast, hanem egy gondolatot, mely a Iétnek kdzvetlenil
felismerhet6 azon tulajdonsagat tartalmazza, melyet dnkénytes térekvésil magunkban tapasztalunk. A t6bbi
mind dntudatunk tényeibdl van szedve, miket ezen alapgondolatokkal oly médon 6sszefliztink, hogy a
szellemi valésag, ellenmondasok nélkil, mint magéaban consistens egység kideriljén.

Ezen egységll az 6ntét nemcsak szervezetében bizonyul, melyet az 1-s6 szakasz kifejtett, hanem
tevékenységei is ez egységet mutatjak és valositjdk meg, a mennyiben egy kdzds cél felé igyekeznek (=az
Ontétnek kifejlés altali 6nfentartasara) s egy térvénynek engedelmeskednek, a hiany és poétiékanak vagy a
kielégedés torvényének. Az egység ezen megvaldsulasat az 6sztdonék egymasra vald vonatkozasaban latjuk
tapasztalatilag s a toérvényt az 6sztonok, illetbleg a képek kapcsolodasdban talaltuk érvényesnek. Ezen
vonatkozas elsé sorban azon célt szolgélja, hogy az 6ntétet realis alakba kifejtse s ily kialakultsagaban
meg0lrizze. Ezen f6célnak szolgal azon kapcsolatok sorozata, melyeket a nagy kérforgds neve alatt
Osszefoglaltunk s melynek schemaja: éhség ~ 6ntudat ~ jelentés ~ érzéki kép ~ mozdulat ~ jollakas. Ezen
korfolyamatnak indité rugdja az élteté dsztdnnek kotdttsége, melyben a kilsé vildg hatdsa az ontétre
nyilvanul; célja pedig az éntét 6nérvényesitése vagyis mind azon vesztességeknek pétlasa, melyek érik s
ezen pétlasban az dntét tartalmanak kialakitasa. A mennyiben az élteté6 6sztén minden massal szervesen
0sszefligg, annyiban minden 6sztén kéttetése egyuttal az éltetére is hat s megforditva, — ugy hogy az éntét
fentartdsanak nagy része épen az éltetd 6sztdn hianyainak pétlasara, mint a tébbiek megvalésuldsanak
feltélelére fordul. Ugyan ezen schema szerint megy végbe az dntét egységének kivetitése is a nemzé dsztén
utjan, mely a hianynyal kezdédik s a gyermek kialakitasaval véget ér.

Hogy azonban az éltet6 6sztdn hianya poétoltassék, ahhoz szlikséges, hogy a tdbbi &szténdk
magukban épségben fendlljanak; mert az éltetének hianya magabol nem fedezhetd, miutan magaban 6énallé
célja nincsen. A tébbi 6sztdnék ezen dnfentartasa képezi a kisebbik kdrforgast, melynek kdzéppontjaban az
Ontudatot talaltuk. Ekkép érvényesiinek folytonos visszahatassal az érzéki 6sztondk s ezeket kisérve, a
jelenté 6sztdbn. Ezen 6sztdndk ingereltetése folytdn az éltetd &sztdn, mely beléjdk terjed, folytonosan
emésztetik s ingereltetik, ugy hogy hidnyaik potlasara e tekintetben folytonosan ingereltetik. Hanem az
Ontudat, mely az élteté hianyat mint éhséget fajdalmasan érzi, az érzéki és jelentd 6szténdk hianyait is
megeérzi s a maga fajdalmatdl az altal szabadul, hogy az érzékek valtozasat a centralis visszahatassal egyuitt
kivetiti és szegzi. Ekkép tamadnak az érzékek és a jelenté dnfentartdsai kbzben a képek, melyeket az én, a
mennyiben éhség vagy szerelem gyotri, ezek kielégitésére szolgald pétlékokul hasznélhat, mi &ltal a targyak
Onjelentése azok céljelentésével is kapcsolodik. Az 6ntudat 6sztdnmentes allapotban, azaz akkor, a mikor
sajat val6 alakja veszélyeztetve nincsen, ezen kisebbik kdrforgas altal foglaltatik le s ennek rendezésére és
megértésére, valamint ez altal sajat érzelmi allapotanak szabalyozasara forditja erejét.

Van annalfogva az 6ntét életében két folyamat. Egyik, mely a realis kialakulasra s megmaradéasra
tér, a melynek inditja az éhség és a szerelem, pétiéka az érzéklet és jelentés, kdzvetitdje s végrehajtdja a
mozdulat. Ezen kérforgasban az dntudat az éhség és szerelem fajdalmaitél megszabaduland6, hianyanak
pétlé képét mint annak ellenképét idézi el6. A masik fotyamat az érzékek és jelentések korét futja be s azok
Onfentartasat, illetve tagozott kialakitasat célozza. Ezen 0szténdk részszeri kottetései, mint képek, azutan
az éhség és szerelem dsztbnzéseihez potlékul jarulhatnak s mindannyiszor jarulnak is, valahanyszor a nagy
kérforgas megindul. Ettél eltekintve sajat életet élnek és sajat dnérvényesiilésik céljabol magukban keresik
a potlékot (a mint azt az érzéki képek s a fogalmak kapcsolatainal kimutattuk).

Mar azon kérGlmény maga, hogy az 6ntét kialakultsagat az éltet6 6sztdbn formajaban minden mas
0sztdn megdrizni siet, annak a mély vonatkozasnak kifejezése, melyet az dntét egysége hoz létre az egyes
részletek kdzott. Az 6ntét magat teszi részleteiben s a résztétek magukban relativ éntétek, melyeknek csak
azeért van egymasra vonatkozasuk, hogy masok segélyével magukat s az dntétet egyben fentartsak. Azon
tény pedig, hogy az érzéki targy onjelentésén kivil céljelentéssel is fel van ruhazva, azon végig mend
segélyezésre utal, mely az egyes 0sztdndk kozott sajat életiik s az éntét fentartasanak céljabdl folytonosan
végbemegy. Ennek az ezerféle széllal &sszefliggé s atszovott képnek szerkezetét kivantuk az elébbeni
szakaszban megértetni s feltarni. Hogy mindezekben csak az Ontét sajat tartalmanak kifejtésével van
dolgunk, azt ismételten hangoztattuk s az 6ntét zart l1éte, autarkiaja, miatt bizonyitasra nem szorul.

Van azonban egy tényez8, melynek életével az eddigiekben keveset torédtink: az éntudat. lgaz,
hogy belevonasat ki nem kerulhettlk; az 6ntét élete csak alarendelt nyilatkozatokban folyik le éntudatlanul s
mar a nagy kérforgas schemajaban ott all k6zépen az én, mint a hiany megérzéje s tovabbitéja. Hanem ezen
kérforgasban az én csak oly szerepet jatszott, mint ha atmeneti pontul szolgalna, ugyhogy az egész élet
reflexhaladdsnak tlinhetnék fel. Ezen szerep azonban az &ntudatot nem jellemzi s ha tudomanyos
elvonatkozassal az én eme felléptetését menthetjik is, most ideje, hogy a rajta borongd homalyt
megvilagitsuk s azon fontos tevékenységeket kifejtsiik, melyek az 6éntét életében az énbdl s csakis ebbdl
fakadnak.
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Mert igaz ugyan, hogy az emberiség erkdlcsi és tudomanyos térekvéseinek béven tébb a felénél
azon keserves harcnak szolgalatdban all, melyet egyesek és nemzetek a Iétért, azaz mindenkori tényleges
kialakulasukért vivnak, s igy a nagy korforgas tényleg elkerllhetetlen hatalomként magaval ragadja a
szellem dsszes tevékenységeit. Hanem azért igaz az is, hogy a nagy kérforgds csak azon keret, melyen
belll a szellem magasztosabb alkotasai készlinek; igaz, hogy az éhség és szerelem periodikus fellépése
miatt az 6ntudat bizonyos fokig Osztdnmentes allapotokban is leledzik s ez éllapotokban az érzékek
alkotasaiban s a gondolatok rendezésében taldlja boldogsagat és Udiilését. Az ember, a ki csak éhsége és
szerelme utédn él s ebben taldlja teendSinek &sszességét, épen ama két 6sztdbn periodicitasa miatt
menthetetlendl rabjava lesz az unalomnak s prédaja az éntudat leggyo6trébb kinjainak. Az édntudat azért meg
nem nyugodhatik a nagy kérforgas sikeres lefolyasaban; épen magasabb, periodicitastél fliggetlen, azért
orok 6sztbnei s igy valédi tartalma, parancsolélag kdvetelik fejlesztésiiket, hogy a mi dntudatlan kincse volt
az oOntétnek, azt maga elétt dntudatos vilagszerkezet képében meglassa. Az ember jelentésége szerint
kilénb6dz6k a vilagképek is; de ezen ,metaphysikai vagy", a jelenté dszténnek kialakulas utani vagyodasa,
egy ember szellemébdl sem hianyzik s akar nagyobb és igaz, akar csekélyebb és téves vilagfelfogas
szerzésére torekszik. Ezen igyekezetben pedig az éntudat a birdlé és mérvadd. Az 6 allapota dont a vilagkép
megallasa vagy valtoztatdsa felett s annyiban benne kell azon mozgatd elemet keresni, mely a jelentés
magaslatara felemelt 6szténdk kodzétt a harmoniat létesiteni iparkodik; mert az déntudat sajat maga
megelégedését csak az altal érheti el, hogy 6sszes 0sztbnei, tehat a jelentd is, egymassal természetiknek
megfelel6 rangfokozatban kapcsoldédva, harmonikus egységgé ontudatosan is szervezkedjenek. Az ontét
Osszes kapcsolatai értéktelenek volnanak az énre nézve, ha az dntudat szervezkedésiikrél nem tudna vagy
ha szervezkedésik eredménye az dntudat allandé fajdalmaval végzédnék. Az dntudat maga pusztulasnak
indulna, ha ezen fajdalom gyGkeret verne benne; de maga az 6ntét is megbomlanék, ha kapcsolatai és az
én kozo6tt ezen célszerl vonatkozas el6 nem allana. Epen azért az dntudat, mely az dsszes &sztondk
valtozasait egyltt szenvedi at, sajat maga megtartasa céljabél oly modon lesz kénytelen az &sztondk
kapcsolataira visszahatni, hogy azokban necsak az 6ntét pillanatnyi megnyugvasa, hanem allandé
harmonikus kifejlése is helyet talaljon. Az 6ntudat ezen tevékenységén azonban csak a maga lényeges
természetét fejti ki; s épen az énnek ezen oOnkifejlése képezi azon még hidnyzd tevékenységi elemet,
melynek feltlintével a szellem élete céltudatos tettek sorozataban nyilvanulhat. Ennek kifejtése févonasaiban
a jelen szakasznak feladata.

44. §. Az 6ntudat kettés lény, melynek tevékenységét az 6nkénytesség jellemzi.

Minthogy ezen szakaszban tlizetesen az alany természete és functiéi viszonya a targy alkoto
tényezdbivel fejtegetendd, azért mindenek elétt allapitsuk meg az értelmet, melyet ezentul az éntudatnak
tulajdonitani szandékozunk.

Az dntudat alatt mi a targyi tényezdk dsszességével szemben egy ép oly realis valdsagot értiink,
mint a milyent a targy organismusa elénkbe allit. Ezen felfogasunk mellett elsé sorban a kézvetlen tudattény
tanuskodik, mely soha sem mutat alanytdl figgetlen, hanem mindig csak oly targyat, mely az alanyra nézve
létezik és masképen nem ismeretes. Az alany-targy kett6ssége azért vagy egyik oldalan sem mutat
valésagot s igy a targy sem az, — a mi azonban monstrosus ellenmondas lenne, mikor sem alany, sem targy
nem valé s mégis egységik valésag és pedig az egyetlen, kézvetlenll ismert valésag; — vagy pedig az
alany ép oly valésag, mint a milyen a targy. Felfogasunk szamara tehat az alany, mint az 6ntét egyik fele,
absolute létezé s oly bizonyos, mint a milyen a targy. Tamogatjuk ezen felfogast masodik sorban azon
ismereti ténynyel, mely szerint a targy csak az alany feltevése mellett keletkezhetik. A targy ugyanis rank
nézve a mas; mas azonban csak arra nézve létezik, a ki magat énul birja A mennyiben tehat az alany magat
kbzvetlendl birja, azaz: (én=€én) egysége, csak annyiban mondhatja, hogy valami r4 nézve nem én s csak
ezen nemén van értve akkor, a mikor valamit masnak bélyegziink. Az 6ntudat annalfogva ismereti feltétele
és el6zménye maganak a targynak is s igy ép oly valdésaggal létezik, mint maga a targy, melyet allitott.
Tamogatja végre tétellinket azon kérilmény, hogy az 6ntudat minden levezetése, barmilyen legyen is
kiindulasi pontja, nyilvanos petitio principiiben kénytelen szenvedni, — a mi annak jele, hogy az 6ntudat nem
hogy valaminek tulajdonsaga, kifolydsa vagy kévetkezménye lenne, ellenkezéleg mindennek az absolut
priusa. Nern lehetne egyaltaldban sz6 sem vilagrol és targyrél, ha az oéntudat biztos alapjara nem
tamaszkodhatnank, melyben sajat magunknak kdzvetlen birtokaban éliink.’

' Ezen tételek részletes bizonyitasat adtam a M. Philos. Szemle 1890-diki évf.-ban 354—424. lapokon.

© Copyright Mikes International 2001-2004 -101 -



BOHM KAROLY : AZ EMBER ES VILAGA II. — Az 6ntudatos lelki miiveletek.

Nem titkoljuk magunk és olvasdink el6tt azon nehézségeket, melyek ebbdl az 6ntét egységének,
masfeldl az ismerés természetének felfogasa elé gordilnek. De ha e nehézségeket soha semmi médon
megfejteni nem is birndk, még akkor sem szabad egy oly fundamentalis tudattény meghamisitasat
megengednlnk, mint az éntudat. Ezen tény nem csak a kdzvetlen 6nismeret sarkcsillaga, hanem sarkkdve
mindazon, értéklkben absolut becs(, alkotdsoknak, melyeket az 6ntudatos észlény élete, kisebb-nagyobb
tokéletességben, de mindenkor létesit. Az egyéniség egysége képezi ezen elvitathatlan alaptényt s csak
félreértett kdvetkezetesség vagy helytelen dnismeret jeleit latjuk azon ujabb vallalkozasokban, melyeknek
csodalatos bt’)lcseséqe azon pyramidalis tételben nyert kifejezést: ,qu'il existe en chacun de nous plusieurs
personnes morales”. llyen aron az én nehézségeit megvasarolni nem vagyunk hajlandék; az egyéniség
egysége minden szellemi tevékenység elbfeltétele.

Az Ontudat ennélfogva a targygyal egyrangu valésag. Hanem elfelejteni nem szabad, hogy az
Ontudat csak egyik oldala a valésagnak; az 6ntét tapasztalati alakjaban mutatja nekiink ezen kettésséget, a
mely az 6ntét valésagaban, felismerhetetlen modon, er6sen megszerkesztett egységgé olvad osssze. A
tapasztalat szamara ezen transcendent egység két coordinalt 4gra szakad. Epen ezen coordinatiojuk teszi
mar most szilkségessé, hogy, tartalmi azaz min6ségi kildnbdzésiik mellett, a valésag eme két agtéte
természetében egyezd legyen, mert egy és ugyanazon egységnek nyilvanulasai. Az &éntudatot, ezen
természetét tekintve, kezdettdl fogva az 6sztdndk kézé soroltuk, a mivel csak azon tulajdonsagat kivantuk
jelezni, hogy eleve megallapitott mindsége toérekvés, conatus, alakjadban nyugszik az dntétben, melybdl az
inger a valdsagba kifejti. Ezen formai természetét illetéleg tehat az éntudat és a tdbbi 6sztondk kdzott
kilénbség nem all fen (v.6. ezen Részben a 7. 14. §§-okat).

Annal mélyebbre haté kilénbségre bukkanunk, a mikor az én-Osztén tartalmat mas 6szténodk
tartalmaval 6sszehasonlitjuk (a mibél egyuttal elvalasztasanak jogossaga is kitlinik). Csak ezen 6sztdnben
rejlik az énmegkettézés és dndsszefoglalas tevékenysége, mi altal kdzte s az obiectiv dsztondk kozétt a
leggydkeresebb kilénbség tarul fel. Az 6ndsszefoglalas formai actusa ugyan ismétlédik a tébbi 6sztondkben
is; minden &sztén részszerii kottetéseit egységébe visszakapni igyekszik (a minek kifejezése a synchysis és
sympexis associativ alakjai v.0. Il. R. 39. 42. §§-okat). Azonban ha ezen visszaragadas az er6vel elszakitott
puszta képnél sikerllt, az 6sztdn homogen continuuma all eléttiink, melyben a kulénédés megsziint,
minthogy épen csak a kilsé inger hatalma vitte at az 6sztdnbe. Ellenben az éntudatnél ezen visszaragadas
utan is fenall a duplicitas, melyet a kibocsatd és kibocsatott én feltlintet s melynek lényeges és éallandd
egysége az én. Ezen visszaragadas az én életének csak egy momentuma; a kibocsatas s visszaragadas
ugyanazon folyamatnak két phasisa, az én életének lélekzetvétele, kilehellés és belehelés, dagély és apaly,
— mint a protoplasménal a nyulvany Kivillanasa és hirtelen visszahuz6dasa, — s mindezekben mindenkor
ugyanazon egy 0sztdn nyilvanul, mely ezen lélekzetvételben mindig maga magat éllitjia s megvalositja.

Ez o6n6sszefoglalas, melyet nagyon jellemzéen ,6sszeszedés-"nek (,sich sammeln") neveziink,
nyilvan az énkibocséatast birja el6zményll s igy az én énmegvalasat vagyis a valésagban kettés voltat. Az én
természeténél fogva kett6s 1ény; e természete végsd tény, melyet ép oly kevéssé szikség tagadni, mint nem
tagadjuk a vonzd és taszito erét, s ép oly kevéssé lehet magyarazni, mint nem birjuk a chemiai elemek
sajatsagos természetét magyarazni, a nélkll, hogy specifikus voltat azért tagadhatndk. Minthogy pedig
kettds lény, azért élete csak ezen kettdsség kifejtésében vagy allitdsdban nyilvanulhat s azért, a mig magat
allitia s magaval mint allité szemben marad, életének nyilvanulasa e kettésség egységesitésében all. Az én,
mely allit, mas mint az éllitott, s mind a kett6 mégis azonos a val6 én egységében, mert csak erre nézve All
fen az én kettds léte, mint én-alany és én-targy. E kettének egysége az én valoésaga.

Ezen egység azonban a kettdsségben azért nyilvanul, mert 6nkénye kivanja, mert ez az 6
természete. Az énnek jellemz6 alapvonasa tevékenységének Onkényessége (spontaneitas). Az
Onkényesség fogalma is ellenmondasokat latszik tartalmazni, miket azonban a momentumok tiszta
megkulénbdztetése megszintet. A fénehézség allitdlag az oktérvényben rejlik, mint a mely minden
nyilvanulds (tehat az éntudaté) szamara is egy inditd okot kdvetel. Ezen kifogds azonban az oktdrvény
jelentésének és szerepének félreértésén alapul; s még abban az esetben is, ha az oktérvény a Iényegnek, s
nem a valtozasnak, volna térvénye, az oktérvény aldl kivételt kellene elismernlink, ha az én énkényessége
tény gyanant volna kimutatva. Jelen esetben azonban a helyes distinctio az ellenmondast megsziinteti. Az
oktdrvény ugyanis a valtozasok torvénye (v.0. I. R. 30. §.); az 6ntudat minden valtozasa tehat szintén okot
fog feltenni. Amde a tevékenység, a melylyel az én magat kettés lény minéségében dllitja, nem az én
valtozasa, hanem az én dnéllitasa és érvényesitése. A haragnak, mint az 6ntudat valtozdsanak van oka
valamely képben; de az o6ntudat tevékenységének, melylyel magat megragadja, nincsen oka, mivel az
Ontudat maga ezen tevékenység és egyéb semmi. Ezen tevékenység szamara okot keresni azért épen annyi

' Revue des deux mondes 1891. 4-¢ livraison, 855. |. mondja ezeket Alfred Binet.
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lenne, mint a létnek okat firkészni, — a mit az oktérvény, mint valtozasok térvénye egyenesen megtilt. Az
ontudat 6ndllitasa szamara tehat okot kivanni, nem egyéb, mint az déntudat tiszta életébe a lét kiolvasztott
salakjat belevinni. Ha az ént szemléletileg valami indifferent pontnak vennék (s igy szoktak némelyek magat
a szellemet is felfogni), akkor meg volna engedhetd ezen kérdés: miként és miért lesz ezen pont
tétlenségébdl az ontudatnak folytonos onkiegészitd (redintegralodd) liktetése? A kdzvetlen tudattény
azonban ilyen holt pontrél nem tud semmit; a pontnyi Iét csak az én altal fixirozott hideg, holt salak, a
melybdl az én val6jat, az életnek ezen folytonos rhythmusét, kioltottuk.

Ekkép az 6ntudat nyilvanulasat az oktérvény ala fogni azért nem helyes, mivel az éntudat ezen
nyilvanulasa épen az dntudat létele, Iényege, — a Iényeg szamara pedig okokat keresni nem tanacsos, mert
nem lehet talalni. Az egység, melynek két tagja az én-alany és az én-targy, folytonosan tevékeny és semmi
ingerre nem szorul, hogy mikdédjék; mert ha ingere kellene erre, akkor az ingerlés elétt tétlennek kellene
tekinteni, holott az én lényege a puszta, mer6 tevékenység, melylyel magat folyton allitja s viszszaragadva
felismeri. Az 6nkényesség jelz6je tehat semmi egyebet nem tartalmaz, mint csak azt, hogy az én folyton
magat megragadhatja a nélkiil, hogy ehhez valami rajta kivil fekvd indokra volna sziiksége.

45. §. Az én onkénytessége mint megakasztas és figyelmezés.

Ezen 6nkényesség jelentése a szellemi életben bévebben ugy hatarozodik, hogy az o6ntudat
tetszése szerint visszahuzddhalik onnan, a hol az éntét célja mikddését nem koveteli. Mert az én épen
azeért, mivel 6sztdn a tobbi 6sztondk kdzott s az dntét egységének egyik fele, folytonos viszonyban all a tébbi
Osztdnbdkkel azaz az 6ntét masik felével, mely ra nézve a nemént jelenti. Ugyanazon tevékenységgel pedig,
melylyel a nemént magatdl elharitja, sajat magat allitia s visszaragadva magat egységébe, a nemént
elhagyni képes. Ezen, az én 6nkényessége altal kdvetelt, fogalmi tételt a lélektani tapaszlalatok bésége
igazolja s vilagossa teszi.

Az en minden Onallosaga mellett ugyanis csak egyik fele a valosagnak; az Ontét nem csak eén,
hanem mas is, az éntét magardl tud, de egyuttal lat, hall, gondolkodik stb. Epen azért minden tevékenység,
melyet a targy kifejt, az 6ntét egysége miatt az énre is terjed at s az én altal az éntét egységére (azaz az
absolut énre, mely = [én+nemén] egysége) viszonyittatik. Az én e szerint a neménben folytonos izgatojat
birja, melyet az 6ntét egységére visszavezet s annak fentartasara iranyit; mert az 6ntét csak az énben
ragadja meg magat azaz: tud magarol s koéttetései és bajai csak az én altal itéltetnek meg olyanakul s
gyogyittatnak az dntét épsége céljabdl. Innen (az 6ntétbdl) erednek maganak az énnek fajdalmai és érémei
is, melyek voltaképen csak jelz6i sokkal mélyebben fekvd tlineményeknek, miket az dntét sétét dle zar
magaban. Az én ezen mas belétdédulasat sziikségképeni médon magabdl elharitja; miként? az e helyen nem
kérdés targya (v.6. a Il. R. 25. §. valamint a 8. §-ban mondottakat), de a tényt az én tisztasaga koveteli.
Azonban, ezen elharitds a tiineménynek csak egyik oldala; a masik az én positiv megallasa, mely az
én-targy kihelyezésében s egységbe visszaragadasaban rejlik. A nemén kizarasa tehat az én 6néllitdsa s a
neménbdl val6 visszahuz6dasa realis egységébe. Ezen tineményt tapasztalatilag ugy ismerjik, hogy az én
a targyi képtdl figyelmét elvonja s ennyiben a targyt6l flggetlen azonossagaban magat megéli. Ezen
Iélektani tapasztalatot ugy is szoktak kifejezni, hogy nincs dntudat valami masnak tudata nélkiil, tehat én
magamrol csak az altal tudok, hogy masrél tudok. A tény azonban (mint a 44. §-bél kévetkezik) az, hogy
nincs tudat 6ntudat nélkdl; nem tudhatok masrél anélkll, hogy magamr6l tudnék, lévén a mas csakis az énre
nézve mas. Az 6ntudat azonban minden més nélkil is ellehet, a mint azt jultsagbdl felérzék tanusitjék,
kiknél az elsé adat a létezés érzete, azaz az én dnmegragadasa, az éntudat. S épen azért, mert minden
tudatban van az éntudat, mint dmnngat meg6rzé s a mast elharité momentum, épen azért van ra lehetéség,
hogy az éntudat a targyi képtél elvonatkozik, magaba visszahuzodik vagyis a targyi képet elejtheti. Az elejtés
tehat az én természetébdl folyd dnkényes tett; mert az én természetében rejlik az 6ndsszefoglalas (melyet
csak idegen eré képes meghiusitani), ezen dndsszefoglalas pedig mésnak kizardsa s igy a targyi képek
elejtése.

Az én ezen dndsszefoglaldsa a neménre nézve egy més nevezetes kdvetkezménynyel is jar, melyet
a megakasztas (inhibition) tineményének neveznek. A targyi képek ellenében az én elzarkézhatik, —
mennyiben t6l0k elvonatkozik. Az én ezen tevékenysége azzal egyutt jar, hogy mas képekre fordul: — a mi
az én 0Or6kdés spontan onallitasa mellett sziikségképen el6fordul. Minthogy ugyanis az én és nemén az

' V.6. killdnben 1I. Rész 35. §. 2., hol az okkeresés lélektanilag az éntudat tevékenységébdl van magyarazva. Az
okviszony csak az én és nemén kozétt bir értelemmel.
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ontétben realis egységgé dsszeolvadnak, azért az én és nemén kdzott folytonos vonatkozas all fen s a targy
minduntalan az énre tédul, hogy az éntét egysége fendllasaban biztosittassék. Igy térténik, hogy a magat
allitdé én mindig feléje térekvo képekkel talalkozik, mialtal az elejtett kép magatdl elesik s feltdrekvésében
megakasztatik. Az én ezen tevékenysége tehat az 6ndsszefoglalas énkényességébél folyik s csak a targyra
nézve jelent egyfelél megakasztast azaz elejtést, masfelél elGsegitést azaz fogadast. Mindezekben az én
O6nkényességével van dolgunk, melylyel magat allitva, minden idegenszer(t elejt és megakaszt. Amde mi az
elejtés logikai el6zménye? Nyilvan vald, hogy az elejtés, mar csak akkor allhat el6, a mikor a kép az énnel
hatarozott viszonyban allott; mert az elejtés e viszonynak 6nkényes felbontasa. S itt akadunk az éntudat
legnevezetesebb miikddésére, melyet pusztan dnkényes 6nallitasa altal végez. A mint ugyanis az énre
valamely méas &sztén hat s annak allapotat megvaltoztatja, az én dnmagat azzal tartja meg, hogy magat
allitia, azaz targyul kivetiti s e kivetitésb6l magat visszaragadja. Ezen kivetités a kotés iranyat kdveti s ott
allapodik meg, a hol a kétés forrasa bugyog pl. a latés altal meghatott én a latasi adattal szemben ugy tartja
meg magat, hogy a latasi képet a (feltételezett) targy pontjaig kivetiti s aztdn magéara visszafordul s
Onigenlésében lételérél meggy6z6dik. Ezen kivetitésben az én és targya egységet képeznek s az ilyen
obiectiv én épen a tér, melybe a targyi kép kivetittetik.' A meddig az én ezen iranybeli tevékenysége fenall s
a visszafordulas be nem kdvetkezett, addig a kép nyilvan az én hatdsatél el nem szakadhat, hanem oda
szegeztetik s ott maradni kénytelen, a hova s a meddig az én ezen hatasa vetitette. A képnek ezen viszonya
az énnel szemben a szegzés (fixatio), melynek kdévetkezménye azon tudat, hogy az én mas, mint a kép, —
vagyis a kép obiectivatidja, targyasitasa.

Az én ezen tevékenysége, melylyel magat a képpel szemben érvényesitve, azt szegzi,
kdztapasztalatunkban figyelemnek neveztetik. A figyelem jellemzé vonasai, ugymint 1. a kifelé irdnyulas,
2. obiectiv volta, mely az érzelemtél fuggetlen, 3. dnkényes iranyitdsa, mind az én ezen O6néllitasabdl
értheték. Az én ugyanis a figyelmezésben 6nmagéat kivetiti (amaz idealis egységbél, a mely az én=én
kettéségét magaba zarja) s ezzel a kép sikja felé iranyul; az én tovabba itt csak a maga Iényegét éllitja s igy
még minden hatarozottsagtol (azaz érzéstél) ment tevékenységet végez; végre azonban a figyelem, a
mennyiben az énnek 6néllitasa, a targyi képet elejtheti azaz figyelmét elfordithatja. Mig az elsé vonas a
figyelem subiectivitdsat, a masodik érdektdl, vagyis az én &szténterhelt allapotatol valé kilénbdzését
megmagyarazza, addig a harmadikbél értheté a figyelés latszélagos szabadsaga, mely a lélektanokat arra
vezette, hogy activ és passiv figyelem kdzott kildnbséget tegyenek (Wundt), ambar Iéng/egében a figyelem
mindig az énnek actusa s igy szenvedélegessége csak az eredetre nézve bir jelentéssel.

Hogy a figyelmezés az éntudattal igen kdzeli viszonyban all, azt a legtébb Iélekbuvar régota tudja;
hogy azonban nem a képek kozti viszony (apperceptio), hanem az én és a kép kézti viszony az, mely a
figyelmezés alapjat képezi, azt még most is igen sokan félreismerik, és pedig azért, mert az énnek szerepét
a szellem organismusdban helyesen koéril nem irtdk. A figyelmezés a mi tanunk szerint az én azon
tevékenysége, melylyel magat a képpel szemben allitja, — s mivel ezen 6néllitas a kép elharitasaval kardltve
jar, azért az én a képre az altal figyel, hogy magat allitjia. A két folyamatot azonban, mely a figyelmezésben
egygyé olvad, az én kettének képes felfogni s ez abstractio 6nallésitasa okozta azon latszatot, mintha az
onallitas és figyelés két kilonbdzd tevékenység lennének. A dologban az igaz mag a kdvetkezd. Az én
onallitasa s a kép kivetitése reflexiv actus, a melynek egy €s ugyanazon pillanatban 6ntudatosnak lennie
nem kell. Amde az én-alany, a melyre nézve az én-targy létezik, az én-targy ezen kifelé halad6 actusat
megfigyeli; ezen megfigyelésben latja a tevékenység kifelé vald iranyulasat. S igy a kdvetkezd phasisok
allanak egymassal elvalaszthatatlan kapcsolatban. 1. Az én a képre fordul, azaz szegzi, — ez az én
ontudatlan reactidja; 2. az én figyel e reactiéra, — s ezen reactié6 a kép ellen az énre nézve figyelmezés;
3. az én figyel ezen figyeldre s visszaragadva a képre figyel6t és a reactiora figyelét, feloszthatlan egységbe
zarddik, mint magardél tudé s magat figyelmezésében megfigyel6 én. Ezen 3 phasisban az igazi figyelmezés
azon actus, melylyel az én a targyat szegzi; — de mivel az én ezen figyelmezésben magat ismeri meg, azért
az én magara figyel; végre a megfigyelé és figyelmez6 azonossaga kiderlil s ez azonossagban az én
magaba tér, birja magat, tud lételérél, vagyis, mivel létele=e tudasa, tud magardl. Ebbdl kdvetkezik, hogy a
figyelmezés nem az én, hanem annak actusa; tovabba kdvetkezik, hogy az én csak addig figyel a képre, a
meddig magara nem figyel. A mint magara figyel, az én egysége el6tt az én-alany és az én-targy allanak s a
kép eltiinik. A targy megfigyelése, az abba valé elmerllés e szerint az énmegfigyelésnek vagy az éntudatnak
akadalya, mert az 6ntudat 6nmaganak 6sszefoglaldsa. Azért a tudat, mint targynak tudata, az éntudatot
meggatolhatja, mivel a figyelem, melyben a tudat nyilvanul, semmi egyéb, mint az én-targy tevékenysége, az
én-targy pedig csak az én-alanynyal egyiitt képezi az én egységét. Az 6ntudat és tudat ezen antagonismusa

" Errél sz6l jelen mii II. 29. és |. 45. §-a; amaz a tért, mint jarulékot fogja fel a képekben.

2 A figyelmezés részleteire nézve |. Magy. Phil. Szemle IX. 386. sz. ,Az 6ntudatrél" sz6l6 cikkemet; térténelmi felfogasara
nézve Volkmann Lehrb. der Psychol. II. 201. I. s cikkemet.
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épen az dntudat megvaldésuldsdban birja magyarazatat; s ép azért a figyelmet nem vettlk énnek, hanem oly
actionak, melyre az én ujra figyelhet, vagyis én-targynak, s igy azon legvégsé pontnak, meddig az ént érteni
s tapasztalati egyszeriiségében megtalalni lehetséges.

46. §. Az 6ntudat analytikai hatasa az 6ntét 6sztoneire.

Két teendd var mar most mi reank: egyfelél az éntudat tevékenységének hatasat a képekre
megallapitani, masfeldl azon alkotdsokat megvizsgalni, melyek egyenesen az dntudatnak kdszénik lételiiket.

Az Ontudat alaptevékenységébdl kiindulvan, melyet az énkényes, azaz folytonos, megszakadas
nélkili dnallitdsban talaltunk, az dntudat alapactioja a kivetités, mely a targyra nézve szegzést jelent, s az
ontudat megvaldsulasa percében (azaz az én=én eléallasakor) a kép elejtésében nyilvanul. Az 6ntudat ezen
obiectiv kihatdsa a targyra vald figyelés, mely az én-alany részérdl ismét az én-targyra is fordulhat s a
kettének (én-alany és én-targy) dsszefoglalasaban az éntudatot mint actust (nem mint holt létet, még ha
képzetnek nevezndk is) létesiti. E megfigyelésbél kell kiindulnunk, az én egyéb tetteit megallapitandok.

A figyelmezés az én actusaul az altal is bizonyul, hogy a targyi kép tavollétében is végbemehet, az
Onmegfigyelésben. Ezen dnmegfigyelés a legkdzvetlenebbll adott tény s mindaz, a mit azon tul az obiectiv
figyelemnél tapasztalunk, ezen alanyi actus kdzvetlenil ismeretes voltabol nyeri értelmezését. Mar pedig
azon actusban, a melylyel az én magat megfigyeli, semmi egyéb nem létesll, csak az én maga. Létesill
azonban valésaga szerint, mely az én-alany és én-targy egysége. Az én tehat magat megfigyelve magat
val6sitia meg maga szaméra (Hegel szerint lesz ,fur sich", a mi ,an sich" volt). Az 6nmegvaldsulas tehat az
én 6nmegkulénbdztetése altal megy végbe, vagyis az én magat magatdél eltaszitja, megkilénbdzteti. Az én
tehat két tagba vetédik szét: a megfigyel6 én-alanyba és a medfigyelt én-tdrgyba. E Kkettének
Osszecsapodéasa az Onigenlés, a létrél valé kdzvetlen tudds, — ama kett6ségnek tudata pedig az 6ntudat. A
kettéség felett tehat all az egység, mint a figyeld és figyelt klldnbdzésének megfigyel6je, de ugy, hogy e
kettéség tudata rogtdn az egység és azonossag tudataba csap at. Az énnek énmagara fordulasa tehat az én
kettds voltanak felderitését eredményezi; nem a kettésséget (hiszen az az én természetes alkotasa), hanem
e kettésség nyilvanulasat és a két tagnak relativ allanddsitasat vagy maradanddsagat, melyet az én mégis
barmikor megszintethet.

Az én tehat szegzése altal merevvé teszi sajat magaban a folyékony kllénbségeket is; mennyivel
inkabb fogja megmereviteni a kiildnbséget ott, a hol az tényleg az 6sztdndk minéségében azaz tartalmaban
talaltatik. A kép rahatdsat magatdl elharitva, azzal egységbe olvad 6ssze; de a figyel6 én-alany ez
egységben rataldl magara, mely a képet szegezte s a képre vagy masra. Csak a megfigyelés fellletessége
adott okot arra, hogy egyfeldl a képben az dntudat nyomait észre nem vették s tagadtak, masfeldl a képet is
az oOntudat alkotd részéil tekintették. Pedig ezen felliletességek mindegyike egy-egy messzehato
tévedésnek forrasava I6n.

Ha ugyanis a szegzett képet vesszik tekintetbe, akkor az én 6ndsszefoglalasa megakadvan, nyilvan
a képet kell azon egyediili valdonak venni, melyet az 6ntudat ugynevezett ténye tartalmaz. Pedig ezen kép
csak az dntudat szamara kép, mert csak az 6ntudat jelzi magatédl kuldonbdzének, masnak és igy képnek s
altalaban valaminek; s csak az 6ntudat, mely magat kdzvetlenll birja soha meg nem valtozo, érokéletl
szellemiségében, csak az képes ezen valamit magaval rokonnak, ugyanazon &éntét egyik nyilatkozasanak
azaz szelleminek mindsiteni.' Vedd el az 6ntudat tiszta szemét, mely e masra pillant, s a mas 6rok homalyba
slilyed és nem létezik tobbé.? Hanem masfeldl tévedés volt a képet az dntudat puszta mozzanatava tenni.
Az utbélagos 6ndsszefoglalas el6térbe dllitia ugyan az ént és rangban leszéllitia a képet; de a kép ezen
leszéllitas utan is ott all az 6ntudat mellett, mint t6le kiilénbdz8, mas s az éntudat tényét meghamisitjak, a kik
ezen mast az 6 egyszerl azonossagaba mozzanatul becsempészni tdrekesznek. Ekkép a képben
mindenkor az dntudatot is talaljuk, de ezen organikus egységben maga az éntudat leli meg a sajat nyomait s
onallésagat szembedtld médon azzal tanusitja, hogy magaba széllva, a képet, mint idegent, elejti. A 1élektani
analysis, melyet a kisérletek is tamogatnak (v.6. Scripture kutatasait az 51. §-ban), annak nyujtja igazolasat,
hogy a valésag (és ez a kép) nem egyszerl, hanem synthetikus természetii (v.6. |. Rész 13. 14. §§.).

Az én els6 nyilatkozata ennek alapjan analytikai, — hatasa 6énmagara az én-alany és én-targy

! Ezt teszi a cselekvés fogalmanak alapjan v.6. Il. Rész 35. §. 1.

2V.6. a kép fogalmat I1. 18. §.
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kettéségét allitja eld, — s ezen elemzd hatdsa minden képben, minden valésagban ismétlédik. Elészor is az
Ontétet veti szét az én és nemén tagjaira (miért is e kettésséget az ismeret alapfeltételéll allitottuk oda I. R.
22. §.); azutan sajat magat veti szét én-alany és én-targyra; tovabba a nemént szétbontja alaptényezdire,
melyeket ezen részben §szténdknek neveztink (v.0. 7. §). Végre ez &sztdndkben a mast ujra specifikalta,
mint az 6sztén elagazddasait (pl. az érzéki 6sztdnnél), s e végso kildonddéseket ujra dnallésitva, azok puszta
képeit és a szellemi életnek elemeit nyerte. Ekképen az én hatalmat tapasztaljuk minden(tt, a hol bontasrdl,
elemzésrol, felosztasrél, egyszoval elkllonitésrél, szegzésrdl s igy szétvalasztasrol van szé.

Es ez masként nem is lehetséges, mikor egy oly tényezével allunk szemben, melynek belsé
Iényeges actidja a kildnités, melynek hatalma minden masnak pérusaiba beleékel6dik mint a gyémantpor a
kemény kévek lyikacsaiba, s azt mint idegenszerit annyi részre robbantja szét, a hanyféleképen benne
ismétlédik azon folytonos tagadas, az azonossag kérlelhetetlen szétbontasa, melylyel magat, a jél ismertet,
az idegentdl megkuldénbdzteti, hogy maga maganal maradjon. Ez azon szellem, melylyel Mephistopheles
alakjaban talalkozunk, kinek 6rék elve a tagadas: ,Ich bin der Geist, der stets verneint.” S ha csak az éntél
figgne, ha nem volnanak térvényes karok, az 6rék valésag nem ingadozé térvényei, melyek az egységet
kier6szakoljdk az én ellenében is, akkor az éntét szétbomlanék az én 6nz6 biliszkesége miatt, — a mint ezt
az exaltalt allapotokban, vallasi paroxysmus kitéréseiben az egész térténelmen végig az esztelen, mert az
ontét egységét veszélyeztetd, 6nkinzasokban, hihetetlen gyotrédésekben észlelhet;jik.

Hanem az énnel szemben ott all a nemén compakt, természetileg alapos, felbonthatatlan szerves
egysége. Ezen egység el6szor a test és lélek kett6ségére valik szét, az dntudat hatasa alatt; az egység
azonban ezen szétvélasztas utan is egységnek marad, melynek részei kblcsdénésen fentartjak magukat: a
test taplalja a lelket, a lélek 6rzi a testet. Kbzelebb megtekintésre a test a maga éltetd, mozgatd dsztdneivel,
a lélek érzeéki, jelentd 6sztdneivel szembe allanak egymassal. Azonban a szétvalasztas utan is az egység
felbonthalatlan; az egység kapcsol6 erejével dsszefoglalja a kiildnbdzé nyilvanulasokat és pedig a hiany és
kielégedésének vastorvényével kényszeriti egymashoz. Ezen synthetikus viszonyt az 6sztonék kdzoétt a
kapcsoléddsban megvizsgaltuk s annak formai képezik ez egység érvényesilésének mddjait. Ezen
kapcsolddas az 6ntudat nélkil is mikddik; az alomban az élteté 6sztén minden mas dsztdnt taplal vérével, a
mozgat6 6szton reflexive mikddhetik, az érzékletek felkéltik a veldk kapcsolatban volt emlékezeti képeket,
ezekhez jarulhatnak a jelentés képei s hosszu sorokban egész problemak megfejtését eszkdzdlhetik, — a
beszéd és kifejezés minden mddja juthat érvényre. Mert mindezen functiok az o6ntét felének egységét
alkotjak s ezen egység, melynek 6k csak momentumai, valésag s épen e mozzanatokban birja val6 1étét.

Epen ezen nemtudatos synthesis az éntudat hatasa alatt felbomlik alkatrészeire. Valamint a kép,
mint egység, az 6ntudattdl kilénb6zének bizonyul az altal, hogy emez téle visszavonul, — ép ugy a kép
részei az 6ntudat tovavonulasa altal valnak el egymastdl s domborodnak ki dnallésagukban. Egy tajkép
részeire bomlik az altal, hogy az dntudat a latasi kép egyes pontjain végig vonul, azokat egyenként szegzi s
ezaltal egymastol és magatol vald kilénbdzésiket megallapitjia. Ezen actus tisztan és mer6éen analytikus,
boncolé s eredménye az ¢szténi kapcsolatok ideiglenes elszakitasa; ahol az dntudat elvonult, ott az 6sztdn
continuma &szszecsap a részek discretibja felett, valamint a k&dobassal széttépett vizfellilet a k&
elstlyedtével ujra visszanyeri sima fellletét. Ugyanezen elvet latjuk érvényben ott is, a hol az 6ntudat
mesterséges erdsitést szerez maganak eszkdzok segitségével, milyenek a hang- és szinbontd, valamint a
nagyité apparatusok.

Ezen fejtegetésekbdl vilagos, hogy az Ontudat a legexclusivebb természeti; kizarja magabdl a
nemént, kizarja az én egyik alkatrészébdl a masikat, szétszakitja azt, a mi egymassal Osszeolvadt,
kapcsolédott, 6sszenétt, — s ha ezt megtette, magéara viszszafordul s dnsorsara bizza az elejtett nemént.
Azonban az 6ntét egysége nem engedi ezen megoszlas megvalosulasat s merev megallapodasat. Az
Ontudat csak egyik fele az dntétnek, az, a melyben maga lételét megtudja; hanem épen azért az én a
neméntél el nem szakadhat, joléte a nemén jolététdl fligg s ha 6nzé maganyossagaban a neméntdl el
akarna valni, ennek fajdalmai viszaviszik az egységbe s coordinatiéjat a neménnel hatdsosan emlékezetébe
hozzak. Hogy mi mdédon megy ez végbe, arr6l semmi hatarozott képet nem alkothatunk magunknak; hanem
hogy a nemén minden kottetését az én egyltt kénytelen atérezni, az tény s ezen tény arra utal, hogy az
Ontét egységében a nemén és a tapasztalati 6ntudat kdzvetlenil érintkeznek, habar ez érintkezés médja
eléttink teljesen ismeretlen.
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47. §. Az ontudat itél.

Az 6ntudat analytikai hatasat, melylyel az 6ntét alkotasait elemeikre bontja, mint lattuk, az éntét
egysége tartja bizonyos korlatok kdzé szoritva. El-elszakad, és ujra lathatatlan erével viszszakényszerittetik
a korforgasba, melyet az 6ntét onfentartasai alakitanak. Ezen visszakényszeritést a nemén direct hatasa
vagy az Ontéten atterjedd ingerlése eszkézli. Lehet ugyanis e hatds vagy olyan, hogy az 6szténék sorsa
fajdalom alakjaban az énre kdzvetleniil hat, — vagy pedig olyan, hogy ezen sors elébb az éntét nemtudatos
egységébe hatol s csak onnan gyakorolja az dntudatra késztetd nyomasat. Mind a két esetben az dntudat
Onkényessége csorbat szenved, a mennyiben az én valéban véaltozast, mas altal valé lekdtést él meg. Ezen
allapotban az én megtudja, hogy a nemén ra nézve nem idegen s ily szorultsdgaban megszilemlik benne
azon gondolat sejtelme, hogy maga és a nemén csak egy 0sszvalésagnak coordinalt tagjai, melyben, épen
egyseéges volta miatt, minden alkoté tényezd a maga természetét kdvetheti s tartalmat kialakithatja ugyan, de
csak azon hatarokon belil, melyeket ezen dsszvalésag fenalldsa megvont. Ezen hatarokon tul kezdédik a
részek bilinhédése, a fajdalom, s az dsszegység uralma, mely a maga céljat az egyes részek céljai felett
allénak bizonyitja.

Az Ontudat ezen allapota, melyben az 6ntét fenallasa vagy bomlasa felett értesiil, az dntudat
érzelme; azonban, mell6zve most ezen complicatiét, kbvessik az dntudat analytikai tevékenységét tovabbi
haladasaban. Az én tehat szembesiti magaval a képet; de e szembesitét magat is ujra szembesiti. Van tehat
én : ény : kép, azaz harmas viszony; az elsé az én viszonya a képpel, — ez nemtudatos reactio; — a
masodik az én viszonya az (én; : kép) viszonyaval. E mésodik viszonyban az én magat és a képet
viszonyban levéknek éllitja. Az én ezen allitasa az itélet.

Ezen nevezetes forméat kozelebbrdl kell megvizsgalni mélységes jelentésében. Az én dnkénye
kivetiti az én targyat s visszaragadva azt, egységbe zarodik dssze. Az elsd actio puszta kivetités; de a
kivetités alanyat hozzavéve kapunk egy viszonyt, mely van kivetitd és kivetitett, én-alany és én-targy kézott.
Ezen viszony az én egysége szamara ugy fejeztetik ki, hogy én-alany = én-targy vagyis az én=én s ennek
kifejezése és valdsaga az én egysége. Az elsf itélet ennélfogva az, hogy én=én; ezen itéletet az absolut én
hozza ugy, hogy a két ént egymdassal szembesiti s azutdn e szembesitést azaltal megsziinteti, hogy a
kettéséget egyszerlien visszavonja. Az itélet all tehat 1. az én-alanybdl 2. az én-targybdl 3. azonossaguk
allitdsabdl, mely realiter az 6ntudat actusaban nyilvanul. Az itélet tehat ezen fokon valdédi 6nmegoszlas
(Ur-theilen, Hegel szerint) s ez 6nmegoszlas 6sszefoglalasa, megsziintetése. Ezen schema szerint tehat az
Ositéletben van alany (S), allitmany (P) és a kett6t 6sszefoglaldé kapocs, mely itt nyilvan az én egységbe
olvadasa (C).

Ezen 6sitélet, mely minden mas itéletben logikai és dynamikai alapként benfoglaltatik, az én tovabbi
fejtésében maga is kilonddik. Az én ugyanis a nemént is allitia s ezen actusban a kdvetkezdk rejlenek.
El6szor is a kivetitett targy; masodszor a kivetit6 tett; harmadszor e kivetités megfigyelése; negyedszer e
megfigyel® és kivetitett én egybeolvadasa, melynek végén marad az én és a targyi kép. Azaz schematice:
kep — [kivetités — figyelés] — én. Az én a megfigyel6t maga azonossagaba visszavonva, a képet elejti s a
viszonyt, mely volt a figyelmez6 én és a kép kbzbtt, ugy fejezi ki, hogy az én nem = kép. Amde a viszony,
melyben az én a képet szegzi, positiv viszony s a kép és figyelem kdzdtt levé ezen viszonynak elismerése a
tovabbi itélet, mely minden mas itéletben benne foglaltatik s azért belble analytice mindig kiszedhetd. A
viszony pedig ez: én megfigyeli a képet, vagyis én : kép; e viszonyt elismeri az én s igy itél a maga és a kép
kézt fenforgd viszony felett.

A harmadik ltéletben az én analytikai hatasa a képre terjed. Mig az elsé két itéletben az itéletviszony
azt fejezte ki egyszeriien, hogy a targy az alany szamara van (mert a targyat az alany szegezte), addig ennél
az itéletnél a lét egyszerl kifejezése helyettesére taladl. Megjegyzendd, hogy az itéletben mindig a szegzett
tag képezi az itélet logikai alanyat s igy azt taldljuk, hogy az &sitéletben: az én (mely szegeztetik, azaz az
én-targy) azonos az énnel, mely szegzi (azaz az én-alanynyal) vagyis én = én, S = P, hol az egyenl6éség az
én visszaragadasanak kifejezése; — ellenben a masodik itéletben azt talaljuk, hogy a kép (az én szamara)
van, azaz ,Svan", és az éntél kilonbdzik (tehat meréen /éti itéletek). A harmadik fokon a Iéti itélet elmarad, s
rejlévé lesz az uj itéletben. Ezen itéletben ugyanis az alany a szegzett kép egysége, — szembe dllittatik vele
egyik, az én elemzé hatasa folytan téle kildn valt, alkot6 tényezéje, — s igy az itélet azt mondja, hogy az S
viszonyban all P-vel pl. az liveg téltve van. Ezen itélet keletkezéséhez hozzajarult 1. annak bizonysaga, hogy
az (én=én) figyel, 2. hogy az én elharitja magatol a képet, azaz ra nézve van a kép. Minden itéletben azért
benne rejlik a létre valé utalas, a mennyiben a Iét az alanyra hatdsban s az 6ntudat visszahatadsaban birja
kifejezését. Csak ezen el6zetesen megejtett, de ki nem fejezett itéletek utan alakulhat a harmadik itélet: ,az
Gveg téltve van.” Ebben az S az liveg 6sszegysége; ez 0sszegység momentumai az én-alany hatdsa alatt
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szétbomlanak s szemben all egyik oldalon az lGveg minden egyéb tulajdonsaga, a masikon a teltség. Az
ontudat visszavonulasa a kett6ét egybeolvadni engedi; de a meddig ott van kéztiik az én figyelmezése, ezen
Osszealakulas, synthesis csak lehetségesnek van allitva. A synthesis valosaganak ezen kifejezése, az itélet;
e synthesis pedig az 6sszegység és a résztét egymashoz valé vonzdédasaban, térekvésben nyilvanul. Ezen
térekvés elismerése, lételének constataldsa, itt a kapocs. S tehat P, a vonzddast pedig jelezhetjik
symbolummal (< vagy ~), mert altaldnos s mindenkori kapocsul ott van alany és allitmany kézétt. S igy:

S—_p

Az itélet tovabbi kialakulasanak fejtegetése ezen koétet hatarain kivil esik. De kotelességlinkhéz
tartozik az itélés ezen keletkezésébdl annak jellemzé vonasaira tlizetesen ramutatni. S itt mindennek elétte
szembe Otlik az itélet 6ntudatos s igy szabad, dnkényes volta, mely azt a kapcsolatoktol Iényegesen
megkuldnbdzteti. Ontudat nélkil nincs csak rendszeres vagy szerves kapcsoldédas és szerves megakasztas;
egyik kép a masikat kiegésziti vagy az 6sztén hianyat kielégiti egyfel6l — megdrzi minéségi hatarozottsagat
masfelél. Amaz a kapcsolas, emez a megakasztas, szerves alakjdban. Azonban ebbdl épen az itélés
jellemzdje, az analytikai vonas hianyzik, hianyzik tovabba a létre vald utalas. A képek, melyek kapcsolédnak,
szervesen 0sszefliggnek; de az itélet tagjai csak az altal lehetnek dnallékka, hogy az én azokat magatél s
igy egymastdl is (haladva részrél-részre) megkilldénbdzteti. Az itélésben az éntudat épen megakasztja a
részek dsszeolvadasat; csak megengedi, hogy egybetartoznak, de kézbelépése az 6sszefolyast, ha mindjart
szervileg halad6 sorra is, megakadalyozza. Ugyanezért a kapcsolatokbdl a Iétre valé utalds is hianyzik: a
szerves kapcsolatok folyton tovabb haladnak a nélkidl, hogy itéletekké alakulndnak s a valésagra
vonatkoznanak (pl. alvas kézben); — itéletté a szerves kapcsol6dast csak az én kdzbelépte teszi s az 6
elismerése. Itélni tehat annyi, mint kapcsolatok fenallasat elismerni.

Még egy tovabbi vonast kell megjegyeznlnk, az allitmany megvalogatasat. Hisz az edény nemcsak
téltve van, hanem U(vegbdl is van, atlatszd, csiszolt, piros vagy zdld, kupalaku vagy henger vagy Ures
félgbmb stb. Miért, hogy az itélet mégis csak azt mondja: ,az lGveg atlatsz6?" vagy ,az lUveg tdltve van?"
Ennek oka nyilvan az Ontudat kényében, vagy, mint a 31. §-ban mondtuk, érzési allapotdban keresendd.
Minthogy pedig az dntudat igen sokféle ilyen allapotban lehet, azért latszdlag ilyen kapcsolatok elismerése
szabalyokhoz kététtnek nem mutathaté ki. Pl. az éra, mely el6ttem all, érzéki complexus, melybe a jelentd
0szton is behatolt alkatd részével. Benne tehat nemcsak az alak és szin (latas), a ketyegés (hallas), sima és
szegletes fellilete (tapintas) fog el6fordulni, hanem ezen adatok mind ravezetnek azok substratumara, az
anyagra, melybdl az 6ra készilt; ezen adatokon kiviil az éra viszonya az én céljaimmal (id6 mérése),
tovabba alkot6 részeinek egymasra hatasa (az id6jelzés és az 6ra mechanismusa kdzti viszony) is fordulnak
elé azon Gsszetett képben, melyet éranak neveziink. Ezen sz6 maga is mas szavakra vezethet at, melyek
vele tdvileg vagy hangzasilag rokonok slb. Az dntudat el6tt tehat az érakép rendkiviil sok adat egységét
Iépteti fel s az egységgel ezen adatok barmelyike kapcsolédhatik a puszta kapcsolasi térvények szerint.
Hogy azonban egy hatarozott itéletet kimondhassunk, ahhoz bizonyos inditas kell az éntudat szamara, mely
bizonyos kapcsolddasi iranyt szegezve, épen ezzel a tdbbieket elejti. Ezen indok pusztan az 6ntudat
allapotaban keresendd; az elejtés lehetésége pedig az én 6nkényébdl folyik. Az dntudat ugyanis azon képet
fogja az S-szel kapcsolni, melylyel a maga s igy a kotott 6sztdn szorultsagat legkdnnyebben megsziintetheti.
Azért pl. érzéki képeknél els6 sorban azon vonast emeli ki, mely leger6sebben hat red, azaz melynek
legnagyobb er6foka van pl. az 6rar6l azt mondja, hogy ketyeg, mert ez egyéb tulajdonsagai kézil a
leghangosabb; vagy ,az 6ra all" — mert ez a legfeltinébb jegynek hianyat jelzi. Hanem az 6ntudat az
Loraval' egyebet is kapcsolhat, ha més dszténei kétve vannak pl. ha éhes, akkor az éra értékét fogja
tekinteni, melylyel éhségét csillapithatja; ha okat keresi a ketyegésnek, azaz ha jelent6é &sztdne kétve van,
akkor a kerekek egymasba kapaszkodasat tlinteti el6, — ha dolga van, akkor azt nézi, hogy az éra hanyat
mutat? Azaz: az dntudat az S képével oly jegyeket kapcsol, melyekkel sajat kétottségétél megszabadul s
melyek folytdn azon 6sztdéndk hidnyat is potolhatja, melyek az én szorultsagat eléidézték.

Az dntudatos gondolkodas, ezen fejtegetések szerint, mindenkor céltudatos. Meglehet, hogy concret
esetben ezen célszerliséget, mely az allitmany kiemelésében rejlik, nem birjuk hidnytalanul kimutatni; de
elvileg, és a legtdbb esetben tényleg is, biztos az itéletnek ezen célzatossaga és célszeriisége. Lehet pedig
ezen célzatossag vagy kdzvetlenul indokolt és szembedlté vagy tévolabbi s kdzvetitett. Példak e kettés
jellemet vilagosan mutathatjak.

Hogy pl. ,az arany sarga" — itéletet hozzuk, ahhoz sziikséges, hogy az arany érzéki képében a szin
hatasa er6sebb legyen az éntudatra; e hatastél megszabadul, ha azt a sikjaban szegzi s az arany minden
egyéb tulajdonsaga ezen szegzés el6tt hattérbe szorul. Azonban Iehet ezen indokolas tavolabbi is, pl. azon
célban rejlhetik, hogy a fémek szineit csoportositani kivanjuk. llyenkor az éntudat ezen cél altal kottetik s e
kotéstél megszabadulandd, az arany egyéb tulajdonségaitdl elvonatkozva az alapképpel a sarga szint kéti
O0ssze. Ezen kétféle indokoltsag 6sszes itéleteinken athuzddik, a melyek e szerint vagy érzékileg vagy
jelentésileg indokoltak. Azonban minden(tt az itélet megalakuladsahoz az éntudat spontaneitasa az elézmény
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s annak dnallésaga azon feltétel, melyhez az itélet synthetikus alakzatanak el6allasa kétve van.

A fejtegetés eredményét réviden ekképen lehet dsszefoglalni. Az itélet eléallasahoz kivantatik a kép
megkilénbdztetése az éntdl: ennek feltétele pedig az énalany és éntargy megvélasa s 6sszefoglalasa. Az
elsé actus tehat azon itélet, hogy az én=én (S=P); a 2-dik az, hogy az én méas mint a kép, de ezen kép, mint
mas, az énre nézve van (a létezési itéletek alapja) vagyis S~P, azaz: énre nézve van a mas. Ezen két actus
nemtudatosan megel6zi a concret itéleteket, de az dntudat minden egyes itéletnél reconstrualhatja. Csak
harmadik fokon kdvetkeznek az egyes itéletek, melyekbe az énnel szembesitett kép szolgaltatja az alanyt és
a targyat vagy allitmanyt. Ezen fokon az én a képben (ti fel székét s e képtdl eltaszitja egyes alkotd részeit,
melyek tehat a képre nézve azt jelentik, a mit az éntargy az énalanyra, s a mas az éntargy figyelemzésére
nézve. Ha az egyik kép egy oly masik képet idéz fel, mely alkot6 részét nem teszi, akkor a processusban a
kapcsol6 tényez6 az éntét 6sztdneinek dsszetartozasa. De ezen esetben is az éntudat azon hatalom, mely
az elkllonitett 6sztdndk egylvé tartozasat elismeri vagy tagadja, azaz az 6ntudat itél ez esetben is. Pl. egy
asszony a haz elétt all s mindenfélével megrakott kocsit 1at. A kocsi képe, mint alany, kapcsolhat6 az élelmi
szerek barmelyikével, melyek rajta vannak; de az asszony érzési allapota, azaz vajjon éntudatat az éltetd
Osztdn éhsége vagy szomjusaga koti-e le, hataroz a felett, vajjon azt itéli-e, hogy a kocsin kenyér vagy
kolbasz vagy sords palaczkok vannak. Ezen kérilményekbdl értheté azon logikai érzetek elvi vagy fajdalmi
jellege is, mely az itélést kiséri; mert az itélet nem puszta képkapcsolas, hanem &ntudatosan végbement
felsbbb synthesis, melynek nemcsak az egyes 0sztdndkre, hanem az egész oOntét fennallasara is van
vonatkozasa. Az itélet, valamint az 6sztondk életében birja alapjat (az éntudat kdzbejartaval), — az 6szténdk
életére gyakorol visszahatast is; — mert a hamis itélet nemcsak életébe kerllhet az él6 Iénynek, hanem
kinos gyotrelemnek allandd kutforrasava is lehet az egyes és az 6sszes emberiség haladasaban. Ezen
jelleme miatt az itélet, valamint az én életének els6é nyilatkozasi formaja (én=én), ugy minden egyes
alakulasdban az egész 6ntét dnfentartdsanak szabalyozoja. Az itélés ventiljén keresztiil szabadulnak ki az
0sztonok feszitd elemei.

48. §. Az itélés szerepe az ontét fenallasaban ; a fogalom.

Nem lehet czélja ezen elvi fejtegetésnek, hogy az itéletek fajainak fejtegetésével a logika tlzetes
részleteibe belevagjon; mindazonaltal szilkséges az itélés processusanok egyes részleteire kiterjeszkedni
azon célbdl, hogy az itélés szerepét az 6ntét életében teljes vilagitasba allitsuk. Mert az allatoknal ugy
tapasztaljuk, hogy az itélés, csekély formaival, mindenben az dnfentarlas céljainak alarendelkezik, a
mennyiben az §szténdk kapcsolatait impulsiv cselekedetekben nyilvanulasra hozza. Az embernél tehéat az
itélés csekélyebb értékii nem lehet; ellenkezdleg az emberi 6ntét tagoltsdga miatt sokkal sziikségesebbnek
latszik eleve is egy oly tényez8, melynek rendkivili érzékenysége a kapcsolatok helyes megvalasztasaval az
0sztondk egydntétl hatalmat pétolja, melyet az allatokndl oly meglepé csalhatatlansaggal mikddni latunk.
Sziikséges azért mindazon tényeket felkutatnunk, melyeknek el6élldsa az én nélkil meg nem érthetd,
melyeket annalfogva egyenesen az én itélésének készdnink.

Az itélésnek ezen eredményét, az 0sszes részleteket figyelmesen megtekintve, abban foglalhatjuk
Ossze, hogy az itélés folytdn az 6ntét a maga természetének vilagos tudatara emelkedik s mig a nemén
tagoltsaganak kifejtését elémozditja s megvilagitja, egyuttal az énnel egy(t idealis egységbe 6sszeolvasztja.
Vagyis: az itélés altal tudatossa valik az éntét szamara mindaz, a mi nemtudatosan benne rejlik s az éntét
ezen mivelete altal tényleg urava lesz sajat maganak s éntudatos intéz6jévé sorsanak. Az itélés tehat az
ontét oOnfentartasanak legmagasabb formdaja, mert benne az én Ontudatosan vezérli azt, a mi a
kapcsolatokban éntudatlanul praeformalva rejlik. Részletesen ekképen:

1. Az itélés mindenekelbtt az ént dllitia elé: ha az én magat nem szembesitené magaval, akkor
sohasem jutna arra a gondolatra, hogy van. Mar pedig az én édnszembesitése nem egyéb, mint itélet, s igy
az itélés azon forma, melylyel az én maga is megvaldsul. Minthogy pedig az &éntudat minden itélés
elézménye, azért az: én = én az §sszes itéleteknek alapja.

2. Amde ezen 6nallitis a mas kizarasanak az eléfeltétele és igy okozoéja. Az altal, hogy az én
magaval kettds egységgé 0sszezarddik, elejti azt, a mi ezen egységbe nem olvadhat természeténél fogva s
épen ezen idegen, a mas, teszi az énnek vilagat. Mar pedig a més kizardsa vagyis azon tény, hogy az én
nem = mas, egy itélet, annak kifejezése, hogy az énen Kivill van mas is s igy benne kerestiik mindazon
itéletek alapjat, melyek a neménrél szélanak. Az itélés folytan tehat az én eléallitia a mast vagyis vilagat.

3. Amde ezen mas az én altal valtozasokat szenvedhet s viszont sajat valtozasai az én azonos
nyugalmat megzavarhatjak. Az én és a nemén ezen egymastol fliggésében rejlik annak alapja, hogy a kett6t
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egy koézds oOntét coordinalt tagjai gyanant felfogjuk, — a mennyiben a nemén vaéltozasait, az én
egyuttszenvedi s az én hatalmas dnkénye mindazt elejtheti a neménben, a mit érzelme az éntét egységének
veszélyeztetése gyanant felismert. Ekkép torténik, hogy a nemén minden tovabbi kilénédése az én altal az
ontét kilonddésell felismertetik vagyis az én a neménnel folyton szorosabb egységbe olvad 0ssze s magat
ily tagolt egységdl ismeri fel. A nemén mas ugyan, mint az én, hanem kdzds val6sdgban egységbe olvadnak
s az én ezen organizmus egészségének alland6 6réll szerepel. Ezen folyamatot is folytonos itélésnek kell
felfognunk s haladdsa mozzanatai a kdvetkezok:

a) Az én analytikai hatasa folytan el6szér is a képek kozotti kilénbség deril ki, azaz az én magat
nem koldusszerl azonossagaban, hanem gazdag tagoltsagaban ismeri fel. Igy tudomasara jutnak: a szilard
testek ellenallasa, ize és szaga, hangok, szinek, mint az éntél kiilénb6z6 6ntéti allapotok s egyuttal mint
egymas kozott eltérd tartalmak vagy mindségek. Igy torténik az érzéki képek felbontasa: az arany sarga; az
arany nyujthatd; az arany sulyos; az arany fényes stb. Az itélés analysise altal azon egységek, melyek érzéki
elemek kapcsolasabdél szarmaztak, elemi alkatukban tlinnek fel az én el6tt.

b) Ezen puszta képek azonban a jelentéssel kapcsolédnak. Minthogy pedig a jelentés (a 34. §. 2.
szerint) vagy Onjelentés vagy okjelentés vagy céljelentés, azért az én az analysis folytdn megérti 1. mit
jelentenek a targyak egyes elemei, pl. szinek, hangok; 2. e targyak egyes tevékenységeit kdzvetlendl
ismeretes tényez8inkkel azonositva, azoknak belsejébe hatolunk, a mit oknyomozdsnak mondunk; végre
3. a targyak alkotdé képrészeiben vonatkozast latunk a mi &szténeinkre s ily médon céljelentésiikben is
atértjuk.

Ezen kapcsolatok, melyeket mér a 2-ik szakaszban felkutattunk, most az dntudat elé kertinek. Egyik
oldalon all azon kép, mely el6szor fellép, masodikon az, a mely e képnek kiegészitéséhez szilkséges; amaz
az alany (S), emez az allitmany (P). Az Ontudat, e kettd felett allva, a felett dént, hogy az S a P-hez
kapcsolhaté-e vagy sem? Lehet pedig ezen viszony

1. puszta kép és jelentése kdzott;

2. érzéki egység s alkoto elemei, kdzott;

3. érzéki egység és jelentése kdzott, mely ismét
a) vagy okjelentése vagy
b) céljelentése.

Mindezeknek az dntétre nézve hatarozott fontossaguk van. A puszta kép, ha jelentés jarul hozza,
alkot6 részéll ismertetik fel az dntétnek, azaz azon puszta kép az 6éntét allapotaul s igy az én tulajdonaul
ajanlkozik. E nélkil csak nyers valtozas volna, mely, mivel az éntétre vonatkozasa nincsen, egészen idegen
elemet képviselne az Ontudatos szellem kérében. Az elemekbdl alakult egység felbontdsaban az én
észreveszi az o6ntét kilénb6zd tényezbinek dsszehatdsat, azaz a mi gépszerl volt benne, azt most sajat
cselekedetédl ismeri fel. A mikor pedig ezen egységek okjelentését atérti (a mi legkésébb all be), akkor a
maga atértett belsejét alkotasaiban folytatédva latja s vilagdba mindazon viszonyokat viheti at, melyeket
magaban felfedezett. A legfontosabb azonban az éntétre nézve a célviszonyok felderitése, mert az altal
madjaban lesz mindazon eszkdzoket felhasznalni, a melyek zavartalan nyugalmat Iétesiteni képesek.

Az dntudat ugyanis alkotasaival szemben mindenkor megérzi zart 6nallsdgat; szegzé dnkényében
rejlik hatalma az ontét tényezéi felett s az elejtésben oly fegyvere van, amelylyel az ontét szerves
kapcsolatai kézil azokat kivalaszthatja, melyek céljait kdzvetlenil biztositjak. Az éntudat, dszténmentes
allapotban, nyugodt egykedviséggel nézi a kapcsolatok felelevenedését; a barany képe ilyenkor felbomlik
el6tte érzéki elemeire és okjelentéseire s ezeknek viszonyat nyugodtan éallapithatia meg az egészre és a
részekre nézve egyarant. llyenkor az érzéki 6szténdk s a jelentések szabadon vonzzak egymast s az
Ontudat ezen vonzalmakat egyszerlien elismeri. Ez elismerésben csak az azonossag és ellenmondas elvei
vezérlik. Az aranyat sarganak mondja, mert az arany egysége és a sarga szin bizonyos foku azonossagot
mutatnak; ellenben elejti a kdbnnylseg, a térékenység s egyéb jelzéit, mert az arany egységét alkotd elemek
k6z6tt ezen jelz6k szamara hely nincsen. Az észrevételi itéletek ennélfogva az ontét Ontudatos
gyarapodasat, helyességik annak nyugalmat jelentik.

Ellenben ha az éntudat valamely 6sztdn hianya altal terheltetik, akkor a feltiné képben azon
vonasokat fogja feltlintetni, melyekben a hiany poétlékat latjia. Az dntudat tehat 6sztdnterhelt allapotban
elészor a targy céljelentéseit kutatja fel s a szelid barany minden egyéb tulajdonsaga elesik azon egy mellett,
hogy az éhesnek fajdalmat csillapithatja. Ekkor az itélet ugy hangzik: a barany ehetd: a baranynak husa van;
a barany koévér. Ha pedig kabat kell, akkor a barany ezen értéke, gyapja is, pénzbe tétetik at (igen
k6zbnséges metaphoraval) s az itélet ugy hangzik: a barany harom forintot ér.
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Az itélés ezek utan két célnak szolgal. Egyfel6l az &ntét tevékenységét a mi tevékenységiinkké
emeli s réslti eme bélyeget; azaz felismerjik az ontét tényezdit s azok dsszehatisat. Masfeldl directe
vonatkoztatja az egyik tevékenységet ontétiink valamelyik hidnyara s ezen hiany pétlasara hasznalja.
Minthogy pedig az ember nem egyszerl gépezet, hanem 6ntudatos val6ésag, — azért nemcsak a puszta,
szerves kapcsolat elegendd a fentartasara, hanem az én kdzbenjarasa sziilkséges, hogy a kapcsolat ne csak
az ontétre, hanem az éntudatra nézve is (idvds és hasznos legyen. Puszta kapcsolat altal a nemén tartja fen
magat, melynek magaré6l tudomésa nincsen; az Ontudatos ontét itélés altal tartja fen magat, a melynél
nemcsak az obiectiv fenallas, hanem a subiectiv kielégedés is tekintetbe jon. Mert valamint az dntét az én és
nemén egysége, ugy élete is az én és nemén zavartalan fentartdsara azaz a ketté eqysegenek
megvalésitadsara iranyul. Az itélés ennélfogva korantsem ,luxustiinemény”, mint némelyek (Richet,” Paulhan)
tanitjak, hanem oly 6nfentartasi forma, mely nélkil éntudatos életet egyéltalaban nem gondolhatni. A kepek
kapcsolédnak, az Oszténdk is, természetik szerint; hanem az én képeimet csak akkor nevezhetem
enyéimnek s vilhgomat az én vilagomnak, ha én kapcsolom s én alakitom a V||agot

Az itélésnek ezek utan legfébb eredménye az, hogy az éntétet dntudatos egységbe foglalja 6ssze;
megélhetne ugyan az Ontét itélés nélkll is, a mennyiben a nagy korforgas gépezete dntudatos iranyitas
nélkll is a végcél felé vezeti, hanem énmagaval egységbe 6ssze nem éllhatna az 6ntét, nem tudhatna
tevékenységeirdl, mint sajatjairdl, 6ntudat nélkil. Csak az itéletben valnak kilén az éntét egyes tényezéi s
csak az itéletet végrehajtd én vonatkoztatja magara s igy az éntétre mind azt, a mi vele és benne torténik. Az
én fogja fel a cselekvés fonalaval az dntét tevékenységeit s ad jelentést a puszta képeknek. Ezen jelentés
azt tartalmazza, a mit a puszta kép az dntétre nézve ér; lehet 6ntevékenységink kbézvetlen megértése s
lehet ez dntevékenységben azon vonatkozas felismerése is, mely azt més tevékenységhez, mint po6tlékot
csatolja. lly médon az itél6 én az 6ntétet alkatdban és vonatkozasaiban is megérti s mindenkori hianyait
egyuttszenvedve, dnkénye segitségével a potlékokrol gondoskodik. E jelentések képezik azt, a mit
fogalmaknak szokas nevezni (v.6. 35. §.)

49. §. A kovetkeztetés lényege és szerepe az 6ntét oekonomiajaban.

Az én dnkényessége s a fogalmak altalanossaga az dntétet arra képesiti, hogy a jelen ingerlésbél a
képek sorozatan végig haladva, a haladas elejét és végét uj itéletbe foglalja, mely 6nkényes tevékenységét
kévetkeztetésnek nevezziik. A kdvetkeztetés ezen alapgondolatan épil fel az ember elérelatasa s igy
okossaga (providentia=prudentia). Onkénytesség és altalanossag nélkil csak kapcsolatok lepergése létezik;
csak az dltal, hogy a jelen ingerlésnek a jelentését megértem s igy a benne rejlé hiany pétlasara indittatom,
lehetséges az elbrelatas (a mi az allatokndl az impulsiv természetl activitas miatt nem fordul eld) s csak az
altal, hogy az én a kapcsolatok sordban barmikor elvonatkozhatik s a sor elejét a végével 6sszehasonlithatja,
lehetséges, hogy egy adott impulsusbél mas, nem adott, hanem ujra |étesitett, kapcsolatra megyek at vagyis
a zartételre. Az én 6nkényessége és a kapcsolatok szerves fenndllasa tehat nélkllozhetetlen eléfeltételei a
kdvetkeztetésnek; ha azonban eme kettét vilagosan belatjuk, akkor mélyeiben birjuk megragadni azon lelki

tevékenység természetét s Ontéti jelentdségét, melyet Aristoteles a cvAAOYLONOG szbnak jelentésteljes,
6rok terminuséval nevezett meg.

Sajatsdgos dolog azonban, hogy az aristotelesi syllogistika és (az Analyt. pr. . 1.) adott
meghatarozadsa kozott, tehat kivitel és conceptio kdzétt milyen kildnbség forog fenn. A syllogismos ezen
hely szerint Adyog (azaz kifejezés), év @ TeOEVTWV TIVOV ETEQOV TL TWV KEWEVWV €€ AVAYKNG
ovpBatvel T Tavta eivat. Van tehat elézmény (teBévtwv tivav) és egy kdvetkezmény (éteQov Tu),
melyek kdzott szlkségképeni dsszefiiggés all fen (¢€ avaykng cvuPaivel). Ezt Aristoteles ekképen
magyardzza: Aéyw dé T TavTa elval TO dx TavTa oLUPaively TO O¢ dlx TavTA CLUPALVELY TO

undevog éEwbev 6pov mEoodelv mEOG TO YevéoDal 0 dvaykaiov. Azaz az elé6zmény teliesen
elégséges oka annak, a mi beléle kévetkezik.

Ezen mélységes conceptio azonban lapossagos fellilete ala bujt. A toéTaroig mint kész alkotas 16n

' V.6. Revue des deux mondes 1891. Ch. Richet ,L'amour" p. 141. l'ntelligence . . . phénoméne de luxe . . . n'est
indispensable ni a la vie de I'individu, ni a celle de I'espéce.

2 paulhan ezt tagadja, hanem azért mindenitt ,nous faisonas”, ,nous isolons" azaz tényleg az itéléshez kell neki is az én.
L’activité mentale stb. 112. sk. I.
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kiindulasi pontta s egyetemessége vagy részletessége azon fordulatot hozta el6, mely azéta a logikai
tanokban f6dologga valt s a syllogismus eredeti jelentését tokéletesen elfedte.

Mert ha a syllogismusnak csak az volna célja, hogy altalanos tételekbdl részlegeseket levezessiink,
akkor igaza volna Millnek s azoknak, kik ebben mer8 ismétlést latnak (mivel az egyetemesben a részlegest
eleve felteszsziik) s a természet nagyon pazarul bannék az emberrel, kinek ilyen luxuriozus eszkézt adott
Onfentartasa elérésére. Sét talan céliranytalan is volna ezen adomany; mert vajjon hogy jusson a szegény
amaz altalanos tételekhez, melyeket okoskodasahoz kiindulasi el6zményekil hasznal? Mielétt ezen
tapasztalatra eljutna, okvetleniil el kellett volna vesznie az életért valé kiizdelemben! Szerencsére azonban a
dolog Iényege egészen mas, mint a mit az aristotelesi és scholastikai logika beléle csinalt (kivalt az
utébbinal, hol az igazsagok rendszere az egyhaz hittételeiben adva volt, igen kénnyen értheté ezen
syllogistikus faldbonjaras).

Aristoteles egészen j0l latta a syllogismus lényegét; abban rejlik, hogy egy gondolat sziikségképen
ra vezet egy masikon at egy harmadikra. Az egyik gondolat az uj gondolatnak alanya, a masik az allitmanya,

a harmadik az atvezetd (a kdzépfogalom, 6pog pécog). De a conceptio Aristotelesnél szikre szorult 6ssze.
Nem csak fogalmak allhatnak ilyen viszonyban egymassal; mi, a kik a szellem organismusat részleteiben
végig néztik, tudjuk, hogy a fogalmak csak idealis jelentései azon tényezéknek, melyek realitdsa az dntétet
fentartja. Tehat nemcsak fogalmak allanak egymassal ilyen viszonyban, hanem érzéki s altaldban a puszta
keépek is s mivel a kép nem egyéb, mint az Gsztdn részszerl kotdttsége, az dszténdk altalaban allanak
egymas kozolt ilyen viszonyban. Es mar most érthetd, miért vonatkoznak a fogalmak ily
szikségképeniséggel egymasra? Azért, mert az 6szténdk, melyeknek jelentését a fogalmakban kifejezve
latjuk, teleologiai viszonyban vannak egymassal, s az okoskodas nem létesit egyebet, mint hogy azon
eseteket altalanositja, azaz a jelentd 6sztdn formaiban eléadja, melyekben az 6szténdk részszeri kottetései
concret esetek szerint egymast szikségképen vonzzak.

A syllogismus ezek utadn gyokereivel sokkal mélyebbre terjed, mint az aristotelesi mpdtaoLg;
belemélyed az 6ntét organismusaba s oekonomidjanak egyik formajat, azaz onfentartasa egyik modjat
jelenti. SzUkségképeniségét ezen teleologiai sziikségképeniségbdl vagyis maganak az ontétnek logikai

structurdjabol meriti; hatarai (6poc, terminus) pedig az 6sztoni életlefolyds hatarai, a hiany, az eszkéz és a
kielégités. Ezen harom terminusnak minden syllogismusban kell lennie az 6szténdk életlefolydsa miatt s e
harom hatar 6sszezar6dasaban nyerjuk azon felsébb dntudatos alakot, melyet kilénben éntudatlanul az

6sztonok physiologidjdban mindendtt taldlunk; miért is helyesen cvAAoyiwoudc-nak, osszefoglaldsnak,
zarlatnak (Kerkapoly szerint), Schluss, nevezziik (ellentétben a latin ratiocinium korlatolt terminusaval, mely
csak az abstract képek dnkényes kapcsolatat veszi tekintetbe).

A syllogismus ezen természetét minden &sztoni életsorban taldljuk; mert ha az 06szténdk
alapvonatkozasaiban ezen szoros 6sszefligés nem volna, akkor a syllogismus temészetileg indokolatlan sét
ingatagsaga miatt céliranytalan életfunctio lenne. Mar pedig azt lattuk, hogy a kapcsolatok az 6nfentartas
eszkbzei s hogy az itélés az dntudatos dnmegélés kizarolagos formaja; ennélfogva a syllogismus, mely
itéletekbdl all, ezek utjan a kapcsolatokra tdmaszkodik s mint ezek, az életfentartds dntudatos formaja és
nyilvanuldsa. Ennek részletesebb kifejtésénél, mely a syllogismos &6ntéti szerepét és fontossagat vald
gyokerében fogja feltarni, két mozzanatra kildén kell Ggyelnink; ugymint 1. a syllogistikus formaba foglalt
fogalmakra s azok logikai vonatkozasara és 2. a formara magara, melyet, mint mar emlitettik, az én
Onkénye ad a viszonyba Iépett fogalmaknak vagy 6nfentartasi tényezéknek.

1. A kovetkeztetés nyers anyagat mindig az 06sztondk részszerli kottetései vagyis a képek
szolgaltatjak. Tudva levé dolog mar most a kapcsolatokrdl sz6l6 tanbdl, hogy a kép az dsztdn hianya, mely
pétlékat vagy magabdl az 6szténbdl vagy mas 6sztdnbdl nyeri; minden kép ennélfogva mar természeténél
fogva uj képre utal, mely, ha az els6h6z csatlakozik, azt kiegésziti, illetéleg pétlékat nyujtia, s ezen
csatlakozésnak dntudatos elismerése az itélet. Ugyanazon térvény alapjan azonban ezen pétlé kép is méas
képre utal, mely hozza csatlakozik s egy uj itélet formajaban az éntudat altal elismertetik. Ezen vonzas tehat
egy képbdl kiindulva, az 6szténdk dsszes kérében ismétlédhetik s az dntudat elétt a vonatkozasok egész
sora allhat el6, melyeknek végtagja az elsétél igen kélénbdzhetik s mégis vele egy kdzds életfolyamat
egységébe dsszeolvadhat. A képek ezen viszonya adja a syllogismos nyers anyagat. llyen viszony lehet pl.
az érintés, az dntudat és a mozdulat k6zbtt; az érintés és a mozdulat kdzott kézéptagul szolgal az 6ntudat
allapota s a harom tényez6 val6sagos realis syllogismosban egyesul, ha formai kifejezést nem is adunk
nekik. llyen syllogismos all fen az érzéki egység és tulajdonsagai kéz6tt; pl. a hegynek latasa ravihet arra a
gondolatra, hogy arany van benne; vagy a Mars latdsa arra, hogy él6 lények lakjak. Ezen példak
elemzésébdl azt nyerjlk, hogy az elsé kép (= hiany) egy masik képpel (a sz6 legtadgabb értelmében véve,
tehat az 6ntudatot is ide érthetni), emez pedig egy harmadikat, vonz maga utan. Ugymint
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1. csipés . . fajdalom . . visszahuzbdéas

2.gydrG .. arany..... nyujthatésag
3.Mars...levegb.. .. élet
4. majom..l&b....... mozgas

A nagy korforgds mozzanataiban nem lehet egyebet latni, mint egy nagyszeri syllogismos
terminusait; a syllogismos énfentartési jelleme itt legvilagosabb.

Az dllat gyomra Ures; ez Uresség az Ontudatban az éhség fajdalma; ezen fajdalom czélszeri
mozdulatokat hoz el6 elmozditdsara s ha egyszer sikerult, akkor a fajdalom és a mozdulatok kdzé a pétld
targy képe szorul. Gyomor Uressége, éhség, étel, evés és jOllakas az élteté 6sztdn syllogismusa melyben a
kielégedés az éhség és jOllakas kolcsdnds annihilatidja. A kielégedés sora az éltetd Osztbn zarlata; a
kézbeesd tagok (éhség és jollakas kdzoétt) a terminus mediusok (nevezzik azt, mint késébb latni fogjuk,
eszk6zodknek), a kielégedés maga a zartétel. A maganyos erd6 tisztdsan pihend 6z zoérejt hall; ezen zbrej
felkolti figyelmét, talan félelmét; a félelem futdsra, elbuvasra készteti. A zbrej, az ijedtség, a futas egy
onfentartasi actus sorozata, melynek elején kotés (hiany), végén szabadulds (menekilés) all. A zbrej és a

menekilés az dkoa, a szélek, a kozbeesdk a LLECOL ([KaAA® d¢] dkoa TO AVTO Te €V AAAW OV KL €V @
AAAo éotiv. Arist. Anal. pr. . 4.) Az ijedtség, futds, menekilés az 6z 6nfentartdsanak syllogismusa, zarlata
s szilkséges, hogy a ,széleknek teljes 6sszezarédasa legyen" (&vdiyn TV dkQwv givat CVAAOYLOHOV

(0sszezarodas) téAelov. Arist. u. 0.). — A tavasz éltet6 légaramlata s izletes gyenge flivecskéje az allat
nemi &sztdonét kolti fel; a gerjedelem dntudatdban zaklatd, nyomaszté tulerét éreztet; oda hajtja a néstyén
nyomaiba, végeztet vele mindennem( szépelgési mozdulatokat, mig céljat eléri. Nemi gerjedelem, szerelmi

banat, nyugtalan mozdulatok, ndstyén és szerelem, — ezek a nemi 6szton syllogismusa. Az dxQax a nemi
gerjedelem és a kdzdsulés, a péoog a kdzbeesé mozdulatok. A nemi gerjedelem és kielégedése adnak
(oVAAOYLOUOG TéAELOV-t (v.6. 25. 1. 32. §.).

Hegel azt mondja egy helyen:' ,Alles ist ein Schluss™ s ugy indokolja: ,Das wirkliche ist Eines, aber
ebenso das Auseinandertreten der Begriffsmomente, und der Schluss der Kreislauf der Vermittelung seiner
Momente, durch welchen es sich als Eines setzt." EI§ 1ényeknél ezen kissé homalyos tétel igazsagat talan
sikeriilt az eddigiekkel vilagossa tenni. Minden . . . zarlat; — az kétségtelen tény. Azon végtelen sorozat,
mely egy inditds s évezredek utan beallott kdvetkezménye kdzé esik, egy syllogistikus sor, melyben a vilag
momentumai szétvetédtek, hogy a végcélban, 6sszezarddjanak. De ne menjink most még olyan tavolba; az
él6 lény élete csupa syllogismus, melynek absolut zartétele mindig az éntét igenlése. Ezen syllogismus most
még csak maganlétében van felmutatva; Aristoteles igy nem fogott megfejtéséhez; 6 a maganak szamara
kialakult syllogismust nézte s ennek bonyodalmai elfedték eléle a mélyen fekvé valdésagot. Mi nem kivanunk

most még az Aristotelesi allaspontra felszallani; maradunk egyelére a termékeny BOoc-ban.

Latni ebbdl, hogy az 6ntét egész életnyilvanulasa és kifejlése syllogismos, melynek kdzéptagjat
tébbnyire az 6ntudat érzelmi allapota képezi. Azonban ez csak a syllogismos nyers anyaga, substructiéja;
igy nyilvanul ez az allati 6ntét dnfentartasaban, mint életgépezet, melynek zartétele mindig a hiany és pétiék
Osszezarodasdban végzédik. Az embernél ezen gépezet f6lé még egy emelet rakédik, a jelenté 6sztdnben.
A mi az Ontét puszta képeiben kifejezést nyer mint nyers valtozas, az magasabb fokon a jelentés
dicsfényében Iép fel az értelmi 6sztdn képeiben; az egyes ingerilet altaldnossagot nyer s a kapcsolat, mely
az egyes puszta képek kozott gépszeriien eldéll, a jelentésben altalanos életformava, életviszonynya
magasztosul. Ekkor allanak elé a szerves kapcsolatok altalanos schemai, melyekbe azontul minden egyes
puszta kép belemartatik, hogy az egyesbdl az altalanosba felemeltessék. A gyomor puszta Urességét mint
az éltet6 6sztdn allapotat ismerjik fel, a szerelmi vagyat a nemi 6sztén hianyaul, a pirosat szinll, az aranyat
targyul, egyik érzéki egységet allatul, masikat ndévényll fogjuk fel s a jelentések ezen ¢sszehatasaban birjuk
a fogalmakat. Ezentul az egyes adat az &ltalanosba felvétetik s a mennyi vonatkozdsa van a jelentésnek,

annyifelé sugarozhatik, azaz annyifelé szolgal a jelentés kdzépfogalomul, pLéoog gyanant. It kezdédik
azutan a jelentések belathatatlan szévedéke, melyen végig futhat az elsé ingerlet, hogy a végs6ben
megallapodasat s az 6ntudat kielégedését lelje.

A syllogismos hatarai ennélfogva nyers anyagabdl kivetk6znek s mint idealis jelentések szemben
allanak az o6ntét nyers életfunctidival. Az 6ntét ezzel a végsé simitast végzi sajat magan; a minek

' Hegel. Encyclopadie. 2-te Ausg. 181. §.
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segitségével magat fenntartotta, azt most ilyen eszkdzil meg is érti s sajatjaul felismeri. Epen azért a
syllogismos azon legfébb forma, melyre az dntét dnfentartasa emelkedhetik; mert 6nmagat teljes alkatdban
atismerte s az én Onkényével birtokdba vette, a mi elébb idegenil szemben allott vele. Ha tehat a
syllogismos a jelentések kapcsolata, a jelentések pedig a puszta képek magyarazatai, akkor, mivel a puszta
képek meg az &sztdndk nyilvanulasai s igy az ontét 6nfentartdsi modozatai, — a syllogismos nem lehet
egyéb, mint az 6ntét dndsszefoglaldsa vagyis dnfentartasanak legfébb, mert 6ntudatos alakja.

Mar pedig a jelentéseknek kapcsolatai igen szévevényesek. Ezen kdnyv 2-ik szakaszanak 34. és 35.
§§-ban ezen kapcsolatot az éntudat, minden mas 0sztén, az érzéki és beszéddsztondknek, végre sajat
beltagoltsaganak iranyaban felmutatta. A kapcsolédas a jelentd 6sztén mindezen vonatkozasi iranyaiban
haladhat s a mennyiben a jelenté 6sztén beltagoltsagadban a hatarolas és flizés iranyait talaljuk uralkodni,
annyiban minden syllogismos vagy a hatérolas (alafoglaltsag) vagy a flizés (kizarélagossag) viszonyaira épul
fel, a mint ezt részletesebben elemi formaban logikai kézikényvemben kifejtettem. Barmilyen elvont legyen
azonban a gondolatok sora, melyek ily médon kdlcsénés vonzas alapjan 6sszekerlinek, soha sem céltalan
és, ha ugy mondhatjuk, oktalan a kdvetkeztetés; mert minden kdvetkeztetés kiinduldé pontja egy koétés s a
zartétel csak ott allapodik meg, a hol a koétés megsziinik. Azért teljes alapossaggal Aallitottam kis
kényvecskémben, hogy a logikai muveletek végsé célja az 6ntudat kielégedése s feladata: ,azon térvények
megéllapités1a, melyek vezetése alatt utanképzéseink az igazsdg kedvérzetét (az dntudat kielégedését)
létrehozzak.

Mindezek azonban még mindig a kdvetkeztetésnek csak anyagi oldalat illetik. A ki az okok és
okozatok lancolatat tekinti, az beleegyezik abba, hogy azt syllogismosnak nevezziik; de csakis mely
esetben? Ha a két ,széls6t" 6sszefoglaljuk. Teszi ezt maga az 6ntét mindannyiszor, valahanyszor egy hiany
pétlasat ezkdzli; hanem Ontudatossag kell ahhoz, hogy ezen =zartételt megvonjuk. A nemtudatos
kapcsolatokbdl tehat csak az dntudat bir zarlatot alkotni, mert csak az éntudat birja megérezni, hogy a
kapcsolat végsé tagja az elsének kiegészit6je, pétiéka. A mint e kettét dsszehozzuk, dntudatossa lesz a
nemtudatos syllogismus s a puszta kdvetkezésbél igazi kdvetkeztetés lesz. Az dntudat ezen tevékenyséegét
kilén kell felmutatni, hogy a zarlatot teljesen atértsuk.

2. Az dntudat tevékenységét a kovetkeztetés kdzben nem lehet az iskolai syllogismusokon
tanulmanyozni, hanem a forrasnal vagyis a syllogismos nyers anyaganél kell azt megfigyelni. Mert az iskolai
példak mar csak az élettinemények lenyuzott res bdérei; a syllogismos e bérréteg alatt Iiktet, mint annak
tulajdonképeni tartalma. Ha tehat pl. a golya fris féldhanyast lat s a vakondokra lesekedik; vagy a szalonka a
lombot felforgatja, hogy ételt szerezzen; vagy a havasi csoka kéveket megmozdit, hogy rovarokat talaljon; ha
a kolibri a viragkehelybe nyujtja nyelvét bogarak utan, a harkdly beteg fak kérgét kopogatja s élelmet keres,?
— akkor mindezen esetekben realis syllogismosokat latunk, a nélkil hogy valédi logikai mivelettel volna
dolgunk. Tanulsagos azonban ezen esetekben is az dntudat szerepe. Az allatnal nyilvan a syllogismus
kezdete az éhség, azaz egy hiany. Ezen hiany els6 alkalommal valészinileg egészen mechanice
meginditotta volt a mozdulatokat (v.6. 32. §. és 25. §.). A mint egyszer a mozdulat altal a pétld targy
birtok&ba jutott, az éhség a potlé képet idézi elé s ez azutan meginditja a mozdulatokat, még pedig azért,
mivel a pétlé kép az oOntudat hianyat megszinteti (legalabb enyhiti) s ennek folytan koétottségébdl
kiszabaditva a mozdulatok végzésére képesiti. Az allatnal tehat az dntudat a syllogismusban mindig
Gsztonterhelt allapotban lep fel s az 6 fajdalma vezet at a potlékra s a mozdulatokra. A madarakat éhségik
kergeti a megfelel6 mozdulatokba s azért annak csillapultaval a syllogismos véget ér. Epen azért az éltal
kergettetik, és nem uralkodik az 6szténdk kapcsolatai felett.

Az embernél az dntudat uralkodik, bizonyos fokig, a kapcsolatok felett. Ha éhség tamad, akkor ezt a
mi dntudatunk szinte fajdalmasan érzi; hanem nalunk el6sz6r a p6tlé kép tdmad, azutan projicialtatik tdbbféle
alakban s végre az én azon iranyban inditja meg a mozdulatokat, melyben legkdnynyebb s legbiztosabb a
kielégedés. Az dntudat ezen szegz6 erejénél fogva mindaddig nem engedi tetté valni a kapcsolatot, a
meddig anticipalva nem gy6z6détt meg arrdl, hogy a végsé mozzanatot a hiany biztosan poétolja; az éntudat
ebben igen sokszor tévedhet, hanem azért a tény az, hogy csak akkor indul meg a cselekvés, a mikor ezen
prolepsis a sikerrél biztosit. Ezen prolepsis pedig épen az, a mit a syllogismosban fétételnek neveznek, a mi
azonban a syllogismos természetes formajaban soha sem lehet az, a mit alatta a scholasticismus
évszazadok ota talalni vélt és vél. A formai logika naivsaga ugyanis abban rejlik, hogy véleménye szerint a
syllogismosban elsd tétel az altalanos, melynek alarendeltetik a masik kulénds tétel. Példaul: az ember
elészor constatélja, hogy az éhséget az étel csillapitja, azutan constatalja, hogy Endre éhes s ebbdl aztan

' V.6. Logika. 5. §. A kdvetkeztetésrdl sz6l6 tanom sok kifogas ala esett; azt hiszem azért, mert biraléim nem értették. A
kinek j6 izlése van, az kénnyen rajétt volna tanom igazan philosophiai jellemére.

2 Schneider. Der thierische Wille p. 312 sk. ilyen példakat nagy béségben sorol fel.
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nagy bdlcsen azt véli kdvetkeztethetni, hogy Endrén is valami falat fog kdnnyiteni. Ez azonban az egész
syllogismos alapos félreértése. EI6szdr ugyanis éhes az Endre, azutdn tdmad benne az éhség és étel kdzti
Osszefliggés és csak végén mozdul meg, hogy az ételt gyomraba szdllitsa. Ebben latni vilagosan a
syllogismos structurajat, — de latni azt is, hogy a logika miben téved, mikor tanat fejtegeti. A féltétel ugyanis
szerinte az, hogy ,az éhségnek pétiéka az étel"; ennek alarendeljik az egyes esetet. Valésagban pedig a

fotétel ez: ,Endre éhes"; az 4tmenet az, hogy az éhség ételre utal; s a cupmtépaopa (Arist.) az: hogy Endre
eszik.

A mire ezen fejtegetésemmel eljutottam, ez az, hogy a formai logika f6tétele nem egyéb, mint a
hiany és potiéka kozti 6sszefliggés emlékezete. Hogy az éhség az ételre utal, azt emlékezetben kell birnom,
azaz ezen vonatkozasnak a szellem szervezetében a&llanddsultnak kell lennie, hogy neki valamit
alédrendeljek. Mar pedig ezen alland6sulas nem egyéb, mint az dnfentartds eszkdze. Ezen altétel annélfogva

a péoog, mely a hiany és potlasa kdzott kdzvetit. Ennyiben a syllogistika nem tesz egyebet, mint hogy feje
tetejére allitja azon sorozatot, mely az dntét dnfentartasaban oly nevezetes szerepet jatszik.

Hanem még ahhoz is, hogy a syllogismoson ezen nevetséges elcsavarast eszk6z6lhesse (mely az
emberiség gondolkodast tokéletesen kificamitotta), még ezen elcsavarashoz is csak az 6ntudat szegzé és
elvonatkoz6 képessége alapjan juthatott el. Mikor ugyanis a lepergett képkapcsolatot megtekintjik, akkor
észreveszszlk, hogy az esetleg feltint hidny szdmtalan esetekben bizonyos uton kielégedést nyert s azt
latjuk, hogy ezen concret eset az altalanosnak specialis esete. Hogy mit jelent ezen ,specidlis" jelz6, azt ujra
ezerszeres ismétlés daczara is a logika nem mondja meg. Mi mar most tudjuk: a specialis eset az érzéki
formaban (sub hic et nunc) eléforduld puszta kép; ezen puszta kép jelentést nyer; ezen jelentés pedig a
jelentdé 6sztdn structurja alapjan mas jelentéssel fligg 6ssze; s csakis ezen oknal fogva fog ezen egyes
esetben is az emlékezeti képkapcsolat ismétlédni. Az egyes esetben tehat az éntudat varja, hogy a régi

kapcsolat fog elallani s a mikor tényleg el6allott, bekdvetkezik a cvumépaopa.

Szlkséges ennélfogva megérteniink: a) honnan a f6tétel (Aristoteles értelmében) altalanossaga?
b) miként jut az dntudat arra, hogy e f6tételt elére allitsa és ¢) mit cselekszik ezen esetben az én az elébe
t6duld képvonatkozasokkal?

a) A fététel altalanossdaga (a mint Aristoteles veszi a f6étételt) a kapcsolatok szikségképeniségében
birja alapjat. lgen sokszor ugyan ezen sziikségképeniség csak tapasztalati, azaz tényleges; ilyenkor csak azt
jelenti, hogy a két kép eddig mindig egyitt jart s ez az életfentartasra teljesen elegendd. Vannak azonban
kapcsolatok, melyek az 6sztondk mechanikgja szerint folytonosan fenallanak s igy az dntét szervezetében
gyokereznek. llyenkor Iéti alapjok van s annyiban apriorikus kapcsolatok s itéletek alakjaban fordulnak eld.
Lehetnek pedig ezek 1. egy 0szténdn bellliek és 2. két 6sztdon kdzodttiek. Ezen tételek az 6ntét fentartasi
madijait fejezik ki s azért egyetemesek. Igy pl. egy érzéki vonas mas érzéki vonasokat vonz, hogy valosuljon;
a determindlt fogalom azon fogalomra vezet, melynek determinatija pl. tigris a macskara; minden kép az
Ontudat altal térbe vetittetik; az érzéki adat a jelentést kdveteli. Ezen kapcsolatok az emlékezet 4ltal
meg0riztetnek s minden ujonnan fellép6 esetben e kapcsolatok utjan halad a kdvetkeztetés. PIl. a harkaly
odvas fat lat; ez ravezeti a rovarokra; ezen gondolat pedig a kopogatasra. Tehat az egyes eset: a harkaly lat
odvas fat; az altalanos: az odvas fa rovarokat rejteget; ezeket mozdulat altal éri el s igy a harkaly kopogtatni
kezdi az odvas fat. A harkdly latasa s kopogatdsa kdzoétt ennélfogva a fa és rovar képeinek kapcsolata
képezi az atmenetet, a mi nyilvan csak tényleges kapcsolat és sokszor csalédassal jar, hanem a harkaly
onfentartdsara (magasabb célok nem igényelvén erejét) telijesen elegendd eszkdz. Az aristotelesi f6tétel
ennélfogva mindig emiékezeti kapcsolat.

b) Hogy miért tette Aristoteles épen ezen emlékezeti viszonyt f6tétellé s nem hagyta meg azon
helyen, mely megilleti (azaz az atvezetd tétel helyén), azt csak az dntudat viselkedésébdl érthetjik meg,
melyet a koOvetkeztetésnél tanusit. Lattuk, hogy az allatoknal minden syllogismosnak, mint &szt6ni
kérfolyamatnak, kezdete a hiany; az 6sztondk kdzott fendll a szerves kapcsolat, hanem az &llat ilyen
kapcsolatrdl in abstracto tudomassal nem latszik birni. Annélfogva nem is indulhat ki ezen éaltalanos tételbdl.
Az ember is 6sztdnterhelt allapotban a hianybdl indul ki s megfontolas nélkil engedi a megszokott azaz
emlékezeti uton haladni &sztdneit; ez az emberek rendes életfolyamata. Azonban, minthogy az alsé
0sztdndk hianyai periodikusak, az embernél vannak id6k, mikor dntudata 6szténmentes s ilyenkor elméleti
viszonyban all képeivel. Ezen emlékezeti képek viszonyai pedig a jelentés szerint alakulnak 6ssze, mint a
mely mindenkor dntudatos alakzat. Azért az dntudat elsé sorban ezen emlékezeti kapcsolatok vagyis az
altalanost tinteti el s csak azutan szall le a jelentésbél a concret egyes esetre, mely ennélfogva amaz
altalanosnak atsugarzasa az érzéki 6sztbndkbe. Az ember tehat, ha korhadt fat lat, nem gondol régtén a
faban rejt6z6 rovarokra; hanem azt gondolhatja, hogy a korhadt fa rovarokat rejteget, mert ez emlékezeti
képviszony, mely valamikor a latasi egységes tett alapjan megalakult. Azutan atviheti a korhadt fat az érzéki
sikba: ,ezen fenyé korhadt" s most azt kérdi: van-e ezen fenybnek kérge alatt rovar?
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Oszténterhelt allapotban tehat az éntudat (pl. a harkalynal) igy kdvetkeztet: éhezem; ez éhséget
rovar csillapithatja; a rovar a fak kérge alatt van; tehét felnyitom. Az éhes harkaly tehat a korhadt fa lattara
rajén a benne rejlé rovarokra s azutan a mozdulatokra. Vagyis:

korhadt fa ... rovar ... mozdulat.

Oszténmentes allapotban pedig igy elmélkediink: a korhadt fa bogarakat rejteget; azutan valami
inger folytan egy fa korhadtsaga tiinik fel s az éntudat ezen concret faval a rovarok képét kapcsolja. Nyilvan
vald, hogy az 6szténdk mechanikgja a realis hianybdl indul ki, mig az aristotelesi syllogismosban a fététel
nem a realis, hanem az éntudat idealis hianyabdl veszi inditasat s annyiban az emlékezeti kapcsolatot teszi
az érzéki egyes kapcsolatai élére. Hogy ez mar mesterséges forma, az bizonyos, valamint vilagos mar most
az is, miért kedvelte a scholasticismus az aristotelesi syllogismost, mely készen levé hittételekb6l mind azt
kivanta vilagossa tenni, a mi benndk rejlett. Bizonyos alapconceptio (teszem: az isten fogalma) mindazon
concret viszonyokba belevitetett, a melyekbe az emberi élet kifejlett. Vildgos az is, hogy a mikor ezen
conceptio megingott, az aristotelesi syllogismosnak hitelét kellett vesztenie; mert mikor uj alland6
kapcsolatokra van sziikség, akkor az emberiség a concret hianyesetekbdl (a legtagabb értelemben, még a
kivancsisagot is beleértve) kénytelen kiindulni s ezen uj hianyok szamara (pl. a pauperismus) kénytelen azon
uj kapcsolatot megallapitani, mely a hianyt pétolni van hivatva. Az inductiv syllogismos tehat uj korszaknak
jellemzéje és kutatdsi eszkbéze s azért tulélt allasponton van minden logika, mely az Aristotelesi
hiszékenység fétételeit kivanja most is kiindulasi pontul odaallitani.

¢) Mind a két esetben azonban az éntudat a kapcsolatoktél elvonatkozik s azok folébe helyezkedik.
Ha a harkdly korhadt fat lat s azutdn a férgek képére rajon, akkor még mindig a syllogistikus haladas
kdzepén van. Latok fat, fak kérge alatt rovarok szoktak lenni; — ez a syllogismos két |épése. A kérdés az:
van-e ezen latott faban is féreg? Erre a kérdésre a felelet a zartétel, melyben a korhadt, fa érzéki képe a
rovarral egységgé, érzéki egységgé Osszefonddik, a tulajdonképeni cvumépaopa. Es ha én ugy
elmélkedem, hogy a vereshaju csalfa s azutan latok egy vereshaju Endrét, akkor, az dntudat azon kérdés
elétt all: Endre csalfa-e? Az dntudat ezen dllapota figyelmezés, melynek realis targya nincsen. llyen
figyelmezés a vdrakozds. Az dntudat varakozik, mig a fa kérge alatt a rovar nem tunik el6; akkor a fa és
rovar képe egységbe olvad 6ssze s az Ontudat feszlltsége, a varakozas kinja, megszlnik. Minden
syllogismos Zzartételével ennélfogva az dntudat kielégedése jar s ha az 6sszeolvadas telies (mint a
Barbaraban), akkor feltétlen, ha nem teljes (mint a Daraptiban), akkor feltételes azaz részszerl kielégedés a
kévetkezménye.

Minthogy azonban az axoa dsszekapcsoldsa folytdn a cvumépaoua-ban az ontudat célja (t.i.
Osztdnterhelt allapotdnak megszintetése) el van érve, azért a syllogismosban félreismerhetlentl a cél
uralkodik. ,La finalité de ses éléments, qui forment un tout cohérent, — si ce tout n'est pas unifié au point de
vue de la fin, on n'a qu'une divagation”, mondja igen helyesen Paulhan.! Sajnos, hogy ennek a helyes
belatdsnak nem vonta meg a kdvetkezményét. A cél ugyanis az 6ntudat hidnyanak megszintetése; ez
azonban csak annak a hidnynak pétlasaval eszkézolheté, mely az dntudatot eredetileg érte. Az én veszi
észre (s érzi) a hianyt; az én veszi észre a pbtképet; az én ismeri fel e pdtképben azon vonést, mely a
vesztes 0Osztdn hianyanak hatlapja; az én érzi meg a kett6 Osszeesésének a kOvetkezményét, a
kedvérzetben, melyet sajat felszabaduldsa neki okoz. Az én hozza tehat 6ssze az St és a P-t, melyeket az
M kdzbees6 tagjai kdtnek 6ssze. Az dntudatos syllogismos ennélfogva az én nélklil sohasem mehet végbe,
a zarlat csak az dntudatos valésagnak Onfentartasi formaja. S épen azért csak sajnos félreértést latunk
Paulhan, Binet® s masok tanaiban, kik a kapcsolédas mechanismusat elegendének vélik a syllogismos
keletkezésére. Kapcsolodassal tartja fen magat, a nemén, csakis syllogismossal az 6ntudatos ontét.?

A syllogismos ezen fejtegetés szerint az 6ntét dnfentartasanak éntudatos formaja. Nyers anyagat a
képek kapcsolatabdl meriti, melyeket 6ntudatosan az egyes iteletek constataltak. Hanem ezen kapcsolatokat
az 6ntudat bizonyos cél szerint megvalogatja, melyet az éntudat érzelmi allapota jelez. Ezen érzelem mindig
hianynak kifejezéje s annyiban a zarlat egy hiany megszlntetését célzé dntudatos intézkedés. A hiany, a
mikor egyes 6sztdndkben jelentkezik, az dntét szerves kapcsolatai altal poétoltatik; hanem, minthogy a
kapcsolatok sokfelé elagaznak, az dntudat kézllok csak azokat emeli ki, melyek anticipalva a kielégedést
tartalmazzak (a fététel). A legfébb hiany azonban az 6ntét olynemi &tértése és szervezése, mely
természetét teljesen lepi vagyis az 6ntét 6ntudatos kialakitdsa. Ezen kialakitast elméletileg a tudomany,

' Paulhan. L'activité mentale et les éléments de I'esprit. Paris, 1889. 121. 1.

2 Binet (Psychologie du raisonnement p. 141) killénben is sziiken fogja fel a zarlatot: ,une association entre deux états
de conscience au moyen d'un état intermédiaire, qui ressemble (?) au premier état, qui est associé au second et qui en
fusionnant avec le premier, I'associe au second."
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mozdulatokban vagy gyakorlatilag az erkdlcsi élet eszkdzlik. A syllogismos azért a tudomény és dntudatos
erkolcsi tevékenységnek legfébb forméja, vagyis, mivel e kettében csakis az dntét tartalma kifejlik, az dntét
Onmegelégedésének egyetlen formaja. A tudomany ép ugy, mint az erkélcsdsség, tdmérdek egyes hiany
megsziintetésével halad elére; hanem mindezek csak alarendelt eszk6z6k azon legfébb és végsé cél
szamara, melyet az ember jetlemmé kialakulasban talalunk. Igy hajtja az 6ntét maga magat évtizedeken at a
teljes kifejlés felé s 6nmaganak atértésével s I1ényegének el6térbe allitdsaval éri el a legfébb célt, melyet
elérni halandénak adva van; ez azonban az erkélcstan kérdése.

50. §. A gondolkodas.

Az Ontétnek itélés és kdvetkeztetés formaiban elhaladé ezen oOnkifejlését, melylyel sajat maga
alkatanak, tartalmanak s céljanak gondolatara eljut, gondolkodasnak nevezzik. Ezen meghatarozasban
benne rejlik mind az, a mit a gondolkodés fogalma alatt értiink s a mit, e fogalom felvilagositdsa céljabol,
most részletesebben kell kifejtentink.

A gondolkodas megértéséhez szikséges mindenek elétt, hogy azon nagyon elterjedt kézhitrdl
lemondjunk, melyet a speculativ philosophusok elterjesztettek (mar Platon és Aristoteles vonoig-e is igy van
concipidlva), mintha a gondolkodas a szellem egyszeri tevékenysége lenne. Mert a szellemi életben
egyszerii csak az 6sztondk egymasra vonatkozasa; ott all az egyik egyértelml functio a masik egyértelmivel
szemben. Minden tovabbi Iépés mar ezen functiok synthesise, melynek alapformajat a képek énkénytelen
kapcsolédasaban ismerjik. llyen az egységes érzéki képek alakuldsa, ilyen az 6sztdndk egymasra
vonatkozasanak egységes viszonyképe (a fogalom), ilyen mar az észrevét tineménye, melyben az én a
képpel, mint targyaval, szemben all. Magasabb szévevényességet talalunk ott, a hol az érzéki képhez a
jelentés jarul, — a hol a jelentések egymas kozti viszonyai ujra képek alakjaban (abstract vonatkozasok azaz
formak) lépnek fel. lly kérilmények kdzoétt alapos tévedés lenne, ha a gondolkodast egyszerl miveletnek
tekintendk.

Ep oly tévedés azonban azon nézet is, a mely a gondolkodasban csakis a képek ezen viszonyulasat
latja. A képek viszonyuldsa ugyanis az 6ntét egysége altal indokoltatik s beléle minden énkényesség és
Ontudatossag hianyzik. A gondolkodasnak jellemzdje pedig a szabadsag. Valamint tehat a gondolkodas nem
egyszerlii mivelet, egy kilénallé vovcg nyilvanuldsa, hanem kilonb6z6 értéki és értelmi tényezék
synthetikus 6sszehatdsa, ép ugy hidnyos annak olyatén felfogasa mintha csupan a képek ezen
synthesisébdl allana, melyet semmiféle t6lUk kiilénbdz6 er6 nem vezérel és nem iranyit.

A gondolkodas tehat 1. dsszetett mivelet, 2. pedig a képeknek kapcsolatan kivll is tartalmaz
bizonyos, t6lik kilénallo, munkalét. Ezen complex egység alkoté részeibdl folynak a gondolkodas
tulajdonsagai, valamint viszont a gondolkodas alkotbira épen ezen tulajdonsagokbdl kévetkeztetlink. Mi ez
utébbi eljarast kivanjuk kdvetni, hogy a gondolkodas alkatat vildagosan feltarjuk.

A gondolkodast a kdvetkez6 vonasok jellemzik: 1. szabadsaga 2. célszeriisége 3. altalanossaga.’
Ezen tulajdonsagok megértésébdl rajévink annak alkoté részeire.

1. A gondolkodas szabadsdga nem ugy értendd, hogy indokolatlan volna, mert alig van indokoltabb
és sokszorosan jobban fligg6, kényszerl tevékenység mas, mint a gondolkodas. Szabad a gondolkodéas
azon értelemben, hogy a képek synthesise valamely cél irdnydban eszk6zoltetik, melyet a gondolkodas altal
elérni kivanunk. A gondolkodas a synthesisbe belépendd elemek kozétt valogat, némelyiket kitlintetve,
masokat épen ez altal elejtve s a kapcsolatbol kiszoritva. Ennyiben a gondolkodas feltesz egy alanyt, mely
valaszt s targyakat, melyek kozll valaszt; a synthesis pedig csak az alany valasztasa utdn megy végbe
vagyis mindenkor a kapcsol6das felfliggesztése azaz az alany altal valé szegzése s az elemek széttartasa
elézi meg.

A gondolkodas szabadsaga tehat dntudatossagabdl ered. Ebben rejlik 1ényeges kiilénbézése egyéb
pusztan mechanikus miveletektél s viszont a gondolkodasban rejlik az ember félénye az allat felett. Az allat

' Wundt a gondolkodas jegyei kozoétt a kdvetkezéket emeli ki: a) az 6nkényességet (Spontaneitit) b) a logikai
szembeotléséget (nyilvanvalésagat, Evidentia), ¢) altalanossagat (Logik 1880. I. 71. sk.). Mas helyen (System der
Philosophie 1889. 45. I.): ,Die Merkmale der subjectiven, der selbstbewussten und der beziehenden Thatigkeit
erschopfen so erst in ihrer Verbindung vollstandig den Begriff des Denkens." Ugy hiszem, hogy e harom jelzé csak a
szabadsé&g kifejlései s azonfelll még a célszerliséget s altalanosségot is kell hozza venni.
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ugyanis az 6ntét kdzvetlen teleologiaja altal tartja fen magat s azért az allat 6sszes tevékenységeit az
impulsiv természet jellemzi, mely a gyermeki lélekkel kézds vondsa. Az étel latasa régtdn meginditia a
vagyat s az evésre vezetd mozdulatokat; ugyanigy a veszélyes targy a futast, a néstyén a szerelmi
gerjedelmet idézi eld. Hasonlot tapasztalunk a gyermek impulsiv vagyainal, melyek a pillanatnyi gyényor
kedveért veszélyekbe is rohanni 6szténzik. A miveletlen ember, a ,vad" térzsek a gyermeki lélek allaspontjan
leledzenek. Ezen tevékenységek nem dntudatlanok, mert egyfelél tdbbnyire erés vagybol fakadnak azaz a
lény énjének izgalmaibdl, masfel6l a kielégedés utdn (azaz a természetes, szerves kapcsolatok
lepergésével) utdlagos megfontolds targyava lesznek, mint a ,meggondolatlan" vagy 6rjongé vagy indulat
altal leigazott emberek tettei a megbanas stimulusaivd. De nincs benndk az &ntudat uralma, szegzd
hatasaval, s épen azért ,meggondolatlan”, ,megfontolatlan” cselekvények.

A gondolkodas ezen impulsiv kapcsolatokat szegzi; e szegzés altal felllkerekedik s nyilvanulasukat
megakasztja; ezen megakasztas folytan pedig az egyes képeket mas kapcsolatba szorithatja, mint a melybe
a pillanatnyi, hevilet tévesen ragadni szeretné. Ezen szegz6 tevékenység folytan mely (a 46. §. értelmében)
a kapcsolatot szétvalasztja, az dntudat mind erésebben elvdlik a targyat tevé képektdl s ez elvalas altal
folyton tisztabb és zavartalanabb azonossagra jut el. E zavartalansag nem az apathiaval azonos, hanem
azon képessége az énnek, hogy az 6szténdk hianyait mind biztosabban s gyorsabban kiléki vagyis magaval
gyorsabban egységbe zarodik O0ssze. Mert az dntudat nem tulajdonsag, hanem folyton megujulé és
ismétlédd dnallitas; minél inkabb térténik ez 6nallitas, annal er6sebben kdvetkezik beléle a mas kivetitése
azaz szegzése, s igy a gondolkodas erésbddése egyértelml a szabad éntudat izmosodéséaval.

Minthogy tehat a gondolkodas szabad tevékenység, mely a kapcsolandok koézotti valasztasban
nyilvanul, ezt pedig csak az 6ntudat teheti, az dntudat pedig az én tevékenysége s Iényegének nyilvanulasa,
azért a gondolkodas egyik alkotoé eleme az én; nem tulajdonsaga, hanem szervezeti tényezdje, melybdl csak
corollariumkép folyik s érthetévé lesz a szabadsag s dntudatossag tulajdonsaga.

2. A gondolkodés szabadsagéban tovabba benne rejlik az is, a mitél szabad: szabad t.i. a képek
szerves és esetékes kapcsolataitél. De benne rejlik az is, hogy a gondolkodas ezen kapcsolatokban
tartalmat is birja s mivel ezen tartalom (a kapcsolatok teleologiai természeténél fogva) bizonyos célnak
szolgal, e kapcsolatokban birja célszeriiségét is. A gondolkodas indoka a cél. Az éntudat ugyanis az
onallitast csak valamely inger ellenében hajtja végre; ezen inger pedig a felting képekben s kapcsolataikban
rejlik. Minden kép azonban valamely &sztén részszerl kétése, minden kotés pedig az ontét részérdl
megsziintetést, a hiany poétlékot kivan. Az 6ntudat tehat mindenkor a maga 6nallitadsat azért hajtja végre,
hogy valamely hianyt megsziintessen. Ezen folyamat oly moédon halad tova, hogy a koétott 6sztdn,
természetszerl teleologidja szerint, egy mas 6sztontél potlékot nyer; minthogy azonban a kapcsolatok
kilénfélesége szerint ezen poétlék igen sokfélé lehet, azért egy dsztdbnkdtés sokféle képet allithat egyszerre
vagy egymas utan az én elé. Itt kezdddik mar most az én szabadsaganak célszeri alkalmazkodasa. Az én
ugyanis az 0Osztbnkoétést sajat kotbétiségében érzi, s a meddig e primar kétés meg nem sziinik, maga
nyugtalanul lebeg a hiany és pétlék koézott és felett. E nyugtalansadg megsziintetését célozza a kapcsolat
végleges végrehajtasa. Minthogy azonban ezen kapcsolat az Ontét realis hidnyanak megszintetését
célozza, azért az dntudat valaszté tevékenysége is ezen cél uralma alatt all s az egész processust alkoto
mindkét felének mikddése a célszerliség jellemvonasat mutatja.

A gondolkodasnak ezért formai sem lehetnek mésok, mint az éntudat tevékenységének formai; mert
hiszen nem a kapcsolatokban s az azok tartalmat képez8 6sztondkben rejlik a gondolkodas jellemzéje,
hanem 0&ntudatossagaban, melylyel az én az 6ntét céljait magaéva teszi s azokat a sajat kielégitése
formajaban megvalésitja. A gondolkodas formai tehat mindig az itélet és a kdvetkeztetés. Amabban magaval
szemben allitja az én az 6sztdnkodtést s részeire boncolja az dntét dsszekapcsolasa altal eredt 6nkénytelen
synthesiseket (egységes képeket), kifejezvén, hogy az S-ben ezen vagy azon P-k tartalmaztatnak vagy hogy
S-nek ezen vagy azon potléka kell, hogy az éntét megnyugodjék. Emebben pedig egy ilyen kapcsolati sort
szeme el6tt elléptetvén, a kezdetet (S) és a véget (P), a kdzbeesd momentumok (M-ek) elhagyasaval,
Osszefoglalja s mint gondolkodasi eredményt szabad tettével maga elé éllitja: Minthogy pedig az itélés és
kOvetkeztetés az 6sztdndk szabad kapcsolata azaz az éntudat céljainak megfeleld synthetikus mivelet, az
Ontudat céljai pedig az 6ntét céljai, a mennyiben maga szamara lesz az, a mi eddig csak magaban volt, azért
a gondolkodasnak természete is célszerli, még pedig célja elsé sorban az én s ennek kapcsan masod de
végsorban az éntét megmaradasa.

Es itt helyén van ezen ,conatus perseverandi in se”-nek, mint Spinosa nevezte, gondosabb kifejtése.
A mennyiben arrdl van sz6, hogy az 6ntét megtartasa a gondolkodas fécélja, azzal nincs az éllitva, hogy az
Ontét egyes részei vagy az Ontét isolalt valésagaban volna a fentartas célja. lly isolalt 6ntét egyaltaldban
nem valésag, hanem az abstracti6 mesterséges alkotdsa, melynek csak addig van létjoga, a meddig ily
abstractié formajaban szemléli az dntudat. Az 6ntét dnfentartasa azt jelenti, hogy annak minden 6szténe
egészben s részeiben, tovabba az 6sztondk 6sszes vonatkozasai valésuljanak, azaz az déntudat el6tt
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fellépve ennek hatasa alatt harmonikus egységben kifejlédjenek. Az 6nmegvaldsitas tehat az 6nzéssel csak
formailag azonosithatd; tartalmilag az 6nmegvaldsitds az észszeri megfontolds alapjan a lemondas
alakjaban is eszk6zdélhet6 s a mennyiben az 6ntét szervezetében ilyen 6szténdk is talaltatnanak (a melyek
mindenesetre a jelentd 6sztdn keretébe fognak tartozni) annyiban ezeknek megvaldsitasa, ha a dignitasban
alacsonyabb 0sztondk lefékezésével is, az 6ntét harmonikus Onfentartdsanak feladataul tiizendd ki (v.6.
26.8§.).

3. A gondolkodas harmadik tulajdonsaga az altalanossag. Az altalanossag jelzéjét a gondolkodas
nem az éntudattél, hanem az altala kapcsolt képektél s azok viszonyaitdl nyeri. Ezen képek ugyanis nem a
puszta, hanem a jelent6 képek, a melyeknek értelmét a 20. és 35. §§-ban megadiuk. A puszta képek
kapcsolata, a mennyiben ilyen el6fordul, a reflexszerliség jellemével bir; pl. Iégy Ul az orromra, e béradat
kellemetleniil hat az énre s az én elkergeti egy kézmozdulattal a legyet. Ez magaban véve teljes syllogismus;
gondolatta azonban csak az altal valik, ha el6szdr a béradat jelentését, azutan az éntudat érzését és végre a
mozdulat jelentését megallapitjuk. Ekképen elébb harom puszta képnek viszonyat az Ontéttel kell
megallapitanom, azaz az érzéki vonasoktol megtisztitva azoknak az éntétben levé mindenkori azaz épen
allando s igy altalanos jelentését kifejtenem. — Ekképen a gondolatok azon alaphangok, melyek minden
érzéki alakban hallhaték (a mennyiben a 34. §. szerint a jelentés az érzéki sikba is atsugarzik); de az
Ontudatos gondolkodas eltekint (abstractio) az érzékitdl s pusztan az o6ntét egységére vald 6rok
vonatkozasukat emeli ki. Minden altaldnossagnak ez az értelme; idegenszerit vegyitink beléje, ha az
altalanossagot a realis kilsé vilag valami segmentumara valé kiterjedésében keressiik (mint a formai logika
a fogalmaknal teszi). A gondolat altaldnos azért, mert az érzékinek leplében azon magot rejtegeti, mely
annak jelent6ségét az 6ntét egészére nézve képezi.

Es itt mar most teljesen érthetd azon kérdés is, melyre a 20. §-ban a valaszt megadtuk, t.i. azon
kérdés: miképen értjuk mi a gondolatot? Mert ha a gondolat a jelenté 6sztén részszerl kétése (a mennyiben
t.i. kép), akkor még csak obiectiv jelentés (milyen lenne pl. a piros szin az opticusban. ha senki sem latnda),
— de az 6ntudatra nézve még nem lenne jelentés. Hogyan lesz tehat, ez a kérdés, az obiectiv jelentés
subiective is jelent6é képpé? A folyamat nyilvdn nem egyszeri, sem pedig olyan, hogy kézzel foghatolag
feltlintethetnek; de ismeretelméleti el6zményeinkbél legaldbb valdsziniivé tehetjik (miel6tt a logikdban
részletesen igazolndk) az egész lefolyast. A jelentd kép mindig éntudatos kép, — ez az elsd; az 6ntudat van
hivatva e jelentést megéllapitani. Maga az 6ntudat azonban a jelentést nem teremtheti, csak elismerheti
val6sdgéban. Az 6ntudat azonban ez elismerést csak az altal eszkdzdlheti, hogy sajat azonosséagat a jelentd
képpel szemben telijesen visszanyeri. Emlékezziink mar most, hogy az egyes jelentés a jelentd 6sztdn
részszerl kétése; e részszerl kotés ellen a jelent6 6sztdn egysége visszahat. E visszahatasban megragadija
az egyseg az 6 alkotd részét s ezzel magéahoz tartozénak elismeri (nemtudatosan). Amde az én az dntéttel
kdzvetlen kapcsolatban &ll, mint annak egyik alkot6 fele. Az dntudat azért azon pillanatban, melyben a
jelentd 6sztbn az egyes jelentést egységébe visszaragadja, ennek hatdsatél megszabadul s a jelenté 6sztén
kielégedésével maga is kielégszik. Ezen actusban az én az egyes jelentésnek az egységes 6szténhéz vald
tartozasat megallapitja, elismeri, azon itéletet hozvan, hogy S tartozik P-hez, s mivel a P elétte kdzvetlendl
(bar eléttiink nem analyzalhatélag) ismeretes, onnan az S jelentése az dntétre nézve is ismeretessé valik
elétte. Igy pl. egy érzéki abra azt jelenti, hogy haromszeg. Amde a A az éntudat terének kiilénds alakulasa;

az 6ntudat, ismervén a tér jelentéségét, a A jelentését ezen dsszeesés alapjan megérti. Es igy tovabb.

Nyilvanvald, hogy az 6ntudat el6tt ezen altalanossag nemcsak az egyes jelentésekre, hanem azok
viszonyaira is ki fog terjedni. A viszonyfogalmak azért ép ugy altalanosak, talan még nagyobb terjedelemben,
mint az egyes jelentések. Igy keletkeznek az egyes csoportok kategoriai, milyenek pl. a nyelvnél fénév,
melléknév, ige stb., a logikanal alany, allitmany, itélés, kapcsolas, kdvetkeztetés, a szamfunctiok, a
geometriai definitiok, melyeknek lényegdk a viszony, mely nélkil értelmik megszinik. Ezzel azonban az
elvont gondolkodas végtelenségébe Ilépiink, melyet ezerszeres szalaiban kisérni a tudomany
O0sszességének feladata.

Es most térjink vissza kiindulasunk pontjadhoz. A gondolkodas ezen fejtegetések alapjan
csodaszeriiségében mégis rendkivil egyszerl tevékenység. A mi jellemzi, az a szabadsag, a célszeriiség és
az altalanossag; a mi alkotja, az az én, a jelent6 6sztdon s azok kézds egysége, az Ontét. Célszerlisége miatt
az Ontét szolgalatdba van utalva; altalanossaga kiemeli a pillanat kényszerébdl s 6rokkévalova teszi;
szabadsaga pedig a pillanaton tul az 6r6k célok szolgalatara képesiti. Célszerliség nélkll Ures jaték,
altalanossag nélkil a pillanatban valé buta elmertilés, szabadsag nélkil kényszerlien lepergd gépies munka
lenne. Csakis ezen harom jellemzgje altal lesz a gondolkodas az 6éntét oly hatalmas 6nfentartasi eszkbzéveé,
hogy az 6sztdn kotbttségének (allati formaban eléforduld) rabsagat elvetve, anticipalt 6romoékkel enurava
lesz sorsanak az ember. Fol6tte allva 6sztdneinek mégis benndk él az éntudat s szegz6 képességével ugy
megvalogatja a hianyokhoz a potlékokat, hogy maga kielégedését célozva az egésznek kielégitését eszkdzli
az én. lly modon az énnek kezébe van letéve sorsa, melyet tetszés szerint vezérelhet s ténkre is tehet, s
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varakozo allasédban, mely az altalanos képek kapcsolatait idézi eld, elnyeri az ember minden él6 1ényekitdl
megkilénbdztetd azon hatalmét, — az elbreldtast. Az ember prudens, mint a rémai nevezte, mivel
providens. Mindezeknek azonban eszkdze ezen complex functio, melyet a gondolkodasban ismerni
tanultunk, s melynek teleologidja felilmul mindent, a mit kdlénben az él6 lények szdvevényes
célszeriiségében tapasztalni lehet.

51. §. Az érzés alanyisaga és viszonya a képpel.

A gondolkodas ezen célszerliségében egy iranytit talalunk, mely az 6ntudat tevékenységét az
elérhetd és elérendd irdnydban hajtja s neki a mértéket nyujtja, melyen az elérést megitélheti, — ezen
irdnytUje azon kdzvetlendl ismert functio, melyet érzésnek neveziink.

Ezen kézvetlenll ismeretes volta mellett azonban az érzés (talan épen ezért) a leghomalyosabb,
azaz a legkétesebb magyarazatokra okot szolgaltatd, lelki tinemény. A kdzvetlenség ugyanis csak a dti-ra

sz6l (hogy Aristotelessel beszéljiink), mar a 61oTL azaz az érzés ezen ténylegességének magyarazata, az
eredeti forrdsa utani kérdés, viszonya a képpel, az ontudattal s a mozdulatokkal, tovabba fajainak
csoportositdsa s Osszefliggésik szalainak legalabb altalanossagban kifejtése, Kant ideje 6ta, valésagos
keresztté tették az érzés problemajat. Ezen szdvevénynek felfejtése részletekben nem tartozik ugyan ezen
altalanos lélektani rendszer keretébe; mind a mellett sok késébbi (kivalt erkdlcstani) kérdés megértése
sz(lkségessé teszi e helyen is tlzetesebb megvitatasat. Nehogy pedig a megfejtés logikai rendjében
fenakadast szenvedjlink, legcélszerlbbnek talaljuk a kérdéseket a kdvetkez6 sorrendben felallitani: 1. az
érzés ténylegességének leirasa adandd; 2. azon viszony kifejtend®, mely van érzés és kép, érzés és dntudat
koézott; 3. kutatandd azon forrds, amelybdl ennek folytan az érzést fakaddénak kell tekinteniink;
4. kdvetkeznék bar csak altalanossagban az érzés oekonomiai szerepe és lehetséges f6iranyai.

1. Az els6 teend6 tehat az érzés ténylegességenek megallapitasa.

Az érzés jellemzdje el6szér is az ellentétessége, melynél fogva kellemes (kedvérzeteket) és
kellemetlen érzelmeket kiilénbdztetlink meg (a mit rovidség okabdl élv és kin szavaival lehetne jelezni). A
kellemes és kellemetlen vonas elvitathatatlan tény, — akarmi médon prébaljuk is annak magyarazatat, a mi
nem tartozik ide. Az érzésnek egész lényege ki van meritve az élv és a kin kdzvetlenll ismeretes adataiban;
a mi azon kivll hozzatapad, az mind kilsé az érzésre nézve. Azonban ezen tudattényt is sokan masképen
allapitjadk meg. Elismerik ugyan, hogy az érzésre nézve jellemzé az élv és kin ellentéte, hanem azért
elméletlik kedveért szintelen érzékleteket is ismernek s az élv és kin egymasba valé atmenését egy 0 pont
kozvetitésével tanitjak'. Minthogy pedig az érzés targyilag nem fixirozhato, azért helyesen jegyzi meg Ladd?
ezen vitas pontndl, hogy itt csak az dntudat dént, — ennek pedig tanubizonysaga homalyos és kétes lévén,
egyelére més akar kisérleti, akar észbeli okokbdl kell a déntést e targyra nézve keresnink.

Ezen ellentétessége az érzésnek 2-szor kardltve jar annak alanyi és egyéni voltaval. Az érzés ezen
alanyisagat, tudtunkkal, legelészor hatarozottan formulazta Weber H. B.2 mondvan, hogy minden érzet
Onérzet; mely tételt ugyan mar J. H. Abicht elékészitett, mikor azt tanita, hogy az érzés ,eine eigene Gattung
der Modification des Bewusstseins"*; de ily hatarozott, fogalmazasban elészor Webemél Iép fel. Az érzésben
ennélfogva az éntét maga magar6l értesil valami médon s azért az érzés soha Ontudatlan nem lehet,
kilénben lényegességét elveszitené. Ezen alanyisaga okozza, hogy egyéninek (subjectiv) latszik, a miben
azonban méltan kételkedhetlink, ha valaki az ,egyéni” vonast ugy értelmezné, hogy egyesek szerint
kilonbdz6. Mert ellenkezéleg épen alanyisaga folytan az érzés nem egyéni, hanem egyetemes formakban,
minden egyesnél egyféle alakban fellépd tinemény. A mennyiben ugyanis dntudatos, annyiban az énnek
functiéja, s a mennyiben az én mindenditt (én=€n), annyiban minden(tt azonos s igy az én médosulatai, ha
az érzést ilyenll tekintené valaki, nem az egy-én, hanem az dsszes ének egyforma modosulatai s az élv és
kin ugyanazon természetl mindenhol.

' Wundt Phys. Psych. 1. 465. Igy tanitjak Reid és Bain is.

2 |add. Phys. Psych. Chapter IX. §. 11. ,can only be answered by an appeal to consciousness; and this answer, ... is
likely to contain dubious and conflicting elements."

8 Weber H. B. Selbstgefiihl und Mitgefiihle. Heidelberg 1807.
* Abicht J. H. Metaphysik des Vergniigens. p. 50.
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2. A kozvetlen ismeretes tudattény tehat az, hogy az érzést az élv és kin ellentéte, tovabba
ontudatossaga és alanyisaga jellemzi. Kidomboritja e képet azon kérilmény, kogy a kép és érzés kézott
allando functioi viszony all fen, melyb6l a kép és érzés kilénvalisagara s viszonylagos onallésagara
kdvetkeztetlink.

Mar a kézOnséges tapasztalat el6tt feltlinik ezen viszony. Az dntudat ugyanis a képet s a maga
allapotat kildén szegzi s csak viszonyt, de nem azonossagot allit koztik. Pl. az étel képe és a kellemes érzés,
a barat képe s a viszontlatas 6rdme, a veszélyes allat képe és a rettegés, az ellenség és a gyuldlet, a
mivészeti alkotas és a tetszés, a sértés és boszusag egymastol eléggé vilagosan és hatéarozottan valnak el
s lényeges természetik nem engedi, hogy az Ontudat azokat egységbe foglalja, mint egy tényezének
functiéit. Ezen tapasztalatot a tudomanyos megfigyelések s legujabban a kisérlet is igazoljak s kétségen
kivilivé teszik.

A medgfigyelések azon kérdésre felelnek: vajjon érzéklet és érzés (kivalt kin) egyszerre allanak-e
el6? és ugyanazon végkésziilékhez vannak-e kdtve? A tabes dorsalis egyes eseteiben tapasztaltak, hogy a
beteg, ha tlivel megszurték, rogton érzi az érintést, de a fajdalmat csak 1—2 masodperczczel késébb.' Ezen
idébeli kildnbségen Kiviil tapasztaltatott, hogy az érzékletek megmaradasa karéltve jarhat az erzes tokéletes
megsziintével (Analgesie [Beau], Analgie [Lotze]) pl. béradatoknal (6lommérgezés esetén, Beau)®. Mert ha a
csekély nyomast észreveszszik, hogy van az, hogy az er6s tdmadast, melynek kifejezése a fajdalom, nem
vesszlk észre, ha ugyanazon végkészillék és vezeté palya felelne meg az érzékletnek és az érzésnek?
Ugyanerre latszanak mutatni Goldscheider megfigyelései a temperatura felfogasara vonatkozdlag,
melyekbdl bizonyos, hogy a bérben ,hideg" és ,meleg" foltok vannak s hogy a hémérsék, nyomas és
fajdalom kiilénbdz6 bbérhelyeken talalhatok. Ezen adatokbdl valdszinlinek latszik Ladd szerint, hogy érzéklet
és érzés szamara kulén vegkeszulekek kulén palyak és agykézéppontok léteznek (ellentétben Lotzeval, ki
némileg homalyosan azt tanitotta,® hogy a két tinemény ugyanazon idegelemek kiilonb6z8 processus-
formajanak felel meg).

Nézetem szerint ezen megfigyelések az altalunk keresett eldontést nem tartalmazzak. A két
tinemény kuldnbségét ugyanis a kdvetkezdkre alapitjak: 1. az idébeli kiilénbbzetre és 2. arra, hogy az egyik
a masik nélkil is eléallhat. Ebbdl az els6bdl azonban csak az kdvetkezik, hogy a fajdalom adata késébb Iép
fel az 6ntudatban, mint az érzéklet, a mi nem bizonyit a mellett, hogy két pélya, két végkészilékbdl vezeti.
Annyi azonban bizonyos ezen tapasztalatok alapjan, hogy kép és érzés egymastdl elvalasztva 1éphetnek fel
az Ontudatban. A tébbi physiologiai adatokbdl azonban az anatomiai felvét nem folyik szikségképen; a
fajdalom hianya ugyanazon idegszal elvaltozott allomanyara, de nem kilén végkészilékre utal. Valészinl
azonban itt is, hogy a kép és az érzés kilonbdzé tiinemények, melyek egymastdl fliggetlendl is felléphetnek.

Kilénben az érzés alanyisdga ellentétben all Ladd hitével, mintha ezen tiinemény szdméra valaha is
kilon végkésziiléket talalni lehetne. Ha végkésziléke volna, akkor volna vonatkozasa is a végre, vagyis a
kllsé targyra; emez pedig hianyzik beléle. Hanem abban az esetben is, hogy ugyanazon idegszélnak
tevékenysége lenne érzéklet és érzés, figyelmen kivll hagyni soha sem szabad, hogy akkor mindketten
objectiv folyamatok volnanak; s ha az érzés csak az érzéklet szinezete (tonus) azaz valami tulajdonsaga
volna, soha nem szabad arrél megfeledkezni, hogy ezen tulajdonsagokat valakinek fel kell fognia, hogy
kilonbdzékul allithaték legyenek. Akkor is az ént kell oda gondolnunk az egész folyamathoz, mely a kettét
egymastél elszakitja, s ha az érzés a képnek tulajdonsaga volna, épen ezen tulajdonsag voltanal fogva
megszinnék alanyinak s igy érzésnek lenni. Mert a mit az én szegez, az ra nézve mas; az érzésben pedig
az én leginkabb van maganal.

A kép azonban ezen kilénvaltak k6ézil mégis az alap, a jarulék az érzés; mert soha az érzés
magaban nem Iép fel, mindig valami képhez csatlakozik, ellenben az érzéklet (pl. az élommérgezésnél)
megallhat magaban is teljes analgia mellett. Ennek oka nyilvan abban rejlik, hogy az érzés a kép utan azaz
altala okozva Iép fel, a mire kés6bben ratériink; mert akar tulajdonsaga (tonus), akar kiséréje, mindig a kép a
principale, a mi értéklk felett semmi itéletet s becslést nem tartalmaz. Ezen kdlcsénos fugges de egyuttal
kilonvaltsag is, Scripture kisérleteibdl is nyeri tamaszat.* Ezen kisérletek arra fordultak: vajjon érzés és kép
kilon fordulhatnak-e el6? Az eredmény pedig az volt, hogy 1. egy szin latdsa utan rendesen érzés allott eld
(pl. ibolya . . . titokzatos, piros . . . kellemes); 2. egy szin valami képet is hozhatott elé (pl.sarga. . . alma);

! Osthofftapasztalatai; tovabba Funke (Hermann. Handbuch der Physiol. Ill. 2. p. 297). — Ladd, Phys. Psych. 511. 1.
2 Ladd. Phys. Psych. 511. 1.

% Lotze. Medic. Psychol. 245. sk. 1.

YE W Scripture. Vorstellung und Gefuhl. Philos. Studien, VI. k. 536—542. 1.
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3. egy szin érzést, emez pedig képet hozott elé (pl. zdld . . . félelem . .. rémlatasok). Ezen véaltakozéas
érzéklet és érzés kozott tetszés szerint tovabb is halad: kép, érzés, kép, érzés stb. sordban.

Mindezen adatok tehat a mellett sz6lanak, hogy kép és érzés egymastdl kildnbdzé folyamatok,
melyek ugyan tdbbnyire kardltve jarnak, de a melyek (nevezetesen a kép az érzéstél) fuggetlendl is
latszanak felléphetni. Ezen tények azonban semmit sem mondanak még az érzés eredetét illetdleg; sét, mint
Ladd helyesen latta, tényleg ellenkezésben éallanak azon tapasztalattal, hogy az érzéklet, mely eleinte érzés
nélkll tint fel, az inger fokozasaval fajdalmakba mehet at, melyeknek hatdsa alatt az érzéklet egészen
elveszhet s csak a fajdalom todul elétérbe. Ezen tény pedig ép oly kevéssé tagadhatd, mint nem tagadhat6 a
kép és érzés kildnbsége; s6t ebben a tényben benne van mar a kép és érzés kilénbsége is. Mert ha
k6zbnyds kép fokozott inger mellett fajdalomba mehet at (a mi az élv iranyaban kétes), akkor ez csak a kép
és érzés kuldnbségét bizonyitja; arrdl, hogy e ketté egy folyamat vagy épen egy centralis tinemény volnanak
(mint Wundt véli), ezen tényekben semmi sincs. Az érzés megfejtése tehat csak akkor teljes, ha egyfelél a
kép és érzés kilénbségét elismeri, masfell az érzés atmenetét a 0 foktdl kezdve a fajdalom vagy élv
iranyaban magyaréazhatja. Ezt kivanjuk a kdvetkezé pontokban kifejteni.

52. §. Az érzés, mint az én Onallitasanak médosulata.

A kérdés, melyre ezennel felelni kivanunk, az érzés lényegének legfébb kérdése s azon harmadik
pont, melyre jelen altalanos fejtegetésiinkben ra kell térniink. Hatarozottan felallitva igy hangzik: minek a
functioja az érzés?

Az érzés torténelmi felfogasainak utvesztdjébdl kivergddni, valéban bajos lenne s egy kilon
monographia targyat képezhetné. Ezen kritikai munkat most mellézve, teljesen elegendd a mi felfogasunk
kifejtésére annak megvitatasa, vajjon az altalunk felismert és rendszeresen kifejtett lelki tényezék melyikébdl
lehet az érzést megérteni? Tudjuk pedig, hogy az emberi 6ntét tényleg két félbél all, melyeknek egyike az
én, masika a nemén. E nemént az dntét czéljaihoz képest tagoltnak talaltuk, ugy hogy van élteté, mozgato,
érzéki, jelenté 6sztén, melyeknek allandé vonatkozasait egymasra és az énre a megel6z6 szakaszokban
kifejtettik. Ezen tényezék egyikébdl sem lehet az érzést levezetni; az egyes 6sztdndk, és az érzés kozott
tartalmi azaz mindségi s igy lényeges kiilénbség all fen, melyet nem sziikség részletezni. Az emésztés és
lélekzés, a mozgéas és latas, a sz6 és gondolat teliesen mas, mint az érzés s ezt a kiilénbséget kézvetlen(l
tudjuk. Amazok mindenkor az én targyai s e nélkil értelemmel, sét léttel sem birnak; csak a mit az én allit, az
van. S épen az érzésnek azon absolut subiectivitasa, melynél fogva rnagénkivﬂl semmit sem jelent, minden
egyéb tevékenységtél valasztja el; az én ugy van, a hogy magat érzi. Ezen tényallas magyarazza azon
sikertelenséget, mely minden levezetésnek jutott eddig osztalyrészil, valahanyszor a tényezék egyikébdl az
érzést mint accidenst megérteni prébaltak.

Mert mirdl van itt voltaképen sz6? Arrél-e, hogy mit jelent pl. a mozgas é&ltalaban? Erre a jelentd
Osztdn felel; itt arrdl van sz8, hogy mit ér szamomra a mozgés? Vagy: a kdnyv képe miként lehetne érzés?
Nyilvan nem azaltal, hogy betlit, papirosat vagy a benne foglalt gondolatokat vesszik szemiigyre; mindezek
ugyan csak ram nézve vannak, de ezek t6lem kilonb6zok, kils6k, idegenek. Csak az az érzés, hogy én
miképen vagyok magamban, mikor ezen kdnyvet magammal szembesitem. Es a kdényvnek barmilyen
viszonya mas kdényvekkel vagy mas targyakkal, azaz a képnek barmely viszonya més képekkel az énre
nézve soha sem lesz egyéb, mint viszony azaz obiectiv allapot, melyben, az 6szténék egymas kdzott vagy
egyes 6sztdn képei maguk kozétt allanak. Mindezek azonban magokban véve csak obiectumok, az énre
nézve kils6k, idegenek; a kényv rongyai csak rongyok, az én fajdalmam a kdnyvtél és rongyaitol teljesen
kalénbozik. Nincsen semmi méd, hogy ezen obiectumbdl, a neménbél valaki ugrés nélkil az érzést kihozza.

Ezen kizar6lag alanyi vonas kivalt abban nyilvanul, hogy az érzésben mindig az én lételem, de
bizonyos hatarozottsaggal Adllittatik. Ha pl. valamely képet nézek (teszem a régi egyiptomi gordg
arczképeket), akkor ezen szdvevényes lelki allapotot a kdvetkezd elemekre lehet felbontani: 1. maga a
festett kép, mint érzéki kép; 2. azon személy lelki charactere, melyet abrazol (mint pl. az 6reg férfi
derlltsége, okossaga, figyelmes tekintete stb.); 3. az akkori tarsadalmi viszonyok, melyekre e képek
emlékeztetnek; 4. az érzés, melyet e képek bennem felidéznek, s mely tetszés alakjdban Iép fel; 5. azon

' Ezen egyszerii dolognak félreismerése még az erkdlcsi megitélésbe is zavart hoz. Hoffding pl. (Ethik. p. 145. 1888) azt
mondja, hogy az éngyilkossag azon okkal sem igazolhatd, hogy az élet x-re elviselhetlennné valt; mert ,,miként tudhatja
az egyén, hogy ereje hatarait elérte, s minden eszkdzt elhasznalt?” Azt hiszem, erre a felelet épen az 6ngyilkossag; rank
nézve, igaz, illusio x-nek allapota; x-re azonban nem illusio hanem, egyeddili valésag.
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tudat, hogy ezen érzés az enyém, én vagyok az, kinek a kép tetszik s ki ezen tetszését a targyi képre
vonatkoztatja. Nyilvanvalo, hogy a harom els6 képcsoport nem vagyok én; azok az én képeim, enyéim
ugyan, de én mas vagyok, mint 6k, — ha nem akarok figyelni szépséguikre, hanem pl. a temperafestést
Ohajtom tanulmanyozni, akkor a 4. alatti érzés nem fog bennem tamadni. Azonban ezen érzés sem vagyok
én; ez az én érzésem, az én allapotom, birtokom, sajatom, de én mas vagyok mint 6; én magamra
vonatkoztatom az érzést, de t6le szabadon is megéllhatok; ha elejtem, megszint lenni, én azonban
megmaradok tovabb is. Ebbél lathatd, hogy az érzés nem vagyok én, de nélklilem sem lehet az érzés; azaz
az érzésben az én benfoglaltatik valami médon, de ezen mdédot, ezen médosult ént az én magéval
szembesitheti; keletkezését ugyan meg nem akaddlyozhatja, hanem fenmaradésat igenis elnyomhatja:
elejtheti az érzést.

Az érzés tehat nem az 6szténdknek, a neménnek allapota, — mert azok mindig idegenek, targyiak s
az én t6lik teljesen felszabadulhat (a mit Schopenhauer tévesen az intellectusnak tulajdonit, mely pedig
nagyrészt nem egyéb, mint épen ezen &szténdk képeinek sajatsagos csoportositasa). Ellenben az érzéstél,
a meddig fennall, az én meg nem szabadulhat; az érzésben az én van érdekelve s ha magéval szembesiti is,
akkor is magat éllitja szembe magéaval, de nem mint azonos, hanem mint médosult ént. Ezen médosulasban
az én mégis magat fogja fel. Nehogy pedig valaki azt mondhassa, hogy itt két kilonb6z6 actust
O0sszezavartunk, egész hatarozottan kijelentjik, hogy az érzést és az érzés tudatat egész vilagosan
megkuldnbdztetjik; még pedig az érzést, mint azon actust, a melyben az én a maga moédosultsagat érzi
azaz melyben az én magat modosultnak tudja, — ellenben az érzés tudatat, mint azon actust értjik,
melyben az azonossagat visszanyert én magat a moédosulatara vonatkoztatja. Csakhogy ebben nem két
6nallé functiét, hanem ugyanazon functionak két phasiséat ismerjik fel.

Ezen, végs6 elemeiben oly nehezen atérthetd, processust tehat kizardlag csakis az én
maédosulasabol lehet megérteni. S ha az énnek 6néllésaga mellett (a tébbi 6szténbékkel szemben) déntd
bizonyiték kivantatnék, akkor épen az érzés ezen 6nds természetében talalhatndk. Az érzésben magat érzi
az én, s ezen Onallitds, a mely minden képviszonytél kilénbdzik, egyenesen priusa minden tovabbi
képviszonynak; ha az én nincsen, akkor csak képek vannak, melyek egymassal mérkézhetnek, kiizdhetnek,
egymast ki- és leszorithatjadk, de minderrél semmit sem tudnak. A tarsadalmi er6k kozott adaz tusak
folyhatnak; arra nézve, ki procul negotiis él, ezen tragikomoedia nem létezik, igy az érzés is csak arra nézve
all fen, a ki magarél tud s a kit gondolatai ilyen vagy olyan helyzetbe sodornak, — az én.

Ezen szlkséges 6vasok utan forduljunk mar most annak megértéséhez: miként ered az érzés az
énbé[? és azutan: mit jelent az énre nézve?

Az érzés eredetére nézve osztjdk azon irdk nézetét, kik azt kedélyallapotaink ,egyszeri, tovabb fel
nem bonthaté" elemének tekintik. Igy mondja Wundt: ,es ist das einfache, nicht weiter aufzulésende,
ebendarum aber auch nicht zu definirende Element aller Gemiithszustande"'; épugy Ladd: ,the nature of
feeling is not capable of being defined; it must be felt."> Ezzel azonban semmi, az érzésre kizarélagosan
vonatkoz6 dolgot nem mondottunk; ezen definidlhatlansdg minden &szt6n jellemzdje; latni, hallani, szagolni
stb. kell, ha ezen &sztdndket érteni akarjuk. Csak annyit vallunk be tehat ezen allitdsban, hogy az érzés sui
generis allapot, melyet masbdél lehozni nem lehet s egyelére ezzel is beérjik. Ha azonban ezen latszélagos
hatarozhatatlansag fen is allana (a mint tényleg nem all fen, mert lehet meghatarozni), ez még nem
mentene fel azon kotelezettségiink aldl, hogy az érzésnek viszonyéat azon tényezdvel vizsgaljuk, a melybdl
jelleme egyedll megérthet6. Ezen tényez6 pedig a valé én, lelkiink oly realis tevékenysége, mint a milyen
barmely mas 0Oszténi tényezbje. Elismerve tehat, hogy az érzés kdzvetlenil ismeretes s maskép nem
értheté, — s bebizonyitottnak téve fel, hogy az érzés Iényegileg mas, mint a képek barmelyike, — feltéve
ezeknél fogva, hogy az érzés az ennek functidja, azon kérdés all eléttink: mind functidja az énnek az érzés?

Ezen kérdésre érdemileg csak ismereteink hatérai kdz6tt adhatunk feleletet. A mennyiben az én
functiéjat csak az énalany és éntargy megvalasaban, vagy tlizetesebben az én-targy allitdsaban talaltuk,
annyiban az érzés is csak ezek egyikében lelheti alapjat. Minthogy pedig az érzés az élv és kin szélsség
kdzt ide-oda lebeg, azért az érzés az én tiszta 6nallitasatél kilénbdzni fog. Ezen kilonbdzés nem
vonatkozhatik az én nyugodt egységére, hanem csak 6nallité tevékenységére; az érzés ennélfogva az én
6néllitasanak mddosulata. Minthogy pedig ezen 6ndllitas fogalmilag azzal ki van meritve, hogy az én = én
egységebdl szétvetédik és ujra 6sszecsukddik, annyiban és azért az érzés ezen szétvet6dés és
O8sszecsukddas modosulataban fog rejleni. Az 6nélliths mar most, a neménnel val6 dsszefliggés folytan,
vagy sikerll vagy megakad. Els6 esetben az én magat nyeri meg s ez dllapotban egyszerii éntudat; a

' Wundt. Philos. Studien 1890. VI. k. 359. 1.
2 Ladd. Phys. Psychol. 499. I.
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mennyiben ezzel egyutt az 6sztdn is kielégszik, annyiban az én énvisszanyerése az ontét kifejlésével jar
egyutt s ezen allapot az énnek élve; a mennyiben azonban az én a maga azonossagat vissza nem nyerte,
annyiban s addig az én sajat lételében zavartatik s ha és a mennyiben ezzel karéltve az obiectiv dsztdnnek
megakasztasa is jar, az én ezen éllapota kinnak neveztetik. Az én Onallitdsa ennek folytan vagy egyszeri
Ondsszefoglalas, melylyel semmit sem nyert, — az dntudat; vagy sikeres Onkifejtést az egész 6ntétben,
— az élv; vagy megakasztott onkifejlés az énben és az dntétben egyarant, — a kin. Mind a haromnak
forrasa az én, oka az én 06ndllitdsa, indokai pedig az énnel szervesen Osszefliggd nemén szerves
mozzanatai.

53. §. Elv és kin jelentése az 6ntétre nézve.

Az érzés ezen természete, ha helyesen sikertlt megallapitanunk, mindazon kérdéseket elegendé
megfejteni, melyek az érzéshez flizdnek. A kdvetkezé fejtegetéseknek célja, réviden e megoldas csapasat
jelezni.

1. Vildagos ezen meghatarozasbdl mindenek el6tt az érzés viszonya az énnel, a képpel és az
Ontéttel. Minthogy az érzés az én o6ndllitdsanak modosulata, azért az érzés mindig 6ntudatos és mindig
Onérzet. Minthogy tovabba az érzés a kép altal okoztatik az énben, azért kiilon tevékenységekbdl kell a
kettének erednie; amaz az én 6nallitdsabdl, emez valamely 6sztdn részszerl kétésébdl. Az érzés tehat nem
a képnek mikentje? (Nahlovszky), sem nem tulajdonsaga (Wundt), — hanem a képpel szemben teljesen
Onallé functio. Es a mennyiben az 6szténdk csak képek alakjaban lépnek fel az éntudatban, annyiban az
érzés az 6ntéttél is, mint annak egyik alkoté momentuma, kiilénbdzik.

2. Ezen viszonybdl kdvetkezik mar most az érzés szinezete (hangulata, tonus), — a melynek
megfejtését a megel6zé §-ban jeleztlik. Az én ugyanis &nkényességénél fogva mindig allitia magéat s
visszakapja az allitast eredeti egységébe; ebben taldltuk az dntudatnak lényeges vonasat, mely az (én=én)
egységében leli kifejezését. Az én mindig birja magamagat, azt el nem veszitheti; ez egyszerli azonossagat
sem élvnek, sem kinnak nevezni nem szabad, ez az egyszeri létnek tudata vagy 6nbiras. Nevezték ugyan
ezt is érzésnek (,a magam homadlyos érzetének" stb. néven), hanem ebbdl nyilvan hidnyzik az érzés
determinatiéja azaz szinezete, s azért ezen név red nem illik. Az érzésben az én médosul, még pedig, mint
fentebb jeleztlik, az 6nallitasa mddosul, a mennyiben sikeresen, azaz kdzvetités nélkil, vagy sikertelendl,
akadalyokkal kdzvetitve, végbemegy. Ezen pontot, mint az érzés természetére legfontosabbat, tlizetesen
kell kifejtentink.

Tehat az én 6nkénytesen éllitja magat s ez az én tudata vagyis az 6ntudat. Az érzés azonban t6bb,
mint énallitds; az érzés moédositott, hatarozott dnallitds, mely vagy élv vagy kin alakjaban 1ép fel a szemléld
én elétt. Ennek okozb6ja maga az én nem lehet; ezen modositast az én tevékenységén csak mas tényezé
végezheti. Mert az én csak én, semmi mas. Mas pedig az énen kivil az 6ntét masik fele, a nemén. Az én
moddosul tehat a nemén rahatdsa alatt. Amde a nemén csak két alakban Iéphet fel az én el6tt: kotdtt vagy
oldott allapotban, mint puszta kép. A puszta kép pedig az 6sztdn részszeri kétése. Azért az én mddositasat
az Osztdbn részszerl kdtése hozza létre. Az 6sztdn ezen részszerl kdtése az ént megkdti, azaz onallitasat
megakasztja s legalabb ideiglenesen feltartéztathatja. Az én ezen lekdétése az 0©ndszefoglalas
lehetetlensége. Az én dnésszefoglaldsanak lehetetlensége pedig a fajdalom vagy a kin, melynek a
legcsekélyebb kedvetlenségtél a legfébb foku gydtrelemig kiilbnb6z6 eréfokai lehetnek.

Ebbdl vilagos, hogy az érzés alapformdja a fajdalom', az én azonossaganak megzavarasa,
Ondsszefoglaldasanak megakasztdsa. Minden puszta kép az 0sztdbn megkdtése; minden énes reactio e
megkoétéssel szemben az én lekétése; minden ily lekdtés az én megbontdsa, ha csak ideiglenesen is;
minden ily megbontas pedig az én fajdalma. A targyak tudata tehat az énre nézve fajdalmas, habar oly
csekély mérvi is, hogy fajdalomnak, mint magas foku megkétésnek, nem is szoktuk nevezni. A tapasztalat
és a kisérlet azonban a mellett szdlanak, hogy a kép (azaz az &sztdn részszerli kotése) erejének
emelkedésével az érzés, mint fajdalom, is novekszik®. Erés fényinger, minél inkdbb fokozzuk, annal
magasabb foku fajdalmakat idéz elé. Ennek magyarazatat mi abban véljuk talalhatni, hogy a csekély inger az

! Igy Kant Anthropol. 58. §. ,Also muss vor jedem Vergniigen der Schmerz vorhergehen; der Schmerz ist immer das
Erste."

2 Wundt. Phys. Psych. I. 467. I. ,Schmerz ist ein Unlustgefiihl, welches mit der Intensitat der Empfindung bis zu einer
Maximalgrenze zunimmt".
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ént is kevéssé akadalyozza 6ndsszefoglalasaban; ellenben a nagy inger magéara vonja az én figyelmét s ha
sikerlll is magat megragadnia, egy részével mindig a képnek le van kételezve és attél meg nem szabadul.
Ebbdl érthet6 a rogzoétt képek fajdalma, kelletlensége; ebbdl azon faradtsag, mely a figyelem megfeszitését
kiséri, mert mindezen esetekben az én Kkivetittetett, de magaba visszakapasa megakasztatott. S ha van
valami k6z6ényds pont (Indifferenzpunkt, Wundt), mely kérll élv és kin ingadoznak, akkor ez nem az érzés
kdzdnydssége, hanem az dntudat legcsekélyebb kétdttségének pontja, a melynél a kin kezdddik. Fokozatos
atmenet élvbdl a kinba egy ily kdzényds ponton keresztil tapasztalatilag nincs megdfigyelve, hanem csak
Wundt elméleti feltevése.'

Mikor azonban azt allitjuk, hogy az érzésnek els6, eredeti alakja a fajdalom, azaz a hiany, akkor nem
azt kivantuk vele jelezni, hogy a fajdalom az alland6 érzés. A fajdalom az én oldalan ugyanaz, a mi az
Osztdn oldalan a hiany vagy kétés. Az 6sztdnre nézve azonban mas fejlési mdd nincs, mint a részszeri
kétés elleni reactio; az dntétre nézve tehat a fajdalom nem a haldlnak jelzéje, hanem a fejlésnek formaja.
Minthogy ugyanis az dntét csak a részszeri kétések alapjan fejlédhetik, a fejlédés pedig azon cél felé halad,
hogy az 6ntét nemtudatos banyaja az éntudat elé, annak fényébe szdllitsa tartalmat, — azért a fajdalom,
mint az én kététtsége, mindenkor mulékony és ideiglenes, legy6zése pedig azon allandd cél, melyre az 6ntét
egész szervezete utal. A mikor ezen gyézedelem nem siker(l, akkor az 6ntét meghal; a meddig egészseges,
fajdalom aran és utjan fejti ki Iényegét. Amde a fajdalom megsziintetése nem az én kényétél fligg; valamint
végzetszeriien belesodortatik a fajdalomba, ugy végzetszerlien, azaz az ontét tagoltsaga altal, fel is
szabadul beléle. E felszabadulast egyedil az 6sztdondk kapcsolddasa képes meghozni; semmi realis
fajdalomcsillapité nincsen, ha csak nem a realis p6tlékban, melyet az 6szténék egymasnak kdlcsdndznek.

Ezen levezetést a tapasztalat példai igazoljak. Az éhség mindenesetre kinos; de az éntudat e kint
meg nem szlintetheti, a meddig az éltetd 6sztdn kotdtisége tart; mindaddig végtelen rémilettel kopogtat az
én kapujara s zavarja nyugalmat. A zavar csak akkor szliinik meg, mikor az érzéki és mozgaté 6sztdén az
éhséget realis potlékkal eltinteti. Akkor a hiany megszinik s az én 6nmagaba terhet vissza; az éhség
lecsillapulta utdn az én felszabadul, hogy mas iranyban lekdttessék. Epen olyanok az én egyéb realis
fajdalmai; az idealis kinok, miket képeink helytelen elrendezkedése okoznak, szintén megszinnek, ha a
helyesebb elrendezkedés beall. De mindenkor magébdl az 6ntétbdl kell fakadnia a potléknak; az én, épen
kopasz szegénysége miatt, melynek birtoka csak 6 maga, realis p6tiékot nem nyuijt.

Ebbdl értheté mar most az élv vagy gydnydr természete. Magaban az 6ntudatban az élv forrasa nem
lehet; mert az 6ntudat absolute szegény s ha sikeril is magat megkapnia s igy magaval 6sszecsukodnia, —
még sem nyert tobbet, mint magat. Az éntudat kézényds allapot; csak kitérése, kibillenése lehet élv vagy kin.
A kin, mint lattuk, az 6ntudat direct megkdtése; mert azonossaganak megtamadasa. De az dntudat
tisztasaga még nem gydnyoér; az 6ntudat csak a létezésnek csupasz valésaga; hogy koéntése legyen,
mashova kell folyamodnunk. A gydnyér tehat az dntudatban csak indirecte foglalhat helyet. Ha a kint és a
gyonyort 6sszehasonlitjuk, akkor a kin egyenes allapot, a gyénydr azonban nem egyenes, masban birja igazi
alapjat.

Ezen mas csak a nemén lehet. Még pedig két moédon. Minthogy ugyanis a nemén csak részszeru
kétés utjan jut tudatunkba, ezen 6sztdnkdtés pedig az én kotését, azaz a fajdalmat okozza, azért a
gyonyornek elsd forrasa a fajdalom megsziinése. Ezt lehet dres élvnek (4lgyénydr, illusio) nevezni. Valaki pl.
vizbe esik, kihuzzak; e feletti gyonydre Ures; semmit sem nyert, csak annyija van, mint ha a vizbe bele nem
esett volna, sét kevesebbje van, mert kifaradt izomzata, megazott a ruhaja. Gydnyoéreink nagyrésze ilyen
Uresség; a veszteségbdl csak éntnket mentjik meg, az pedig mindenkor birja magat. Van azonban egy
masik moédja is: tartalmas élv vagy a valdé gyénydr. Ezen gybdnydr az Ontét fejlettségében birja alapjat s
teliességgel karpoétol azon fajdalmakért, melyeket szenvednink kellett.

A valé gyényor forrdsa az 6sztdnok kifejlése és igy megvaldsulasa. Mig a fajdalom ideiglenes, azaz
atmeneti, addig ezen gyonyodr allandé és végleges. Mar azon esetekben is, a hol valamely 6sztdn kétését, a
kell6 pétlék megszinteti, az dntét kifejlik, tért szerez ott, a hol még nem uralgott, hat, a hova azelétt nem
terjedt volt. A mozgatd 6sztdn ezen kifejlése az énérzet gydnyore; ilyen a nemi 6sztdn dnmegvaldsitasa
gyermekekben, az értelmi tevékenységé érokké valé mivekben. E miivek, e gyermekek az enyéim; bennék
élek s 6k én bennem, mint altalam megvalésult képek. Ezekben tehat az 6ntét maga valdésagat kivetitette s
az énnek allapota ezen uj valésagokkal szemben, melyekben az 6ntét sajat maga Iényeges kincseire ismer,
a valé 6rém. Mert azonkivll, hogy magat birja, magat tébbil birja, mint azelétt; azelétt megvolt ugyan a
lehetéség, most azonban van a valésag. Ezen complementum altal az 6ntét magat fejtettebb alakban birja

' Wundt. Phys. Psych. |. 465. I. ,Lust u. Unlust sind Zustinde, welche durch einen Indifferenzpunkt in einander
Ubergehen”. Ezen tévedést mar Ladd kiigazitotta Phys. Psych. Ch. 1. §. 11. |. Igy Lotze & James Sully (Outlines of
psychol. p. 449.).
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azaz az énre nézve tényleg gyarapodott; s e gyarapodas felismerése az én gyényore.

Nem nézzik jelenleg, vajjon az 6szténdknek minden ilyen kifejtése tényleg alland6 és értékes
nyereség-e? annyi azonban tény, hogy az énre nézve e kifejlés szegzése hatalmanak gyarapodaséaval
azonos. Oly viszonyokra sikerilt neki fényt vetnie, miket azel6tt még az 6 szeme szdmara is homdly boritott;
az 6 szabadsaga az Ontéttel szemben folyton er8sbddik, mindinkabb sikerll az obiectiv szemléld
allaspontjara helyezkednie s kénye szerint a maga vilagat megalkotnia. S azért az ilyen gyény6ér nem
csaldédas, hanem az egész dntétre nézve valdsagos nyereség jelz6je. Mert ha az 6szténdk egymas hianyait
pétoljdk s e pétlas altal az ontét teljes tartalmat megvaldsitjdk, akkor az én, mint ez 6ntét fele, tényleg
Onmaganak gyarapodasat észleli. Az dregség ez ellen nem képez instantiat. Az 6regségben az 6sztdndk
hianyai mindinkabb csbkkennek, a mi maris nagy nyereség; az éregnek azonkivil, ha életét vaksagban nem
toltbtte, sikerdlt énjét oly hatalomra emelnie, hogy az 6szténdk azonos nyugalmabdl tébbé ki nem (thetik. Az
Oreg annalfogva, szép multja utan, szép jelenre virradt: magat birja zavartalanul azaz idealis valésagban,
mint szellemi organismust, a nélkil, hogy az 6szténdk fajdalmaitdl tébbé zaklattatnék. Hanem szép éregnek
kell lennie; nem kiaszott, kiégett 1élek, hanem olyan, a ki életében azon volt, hogy magét tényleg kialakitsa,
vagy, mint kdznyelven mondjuk, kimivelje.

Vessilink mar most ezen allaspontrdl egy pillantdst azon meghatarozasok egyikére, melyben az
érzés ezen két nyilvanulasat régziteni igyekeztek. Igen régi azon meghatarozas, mely szerint az 6rém vagy
gyonyor (Lust) az élet elémozditasanak, a fajdalom akadalyozasanak érzete. Ezen meghatarozas, a mint
latjuk, teljesen megfelel a levezetésiinknek s a valésagnak is. Annal csodalatosabb, ha valaki (Wundt) azt
veti ellenére, hogy a meghatarozhatlant meghatarozni akarja s hogy az ,adott tényeket fictiokkal és
magyarazatokkal C'Jsszezavarjélk."2 Mert hiszen az érzés sajatossagat mi sem akarjuk levezetni; az érzést
érezni kell, hogy felismerjik. De ezen meghatéarozas el6szér nem is az érzésre, hanem annak szinezetére
sz6l; masodszor pedig, meghagyva az érzés kildnlegességét, ennek jelentését az éntétre nézve akarja
szigoruan megallapitani. Az érzés tehat nem el6mozditas, azt jél tudjuk; de az érzés jelent eld6mozditast, jelzi
az ontét kifejlését s igy az ilyen meghatdrozas épen nem megvetendd, hanem ellenkezéleg azon puszta
ténynek kiegészitéje, melyet az érzés neve alatt mindenki ismer, de a melynek jelentéségét a legkevesebben
értik. Csak azon félreértéstdl kell 6vakodnunk, mintha a gydnyér az én gyarapodasat jelentené; az én nem
gyarapodhatik, mert az (én = én) mind6rékké; magaban tehat nem lehet az énnek, mint énnek,
gyonyorisége. A meddig magat birja, addig semmi gyarapodast nem bir felmutatni; kinja azonban elsé
sorban benne ered, mert mar az, hogy ketté szakad s dnkénye megakad, ra nézve Onvesztés, azaz
fajdalom. A fajdalom tehat az én erejének és tevékenységének megakasztasa; ellenben a gydnydr plusa,
mely azt az ontudat egyszerl allapota félé emeli, az dntétbdl ered. S igy Kant és sok méasnak fenti
meghatarozasat azzal toldjuk meg, hogy a gydnydr az dntét fejlédésének érzete (a nyereség tehat az dntét
egységére szdl) (v.0. a szeretet 59. §.); ellenben a fajdalom az én kéttetése, melylyel parhuzamosan, mint
inditéja, az 6ntét valamely leszoritasa, 6szténeinek valami kotése halad. TUzetesebben szélunk errél az
indulatoknal (v.6. 56. §.).

54. §. Az indulatok természetének févonasai.

Az eddigiekben kimutattuk, hogy az érzés az én 6nallitdsanak modosulata, melynek indoka valamely
Oszton allapota. A szerint, a mint az én magat 6nallitdsa altal egyszeriien visszanyeri, vagy ezen 6ndllitadsa
megakad vagy pedig az dnallitds végbementével az 6sztdn kielégedése is jar, az dnallitdsnal harom alakot
észlelink: egyszerl 6nérzet (= 6ntudat), kin és élv (52. §.). Ezen harom alak kdzll az alapérzés a kin,
mennyiben az dntudat minden ingerlés folytdn azonossagaban zavartatik s igy az 6ntét fejlésének ez a
szlkségképeni el6zménye; az élv elsé sorban ennek a kinnak megsziinése s csak a plus, mely az §sztén
hozzajaruld kielégedésébdl fakad, adja meg neki azon vonast, mely a gydnyort, mint positiv gyarapodasnak
kifejezését, kuléndsen megilleti. Az ingerek természetével jar, hogy némelyek directe kellemesek, masok
kellemetlenek; mert az inger kdzvetlenll nem az énre hat, hanem az egyes 6szténre, az 6sztdn természete

' Kant. Anthrop. 58. §. ,Vergnlgen ist das Gefiihl der Beférderung, Schmerz das einer Hinderniss des Lebens." igy mar
Leibnitz és utana Wolff, ,cognitio intuitiva perfectionis cuiuscunque sive verae sive apparentis" (Psych. empir. §. 511.) —
Igy mar Arist. de anima Ill. 7. allitas—tagadas. Igen szépen kifejezi a fajdalom gyengeség voltat a gérdog nyelv, mikor

appwoTtia-nak nevezi a kedvetlenséget. Thukyd. I1l. 15. XQRWOTI TOV OTEATEVELV.

2 Ezen kifogasokat az ugynevezett intellectualistikus elmélet ellen teszi Wundt (Philos. Studien. V1. k. 345. sk. és mar
Phys. Psych. |. 497. Wolff ellen).
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pedig hataroz a felett, vajjon valamely ingerlés neki megfelelelé-e vagy nem? S épen ezen oknal fogva
allitiuk Wundt ellenében, hogy az élv és kin az egyes ingerek min6ségétél is, nemcsak eréfokatol fugg

Minthogy az én 6néllitdsaban ezen formai véaltozdson kivul egyéb semmisem talalhatd, azért az
érzés soha egyebet nem jelenthet, mint kint vagy élvet. Az érzelmek azonban ezen kdzés vonasokon Kivdil
min&ségileg hatarozott kilénbséget is latszanak mutatni; ennek magyarazatat azért az énen kiviil, mas
tényez6kben kell keresniink. Minthogy ugyanis az én tartalma csakis az (én = én) azonossaga, azért az én
Osszes tevékenysége nem terjedhet tovabbra, mint vagy egyszerii énmegragadasra vagy megakadasra
vagy az énen kivll terjedd kifejtésre. Minden megfigyelés és logikai kdvetkeztetés ellenére val6é dolog volna,
ha az én-ben ezen egyszert dndllitason kivil egyebet keresnénk, ha abban moralis érzéket, lelkiismeretet,
szeretet, gyllblet s egyéb indulatok csirait, mint az én organismusanak tényezéit, allitandk. Ez altal az én
kbézvetlen egysége felbomlanék s annyiféle csirat kellene benne feltenni, hogy az &6ntudat egyszeru
Onéllitdsanak megértése lehetetlenné valnék. Ennélfogva az affectusok vagyis az érzelmek concret alakjai
nem lehetnek egyszer( allapotok, hanem tébb tényezd synthetikus dsszehatdsat kell benndk keresni. Egy
pillantas az érzelmek ezen concret fajaira meggy&zhet allitasunk valodisagarol.

Ha a szokasos felosztas szerint, érzéki és értelmi érzelmeket kilénbdztetiink meg s az utébbiakat
ujra aesthetikai, ethikai és logikai érzelmekre felszakaszoljuk, akkor azt taléljuk, hogy mindezen érzelmekben
k6z6s vonas az élv és kin disjunctidja. Amaz a szép, j6 és igaz, emez a rut, rosz és téves eszmék iranyaban
all el6. Maga a minéségi kilénbség azonban nem az élv és kin oldalan van, hanem az inger, illetéleg indok
(motivum) részén. Az érzéki érzelmeket egyes puszta képek idézik el, az értelmieket az ezen képekkel
kapcsolatos jelentések; miként okoznak ezen képek érzelmeket? az majd alabb Iesz megvizsgalandoé, annyi
azonban biztos, hogy a minéségi kilénbség nem az énbél, hanem az indokbdl ered.?

Azt hiszem, hogy a rendesen ugynevezett érzelmeknél a tényt vitatni vagy tagadni senki sem fogja;
mas targyak okoznak aesthetikai, mas képek ethikai stb. érzelmeket. Hogy azonban némelyek nemcsak az
indokokban, hanem az érzelmekben magokban keresik a minéségi kilbnbdzést, az igen kdénnyen érthetd
tévedés, melyet azonban csekély figyelmezéssel ki lehet keriilni. Emlékezziink ugyanis arra, hogy a kép
(akarmilyen legyen) mindig az 6sztonkétés és dntudat reactiojanak egysége (v.6. 18. §.). Az 6sztbn ugyanis
sajat magabol és az én erejébdl nyeri a potlékot, melylyel a végleti kdtést megsziinteti. Elsé sorban tehat az
ontudat azonossagabdl kibillen, a mi kellemetlenség; hanem mar a kdvetkezd pillanatban az 6sztén maga
restitualddik s az dntudat ezzel a sajat zavarodasatdl megszabadul. Az éntudat tehat nemcsak magat vetiti
ki, hanem a maris restitualt 6sztdnt is s ez egységben, a mennyire elsé sorban magara tgyel, élv vagy kin
allapotaban leli magat, melyhez az okoz6 6sztdnkétés elvalaszthatlanul flizédik. Ezen elemi synthesisben,
melybdl az én, dnkénye folytan, magat mindig visszavetheti, az érzés és indoka 6sszefolynak s innen
szarmazik az érzelem mindségi szinezete.

Ezen synthesis az én és a nemén elemeibdl mindenkor ismétlédik, barmilyen kép is |épjen fel az
ontudat el6tt, s azért az érzelem mindig min&ségileg hatarolt, azaz determinalt; mert az érzés dnigenlés s
mint ilyent fel is fogjuk, hanem ez 6nigenlés a determinatio értelmében kilén determinans hozzajarultaval
lesz concretebbé (ugy azonban, hogy e synthesisbél kényiink szerint barmikor elvonatkoztatunk s magunkba
szdllhatunk, a sz eredeti értelmében). Még szorosabb lesz ezen synthesis ott, a hol az dszténdk heves
megtamadtatasardl vagy izgalmardl értesilink; itt az én (a kapcsolatoknal kifejtett tan szerint) a folyamatba
egyuttszenvedd tényezé gyanant 1ép be s annyiban kététtségébdl megszabadulni nem képes azaz az 6sztén
bizonyos fokig lekdti az ént. Mar pedig épen ezek azon tulajdonsaguk, melyeket kézmegegyezéssel az
indulatoknal (affectus) tapasztalunk. Ennélfogva az indulatokban complexumot, az én és 6sztén synthesisét
kell latnunk s az analysisnek nincs egyéb teenddje, mint ezen elemek hatarozott feltiintetése.

Nincs itt helye a kiilonb6z6 felfogdsok és magyarazatok birdlatdnak; hanem azt vildgosan meg kell
hataroznunk, mely lelki allapotot kivanunk érzésnek, melyet viszont indulatnak elnevezni? S azért elsé
sorban elutasitjuk C. Lange veIemenyet mely szerint az indulatok egyszeru lelki aIIapotok volnanak, m|Iyen
pl. az ijedtség, duh, 6rém, mig az érzelmek complex kedélyallapotok, mint pl. irigysag, szeretet, csodalat.?
Felfogasunk szerint egyszer allapot csak a kin és élv abstractidja; a valésagban azonban minden kin és

' Wundt azon tételét, hogy ,nincs érzékleti minéség, mely absolut kellemes vagy kellemetlen lenne, hanem mindeniknél
az érzés az intensitas functiéja" (Phys. Psych. |. 470. I.) Ladd alapos fejtegetései alapjan (Elements of Phys. Pschol. Ch.
IX.) elejthetének talaltam.

2 Ezen tényallas atértése vitt engem arra, hogy ,Tapasztalati Lélektan"-omban ugy az egyszerli érzelmeket, mint az
indulatokat az okozé indokok szerint csoportositottam, — a mi, legalabb didaktikai szempontbél, helyesnek bizonyult.
V.6. Tap. Lél. 27—32. §§-at.

sc. Lange. Uber Gemiithsbewegungen. Deutsch v. H. Kurella. Leipzig. 1887.
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minden élv mindségi vonast tartalmaz, melyet az okozé természetébs! merit. Epen azért az ijedtség, 6rom és
dih sem lehetnek feltétlendl egyszerliek, — egyszeriiségik csak viszonylagos (pl. a szeretetnek nagyon
szbvedékes alkataval szemben) s igy kritériumul nem haszndalhat6. Az érzelmi allapotok indulatokka valnak,
véleménylnk szerint, 1. egyéni jolétinkre valdé vonatkozasuk altal, 2. er6fokuk altal, melylyel a reactio az
indok ellenében torténik.

E szerint az indulat nevével az én 6nallitasanak modosulatat (azaz érzést) fogjuk érteni, melyet
azonban az ontét jollétére vald szorosabb vonatkozas, épen azért hevessége s igy az elémlése (diffusio)
nagyobb mérve kildnbdztet meg a kin és élv egyszeri allapotaitdl. Ezt szem el6tt tartva vizsgalat ala vegyik
az indulatndl: 1. az indulat okozéjat 2. az indulat elémlését és 3. az indulat synthetikus alkot6 részeit.

1. Az indulat okozéja mindenesetre valamely 6sztdn megkdtése, mert mas uton az énhez férni nem
lehet. Kérdés: minden 6sztdn kivétel nélkdl bir-e indulatot kelteni? Ugy latszik, igenis; csakhogy az indulatok
kiséréi az egyes 6sztdndk szerint kilonbdzok lesznek. Az éltetd 6sztdn specifikus indulatanak latszik az
utalat, mely a tobbi 6sztdnéknél csak indirect uton ered. Utalatos mindaz, a mi az éltet6 dsztén kerdleti
kialakulasat oly médon kéti, hogy csak a kilokés mozdulataban nyerheti pétlékat; tehat utalatos ételek, italok,
melyek altal kildnben a szag és iz érzékei is kéttetnek. A mozgatd 6sztdn specificus indulatanak latszik a
harag, mint hirtelen reactio ezen 6sztdn megkétése ellen. Specifikus indulata a nemi észtdénnek a szerelem;
az erzekek és a gondolkodas, sajatsagos kapcsolataiknal fogva, sajatos természetii indulatoknak is forrasai.
Es igy, ha az indulatok okozojat az dsztondkben talaljuk, bizvast mondhatjuk, hogy minden 6sztén képes
indulatot kelteni.

2. Azonban, ha azon alkotd részeket tekintjik, melyek minden indulatban talalhatok, akkor azonnal
észreveszszUk, hogy valamennyi indulatban az, a mi a complexus jellemzéjét adja, az én reactidjaban -
keresendd. Az én reactiéja nélkll csak dszténkdtésekkel volna dolgunk, a melyek az. éntudat elétt feltlinnek;
de az 6ntudat indulatba nem jénne. Mi okozza tehat az éntudatnak ezen felinduldsat? Nem lehet mas, mint
azon nagy erd, melylyel valamely inger az &sztdn épsége (integritasa) ellen tér s mely az egész ontét
épseégét veszélyezteti. Az én ennélfogva azért indul fel, mert valamely 6sztone épségében meg van tamadva
s mert ezen megtamadas az énre s igy az 6ntét mindkét tagjara kiterjed. A leghevesebb indulatokat azért
akkor tapasztaljuk, mikor az 6sztdn lételében van fenyegetve. Az utélatos targy vagy az éltetd 6szténbe vagy
az izlel6, szaglo és tapintd érzékekbe létiiket fenyegeté elemként ékelédik be s az &sztén centralis reactioja,
valamint az én egyUttszenvedése adjak azon indulatot, melyet utadlasnak nevezink.

Az indulat ennélfogva a leghevesebb 6nfentartasi nyilatkozat, melyet mind az képes el6idézni, a mi
az 6sztdn épségét veszélyezteti. S épen azért a direct kdtés ép ugy mint a tultengésbél eredd koétdttség okoz
indulatokat s annal hevesebbeket, mennél inkabb kardltve jar a két momentum. Azaz: ha valamely 8sztont
tultengése (plethore) allapotaban valami inger Iételében veszélyeztet, akkor annak reactidja s igy az indulat
is igen erds fokban fog jelentkezni,

3. Az indulat ezen lényeges vonasain t.i. az én és az 0Osztbn reactidjan kivil még Kkiséré
momentumokul ott talaljuk az esetleges 6sztonkdtéseket, melyek, mint az indulat concret felidéz6i, azzal
egységbe olvadnak és vele egy lelki actust alkotnak. Igy pl. a haragot okoz6 targy képe, mindazzal egy(tt a
mi vele a képkapcsolat térvényei szerint 6sszefligg.

Ezek utén Allithatjuk, hogy az indulat nem egyszerl lelki actus, hanem all 1. az én er&s reacti6jabdl
2. az 6sztdnnek a kotés elleni reactiéjabol és 3. az 6sztdn concret kdtésébdl, mely ellen az észtén és az én
épseéguket fentartani igyekeznek. Az indulat eréfoka pedig azon veszély nagysagabdl itélendé meg, mely az
Ontétet az 6sztdnkdtés folytan éri; ugyaninnen értendd a diffusio is, melynek egyfel6l az én visszahatasaban
(és a mozdulatok kdnnyité szerepében v.6. 37. §.), méasfeldl az 6sztdncentrumok reactidjaban kell a forrasat
keresni.

55. §. Az alapindulatok természete a kin.

Ezeket szem el6tt tartva, most mar talan sikeriilni fog az indulatok végtelennek latszé tdmegében
kénnyebben tajékozodni, mint az eddigi, tdbbnyire félszeg és felllletes 0sszedllitasokban térténhetett. Mert
ha ezeket tekintetbe veszszilk, azonnal lathaté a kellé atdolgozas hianya. Bain Sandor' leir6 médszeréhez
hiven, a kdvetkez6é sorrendben targyalja az érzelmekkel 6sszevegyitett indulatokat: 1. a viszonylagossag

! Alex. Bain. The Emotions and the Will. 3-d ed. London 1875. Longmans and Co.
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indulatai (emotions of relativity: ujsag, bamulat, szabadsag); 2. a félelem (emotions of terror); 3. gyengéd
érzelmek (tender emotions: szeretet, hala, kdnyodrillet, szomoruség, tisztelet); 4. az én érzelmei (emotions of
self); 5. az er6 indulatai (emotions of power: tekintély, megvetés, nagyravagyas, féltékenyséq); 6. a harag
(irascible emotion): 7. a tevékenység indulatai (emotions of action-pursuit); 8. értelmi indulatok (logikai
érzelmek); 9. a sympathia; 10. idealis indulatok (ideal emotions: remény); 11. aesthetikai érzelmek. Ezen
attekintésben alig maradt ki az indulatok és érzelmek egyik faja is, a tények tdémegében azonban hidba
kereslink vezérfonalat; nem is volt szdndéka Bainnek, ilyennel olvasé6inak szolgalni. Csoportositadsaban
érzelmek és indulatok vegyesen Iépnek fel és sem az egyikben, sem a masikban &sszefoglalé szempont
érvényre nem jutott. Descartes hires tanaban' a kdvetkezd ,szenvedélyeket" taldljuk: csodalat, szeretet,
gyuldlet, kivansag, 6rom, banat, — szemmel tartva ezeknek alfajait is. Spinoza tana, melylyel ,Ethikajaban"
talalkozunk, egyike a leggondosabb és legbehatdbb targyaldsoknak, hanem az affectusnak helytelen
definitiéjaval (,corporis affectiones, quibus ipsius corporis agendi potentia augetur vel minuitur, iuvatur vel
coercetur, et simul harum affectionum ideas" Eth. Ill. def. 3.) maga lehetetlenné tette maganak azok
gyokerének feltarasat. Mindezen és egyéb csoportositasokat a szives olvas6 maga fogja megitélhetni, ha
ezen fejtegetésiinket figyelmére végig méltatja, s azért mivem positiv, nem polemikus, természetét
megdrzendd, egyuttal a rendelkezésemre allé térrel gazdalkodva, birdlatba nem bocséatkozom.

Az indulatok tablazatanak megszerkesztésénél el6szoér azzal kell tisztdba jénni: vajjon az indulat
természete kin-e-vagy élv? azutan pedig azzal, vajjon vannak-e specifice kilénb6zé indulatok, melyek a
reductiét egy kdzds csirara tiltjak? vagy valamennyi indulat k6zds gyokbdl sarjadzik-e? s ha igen, akkor
moédunkban lesz, ezen gydkeret felmutatva, annak elagazasait a lélek talajaban feltarni.

1. Az indulatnak alapgydkere a kin vagy az élv iranyaban keresend6-e? ez volna tehat az elsé
kérdés. Az indulatok élvértékét két uton lehetne megallapitani: a) empirice atvizsgalva az egyes indulatok
élvértékét és b) az indulat természetét feltarva s ebbdl Iényeges alkatara kévetkeztetve.

a) Empirice atvizsgalva az indulatokat, a f4jdalom oldalara tartozékul talaljuk a kovetkezodket
(Descartes tablajat tartvan szem el6tt): csodalkozas, imadas, alazatossag, gytldlet, kivancsisag, dicsvagy,
boszuvagy, félelem és valfajai, szomorusag, szégyen, irigység, unalom, utalat, szanakozas, harag, a mit
Spinoza tablazatadbdél még jocskan ki lehetne egésziteni. Ellenben az 6rém oldaléra esik: a g6g, szeretet
(ragaszkodas stb.), remény, vigsag, guny és lenézés; a kegyetlenséget mar Spinozabdl teszem hozza,
ugyszintén Bainbdl a szabadsag, hatalom és tevékenység indulatait, valamint az értelmi és aesthetikai
élvezeteket. Tekintve mar most az 6rom affectusainak csekély szamat (minddssze a sokszor csal6do
Onszeretet, a szerelem és remény indulatai képezhetnek figyelembe vehetd térzsét), — s dsszevetve ezzel a
fajdalom affectusait, melyek a csodalkozastdl fel a rémuletig, a tirelmetlen haragtél a diihig, az énmagaval
elégedetlenségtdl a kétségbeesésig, a szanakozastdl a kajan irigységig annyiféle gybtrelmekkel arasztjak el
az emberi életet, — ezt a két tételt 6sszevetve, nem fogunk habozni annak kijelentésével, hogy az affectusok
tulnyomd szammal a fajdalom iranyaba utalnak. Azonban ezzel semmi dontés nem torténik maganak az
affectusnak élvértéke irant; lehet, hogy némely embernek egy csepp 6rém vagy szeretet nagyobb hatdsunak
latszik, mint tengernyi banat s igy a dontés az affectus |ényege felett igen kétségesnek marad. Kilénben is
lehet, hogy a csekélyebb szamu élvindulat az emberi életben nagyobb &szszeget képvisel, mint a még oly
sokagazatu kinindulatok rengetege.

b) Az affectusok ezen statistikdja klldnben egyéb, itt nem fejtegetheté okoknal fogva sem ad
felvilagositast azok két alapagazatanak primatusa fel6l. A legfébb ok abban rejlik. hogy az ilyen empirikus
szemle csak az eredményre vonatkozhatik; az affectus pedig oly transformatiékon mehet végbe, hogy a
végeredmény a kezdettél tokéletesen kiilénbdz6 élvértéket tlintet fel s igy azon kérdésben: vajjon a kin- vagy
az élvaffectusokban kell-e az eredeti gydkeret latnunk, csak az affectus eredetének megvizsgalasa donthet.

Mar pedig, ha az affectust érzésnek, az érzést pedig az dnallitds médosulatanak tekintjik, akkor
nem sok nehézségbe kerll annak kimutatdsa, hogy az affectusnak gydkere a kinban keresends. Az én
egyszeril 6nallitasa ugyanis a puszta éntudat: érzéssé csak akkor valik, a mikor ez dnallitasi actus valami
moédosulast, azaz megakasztast szenved. A megakasztas azonban az én tevékenységének korlatolasa,
azaz kin; s épen azért az én minden nagymérvi meginduldsa, a melyet épen affectusnak neveztiink, elsé
alakban nem lehet mas, mint kellemetlen s igy az ésindulat, szinezete szerint, csakis a kinindulat lehet. Ha
egy kis phantasiat vesziink igénybe, kdnnyen rajéhetiink, hogy mar a pete megtermékenyitésének is
fajdalomnak kell lennie; mert ezen actus folytan az &ntétben el6szér 1ép fel a szakadas s igy az én
megzavarasa, mely ezentul alland6 sorsat képezi. Minden tovabbi ingerlés, a mely a fejlédés megel6zdje,
fajdalmas; és a mikor az ujszil6tt a hideg leveg6re 1ép s kialtassal Gdvézli uj hazajat, akkor ezen kialtast
helyesen fogta fel mar Kant, mikor indignatiébol s haragbdl magyarazta eredetét. Ugyanilyen megitélés ala

! Descartes. ,Traité des passions.”
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kerll a gyermek &sztdneinek tovabbi fejlédése is, a mint azt kivalt a tanulas altalanosan ellenszenves volta
bizonyitia. Az én nem szeret zavartatni; ez az 6 tétlenségi térvénye; mar pedig minden fejl6dés csak
zavartatas aran haladhat elére.

Hogy az &sindulat csakis kintermészeti lehet, azt annak concret esetekben vald keletkezése még
vilagosabban tanusitja. Az indulatnak oka ugyanis az 6sztdn olynemi megkétése, mely annak természeti
megallasat veszélyezteti. Lehet ezen tdmadas tébbféle; lehet 1. kiilsé, idegen elem, mely a test érzékeire
bénitélag hat, mint tapadas, er6s hang, erés fény, kellemetlen izek és szagok; lehet 2. belsd, az dsztdnnek
hianya, pl. éhségben, szerelemben stb. vagy a jelentés terén is pl. a lelkesedés. Barmilyen legyen azonban
az 6sztdnkdtés, mindannyiszor eredménye: az én visszaszoritasa, megzavarasa s az ¢saffectus ennélfogva
sohasem lehet mas, mint e visszaszoritds kinja elleni reactio. A kin megsziinése atvezet azutan az élv
nyugalmaba; hanem elébb a tenger hullamain kell hanyattatnunk, hogy a nyugodt révbe beevezhessiink.
Ezen korilmény azonban arra figyelmeztet, hogy minden affectusnak, valamint mar az érzésnek is, kettdés
képe van: egyikkel a hiany felé fordul s ez a kin, a méasikkal a pétlas felé tekint s ez az élv vonasa az
affectusban. Vilagos ennélfogva, hogy az affectusnak két phasisa van mindenkor, melyek egymast felvaltjak
(habar ezen véltakozas sokszor hosszu id6kdzdkre is van beosztva), s innen érthetévé lesz az affectusoknak
azon eddig nem eléggé méltatott tulajdonsaga, melynek értelmében bizonyos kérilmények kézétt egymasba
atalakulnak. Az affectusok ezen atalakulasa (transfiguratio), mely annak folyomanya, hogy az affectusban
rejld két oldal felvaltva Iép el6térbe, igen nevezetes felvildgositasokra fog majd vezetni.

Ezek utan kétségtelen, hogy az indulat, keletkezését tekintve, eredetileg csakis kintermészetl lehet
s hogy az élvindulatok csak az énnek, el6bbi hatarain tul vald, kiterjeszkedésébdl szarmazhatnak. Azonban
minden indulatban két phasis van, a megszorulas és kitdgulas phasisa, s csak a megszorulas tartama dént a
felett, vajjon inkdbb a kin mint az élv elemei valnak-e benne uralkodokka? Az indulatok megértésénél tehat a
phasisok tartamanak figyelembe vétele elmellézhetetlen tekintet. Maga az indulat az én 6nallitdsanak erds
formaja s igy a forrasat az én systoléja és diastoléja képezi, valamint a vérkeringésnél a sziv 6sszehuz6dasa
és kitagulasa képezi azon okot, mely az organismus taplalkozasat meginditja.

2. A masodik kérdést illetéleg; vannak-e specifikus azaz egy dsztdénkétéshez kizarélagosan kétott
indulatok? — rdvid pillantds az indulatok tablazatara megadja a feleletet. A félelem és batorsag, a harag és
utdlat, a remény és vigsag, a szeretet és gyuldlet, a kdnyorilet, irigység és kardérdom, tehat az indulatok
legtdbbje kilén 6szténhdz koétdttnek nem latszik lenni. Igaz azonban, hogy mindezek a jelentd 6sztén altal
eléidézheték, vagy legalabb az emlékezet eml6in nagyra ndvesztbetdk s igy az indulatok nagy része a
jelenté 6szténhdz kététtnek latszik. Azonban ha tekintetbe veszszik, hogy a jelentés, barmily tavolrdl is, az
érzéki képeket kiséri s azokkal 6sszefligg, akkor meg fogjuk engedni, hogy az indulatok legtébbje oly médon
eredt, hogy az 6sztdndk hirtelen és mély megrenditése az ént is egylttrezgésbe hozta s igy eredetileg a
jelentd 6sztdnhdz kdtve nem vala. Két indulatnal azonban ezen specifikus 6szténhdz vald kétdttség akkor is
megmarad, a mikor mar a puszta jelentés kapcsan is feltiinnek: az utdlat és szerelem indulataindl. Az. utalat
ugyanis hatarozottan az éltet6 &6sztdon kottetéseire utal (a mint physiologiai hatasa: az émelygés,
gyomorreactiok és hanyas tanusitjak) s igy kétségtelendl specifikus indulatot képvisel. A szerelem indulata
pedig specifikus voltat tapasztalatilaq azzal latszik tanusitani, hogy a gyermeki lélekben, az organikus alap
fejletlensége miatt, nem észlelheté' s csak azon id6ben érezteti magat, mikor az ivarszervek relativ
fejlettségre szert tettek. Azonban az utalat hatarozott kinérzés, melynek csak kiséré hangja az éltetd 6sztdén
megtamadtatasdbdl ered; s annyiban benne az, a mi az indulatot alkotja, nem specifikus, hanem csak
kiséréje (v.0. 54. §. 3.). A szerelmet pedig, nemi vonatkozdsaban, tanacsosabbnak latszik az indulatok
sorabol kivenni s a kivansagok csoportjaba sorolni. Egyébként itt is az indulat veleje, mint kin és élv, a
tobbiekkel kdz0s s csak a kisérd 6sztdn adja neki sajatsagos szinezetét, mely a szeretet indulatatol
lényegesen megkllonbdzteti. Mert a szeretet: tiszta élvindulat; a szerelem pedig az 8sztén periodicitdsa
miatt rendesen kdzbénybe, utalatba és gylldletbe megy at, a mint az 6sztdn dnszabalyozasa természetesnek
sejteti. A tdbbi indulatban azonban az 6sztdéni hatarozottsag, mely eredetileg hozzajuk tapadt, letdrl6détt s a
jelentés altalanossaganak adott helyet.

Lényeges természete szerint tehat minden indulat kezdd phasisa a kin, melynek tartama az indulat
élvértéke felett hataroz. De a kin hamar atmegy élvbe s az indulatok ezen transfiguratidja nevezetes
figyelmeztetés azok megértésére. Ezen természetiknél fogva az indulatok mind a kinindulatokon alapulnak s
a specifikus vonast az 6sztdbn kisér6é kottetéseibdl meritik. Az utalat és szerelem az egyedili formak,
melyekben az egyes 06sztdn hatdrozottsdga az indulat sajatsagara befolyik, — ezek azonban inkabb
kivansagokul, mint indulatokul fogandok fel.

! Maudsley tapasztalatait I. e mi 37. §. a nemi 6szténrél.
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56. §. Az 6sindulatok elagazasa.

Most pedig hozzafoghatunk az indulatok tablajanak s vonatkozasaiknak o6sszedllitdsdéhoz, minél
vezeténkiil a gyermeki lélekben feltalalhatd indulatok ajanlkoznak,’ valamint felvilagositast nyujtanak azon
reactiok is, melyeket az eldmlés neve alatt a tébbi testi szerveken észleliink.

Sajat gyermekeimen tett s pontosan jegyzett észleleteim, valamint Perez és Preyer jeles
megfigyelései alapjan a gyermeki lélekben az els6 indulatok a kévetkez6k: a megdébbenés (melyet Preyer
mar az elsé héten észlelt, magam is mar a 3-ik napon), mely az &sszerezzenés reflexmozdulatabol
kdvetkeztethetd, kivalt nagyereji hangoknal; a félelem (magam a 19-ik napon észleltem, Perez mar az
anyaméhben is sejti (i. mi 70. I.), Preyer a 9-ik hdnapban); a harag (Perez 2 hénaposnal, a mi kértlbelll
megfelel, ambar a tidrelmetlenkedés, mint a harag csiraja, bizonyosan el6bb jelentkezik, talan mar a 3-ik
hétben); a csodalkozas (magam a 4-ik hoban, Preyer a 22-ik hétben); az irigység (Perez a 3-ik hoban); a
hiusag (Perez a 8-ik hdban); a sympathia allatok és emberek rant (Perez a 10-ik hdban). Tapasztalhaté még
a vdrakozas (8-ik hd) s vele a kivancsisdg, mely inkabb vagy.

Az emlitett affectusok fellépési idejének meghatarozasa, a mint ezekbdl lathatd, ingadozik; Preyer pl.
azt mondja, hogy az elbamulas ,kétségteleniil” megel6zi a féleimet (Die Seele des Kindes 128. I.), mig Perez
mar a szlletés el6tti id6szakban is vél rea kovetkeztethetni. Ezen eltérést azonban csak a terminusok
kilénbdz6 értelmezése okozta; ha félelem alatt a physiologiai megrezzenéssel jar6 affectust értjik (s igy
teszi Perez és Mosso is), akkor bizonyosan az embryonalis id6szakban is 1ép fel. Ellenben ha a félelem a
jové baj képzelete altal el6idézett indulat, akkor ,kétségtelenil” Preyer-nek van igaza. Egyébirant ezen
chronologiai pontossag, a milyen kétséges az egyes idegrendszerek kilénbdzé ingerlékenysége mellett, ép
oly kevéssé szilkséges a mi célunkra. Tény az, hogy a gyermeki lélek affectustérzsét a megdbébbenés
képezi, mely az elbamulés, félelem, varakozas, tirelmetlenség és harag alakzataival egyutt az alaptdrzsoét
teszi, melybdl az 6nzést sarjadni latjuk, az irigység, tetszelgés és szeretet alakjaiban. Vagyis az ésindulatok
a félelem és a harag, a menynyire a gyermeki lélekbél tanulhatjuk; ellenben nincsen a gyermeki lélekben
eredetileg sem a szeretet (v.6. ennek kdzelebbi értelmét az 59. §-ban), sem a gyuldlet, sem hala, sem
kényorilet, sem dicsvagy — egyaltalaban nincsenek azon felsébb indulatok, melyek az ember tarsas életére
a legnagyobb mérvben hatnak. Ezen eredmény annal meglepdbb, minél alaposabban allithatjuk, hogy a
gyermek szellemi valéja csupa affectus; az atmenet élvbél kinba, 6rdmbdél fajdalomba sehol sem gyorsabb,
mint gyermekeknél és gyenge idegzetlieknél; s minden, a mihez a gyermek fog, az indulatossag bélyegét
viseli magan elannyira, hogy nyugalmas érzelmekrél a gyermeknél beszélni is alig lehet. Az egész lelki élet
széls6ségekben mozog, a mi épen az indulat egyik nevezetes vonasa.

Ennek alapjan elméletiinknek egyelére nincsen mas teendbje, mint ezen &sindulatoknak
keletkezését az én természetébdl megmagyarazni. Az én természete az 6néllitds, ennek méodosulasa az
érzés. Valamely 6sztdn hirtelen megkétése ennélfogva oly hatassal van magéara az dszténre és az 6ntudatra
is, hogy 6nmegtartasa céljabdl, hirtelen visszahatni kénytelen. Azonban ezen visszahatasnal a hirtelen
bekdvetkezett megrendités még tart, ugy hogy a visszahatas dacara az én zavartalan énallitasa nincs elérve,
hanem az én leszoritds és kitdgulds rendetlen valtakozdsanak van kitéve. Ezen hintazas (oscillatio) a
megddbbenésnek jellemzbje, mely tapasztalatilag kivalt er6s fény- és hangingereknél nyilvanul s
reflexmozdulatokban (hirtelen dsszerezzenés) nyer kifejezést. A megddbbenésben tehat a visszaszoritas
tulsulyban van, hanem a kitagulas az ingerelt 0sztdon és az Ontudat részérél megindul; s azért a
megddbbenés a kinaffectusok kozé tartozik s barmely inger éaltal (eltekintve jelentésétél) okozhaté. lly
értelemben a megddbbenésben lehet keresni azon rugdalézas okat is némely esetekben, melyet
embryoknal a 4-ik honaptdl kezdve észlellink.

A megdbbbenésnek indifferens hintazasabol fejlik, a kihatas tulsulyaval, a tdrelmetlenkedés
reactionalis indulata. Az én a hirtelen kétés ellen visszahatasaval védekezik; ha ezen kétés tovabb is tart,
akkor az én folytatélagos viszszahatasaval 6nerejét kimerilni, énallitdsat minduntalan meghiusulni érzi s
ezen érzés fokozédasa, mely parhuzamos az ingerlés tartéssagaval, a tlrelmetlenség. Igy
tirelmetlenkediink az erds fényben, a hallast nyugtalanité hosszantartdé hangoknal; tlrelmetlenkedik a
gyermek, ha hosszabb ideig nedvesen hagyjuk vagy éhesen; tirelmetlenkednek a felnéttek, ha alland6 nagy
melegnek vannak kitéve (a nyari forrésagok hatasa ez oldalrél a forradalmaknal, valamint az elmebetegek
nyugtalansagaban tapasztalhaté) vagy nagy hidegnek (miel6tt a zsibbadisag és dermedés fokara
emelkednénk) s ugyanezen hatasa van a szél folytonos fuvasanak, valamint erés terhek nyomasanak is. A

' Perez Bernh. Les trois premiéres années de I'enfant 4-éme ed. 1888. — W. Preyer. Die Seele des Kindes. Leipzig
1884. 2-te Aufl.
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tirelmetlenkedés ezen reactionalis és kitagitd hatasa felsébb fokon abban észlelhets, hogy az elgy6tort elme
barmihez kap, ha csak szabadulassal kecsegteti, a mib8l a meggondolatlan, biinds, sokszor véres
cselekedetek legidja nyeri magyarazatat. (V.6. az alpétiékok tanat 37. §.).

A megddbbenés viszonylagos indifferentiajabol’ szarmazik a leszorulas tulsulyra vergédésével, az
elbamulas. Maga a megdbébbenés nem egyéb, mint az én meghatottsaga, s annyiban még nem indulat,
hanem annak csak kiindulasi pontja. Hanem valamint az én reactioja tirelmetlenkedésben tér ki, ép ugy a
leszorulasa, ha hatarozottan megallapodik, az elbamulas affectusava fejlik. Tirelmetlenkedés és elbamulas
ennélfogva egyforman kinos allapotok. Hanem az én ereje mindkettében még jorészt szabad; az én e
szabad erérészlettel kinjabdl visszaveszi magat s figyelmesen fordul az indulat okozéja felé, mely allapotot
varakozasnak nevezunk (mely ennélfogva nem affectus, hanem a figyelem tevékenysége).

Az elbamulasbdl keletkezik a megszeppenés, a tlrelmetlenkedésbdl a harag. Amabban az én
depressi6ja vildgosabban 1ép fel, mint a még mindig indifferens (baratsagos vagy ellenséges targy éltal
egyforman okozhatd) elbamulasban; a harag pedig: a tirelmetlenkedésnek azzal vet véget, hogy egyik
izomcsoportba veti magat s reactiojat kiilséleg is kifejti.

A megszeppenésbdl kifejlik a cstiggedés, a haragbdl a batorsdag. Amaz az én tiirelmes depressidja,
emez az én hatarozott énallitisa haragos és heves mozdulatokban. Habitusnak egyiknek sem kell lennie;
amaz egyszeriien a szomorusag jeleit mutatja, emezen a vig reactibnak symptomai észlelheték. Férfiaknal
ezek a félénkség és vitézség jelentdséges formait Oltik; gyermekeknél azonban sokszor indokolatlan
szomorusag és sugarzé vigsag képében egész tisztan észlelhetdk, a nélkil, hogy az egyik a félelemmel, a
masik a vitézséggel volna Osszetéveszthetd. Ez utdbbiak az elébbiekbdl csak fejlédnek, valamint viszont
ezek az egyéniség centruma kisebb-nagyobb merevségének akaratlan jelzdi. A csliggedés azon viraghoz
hasonlit, melynek gyokerén féreg ragddik s melynek kelyhe lekonyul, szirmai lecslingnek; a batorsag az
er6teljes virdg bimbaja, mely a nap sugarait szomjazza s fejléséhez a talaj nedveit felszivja. Amaz az
er6tlenségnek, emez a torhetetlen erének a tudata. Mint ilyenek azért nem az indulatok, hanem az allapotok
kbzé tartoznak, melyeket allitmanyokul az énhez csatolunk, a szerint, a mint inkabb a depressio vagy az
explosio iranyai jutnak érvényre életében.

A megszorulas és kitdrés iranyaival, azt hisszik, semmi képlegességet nem mondottunk s ha valaki
eddig ugy értette, akkor helyén van, 6t eme tévedésébdl felrdznunk. Mi az érzés meghatarozasat is, mely
szerint az élv a gyarapodas, a kin pedig a csdkkenés kifejezéje (53 §.), egészen helyesnek taléltuk s az
indulatok eddigi formai ottani allitasunknak az utols6 alapot adjdk meg. A megszoritads tényleg és valéban
megszoritas, térbeli vesztesség; valamint a kitdrés tényleg kitagulas, térbeli nyereség is. Bizonyitja ezt az
indulatoknak tulajdonitott hatas a testi szervezetre, mely tapasztalat szerint a megszoritasnal sorvaszto, a
kitorésnél edzé és erdsitd. Mi ugyan megforditva allitjuk fel az okviszonyt, s azt hisszik, hogy az 6sztdnék
sorvadasa és erésbddése oka a megfeleld indulatoknak is, a mint az tanunkbdl, mely az indulatok okozojat
az Osztdn kottetésében keresi, 6nkényt kdvetkezik. Akarmint allitsuk azonban az okviszony serpenyédit,
minden esetben tény, hogy a megszoritas indulatainak a sorvadés, a kitérésnek erésbddés (ha csak ideig is)
felel meg. Ennek a végs6 oka pedig az 6ntét céljaban rejlik. Az 6ntét, mely realiter semmit sem vehet at
mastol és mindent csak maga erejébdl meriteni kénytelen, — egész életcéljat azzal valdsitia meg, hogy
belsé tagoltsagat kifejti s nemtudatos tartalmat éntudatos birtokava magasztositja. llyen valésagnak indulatai
pedig természetesen nem jelenthetnek egyebet, mint fejlést (kitdrést) vagy gatlast (megszoritast). E szerint
az indulatok nem is lehetnek tobbfélék, mint csak e két iranybeliek. Erednek pedig elsé sorban az én
hirtelen, azaz nagyfoku kizokkentésébdl, mely ha soka tart, kinna, ha visszahatdssal segit magan,
fokozatosan élvvé jellemzddik. Az elsé I6kés (choc) az elsé indulat s ez a megszoritas tudata: a
megddbbenés, mely bamulassa, megszeppenéssé s csliggediségge valtozik; az elsé visszalbkés a
tirelmetlenkedés, mely egy ideig a varakozasban megallapodik, aztan fékeveszett haragga érlelédik s a
batorsag bélyegét nyomja az énre s charakterére.

' Ha jol értjik, ezt tekinti Wundt 6saffectusnak ,Uberraschung” czimén (Philos. Studien. VI. k. 360.). Tudtommal

hatarozottan mar Aristoteles beszél igy a Bavpde-rél és Descartes az ,admiratié"-r6l. A tdbbi tanok mind
Osszetettebb kiinduldsi formékat vesznek fel.
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57. §. Az indulatok atalakulasa (transfiguratio-commutatio).

Hogy ezen indulatok ugyanazon gyokérbdl szarmaznak, azt harom kérGlmény tapasztalatilag is
bizonyitja. Nevezetesen: 1. az ugyanazon csirdb6l fakaddk ugyanazon kilsé nyilvanulassal birnak,
2. egymasba atalakulnak és 3. egymashoz hasonulnak. Ezen tinemények kdzil az els6t mar experimentalis
uton is kezdik megfigyelni; a masik ketténél azonban még mindig a tapogatdzas stadiumaban vagyunk és igy
szikségesnek latszik, legalabb a megfigyelésiknél szemmel tartand6 iranyelveket, vilhgosan megallapitani.

1. Az affectusoknak ugynevezett physiologiai hatasat illetéleg igen sokat irtak (Bain, Lange, Wundt,
Mosso, Darwin, Spencer s masok), de modszeresen nyert eredményekkel igen kevéssel dicsekedhetiink. Az
altalunk taglalt indulatokra vonatkozélag legbiztosabb megfigyel6il Darwin tekintendd s annak észleletei az
adott levezetést nemcsak biztositjak, hanem ugy talaljuk, hogy Darwin a depressio indulataindl ugyanazon
sorozatot is tapasztalta, melyet ekkép fejez ki:' ,Ha a figyelem hirtelen felkeltetik, és ha erds, akkor lassan
meglepetésbe megy at, ebbdl pedig elbamulas s ebbdl végre fejvesztett rémilet ered. Ez utobbi lelki allapot
az ijedtséggel nagyon kdzelrél rokon." E szerint a meglepetésnek jellemzé kiséréi a szemdoldok felhuzasa, a
szem és szaj kinyilasa, a szem kifejezéstelensége; ezen vonasok észlelhetk az elbamulasnal is.? A félelem
kifejezése ezen alapokon nyugszik, csakhogy tébb kiséré reflexmozdulattal; Darwin jél latta, hogy ,a féleimet
sokszor elbamulas el6zi meg."3 A szomorusagnak s Osszes valtozatainak kifejezése egyezé. Ellenben a
tirelmetlenkedés, varakozds és harag kifejezései a tevékenység emelkedését mutatjdk. ,A sziv
tevékenysége emelkedett, a szin pirosodik, a szem fényes; a respiratio gyorsabb, ... az orr szarnyai kissé
felhuzodnak ... a szaj 6sszeszorul, a homlokot ranczok boritjak. A fej felegyenesedik, a mell emelkedik, a lab
er6sen tapossa a foldet. Néha az 6kdl dsszeszorul." A rokon indulatok pl. boszankodas, dac és guny
kifejezésénél érdekes jellemz6 a tépd fogak egyikének felfedése.” A tirelmetlenkedés, varakozas és harag
csak fokban, nem Iényegben, eltéré6 mozdulatokban nyernek kifejezést.

Lange, ki az indulatban csak beidegzési zavarodasokat lat (Innervationsstérungen), melyek az
Onkényes izmokban, a véredények és belek izomkészllékében nyilvanulnak, nem oly képtelenséget
mondott, milyennek Wundt fel akarja tlntetni, midén az 6rém és harag affectusait azonositja; mert egyfeldl
mindkettében az 6nkénytes beidegzés erésbddik s a véredények kitdgulnak, masfelél mindketté explosiv
természetii is. A harag és 6rom csakugyan ugyanazon gyokér sarjai, az explosionalis phasisban.’
Ugyancsak Lange szerint a csalédas, banat és ijedtség rokonsaga abbdl vildgos, hogy valamennyiben az
Onkénytes innervatio gyengul; csakhogy a csaldédasnal pusztan ez a jellemz8, mig a banatnal még az
edények 6sszehuzddasa, az ijedtségben az organikus izmok feszlilése is hozzajarul. Ugyanoda szamitja a
zavarodast (Verlegenheit), csakhogy a véredények 6sszeszoruldsa és a spasmus hidnyoznak, ellenben az
Onkényes mozdulatok gyengilnek. Ezen alapon Lange hét affectust kilénbdztet meg: csalédas, banat,
ijedtség, zavarodas, varakozas (Spannung), 6rom és harag.

Messzire elvezetne egyenes utunktdl azon reactidk jelzése, melyek az egyes indulatokbdl a test
egyéb részeire atterjednek, kivalt a szivre s igy a vérkeringésre. Mindezeket igen elmésen és alaposan
eszkozolte a félelmet illetsleg Mosso.® Elégséges annak egyszerl feliegyzése, hogy a depressio sindulatai
egyezd, zsibbasztdé hatassal birnak, mig az explosionalis formak az er6kifejlést elémozditjak. Onnan ered
mar az indulatoknak Kantféle felosztasa is: sthenikus és asthenikus indulatokra. Ha tehat a kifejezés valamit
jelent, akkor az egyez6 kifejezésbdl egyez6 okokra szabad kdvetkeztetni.

2. Az indulatok physiologiai hatasa, mint Wundt helyesen megjegyezte Lange ellen,” a 1ényegileg
psychikus tineménynek csak egyik oldala s azért ennek vizsgalasanal hathatésabb azon médszer, amely az
indulatok belsé elvaltozasait észlelve, azok kdzti Iényeges egyezésre kdvetkeztet. Hogy az ésindulatok mind
egy k6zos forrasboél erednek, azt két kérliilmény bizonyitja: a) az egyik indulat az ellenkez6 phasis indulataba

' Ch. Darwin. Der Ausdruck der Gemiithsbewegungen bei dem Menschen und den Thieren. Ném. Carus. 1872. p. 285.

2 Preyer. Die Seele des Kindes. 126 I. ,mit offenem Munde (herabgesunkenem Unterkiefer), mit weit offenen,
unbewegten Augen . . . das typische Bild des Erstaunens."

8 Darwini.m. 297. 1.

* Ugyanaz 251. sk. .

® Lange. Uber Gemiithsbewegungen. 39. sk. .

® Mosso A. La peur. Francziara Félix Hément Paris 1886. Félix Alcan.
" Philos. Studien VI. 356. I.
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mehet at (atalakulas, transfiguratio, metamorphosis) és b) az egyik indulatb6l ugyanazon phasis barmelyik
mas indulata allithaté elé (rokonulas, configuratio, symmorphosis). Ezen tétel, melyre mar az 55. §-ban
utaltunk, nem egyéb, mint az indulat Janusfejének valtakozé leleplezése s kivalt a felsébb foku indulatoknal
érvényesll teljes fontossagaban, azonban tisztan észlelheté mar az 6sindulatoknal is.

a) Az indulatok atalakulasa (transfiguratioja) abban jelentkezik, hogy az egyik phasis a masikba vagy
hirtelen vagy lassanként atcsap. Ennek magyarazatat csak az dntudat 6nall6 erévoltdban kereshetni. A
megszoritassal szemben az énnek tdbbszdr emlitett merevsége mas segitséget nem talal, mint merev
centrumabdl fokozott erdével az onallitast megkisérleni. Azért a megddbbenés pillanatnyi allapota
tirelmetlenséggé alakul at, a csudalkozas és elbamulas a megszeppenésbe, emez pedig, ha nagyobb foku
megszoritas, haragba csap at. Ezen atcsapas bizonyos hatarnal all be, melyet a depressio lassanként vagy
hirtelen érhet el; azért a megdébbenést régton felvaltjia a tlirelmetlenkedés, mint explosio, az elbamulas
tirelmetlenséget sziil hosszabb ranehezedés folytan, mig a megszeppenés és a haragos visszapattanas
kozé alig észlelheté mesgye szorul kdzbe.

b) Az 6sindulatok rokonulasa (configuratidja) is megjegyzésre méltd tulajdonsag. A rokon-indulatok
egymasba mehetnek at; nem allanak meg ugyan egyszerre az 6ntudatban, mert ha valahol, akkor az
indulatokndl hataroz az ontudat szik volta (Enge des Bewusstseins), hanem enyhe hintazassal egyik
allapotbdl a masikba kerll az én, a mint azt vilagosabban pl. a szeretet, alazat, kdnyorilés, haladatossag
allapotai mutatjak. Igy rokonulnak a megddbbenés, elbamulas, megszeppenés indulatai, valamint masfeldl
sz6 lehet tiirelmetlen, s6t haragos varakozasrél és haragos tirelmetlenségrél is.

Ezen viszonyokat, melyek az indulat visszaszoritdsabdl, visszavetésébd! (rejectio) erednek,
tzetesen ki fogjuk mutatni az dsszetett indulatoknal, melyeknek rajzolaséra ezennel &ttérink.

58. §. Az 6sindulatok specificatioja.

Az 6sindulatokban az oéntudat 6nkénytelen reactidit ismertlik fel, melyekbe az illet§ ingerek
er6szakosan sodorjak. Annyiban reflexszerii természetik kétségtelen s ezen Onkénytelenség és
kényszerliltség az indulatok tovabbi bonyolultabb alakjaiban is uralkodik. Csakhogy ezeknél a hirtelenséget
egy természetes momentum enyhiti, t.i. azon megakasztas, melyet az ingerelt 6sztdén ereje az altal szenved,
hogy elébb a jelentés &szténébe kényszerll atterjedni. Az indulatok tovabbi alakjai ugyanis az &ltal
keletkeznek, hogy az eredeti 6sztdnkdtéshez a jelentd 6sztdn véltozésai is hozzajarulnak. Ezen megkétések
pedig az énnek az Ontét fenallasanak veszélyeztetését vagy elésegitését jelzik s e jévenddbeli kin vagy élv
az, a mi az 6ntudatot megrenditi s vagy a depressio vagy az explosio allapotaba helyezi.

Ezen reactioknak els6 forméajat az aggodas és a remény szolgaltatja; amaz az elbamulasboél és
megszeppenésbdl, emez a tirelmetlenkedésbdl és sokszor haragbdl fakad a jelentés hozzajarultaval.
Mindkettét a jovore vonatkozas jellemzi, a minek lélektani jelentését a vagynal kifejtjik (v.6. 62. §.). Az
egyiket a csliggedtség, a masikat a batorsag tulajdonsaga elézi meg, melyekben az én a fel6l gy6z6dik meg,
hogy természete s &szténei allapota vagy az elbamulés, vagy a tirelmetlenkedés irdnyara hajlandébb. Az
aggodasnak tehat termd talaja a csliggediség, a reményé a batorsag; az aggodas a cslggediség
kivilanasa, valamint a batorsagé a remény. Mindkett6 azonban az 0&szténkdtés jelentésébdl azaz
magyarazasabdl ered; melynek bedlltaval a félelem ép ugy megszinhetik, mint a remény, az énnek mely
rogtoni kilresedését a kellemes és kellemetlen meglepetés érzelmei jelzik. Azért én sem Pereznek, sem
Mossonak nem helyeselhetem analysisét, mikor amaz az anyaméhbeli meghdkkenést, emez pedig barmely
inger folytan eredé6 megddbbenést mar is félelemnek bélyegzik. A félelem hirtelen ingerlés folytan eredd
formaja, az ijedtség, még mindig a megddbbenés kdzelében tartja magat; a félelem a mint rendesen értjlk,
csak a targy jelentésének megallapitdsaval allhat el s igy bizonyos mérvi tapasztalatot tesz fel. Azért a
gyermek hirtelen megijedhet (pl. nagy hang, fény, szokatlan azaz egész képcsarnokat megzavar6 targyak
hatdsara), de félelmet a gyermekben a 4-ik hénap elétt senki sem tapasztalt.

A hirtelen fellépd targy az 6ntudatot megddbbenti; ez elbamul rajta s azutan lép fel az eszmélés
(azaz bizonyos ideig tarté remissio, mely a varakozassal azonos); az eszmélés eredménye az, hogy a targy
jelentése az dntudat el6tt kidomborodik. Ezen jelentés pedig nem az okjelentés, hanem a targy céljelentése.
Tudnia kell az énnek a mult tapasztalataibol, hogy a feltiint targy vagy érzéki, vagy élteté vagy mozgatoé vagy
gondolkodd &sztdninket vagy ez utdbbinak valami helyes iranyulasat megszoritani képes; ezen idealis
megszoritas elére deprimalja az ént s e depressio érzete épen az indulat, melyet aggédasnak neveziink. Az
aggodas ennélfogva ranehezedik az énre, odatapad labunkhoz, karunkhoz, s lehuz, lenyom egész a féldig.
Az aggodas az elbamulas magvanak megnyilvanulasa, valamint emez a megdébbenésé; ha az alany a targy
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természetérdl ellenkezdleg van érteslilve, akkor a nyomas ellen tiirelmetlenkedni, haragudni kezd s a harag
a félelem gyilkosa.

Az aggddas explosiv ellenképe a remény. Mig amaz az elbamulds utan azért szarmazik, mivel a
kotés természete ismeretlen, addig emez a tirelmetlenkedésbdl fakad s a hidnyképre val6 varakozast jelenti.
Az aggodas varja a bekbvetkezendd kotést, a remény varja a bekdvetkezendd felszabadulast és potlékot;
hanem sem egyik, sem masik nem latja vilagosan a koété vagy potlé képet, mely még csak homalyos
kérvonalakban jelentkezik a jov6ben. A jév6re vald ezen hatarozatlan utalas épen az, a mi a varakozasbol
atmegy az aggodasba és reménybe. Ennélfogva a remény transfiguratidja az aggddas, valamint emezé
viszont a remény; az aggodasban felcsillan a remény sugara, a remény fényét pedig sokszor elboritja az
aggodas felh6je. Az én aggodas és remény ko6zott hintazik. Ott, a hol a fejlédés igen gyors, pl. a
gyermekeknél, a remény tulnyomoé affectus; a hol pedig a fejlés lassu vagy megallott, pl. 6regeknél, ott az
aggodas dvatossaga lassitd suly gyanant ragad az én akaratahoz. A remény és aggédas symmorphosisai is
bizonyitjdk ezen eredetet. A reményben rejlik a varakozas suspensidja, ezzel a tirelmetlenség és fokozottan
a harag; az aggoédasban a jellemvonas a csliggedtség, alapjat lathatni az elbdmulasban, mely az én
reactidjat lassitja s innen a megdébbenés csirdjara vettetliink vissza.

A most elért fokozaton a targyalt affectusok rejectiéja ekképen megy végbe. A remény
csoOkkenésével eléall a boszankodas (mint csalddas), azutan a tirelmetlenkedés, melynek visszaszorultaval
az ontudat megddbben s a depressio phasisaban lassanként az elbamulas s végre az aggddas all elé.
Viszont az aggoddas csokkenésével az elbamulas, azutan az egyszerii megddbbenés (azaz targytalan
felrazatas) éll el6, mire a kitagulas iranya kezd érvényre jutni: a tlrelmetlenség, varakozas és remény
fokozataig. A rejectiod oly gyorsan mehet végbe, hogy az dntudat észre sem veszi s akkor az aggodasrol azt
mondjuk, hogy a reménynyel valtakozik. Az én continuitasa azonban ily régtoni ugrast feltenni nem enged s
a lassan haladé elvaltozasokban Iépésrél-lépésre feltarul el6ttiink a fokozatos atmenet.

Az aggbdas valdésaga a félelem, a reményé a vitézség (emotion of power, férfiassag, virtus,
avopela).

A félelem a depressionalis indulatok valésaga. A félelem a megdébbenésbél szarmazik, melyet az
elbamulas, az aggddas révid stadiuma felvaltanak, mig a veszély nyilvanvalésaga a félelmet megvaldsitja.
Az aggodastol, mely egész kodds kapkodas, valtakozd j6v6 bajok azaz kotések képei altal okozott
depressio, — a félelmet a veszély valésaga kilonbdzteti meg. En aggddom a jévémeért, ha bizonytalan; de
félek téle, ha szerencsétlensége kétségtelen. A félelemben ennélfogva concret alakot nyer a veszélyes targy
s még csak egy Iépés kell neki a teljes valésaghoz, az érzéki kivetités. Ennélfogva a félelem targya vagy
okozéja egészen concret jelentésii; tudom, hogy ezen targynak, ha actiéba lép, hatasa én ream csakis kéros
és rombol6 lehet. Ezen rombolast fajdalmam kdveti s igy a félelmet voltaképen a képzelt vagyis érzékileg
még nem Kkivetitett fajdalom okozza. A félelem tehat magaban mar fajdalombdl ered s e fajdalomnak
depressiv hatasa az 6ntudat jelen allapotara a félelem oka. Pl. az esést rendesen fajdalom, az &sztondk
sériilése koveti. Az esés képe magaban nem okoz félelmet (pl. szabad esés); de ha az eséssel az 6sztdndk
emlékezeti sériilése s ezzel az dntudat idealis fajdalma fellép, akkor az 6ntudatnak ezen idealis fajdalom
elleni védekezése: ez a félelem. A félelem tehat, nem egyszerii megddbbenés, a mely reflexiv természetu;
mas mint az elbamulas, a mely a targynak jelentését nem ismeri; mas, mint az aggdédas, mely a targy
jelentését még csak homadlyosan sejti. A félelem a megddbbenésnek érzékileg és jelentésileg teljesen
indokolt betet6zése. A targy, melytdl félek, éntudatomban céljelentésével és érzéki altalanos vonasaival 1ép
fel; ezen kép kint okoz a tudatnak, a mult tapasztalatok alapjan, s e kin megval6sulasatol valé aggoédasbol
valik a félelem. Configuratidi azért: az aggoddas, elbamulds és megdbbbenés; sajatsaga az &6sztdn
jelentésszerl kottetése s azon igyekezet, hogy ezen kétés meg ne valdsuljon. A félelem azért mozdulatokra
és tettekre 6sztbndz, melyek a bekbvetkezendd bajt elharithatnak. A félelem tehat még mindig a varakozéas
természetét mutatja: mert a suspensio megszinése a félelembdl vagy direct élvezetet varazsol vagy az
énnek teljes megtérését eredményezi. A vagy csirdja a félelemben mind vilagosabban Iép fel. Mert az én a
félelmet szegezheti azaz a félelembdl is visszaveheti magat; ezen dnvisszafoglalas a félelem gydngitése s
az Ontét szervezete folytan abban végzédik, hogy a le nem kététt énerd més irdnyba menekil s az 6sztdndk
tovabbi kottetései altal az idealis kin megel6zését eszkdzli. Azért a félelemben mindig van egy csepp
remeényseg is.

A félelem ellenképe a vitézség. Mig amaz a concret veszély elétti megrendiilés, visszahuzddas és
igy gyengeség, addig ez utdbbi a concret akaddalylyal szemben valé megallas, azaz énmegtartas. Ezen
vitézség nem a férfiassdg vagy éallhatatossag erénye, hanem az énnek csak egyszeri visszapattanasa,
olyan, milyet Nausikaa tanusitott, mikor a mezitlen Odysseust meglatta (Hom. Od. VI.). Az ember erkdlcsi
értékét azért a télelem nem csokkenti, a vitézség nem emeli, amaz a legvitézebb embernél is el6fordulhat,
emez félénk természeteknél is nyilvanulhat s a szenvedések tirelmes elbirdsara képesiti (a nék kbzoétt ép
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annyi vitéz van, mint a férfiak kéz6tt). Valamint az aggdédas mindig csak partialis, mig a meg nem koétott
énerd a remeénységnek, ha csekeély fokaban is kit6r, ép ugy a félelem is csak partialis, a félelemtSl meg nem
bénitott én plusa a vitézségnek csirajat tartalmazza. Epen azért a vitézség a tirelmetlenséggel kdzdsen birja
azon vonast, hogy a tdmadas ellen védekezik, kitérései a haraghoz hasonlok, bar nyugodtabbak s a vitézség
védekezésén a reménység sugara villan at. A mig a félelem okozéja egy jové fajdalom (voltaképen a
megsemmisiilés anticipalt fajdalma, miért is minden félelem a halaltél valé félelemnek nyilvanulasa, és
ennek helytelenségében vald belatdsaval egyitt meg is sziinik), addig a vitézségre ugyanezen fajdalom
képe késztet, hanem azon reménységben, hogy elharitasa nem lesz sikertelen.

A két indulat ezen megfelel6sségik folytan, a rejectio utjan egymasba atalakul. A félelem nagy fokan
nem ritka a vitéz cselekedet végrehajtasa. Mert a félelem folytdn megdébben az én s a mennyiben a félelem
csak partialis, az én plusa turelmetlenségbe, haragba, reménybe és vitézségbe valtozik at. Hogy a vitézség
pedig az explosio affectusok sorozataban elébbre haladt, mint a tébbiek, azt bizonyitja azon kériilmény, hogy
a vitézség a tdbbieket magédba zarja s hogy az el6z8k bizonyos er6s6dés alapjan az énbél barmikor
eléallhatnak. Csak az én merevsége fokatdl fligg, vajjon ezen rejectio folytan bir-e uj actiora felvergédni vagy
pedig tompa megadasban magéara engedi nehezedni az 6sztondk fajdalmat.

Ez utébbi esetben eléallanak a félelem és vitézség betetéz6i, egyfeldl: a rémiilet és kétségbeesés,
masfeldl a dacz, merészség és vakmerdség. A rémdilet a félelem azon foka, melyen az én mindenfeldl le van
kétve s a reactio az elkerllhetetlen irt6zatosnak képével 6sszeforr; a remény olajcseppe elfogyott s az
Osztonok irtdztatd kotdttsége az egész ontétet megdermeszti;' az utdlat affectusa és a delirium tremens
szOérnyl latomanyai, valamint a szivaggaly is ide esnek. A teljes kétségbeesés az én absolut megkétése,
melyb8l menekiilése nincsen; s minthogy menekilést nem lat, 6ngyilkos kézzel |étezését sziinteti meg. Az
Ongyilkossagban az én egész fejlettségi koérét aldozza fel, minden 0&szténével egyltt, hogy magat
megmentse. lgaz, hogy ez az énre nézve voltaképen tévedés, mert maga 6szténeitdl ezzel nem szabadul;
de valésagban mégis 6nmentés és dnsegély, mert 6sztdnei kétdtiségeétdl tényleg megszabadul épen azzal,
hogy fejlettségiiket tagadja —- s annyiban az éngyilkossag az énnek énvisszavétele.

Masfeldl a vitézségbdl ered az énnek 6nérzete, erejének tudata. E tudat az ént a veszélylyel s
fenyegetéssel szemben hajthatatlannd, rendithetetlenné teszi, — mely rendithetetlenség az erés Iélek dacos
elszantsaga s az 6nerd tultengésébdl eredé vakmeréség, mely a veszélyt nemcsak nem kerdli, hanem a
reménytél hizlalva, fel is keresi.

Nagyon tanulsagosak ezen indulatok elvéltozasai. A commutatio alapjan a tirelmetlenséget
reménybe, haragba, vitézségbe, dacba, merészségbe és vakmerdségbe latjuk atmenni; a rejectio alapjan a
vakmer8ség, erés tdmadas alapjan, mely ezen tultengéstél lassanként a symmorph indulatokat elszedi,
megddbbenéssé valik s ebbdél elbamulas, aggédas, félelem s végre rémdilet keletkezhetik. Ezen
transfiguratio egy csapéassal is mehet régbe, mikor a kalandor charakter hirtelen rémiulet actusaiba tor ki (a
Bramarbas a megforditott képe); vagy pedig /lassu s folytonos nyesegetés utjan szelidil meg az egykori
enfant terrible. Az éhhalal s altalaban a csuf halél a legnagyobb emberfalokbdl is csinalhat szanalomra mélt6
hitvany figurdkat. S ép ugy a kétségbeesés vakmeréségbe csaphat at vagy lassu nyesegetés vagy hirtelen
megddbbenés utjan. Amaz irdny, a devteQog mAOUG, a kétségbeesett existentidkbdl Catilindkat képes
alakitani s tudvalevé dolog, hogy épen a gyavasag képes a legkegyetlenebb cselekedetekre (pl. a gyava
habitussal bir6 asszonyok és gyermekek). A félelem hirtelen rejectiéja a megddbbenés neutralis hataran az
én tartatékerejét koltheti fel, mely azutan tirelmetlen hévvel a reménytdl biztatva, hirtelen vagy fokonként a
dacz és vakmer8ség formaiba valtozik at. Mindezen transfiguratioknal csak az én merevségi foka hataroz s
azért ha valahol, épen ennek egyéni gradatidjaban kell az egyéniség legbensébb sajatossagat talalnunk.

A szégyen és alazat formai, melyeknek az explosio oldalan az orczatlan gég és dolyfés megvetés
felelnek meg, egyfelél a félelem, mésfelél a vitézség forméi. A szégyen és szemérem indulata a félelem
bénitd hatasait kézdsen birja vele; az aldzatossag a félelem praeventiv alcéja, azért aldzatos, mert fél s azért
alazatos, hogy félnie ne kelljen. Az alazatossag azért mindig a reménységgel karéltve jar, mig a szégyen, ha
jovére iranyul, aggoédova, bizalmatlanna és gyanakodéva teszi az embert. A g6g az dnérzet brutélis ki
terjeszkedése s vakmerd erészaktol vissza nem riad; a megvetés egyfelél innen, ha indokolatlan, mésfelél,
ha indokolt, a haragbdl és vitézségbdl fakad. A fokozatok megfeleléssége mellett tanuskodik ezeknek az
indulatoknak rejectidja. A g6g rejectidja folytdn keletkezik a megddbbenés s a patkon végig futva az
alazatossagnal allapodik meg; semmi sem gyakoribb, mint a g6gds embert a hatalom elétt térden csuszva
latni, s az aldzatossagnak ikertestvére a lakajok erénye: a délyfos lenézés. A gég mindazon commutatidkat
mutatja, melyek megelézik; tirelmetlen, haragos, reménykedd, szivtelen, vakmeré. Az aldzatossag az

' Lasd a rémiilet megrenditd photographiajat Darwin emlitett mivében.
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ellenkez6 sornak befejezéje. Az aldzatossag fél és kétségbeesik ura szajszegletének elgdrbiilésétdl, aggddik
folytonosan a popularis aurae arbitriuman, bamulatra hajlandé a kényur kéhégési méltésaga felett s ha orra
Utik, tirelmetlen haragbol vakmerd gonoszsagra vetemedve, megdli urat, megrabolja gyermekeit s kegydijat
képes kitizni egykori életaddja utédainak. A parvenuk életviseletében egész multjuk aljassaga szokott
fels6bb egységbe dsszefoglalddni. Méltd targya a kutatdsnak volna azon kérdés: vajjon hany gramm ész jar
egyik vagy masik indulat primatusaval; hanem ugyis kidradé fejtegetésiinket ill6 medrében kell
megtartanunk.

Az indulatok patkéja:

<—&
megdébbenés
elbdmulds . . . . o~ . . tirclmetlenség
; megszeppenés A Y harag A
aggodis remény
félelem A ¥ dacz A
Y rémiilet | i’ merészség 5
aldzatossdg .. .. .. .. R . gbg

Az 8sindulatok ezen felsorolt alakzatokkal ki vannak meritve; lesznek még alfajok és valtozatok
talalhatok, hanem 6&sformatidkul azokat nem lehet tekinteni. Oka ennek s egyuttal tételiink bizonysaga a
kévetkezékben lelhetd.

1. Az affectus, okozoit tekintve, elérte a teljességét. Mert teljes realitasban az affectus csak ugy
valésulhat meg, ha okozoja érzéki alakot 6ltétt, a mennyiben az inditast épen egy 6sztdn realis kdtésében
talaltuk. Ezen feltételt ugy a félelem, mint a vitézség fajtaiban megvaldsulva talaljuk; valé targy, azaz a vald
vilag connexusa okozza a félelmet és a vitézséget egyarant. Azonban a teljes szellemi valésagban az
érzékin kivll a jelentés is foglal helyet; szellemi birtokka csak az valhatik, a mihez az dntétbdl a jelentés
csatlakozott. Ezen tekintetben is a jelzett indulatok megfelelnek. A félelem és vitézség nem oktalan
megddbbenés vagy céltalan vergdédés, mint pl. az elbdmulas és a tlrelmetlenkedés; hanem a targy
célielentése altal okozott felindulas. Annak a targynak megértjik egyéni karos vagy hasznos voltat s ennek
megeértése okozza az indulatot, nem mint a puszta eloamulasnal érzéki ereje vagy homalyossaga. Minthogy
tehat a félelem és vitézség érzéki alakban fellépd jelentés altal idéztetnek eld, azért benndk az ésindulatok
concret igazsagat és valdésagat latjuk; mely alakban az &sindulat formalis megszoruldsa és kitaguldsa
tartalmi teljességet nyert.

2. A masik ok-, mely miatt a félelem és vitézség formait az ésindulat végs6 fokaul tekintjik, abban
van, hogy a nevezett indulatokban az Onallitds két széls6sége el van érve. A kétségbeesés
tehetetlenségében az dnallitas végsd gyengesége vagyis a depressio végs6 foka van elérve; ellenben a
vakmer&ségben az 6nallitds legfébb ereje tér ki vagyis az explosio szélsé hataraig jut el. Amabban, a latin
sz6 szerint, teljesen legérnyed (succumbit), emebben hatartalanul kitadgul s igy féktelendl allitjia magat az én.
Tovabb nem mehet az én 6nallitdsa; marad ugyan a kétségbeesésben is bizonyos minimalis igyekezet az
onallitasra, a kibontakozasra, valamint a szélsé vakmeréség sem ment a gyengeség minimalis fokatél. Ezen
minimumok kiléndsen ott észlelheték, a mikor a kétségbeesés és a vakmer6ség 6nmaguk tudatara
ébrednek s tervezgetésbe bocsatkoznak; ekkor az indulat serpeny6jéhez tapadd sulyocskaként leszoritani
igyekeznek az Ovatos koriltekintés formajaban. Hanem azon pillanatban, mikor tetépontjukon allanak, a
minimumok befolyasa psychophysikai térvény szerint nem érvényesulhet.

Ezen minimum meglételét elméletileg is kell kbvetelnlink azért, mert az indulatok az én énallitdsanak
kifejez6i. Az én teljes leszoritdsa az én haldlat jelentené; a halél azonban az énre a nemléttel azonos s mint
ilyen a lét fogalmaval, illetéleg az oktdrvénynyel, egyenesen ellenkezik. A legnagyobb megszoritas tehat
szintén tul nem mehet ezen maximalis fokon az én merevsége miatt, mely, valamint a gazok compressidja,
csak bizonyos hatarig terjedhet6é repressiot enged meg. Ezen szabad erdrészletben rejlik a restitutionak
lehetésége, amelyet az affectusok transfiguratidjanal oly kivétel nélkili rendességgel észleliink; s a melyben
maga helyén a vagy csirajat fogjuk feltalalni (62. §). Ennek alapjat a rejectioban kell keresni, okat pedig az
én merevségében. Az indulat ugyanis, mely az éntudatot eltdlti, a visszavetés folytdn a patkd ellenkezé
sarkaig haladhat visszafelé, végleges vagy teljes rejectio; vagy pedig a visszavetés a patké egyik fokan
allapodik meg, a rendes részleges rejectio. Mindaketté pedig hirtelen tdmadas vagy lassu, mintegy,
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nyesegetés dltal idézhetd eld. Igy cseppegteti Jago az 8szinte és vitéz Othello lelkébe a gyanu
méregcseppjét, mely a szeretetet gyuldletbe véltoztatja (bar nem oly rohamosan, mint a milyen médon
Shakespearenél talaljuk); s igy lesz a legelbizakodottabbdl hirtelen veszteség altal cstiggedt vilaggyilold,
akar kedveseinek halala, akar vagyonanak romjai csaptak dssze elbizakodottsaganak fellegvarai fellett.

Ezen processus csak abbdl érthetd, hogy az én ereje véglegesen soha le nem kéthetd; valamint az
alvéban mindig van képesség a felébredésre, ugy az énben mindig van a restitutionak lehetésége. Ezért a
kitérd indulat leszorulasa sohasem végleges, a depressio stadiumaiban mindig van csekély erérészlet, mely
kellg kériilmények kbz6tt ujra kipattan: valamint a nagyfoku kitérésben mindig van egy, barmi csekély inger
altal is okozott depressio, mely a kitérés csillapultaval tulsulyra vergédik s az 6ntudat el6tt érezhet6 erével
fellép. Ki ne ismerné a tomboléd 6rom Katzenjammerjét? Vagy ki ne észlelte volna a harag kitérése utan
bedllott nagyfoku remissiét, mely a haragos embert lagygya és engedékenynyé szokta tenni a bocsanatkérd

szbzat irant? A le nem szoritott vagy ki nem tért énerd részlete az, mely a csucson (dikpir}-n) érvényesiil.

Ezen visszavetésbdl értheték az dsindulatok transfiguratiéi és commutatioi is, ugy hogy az uralkodé
indulat ellencsirajaban a vagy fészkét és szilé méhét kell felismerni. A vakmerdség, ha orrara uUtnek,
megmarad ugyan, hanem mellette tudatba Iép az elbamulas; a szemtelen tolakod6 arcan a visszautasitas
utadn ezen elszégyenkezés a vakmer6ség kifejezésével egyltt igen mulatsagos vegylletet okoz. Az er6s
ellenhatas tehat barmely fokozatrdl a patkd tulsé sarkaig vetheti vissza az indulatot; hanem mindig a
megddbbenésen at kell mennie, ha az ellensarkig eljutni kivan. Gyakoribb eset, az ellenhatas csekélyebb
ereje miatt, az, hogy a rejectio nem futja meg az egész patké6t. Ekkor allanak elé a visszaszorul6 indulat
csekélyebb fokai és az ellencsira fejledezésébdl vegyes formai, melyeknél az uralkod6 ereji indulat adja
meg a jellemzé vonast. A megcsappant vakmeréségbdl lassanként lesz dac, ellenéllasi viszketeg, remény (a
hatarpont, melynél a tuls6 sark kezd érvényeslilni), harag, tirelmetlenség; hanem parhuzamosan fejlik a
megddbbenésen tul az elbamulds, az aggodas, a félelem s igy a vakmer&ség fogyasa tulsulyra emeli
természetes fokozddéssal a félelmet. Az egyfoku indulatok kivalt a kezdé stadiumban egyittesen 1épnek fel;
a tirelmetlenkedés elbamul az ellendllas szivossagan, a harag utélja az okozdjat, a reménybe belevegyll az
aggoédas terviink meghiusulta felett, az ellendllasban rejlik a félelem csirdja, mig a dac és rémilet, a
vakmer8ség és kétségbeesés egymast szélséségik miatt kizarjak, csak minimalis fokon vegyiilve
egymasba. A rejectiondl tehat térvénydl allithatd, hogy az indulat fokozatos gyengiilésével az ellencsira
fejlédése jar, azaz a két phasis forditott aranyban érvényesiil.

59. §. A szeretet és hajtasai.

A szellemi élet egyik legbonyolultabb &éntudatos nyilvanuldsa az, a melyet szeretet neve alatt
mindenki ismerni vél. Ezen sz6 hallatara ugyanis mindenki bizonyos &sszetett kedélyallapotot képzel, melyet
szeretetnek nyilvanit; hanem a mikor ezen allapotnak analysisét kérjik, nemcsak a kézember, hanem maga
a lélektan is zavarba johet. Annyi mindenfélét szeretiink, hogy ezen nevezetes lelki allapot mindenkiben mas
szinezettel, ha szabad mondanom: mellékizzel |ép fel; s azért, miel6tt taglalasaba bocsatkoznank, a szeretet
korét egész hatarozottan meg kell vonni, nehogy oda nem tartozo részleteket is belekeverjink.

A szeretet kdrébdl mindenekelétt a nemi szerelem sajatsdgos complexusat ki kell zarni. Mint kildén
végkésziilékkel és idegpalyaval bir6 hatalom a nemi 6sztdn az emberi szervezet fundamentalis alkoto
tényez6i kézoétt foglal helyet s a mit nemi szerelemnek nevezink, nem egyéb, mint ezen 6sztén hianya és
kielégitése kdzt hintazd allapot, melyet a vagyak és szenvedélyek csoportjaba kell beosztani. A mennyiben
pedig szeretet, annyiban csak specialis esete egy sokkal tagabb korl tineménynek, melyben az étel-ital,
mozgas, latas stb. szeretete egyenrangu allapotokként szerepelnek.

Hasonl6képen évakodni kell attél, hogy a szeretetet a vdgyassal és epedéssel dsszezavarjuk, a mint
a kdzdnséges életben igen gyakran torténik. Az allat szereti az ételt, a mozgast, a gyermek szereti pl. a tejet,
az ifju az dbrandozast; szeretiink inni, enni, sétalni, olvasni. Mindezekben az van implicite mondva, hogy
ezekre vagyunk, a gyermek a tej, az ifju az idedl, a férfi a pénz, az 6reg a hatatom és nyugalom utan. Mindaz
azonban, a mi a vagy korébe tartozik, a szeretettdél gondosan elklldnitendd; a szeretet nem tartozik a vagy
és akarat korébe, bar vagyra és akaratra késztetni képes, ha t.i. a szeretett targy hidnya lép dntudatunkba.
Még keskenyebb azon mesgye, mely az indulatokat és a szeretetet egymastdl elvalasztja. Rendesen' az
indulatok k6zé szamitjak, s a kielégitetlen szerelem hevessége ezen osztalyozast bizonyos fokig indokoltnak

! Magam is teszem (Lélektan 32. §.), hanem pusztan didaktikai szikségbdl.
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lattatja, habar a heves lazassagban mar nem a szeretet, hanem a vagy éhessége jatszsza a fészerepet. S
mégis ezen tlinemények Iényeges vonasokban kilénbdznek. Az indulatban ugyanis mindig vagy a depressio
vagy az explosio phasisa észlelhetd; a szeretetben azonban sem depressio, sem explosio nincsen; a
szeretet a juste milieu, az egyensuly kifejezése,’ mely atvezethet ugyan félelembe és vitézségbe is, hanem
maga sem az egyikké, sem a masikka at nem alakulhat. Epen ezen dnelégedettség, a mely a szeretetnek
boldogsagat alkotja, képezi azon valaszfalat, mely a szeretet és vagy kodzétt is emelkedik; mert mig a
vagynak jellemzdje a magatdl elkivankozas, addig a szeretet jellemz8je a positiv 6nelégedetiség, a
megnyugvas, a békesség aranyfénye — elannyira, hogy a békeszeretet meré pleonasmus, levén a szeretet
mindig a békének szeretete, a béke igenlése és boldogsaga.

A szeretet ennélfogva nem 6sztén, nem indulat, nem vagy, nem akarat, hanem érzés. A mennyiben
pedig az érzés az Onallitas modosulasa (v.6. 52. §.), annyiban a szeretet vagy a kinok vagy az élvek, vagy
az ontudat kd6zdnyds tlineményei kdzé tartozhatnék. Amde a szeretet sem a kinokhoz, sem a kdzdnyds
allapotokhoz nem tartozik; a leghatarozottabban ki van benne fejlédve az élv vonasa, annyira, hogy
Jooldogtalan szerelemrdl" szélhatunk ugyan (mert ezen ,szerelem" az &sztdén kinszenvedésével ki van
meritve), de ,boldogtalan szeretetrél" szélani ellenmondas, Iévén a szeretet a boldogsag permanentiaja.

Epen azért a szeretet az élv kat' ¢£oxnv és direct élv a szereteten kivill nem is létezik. Mert az élv
nemcsak az én egyszerll dnvisszaszerzése — a mi az egyszerl Ontudat lényege, -— hanem az &ntét
tényleges gyarapodasa is (53. §.); s épen ezen tényleges gyarapodasra és szaporulatra utaltatunk, mikor a
szeretet csirajat keressuk.

A lélektani elemzés ennélfogva egészen mas iranyba mutat, mint a melyben a kbézember a
szeretetet keresi. A szeretet nem tartozik az 6szténdk és indulatok kéréhez; ott csak a kinos hianynak és az
6nmegfeledkezd élvnek van helye. Minthogy azonban a szeretet élvérzet, az élv pedig az én és az Ontét
gyarapodasanak tudata, — azért a szeretet magyarazatat is ezen el6zményekbél kell meriteni. Mar pedig az
élvnek elsé forrasa a kielégedés, mely az 6sztén hianyanak megszintével all el s az 6sztdn tényleges
gyarapodasat jelenti. A szeretet csirajat azért a kielégedésben kell keresniink.

A kielegedésnek azonban (mint a 17. §-ban fejtegettlik) két oldala van; az objectiv, 6sztdni, és a
subjectiv, 6ntudatos, kielégedés. A szeretetben is mindkeltének kell el6fordulnia: az 6szténnek ugy, mint az
Ontudatnak, ki kell elégednie s egymasba 6sszeolvadnia, hogy a szeretet egyensulya elballhasson. Mert a
hiany az én megszoritdsat s annyiban a szeretet nyugalmanak fogyasat okozza. Az 6sztén kielegedése
tehat a szeretet el6feltétele; ha amaz nincs meg, a szeretet vagygya vagy indulatta fajul, de szeretetil tébbé
nem marad.

Ezt tartvan szem el6tt, kénnyen belathaté, hogy a szeretet nem kész affectus, sem pedig kilon
természeti adomany, hanem fokrol-fokra ndvekedd, tokéletesedd, er6sédd s bel- és kilterjedelmileg
terjeszkedd lelki allapot. A szeretet ezen természetét semmi sem képes teljesebb vilagitasba helyezni, mint a
szeretet genesisének ismerete s fejlésének fokonkénti kévetése. Miiviink terjedelme és iranya nem engedi,
hogy itt oly munkat végezziink, a mely alapos monographianak nehéz teend6je. Azonban a févonasokban
csekély terlinkre is 6sszeszorithaté ezen, mindenki elétt killdnben is ismeretes, fejlédés veleje.

A gyermeki lélek egyik fogyatékossagat abban jeleztik (56. §.), hogy szeretet benne nincsen. Perez
ezen dltala is észlelt hianyt azzal magyarazza, hogy a gyermeknek nincsenek szenvedélyei,” mibsl vilagos,
hogy 6 a szeretetet szenvedélynek (passion) veszi, mely, nézete szerint, csak a felnéttekben észlelhets. Ha
azonban mar a 10 hdénaposban is el kell ismernie a ,sympathie humaine” jeleit, akkor vilagos, hogy a
szeretet fogalmat masként érti, mint mi s azért azt ezen korban nem is lelheti. A gyermekben csakugyan a
szeretetnek azon foka nem észlelhetd, melyet mint dntudatos ragaszkodast, szabad csatlakozast és a
jotétemények halds viszonzasat ismerjik; hanem a sympathia tényei, melyek kivalt reflexmozdulatokban (a
nevetd szem kifejezésteljes pillantdsa, a kezecske felénk nyujtasa, vig kapalézas stb.) nyernek kifejezést,
valamint egyéb észleletek kétségtelenné teszik, hogy térmelékes és kezdetleges alakban a szeretet mar a
kisdedekben is el6fordul. A gyermek ugyanis bizonyos tevékenységgel kivansagait kielégitheti, azaz magat
érvényesitheti, allithatja; s a mennyi iranyban érvényesil, annyiban sugarzik szét szeretete, mint az 6néllitas
Ontudatos élve. E szerint a gyermek szereti a puha, szdraz, meleg fekvéhelyet, melyben bdrérzéke
kielégszik; szereti a tejet, mely éhségét csillapitia; a szelid hangokat, melyek hallasat kellemesen
foglalkoztatjak; a mérsékelt fényt és élénk szineket; szereti jatékszereit, melyekkel kivalt mozgaté 6szténe

! Aequa mens, Hor. Spinoza. Eth. V. prop. 36. schol. igy nyilatkozik : ex his clare intelligimus, qua in re salus nostra seu
beatitudo seu libertas consistit, nempe in constanti et aeterno erga Deum amore, sive in amore Dei erga homines (mert
nala «amor Dei erga homines et mentis erga Deum amor intellectualis unum et idem sunt» u.o. prop. 36.coroll.)

2 perez P. Les trois premiéres années de l'enfant. 90. I.
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kielégszik; szereti az allatokat (Perez), melyek jelentd Osztdnét s kivancsisagat felkoltik; szereti az
embereket, kiknek puha, meleg tapintasa, mosolya, lagyan enyelgd hangja érzékeit kielégité munkassagra
késztetik. Szdéval a gyermek sokfélét szeret, a miben vagyai kielégedést talalnak; hanem szeretetének egy
nagy hianya van: szeszélyes, megfontolatlan, az 6sztonoktdl fliggé; nem annyira az énnek nyugalma ez,
mint inkdbb az 0sztdndk élvezete. Es mégis, minden fogyatkozasai mellett, a szeretet ezen primitiv
formaiban kell azon csirat latnunk, melybdl idével a szeretet tekintélyes koronaja kifejlédik. Ugyanis mit jelent
a gyermek lelkében ezen szeretet? A gyermek &sztdneinek gyors fejlése és épen oly gyors restitutiéja miatt
szeretete mindig a vagynak jellegével bir, nyugtalan és szeszélyes, hirtelen valtozé s targyait folyton cseréld.
De azért valamennyi véltozdsaiban egy vonas &llandéan megmarad: az énnek nyugalma, melylyel
alkotasaiba elmélyed, azaz az én terjeszkedése az 0&sztdbndk rendszerébe. Ezen akadalytalan
beleterjeszkedésének élve az, a mi a gyermekeknél szeretetnek nevezhetd. Az &sztdndk objectiv
kielégedésébe valé ezen gyanutlan belemerllés, még akkor is, a mikor ezen elmélyedés folytan hatarozott
szenvedeések érik, ez teszi a gyermeki szeretetet oly meginditéva és gyanutlansaga miatt &szintéve. Az
Oszinte, 6nmegfeledkez6 és gyanutlan nyugalom, melylyel élvezeteinek él, — ezen &dnelégedettség a
gyermek szeretete, melyet még semmi utégondolat, fenyités vagy dicséret legyen bar, nem zavar. A
gyermek tehat ott és akkor szeret, a mikor fennakadas nélkul élvezettel, azaz 6szténi gyarapodassal,
érvényesitheti magat, énallitdsa erejét.

A gyermek fejl6désével szeretetének terjedelme is valtozason megy at. Igaz, hogy még mindig az
éltet6 és mozgatd 6sztdndkre esik a fésuly: evés és mozgas legkedvesebb foglalkozasai. De e mellett az
érzéki 0sztondk mikodése is tOkéletesedik s ezek inditasa folytan a jelentd Osztdn is kezdi adalékait
szolgaltatni 6ntudatos életéhez. A gyermek, négy éves koratél fogva, a targyak jelentéseit kezdi kapcsolni;
bar fogalmi kérének korlatoltsaga miatt gondolatai vilagaban is kivalt a mozgas (az utazas fajai, vasutak,
hajék, tovabba vadaszat, katonasdi s tdbb ilyen) és az étkezés kéréhez tartoz6 gondolatok allanak
elétérben. Hanem ezen kérén beldl a legdnkényesebb kapcsolatokat is létesiti, a minek tanubizonysaga
azon ahitat, melylyel phantasidja a mesék hénaban szeret vandorolgatni; miért is a gyermeki lélek teljes
félreértésére vall némely ,modernek" azon kdvetelése, hogy a gyermeket a realis vilagba minél el6bb kellene
bevezetni. Hagyjatok a gyermekeknek képzelt egik boldogsagat! semmi foéldi &rdm ezzel fel nem ér s
kegyetlenség volna apré embertarsaink irant, ha a foldi élet nyomorusaganak valdésagaba ideje elétt ridegen
betaszitandk. A szeretet nélkll felnétt arvak igen koran tudjak meg, mit jelent voltaképen az emberi élet
allitélagos boldogsagal!

A szeretet tovabbi fejlédése ezentul két dsztén folytonos erésbddésétél fligg. Az egyik a serdiilés
koraban, meg nem értett nyugtalansagaval, homalyos vagyakozasra ragadija, s rajongd epedéssel téltve el a
fiatal lélek 6ntudatat, alter ego keresésére készteti. Innen erednek a fiuk kézotti baratsagok, melyek ép oly
hamar kottetnek, mint feloomlanak, valamint a tavaszi es6 hirtelen felszarad; innen azon szerelmes
kabultsagok is, melyek a serdil6 fiukban és leanyokban, a jelentéség tudata nélkil, tamadnak, s egyiket is,
masikat is naiv Ugyetlenségekre késztetik. Hanem ezen homélyos epedés mellett, mely lehetetlen idealok
megalkotasara 6sztbndz, parhuzamosan halad (kivalt a fiuknal) a jelenté 6szténnek fejlédése vagy az
értelemnek megerdsddése. A személyi idedlok mellett a dolgok &érék dnjelentése is kezd kidomborodni, s
habéar tagadhatatlan, hogy a fent jelzett nyugtalan epedés az ifjakban mélyre hat6 véaltozasokat idéz eld, ép
oly tagadhatatlan, hogy normalis fejlédés és kivalt észszerl nevelés mellett amaz éretlen sexualis sovargas
hattérbe szorul s (a fiuknal) el6térbe lép a mivészet és tudomany boldogité szeretete. A nagykoruak
tarsasaga éltal id6 elétt meg nem érlelt ifjakban ily mddon a szeretetnek egy nemesebb alakja foglal helyet,
mely a kbéznapi hajsza utalatos alacsonysagabdl kiemeli s neki minden kérdlmények kézoétt refugiumul
szolgalni alkalmas, — a milvészet és tudomany magasztos idedljai iranti lelkesedés, a melynek élni
Orémnek, melyekért faradni dicséségnek, melyekért szenvedni martyrszeri kéjnek tekinti a romlatlan
lelkileth ifju. Ebben talédlja éromét, megnyugvasat, — ezt szereti igazan, mig a tdbbi utan csak eped és
vagyik, a tébbiért szenved és, sokszor irigykedve az altala boldogabbaknak véltekre, gy6tri magat. Jaj annak
az ifjunak, kinek ezen soha el nem hervado, 6rok ifju, teliesen soha at nem érthetd, titokteljes szeretéje
nincsen! élte viharos napjaiban nem lesz neki azon kikét6je, hol megnyugodhatnék s vagyai rabjaként 1ép a
férfikorba, hol szerencsétlen sovargasa folytonos csalédasok és kinok martalékava teszi.

A férfiunal a szeretet jellege ujra valtozik. Osszes 6sztdnei telies fejlettségének alapjan megalkotja a
vilagat s gondolkodasaval felismerte azon jelentést, melylyel személyére nézve a vilag targyai birnak. Elete
most két irdnyban fejlik tovabb: egyfeldl a vilagi targyak kozti 6sszefliggést kutatja, masfelél az 6sszefliggd
lanczolatot maga czéljaira felhasznalni vagyis e lanczolatba a maga akaratat okoz6 tagul beilleszteni
iparkodik. Az ifju feltalalhat ugyan uj jelentéseket elméjének élénksége alapjan, hanem csak a férfi higgadt
megfontolasa doént a felett, e jelentések kdzil melyiket illeti meg a fészerep? A kik mint vagyak és
szenvedélyek martalékai léptek at a férfikor kiiszébén, azok az Osztbnkielégités eszkbzei utan kapnak:
asszony, pénz, dicséség, hatalom utan, melyek mind csak folyton megujulé vagyak és szenvedélyek
lecsillapitasara szolgalnak. Hany ilyen szerencsétlennel talalkozunk a mi korunk csaladi zilaltsagaban, midén
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sokszor oly emberek nevelnek fel gyermekeket, kiknek sem physikai, sem moralis dnmegtartéztatdsuk
nincsen, hogy a j6vé reményét az élet adaz kiizdelmeire kelléen felszerelhessék! Korunk e szeretet nélkili
vakokat, kik szerencsétlenségre, mert folytonos elégedetlenségre s kapaszkodasra, vannak praedestinélva,
(az idegen ,Streber" név alatt), sajnos, béségesen ismerheti.' Czéljok nincsen, s mégis és épen azért
mindent eszkéznek tekintenek; nem 6nzék 6k, a sz6 nemes értelmében, hanem aljas 6nzék, kiknek a
pillanatnyi hiany arra szolgdl ingeril, hogy jellemtelen reflexmozdulatokkal nemcsak a maguk, hanem még a
jové nemzedék nyugalmat és boldogsagat is megrontsédk. Mert van nemes 6nzés is; azon 6nzés, mely az
egyén lényegét és czéljat eszmei tartalmaban keresi s ennek allitdsaban magéat mint éntudatos 6ntétet 4liitja.
Hanem az utdbbit atlengi a szeretet; az elébbit at a vagy és a gylldlet szenvedélyes laza.

A megelégedettségben rejlik a jellemnek sulypontja. Az énmagaban megaéllapodottsag pedig a
szeretet jellemzéje; s ha az erkélcsi jellemben ilyen allandé magot feltételeziink és kodvetellink, akkor az
masban nem keresheté, mint épen azon complexusban, melybe az 6ntét, mint természetes poétlékaba,
belemeriil, s melynek &llitasdban ennélfogva telies elégedettségét nyeri. Az egyénnek allandé pétlékaiba
valé ezen elmélyedését, a nyugalmat, mely ezzel kardltve jar, ezt nevezzik a férfiu szeretetének. Tavol van
az a pillanatnyi szeszély sugalmazasatdl, tavol az 6sztén vadsagatdl is; mint a felhétlen égrél a nap sugarai,
ugy terjed el a szeretet nyugodt fényaradata a férfiu 6sszes gondolatain és tettein.

Az 6reg kor, mely alkotdsokra tekinthet vissza, a szeretet természetes 6rokése. Az okos 6reg,
tevékenysége hataran elérkezve, keveset kivan, mert keveset remélhet s jelent6é 6szténének fejlettsége
alapjan legjobban és legbiztosabban képes megitélni, hogy a jelenségek ra és masokra miféle
eredményekkel lehetnek. Azért tevékenysége, ambar sulypontja kizarélag egyéniségébe esik, — minthogy a
jelenté 6sztdén objectiv természete praedominal, dnzetlenséggé magasztosul. Hanem alkotasokra kell
visszatekinthetnie, nem rombolasokra. Tiberius csaszar, kinek egész férfikora elmult, a nélkll, hogy valamit
alkotott volna, vén koraban lett kegyetlen zsarnokka, mert a depressio tovabb tartott, semhogy explosidja
lassu lehetett volna. Ep oly szerencsétlen éregek lettek volna Nero és Caligula, valamint a Claudiusok
csaladjanak egyéb meghaborodott tagjai, ha a kegyelmes sors 6ket s embertarsaikat szérnyl éltik
folytatasatol meg nem kimélte volna. Mily ellentétben all ezzel az éreg Sokrates, Platon, Aristoteles
deriltsége, Kant, Spinoza, Goethe, Darwin olymposi nyugalma, melylyel, sine ira et studio, az élet
Osszekuszalt szalait tirelmesen szétszedni s harmonikus bogba 6sszefogni igyekeztek!

Ha tehat a szeretetnek, az emberi korok szerint kilénbdzd alakjain végig tekintink, akkor az
észlelheté nagy k[JIt'mbézéSségben2 még sem kerdli el figyelmlinket a megegyezés kdzds vonasa. Vilagos
ugyanis, hogy a szeretet jelleme az egyéniség fejlédésével egyltt valtozik; az érzéki egyes képtdl kezdve
azon legfenségesebb gondolatig, mely a vilag széthulld részleteibe egységet s egyensulyt hozni képes, —
végtelen sok targya lehet a szeretetnek. Hanem minden fokozaton a szeret jellemz&je azon nyugodt
megelégedés, melylyel az én targyaiba elmélyed s azok vonatkozasait kutatva és megallapitva magat
megéli. S minél tékéletesebb és biztosabb azon egyensuly, mely az én vildga kozti viszonyban nyilvanul,
annal magasabb a szeretet tékéletességének a foka. Mohammed, a kit 6szténei hevessége még o6reg
koraban is kegyetlen indulatossagra ragad, sokkal mélyebb fokan all a szeretetnek, mint Mézes, kiben a
zsidd nép consolidatioja, mint f6leg az 6 mive, a megelégedettség nagy fokat okozhatta. A szelid lelki
Buddha még mindig a fajdalom sulya alatt gérnyed, melyet érz6 szivében az é16 Iények szerencsétlensége
ébresztett s mas menekillést az egyén szamara nem ismer, mint az éngyilkossaggal egyértelmi lemondast
és a Nirvanat. Utélérhetetlen magassagban all mindnydjok felett Jézus, kinek egész lelke szeretet,
nyugalom, boldogsag és megelégedés volt, mely a legnehezebb megprébaltatasok perczeiben sem
homalyosult el. Az 6 lelke annélfogva teljes joggal kdvetelhette mindenkitdl, ki tanitvanya lenni 6hajtott, a

szeretetet, s az apostol méltan ,a legfébb parancsnak" (1] mowtn kat peydAn évtoAr) Maté. 22, 28.)
nevezi a szeretetet (&yar)).

Hanem épen azon kérllmény, hogy a szeretet ,parancs”, helyes utalast tartalmaz a szeretet
természetét illetéleg. Az evést és ivast, a mozgast és gondolkodast, a félelmet és haragot, — nem lehet sem

parancsolni, sem tiltani. Megteremnek azok énkényt s minden korlatokon at is térnek. Hogy a szeretetet
parancsolhatjuk, az azt jelenti, hogy a szeretet: feladat, megkdzelitendd s megval6sitandd idedl, vagyis

' Ezekre vonatkozik a Pataliputtrai zsinat ezen mondasa ,Semmi tliz nem hasonlit a kivansaghoz, semmi fogsag nem
egyenld a gydldlettel, semmi tér a szenvedélylyel, semmi folyam a vagygyal. A tompa egykedviiseggel élék érzéki kéje
ugy né, mint a malyva; és ide-oda szaladnak, gyiimolcsét keresve, mint a majom az erdében. Ellenben a ki a vilagon a
mérges kivansagot legyézi, annak fajdalmai elhullanak, mint az esécseppek a lotosviragrél” (Képpen Fr. Die Religion des
Buddha).

2 Mar Horatius szépen fejtette ki De arte poetica 158—178. v.
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legfébb alakjaban nem természeti adomany, hanem harczban kivivandé allapot (¢€1c) s mint ilyen, erény.

Es épen azért, mert parancs, létesitése a mi dnkényiink kdézremilkddésétél is filgg. Kezdetleges
formai mar a gyermekben taldlhatok; minél béségesebb tapasztalatokra teszlink szert, annal biztosabban
tudjuk, hogy bizonyos cselekedetek szellemi szervezetiink egyensulyat felbomlasztigk s az én
Onkényessége arra fog igyekezni, hogy ezen bomlasztd tényezéket elejtse, keretébdl kizarja, vagyis, hogy a
megallapodottsag benne minél magasabb foku legyen. Ekképen a szeretet felé, mint idealja felé, az emberi
szellemet mar természete is hajtja; benne latja ugyanis azon allapotot kifejezve, melyben az dntét dsszes
tartalma harmonikus egységgé kialakult s ezen fejlett egységet 6ntudatossaggal élvezi. Nyilvan vald, hogy
az Ontudat, ezen legfébb jot felismerve, azt 6nkényes tevékenysége szamara czélul tizi ki, idedlul, melyet
legalabb megkézeliteni iparkodik. lly értelemben a szeretet parancs ugyan, de nem idegen parancs, hanem
sajat szervezetlink dszténzése tokéletességiink anticipalt képe felé, melyet akaratunk szabad elhatarozassal
tartalmava s igy életczélla tesz. A szeretet tehat mint ideal az akarat szabadsagat kdveteli s mondhatni, hogy
az akarat csakis a szeretet altal lesz igazan szabadda.

Azonban a szeretet fejl6édésében nem szabad elnézniink a masodik tényez6ét sem, mely alakulasat
létesiti, az 6sztdndk kielégitését; mert az dntudat allapota az 6sztén allapotatdl fligg s a meddig a hiany
uralkodik, a megelégedés hianyzik. Minthogy azonban &sztdneink kielégedése tébbnyire kdrfolyamatos,
azaz a vesztes 6sztdn sajat erejébdl nem eszkdzdlhetd, azért a szeretet eléallasahoz a hianyok pétlékainak
szolgaltatasa is kivantatik. Hogy azonban e potlékokat elnyerhesslk, szlUkséges, hogy az akadalyok
legy6zhetetlenek ne legyenek; ily legyézhetetlen akadalyok azonban jelenleg a tarsadalom gazdaséagi
viszonyaiban &llanak az egyessel szemben. Kell tehat, hogy a gazdasagi viszonyok ugy alakuljanak, hogy az
egyes ember az 0Osztdndk szikséges poétlékat, munkaval ugyan, de biztosan megszerezhesse. Az
alamizsnaosztogatds azért erkodlcstelen palliativum; szeretetre nem vezet. A szeretet csak azon emberben
verhet gyokeret, kinek lehetségessé valt, 6sztdnei szamara biztos po6tiékokra szert tenni; a meddig az éhség
dihdng, a szeretet szunnyad, mert inter arma silent musae. A keresztyénség legfébb parancsa tehat csak
okszerlien megalkotott és szabalyozott gazdasagi viszonyok kdzétt teljesithetd; a meddig milliok a baromi
szikségleteket sem birjak kielégiteni, addig szivtelen szemfényvesztés, a szeretet parancsat csak a
szegények és nyomorultak részérél, kik ra képtelenek, sirgetni. Nem lehet szeretni, ha az ember vadallat
maddjara hajszoltatik. A szeretetet tehat nem kell csengé szavakkal ajanlani, hanem megvalté tettekben
gyakorolni; szeretet tettek nélkil Ures sz6 s ha a gazdagok a szegényekben a szeretetet csak ilyen
szavakkal kivanjak felkélteni, akkor még nagyon tavol van t6link az ,isten orszaga".

60. §. A szeretet ingadozasai.

A szeretetnek, mint az dntét tOkéletes Onbirtoklasanak, megvaldosulasaban az 6szténdk kozil a
legfontosabb szerepet a jelent6 6sztdn jatszsza. A targyak jelentésének megértésétdl figg azok értékének
megbecsilése s igy az 6ntudat megnyugvasa és boldogsaga. A meddig a gondolkodas a targyi képek
jelentését, ok és czél tekintetében, meg nem allapitotta, addig az 6sztdndk pillanatnyi valtozasai és fajdalmai
magukkal ragadjak az 6ntudatot s az én sokszor oly tettekben keres kinjatél szabadulast, melyek még
nagyobb kinokra vezetik. Csak a mikor a gondolkodas a jelentések kozti 6sszefliggést megtalalta, akkor all
az én hatalméban, a kielégedés felett hatarozni s akkor fligg dnkényétél az irdny megvalasztasa, mely az
ontét teljességének kielégedésére vezet. A tOkéletes szeretetet a vallas azért a tokéletes ismerethez koéti s
valamint az istenben a tiszta szeretetet tanitja, ugy tanitia benne a mindentudast és mindenhatésagot is,
mely minden hianyt és fogyatkozast magabal kizar.

A gorogok ethikaja azért nem hidba oly nagy sulyt fektet a bdlcsességre (codia); mert a bélcs, azaz
a dolgok lényeges Osszefliggését ismerd, egyuttal szabad is, felette all az 6sztdn tévedéseinek s belatasa
szerint valaszt az 6szténok potlékai kézoétt, azon becsik alapjan, mely az 6ntét szervezetében megilleti. A
szeretet tehat a bdlcseségben birja alapjat s viszont az igazi szabadsagnak sz(il6je; a bdlcseség a szeretet
objectiv megfelel6je. Betet6zését azonban a bélcseség csak a szeretetben nyerheti; a mig a szeretet, mint e
bdlcseség dntudata, szives melegével hozza nem jarul, a bdlcseség csak a gondolatnak ellenmondéas nélkili
kifejlettségét jelenti, de magara az 6ntudatra nézve értéktelen obiectivitas.’

' Ezen fogalmak fejtegetése az erkdlcstanba tartozik. Nem mulaszthatom el azonban Schopenhauer-nek mély
betekintésrél tanuskodd egyik mondasat el6zetesen is ide tenni. ,Weisheit scheint mir nicht blos theoretische, sondern
auch praktische Vollkommenheit zu bezeichnen. Ich wirde sie definiren als die vollendete, richtige Erkenntniss der
Dinge, im Ganzen und Allgemeinen, die den Menschen so véllig durchdrungen hat, dass sie nun auch in seinem
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A szeretet, ily értelemben felfogva, soha sem nyert oly mélyrehat6 kifejezést, mint azon vallasban,
mely a szeretetet az isten trénjara emelte s imadat targyava tette. Jézus erkodlcstana a szeretet explicatiéja;
élete (egyes, talan csak tanitvanyai altal félremagyarazott, eseteket kivéve) 6rokké vald tanusag a mellett,
hogy az igaz és tokéletes szeretettdl atlengett szellem mily csoddlatos dldozatokra képes. Az apostol azért el
nem mulaszt egy alkalmat sem, hogy pogany hivei elétt a kereszlyénség ezen egészen uj tanat, mint
erkdlcstana sarkkovét, dsszes tulajdonsagaiban vilagossa tegye. Az ayamr], a mint 6 a gordg €owg
szenvedélyességével szemben (v.6. Platon ,Symposion") nevezte, a teljes megelégedetiség fogalmaval
Osszeesik s azért mindazon jelz6kkel ruhazza fel, melyeket csak a megelégedettség allapota mutathat. A
Korinthosiakhoz irott |. levelében (13. fej.) adott analysis szerint a szeretet 1. nem indulatos; nem irigykedik

(o0 EnAot), nem délyfds (ov duotovTat), nem cselekszik alnokul (o0 TegmegeveTat); 2. mindeneket
elfedez (mavta otéyel), mert a régi sérelmek felelevenitése uj sérelmeket s fajdalmakat szll; s azért

hosszutiiré (uakgoOuuel); 3. ,soha el nem fogy" (ovdéToTe éxmimtel), mert @ mire valdban szert tettlink,
a mit magunk alkataba felvettiink, az. elidegenithetlen. A szeretet 4. nem keresi a magaét, mert énelég és
boldog s igy maga részérél semmire sem szorul; 5. 6szinte és gyanutlan (o0 Aoyiletal TO Kakov), szereti
az igazsagot, melyben gydkeredzik (cvyxaiget ) aAnOeia); nem orll az igazsagtalansagnak (ov xaloet
émt ) Adwkia); s épen azért kegyes és nemes (xonotevetat). Rdviden: az idealis szeretet minden
indulaton felll all; visszariad a fajdalomtol s azért masokat nyomorusagukban tettekkel tamogat; nem fogy el

a szenvedélytél megittasodott szem idegennek tekint, azt a szeretet sajat maga momentumaul tudja, s azért
minden ellenkezést sajat maganak nyugalmaban megbékiteni iparkodik, félelem, harag és gyulélet nélkdl. A

szeretet ezen idealismusa egyszéval az dntét fejlédésének befejez6 eredménye (codia) az élet ,absolut
A nl
nyeresége.

llyen idealis tokéletességben a szeretet fajdalom! a valésagban nem fordul el6; hogy is lehetne a
fejlés kuzdelmében a lelki egyensuly azon magasztossagat taldlni, mely csak a kizdelem végén ékesiti
mélté dij gyanant a kitartd vitéz homlokat? A valésagban nyugalmunkat a hidanyok és szenvedélyek lazas
kitdrése hasitja at, valamint az egymasra tornyosuld felhék kozétt vészes villamok czikdznak; hanem
Ontudatunkban él a hatalom, melylyel a szenvedélyeket megtérhetjik s keblinkbdl nyulik ki a kéz, mely a
villamokat elharitia. A szeretet idealis nyugalmaval szemben tehat a valésdg az indulatok folytonos
tombolasat mutatja s a kérdés, melyre ezen kérilmények kozt felelniink kell, az: milyen viszony van a
szeretet és az indulatok k6z6tt? Erkdlcstani fontossaga miatt e kérdés tisztazasa elkerilhetetlen.

A lélektan ezen kérdést, tudtommal legaldbb, tlzetes taglalas targyavda még nem tette; hanem
in abstracto a megfejtés a kdvetkez6 iranyokban haladhat. Lehet 1. a szeretetet is az indulatok kéze sorolni
vagy 2. a szeretetben a torzsét latni, melynek hajtdsai az egyes indulatok vagy 3. a szeretetet lehet
eredményul, resultansul, felfogni s az indulatokban ennek kibillenéseit 1atni. Nézetem szerint az elsé feltevés
tarthatatlan. Ha ugyanis a szeretetet indulatnak vennék mas indulatok mellett, akkor az &éntétben, az
indulatok kilbnb6z&sége szerint, kildn csirat kellene az egyes affectus-alakok szamara feltenni vagy pedig a
szeretetnek oly transfiguratiojat kellene tanitanunk, melynek alapjan minden egyéb indulat beléle
keletkezhetnék. Amde az indulatok 6ntudatossaga miatt a kllén csirdkat az énben kellene elhelyezni, amit
az én egyszeriisége miatt mar az 54. §-ban visszautasitottunk. Az indulatok szamara kilén csirakat
feltételezni annyi volna, mint az énben kilénféle ,érzékeket" statuélni, a mit tettek is pl. a ,morél sense”-szel
(Shaftesbury és utana Hutcheson), hanem az o&ntudat kdzvetlen ténye ezzel a leghatérozottabban
ellenkezik. Kozds forrasbol sem lehet a szeretetet és a tébbi indulatokat levezetni; mert akkor a szeretetbdl
rejectio utjdn minden indulatot kellene kihozhatni, sz&rmaznék tehat beléle a vakmerdség, harag, remény,
aggodas, félelem, rémilet és gylldlet, miként ezek rejectio utjan csakugyan keletkezhetnek is. Azonban a
szeretet mindezen indulatok mellett megtartja magat s zavartalanul megérzi 6nallésagat. A szeretd szerethet
félve, vakmer6en, haragosan, de azért szeretébnek marad; boldogsaganak nyugalma ezek mellett megmarad
s ,a kit én szeretek, meg van az szeretve", mondja a népdal mély bdlcseséggel. Ha pedig a szeretetet, mint
Onszeretetet, minden indulat alapjanak allitandk, akkor ezen felfogds ellen ujra a transuguratio
lehetetlensége tiltakoznék; a szeretet csakis egy valtozatba mehet at: a gyiildletbe, a szeretet az egészség,
a gyulélet a betegség. Kilénben is az dnszeretet addig, a mig 6ntudatos format nem &lt, pusztan az

Handeln hervortritt, indem sie sein Thun Uberall leitet." Parerga u. Paralipomena. O.m. V. 635, ed. Grisebach. —
Ugyanazon gondolat képezi Spinoza ,amor dei intellectualis"-anak is a magvat (Eth. V. prop. 32).

! Hegel Thukydides miivét nevezte el a peloponnesusi haboru ,absolut nyereségének”.
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onfentartas ténye s mint ilyen még nem érdemli a szeretet nevét.'

Nem marad tehat, véleménylnk szerint, mas megértési moéd hatra, mint az, hogy a szeretet
allapotaban a consolidaltsag kilénb6z6 fokait elfogadva, az egyes indulatokat mint e consolidatio
zavartatdsanak tudatat és érzelmeit vagyis a szeretet ingadozasait felfogjuk.

Minthogy ugyanis a szeretet nem kész allapot, hanem folytonosan haladé fejlédés, melynek legfébb
foka az én 6nkényes, szabad megnyugvasa kifejlett alakjaban, azért természetes, 1. hogy a meddig a
szeretet kezdetleges és a consolidatio csekély, az indulatok anndl siribben és hevesebben fognak
jelentkezni, mint az én egyensulydnak megzavarodasai; 2. mikor a szeretet allapota terjedelmessé s
tartalmilag gazdagga lett, akkor annal kevesebb alkalom nyilik az 6ntudat megzavarasara s igy indulatokra,
hanem anndl allandébb és derlltebb lesz a szeretet boldogsaga s hatarozottabb az ellentéllas, melyet a
zavard tényezékkel szemben kifejt. Ennek folytdn a gyermek szeretete sokkal inkabb &t van széve az
indulatok szalaival, mint a férfiué, valamint tartalmilag szegényebb is, minthogy értelmisége fejletlenebb. A
gyermeknél az 6szténdk hidnyai sokkal nagyobbak s azért éntudata inkdbb a vagyak és indulatok, mint a
szeretet jellemét mutatja; ellenben a férfiu, 6sztdnei fejlettsége miatt, inkdbb a status quo megbérzésére, mint
uj szerzésre fog térekedni s azért szeretete is kevésbé indulatos, vagyai is, normalis kériimények kozott,
hatéarozottabbak és lefolydsukban enyhébbek.

Minthogy pedig az 6sztdndk fejlédésével parhuzamosan az értelem fejlédése halad, azért batran azt
allithatiuk, hogy a szeretet az értelmi erd fejlddésével egyitt fejlédik’® s mig egyfeldl az &ntudat
O6nkényessége erésddik, méasfelél a szeretet tartalma is kib&vil és magasztosul. A legals6 fokon a szeretet a
pillanatnyi hiany pétlasabdl ered s épen ezen poétlékkal vald élvviszonyban all; a legfébb fokon a szeretet
mindenben &t p6tlékot az 6ntét szamara s nyugodtsaga az 6sszes vilagi tényezdkre terjed ki, mint a melyek
mind az 6ntét consolidalt fejlettségét fentartani alkalmasak.

Ezen tételek igazsagat a szeretet genesisére vetett pillantassal lehet atlatni. A gyermek szeretete
felliletes és tinG, szegény és hervatag; két hét lefolytaval meég harom éves gyermekek is elfelejtik anyjokat,
ki szive Osszes szélaival rajtok cslngétt. Oszténei fejletlensége miatt szeretete tartalmilag szegény,
fejlédésiik gyorsasaga miatt pedig valtozé és ingatag; neki még minden targy alkalmas 6szténzd s onnan az
egyiknek elvételét hamar pétolja egy masiknak szerzése, melyhez ép oly kénnyen ragaszkodik, mint az
els6h6z, ha 6sztbni vagyainak kielegedésére alkalmas. Ezen elsdé stadiumban tehat a targyak azért
szerettetnek, mert a gyermek egyes 6szténeinek kielégitésére alkalmasak; neki még nincs tudomasa arrél,
hogy a szeretett targynak 6nélete is van, rd nézve minden csak annyiban bir értékkel, mennyiben hidnyainak
potléka lehet. Ezen stadiumban a targy képének pusztan czéljelentése 1ép fel, ez is csak a pillanatnyi hiany
pétlasa szempontjabdl; ilyen fokon all az allatok szeretete is idegen targyak irant (a fiak szeretetében mar
magasabb motivumok is észlelhet6k, a mint azt a majmokrél Duvaucel tapasztalatai kétségtelenne lettek).?
Epen azért ezen a fokon a folytonos hiany folytonos vagyakat kelt s a pétlék elvétele vagy hidnya az
6sindulatok egész sorozatét hozza jatékba minduntalan.

Magasabbra szall a szeretet akkor, a mikor a targyak dénjelentése is kezd derengni. A gyermeket
érdekelni kezd az 4svanyok, névények és allatok alakja és kivalt ez utébbiak mozdulatai; azaz ezen targyak
képei a jelentd 6sztdnt kezdik foglalkoztatni s mint idegen targyakat szereti, de értékiket még mindig az
egyeéni kivancsisag és szeszélyes vagy szerint hatarozza meg. Ez utdbbi nyilvanvalé abbdl, hogy a gyermek
a targyat meg nem becsiili, hanem szétszedi, atalakitja, szétrombolja; de fels6bb jelentésége abban rejlik,
hogy tébbé nem az élteté és pusztan érzéki 6sztdn hidnyainak pétldsara fordul, hanem a jelentés is kéti
magahoz szalaival a targyakat.

A szeretet legmagasabb fokan a targyat teljes jelentéségében fogjuk fel s annak véaltozasait egy
benne rejlé kézéppontra vonatkoztatjuk. Ezen centralis pont kihelyezése folytdn az 6ntét a maga Iényegét
megkettézve taldlja; a targyak tdbbé nemcsak czéljelentésiikben allanak elétte, hanem maguk is oly
Ontétekul tinnek fel, melyek valamit tesznek, ezt megérzik s ennek alapjan kérnyezetikre dntudatosan is

' Az indulatok (passions) fejtegetésénél a szeretetet alapindulatul vette Malebranche (Recherche de la vérité. V. cap. 7.).
A kiinduldsi pontot nala is (ugy mint Cartesiusnal) a megddbbenés képezi, mint ,tokéletlen szenvedély"; az anyaindulatok
pedig: a szeretet és ellenszenv, melyekb6l harom indulat: vagy, 6rdm és szomorusdg, szarmazik. A szeretet
Malebranche szerint transcendent természetli, a mennyiben Isten plantélta belénk s harom aga nagyon élénken
emlékeztet a scholastikara, ugymint a) szeretet isten irant, melybdl a kivdncsisdg ered, b) szeretet magunk irant (élv-
vagy) és c) szeretet embertarsaink irant. A szeretetnek altalam vazolt genesisét ezen theologiai fejtegetéssel senki sem
fogja 6sszezavarni. V.6. kilénben Waddington Die Seele des Menschen 349-370. Il. Ném. Moesch. Leipzig. 1880.

2 Ezen viszonyon épiil azon, Platonnal igen sok helyen (Menon) fejtegetett kérdés: tanithato-e az erény?

% V.6. Mosso. La peur. 43. sk. |.
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kihatnak. Ezen 6nallé 1ények, mennyiben érzéssel is felruhdzzuk, az embernek a sajat képét sugarozzak
vissza s annyiban az 06ntét szalai mind sirlbben huzddnak feléjok s mind szorosabban kapcsoljak
magukhoz. Az értelmileg fejlett emberek ennélfogva gazdagabb képpel birnak a kilsérél, mert sajat
centrumuk sugarzik onnan vissza reajok s ezen esetben tdmadnak azon érzelmek, melyek az él6 lényeket
egyméashoz flzik: a sympathetikus érzelmek. Hanem épen azon kérlilmény, hogy a targyakat
Onjelentésiikben s mint dnczélt fogjuk fel, magasztosabba teszi dntudatunk viszonyat is irdntuk; most
nemcsak a sajat 6szténi hidnyaink pétlasardl van szé, hanem kiviliink levé targyaknak hidnyait is sajat
magunk hianyai gyanant érezzlk s szeretetlink, mely eredetileg 6nzd, csak sajat 6sztdneink kielégedésében
nyugalmat keres6 vala, most latszélag onzetlenné valtozik, a mennyiben masnak hianyait és 6romeit
magunkéi gyanant fogjuk fel. Ez utdbbi azonban csak csalédéas. Idegen bajokat és drémbket mi csak a sajat
bajaink és 6rémeink gyanant ismerhetjik; a kilsé targy csak a mi képiink, annak &sszes valtozasai csak
ezen mi képlnknek véltozasai s csakis mint ilyen, valénkhoz tartozd, képnek véltozdsai hathatnak
Ontudatunkra. A legfébb szeretet azért csak ott allhat el6, a hol mindent a mi alkotasunknak tekintiink,
melynek megakadasa a mi megakadasunk, fejlédése a mi fejlédéstink. ldegen bajok és 6rémek tehat csak
azért inditanak bennlinket, mert nem idegenek, hanem sajat magunknak bajai.

A szeretet megértéséhez ezen oknal fogva régota az egyéniségek kdlcsénds egymasba mélyedését
koévetelték. Ezen elmélyedés azonban realis dntétek kozott teljes lehetetlenség; az 6ntétek merevsége nem
enged ilyen dsszeolvadast s azért az idegenség a legbensdbb viszonyokban is, legyen bar csak egy
pillanatra is, mégis el6allhat (mint pl. fiatal hazastarsakndl igen sokszor nagy gyorsan bekdvetkezik a
kiabrandulas és kijézanodas). Az elmélyedés csak annyiban bir értelemmel, hogy az egyik éntét magéaban a
masik ontétnek teljes képét kialakitotta s igy a ketté kdzott bizonyos hatdsfonatok allottak eld, melyek
gyengéd szalakként ide-oda huzédnak s az egyik ontét gydkerét a masikhoz kétik. Ezen viszonyok
tizetesebb kifejtése az erkdlcstannak feladata; akarmiként fogalmazzuk azonban, azon tényt tagadni nem
lehet, hogy a szeret6 lények egyméasba fonddasa valésag, nem tropus; s azért a szeretett targy elvesztése
nem képleges, hanem valdsagos kitépése szivinkbdl. A szeretett targy a mi szellemiinknek kiegészit
részéveé lett; ezer szalak kotik minden 6szténiinkhéz, a mennyiben a targyat jelentése ilyen vonatkozdsokra
alkalmassa teszi (pl. hitvestarsak, gyermekek jelentd képei) s azért elvesztése annyi hianyt hagy
kielégitetlendl, a mennyit életében poétolni volt képes. E hianyok helyein vérzik a sziv és sebeit sokszor teljes
lehetetlenség behegeszteni; folyik a fajdalom patakja, mint az elbiivélt faknak vére a jeruzsalemi erdében.

A szeretet ingadozasainak természete tehat a szeretet allapoténak fejlettségétél figg, emez pedig
viszont az 6ntét fejlettségi fokara utal minket. Az &ntét fejletlenségével a szeretetnek, vagyis a consolidatio
tudatanak gyengesége, s igy az indulatok és vagyak taluralma jar; ellenben a fejlett 6ntétet dsszes
Osztdneinek fejlettsége, az énnek elmélyedése kialakult vilagaba s az én énkényének uralma vilaga felett
jellemzik. A szeretet kibillenése ennélfogva természetszerlien az indulat és a vagy iranyaba vezet s minél
gyengébb az dntudat és hianyosabb az 6ntét fejlettsége, annél erésebbek a kibillenések vagyis egyfeldl az
indulatok, masfelél a vagyak, a mint a gyermekek és vagy értelmileg vagy énileg fejletlen (féktelen) emberek
viselkedése bizonyitja. A processus lélektani szalai pedig a kdvetkezdk. Az én a kifejlett 6sztdndket (minden
irdnyban) birtokaba vette, ebben nyugalmat taldlta s annyiban, beléjék elmélyedve, magat mint dntétet
élvezi. Ezen allapot a szeretet. A mint mar most ezen harmonia én és nemeén kozdtt lazul, vagy véltozik
vagy megsziinik, az én allapota is valtozik; még pedig a pétlék elvesztése els6 sorban a depressio irdnyaban
hat s keletkeznek az indulatok patkodjaban észlelheté &sindulati fokozatok, melyekben egyfel6l az indulat,
masfelél a vagy formai tiinnek szemiinkbe. Ezen &8sindulatok azonban a kiséré okokkal egylitt lépvén az
ontudat elé, az ésindulatok sajatsagos szinezetii, complex indulatok képét mutatjak, a melyeket mint socialis
és sympathetikus indulatokat ismeriink. A szeretet ingadozasait azért formai és tartalmi tekintetben kell
levezetniink, hogy eddigi tanunk igazsaga részletekben is megbizonyosuljon.

Ennek eszkdzlése czéljabdl elészér is meg kell kilénbdztetniink azon ingadozdsokat, melyeket a
Szeretett targy maga okoz, azoktdl, melyek a szeretett tdrgy valtozasait okozé mas targy képével szemben
énlinkben keletkeznek. M&sodszor pedig az indulatok tartalmi szinezetén kiviil azok formai lefolyasat is kell
szem(gyre venniink fejtegetésiinkben. Ha példaul gyermekiinkben valtozasokat vesziink észre, akkor ezen
valtozasok minket mar magukban is 6rémmel vagy banattal télthetnek el, még pedig bizonyos
fokozatossaggal, melyet az ésindulatok patkoéjan megjeldltink. Amde a mi 6ntudatunk tovabb is kiterjesztheti
figyelmét s keresheti azon embert, a ki gyermekiinkben ilyen elvaltozast Iétesitett; ez esetben dntudatunk uj
allapotba kerll, mely alaposan kuilénbdzik azon érzelmektdl, mikkel elvaltozott gyermekiink irant
viselkediink, habar formailag ugyanazon patké fokain haladhat is el, melyet az indulatoknal altaldban
tapasztalunk. Ezen viszonyok fejtegetésébdl vilagossa valik a szeretet ingadozésainak értelme.

! Torquato Tasso. Jeruzsélem felszabaditésa. XIll. 40.
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1. A szeretett targy ontétlink alkotd részévé lett s épen ontétiinkre val6é ezen vonatkozasa okozza az
én belemélyedését vagyis szeretetét iranta. Minden véltozdsa ennélfogva a mi valésagunk harmoniajanak
valtozdsa s a mennyiben ez vagy gyarapodast vagy birtokunk veszélyeztetését jelenti, annyiban vagy élv
vagy kin alakjaban Iép fel. A szeretett targy ezen valtozasa pedig lehet vagy a) viszonyanak lazulasa
iranyunkban vagy b) gyarapodasa vagy c¢) romlasa. Mindezen esetekben a szeretet ingadozasa a valtozas
észrevételét koveti; ez észrevét az én megddbbenése, vagy ,a sziv megdobbanasa” s a kisérd indulat a
valtozas jelentésétdl nyeri azutan kin- vagy élvszinezetét. A folyamat teljes atértése a formai és tartalmi oldal
elkllénitését tanacsolja.

a) Formailag tehat, azaz azon médot tekintve, melylyel az én a szeretett targy valtozasat fogadja, az
én el6sz6ér megddbben. A valtozas maga lehet lassu vagy hirtelen, részleges vagy teljes, s a szeretett targy
vagy tud ezen sajat elvaltozasarol és akarja, vagy nem tud és nem szandékolja, mindezen esetekben a
valtozas észrevétele megddbbents, s jelentésének teljes kivilaglasaval allanak elé az indulat tartalmi
jellemzéi. Ezen elvaltozasok kivalt él6 Iényeknél okoznak hatarozott kiséré kibillenéseket; a szereté sejti, mit
jelent szerelme targyanak elhidegilése vagy ellenszenve vagy elégedetlensége, azt t.i. hogy nyugalmas
életét vész fenyegeti, mert a pétiék, melyet szerzett s melybe kialakult, megsziinni készll s az 6ntét teljes
alakja megrongalédik. Ezen processust legvildagosabban a szerelem mutatja s a haladast itt a kidbrandulas
patkdjanak nevezhetjik, melyet éppen praegnans formaja miatt az egész lefolyds példanyképell fogunk
kifejteni.

A szeretd én tehat észreveszi a szeretett targy valtozasat. A sziv megdobban és a valtozas
ujdonsagan elbamul; — ezzel az elbamulassal a kapocs én és targya koéz6tt lazul, habar a targy gondolata
még mindig kellemes s élvezetes a birtoka. A szerelmeseknél ezen els6 Iépés abban all, hogy egymas
hibaira figyelmesekké lesznek. Az elbamulés visszacsapasa a tirelmetlenség; hany szerelmi kapocs pattant
szét ezen szerencsétlen indulat miatt, melyet ha az én szabad er6részlete megfékezett volna,
kimondhatatlan szenvedésektél megkimélték volna egymast a szerelmesek! Azonban nem csak hogy a
tényben meg nem nyugosznak, hanem, most mar ott is kdvetelnek egyezést és 6sszeolvadast, a hol elébb
sem volt, a minek észrevéte vagyat idéz el6 az utan, a minek nemléte eddig nem zavarta. Ha ezen
elvaltozas tovabb halad, akkor az én megszeppen, s a régi viszony visszaallitasat kezdi kévetelni haraggal.
A megszeppenésbdl lesz aggddas és félelem; de valtakozik vele abbeli reménye, hogy mindent még jova
lehet tenni. Ekkép ingadozik a szeretet az elszakadas véglegességétdl vald félelem és a helyredllasra valéd
remény koz6tt. Végre a targy elvaltozasa véglegesnek derll ki s a szeretd sziv megrémul; de ezen
rémulletében mint forré vagy felébred a régi viszony helyreallitasdnak reményébél a vitézség, mely az
ellenall6 akadéalyokat legyézni 6hajtja. Ha ezen igyekezet csalddik, akkor bedll a kétségbeesés és lemondas
vagy pedig a vakmerd rombolds, mint a szeretett targynak meggyilkolasa.

Az emberiség legnagyobb részének élete végig futja ezen patkot, habar a csaladi viszonyok szent
elzarkozottsdga miatt a tényekbe ritkan nyilik bepillantas. Tébbnyire hirtelen szenvedély szokta a
szerelmeseket 6sszehozni, minek folytan a tényleges dissonantidk eleinte elfedetnek. Hanem a szenvedély
lelohadasa természeti szilkségességgel ravezet a fent elsorolt 1épésekre. A végsd phasis természete felett
azutan az egyéniség merevségi foka hataroz; az egyik (a gyengébb) megtérik és lemond, — a masik
visszapattan, tombol és gyilkol. Ezen végsd fokon az egykor szeretett targy idegen éntétként all a kiabrandult
szeret6 el6tt s kezdddik képének kiszoritasa vagy csak a jelentd 6szton kapcsolatai kézil vagy pedig az
érzéki sikbdl, az az a valdsagbdl is, a més élet kioltdsdval. Ezen teljesen ellentétes képpel szemben a
szeretd sziv viszonya a gyll6let szinezetét dltheti, — ambar ilyenné csak azon esetre szokott valni, ha a
valtozas folytan a szeretett targyban gonosz, Iétlink ellen fordulé szandékos roszakaratot talalunk.

Az indulatoknak most jelzett valtakozasa azonban nem csak a szeretett személyiség, hanem
barmely mas targy valtozasa folytan is allhat el6. Vagyonunk részszer( vagy teljes elveszése, czéljaink teljes
vagy ideiglenes meghiusulasa egyforman okozhatja az Ontudat ezen visszavetését s igy a szeretet
kibillenését. Altalaban, az ember életében addig, mig az észszerli megfontolas uralomra nem verg6doétt, az
indulatok a vezérlék, benndk nyilvanul az éntét dnfenfartdsa; mert az én csak vagy ily hirtelen reactiokkal
vagy pedig megfontolt cselekedetekkel segithet magan. A mig a bdlcseségbdl fakad6 szeretet nem foglalt
helyet a szellemben, addig annélfogva mindig ezen indulatok fognak jelentkezni. Mert a szeretet a teljes
consolidatio, a gyUlélet a teljes dissipatio; e ketté kdzé kerlinek a tébbi indulatok, mint a szeretet és gyiildlet,
a consolidatio és dissipatio kiizdelme egymassal.

A szeretett targy hirtelen elvaltozasa a haladast a kidbrandulas patkéjan gyorsitja. A szeretett targy
érdemetlenségébe valé hirtelen bepillantas egy nyoméassal vethet vissza a kétségbeesés fokara s onnan az
explosio iranyaban a féktelen pusztitisra. lly hirtelen elvéltozést a szeretett targy pl. a halél folytan szenved.
Ekkor a szeretd sziv megdermed, stuporba esik, — mely évekig, s6t csekélyebb merevségl egyéniségeknél
életfogytiglan is eltarthat, mint mikor er6s nyomas alatt az aczél elvesziti rugalmassagat. Ekkor bekdvetkezik
a megadas fajdalmas éallapota s az én mas irdnyban kereshet pétlékot. Hanem a merev egyéniségeknél ilyen
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esetekben igen gyakran megadas helyett a vakmeré dacz és elkeseredés eseteivel taladlkozunk (pl. a
haldoklé Julianus Apostatandl) s az istenkdromlas épen a sirok tdtongd szélén nem ritka tinemény. Ezen
szélséségektdl csak azon philosophiai meggy6z6dés ment meg, hogy ,minden mulandd", vagy a hit, mely a
vesztességet véglegesnek nem képzelhetve, a remény nefelejtsviragat fakasztja a kebelben. Mind a kett6é
azonban csak a megadas egy formaja, mely annalfogva minden egyénre nézve egyforman kotelezé erkdlcsi
panaszul nem szolgalhat.

b) A szeretet 6sszes ingadozasai ezen formaisagban Iépnek fel, legyen a szeretet targya barmilyen
s igy tartalma is akarmilyen fejlettségi; hiszen az emberek kedveseik pusztulasa miatt ép ugy megtérnek,
mint vagyonuk romlasa miatt. Hanem a szeretet ingadozasanak kiilénds jellemet ad a targy jelentése, melyre
irdnyult s ennek vizsgéalasa a tovabbi teendd.

Ugyanis egészen mas médon inog meg szeretetlink, ha a targy csak eszkdze volt kielégédesiinknek
s maskép, ha a targy dntudatos, kin- és élvérzetekre képes egyéniség. Ez utdbbi esetben a targy 6réme a mi
Ontétlinkben is 6romet okoz, fajdalma pedig fajdalmat; mert hiszen a szeretett targy a mi Iényeglnk alkoto
részévé lett s ugy vele egyltt mi magunk is elvaltozunk.

a) Ha a szeretett targy fajdalmat szenved, akkor a mi énlink is a fajdalomtol ért 6szténben koétést
szenved s mig a szeretett targynak fajdalmat érezve, rajta kényodriletre gerjediink és szanalomra, sajat
magunk nyugalma kedvéért oly reactidokat végziink, a melyekkel a fajdalmat megszlntetni szokas. A
kényorilet azért igen hatalmas 0sztdnzés a segélyezésre és Schopenhauer csak annyiban tévedt, hogy a
kdnyoriiletességet az erkdlcstan élére allitotta, holott a szadnalom csak a szeretet kibillenése s igy erkdlcsi
térvény nem a szanalom, hanem csak a szeretet lehet.

B) Ha a szeretett targy élvez, akkor magunk beleterjeszkedliink élvezeteibe s annyiban
egylittdérvendezés, tamogatd el6zékenység, gyengédség és kedvezés (kegyelés) azon reactio, melylyel
élvezeteivel szemben viseltetliink. Gyermekeink minden 6réme, a mennyiben valé Iényeglket el6segiti,
boldog visszhangot kelt sajat kebllinkben.

Ellenben minden fajdalom, mely a szeretett targyat ugy éri, hogy Iényegének 6nallo kifejtését maga
utan vonja, az okos szeretetet meg nem ingathatja (azért fenyitjlik gyermekeinket); valamint minden élv,
mely a szeretett targyat ugy megvaltoztatja, hogy sajat boldogsagat s a mi szeretetiinket veszélyezteti (pl.
mulatsagok, melyek kételességeinktdl elvonnak — tarsasagok, melyek gyermekeinket téliink elidegenitik s
elveinkkel ellenkezd viseletre terelik), — az okos szeretetnek fajdalmat okoznak s providentigja egyszeru
syllogismus utjan a kart megel6zni vagy legalabb gyengiteni kdteles.

2. Ha a szeretett targy elvéltozdsainak okét is tekintetbe veszszik, akkor a szeretet atvitele
(metaphora) all be a szeretett targyrél valtozdsainak okozéjara. Itt is a kiinduldsi pontot azon gondolat
képezi, hogy a szeretet = az én és mas egységének nyugodt élvezete, azaz a kettd egysége felett lebegd
élvérzet. Ennek alapjan.

a) a szeretett targy minden el6segit6jét is szeretni fogjuk. Gyermekeink baratai, nevel6i, még
jatéktargyai is (oh! a meghalt gyermekek jatékszerei igen fajdalmas ékesenszélassal hozzak ezt
tudatunkba!) — mind, ezen kegyelésben részesulnek.

B) Ellenben a szeretett tdrgy minden megrontéja az 1. alatt felhozott indulatokat gerjeszti fel
bennlink. Alkalmatlan embereket visszautasitunk, tiirelmetlendl, haragosan, daczosan, vakmerden, ha kell:
térrel is kezlinkben; mert a szeretett targy a mi alkatunknak kiegészité része s a meddig 6nkényt télink el
nem szakad, addig vele kdzdsen visszaverjik az ellenség tdmadasait. A mi szeretetlink és az ellenség képe
két serpenyébe van elhelyezve; minél magasabbra szall az ellenségé, annal nyugodtabb lehet szeretetlink.
Epen azért mindaz, a mi az ellenség erejét gyengiti, énlinket felszabaditja, s megforditva, a mi az ellenséget
er6siti, mint hozzaadott suly, ranehezedik szeretetlinkre s serpenydjét mind magasabbra huzza, mig az
ellenfél sulya, lelkiinkdn lidércznyomasként nehezedik. Ezen viszonyok tarka valtozatossagabdl a fébbeket
kiemeljik, hogy felfogasunk helyessége mellett tanusagot tegyenek.

Ellenséglinket gylildljik, — ez a természet térvénye. Mert az 6ntét czélja magat megvalésitani, — ez
fogalmi kdvetelmény, mely nélkll az éntétnek értelme nincsen. A gyllélt targy ezen megvalositas akadalya;
ereje a mi gyengeségink, gyengesége a mi erénk, — s azért fajdalma a mi 6rémink, 6rébme a mi
fajdalmunk. Ezek természetes reactiok, melyeken semmi szenteskedés valtoztatni nem fog. Természetes
tehat, hogy az ellenség 6rome a mi fajdalmunk Iévén, az 6 6rdme bennunk irigységet fog okozni, mely a
gylldletnek egy formaja (félelem és harag vegyiilete) s a szeretetbdl absolute ki van zarva.' Viszont, az 6

' A kozonyds emberek jolléte folytan tamadt irigység az ontétek természetes idegenségének s igy kolcsonds
bizalmatlansagnak nyilvanulasa. A karérdm ugyanezen viszonyok kozott érzelmi vastagboériiségnek s butasagnak
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fajdalma a mi felszabadulasunk lévén, fajdalma felett 6romet fogunk érezni, a mit karérémnek neveziink. Ha
mar most a szeretett targyban az ellenféltdl elhintett magvak gydkeret vernek, akkor a szeretett targyért vald
aggodasunk az ellenség iranti irigységgel parosul s szarmazik a féltékenység (jalousie) indulata, melyet mar
a gyermeki lélekben is latunk 6nkénytelenul keletkezni (Perez szerint mar az 5-ik hénapban). Ellenben, ha az
ellenség armanyai kudarczot vallanak, akkor a szeretet 6nbizalma visszatér s el6all a karérémbdl és
haragbdl egybekevert vegyes érzelem, a mely a féltékenységnek parhuzamosa, s habéar a nyelv kilén sz6t
szaméra nem alkotott, mégis igen jél ismerjik a koséarban fekvé Falstaff s a kelepczébe kerllt Don Juan
consternatioja feletti vigsagként; mintha rokat latnank, labaval a fogéba beszoritva.

61. §. Avagy.

Ha az eddigi fejtegetéseket 6sszefoglaljuk, akkor a szellem kdvetkezd képét nyerjik. A neménnel és
Osztoneivel, melyeknek természete a kifelé val6 torekvés és igy fejlédés, szemben all az dntudat, mint az
ontét masik egyenrangu fele. Az én jellemz&jéll mar most az énkénytességet taléltuk, melynél fogva magét
allitani s magéba visszafoglalni képes (44. 45. §§-0k). Az érzés ez 6néllitas médosulasanak a tudata (52. §.).
Ha az 6nallitds megakad, akkor a kin keletkezik mint az 6nallitas megakadasanak tudata; — ha sikerdl,
akkor vagy az egyszer( 6ntudat k6zoényds allapota, vagy, ha az &sztén fejlésével egyltt jar, az élv all eld
(53. §.). Az énnek mddjaban all magat ezen modosuldsaibdl visszafoglalni s e visszafoglalt azonossaggal
szemben megakadasanak vagy haladasanak kozvetlen tudata: a kin — vagy elvérzet. Az én ezen
megrendllése hirtelen vagy lassu folytonossagban mehet végbe. Hirtelen megrendiilései az indulatok,
melyeknek lényege a kinérzet (55. §.) s formailag elsé alakja a megddbbenés, melyben az én magara
visszavettetik (56. §.). A megddbbenés utan az én depressiéja vagy explosiéja allhat el s annyiban az
indulatok mindegyikében ezen két kilénbdz6 phasist kell talalnunk. Még pedig, minthogy az én soha
egészen le nem kéthetd, a két phasis forditott aranyban nyer erét és kifejezést az énben (58. §.). Az én ezen
allapotat az indulatok visszavetésében, megtérésében vagyis rejectidjaban egész vilagosan észleltik.

Az indulatok tehat az én Ondllitasanak azaz Onfentartdsanak hirtelen, reflexszerii nyilvanulasai. A
célt ért ontétbdl azért az indulatok mind jobban kiszorulnak s beall a szeretetnek nyugodt allanddsaga,
melyben az én teljesen magat birja; ellentétében, a gyllbletben az én teljes erdvel visszavonul a targytol s
téle minden aron szabadulni, magatél azt ellékni iparkodik. Amaz a nyugalom, emez a klzdelem; amaz a
boldogsag, emez a boldogtalansag allapota. A ketté kdzé kerll az indulatok egész sorozata, melyeket
annélfogva bizonyos tekintetben az dnszeretet médosulatainak mondhatjunk, ha t.i. az én énallitasédban az
Onszeretetet mintegy csirdjaban szabad keresniink.

Az indulatok ezen reflexiv kihatasaban oly elemre akadunk, mely az énnek egyik uj jelenségének
magjat képezi, t.i. a vagyat. Az indulat maga nem vagy; mert az indulat csak reactio. Az érzés sem az, mert
az csak a tudatossagnak egyik formaja. S mégis, ha valahol, akkor ezen indulati csoportban kell a vagynak
forrasat és jellemét talalnunk. Szikséges ennélfogva el6szdér a vagy viszonyat egyéb lelki
tevékenységeinkkel felderiteniink, s azutan a szellem azon pontjara ramutatnunk, melybdl a vagy s annak
tokéletessége, az akarat, fakadnak.

Az érzést a vagygyal dsszetéveszteni alig lehet. Az érzés ugyanis pusztan az onallitds mikénti
lefolyasénak tudata; s ha a kin reactiéra késztet is s az élv permanentidban maradni tdrekszik,
természetéhez hiven, — még sincs a kinban vagy az élvben semmi nyoma a vagynak. A kin egy nyilatkozat
az élv a masik; sem az egyik, sem a masik tdbbet nem tartalmaz, mint az &nallitas sikerét vagy
sikertelenségét.

Fogalmilag tekintve, az indulatok is a vagytol kilénbdznek (v.6. 59. §.). Minden indulat egy-egy
onfentartasi actus, melyet az én minden megfontolas nélkil végez. A tlrelmetlen harag és az aggédo
félelem, — csak az én mindenkori allapotanak kifejezései. A szeretet nyugalma a vagyat kizéarja; a gyuldlet
lazassaga pedig nem egyéb, mint a haragvd 6ntétnek erészakos reactioja, melyben a megfontolasnak, ugy
latszik, nincsen helye.

Es mégis az érzésben ugy, mint az indulatban, van egy elem, mely a vagyat kikélti. Az rém és élv
ugyan nem mutatja, mert ennek nyugodalma épen az én elmerlilésében birja alapjat; hanem annal
er6sebben mutatja a kin és az indulatok mindenike. Az én ugyanis, mint az 58. §-ban lattuk, véglegesen
soha le nem koéthetd, mert ez megsemmisiilését jelentené, ez pedig a létre nézve értelmetlen gondolat. Es

kifolyasa.
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azért az indulat barmely alakjaban az ellenkezé indulat csiraja is rejlik, csakhogy megforditott eréviszonyban;
ha ezen ellencsira kifejlik, akkor az uralkod6 indulat megsemmisll vagy leszorul, a mennyiben ellentétes
indulatparok egymast teljesen paralyzaljak, mint a mellékelt attekintésbdl lathatni:

elbamulas + tirelmetlenség

megszeppenés + harag =0
aggodas + remény =0
félelem + vitézség =0
szégyenkezés + gég =0
kétségbeesés + vakmerdség =0
lemondas + 6lés =0
gyllélet + szeretet =0

A mikor ennélfogva az indulat az egyik phasisban all, akkor a megfelel6 ellentétes phasis minimalis
fokai még mindig fennallanak. A tlrelmetlenségben van kis fogékonysag az elbamulasra, a haragban a
megszeppenésre, a gégben a szégyenkezésre, az 6lési szandékban a lemondasra. Sokszor érthetetlen

kovetkezetlenségnek véljiik, ha az indulat egy ilyen &icpr)-n helyt ad ellenkezéjének; pedig ha az egyéniség
centralis merevségi fokat kdzvetlenll ismerndk, semmi feltinét az ilyen &tcsapasokban nem latnank.
Kiléndsen a depressio allapotdban levé részlet kizd ezen természetellenes szorultsdga ellen, mig az
explosiv forméak mar fogalmilag és tényleg magukban birjak a kifelé térekvést.

Mit jelent mar most az éner6 ezen le nem szoritott részlete a szellem életében? Sokkal tébbet, mint
a mennyit igénytelenségétdl elvarnank: — ezen csekély részlet az 6ntudatos restitutionak archimedesi
pontja, melyrél nem egy hajotorétt élet uj célt és hivatast s benne boldogsagot lelt. Ezen szabad éneré a
vagynak s ezzel az akaratnak a csiraja.

Mert nézzik csak kdzelebbrdl ezen csekély erérészletet, még pedig vilagossag kedvéért concret
esetben. A félelemben az én dndllitasa a depressio allapotaban van; a szeretett targy elvesztése leszoritotta
az ént arrdl a nyugodt magaslatrél, melyre a szeretet boldogsaga emelte. Azonban az én ezen leszorulasa
csak részszer(; egyik része szabad s miutan az én minden részében homogen, ezen szabad részszel az én
magat osszefoglalhatja s kotdtiségében részszeriien szabadnak érezheti. E szabad részbdl indul ki a
reactio; beleveti magat azon iranyba, melyben a pétlékot, félelme ellensulyozasat, talalhatja s az én ezen
kitddulasa, kiterjeszkedése, hasonléan az infusorium nyulvanyaihoz, a conatus perseverandi in se, melynek
tudata épen a vagy. Az én annalfogva fajdalmaban is 6rulhet valaminek, a mennyiben ereje teljesen nincs
lekétve, és 6romén keresztll rezeghet a fajdalom nyilalldsa, ha az 6rém a kabulatig nincs fokozva. A
fajdalomban vagyik az 6rémre, éromében vagyik a fajdalom kikeriilésére, azaz: a fajdalmat kerlini, az
Orémet megtartani térekszik. Hasonloképen az elbamulast lerazni tirelmetlenkedik, az aggédas antidotonjat
a reményben leli, a batorsagban fél a valtozastél." Ekképen az én, indulatainak barmely phasisaban is,
megolrzi lényeges tehetségét az Onvisszafoglalasra s a mennyiben erre képessége is van, oda fordul, a
honnan pétiékait meriteni szokta, — s ezen fajdalmas figyelés a pétlék iranyaban az, a mit vagynak (a
szeretetnél ,epedésnek”) neveziink.

A vagy ezen eredete mellett elsd sorban azon viszony tanuskodik, a mely az érzés-indulat és a vagy
er6foka kézolt fenndll. Rendesen ugyanis azt vélik, hogy a vagy annal er6sebb, minél er6sebb az érzés vagy
az indulat. Ezen hiedelem azonban nyilvanos illusio; tényleg a vagy annal gydngébb, minél er6sebb az
indulat. Igy pl. a remény annal csekélyebb, minél er6sebb az aggodalom. Mar pedig a remény az aggoédassal
szemben a vagy sarjadéka, mert abbol az eréforrasbol taplalkozik, melyet az aggodalom nem birt
felemészleni; ép ugy vagyunk a félelemmel, ha a vitézségre tekintlink, a lemondassal, ha szembe allitjuk a
haragot, reményt s a tobbieket. Minél inkdbb két le az indulat, annal kevesebb tere marad ugyanazon
pillanatban a vagynak. A vagy tehat mindig az indulat elleni énfentartas jele azaz az én reactiéja. Ezen
felfogas ellen nem sz6l azon tapasztalat, hogy a szeretetben vagy a reményben vagy a haragban a vagy is
ennek erejéhez idomul. Mert a szeretetben nincs is vagy, hanem csak az énnek ismételt és folyton sikertilé
ondllitdsa; a haragban pedig a vagy épen a harag erésbitése azaz 0sszeesik vele, vagyis az én a szabad
részszel is hozzaszegddik 6nkényt a haragban nyilatkozo, lek6tétt éneréhdz.

' Horatius Od. II. 10. Sperat infestis, metuit secundis Alteram sortem bene praeparatum Pectus.
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Tanuskodik tovabba a vagy ezen levezetése mellett mindaz, a mi a vagy tulajdonsagai kozil
ismeretes. A vagy ugyanis elsé sorban arra irdnyul, a mi nincs, azaz a jelenbél a jévére vagyunk. Ezen
vagyakozas kétféle alakot 6lthet. A mennyiben ugyanis a vagy a szabad énerd énallitasi térekvése, annyiban
egyfeldl az dnallitast igenli s igy er6siti, masfel6l az dénleszorulast tagadja s igy gyengiti. Amaz a conatus
perseverandi dntudatos éllitasa, emez a conatus perseverandi érvényesitése a kotéssel szemben. Az elsé
esetben akarjuk (azaz igeneljik, Spinoza, Herbart) a jelent a jévére is kiterjeszteni, a mi egyszerii folytatasa
a jelennek; a masikban vagyunk az ellenségtél szabadulni, a mi a jelennek egy képzelt j6vévée vald
atalakitdsa. Barmilyen legyen azonban az irany, a vagy mindig a jévére iranyul.

Ennek azonban a ,jov6" fogalma szerint egészen hatéarozott jelentése van. Ha csak a szorosan vett
vagyat tekintjik, akkor a kdvetkezd lelki bonyodalom el6tt allunk. A vagy valami hianybdl eredt; ennélfogva
reactio a fenndllé hiany ellen s ezt megvéltoztatni s potolni térekszik. A szabad éneré azért a pétiékot
ragadja meg, mely a hianyt megszinteti. A megsziintetés azonban csak ugy sikerll, ha a potiék a vesztes
Osztdonbe athelyeztetik. A vagy tehat ez athelyezésre fordul. Amde ezen athelyezés nem egyéb, mint
sikvaltozas. A vagy tehat, a mikor a jévére iranyul, a sikathelyezést czélozza s e sikathelyezéssel céljat éri.
Ha annalfogva a vagy a nemlevére, tehat a jovére iranyul, akkor kielégedés a célja; ez pedig annyit jelent,
hogy a vagy a poétlék sikvaltozasara igyekszik. A vagy tehat a jelentést az érzéki sikba, emezt a jelent6ébe,
az ételt az érzéki sikbdl az éltetéébe, a jelentést a beszéd sikjdba helyezni iparkodik. Minthogy pedig
ezekben az ontét megvalosulasat tanultuk megismerni, azért a vagy végsé instantidban az ontét
megval6sulaséra igyekszik.

Minden sikathelyezés pedig mozdulat. Mozdulatban nyilvanul tehat mar az elsé hiany is, mely az
Ontétet éri (v.6. 26. §.), mozdulatokban tér ki a vagy s céltudatos mozdulatokban valésul meg az akarat.
Ezen mozdulatok eleinte csak az én felszabadulasat czélozzak s igy egészen reflexiv természetiek (v.6. az
alpotlékok tanat 37. §.); kés6bb azonban az én indulatain fellilemelkedik, (épen a vagyd, azaz le nem
szoritott részletben, mely azért az én csonkitatlan dnkénytességét megérzi) s felette allva a pétlék és a
kdzbeesd eszkdzok képei felett (a kdvetkeztetésben) a hidny érzetét és a poétléknak ezt megsziintetd erejét
Osszemérve (vagyis az esetleges élvet anticipalva) szabad 6nelhatarozassal beleveti magat azon
kérfolyamatba, mely a hianyt potolni legalkalmasabb. Ezen dnkénytes beleszallast a potlas kdrfolyamataba
akaratnak nevezzUk.

62. §. Az akarat.

Az akarat nevével annyi visszaélés tértént mar (kilénésen Béhme utan Schelling és Schelling utan
Schopenhauer-Hartmann tanaiban), hogy e szét legtanacsosabb volna a philosophiai terminusok kéziil egy
ideig kikiiszdbdlni, mig a kdztudat megint tiszta képet nem nyer ezen processusrél s a philosophia ki nem
abrandul eme szégyenletes phantasirozasabol. Minthogy azonban, kivalt erkdlcsi és életkérdésekben, az
.akarat" létjogot nyert, azért legalabb vildgosan kell meghatarozni az értelmet, melyben ezen szerencsétlen
sz06t hasznalni akarjuk, nehogy a féktelen képzelgés e fogalomnak valé magvat is hitelétél megfoszsza.

Mindenek el6tt tehat le kell mondani azon babonardl, hogy az akarat kilon lelki erd a tobbiek mellett.
A régi lélektan az abstract tulajdonsagokat allandé lényegekké valtoztatta, Iényegesitette (hypostasis) s
entitasokat nyert a valé er6k helyett. Igy kaptuk elédeinktél az érzékiség, értelem, itél6é tehetség, érzé
tehetség s akard képesség elnevezéseit, melyek voltaképen jelz6i azon folyamatoknak, melyek a
szellemben valdban végbemennek, — a nélkil, hogy maguk e tlneményektdél kilénalldo létet
igényelhetnének. Mert az érzékiség, kdzelebbrdl megtekintve, eloszlik az egyes érzékekre és a beléjék
szolgald érz6 idegek specifikus tevékenységeire; az értelem az altalanos képeknek jelentéséil nyilvanul, az
itélés bonyolddott dnfentartasi nyilatkozatta valik, mely legfébb formajat a kdvetkeztetésben birja. Az érzés
abstractumabdl kibontakozik a kin és élv valésaga, ezekbdl az indulatok tarka serege s a vagy, és az akarat
szintén ki nem kerllheti ezen sorsat, mihelyest csak kissé figyelmesebben kezdjiuk boncolni.

Mert ha az akarat valéban 6nallé er6é volna, dsztén az 6sztdndk mellett, akkor 6nall6 tartalommal
kellene birnia. A latasnak tartalma a fény és szin, a hallasé a hang, az értelemé az altalanos jelentés, az
érzésé az én onallitasa, — az akaratnak azonban tartalma nincsen. ,In der That gehdrt Abwesenheit alles
Zieles, aller Grenzen, zum Wesen des Willens an sich, der ein endloses Streben ist,” mondja
Schopenhauer.! Es Hartmann : ,Als leere Form kann das Wollen erst wirklich existentiell werden, wenn es

' Schopenhauer. Welt als Wille und Vorst. |. 195. I.
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seine Erfillung erlangt hat; diese Erfillung kann es aber an sich selbst nicht finden, weil es eben nur Form
und weiter nichts ist"." Am ha az akarat tires forma, vagy céltalan és ,végtelen torekvés", akkor valaminek a
formaja és térekvése, azaz nem az akarat az 6nall6, hanem az, a mi akar. Minthogy ilyen tartalomnélkili
valésdg nem gondolhatd, azért az akarat oda fog kerlilni, a hova az emlékezetet soroztuk (40. §.), a
praedicabiliak vagyis a viszonylagos allitmanyok kdzé.

Ezen dolog oly vilagos, hogy meg sem allunk tlzetesebb fejtegetésénél, legfeljebb
csodalkozasunknak adunk kifejezést a felett, hogy ezen abstract természete mellett oly soka hihettek
valdésag voltaban. Azonban, ha az akaratot tulajdonsagnak nevezzik, akkor azon kételesség harul reank,
hogy 1. azon valésagot jelezzik, melynek tulajdonsaga és 2. a tulajdonsagnak értelmét, dsszes
bonyodalmaiban, megallapitsuk.

1. Mely valésdgnak tulajdonsdaga tehat az akarat? E kérdésre igen koénnyl a felelet; mér
Schopenhauer adta meg. Az akarat a Iétnek altaldban tulajdonsédga s azért, in abstracto, batran elnevezhette
az egész létet akaratnak; semmi tartalmasat azaz jelent6t ezzel nem mondott. Mi is ekkép fogtuk fel a
valdésagot, melyet 6sztdninek neveztiink, mondvan: ,az 6sztén tehat egy 1étez6, mely sajatos tartalommal
(azaz jelentéssel bir) s mely kifejlésre torekszik".? A conatus anndlfogva a létnek altalanos tulajdonsaga;
szoritva van a tobbi létezd altal, de ha ezen l|étez6k ingerlik, akkor erejéhez képest, merevségi fokanak
megfelelbleg, allitia magat, még pedig azért, mert a lét természete a kifejlés és hatas (vagyis cselekvés, a
mint az |. rész kimutatta). Az ember, mint dntét, ennélfogva csupa akarat; latni, hallani, itélni, érezni sét
vagyni is akar, mert természeténél fogva minden |ét azért Iét, hogy hat, hatni pedig csak ugy tud, ha kifelé
térekszik. Ezen kifelé torekvés a 1ét dnallitdsa s azért minden lelki tinemény akarati tinemény, ha az akarat
alatt ezen kihatast érteni kivanjuk.

2. Azonban, ha mar most azt kérdjuk: mit jelent ezen tulajdonsag? akkor nyilvan feleletlinkben
nagyon 6vatosaknak kell lenniink. A k& esni akar, a névény taplalkozni s néni, az allat érezni s mozogni, az
ember mindezeket és gondolkodni is. Nyilvanvalo, hogy itt az akarat kilénb6zé célokra iranyul, hogy
annalfogva az akaratban kilénb6z6 fokokat is meg kell kiildnbdztetni, a mint azt Schopenhauer egyik szép
mivében® részletesen kifejtette. Ha pedig ezeket egybevetjiik, akkor azt taldljuk, hogy a kének vak esése és
az ember czéltudalos akarata kdzott Iényeges kildnbség van, pusztan a nyilvanulas térbeli formdja, a létnek
allitasa, az egyezd; ez pedig csak elvont jelzd, melyet a létez6knek a gondolkodas tulajdonit, tartalmi
jelentésiiktdl kulén tekintve ezen formai oldalukat. Sét azt is lathatja mindenki, hogy az elnevezésnek csakis
az embernél van teljes értelme, még az allatndl is leszallitott értéke 1évén a térekvésnek, mely az embernél a
vagybol az akarat fokaig felmagasztosul. Ekkép voltaképen az akarat csak az emberre vonatkozik s
metaphora (a potiori fit denominatio) alapjan atvitetett a szellem alkotasaira is, milyenek a kdvek és a
névények. Mi ugyanis csak azt értjik s csak annyira értjik, a mit és a mennyire arra val6sagainkkal
utanképezhetjik. A mennyiben mar most a kdvet énallésitjuk, benne is a cselekvés magvat helyezzik el s
mivel magunkban a cselekvést térekvésnek tapasztaljuk, azért a kében is (nem épen atvitt, hanem bizonyos
fokig valo ertelemben) az akarast is allithatjuk. Csakhogy ezen tbrekvés bennlink egészen mas, olyan
formaban nyilvanul, milyent a kébe soha sem sikerll atvarazsolnunk. Epen azért mindig zavaré, ha ilyen
létez8kben akaratrol beszéllnk; mert az akarat alatt az emberben az dntétnek legfébb nyilvanulasat értjik s
ennek gazdagsaga a ké hitvany szegénységében soha sem férhet el.

Az emberben ugyanis mind akar, csupa 0sztdn lévén az ember, csupa akaratrél szélhatnank. A
nyelv azonban ezen sokféle akaratok k6zll csak egy format szeret akaratnak nevezni: az dntudatos akarast.
A meddig ezen fokra nem emelkediink, addig vagyrdl, 6sztdnrél, impulsusrol beszéllink, de akaras nincsen
benne. Az akaras végre is egy oly fogalomma idedlizalodik, a mely a kézdnséges nyitvanulasokban csak
téredékesen észlelhetd: a szabad akaratta, mely az déntétre nézve ugyanaz, a mi a szeretet, azaz cél, mely
felé Osszes torekvéseit irdnyozza. Kutatdsaink végét érjik el, ha ezen Ontudatos allapotokat
Osszefliggésiikben a szellem tébbi nyilvanulasaival felmutatnunk sikertil.

Az Ontétnek szervezetét tehat abban Aallapitottuk meg, hogy 06szténdk csoportozata vagyis
rendszere, melyben az egyik oldalra az én, a masik oldalra a nemén valtozatossaga keriil. Ezeknek
természetes tulajdonsaga a fejlédés vagyis a rejlé tartalomnak kildénddése s kibontakozasa a homalyos
egység folytonossagabdl. Ezen fejlés az 6ntét természetes térekvése, melyet benne az inger kelt életre. A
mennyiben ugyanis az inger az 06sztdnt visszaszoritja, annyiban az 6sztdn potentialis Iéte actussd,
lehetésége és indifferencziaja valésagga valik s az 6sztdbn az inger okozta hianyt vagy a sajat vagy mas

' Hartmann. Philos. des Unbew. 697. I. (2. kiadas.)
2 Bohm K. ,Az ember és vilaga” |. Rész. 225. |. (Az elektronikus kiadasban a 105. I. [Mikes International Szerk.])

8 Schopenhauer. ,Uber den Willen in der Natur".
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0sztondk erejével potolni, megszintetni iparkodik. Ez iparkodas pusztan reactio, a belsének kifelé valo
térekvése, melyet akaratnak csak atvitt értelemben nevezhetiink; s annyiban a kapcsol6das, mint a hiany
pétiékanak fellépése maris az éntét térekvése, azonban mechanikus kényszeriiségen kivll benne egyebet
nem talalhatunk.

Mas szinezete van ezen processusnak, ha az 6sztondk kottetése az énre is atterjed s abban is tért
foglal. Az én ez altal természetében szintén korlatoltatik s minthogy az 6 l1ényege csak az 6nallitas, az én az
Osztdndk kotdttsége altal szintén lekottetik. Ezen kotbtiség az én érzelmeinek indoka; az én sajat valtozasai
folé emelkedik s ezen felilemelkedésben tudomasa lesz sajat érzelmeirdl, melyeknek egyike a kin, masika
az élv iranydban halad. Oly kétés, mely akéar folytonossaga, akar hirtelensége éaltal az én 6nallitdsat a
merevseégi hataron tul hajtja, indulatnak neveztetik. Az 6szténdk megkdtése ennélfogva akar tartéssaga, akar
hirtelensége altal az én reactidit kelti, melyekkel a kétéssel szemben magat megtartani térekszik. Az egyik
irdnyban az én visszaallitdsa bizonyos fokig sikerul, habar a kététtség meg nem sziinik; a masikban az én
Onallitasa leszorul s a kétottség szintén tovabb tart. Amaz az explosiv, emez a depressiv indulatok iranya.

Azonban az én csak az aléltsag stadiumaban (s akkor is kétséges!) szorul le teljesen; mindaddig a
leszorulassal parhuzamosan halad az én erejének bizonyos foku kdtetlensége, szabadsaga, melylyel az én
magat a lekétdé ingerekkel szemben is dllitani s megtartani iparkodik. A haragban marad egy lekotott
Onrészlet, melyben a visszahatds lehet6sége van s maga a harag az énnek egy 6nallité visszahatasa; a
félelemben, minden depressio mellett is, van az énnek egy szabad erérészlete, melylyel az én a félelemrél
érteslil s annak megsziintetését épen a harag irdnyaban prébalja elérni. Ezen erérészletben az én magardl
tud, mert benne magat éllithatja; de tud szorultsagarol is, mely az 6 hianya s az e hianyt megsziintetd
pétlékot keresi s szerezni iparkodik. Az én ezen reactidja, melylyel a hianyt énallitdsaval s a potliékkal
megszintetni iparkodik, a vagy. A vagyban ennélfogva van 1. az én dnéllitasa, mint szabad 6éndsszefoglalas;
van 2. az én kotottségének kdzvetlen tudata is, mint fajdalom és van 3. a kdtéképnek tudata, melylyel
szemben a szabad énrészlet a pdtképet alkotja (30. §.). A vagy felette all a kétés fajdalma és a kdté meg
pétlé kép felett. Az én tudja a hianyt, melybdl részszerii kotottsége eredt, latja a potld képet is, mely azt
megsziinteti. Ezen lebeg6 allapot, melyben a szabad én a hiany és potléka felett all, a vagy. A vagyban
Osszemérem a hianyt a pétiékkal s anticipadlva az 6rdomet, mely a potléknak a vesztes Osztbnbe valod
athelyezésébdl szarmazik, ingadozom a felett, vajjon a potképet a vesztesség helyébe tegyem-e s miként
tehetem? hogy nyugalmamat visszanyerjem. A vagy ennélfogva a vérakozds ontudatos és szandékos
meghosszabbitdsa. Ha a potlék a hianyt teljesen lepi, akkor az én 6nkénytesen beleveti magat a pétiék
irdnyaba s azon mozdulatokat inditja meg, melyekkel a sikathelyezés végbemehet. Ebben az esetben a
vagybél akaras lesz; kihelyezem magamat a potlék irdnydba, allitom a végrehajté mozdulatokat azaz
megeresztem a mozgaté dsztént s iranyitom, a merre legbiztosabban célt érhetek vagyis a puszta vagybol
valé akaras keletkezik. Az akaras tehat a vagy beteljesiilése, a mennyiben az akarasban magamat éllitom,
allitom a poétlékot, mint hianyom megsziintet§jét s allitom azaz valésulni engedem a mozdulatokat, melyekkel
a potlékot a vesztes dsztdnbe a hiany helyébe athelyezhetem. Az akarat tehat az én le nem koétott
erérészletébdl ered s nemcsak ennek 6nkénytes oOnallitdsa, hanem a pétiéknak és az athelyezé
mozdulatoknak is allitasa, vagyis megvaldsitasa. Az akarat ezek utan éntudatos és szandékos allitas, tehat
affirmatio ugyan, hanem mas értelmii, mint a milyenben azt Spinoza tanitotta.’

A vagy tehat kidltds az o6ntét mélyeibdl; a teremtés nyomorusadganak jajszava, epedése a
szabadulas utan; sorvadas. mely ha kielegedésre, segélyre nem taldl, az ontétet elsorvasztja térbeli
kifejlettségében. Az akarat a nyomorult teremtés 6nmegszabaditdsa, melylyel szorultsagabodl kibontakozik.
Az akarat az én oOnallitdsanak elhatarozasa; a tobbi mind eszkdz, melylyel az én ez elhatarozasat
megvaldsitja. Eszkdz neki tehat az explosiv indulat, mely az ellenfelet visszariasztja; eszkéz a pétlék, melyet
a vesztesség megszintetésére alkalmasnak taldl: eszkéz a mozdulat, melylyel a p6tldo képet a vesztes
0sztdn sikjaba athelyezi. Az akarat azonban csakis ama szabad énrészlet 6nelhatarozasa, mely a tétovazé
vagybol szilard iranyba merl, melyben a hianyt pétolni birja. Az akaratnak forrédsa azért a vagy, indit6 oka a
hiany, célia a hiany és vagy megsziintetése, azzal maga fejlettségének ujra visszafoglalasa vagy
tovaterjeszkedése s ennek tudata: a szeretet. Az akarat annélfogva maga helyén mindent akarhat, mert
minden lehet eszkdz, azaz potlék valami hiany szamara; akarunk tehat taplalkozni, mennyiben ez eszkdz az
ontét kifejtésére; mozogni, 1atni, gondolkodni stb. akarunk, mert mind ez az 6ntét kifejléséhez szilkséges.

Az akaratban az 6ntét maga nyugalmat teljes kifejlettségében dllitja czélul; nyugtalansaga (azaz
hidnyai) 6sztdnzi fajdalmaval ezen czél felé. A mikor az én Osztdnei felett ugy uralkodik, hogy az 6 akarata,
azaz elhatdrozasa dont az 6sztondk kielégedése vagy ki nem elégedése, s e kielégedés hatarai és maédjai

! Spinoza. Eth. ll, prop. 48. me per voluntatem affirmandi et negandi facultatem, non autem cupiditatem intelligere. Ezt
érthetdbbé teszi Eth. Il. 49. coroll. ,voluntas et intellectus unum et idem sunt".
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felett, akkor az 6ntét maga felett 6ntudatosan uralkodik, magaval rendelkezik s igy 6ntudatos birtokava lesz
mindaz, a mi benne nemtudatosan rejlett. A mikor az 6ntét ezen magaslatra emelkedett, akkor zavartalan
nyugalomban tronol &sztdénei felett; nem haragszik, nem tlirelmetlenkedik, nem aggddik s nem fél; nem
remél és nem esik kétségbe, hanem boldog nyugalomban élvezi 6nmagat teljes isteni tartalmaval.

Az Ontét ezen allapotat azonban szeretetnek nevezzik. Nem az amor dei intellectualis az, melyre
térekszik, hanem azon szerény szeretet, mely a maga alkotta vilaganak élvezetében talalja boldogsagat.
Minthogy tehat a szeretet az 6ntét teljes megelégedése, az akarat pedig az 6ntét teljes megelégedésének
allitdsa s igenlése; azért az akarat f6célja nem lehet egyéb, mint a szeretet s a szeretet eszkézl6je a szabad
akarat. Ekkép az 6ntét minden térekvése két irdnyban fejlik ki: énmagat tudatosan megélni és boldogsagot
élvezni. Amaz az oOntét 6nelhatarozasa, emez az Ontét teljes kifejtése. Az Ontét elétt tehat, fejlédési
menetébdl kdvetkeztetve, két czél lebeq: szabadsag és szeretet. A szabadsag célja és tartalma a szeretet; a
szeretet tokéletes formdja a szabad akarat.

Ezen két idedlra iranyul az 6ntét egész szervezete s altaluk nyer jelentést és értelmet. Azért az
emberiség egész eddigi fejlédésének a czélja: a béke, azaz szeretet, eszkdze pedig a szabad 6nelhatarozas
volt. Amazt a vallasos lelkesedés két legtdkéletesebb forméja, a buddhismus és a keresztyénség, mindig
torvénydl allitotta kovetdi elé (,a szeretet a legfébb"); emezt elnyerjik, ha amazt megvaldsitottuk, ha a
szeretet tény, nemcsak sz6 és 6haj lesz az emberek kéz6sségében.

© Copyright Mikes International 2001-2004 - 153 -



