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Kedves Olvaso!

Megjelent Bérczi Szaniszl6 legUjabb kifedtizete "Kisazsiai mvészetek'cimmel. A flizet elektronikusan elérhea
kovetkez cimen: http://www.federatio.org/tkte.html

E szamunkhoz egy mellékletet is csatolunk, amelJ&h Csabasmerjik-e kronikainkatcim tanulmanyat tartalmazza.

Megjelent aJournal of Eurasian Studidé évfolyam 3. szama. A tartalomjegyzéke a kdeetk

FARKAS, Floridn : Dear Reader
NEWS BRIEF (compiled and edited byOMBORI, Andor )
HISTORY
BENCZE, Mihaly : Katyn Seen with Hungarian Eyes
MARACZ, Laszl6: Multilingualism in the Hungarian Kingdom (1867-18)1 Language Policy and Practice
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LANGUAGE TEACHING METHODOLOGIES
MOLNAR, Zsolt & MOLNARNE CZEGLEDI, Cecilia : The Creative Hungarian Language and Its
Special Teaching Method — Part 5.: Relators in ttnecBure of Sentences
ANCIENT WRITING SYSTEM RESEARCH
MELLAR, Mihaly : From a Kafkania Pebble to the Staff of Asclepios
ETHNOGRAPHY
TODORIKI, Masahiko : Tuwa-Ren: The Emerging Ethnic Identity of theaMTuvans in Xinjiang
GEOSTRATEGY
ABILOV, Shamkhal : Historical Development of the Azerbaijan Oil Iredity and the Role of Azerbaijan in
Today's European Energy Security
MAHAPATRA, Debidatta Aurobinda : Post-Cold War World Order and Ideal Human UnkyPerspective
from Sri Aurobindo’s Philosophy
LITERATURE & ARTS
EKUKLU, Bulent : Zeki Demirkubuz ve “Kader” [EKUKLU, BulenZeki Demirkubul(in Turkish)
MURAKEQZY, Eva Patricia : A propos d’une exposition: Hans Bellmer — LouissuByeois Double
Sexus
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TAPON, Francis: The Hidden Europe: What Eastern Europeans Cachlda
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BERCZI, Szaniszla Etruscan, Roman and Toscan Art
CLASSICAL WRITINGS ON EURASIA
HIRTH, FRIEDRICH : Die chinesischen annalen als Quelle zur Gesahsiatischer Volker [HIRTH,
Friedrich:The Chinese Annals as Source of Asian Peoplediyigin German)

A lap itt érhet el: http://www.federatio.org/joes.html

A Szerkesztség

Haga, 2010. december 5.
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Dear Reader,

The latest coloring-booklet created by SzaniszlécBé entitled”Arts of Asia Minor'can be accessed at the following
address: http://www.federatio.org/tkte.html

We also publish a supplement to this issue, arydss&saba Z. T6th, entitiéo We Know Our Chronicles?”

The 3 issue of the second volume of theurnal of Eurasian Studiesas recently published. The content:

FARKAS, Floridn : Dear Reader
NEWS BRIEF (compiled and edited byOMBORI, Andor )
HISTORY
BENCZE, Mihaly : Katyn Seen with Hungarian Eyes
MARACZ, Laszl6: Multilingualism in the Hungarian Kingdom (1867-1%)1 Language Policy and Practice
OBRUSANSZKY, Borbala: Silk Road — Then and Now
LINGUISTICS
WINTERS, Clyde: Greek Influence on Sanskrit Language
LANGUAGE TEACHING METHODOLOGIES
MOLNAR, Zsolt & MOLNARNE CZEGLEDI, Cecilia : The Creative Hungarian Language and Its
Special Teaching Method — Part 5.: Relators in tinecBure of Sentences
ANCIENT WRITING SYSTEM RESEARCH
MELLAR, Mihaly : From a Kafkania Pebble to the Staff of Asclepios
ETHNOGRAPHY
TODORIKI, Masahiko : Tuwa-Ren: The Emerging Ethnic Identity of theadTuvans in Xinjiang
GEOSTRATEGY
ABILOV, Shamkhal : Historical Development of the Azerbaijan Oil Irsdity and the Role of Azerbaijan in
Today's European Energy Security
MAHAPATRA, Debidatta Aurobinda : Post-Cold War World Order and Ideal Human UniyPerspective
from Sri Aurobindo’s Philosophy
LITERATURE & ARTS
EKUKLU, Bulent : Zeki Demirkubuz ve “Kader” [EKUKLU, BulenZeki Demirkubul(in Turkish)
MURAKEOZY, Eva Patricia : A propos d’une exposition: Hans Bellmer — LouissuByeois Double
Sexus
TRAVELOGUE
TAPON, Francis: The Hidden Europe: What Eastern Europeans Cachlga
BOOK (P)REVIEW
BERCZI, Szaniszld Etruscan, Roman and Toscan Art
CLASSICAL WRITINGS ON EURASIA
HIRTH, FRIEDRICH : Die chinesischen annalen als Quelle zur Gesahis$iaitischer Volker [HIRTH,
Friedrich:The Chinese Annals as Source of Asian Peoplesirfigin German)

The periodical can be accessedchdtp://www.federatio.org/joes.html

The Editors

The Hague, December 5, 2010

© Copyright Mikes International 2001-2010 6
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Szerz ink / Our authors

BENCZE, Mihaly

Matematikus, tanar, kolt Négyfalun sziletett 1954-ben. A kolozsvari BaBelyai Egyetemen, a Matematika
Karon szerzett 1978-ban diplomat. Azota kdzépidima matematikat tanit, jelenleg Brassoban az yprijos
Gimnaziumban. Emellett a kovetkezeriileteken fejt ki tevékenységet: tevékenyentrgstt a brass6i magyar
kdzépiskola rendszer megalapitdsdban; alapitoj&rdelyi Magyar Matematikai Verseny-nek; alapitojaiéldt
Jozsef Nemzetkozi Matematikai Verseal; didkjai szamara mentorkény kadik, akik folyoiratokat szerkesztenek;
az OCTOGON MATHEMATICAL MAGAZINE nemzetkdzi matemkai szaklap fszerkesztje; aFulgur (1993)
nev kiado alapitoja, amely magyar kdnyvek kiadasaszgsntosit. Szamos kdnyv (verseskotetek és matahati
valamint tdbb szaz matematikai szakcikk szgrz

Mathematician, teacher, poet. Born in Négyfalu irerBylvania in 1954. Graduated from the BaBelyai
University, Kolozsvar/Cluj/Klausenburg (TransylvajiFaculty of Mathematics in 1978. Since his gedidun he is
teaching mathematics in high schools, currentlytie Aprily Lajos High-School in Brassé/Bav/Kronstadt
(Transylvania). Next to teaching his activities eothe following fields: he was involved in the astshment of a
Hungarian high-school system in Brassé/BraKronstadt; founded the Hungarian Mathematics @etition in
Transylvania; founded thddzsef Wildt International Mathematical Competitionentor of students who create
student periodicals; editor-in-chief of the intefamal mathematical journal OCTOGON MATHEMATICAL
MAGAZINE; founder of the publishing hougeulgur (1993), which specializes in publishing Hungarisoks. He
is author of several books including poetry andheatatics and several hundreds mathematical papers

BENDUR, Istvan

A Pécsi TanarképzF iskola magyar-orosz szakat végezte el 1968-banjaTagit a Szederkényi Ervin szervezte
Jelenkor kérnek. Az ELTE BTK-an kiegészinhagyar szakot végzett, majd még tobbféle végaptsgkdnyvtarosi,
informatika tanari, segédrenddk tett szert élete soran. 10 éves kora Ota velsghublikdlas nem e oldala
Durenmattal egyiitt vallja ,azért szeretek falun,&imert kicsiben megtapasztalom azt, ami az orsmagirténik.”

Qualifying at the Hungarian and Russian departrhengraduated from Teacher Training College, P&c$968. He
was an active member of the Jelenkor creative camtgnorganized by Ervin Szederkényi. He got a sdcdegree
in Hungarian at the University of E6tvos Lérand () and later on he gained some more qualificatiorifferent
fields (librarian, IT teacher, and assistant diwect He started writing poems at the age of 10.liEityp and
publications are not his strong points. He clainfatDirenmatt says: “I like living in the countnysj thus, on a
small scale, | experience all what happens in thaty.”

BERCZI, Szaniszlo

Fizikus, csillagasz, planetolégus. Az ELTE TTK-nesztt fizikus-csillagasz oklevelet (1975), dokibra
matematikabdl (1987), majd a foldtudoméany (plardgi) kandidatusa (1995) cimet szerezte meg. 33ahieaz
ELTE TTK-n. Korabban a Csillagaszati Tanszék (1988), és a Kzettani Tanszék tud. segédmunkatarsa (1979),
majd az Altalanios Technika Tanszék tanarsegéd@odmss), adjunktusa (1988-1994), docense, jelgmbety a
Fizikai Intézet docense az Anyadfizikai Tanszék&®0Q-t I). Planetoldgiaval, kozmikus és foldi anyagvizsdll,
szimmetria kutatassal foglalkozik. A Fold tipusdylgdkat, az antarktiszi meteoritokat, a NASA hold&teket és a
marsi meteoriteket vizsgalja, szervezi a Hunveyasadt gyakorlo rszonda modellek épitését. Az MTA Csillagaszati
és rfizikai Bizottsaganak, valamint a Geondémiai Tudzddtsaganak a tagja, a Planetoldgiai Albizotts&gaa
elndke (2003-t6l), és a MANT alelndke (2001}t

Physicist-astronomer who made a new synthesis a@gon of matter according to the material hiehgroversus
great structure building periods. This model isast pf his Lecture Note Series Book on the Eo6tvdsversity. He

also organized a research group on evolution otend@ the Geonomy Scientific Committee of the Hargn

Academy of Scince (with Béla Lukacs). He wrote fing book in Hungary about planetary science Fi@ystals to
Planetary Bodies (also he was the first candidhgsdh sciences in topics planetology). He buithweolleagues at
the E6tvOs University the Hungarian University Sayor (Hunveyor) experimental space probe modetdaching

and training purposes and development of new aactgins in measuring technologies.

© Copyright Mikes International 2001-2010 7
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CZEGLEDI, Katalin

A Szegedi Jozsef Attila Tudomanyegyetem Bolcsésdethanyi Kar magyar-orosz-altajisztika szakan fubg
tanulmanyait, az altajisztikai tudomanyokbol egyateloktori cimet is Szegeden szerzett. Nyelvekdéamannyi
magyar allami iskolai tipusban, nyelvészetet égedenyelveket fiskolan és egyetemen tanitott. Kutatasi teriilete az
altalanos és alkalmazott nyelvészeten bellil a égebti storténet. Jelenleg a Miskolci Nagy Lajos kiraly
Maganegyetemen és a Budapestirdséi Csoma Maganegyetemen tanit nyelvészetbrténetet. Eladasaival
rendszeresen vesz részt konferenciakon. Eddig gyirg@ tanulmanya és két konyvé (Szkita-hun nyelvek torténete
1. Hangtan 2. smondattaf) jelent meg. Megjelenés alatB. Alaktan (1. Gytkrendszer 2. A toldalékok rendgze
Feladatanak a nyelvink és néplnk igaz torténeténehkinél jobb megismerését valamint a megszerzelstu
atadasat tartja.

Studied Hungarian-Russian-Altaic languages andhlitees at the University "J6zsef Attila” in Szegddngary. She
was given the title “dr. univ” at the same Univgrsioo. As a teacher Ms. Czeglédi taught foremmguages at all
type of state schools, and linguistics at statevemities. Her major research topics cover linguiptehistory in

general and applied linguistics. Currently she lteadinguistic prehistory at Private Universitiedled "Nagy Lajos

kirdly” in Miskolc, Hungary and ‘Krdsi Csoma” in Budapest, Hungary. She regularliveled scientific lectures at
conferences and meetings. Ms. Czeglédi publishedita®0 essays and two bookstistory of Scythian-Hunnish
languages 1. Phonetics 2. Presynfax@urrently she is working on the third volumetbfs series 3. Accidence
(1. System of roots of words 2. System of formfngoods.). Her major aim is to learn the history of oundaiage

and our people in the best possible way and toepthis knowledge to as many people as possible.

FRIGYESY, Agnes

Ujsagir6, 1963-ban Kecskeméten sziiletett. A Kod&ijtan Enek-zenei Altalanos Iskoldban és Gimnazamb
kezdte meg tanulmanyait, majd a kaposvéri Tanitbképiskolan szerzett diplomat. Hét év tanitds utanjsagiroi
palyat valasztotta. A tanitas mellett magyar szakegszerezte masodik diplomajat a szegedi Tanarképgkolan.
Kils -, és bels munkatarsa volt a Kecskeméti Lapoknak 1989-az Uj Magyarorszagnak, a Film, Szinhaz
Muzsikanak, a Honismeretnek, a Magyarok Vilagszéége lapjainak: a Vilagszévetségnek, a Magyarok
Vilaglapjanak és a Vilaglapnak. Megjelentek cikkai Heti Nemzeti Ujsagban, a Miinchenben megjelen
Nemzetrben, majd a magyarorszagi Magyar Nemdagn, valamint az Ausztraliai Magyar Eletben stbbiszaz
interjut készitett az elmdlt 15 év alatt. Jelerdegbadisz6 Ujsagiro.

Journalist. She was born in 1963 in Kecskemét.rAftecluding her primary and secondary school eiitutan her
native town, she studied pedagogy in Kaposvar tfenearned her second degree in Hungarian langu&peged.
After having spent seven years teaching she tutmgolurnalism. Since the collapse of communism wheked for
numerous newspapers and journals both in Hungatyhroad. At present she is freelance journalist.

JENEI, Istvan

Szegeden szillettett — szinészmem szeretett — (szabadon Babits Mihaly utan) 196 Altalanos és
kozépiskolait "toretlen” fejldéssel végezte el. Szegény,atgébszarmazasu lévén — jeles érettségi bizonyitvanya
ellenére — kétszer is reménytelen volt jelentkezseegyetemre. Ezutan rovid ideig volt épigs paprikaipari
segédmunkas, terveadllalati figurans, majd tiidzanatériumi apolt, miutan széallodaportas tanuléatik Elete
soran feltnt még mint kereskedelmi Ugyinté{magyarul szamla-felird), areldo, boltvezet, munkanélkili és
koztisztvisel . Munkavégzés mellett 1982-ben leb kereskedelmi Gzemgazdasz oklevelet, majd 52 Keeiban
személyligyi szakositd masoddiplomat szerzett. 2885 yugdijas. Ezidajt kezdett el — hiszegynéhany év sziinet
utdn — (jra irni. Hlsz éve rendszeresen latogatjidéliE, masodik —fogadott — hazajat, mely létezése
meghataroz6 élményévé valt. Megfogadta: amig Syf#det és Erdélyt meg nem ismeri, addig mas onsadgbat

be nem teszi. igy ez egy életre sz6l6 szerelemhetren Erdélyt megismerni egy egész élet is keVéssei és
révidebb irasai ezidaig hetilapokban és az Amad vészek FOruma weboldalon jelentek meg. Az utdblakév
termése avww.amatormuveszek.holdalon talalhaté meg jeneyi szernéven.

Born in Szeged in 1946. Though he had A-level diioat the high school, due to his family backgrobedwas

blocked twice by the Communist regime from entenimgversity. During his life he performed severabg, then

finally in 1982 he was allowed and could obtainvensity degrees (in management). Since 2005 hetiied and

since this period he writes again. His second h@mEansylvania, where he spends most of his tirhenwnot at

home. His poems and writings are published inditgjournals and on the Internet (evgyw.amatormuveszek.hu
under the name jeneyi).
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KIBEDI VARGA, Aron

Az amszterdami Vrije Universiteit francia irodaloms 6sszehasonlitd weészetelmélet emeritus professzora. A
Holland Kirdlyi Tudomanyos Akadémia és a Magyar dmdnyos Akadémia tagja.

Emeritus Professor of French literature and coniparart theory at the ‘Vrije Universiteit’ of Amstdam. Member
of the Dutch Royal Academy of Science and the HringaAcademy of Science.

KISS, Endre

Az MTA doktora (D.Sc), egyetemi tanar (ELTE — Nyuddagyar Egyetem). A hetvenes években az Osztrak-
Magyar Monarchia filoz6fia- és eszmetorténeténdletve a magyar filozéfia- és eszmetdrténet proldigal
foglalkozott. Filozdéfiai tevékenységének kozéppontjdban ezt karetNietzscheallt. 1982-ben kényvet irt
monografia kétszeres terjedelra névelt végleges valtozatat. 1989 utan e témdletha kelet-eurdpai és egyben a
globalis fejl dés komplex problematikdjaval foglalkozott. Szarfitezéfiai és tudomanyos monografia szgez
Humboldt-6sztondijas.

Holds a doctor degree of the Hungarian Academycidriges (D.Sc.), university professor. In the 197i8gesearch
focused on the history of philosophy of the Audthorgarian Empire and the history of Hungarian galghy. After

that Nietzsche constituted the focus of his rededre published several books on his ceuvre andedsption in
Hungary. After 1989 the issues of Eastern-Euromemhcomplex global developments became the fochssatork.

Author of several books, Humboldt-scholar.

MELLAR, Mihaly

Matematikus oklevelet szerzett a Belgradi Tudomggpgeemen. 1980 Ota Ausztrdlidban él, ahol ausatrali
aboriginal és papua-Uj guineai wészkereskedkeént dolgozik. Emellett szerves és endogén kultlnatatasaval
foglalkozik.

Mathematician, Academia of Sciences, Belgrade. &5ih880 he is living in Australia, working as Audia
Aboriginal and Papua New Guinean art and craftateatsearching organic and endogen cultures.

MOLNAR, Zsolt

Egyetemi doktori fokozatot szerzett Vezetés-Sza¥seszaktudomanyban, a Budapesti skhki Egyetem
Tarsadalom és Természetttudomanyi Karan, a ,Szetekz megismeréstani mintai” targykérben. Jelenleg
jelentéselméleti kutatassal foglalkozik a jeleré#shozas, kildndésen a magyar nyelv jelentésal@mgalatanak

targykorében. Ezzel parhuzamosan kutatja az elnstkdmények anyanyelvtanitadsban valé alkalmazéasat

Received a doctor univ. degree in Management arghr@zation from the Budapest University of Techgglo
Faculty of Social and Natural Sciences in the fiefd“Cognitive Modeling of Organizations”. Currepthe is
working in the field of cognitive sciences focusioig the research of creation of meaning. His spéatierest is the
investigation of the Hungarian language based emthaning principle. In line with his research $ialso working
on new language teaching methods based on themdriatidings.

MOLNARNE CZEGLEDI, Cecilia

Tanit6 és tanitasmddszertan fejlesziAltalanos iskolaban dolgozik, tanitismodszertajie$ztési terilleten
alkalmazott kutatast és gyakorlati bevezetést védeienlegi f targykore a jelentésalapu kutatasok elméleti
eredményeire épllij magyarnyelv-tanitasi médszertan kidolgozashedezetése.

Ms. Molnarné Czeglédi is working as teacher andhizy methodology developer. Currently she is wuogkin an
elementary school, does applied research, praditaptation and effective introductions in thedielf teaching
methodology development. At present her main afeaterest is the developmnet of a new Hungariamglege
teaching method, based on the theoretical findafgke meaning principle.
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SEGESVARY, Viktor

A budapesti Reforméatus Theoldgiai Akadémian nyelkédszi oklevelet 1953-ban. A genfi egyetemen daito
politikai tudomanyokbdl, majd reforméatus theologhhl 971 és 1994 kdzoétt az Egyesilt Nemzetek eggedasagi
fejlesztési programjainak igazgatéja — Algéria, Afgatan, Mali, — majd, korai nyugalomba vonulasanytaint

konzultans, az ENSZ Fejlesztési Programjandaénacsaddja afrikai és azsiai orszagokban. 1994 afsilizaciok

kozotti viszony és elkerulhetetlen dialdgusuk feligit, valamint a globalizacio problematikajatuamanyozza.

Born in Hungary, he left his homeland after the @ %evolution, and worked during 25 years with theitéd
Nations in the field of economics and social depeient. His experiences in Asia and Africa famiiad him with
the existence of different human worlds and taught the necessity of understanding and toleranchuiman
relations. He obtained a Ph.D. in Political Sciermgel International Relations from the Graduate StHor
International Studies and a D.D. from the FaculfyPootestant Theology, both at the University ofnGea
(Switzerland).

SULYOK, Vince (1932-2009)

1932-ben a Gyr melletti Ménf n sziiletett és egri iskolai hallgatoként vett részt a 1956-os forradddan, amiért
utébb el kellett hagynia Magyarorszagot. Norvégmbalalt masodik otthonara, ahol egyetemi diplos#rzett,
majd az Osloi Egyetemi Kdnyvtarban évtizedeken @t & kozép- és kelet-eurdpai részleg (s benne sgdes
Hungarica-gyjtemény) szakérfe és vezefe. 1958-ban Romaban jelent meg verseskdonRamdontott vilap
1961-ben BriisszelberCéltalan ég alajt A norvég, a német, az orosz és a magyar irodaédes m forditéja.
Sulyok Vince sok éves munkajanak eredményeképp -b885 megjelent azUngarns Historie og Kultur
(Magyarorszag torténete és mel dés@ cim , 700 oldalas, enciklopédikus mmely hiteles és Iséges ismeretet
kozvetit a magyar kultdrardl a skandinav vilag saéan2009. augusztus 9-én hunyt el osloi otthonaban

Born in 1932 in Ménf, near Gyr (Hungary). Took part in the 1956 Revolution asadlege student in Eger and
therefore he ought to leave his country. He fowefdge in Norway, where he gained an academic degréeavas for
decades with the Oslo University Library as theegkand leader of the Central and Eastern-Eurogeation. In
1958 his volume of poems entitled tworld knocked over on meas published in Rome and in 1961 another one,
‘Under aimless skyn Brussels. Mr. Sulyok has an extensive literagnslation record; he translates the Norwegian,
German, Russian and Hungarian literature. In 1995780 pages large encyclopaedic work written imdégian
entittedUngarns Historie og Kultu(Hungary’s History and Cultufewas published, which has already proved to be
an invaluable source to the whole Scandinavianduvaotterested in Hungarian history and culture. Bassvay on 9
August 2009 in his home in Oslo.

TOTH, Miklos
Jogasz, reformatus theoldgus. 1949 éta Hollandiéban
Studies: law and reformed theology. Living in thetherlands since 1949.

Z. TOTH, Csaba

Tarsadalom- és nvel déstorténeti kutato, storténész. Mvészeti tanulmanyok utdn (Képm vészeti Fiskola,
Budapest, 1979-1981, diszlet-jelmeztervezés tapszZE®99-t| kulturdlis antropolégiat hallgatott a Miskolci
Egyetemen. 1990-t6l tdbb mint nyolcvan irdsa (taduly, esszé, interjd, recenzid) jelent megéht folyGiratokban
(Harmadik Part, OrszagépjtLiget, Kapu, Hitel, Eletiink, Képmas, Turan). 2a0I05 kdzott cikksorozata jelent
meg az Orszagéptien a 19-20. szazad egyes politikatorténeti voaintdt Ebben vizsgéalta az anglo-amerikai
politikai befolyas szerepét korunkban, killéndsenill®hodes és ,titkos tarsasaga” tevékenységérskgile Carroll
Quigley és Antony Sutton, amerikai torténészek naimyoman. E sorozatban 2004-ben jelent meg azGpzur
elrablasa", az ,1914 - az angolszasz falség kérdése" és mas cikkek. 2009& Turan negyedéves magyar
storténeti folydirat szerkesze.

Freelance researcher of the cultural and socidbryisand the Hungarian prehistory. After studiesfiok arts
(Academy of Fine Arts, Budapest, Scenic and CostDmsign Faculty, 1979-1981), from 1999 he learngltuical
and visual anthropology in the University of MiskoBince1990 he published more than eighty artict@sinly in
periodicals (among others in the Harmadik Partz&yépit, Liget, Kapu, Hitel, Eletink, Képmas, Turan). Sinc
2002 in the quarterly Orszagépibe published a series about the political histofythe 19-20" century. He
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examined - in the footsteps of Carroll Quigley afatony Sutton - the Anglo-American political inflnee in our
time, particularly through the analysis of the wtits of Cecil Rhodes and his “Secret Societyg Round Table. In
2004 he published more articles, €.§14 — the question of British responsibility autumnThe Balfour-declaration
and the Zionismand in the winter issu€he 2£' Century — a looking back from 299%ince 2009 he is the editor of
Turan, the Hungarian prehistorical quarterly.
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IN MEMORIAM TUSKI ISTVAN

Szabd Daniel :

Tuaski Istvan hollandiai magyar reformatus lelkipaszor emlékezete

Az a férfil, akir| ez a rovid iras kivan halaadassal megemiékerte déiszamithatatlan fordulatait - egyre inkablgy G
tekintette, mint Istent egyhaza és népe szolgalatara rendelt lsiéget és felebséget.

Kitaszitottsagaban és felkészitésének probaltéi@saineki is reménysegévé és megtapasztalasavaazetigei
bizonysagtétel: "De az Ur Jozseffel vala." (1M62239

Nemzedékének életét harom vilagtérténelmi eseméeyi &t, vagy inkdbb sodorja, s ebben tapasztafjedg Isten
hatalmat, kegyelmét, szabaditasat: a Il. Vilaghapaz 1956-0s forradalom és a Szovjetunié dsszesamla

Tuski Istvan lelkipasztor testvériink futdsanak &#ben hallotta meg a foldi életét lezard és havahéngot: "szolgam
elég, szolgam elég!". Bizonyara nem véletlentl)atialelki gybkerei - szintén meghatarozé modagpaisagon a torténelmi
Dél- Magyarorszagba, anyai agon Erdélybe nyllnakza.

A budapesti Arpad gimnaziumban tanul és érettségdimil Dr. Sipos Istvan vallastanaratél nyer maratialelki hatasokat,
mig gyllekezeti lelki-pasztora Dr. Patay Pal vBlbos Géza baratsaga és Pogyor Istvan missziéalig&zemélyiség formald
er vé valt benne. Buzgdsagara és lelkipasztoraihod vabaszkodasara is jellemzhogy mind az iskolaban, mind a
gyllekezetben részt vesz a konformaciés felkédmtésEgyre inkabb épitenek red lelki-pasztorailgs#tati feladatokkal
latjdk el a serddl ifjat, didk és ifjusagi kdroket vezet és bekapoddd az SDG, majd a KIE testvéri kdzdsségébe, kd lel
ébredés vilagaba.

1944-ben kezdi meg teoldgiai tanulmanyait Budapesteiutdn redlis szemléletédesapja hatarozott kérésérebel
szakmai vizsgat tesz azangos Vaci Ut menti szabo6szalonjaban.

Istent | kapott készségét, felkésziiltségét a teoldgidnaimar felismerik és mar el€ves kordban bekertl a budapesti
vallastanarokrél kiadott névjegyzékbe, mint tanskclai 6raad6 vallastanar. Gyakorlati, szerveadottsagai folytan
Bodonhelyi professzor Ur a teolégia kiskunhalagolk&nak tgyeit is rea bizza.

Kdzben a Il. Vilaghaboru harcai egyre inkabb eléBikdapestet. A didkok igyekeznek hazajutni, a mahekrdélyi,
karpataljai csaladok 6zénlenek és menedéket kéan&kllégium pincéjében. Ez a bombazasok ideje kkoE kéri meg
Csekey professzor ar a kiprobalt didkot, hogy Vidlleel a gondnoki teendet, mert az eskidtfeligydl a front
megakadalyozza, hogy az otthoni latogatasabol aiégen. Ejjel-nappali szolgalat veszi kezdetétlybmen a pincébe levonuld
Ravasz csaladot is gondozza, és a nyilasokaeDiakonissza korhaz toronyszobajaban eejtplispok és felesége kozott is
futérszolgalatot végez. A sok mozgasbol végiil ofogsag is lesz, melyllsten csoddjaként szabadul.

Evfolyamardél egyedill nem akar kiilféldre menni. Végiil dr. Sebestyén Jsidékanja dr. Papp Laszl6 kész helyzet elé
allitjak, akik Ravasz Laszl6 plspokkel egyitt aaigiduld "holland gyermekvonat" igyét is rea bizadlegbecsilést kivaltd
ajanlolevelekkel érkezik Hollandiaba és azzal andglikal, hogy feltétlenil visszatér. Egyhaztortéheegyhézjogot és
UjszOvetséget hallgat az Utrechti Teologian, de t&ndemban, Kampenben is gyakran latogat érakat.

1948-ban mas Osztdndijas diakokkal egyitt meghkestaz Egyhazak Vilagtanacsa alakulé ilésére Anteteba, hol a
magyar delegacio tagjaival is talalkozhat. Nehéelet hallanak Magyarorszagrél. Itt ekkor kedik a "fordulat” éve és maga
Boloni Gyorgy (Ady baratja) hollandiai nagykovetikéri és inti ket, hogy maradjanak, mert életveszélyes a hazajlive
Ezt a tényt nagyon nehezen dolgozza fel. A gyerme#tok tovabbi érkezését is leallitja a part.

Tanul, dolgozik, tajékozédik és megdébbenve lajagy milyen nagy létszama reformatus magyarsag tegjpsen
gondozatlanul az eurépai menekulttdborokban ésanétasban. A hasonld lelkilek keresik egymast a felalség szalain
egész Amerikaig, és megalapitidk a SZEMRE-t, a \@riban El Magyar Reformatus Egyhazat. A holland térténelmi
egyhdzak és szabad-egyhdzak tdmogatasaval Tisknl&ezdeményezi az Admiral de Ruyter Alapitvaniliiédsat a
szétszorodott magyarsag megsegitésére. Ezzel eggnida holland zsinat is kinevezi az elmagyar szorvanylelkésszé a
BeNeLux allamokban.
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Rovidesen 50-60 kisebb- nagyobb gyiilekezet szillptédikalo helyekkel, kiknek a Heidelbergi Kaigz, énekeskdnyvet,
az (j forditasu Ujszovetséget és a teljes KaroliliBi is kiadjak dr. Téth Miklds jogasz-lelkipasetmunkatarsaval. Bar a
forradalom még elképzelhetetlen, Isten mar kéezfta lelki izenetet, és taplalékot, a majd menetithegek szamara.

Mire a forradalom hire és hullama eléri Hollandid@@r egyhazilag és tarsadalmilag megbecsiilt hddgpevéllalhatja a
tanacsadoi és aktiv segitséget a holland Voroskekéselékében. Otszor repil Ausztridba a forragialeverése utan, és tér
vissza egy- egy menekiiltekkel zsufolt vonattalnkik tovabbi sorsat is rendezni kellett. Korabbag elképzelhet tdmeg
omlik r4 a fogadd orszagra. Ausztridban egy-egwlatkmal mintegy 15.000 menektbz kellett szdlnia és tajékoztatast
nyuijtani. Ujsagot nyomtatnak, majd késziilnek egyyremsterdami templomi gjtésre is.

A holland lelkiiletre jellemz, hogy 56 decemberében azsdvilma exkiralyn hivatja Tuski Istvan lelkészt és kéri, hogy
forditson le egy evangéliumi (zenetet, melyet kswagkor szeretne elkiildeni a menekilt magyaroktegyben az
Appeldoorn-i kastélyat is felajanlja menekdltek yekulturdlis felkészitése céljaira. Tuski lelzédelkérik, hogy vallastanari
és lelkigondozéi szolgalatot végezzen ezen a helyeAz 56 utrechti karacsonyi alkalom készitéséhez pedig Julianna
kiralyn kérte segitségét. Ezen az egész kirdlyi csalatyddiékal egyiitt vett részt. De ott volt Juliannadkin az 1957-es
magyar menekiltklub megnyitasanal is.

Az 56-0s tragédiat ismerjik, az kevésbé ismertyanderesett a holland reformatussag az eurdpagpaltt kicsi kapukat,
melyeken a totdlis szembendllas és megddbbenégijitdhelérhetik egymast a testvéri kezek. Az alplomaciai jelleg
kérést maga Visserthooft, az Egyhazak Vilagtanadsénitkara kéri Tlski Istvantdl. Fontosnak tartja, logltoztassak meg
a SZEMRE nevet. Ez részben magyarorszagi koveteddts fenyegetéssel egyetemben. A magyar allam narmotta
kivanatosnak egy Nyugat-Eurdpai magyar reformagyb &z 1étét. Ennek dsszefliggésében valtoztatjdken®@gEMRE nevét
Nyugat-Eurépai Lelkigondozéi Szolgalat-ra.

Ebben az 56 utani kapcsolatkeresésben Tiski Istedaszempontja az volt, hogy ha valéban segiteaninalk, akkor el kell
fogadniuk, hogy azokkal kell kapcsolatot létesifiniakik hivatalosan feles helyzetben vannak, hogy eljuthassanak azokhoz
is, akik mell zott vagy éppen teljesen kiszoritott allapotbalélis ami igen Iényeges szempontja volt, hogy mékaeken és
csoportokon tul, mindenkor a gyulekezetek, az Angategyhaz tamogatasa a leglényegesebb feladat.

Ez nehéz diploméciai jellegszolgalat volt, melyben Isten a keresztyén szemgyakorlasanak szamtalan alkalmat is
feltarta: gydgyszerek kuldése, épiletek felljit@s&)ebreceni Reformatus Gimnazium fizikai szertakafeltdltése modern
m szerekkel, a teljes Biblia kiadasahoz nyuijtott ), az 1967-es debreceni jubileumi tGnneplés, malyliski Istvan a
holland delegéacio hivatalos forditojaként volt jeleEz az alkalom tette lehe® dr. Budai Gergely szeretett professzora
Ujtestamentum forditasanak, magyarorszagi kiad&siezen beliil volt az erdélyi arvizi segélylatégatagy a Baar- Madas
Gimnazium Gjra inditasanak é&kszitése. Folyamatosan targyalt HollandidbanjisBfbd Istvannal a leheségekrl. Nem
csak érkezett Magyarorszagra, de hollandiai otthondbdmrszak szinte minden hivatalosan kiutaz6 maggawviselete
megfordult, s mindenki kapott valamiben segitséfkite végéig mintegy 20 piispok és egyhazi vegeémély volt vendége
szerte a vilaghol.

Uj fejezetet nyitott az életében, Gj viszonyok nseggrését, és (j tavlatokat is, mikor feleségilevBtabd Marta lelkészt,
kinek édesapja és batyja ki volt zarva a lelkésaigalatbdl s maga is tobbi lelkész testvérével egyiitt nagydrahgtos és
tamadott helyzetben volt a hdzassagaig. Senki rieta el a Szabd csaladban Tiski Istvantél, hogdfel eddigi szolgalati
kapcsolatait és a hivatalos csatornakon at torsagit szolgalatat, de drémmel vették, hogy be kivan &aldcni abba az
illegélis segit és misszidi tevékenységbe is, melyet a csaladniftrdélyben, Karpataljan és sokfelé végzett. di alatt
nagyon messze és nehéz teriletekre nyult ki afthlamagyar segitkéz.

Az ifja hdzasok a holland nevedzil kt | kapott telket egy Magyar Otthon céljaira ajardéttfel, melyre tovabbi
tamogatast szerezve felépitették a Vianen-i Malyliaszidi és Kulturdlis Kézpontot.

Ez a magyar misszidi és kulturalis kdzpont eur@peikum, hova kordbban a menekithagyarsag latogatott, oda ma egyre
inkabb az 6sztondijasok, és a munkat kdregabb nemzedékéb érkeznek. A Debreceni Kantus is énekelt mar sttaé
nemzetkdzileg ismert Mikes- kér dr. Toth Miklos fmz-lelkipasztor vezetésével is itt Ulésezik. Al szier tlenségével a
fenntartas és nkddtetés terhét a gyermekek hordozzak erejiikon, fielginkdbb a szolgalatban megroppanasig elkéetiez
nagyfil, Istvan és az igehirdetéseket végzvére, Marti. A masik két testvér Gabika és Anniyleg is tavolabb élnek, de
szivik mindig a kdzds tgyben dobog.

A birodalom 6sszeomlasdaig a novekszabadsagban egyre inkdbb megiiski Istvan mozgastere is. Ezen a ndvekv
lehet ségen beldl mentik ki dr. Térok Istvan Dogmatik&rkéziratat, gyermekeiknek szennyes ruhai konddid az Etika
Utjat is egyengetik. Nem sok icelteltével az els nyomtatott példanyokat hozhatja vissza, hozzaszakmai elkészitést
kovet en.

Borténb | és fogolytaborokbdl hazajéverdélyi és karpataljai lelkipasztoraink és az €gyltsicsvezetés mind varakozva
gondolnak kozvetit, segit, tajékoztaté szolgalatara.
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A '90- es évek, a birodalom bekdvetkérsszeomlasa tovabbi Uj lehe¢geket nyitott. Ami eddig csendben dlatt tortént,
most "kihangositast" kap. Tuski Istvant a szamtdddrivas kozill az iskolak visszaszerzése és ampKtdoglalkoztatjak
leginkabb. Nevéhez £ dik a Kalvin téri egyhazi éplletblokk visszaszeezés megmentése az egyhazkdzség szamara. A
holland Uni iskolaligyi szervezetnek javasolja, hegy alszervezetet hozzanak létre, mely kimondaitamagyarorszagi és
Karpat-medencei iskolaink tgyével foglalkozik.

ETI (Educa Transfer International) néven kezdi ekédudését ez a tanacsold, tamogatd holland hateervezet Tiski
Istvan elndksége alatt, melynek irodaja, munkasainak és Ujsagot is kibocsat. A Keresztyén NevelEe®ls alapvet
nevelési és iskolapolitikai lap a valtozasok utan.

Kozel 100 intézményt segit az ETI indulasaban.aBidsokat szervez, szamtalan vendéget hiv meg egeari
testuleteket visz ki holland tanulmanyutra. Erkbks anyagi tamogatast szerez Tuski Istvan Hol&bah a legjelensebb
magyarorszagi torekvések meggitésére. igy a Karoli Gaspar Reformatus Egyeteiezséért faradozik személyesen is,
minisztériumi cslcsvezeitet hiv meg Hollandiaba, és a magyar Zsinatbaneaghivott vendégként szoélal fel meghatarozéan
az Egyetem (gyében. Szamtalan megbeszélést faliytatHegedls Loéranttal, a Zsinat EIndkével, dr. KaimAttila
allamtitkarral és kozvetlen munkatarsaval, dr. $gogaszI6 professzorral, dr. Czine Mihdly professz@ondnokkal és
sokan masokkal, akik ebben az igyben meghatareméyiségek voltak.

Plspoki delegéaciot hiv. meg ugyancsak hollandianejmm megnyilatkozdsokra az egész Karpat-medehcédingy
tajékoztatast adhassanak, és adomanypgpnek, kik holland zsinati és parlamenti vekkel is talalkoztak, és sok ezres
kozbsség ekt szolhattak tgyeikd.

Torténelmi jelentség Tiski Istvan és az ETI szervezet karpataljai temgkége is. Harom reformatus gimnaziumnak segit
az elinditasaban a holland tAmogatas megszervezég¢ihagydobrony, Nagybereg, Tivadarfalva). Karpatanunkatarsait
szintén kiviszi Hollandiaba és bemutatja a Bizajtddnak. igy lehetett kint Gulacsy Lajos piispok, €ioPal fjegyz ,
Horkay Laszlé akkor még esperes, majd plspok, SZatnd igazgaté-tanar (kéisb dr. Pandy-Szekeres Davidné). Szoros
munkatars volt még Nagy Béla, kébi f gondnok is. Tuski Istvan buzgésagara jellentzogy ebben az ligyben tizenttszor
repilt el Hollandiabél Magyarorszagra és utazot@ipataljara autéval. Ebben a vonatkozasban legfjedebb sikere, hogy
Isten segitségével életre hivja azt a bizottsagmiyben elszor tlnek és munkélkodnak egyitt egymassal temilégi
szemben all6 egyhazi, felekezeti képviseletek "B&&g a Karpataljai Iskolak Megsegitésére".

Az iskolapolitikai torekvések mellett teljes szilwaesz részt a Reformatus Vilagszovetség és kukim@s Tanacskozé
Zsinat munkajaban, s annak sziletéséért is faradozik.tamogatja és finanszirozza meg - holland forraébkbaz els
Kéarpat-medencei esperesi konferenciat Sarospata®88@-ben, ahol a Tanacskozd Zsinat szlletett. Aribr utan elszor
talalkozé testvéri vildg a Bodrog szalloban kaputlyet, lefoglalva az egész szdlloda egységet, tsmmki ne zavarja
testvéreink bizalmas beszélgetéseit. A taladlkozzekégy millié forintba kerilt, melyet Tlski Istvanholland Stehlingwerf
uron keresztll kapott. A taldlkozén, a gondnokokllete a Karpat-medence minden magyar reformatusp@kes is
képviseltette magat és eldasokat is tartottak.

Negyvenévi elnyomds utan nagyon fontosnak tartbtigy egyhazunknak, néptinknek a kinti, kulfoldékeit is feltarja és
meg rizze. Unnepi keretek kozott elhelyezett tobbnyelemléktablaval jeldlte meg azokat az egyetemi hedye
monumentumokat ahol kiemelkedkés bb hiressé lett magyar didk tanult vagy munkalkodezeken a holland-magyar és
esetleg angol nyelvtabldkon a héla, a kdz6s hitbeli 6rokség és ekdettség Uzenete all. Nincs helylink mindezek
felsorolaséara, de nem tulzunk, ha azt mondjuk, hoggny egész kézdsségink helyett is cselekedett.

A de Ruyter életmve és szabaditd szolgalata a holland- magyar kigiokdorténelmi gydkerei ismételten visszatégye
volt. A galyarabokrél sz6l6 dokumentumfilmjét a Mag Televizié is bemutatta. Az admiralis 13. leszdzottjat is elhozta
Magyarorszagra és Unnepi keretek kdzott bemutatiégy egyhazkeriletben. Orban Viktor akkori s jElghkormanyf,
hollandiai latogatasa alkalmaval Tuski Istvan maggst innepi megemlékezést rendezett az Amsterdami Ddnmbalynek
Hollandiaban is orszagos visszhangja és sajtofa Miiszterelndkiink megkoszorizta az admiraligsir

Kilon ajandék, és jelképesnek is tekinthetjik, hatplsé nagy rendezése szintén de Ruyter Unnemdlyaz admiralis
szilletésének 400. évforduldja alkalmabol. Két takészittetett, egyet a Vlissingen-i szobornal eett el, nagykévetiinkkel
egyutt, egyet pedig a keresztelési templomban téléstentisztelet keretében. Jelen volt a Debrekefiegiumi Kantus is
gyonyor szolgalataval, Berkesi Sandor Liszt-dijas karneggetésével, aki sokszor volt korabban is vendégégehirdetést
pedig dr. Borzsonyi Jozsef sarospataki professmbard nyelven végezte. Magyar rédzelhangzott még egy angol nyelv
el adas: A XX. szazad magyar galyarabjai cimen. Ezeklkalmak mar az egész csalad szellemi, fizikajétris igénybe
vették, ahogyan ez kezddtfogva is tortént. Mind a holland, mind a magyarkanynak tébbszordsen kitlintetett polgara
volt. A "holland kiralyn lovagja" magas rangu megbecsiilést is hordoztaorhl@olland kirdlynnek volt ismételten vendége,
vacsoravendége, utdbb mar feleségével egyutt, éskéat tanacsadoi feladatra is meghivast kapott.trBe&iralyn
valtozasok utani magyarorszagi latogatasanakéskitésébe is bevontdk. A kiralynbeszéd elkészitésében is jelent
segitséget nyujtott.
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Mind ezeket Ugy tekintette, mint Isten munkajat @andékat, melyben az Ur Ggyét hordozhatta. Vagyait és
reménykedett benne, hogy egyszer a Kiralyok Kinddyaasztalanal is llhet. Valéban az ligy, Isten &yadigyének nagysaga
tette nehéz kuzdelmekben isskgessé, tnmegtagadova, allhatatossa és hordézatosan a méltatlan helyzeteket is.
Er tlenségeit, mulasztasait ismert vagy ismeretledihis vétkeit vallomasa szerint Isten hatalmazbJézus kegyelme
moshatja el. benne reménykedett és reménykediink mi is, arraenisz\hogy ami tle valé volt életében, az didsheti és
magasztalja is az nagy Nevét.

Toth Miklos :
Tuski Istvanra emlékeziink

'Elvettetik érzéki test, feltamasztatik lelki test’
(I Kor. 15:44)

Ezév julius 27-én elhtnyt Tuski Istvan reformatelkész a hollandiai magyar protestansok lelkipaszténnél azonban
tébb volt. A hollandiai magyarok kdzponti szeméfge volt évtizedek soran at. Mindenki ismerte és mindeakirette.
Nélkiile a hollandiai magyar élet elképzelhetetlem@gérthetetlen. Halat adunk Istennek, hdgdta nekiink.

1943-ban talalkoztunk etz6r — és e sorok iréja - Budapesten a Raday Kollégiumbamint theolégiai, én akkor (csak)
mint joghallgat6. Késbb mindketten a Theoldgiai Akadémian tanultunkmar akkor is mindig mindenben aktiv médon
‘benne volt'. Tele lelkesedéssel, mozgékonyan)éltinyan, pozitiven.. A Budapesti Reformatus ThgialidAkadémia a mult
szazad negyvenes éveiben zsongé méhkas volt, aldedpdz bb magyar és nemzetkdzi evangéliumi, theol6giasaidalmi,
politikai aramlatok, mozgalmak, akciok csomopontiandez 1944-tl kezdve a német megszallas, a habora borzalmaakan
rettenetes kdvetkezményei és egyben egy oriagn@irni ‘atvaltas’ mint késb kit nt, sajnos tiszavirdg életde egyben
bennlinket mégis gondolatokra és tettekre inspiedményei kdzepette. Minden nap tortént, vagy &bfpd torténhetett
valami rendkiviili, valami torténelmi jeler#®ég esemény. Aki ezeket az éveket nem élte at, neudja elképzelni, hogy mi
is tortént at ebben a tuistett élmény korban. Egyhazi teriileten nagy keresztyén ébreudiim mozditotta meg a lelkek
ezreit az egész orszagban mintegy Isten altal edremdelt elkésziletként arra a rettenetes megprobaltatasmely amutan
kovetkezett s mind a mai napig tart. Ebben az tebekos’, sziporkazo, dramai, misszioi feladatokiaitett, sorsalakito
vildgban talalkoztunk egymassal, a ‘Soli Deo Glodig@kmozgalom gyonyor, tartalmas gimnaziumi évei &észiilete utan.
Jo tudatositanunk magunknak, hogy az 1920. és 1&@#@tti periodus — annak megrazé, fajdalmas, tdtes és egyben
felemel , gyonydr torténései kbzepette - Magyarorszagon és az dg@ggpatmedencei magyar vilagban gazdag szellemi és
keresztyén vilagot (is) jelentett. Minden, amit &@zu Hollandiaban és egyebiitt igyekeztiink felépjtannak az idnek a
lelkiink legmélyébl kisarjadd pozitiv ‘mustarmag’-élményeiben (Maté @7:20) gyokerezik. Akik eblh a vilagbdl jonnek,
azok egész életiikben szd nélkil megértik egyméstt ugyanaz a kildetésiik, melyben a keresztyénmagyar feladatok
egy Ontudatos, szerves egységet alkotnak. Jeléeidbeszélek, mert mindez élalésag fuiggetlendl attdl, hogy Tuski Istvan
most testben nincs kdzottiink. A gondolat, a bagas&zeretet, a killdetés ugyanaz marad és t@lémaeri élet hatarain.

Tlski Istvdn 1948-ban j6tt theoldgiai 6sztondijjdbllandidba, Utrechtbe a Stipendium Bernardinumni®l49 ota
dolgozunk egyiitt itt. A Szérvanyban EIMagyar Reformatus Egyhaz (SZEMRE)- amely egyhalgggszilardan a
Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Egyetemes Konvemjikének, Ravasz Laszlé plspoknek 1944-ben édadt Konvent
altal 1947-ben kifejezetten megsftett teljhatalmi felhatalmazasaban gyodkerezik hodand egyhazakkal egyetértésben
nevezte ki t beneluxi lelkészévé. Annak jogutddja a Nyugatdpai Magyar Reformatus Lelkigondoz6 Szolgalat, gmek
része a Hollandiai Lelkigondozoi Szolgalat. Ittegsz magyarsagot szolgdlta, nemcsak egy egyndexdt, Krisztusért, tehat
minden emberért, jart kdvetségben. 1956. novemidar, & Forradalmat és Szabadsagharcot leseovjet-tamadas estéjén
Drees miniszterelnokkel és a demokratikus partalapeenti vezetivel minden hollandiai magyar nevében beszélt @tzh.
Vilma kirdlyn , Juliana kirdlyn és Beatrix kiralyn jol ismerte t személyesen s Beatrix kirdlymagy fehér r6zsacsokrot
kildott a szeptember 19-i halaadé emlékistentiszteletre Vianenbe, ahol a hollandiai ésodandian kivil él magyarok és
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holland baratok emlékeztek meg azelent ségérl. Ebb | lanya, Drs. Tiski Marta ref. lelkész, aki — édegaval, Tuski
Istvanné Szabo Marta ref. lelkésszel - édesapjkéjanfolytatja, ezen a sokak altal latogatott eiminhalaadoé istentiszteleten
tobbeknek, akik e munkaban kozrdaidtek, egy-egy rézsat nyujtott &t. Ez a r6zsazéazeistentisztelet mindenki szaméara,
aki ott volt, 6rok emlék marad.

Csupan néhany adatot emlitiink itt a fentieken talrae az telitett életébl. 1951-ben a Hollandiai Mikes Kelemen Kor.
1955-ben az Admiraal de Ruyter Fonds. 1956-baia (hyugati’ (SZEMRE) énekeskdnyv, (2) a holland mieiiteket fogado
kormanydelegaci6é tagja Ausztridban és azutan (J)ahitiaban a magyar menekiiltek fogadasa és elh&dgez1957 a
‘J jjetek’ reformatus havi folydirat beinditdsa az smészabad vilagra (amelynek anyaga a ‘Mikes Intemal’
kezdeményezésébés a Magyar Elektronikus Kényvtar munkatarsabalitos munkajanak készonhemn napjainkban teljes
egészében lehivhaté az Orszagos Széchényi Konyagyar Elektronikus Kényvtar adatbazisabdl: htgpi.oszk.hu). 1958
€s azutan: segélyakciok sora az egész Karpatmedertogyhazi és nem-egyhazi kapcsolatok fenntagaskiépitése egész
Eurépaban, Magyarorszagon, a Felvidéken, Karpataljgrdélyben, Bacskaban, Ausztridban. Koényvek, 8kl
énekeskodnyvek, ruha, cippalast, autok eljuttatasa oda — hivatalosan vagy-hivatalosan -, ahol az a sz6, hogy ‘magyar
reformatus keresztyénség’ mar maga ‘ellenségethjelDiploméacia és Ujra diplomacia. Parolazni aabkkkiken a dolgok
fordulnak s akikkel az ember talan a legszivesebigen csinalna semmit, - mindezt realista (hollaimlgti ésszel és egyben
alapvet kildetéstudattal Jézus szava szellemében: ‘Leky@tesak mint a kigydk és tisztak mint a galamb@Waté ev.
10:16). Elviselni azt, hogy ezt sokszor azok netik é@neg, akiknek az érdekében todrténik. 1989. a tkomista rendszer
atvéltozasa, amely feladatokat és lebégeket ad. Azutan: iskolak létrehozasa a semmaitiKarpat-medencében mindenutt
kiilfeldi, els sorban holland segitséggel: altaldnos iskolak, pigkélak, egyetemek. Joggal mondhatjuk erreskr. TUski
Istvan a Magyar Reforméatus Egyhazak Tanacskozéaksial allasanal (elkésziilet 1990-1 kezdve, létrejon 1995-ben)
l[ényeges szerepet jatszik, mikdzben a mindent bebatégi’ rendszer urai Kbzép- és Nyugat-Eur6pabamdmaig mindent
megtesznek, hogy annak létrejottét megakadalyoEgilazt ténkretegyék, hogy a hatalom a keziikben djmaraMilyen
siralmas, milyen mélységesen lehangolé magyar &gléz! Mégis, mi megyink azon az uton, amelyerdeltank. Amelyet
vele és sok-sok lelkes, komoly emberrel egyutt kémddolgoztunk ki. - Soha nem fogjuk tudni megmandmi nem jott
volna létre, ha Tlski Istvan nem jatszott volnarieeszerepet. Azt sem, mimindennek a létrejottéaeagtt IEnyeges szerepet,
a hattérben vagy az élvonalban. igy is kell eneeki. Ez a magyar keresztyén Gt a 20. és 21. sadnade ez volt a 16., a 17.
és a 18. szazadban is. Szamunkra nincs mas taasizpont mint az Uristen igéjének mindig tisztagyogo Eszaki
Sarkcsillaga, amelyre lekiismeretiink delggtiranyul.

Létrehozta a Magyar Hazat az utrechti Oude Graghtéabb a Radiumstraaton, amely szamtalan magyar teyékgn
bazisa volt. Azutan Vianen! Ez volt a szive kézepehl952-ben kezdtik tervezgetni neselileivel, az utrechti Weener-
hazasparral az rendkivili adomanyukbdl, de Tiski Istvan agydbars&ivében megsziiletett eszményt, a Vianeni Magyar
Otthont. Az messzemen segitségikkel — amelyért nem lehet eléggé kdsetmedndani - Iétre is jott. Tulajdonosa a
Hollandiai Magyar Protestans-Keresztyén Lelkigorido3zolgalat. Ez napjainkban is minden magyar tapastia egész
Hollandiaban.

Mindebben segitette és segqiti neje, Tuski IstvaaméSzabd Marta, ref. lelkész és gyermekei. Lelkédamkajat leanya,
Drs. Tuski Marta ref. lelkész folytatja édesanyjaegyutt. Az Otthon gondnoka Tuski Istvan, akinelegapja elhinyta 6ta
mar nem irhatjuk neve elé az ‘ifj’ megjeldlést.kite az Egész Kedves Csalad minden tagjanak, ainditi magyarsag és a
kiterjedt barati kor halas koszonetet mond mindaz@mit a legkilonbddb terlleteken a kdzosségért tettek és tesznek,
szamukra sok et és hitet kér Istent s valamennyiiikre az gazdag aldasat kéri ebben a nagy veszteségben.

Soli Deo Gloria! Egyedill Istené a Dicgg!

Haga, 2010. advent.
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To6th Miklos :
In memoriam Ds Istvan Tuski

‘Er wordt een natuurlijk lichaam gezaaid en een
geestelijk lichaam opgewekt’ (1. Kor. 15:44)

Op 27 juli van dit jaar is, na een langdurig ziedkbep 86 jarige leeftijd van ons heengegaan Daisiiski, predikant van
de Hongaarse protestants-christelijke gemeenschafederland. Wij verloren in hem degene, die tobd#plooiing van het
Hongaarse sociale en culturele leven in NederlandenTweede Wereldoorlog als geen ander heeftdragen.

Hij was vanaf zijn komst naar Utrecht in 1948 metiltlistere, eeuwenoude studiebeurs, het ‘Stipenddernardinum’ -
naast zijn studie in de kerkgeschiedenis, diedaltijn theologisch wetenschappelijk specialismeyébleven - op mensen
gericht met de bedoeling zich te ontplooien doar tw¢ actie aan te sporen in de zin van het dexaesCalvijn: ‘Soli Deo
Gloria’, ‘Alleen ter ere Gods'. Hiervoor zette hiich volledig in. Met telkens weer nieuwe initiaten, met taaie
vasthoudendheid. Je zou hem ook kunnen typeremealondernemer in geestelijke zaken. Hij was eent spostel Paulus.
Hij schreef geen apostolische brieven, maar gedehis in menselijke zielen.

Hij opende wegen daar, waar niemand een weg zagjuiitoeen woestenij. Hij voorvoelde keer op keegdbeurtenissen
met de trefzekere intuitie van een apostel, de ggeinht op ‘het onzichtbare’, niet op het zichth& Kor. 4:18). Hij begon in
1952 een Hongaars kerkelijk liedboek samen teestelbor de viuchtelingen-van-toén, dat preciesjdmereedkwam voor de
vluchtelingen-van-de-revolutie-van-1956! Bij duizem werd het in Leeuwarden gedrukt en overal taeleverspreid. Het
wordt gebruikt tot op de huidige dag. Hij richtte 1955 het ‘Admiraal de Ruyterfonds’ op, met meddivey van vijf prot.
christelijke kerken. Deze hadden destijds weinigtact met elkaar, maar dankzij zijn actie hebb¢rvaor de ‘Hongaarse
zaak’ de handen ineengeslagen. Hierdoor stondamgnigter voor de — onverwachte - opvang van déegtanten onder de
vliuchtelingen hier te lande een organisatie ki¥amor rooms katholieken werd dit werk verricht date Caritas. Hij sprak
namens alle Hongaren in Nederland in de radio opvember 1956, de dag van de Russische aanvalpigla samen met
minister-president Drees en de leiders van de gratiementaire fracties en ging vervolgens metadgningsdelegatie naar
Oostenrijk om de komst van de viluchtelingen naadéXland voor te bereiden. Hij stond in 1951 aanidyg van de ‘Mikes
Kelemen Kor', de alom bekende vereniging van ietglielen en hij was de eerste voorzitter van degblarse Federatie in
Nederland bij haar oprichting in 1957. Hij orgamiste ontelbare hulpacties naar Hongarije en antirden in het
Karpatenbekken. Hij leverde een belangrijke bijaérég de wederopbouw van het christelijk onderwigs kleuterschool tot
universiteit in deze gebieden. Hij was erevoorrittan de Hongaarse ‘Reformatus’ (Hervormd/Gerefemte) Pastorale
Dienst in West-Europa. Het Ontmoetingscentrum ‘MagPtthon’ te Vianen, zijn persoonlijke scheppiisgontstaan door zijn
zelfopofferende inzet, met unieke medewerking vameer en mevrouw Weener te Utrecht, aan wie dgyaten hier te lande
de meest dankbare herinneringen bewaren.

Hiermee hebben wij slechts een klein deel van aijtiviteiten geschetst. Terecht ontving hij velgkbh van erkenning.
Daar was het hem echter niet om te doen, maar omietst zelf, die hij de medemens en daardoor, hedy&sod kon
bewijzen. Drie vorstinnen van Nederland, de konmingh Wilhelmina, Juliana en Beatrix kenden hem quethik en
waardeerden zijn werk in hoge mate. Dit werd vadbditenwereld duidelijk tijdens de herdenkingsdtesp 19 september te
Vianen, waar als enig bloemstuk een groot boeketwitte rozen stond met de letter ‘B’ met daarbodenkroon van het
Koninkrijk der Nederlanden, de persoonlijke zendirapn Hare Majesteit de Koningin. Zijn dochter, nmwv Drs Marta
Tuski, eveneens predikante, die — samen met haadenomevr. Ds Marta Tiski-Szabé - zijn werk voetrtander Hongaren
hier te lande, die de dienst leidde, heeft uitdihinklijke boeket rozen geplukt en overhandigd parsonen, die in de loop
der jaren aan het werk van haar vader op bijzondgme hebben bijgedragen. Zij zullen deze rozen tain kostbaarste
geschenk bewaren. Een ieder, die Ds Istvan Tisldéedraagt de warmste gevoelens aan de ledeneviardilie Tiski toe
en wenst hun Gods troostende hulp en bijstanchtbeti verdagen van dit verlies.

Het werk, dat hij begonnen is, wordt voortgezet!
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PHILOSOPHIA PERENNIS

Kiss Endre :

,...a szellem problémaival foglalkozé szabad ember.."

(Kiss Arpad szellemi arculatanak meghatarozasahoz)

Kiss Arpadlgazsag koltészet nélkdim m ve GoetheDichtung und Wahrhgire, arra a nfajteremt m re utal vissza
telijes egészében, amelyben a visszaemlékezésuamdakumok, a regényszeelenetezés, az alakpoétika, a filozofiai reflexio
és az Onreflexidé természetes egységet alkotnakd Mitkoltészetnek, mind az jgazsag'nak persze tébb egymas mellett
futd jelentése is van. A koltészet nemcsak a ké@lbrazolasban bennerejklasszikus ,srités™t fejezi ki, de szerényen,ts
fegyelmezetten utal az ,igazsag” kontrolljanak nggszer elforduld tavollétére is. igy a koltészet nemcsakigazsag
esszencidja, égi masa, de annak hianya, akart megy akart, esetleg csak vagyott vagy Ontudatlannmasgidsa is. A
sokszolamu koncepcié szévetén Kiss Arpadnal is eegyrteljesebben (it at az ,igazsag”, a koltészetnékaib és a
torténelem itélszéke eltt talan annal még fontosabb ,valésag”, ami nemegygelent meg a tervezett nagy visszaemlékez
m alternativ cimeként is Yalosag koltészet nélkiil Kiss Arpad emlékiratai kezdettfogva meghatarozé és sokszorosan és
nyiltan vallalt mfaji eszmény szem dt tartasaval szillettek meg. Szamos és sajatosss Kipadra jellemz médon
valtoztatott a nagy prototipus sajatossagain; wz@sok egylttese sem éri el azonban az alapestrh@aid min séginek
nevezhet eltérés szintjét.

Ezeket az elkilonbdzéseket Kiss Arpad meghatarazotralmai alakitottak ki. El&ént a visszaemlékezésusseau-
vonasait emelnénk ki. Kiss Arpad szellemi arcarefényegéhez allt igen kdzeMallomasokRousseau-ja, emberképét, de
Oonképét is az Gnmagaval minden perchen ¥allbbmasokh fokan tértén szembenézés hatarozta meg. Az dnvizsgalat és az
onismeret Kiss Arpadnal is minden pedagd@japmagatartaséett.

Rousseau és Goethe egymasra épiattasan tulmeren Az igazsag koltészeklkiil Kiss Arpad filozofiai és pedagdgiai
vilagképének tovabbi meghatarozo impulzusait is abagépiti. Ez elsorban HenryBergsonés MarcelProust egymast
allandoan feltételez egymast szakadatlanul bivo kett s hatasa. Amint Kiss Arpad Goethé-re és azon kileRpusseau-ra
val6 szellemi épitkezése is magyarazatra sawaipjaink torténelmi perspektivajabol, ugyanez vonatkozikg8en és Proust
kett s hatasara is.

Mindkét nagy szellemi forrasvidék hosszi és megbata kisugarzasi kozpontot jelentett a magyar #nitgdg
torténetében. A Goethe, Schiller, Humboldt, a nesdmizmus és altalaban a német klasszika emberegerm@rfemjelzett
gondolkodas-komplexum a magyar human értelmisémizeelékek hosszu soranak volt egyik legfontosableszietartalma.
Ezt 1945-48-ig minden addigi valtozas ellenére kipdtinak tekintjuk. Paradox médon, e hatas résideh még ennél is
tovabb is élt, hiszen a marxizmus Magyarorszagghkdmolyabban veendparadigmaja, a sztalinizmustél ugyan explicit
maédon csak a rendszer életének harmadik évtizedébesut vett Lukacs Gyorgy életre mind kdzvetetten (azaz a marx-i
hagyomanyokon keresztil), mind koézvetlenil tovapbl@a a klasszikus idealizmus, s kdzmondasos mdatwethe kultuszat
is.

Amilyen intellektualis és lelki kbzosséget, vald@di kulturdlis kbzos szférat teremtett a magyar értghgn széles koreiben
a kozods Goethe- és Rousseau-ismeret, ugyanugytedtemrmeg a hlszas évelka Proust-kultusz a magyar literatus értelmiség
Uj nagy kdzos diskurzusat. A kultusz\fonala Proust-bdl indult ki és visszamkag fedezte fel maganak Bergsont, amint arra
ezen évtizedek irodalmi és irodalomtorténeti szaldtma bséges alapot is adott. Mindez nem jelenti azt, hodrki is
elfeledhetné a magyazazadel ezt megelz Bergson-kultuszat, amelynek messze hatd és valaminértékben az egész
akkori magyar filozéfiat Lukacs Gyorgyig és ZaladlBig szuggesztiven befolyasol6 protagonisbagmesValéria volt. Mégis,
van kilénbség a magyar Bergson-kultusz két korskékatt. Amig 1914 (vagy 19187?) dt Henri Bergson elsorban a
vitalizmus, az élet filozéfusa volt (e kiindulassies lehetséges, igy szisztematikus vagy ismeréitinkonzekvenciaival
egyutt), a huszas évekta hatvanas évekig Bergson, Proust filozéfiai deaként armlékezéfiloz6fusa lett. Az eltnt id ”
igy ezen évtizedek kdzépponti értelmiségi probléwejvalt, részben egyenesvonalian folytatva a maspé@zadel lirai

! Kiss Arpad lgazsag koltészet nélkiBzerkesztette: Kiss Endre. Budapest, 1999. 171.
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forradalmanak sajatosan impresszionista-szimbolistaproblematikajat (kicsit leegyszesitve a Nyugabt), részben
artikulalva az 1918-1919 megrazkodtatasain kergsetit magyar tarsadalom szamara az jaltid ” Uj egzisztencialis,
egyéni és kdzosségi élményét is.

A Goethe-Rousseaués a Bergson-Proustvonulat nem maradt meg egymasravonatkoztaté kieset [ényeges
korrespondencia nélkill. A két szellemiség sziksrgsendben illeszkedett egymashoz. A Bergson-Prousniulat fogta
0ssze aEnsajatbels mozgasaijt,tartam”-at, a ,durée”-t, a személyiség liraitiiitetét. A Goethe-Rousseau-i vonulat foglalta
egybe az éntarsadalmi, kozOsségi, nemzetietileteit, a mvel dés rendszerében, a ,Bildung”-ban végbemen
onmegvalodsitastaz én-t, mint ami maga is tarsadalmi, kdzosségnzediintézmény. Azémek igy két térténelme lesz, a
bels , a lirai, és «ifelé,a masik ember, a tarsadalom és a torténelem yélddo torténés.

Az irodalmar és nem-irodalmar értelmiség jo résnékizzds volt &kett s én értelmiség-torténetileg ez volt az altalanos.
Mar az irodalmar és nem-irodalmar értelmiség komdtisak nagy efeszitésekkel lehetne mélyebb kulonbségeket felalli
hiszen a lelki kultdra, a személyiségtorténet, likaban elvart én-realizacié voltaképpen mindenkibrtualis (vagy ahogy
ezekben az évtizedekben nevezték), ,titkimstlalmar csindlt, s bizony a létezszocializmus cenzuralis viszonyainak, titkos
szervezeteinek, majd a ,liberalis” irodalompolitifmomabban terelgetlélekcsavardé manipulacioinak sok korszaka, ezggl e
id ben pedig az amerikanizalt ifjisagi szubkultiragea Beatles-forradalom, kellett ahhoz, hogy lkiirtst mara mar
nevetségesseé is tegye a magyar ifjisagi kultiesgmélyebb szenvedélyét. A kultira magas igényekmasztott az egyénnel
szemben, aki meg akart felelni ezeknek az igényeké® mind az érzékelésben, mind a recepciéban, mpetlg a
produkcidban artikulalni prébalta egyszeri és salags |étezésének élményét. Ezek az alapfeltétddioordinatak termelték
folytonosan Gjja Proust és Bergson kultuszat. Ezzel edy@h azonban, idealizaltabban szélva tarsadalmi é&dségi
szlikségletek, kevésbé idealizaltan fogalmazva pkétgdznapi, prézai és nem egyszer kissaészonyok kdzé terelték a
magas lelki kultiraju egyénf legeurdpaiabb magyagrtelmiségben is megvolt a szolgaldé értelmiségmgkkemponense
mint ezt a legkitn bb huszadik szazadi magyar értelmiségiek péld&keskor en bizonyithatja (és amit a mai széttéredezett
helyzetben manemcsak két eltér de egymasiti is zar6 attit dkéntértelmeznek Ez az alapindittatas hivta életre a Proust-i
és Bergson-i attitd majdnem &allandé kiegésziként a Rousseau-i és Goethe-i magatartAstegmagasabb eurdpai lelki
kultira és a szolgald értelmiség elemeinek kevedsajnalatos médon ma mar nem a legkdnnyebbesmfaihet és
azonosithato jelenség, hiszen a kézbsséget szagi@iiniség eszményének kisajatitasaértefjes és nagyhatasu lépéseket
tett a Horthy-korszak hivatalosstablishmeng, a népi mozgalom vagy éppen a létezocializmus, s ennyi dinamikus,
er teljes, ha éppen nem ezakos kisajatitasi kisérlet utan egy fogalom ssdenfheti mar pontosan azt, mint azoknalktel

szintén reméljik, hogy a késbi kor torténésze fel fogja még fedezni a huszadézad utolsé évtizedeiben is mind a
Goethe-Rousseau-i, mind pedig a Bergson-Prougiyidraany nyomait. Aktudlis perspektivankbdl tekinamonban ez a Kiss
Arpad gondolkodasaban is oly harmonikusan egyekét vonulat (amelyd nem egyszer kellett hangsulyoznunk, hogy az
européer magyar értelmiségnek altalanos mentalgaszlt) mara mar torténelmi jelenséggé valt.

A Goethe-Rousseau-i hagyomany torténelmi térveszi@sagaban nem lenne teljességgel biradlandé ggehsszen az
Onmagat a nmvel dés és az Onismeret, az eddigi kultira és civiizdegyvereivel létrehozd, majd azutan allanddan
Ujrateremt individuum személyiség, kizarélagos célként csak valddi ggedgiai provincia’-n, utdpikus pedagogiai
koléniakon lett volna megvaldsithatd. Nalunk szeséisebb torténelmorszagokban is sokat rombolt a Goethe-Rousseau-i
humanizmus hagyomanyan a toérténelem, az Eiiaghaboru értelmetlen vérzivatara, a gazdasadgag, a hitlerizmus, a
sztalinizmus; mégis elmondhatjuk, hogy ezeken aesmsésebb vidékeken mindezek ellenére mindigégrajra meg tudott
fogalmazédni ez az idedl. Ezért wijesen tévednénk, ha a fogyasztoi vagy infornsatidsadalom, a globalizacié vagy mas,
onmagukban kifejezplakativ jelszavak mogott ne latnank meg a Go&basseau-i hagyomarigvabbélésénekalamelyik
valtozatat is. A szamos nemzedékvaltas, a kultéeztv tartalmainak sokszoros modernizacioja, a németngébnek, minta
kultdra, a mveltség és a nvel dés nyelvének visszaszorulasa mind kotadezfelsorolandd elemei ennek a visszaszorulasi
folyamatnak, mikézben természetesen e folyamatrativdja semmiképpen sem lehet az allandé modmidizelitélése.
Hiszen a Goethe-Rousseau-i gondolkodasmoéd a mdadersmsamos periéduséat volt képes hatékonyan tulélrdzellemi
kdzosséget szolgald, a személyiség Onmegvaldsitassadalmi feladatként és tarsadalmi kbézegbennelgd eurdpai
értelmiségben. Még a sztalini-rakosista diktatUean svolt képes aktudlisan kiiktatni ezt az attdt, amelynek mélyén
természetesen e diktatiranak nem valami senki é&tale nem vett pozitiv vonasat kell sejteniinkadwyilt diktatiranak a
valddi értékekre gyakorolt utélagosan szinte megjér hatasat. Mas volt a helyzet a hatvanas évelelebladtaval, illetve a
hatvanas-hetvenes évek forduldjaval. A fogyas#rfsadalom fokozatos behatolasa az egyes tarsadstiportok életébe, a
hazai diktatira puhulasa etorban pozitiv, kellemes véltozasokat hoztak aatfatom életébe. A nvel dés és a kultira
Iényeges értékeinek képviseletével, a modernsétpfbbhtdosagaval, netan annak még a lészocializmus keretei kbzé vald
beépitésével azonban mar nem ez volt a helyzetszdesés lelkismeretes kutatasok fogjak majd e&dinvajon maga az
életforma és a kultira fogyasztéi iranyd megvalkazdnarginalizalta-e (szamos mas kiemelleed értékes intellektudalis
hagyomannyal, illetve magatartassal egyitt) a geatkseau-i hagyomanyt, vagy a hetvenes évek elejércsehszlovakiai
bevonulassal 0sszekdt er szakos kulturalis represszidja (majd ebkindv regresszidja) tette vilagossa a tarsadalom
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szélesebb csoportjai ¢, hogy a Iétez szocializmusba integralandd joléti elemek nemnjgletnek nagyobb és kiilonésen
nem onelvi szellemi szabadsagot (mikdzbgganakkora manipulélt szellemi szabadsag rovid tétovazas utan a hetvenes-
nyolcvanas évek magyar tarsadalmaveket sajatossagaett). Az értékeknek a hatvanas-hetvenes évelufojdra datalhatd
atértékeldéséhez tartozik az a ma mar sokak szamara tal&sde kellemes tény is, hogy az addig 6nmagat ss#ilais
liberalizmus és szabadsagjogok alapjan definiatélraiség j6 része ekkor, mindenekéla filozofiai hullam, az atfogé
establishmenetllenesség és az értelmiségi divat hatasara bisreitvette a 68-as Ujbalossagot, amelyekl fedkintve
mondjuk a Goethe-Rousseau-i hagyomany, tovabbé&kséinden addigi életereje ellenére is, kifelé ledzdyravitalni a
szellemi térbl (amint ezt a klasszikus mel déseszményt megval6sité iskolarendszert kritizéolbgiak tiinyomoéan
neobalos eredete az egész vilagon bizonyitja).

Kiss Arpad gondolkodasanak, de pedagogiai munkass&glényeges megértési feltétele a Bergson-Prdwagyomany
torténelmi sorsanak értelmezése is. A mar ériletményeken tdl elsorban a harmincas évekre lehet tennElznt id
nyomabanhatasanak csucspontjat, mikdzben maga az egésorhagy és magatartds olyannyira szervesen épllt be az
eurépéer magyar értelmiség szellemi univerzumabgy laz egyik elsszamuidentitasképz elemnek, az altalanos meltség
megingathatatlan tartalmanak, avalt ember nélkilézhetetlen szellemi kincsénelelgrthetjik. A két hagyomany abban is
talalkozik egymassal, hogy a Bergson-Proust-i limdé periferizalédasat is a hatvanas évek végétmteenes évek elejére
lehet tennliink, e hagyomany elhalvanyodasa jorégganazokra a motivumokra megy vissza, mint a ReusS&oethei
hagyomanyé.

Kiss Arpad gondolkodasaban, szemléletében és pgidgddan az emlitett két identitasképhagyomany abban az
értelemben is egyesiilt, hogye nagy tradiciGknindkéteredeti nyelvéfélényesen birtokolta, azaz az eredeti nyelvbenéél
gondolkod6 européer magyar értelmiség akkori keegmtszk koérok altal teljesitett kritériumainak is megfiele

A két hagyomany gyakori egymasmellett-élésének knégbcioldgiaivsszetevje is példaszeen valosult meg Kiss Arpad
palyajan és munkassagaban. Az 1945tiemagyar értelmiség j6 része gimnaziumi tanarkéerdte palydjat. A magyar
tudomany akkori szerkezetére egy nagysagrendjeibedkivil szk és mindenki altal kontraszelektivnek érzett egyet
rendszer, valamint a mai értelemben vett akadémiézetek teljes hianya volt jellemZezért csodalkozhat példaul a magyar
filozofia beavatatlan kutatéja, vajon miért is addta gimnaziumi tanarok olyan aktivak a kor filaab®letében). Ugyanez a
magyar értelmiség alapvetn irodalmi bedllitottsagu volt, aki elviekben nadta fel az 6nallé alkotas, a szuverén életvezetés
igényét. Ez a tudomany- és intézményszociolégiai helyzektstralisan maris nyomban egymas mellé helyezi ati@n
Rousseau-i, illetve a Bergson-Prousti hagyomanyt.

Mint arra a szdvegben is torténik utalas, Kiss Arpalgazsag koltészet nélkil943-ban kezdte el, a habora Iélektani
kihivasanak, egyuttal azonban a hosszU keresés ma&gielt szakmai és emberi beérkezés rendteresntikségleteinek
nyomasara is. Az ilyen, az egész életen athuzédldlk@zas bels természete magyaradzza a széveqnkenti definitiv
Ujrakezdésétmint példaul a 1945-0s Ujrakezdés szovegét), hidgenkor a térténelmi események teljes Ujrakeedeszerz
szemében a megész szerkezetét is atalakitja. De a hosszUeéizhullamainak természatisszafelgutélagosan is vezethet
lényeges atrendedésekhez. Egyrészt megtortént Kiss Arpgdzsagkoltészetnélkiijének esetében is, hogy az egymast
kovet korszakokat abrazol6 egyes nagy fejezetekben agsam korszakra és problematikara két eligglen™b | pillant
vissza a szerz ez a helyzet a brassoi gimnaziumi évekkel, ankebleszor a torténés lineéris folyamataban jelentek meg,
majd késbb a pedagodgiai személyiség Nagyvarban (Balassaggavégbemen kikristalyosodasanak szemszogkthogy
immar mint az iskoldahoz és neveléshez valé viszamint egy ,lélek torténeté”’-nek megszerzett bizossaga fell
kirajzolodé el térténetként bontakozzon ki. Parhuzamossagok aroidpais keletkeztek a kéziratban, hogy Kiss Arpad7-
ben tértént nyugdijba vonulasa utan az eddigi sgéivalapjan a gyermekkor torténéseit egészébenfiagéa Ujra, s ha az id
megengedte volna, a mar kész szdvegeket ismétagyphb egészbe rendezte volna.

Kiss Arpad megvalositotta a visszaemlékezésneknéletrajznak és a palyaképnek azt a reflexivé&szl egységét, ami
kezdettl, tehat a negyvenes évek elsarmadatol, kezdve szemetelebegett. Folytatta és -asdk szemszdgébnézve igen
varatlan, (j tartalmakkal toltétte ki- a Goethe-Reeau-ivallomasos intellektualisejl désregényésaz eltnt id Bergson-
Proust-i keresésének eszményét. Az, hogygazsag koltészet nélkiflppen ebben a konkrét alakjdban a legmélyebben
pedagégiaim , egyediil az a képzettarsitas is igazolhatja, lRmysseau nemcsak Bmillel, de avallomasokal is a nevelés
gyakorlatanak és tudomanyanage, a GoetheKoltészet és valésagk a sz6 szoros értelmébisholateremt pedagdgiai
hatadsardlinem is beszélveS - bar ez valamivel kevésbhé ismemBergson pedagogiai hatdsa is igggamottevnek volt
mondhatd, részben kdzvetlenil, elsrban aeformpedagdgihan, részben kdzvetetten, &etrefornta alapoz6 szamos 6nallé
pedagogiai elképzelésben.

Az lgazsag koltészet nélkimélyen és sokszorosan pedagdgiai W Kiss Arpad életrajzat ismek szamara azonban a
pedagégiai kdzélet, a tudomanypolitika, a kultleaszzés vagy a politika szamos kivancsian vart elé&anyozni fog e
vallomasokbdl. Kiss Arpadnak maig egyediilalld, sadnrokon és a pedagogia tudomanyaval ezért is et
diszciplinaban kdzépponti és kdzszeretetnek drveszgrepe csak részlegesen jelenik metgazsag ékoltészdaien Ennek
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alapveten bels és lényegi okai vannak. Elsorban a m kdvetkezetes 6sszpontositasa a lelki torténésakbels fejl dés
minél pontosabb leirasara. Ha a befsténések hozzak ezt magukkal, minden esetbdn falnek jelents személyiségek az
emlékiratok lapjain. Nem elhanyagolhaté azonbansKirpadnak az a meghatarozé vonasa sem, amit aydddzn
.Szerénység’-ként tart szamon, de ami val6jabazemslyiség bels autondmigjanak és szuverenitdsanak szinonimaja. Az
értelmiség, a tudomany szereipbgymast legitimaljak, emberi viszonyuldsaikatek a sok attételen keresztil megval6suléd
legitimacios vagyak hatarozzak meg. Kiss Arpad ésptr minden embert dnértéke és nem aktudlis arfalyalapjan
hatarozott meg, masrészt pedig (és ennek finomeilemegtalalhatja az olvas6 #&gazsag koltészet nélkidpjain) Camus
érdekelték a lathatd siker vagy karrier legitimélfls ségei (amirl az Igazsag koltészet kiemelketeszletességgel szamol
be). Egy teljes, kronoldgiai értelemben ugyan rptddténelmi szempontbdl azonban kiemelkexd fontos korszakban példaul
Szent-Gyorgyi Albert kbzvetlen és bizalmas munlsgtérolt. A C-vitamin Nobel-dijas kutatéjanak a nezmnban egyszer
sincs leirva azgazsag koltészet nélkKiss Arpad altal gépbe fogalmazsitévegében (a hires kutatd nevét mindeddig csak
egy izben sikerilt fellelniink a kéziratos hagyatég nem teljesen feltart teljes anyagaban, amilegyslevelezlapon arrdl
szamol be a pesti hirekre Debrecenben nyilvan ksian varo fiatal feleségének, hogy Szent-Gyorgledége Uj kabatot
akart vasarolni).

Onallé problémat jelent az 1951 és 1953 kozottskakrol sz6l6 fejezet. Annak lehségét, hogy ez a terjedelmileg nem
kilonlegesen hossz(, de a magyar sztalinizmus szé&hmem dolgozott elemét tartalmazo széveg kbksavatkozas révén
t nt volna el, a magunk részékizarjuk. Ezért csak azt tudjuk elgondolni, hagkérhazbdl idnként hazalatogaté Kiss Arpad
haldla eltt ezt a szbveget kivette a kéziratbol, mint ahoggs jelzésérték valtoztatasokat is tett a lakas és a konyvtar
elrendezésében (s mint ahogysan eufemizalt és humanizalt valtozatban szamodt bagyobb csalddnak és barati kérnek a
magyar Gulagon toltdtt korszakarol i$)a pedig arra gondolunk, hogy Joszif Viszarionov&=4dlin akar 1963-ban, azaz
kerek tiz évvel ténylegesen bekovetkezett hal@haisieltdvozhatott volna az &l sorabdl, az egész magyar tarsadalom mellett
Kiss Arpad sorsara is masként kell gondolnunk.

Az lgazsag koltészet nélkélkésziilt, azaz nem vazlatos része a hatvanas élggn szakadt félbe. Ennek mindennél
meghatarozobb oka Kiss Arpad hihetetlen intenzivmegndhaté tudomanyos és tudomanyszerviexékenysége volt. A
kdnyvek, a szakmailag a lefordithatatlansag szEén m vek forditasai, az atfogd empirikus kutatasok (vappgy akkor
mondtak: ,felmérések”), a folydirat- és tanulmantgtézerkeszt munka, az 6nallé tanulmanyok, a nemzetkdzi kaptskl
kiépitése, az Unesco és a KGST-keretei kdzott $€lgets emberarci taldlkozasok a szomszédokkal @myvét lelkesen
forditottdk roméanra), a tudomanyos miftésben vald allandé részvétel, az oktaté munkd,.esikon-projektum, a
konferenciak, az olyan nagysagrenyyek élére vald allas, mint az oktatas programm@z&z az egész teljesitmény, amelynek
Osszefoglalé méltatasa 6nallé szakmai feladatHaly legyen - , mind sk hisz év eredményei voltak. Egy olyan tudos hisz
évének eredményei, akinek két testvére ment Nyagaar 1949 ekt és akinek egy amerikai és jugoszlav fogolytarsa
(akiknek éppen az volt a bik, hogy egyikiik amerikai, masikuk jugoszlav val§s56-ban felajanlotta, hogy csaladjaval egyutt
Bécsig viszik. Kiss Arpad azonban még ebben a kézatben is talalt ict azIgazsag koltészet nélkiblytatasara. Utdlag
vilagos, hogy elssorban a korabbi, nem pedig a jelenhez kdzeleblie§iegyzések letisztazaséara forditotta ekkorksizlejét.

Kovetkez gondolatmenetiirtkszemélyes természeiek latszik, de nem az, irodalminakibet, de nem az. Téziseit Kiss
Arpad szévegeinek elmélyiilt és egzakt elemzésateeimeg. Természetesen nem véletlen, hogy KissdAgeadolkodoi és
pedagdgiai filozéfiajanak rekonstrukcidjakor lamzsag koltészet nélkazodvegei kertltek a legalaposabb feltarasra, hisze
visszaemlékezésnek tételesen is e gondolkodéi dyiséw kialakuldsa a targya, olyannyira, hogy nentlilsdgosan nagy
er feszitéssel akar még a személyiségéisjs egy altalanos paradigmdjanak is kiindulépohtaolgalhatna. Arrdl is meg
vagyunk gyz dve, hogy a gondolkodoi személyiség kialakulasdatlfirasa szerves és természetes kiegészitéseraeneg
évek munkassagarél az eddigiekben elkésziilt tamyloknak®

2 E gondolatmenet a Debreceni Egyetem Pedagogiézdtének ,Debreceni iskolak” cimOTKA-péalyazatanak keretében készilt és
szervesen egésziti ki az e keretek kdzott elkégitiitti tanulmanyt, illetve ehdast.

3 A pélyakezd Kiss Arpad. in:Interdiszciplinaris pedagégia és az elvarasok fdatma A Ill. Kiss Arpad Emlékkonferencia eddasai.
Szerk: Buda Andras és Kiss Endre. Debrecen, 2006-323.; Kiss Arpad a negyvenes években.AirDebreceni IskolaSzerkesztette:
Brezsnyanszky Laszl6 és Fenymre. Debrecen, 2004. 118-122.; A pélyakeidss Arpad pedagdgiai rendszerérin: Neveléstorténet.
I.évfolyam, 3-4. szam, 2004. 161-166.; Pedagdgimiéket és kettéosztott tarsadalom, Kiss Arpad pédiaf elméletének kialakulasa.
(Rovid véltozat). in: Tanulas, kommunikacio, neveld¥. Orszagos Nevelésiigyi Konferencia. Prograntalian 6sszefoglalok. Budapest,
2004. 234.; A tanarképzés helye Kiss Arpad pedagiizan. (Rovid valtozat). inTanulas, kommunikaci6, neveléd/. Orszagos
Nevelésiigyi Konferencia. Program.Tartalmi dsszefiogl Budapest, 2004. 200.; Kiss Arpad weltségkoncepcidja a tudastarsadalom
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A gondolkoddi személyiség, a megkildnbdztethetekémds teriilet gondolkodas, személyiség, onlét@hozilagkép
(hogy a sort ennél a fogalomnal atmenetileg lesdlk} kdzott természetesen az értelmiség minderocgagsetében egyként
kivételesen érdekes feladat. Egy egészen elvontesziazért van ez igy, mert az objektivacio, aerddl és az alkotas
tertleteinek egy egész sora a modern korszakbanher@gsilyosan ,dezantropomorf” karaktenzaz az alkoténak szinte
el irdsszeren kell kiszrnie m véb | az egyéni 6nkifejezés mozzanatait is. Egy egégomkrét szinten a huszadik szazadi
torténelem, a politika, a diktatdrak az értelmisdigdig csak kis toredékének tették lehet azt a kivaltsagot, hogy szellemi
alkoté folyamataik megvaldsitdsaban maradéktalemyylenek képesek megvalésitani legbdhsindittatasaikat.

A gondolkodéi személyiség megnyilvanitasa és aleneftudomanyos produkcié anti-antropomorf jellegénegyre
er sebben divergalé ketssége egészen kiilonlegesen érinti a pedagogidicieygéget. A pedagdgiara is érvényes ugyanis a
f tendencia, miszerint mind a kutatds, mind az @éktagyre intenzivebben szoritja ki a pedagogus gvalesitasanak
mozzanatdt ennél fogva, ennek ellenhatasaként egyre fonb@saflik a pedagdégus személyiségének sajat értagmiss
gondolkodastorténeti meghatarozdsa. A tevékenységeskterének fentebb jelzett elmozdulasai ugyamipedagdgust
soroljak egyre sajatosabb, nem egy esetben egyepasadox helyzetbe.

Kiss Arpad esetében a gondolkodas- és értelmigégeir helymeghatarozas és a szcientikus-pedagéigian kilonosen
is izgalmas viszonylatban allnak egymassal. A tugioyps életm egzisztencialis mozzanatokat szinte egyaltalan nem
tartalmaz, mikozben Kiss Arpad személyiségének dgtkodasanak markans gondolkodéi karaktere nemzegyn csak
felt nt kortarsainak, de intenziv gondolkodasra is ledsztket®

Médszertani dontéseink legfontosabbika a szorosegglemzés volt, a személyesnek és kozelinek lasH0 esetben
szinte elre is megmondhaté hipotézisek hattérbe szoritaszofos olvasast vezérégyetlen ersebb hipotézis az volt, hogy
egy ilyen ,filozéfia” rekonstrukcidja lehetségeg, & ,filozofia” 1étezik, még akkor is, ha ebbendaitban rizkedni kell annak
felvetésétl, hogy miként viszonyul ez a ,filozéfia” a tudomyos életmhoz (példaul annak alapja, motivacioja-e vagy éppen
ellenkez leg, azzal egy kédb meghatarozandd dsszefliggésben valamely melkdtdredyzetben létezik-e).

Kiss Arpad szorosabb értelemben vett filozofidjakéképponti gondolatat a szévegelemzés szamoszadittan lathatova
teheti, s ez a szabadsag kiindulé altalanos megizdsanak egy markans konkretizacicgasajat élethez vald viszony
szabadsagaa sajat élethez val6 viszony szabadsagan alafinEmikus, szituativ 6nmeghatdrozéds szabadsagdyrseke
soran a szabadsag latszolag még tautologikussalils fliszen ez a szabadsag alapjan valdé szabadsagdjtitA lelki
szerkezetet az dnmaganak feltett kérdések permaeenellemzi, a végs kérdések a mindennapi lét barmely részletére
feltehet ek.” A sajat szabadsag pozitiv élménye a lelki higiéaizkségleteit is allanddan kielégiti. A sajatléetvald viszony
szabad megvélasztasabdl szarmazo szabadsag nyillbdndédon nem tarsadalmi vagy politikai programt,vglllehet, mint
mindenhez, az ezekhez vald viszonyt is szabaddetkklalakitania. Az mar a huszadik szazad totmez tartozik, hoggp
szabadsag kényszen szinte szakadatlanul politikai programként isrepelt A huszadik szazad nagy témaja ez. A sajat
valasztasokon alapulé életvezetés allanddéan oOssmakita politikai repressziéval, létrejon szelid hs paradoxonja, a
permanens felszabaditasi folyafaermanens politikai szévegosszefliggésbe kerl.

perspektivajabol. ininterdiszciplinaris pedagogia és a tudas tarsadalmd. Kiss Arpéad konferencia ehdasai. Debrecen, 2003.758-770.
és Uj Pedagogiai Szemle2003. majus. 16-23.; Kiss Arpad a negyvenes évejére (Az elméleti pedagogus attiiének kialakulasa
Debrecenben). inAz eurdai tér és a magyar neveléstudomahly Orszagos Neveléstudomanyi Konferencia. Bugap2003. 305. (rovid
véltozat)

E folyamatnak szamos, részben egymastol fliggektarvan, amelyek 6nallé elemzést érdemelnek.

S A leglatvanyosabban ez ugy jelenik meg, ha példauiskolaval szemben tamasztott ,nevelés” kovetalydre, vagy akar altalaban a
tarsadalomnak az iskolaval kapcsolatos elvaraggradolunk, amelyeket gyakorlatilag elképzelni ibdietlen a fentebb vazalanti-
antropomorf” realitdsokelismerése mellett.

E sorok ir6janak akkor ht fel a Kiss Arpad identitasara vonatkozé kérdéatdnzitasa és a lehetséges valaszok széles spektamikor
a nyolcvanas években egy elismértékelésben felht e személyiség ,dzsentri” jelleként valo értékelése. A helyzet bonyolultsagat csak
fokozta, hogy a nyolcvanas években egy ilyen étéskmar lehetett pozitiv is, mikbzben az ellen@vddakozas kénnyen keveredhetett még
abba a latszatba, hogy dnkéntes ideologiai szataar tenni a korszak politikai szellemének.
7 Azt teszem-e, amit tennem kell? Erdekel-e az larag ami vagyok, ami bizonytalan helyzetbe démblaramivel utélag azonositom
magam? Miért?"Ifgazsag koltészet nélkil5). A ,szabad” jelz is sok esetben a maga teljes szemantikai gazdagsagelenik meg Kiss
Arpad irasaiban. Egy példa dmgazsag koltészet nélkiil: ,...szabad emberként mozogtam magam A&ltal szabadmalkanitott
kérnyezetben...” (261.).

Erre utal Kiss Arpad negyvenes évek elején irykének cime isAz emberi felszabadulas Gtja.

® Mindezzel egy (j tarsadalomontolégiai helyzet &hmilasat is megéallapithatjuk. Hatalmas paradoxoraearsadalmi lét elért szinvonala
egyrészt minden médon ekegiti, batoritja, efrja, megkdveteli, normanakzi ki az autonémiat és a belllivezetett életformat, mikbzben
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Az lgazsag koltészet nélkiha a sajat élethez vald viszony szabadsaganaspgidivajabdl olvassuk, egyenesen
forradalminakmutatja e tendencia erejét és kdvetkezetes$&gészabadsagra felhatalmazé szabadsaganak vagyprisas
életrajzot, tematikussa valik a csalad, a szerelmdlirsasag, § a munka és a tanitds mozzanataival szembeéabitvaszen
ezek mind ugyancsak a sajat élethez vald viszomysimbadsagat szeretnék elvenni, illetve lecstkkenz lgazsag
koltészet nélkil szereplje mindig sajat elviségének szellemében dont, ngynesetben még 6nmagaval szembeh Mem
azért torténik ez igy, mert ez ahfs az 6nzetlenségben rejlalamelyik kézzelfoghaté ehyre aspiral, de azért, hogy a
kés bbi szabadsagat ne zavarja meg a szabadsag eddmakdaemlékeA szabadsag joye a szabadsag jelenében.af
visszaemlékezésekben megjeleattit d kovetkezetessége mar-mar az életvezetési maagyetelmségét idézi: ,Cselekedi
Ggy, hogy minden cselekvésed sajat jol mérlegelvadsagodbdl szarmazzdn”.

A szabadsag mellett és szabadsagbdl kévetkemeghatarozas egyik pozitiv elemérbamo vulgarissshomo sapiens
szembeallitds motivumanak kévetése soran bukkaliiMiel tt még e mozzanat mas osszefliggéseivel foglalkdzrmamyit
kell megjegyezniink, hogy a ,magasabb emberség” relabszembeallitAsban megfogalmazott kdvetelméngeahadsag
kovetelésének egyik allandd eleme, a szabadsagatiereleme rdadasul, a szabadsag, megmaradoima sapiensnellett.
Nem az arra val6é szabadsag, hogyeligye és tovabbfejlessze az emberi nemet, desaalzadsag, hogy minden helyzetben
sajat valasztasa alapjan megmaradhabsamo sapiermsek. Nagyon is szituativ mozzanat, a kilonbkankrét helyzetekben a
legeltér bb, &m egyarant koherens konkretizaciokhoz vezéthet

Az lgazsag koltészet nélkukzet filozéfiai elve tehat a sajat élethez vald viszoldg permanens szabadsaga. A felfogas
kdzelsége az egzisztencialista filozo6fia klasszipaisadigmajahoz nagyon is egyértelm

Ezt a kOzelséget teljes egészében elfogadjuk ékapelvet egzisztencialistanak tekintjik, nem céigdanossagban, de a
Sartre és Camus fémjelezte klasszikus paradignieseben teljes konkrétsagabart®ié klasszikus paradigmat, mar csak a
filozofiai tipoldgia legitim szempontrendszere géapis, sajatos tartalmi Gresség, meghatarozatajeiemzi;®amig Kiss
Arpadnal a paradigmatikus egzisztencializmusnak e&gpontja tartalmi és szerkezeti kiindulépont.

Kiss Arpad gondolkodasanal az egzisztencialistadidiiopont egy sor tovabbi tartalmi meghatarozassajyarapodik,
amiben nincs semmi rendkivili, hiszen ez az egaisdalista filozéfia és az egzisztencialista éléfiéés kozotti természetes
eltéréssel egyenl A filozéfiai kiindulas a szabadsaghoz valé ragasast, mint végpontot testesiti meg, a valésagos
életalakitds pedig a szabadsaghoz valo ragaszkaeastészetes kiindulépontnak tekintA valésagos életalakitas
gyakorlataban a végeredmény tehat kiinduldpontamlgént elem, amely az egész folyamat sikerét garant@lért kell
szabadon déntenem, hogy ne flggjek, s a fliggés témpefolyasolja az egész dontés kvalitasaitt@agzituativitas ez, nem
a nietzsche-ady-i heroikus individualizmus, amekypedig a magyar fejdésben nagy hagyomanya van és amely mar csak a
finomabb szociokulturélis kbzvetités szalain selrt@ol Kiss Arpadtol.

E magatartas Iényegének formalizalasa nagyon i®kamiet a mérték- és példaadd egzisztencializmusalzalasi
problémaira. A valasztassal valasztjuk magunkagzélr a szabadsagot valasztjuk és azzal magunkatrsAdalmi cselekvés
rejtélyes hajszélcsovessége révén a szabadsagtaatas alapuld cselekvéseknek meglesz a maguk éotatalmi kore és

gyakorlatilag a heroizmus szintjét eléer feszitéssel teszi azt csak megvalésithatova. Miaeleaz egzisztencialista irany torténeti-
tudasszocioldgiai hatterét is kijeldlhettik.
0Ld. ,...az életemhez valé viszonyulaslgazsag koltészet nélkiil7.), a halalrél: ,Csak az ember fizeti egy élefera hit stlyos adojat:
utolsé oOrai azért tragikusak, mert szembe kell iéanbizonyossaggal. Bele kell hullania a semmibgyva mindenségbe, illizié nélkil.”
(Uo. 208.). De klasszikus egzisztencialista alahéijtés a kovetkezis: ,Az élettel volt vitdm, az emberség jelentésgtjat 1étezésem
értelmét kerestem. Egy tarsadalmi atrendés, politikai fordulat csak azokat allitia csathso akiket a jobb élet és nem az élet maga
érdekel.” (Uo. 267.)

Az lgazsag koltészet nélkilben a sajat szabadsam@aval szembeni felhasznalasanak talan legszddBjp az arrél valé beszamolé,
hogyan vett blicsit a visszaemlékezés protagonstéajlemi ambicidinak egy részg¢190.).
12 Bar a maximat e sorok szeje parafrazalta, de azt a szoros szovegelemzéslapegéa. Ld. a tarsasag, a tarsas élefraaitol valo
szabadsag (183., 261.) mozzanatat, vagy a magataséimajanak masik megfogalmazasat: ,Az utat redmtl végig megtenni, mert siker
esetén nem lehet megfordulni...” (260.).
13 Uo.16
14 .d. a ,magasabb emberség’-gel kapcsolatostigiselvetéseket.
15 Kiss Arpad természetesen jol ismerte az 1945 tefies ervel attér francia egzisztencializmust, az attitkialakitasaban azonban ennek
a hatastorténeti elemnek nem lehetett kiiléndsebtese.

Ez az egzisztencializmus tipoldgiai helyének, spének kovetkezménye. A tobbi filozéfiai csaladdisszehasonlitva az
egzisztencializmus nem rendelkezhet kdzvetlenlmarmeghatarozottsagokkal.
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kisugarzdsa (az ezen az alapokon megtett cseldkwédamilyen értelemben hasonlitani fognak egymasmeknek a
cselekvéseknek a kdzis metszete nem a tartalrai,cielekvésmaodszertani” okok eltéréSe).

A ,sajat élethez val6 viszonyulas” szabad filozf#idak van egy sajatos (s mint a Kaélsiekben ki fog derlni, paradox)
torténelmi oka is, ami egyébként pontosan megefyazial a torténelmi feltételrendszerrel, amelynitta fellépése miatt
maga az egzisztencialista filozéfia is csak olyitk@n valik hegemdnna a filozéfia torténetéb€n.

Torténelmi kérilmények és azok komplexumainak kkeziénye ugyanis az, ha bizonyos esetekben a&efhez vald
viszonyulas az egyediili figgetlen, nem koétott ztoA paradoxon ebben az, hogy sokszor a tarsaddiktatira, a
tarsadalmi determinaciék (vagy mint a negyveneskigee, a klasszikus francia esetben a Megszallabéivea tarsadalmi
determinaciok egymast irracionalisan valté hibridkfélesége) nagysagrendje értékeli fel az Onmagumnédasztas
egzisztencialista szabadsagat.

Az egzisztencialista filozéfia a filozéfia beldipolégiai térvényeinek megfeletn csak kivételes esetekben foglalkozik
hagyomanyosan pszicholdgiai kérdésekkel. Kiss Arpaeh a ponton is gyokeresen tér el a klasszikinsllbponttdl, ha
tetszik Sartre-t Bergsonnal elegiyiMikdzben a sajat élethez valé viszony szabaéisagivanja felépiteni az életét, egyben az
én-kép, a létezés torténetét, pszichologidjat édsmetanat is vizsgalja, t5 kutatasainak targyava is teszi azokaSartre
szamara Bergson mar nem érdekes, nem tébb, medyék lehetséges konkretizacidja a szabad valasktasaval konstitualt
emberi létnek.

Kiss Arpad az egzisztencialis kiindulopont mellehat egyaltalan nem adja fel a real-pszichol6gid&zo egyetlen
értelmében sem (ez elég kivételes jelenség, masohamyokra is utal, sokszor abban az értelembenzaéart is kelt, hogy
az egzisztencidlis és a pszicholdgiai mozzanateked®verednek, helyenként még fedésbe is kerlpgkdssal). Ez abbdl a
szempontbdl nagyon is fontos, hogy ez az érdiédtette lehetvé Kiss Arpad pedagdgiai tevékenységét. A két megkéze
kozotti tertletfelosztas azonban nem Ggy ment véhogy az egzisztencialis rész megmaradt volna redg&odo Kiss
Arpadnak, amig a tobbszoéros gydkérzaszicholdgia (Bergsontol Fraisse-ig vagy Piaggrigedagogus Kiss Arpadnak jutott
volna. Kiss Arpad valddi pedagdgiéa embert érintve egzisztencidlis, az oktatastvélgoragmatikus, a tudas természetét
illet en szociologikusAz semmiképpen sem véletlen, hogy az egzisztbmerzzanat kevéssé latszik, az oktatas és a tudas
(azaz: az ,iskola” és a ,nveltség”) allnak az etérben, amiképpen az sem véletlen, hogy az egmisatss mozzanat a
leglathatobban (bar itt is csak sokszoros rekohstbu eredményeképpen) az értelmiség-problematikamabz az
egzisztencialista filoz6fiaval k6zés metszetbeanéd meg.

Az egzisztencialista filozofiai szemlélet és a gokrszcientikus pszicholégia Kiss Arpad alkotéi sziségének lényege.
Ez mér az egyik kulcs Kiss Arpadhoz, az 4tiite nagyon ritkan artikulalt és nagyon nehezeartikulalhatd egzisztencialis
mozzanat és a perfekt kutatd, tudos és gyakorlmivez kett ssége E viszony teoretikus korvonalaiban szigordan
mellérendel, ebben az értelemben a teljes pedagdgiai tevekgragy egzisztencidlis dontés eredménye. Ez a siéntidetett
meg Debrecenben a negyvenes években és dokumek@ddazsag koltészet nélkidn. E teoretikusan szigortan elkilonult,
mellérendel viszony a valésdgos gyakorlatban természetesemzemlsan &t is megy egymastizgzisztencia és valos
pszicholégia (pedagogia) kapcsolata sokszorosapadaa meg Kiss Arpad kutatoi és szakmapolitikanéhgségét isAz
identitas mozzanatanak mindkét vetiletben vanréeteh mindennapi munka értelmének végiggondolasaagunk allandé
megmeéretése és szamos mas mozzanat ebben a ktmgiédran ,kétlaki” elem, egyarant, de nem egyfotardalmakkal
szervezi meg az egzisztencia és a valds pszichéafarait?® E mellérendelés természetéhez tartozik, hogy &ipsibgia
(pedagogia) nem vdltja ki az egzisztencialitageegsontol Piaget-ig hizédé pszicholégiai ivnelsaigholdgia vilagaban kell
legitimalnia dnmagat.

o A helyes egzisztencidlis cselekvés ki#ise a hozza vezefit egzisztencialista korrektségéhez nagyon is lkemtét az igazsag és a hozza
vezet Ut egyedil helyes megismerési alapelveihez Hefelné

Ezzel 6nmagaban is foglalkoznunk kell, hiszen §azj hogy minden egyén létének van egzisztencdiisenzidja, a filozéfia
torténetének masbdl sem kellene allnia, csak egzismlizmusbol. Ennek ellenére igen ritka a gokddés torténetében, amikor az
egzisztencialista gondolkodas valéban hegemon adgzcerl.
¥Ld. ,...szlikségszeen mérlegeljiik elszor sajat belsemberségiinket. Valamilyen mértékben énmagunk termékei is vagyunk17.).
Ebben az esetben egzisztencializmus és pszichdidgsbe kerlilnek egymassal.

20 Egy Gjabb szemléletes példa: ,Hosszu Ut vezelig, @magunk kiprobalasaig, a banni tudasig azmalyvel rendelkeziink. Ez éppen az
érés.” (118.).
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Fogalmi konfliktusok esetén az egzisztencialitdstfé all még a manifeszt és legitim pszicholdglaig', az értelmiség
alapproblémaindl, a Julian Benda &ltal tematiz&fstudok aruldsa™nak kérdésénél semmilyen pskigieo nem lép az
egzisztencialis dimenzid helyére, a sajat élett@a viszony alakitdsaban még a pszicholdgia figoszabadok vagyunk. De
az egzisztencia része a sajat psziché, de a masoshpgzitorténetének is, de megforditva is igy vapsaché produktuma
lesz az egzisztencialis valasztasnak egzisztencidlis szempont felismerése a nevélgsktatasi folyamatban nagyban
emelheti annak hatasfokat. Ez a kdzO0s metszet teramg annak leheségét, hogy a szabadsagbdl valé kiindulas
nyomvonalan szakadatlanul tisztaznunk kell viszava minden Iényeges targyiassaghoz, ami viszosajat pszichikai
tevékenység

Korabban Kiss Arpad gondolkodasat a Goethe-Rousiséala Bergson-Proust-i vonulatok kstégeként jellemeztifk.
Jelen gondolatmenetiink megkozelitését kdvetve aslagogy a Goethe-Rousseau-i vonulat alapreta sajat élethez valo
viszony, az egzisztencialis valasztas eredményBeyson-Proust-i vonulat egy irodalmiasitott éstésalt egzisztencialis
gondolkodas kiinduldpontjahoz all kdzel, anélkidgk azonos lenne azzal. Mindezzel megéhetjik a tézist a gondolkodas
és személyiség alapveegzisztencialis kiindulépontjardl. Egzisztenciwipedagdgidnak természetesen nem neveznénk Kiss
Arpad pedagogidjat, hiszen néla az egzisztendiialmak nem a pedagdgiaban, de a pedagogiat nzegakt megalapozé
gondolkodasban jelennek meg (ami nem zarja ki, hogykeressiink ,szekundér” egzisztencialis elemekekifejtett
pedagégiai korpuszban).

E gondolkodas meghatarozo kiindulépontja tehatgzsetencialis 6nmeghatarozas, a sajat élethez wahbny szabad
meghatarozasanak és allando fenntartasanaldgdtitAz egzisztencialis kiinduldpontnak nem kellettgiitkznie dogmatikus
rivalisokkal, mert Kiss Arpad a kezdetekelutasitotta a nagy ideoldgiakatTermészetesen ez lehetett volna masként is,
ebben az esetben mas filozéfiai helyzet alakultnaolki* Az egzisztencidlis kiindulopont elszam( tartalmi
meghatarozottsagat a ,magasabb embefdddidsszikus humanizmusa jelentette (amely terméseat része volt a Kiss
Arpadot koriilvev szellemi tradicionak és univerzumnak is, de leteliesen fiiggetlenil mint szabad 6nmeghatarozas
eredménye keriilt be ebbe a gondolkodasBajérténelmi folyamatokkal és a tarsadalmi lét K@zebeli lehet ségeivel
szemben Kiss Arpadot arszkepticizmus jellemeZtegzért is volt olyan es szilksége a pozitiv gondolkodas egzisztencialista,
azaz a sajat szabadséaga alapjan valé meghatar@mgita. A kilvilaggal és a méasik emberrel valo kapcsolatategértés és
egy fajta kreaturdlis tolerancia jellemezte.

Ez a szerkezet megengedi mar e gondolkodas jelnfitbzéfiai terminusokban is.

Kiss Arpad gondolkodasa egzisztencialista, tarsadtét meghatarozo, szabadon meghatarozé aldptaadasszikusan
humanista, amelynek pozitiv megvalésulasa a pedagixgrokontudomanyainak szcientikusveléséhez vezetett. Szerves
része volt ennek a gondolkodasi szerkezetnek (@nilem és a tarsadalom odsszefliggésében kialajab&yurd™? (a
tarsadalmi lét 6sszefiiggésében konstitutiv) szkepgs a masik emberhez vald perszonalis viszonyigdigmusat®

21 Nem véletlen, hogy éppen az a Jaspers a huszadilad nagy filozéfusai kozil a legkevéshé felidrmegértett gondolkodd, akinél a
(szcientikusan) pszichologiai és egzisztencidlizzaoatok a leginkabb vannak egymas tarsasagabassgsfiiggésében megfogalmazva.
Egzisztencia és pszicholdgia egy kovetkeigen jelents dsszefliggése példaul a kovetkeNem egyszerre és nem forradalmi médon
sz ntem meg vallasos lenni, és j6 baratsagban maraalteatiassal, miltammal, mualtunkkalCsak annak szabad utanam jonni, aki batrabb,
jobban szereti az igazsagot éként jobb, sokkal jobb, mintha vallasos lenne. Rastalansag a vallason tal van.” (Uo. 127.)

22 El sz0" (az lgazsag koltészet nélkil kotethez), i-R. 8

23 A legfontosabb megfogalmazas: ,..a tétel, hagherben és ne elvekben gondolkozzam...” (Uo. 161.)

24 llyen volt példaul az egzisztencializmus és aximenus Utkoztetése az étvenes-hatvanas években.

25 E megfogalmazast Id. Igazsag kotészet nélkid, 16

26 Példaul: ,A nyugati nagy demokraciak aggok végetalatt megujulasra képteleniil dtek a bator elhatarozasokat kivand Gj élet
problémai kozoétt.” (Uo. 170.) — A tarsadalmi létsizatta alakulasarol: "A legrosszabb kovetkezett detudomanyos terminologia
hazugsagfatylaval takartdk le az ostobasagok ésarbatsdg rémtetteit.” (170.) — A tarsadalom latszak vizidja nem mas
tarsadalomfelfogasokkal vagy —elméletekkel szembsikulalodik, de az egzisztencidlis valasztasattgt ember perspektivajabdl
leplez dik le ilyenként. Altalaban is elmondhatd, hogy @shadik szazad énmagét szabadnak definialé értadijesmély csalddast és
szkepszist érzett a modernség konkrét vilagtondéedl szemben. Ezt végiggondolva valéban nagyonlepeghogy milyen ritkan
fogalmazodott meg ez a konkrét diskurzus szintjén.

Ld. ehhez a 9) labjegyzetbe foglaltakat.
28 Ld. ehhez a 26) labjegyzetbe foglaltakat.

29 E gondolkodast tekintve talan nermik teliesen kdvethetetlen asszociacionak, amikies Hrpad gondolati fejdésére visszapillantva
.a bennem mkod forradalmar’-rél tesz emlitést. (Uo. 160.)
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.Szervezet, organizmus vagyunk, mondjak, ennek mEgbzasszeen az a sajatsaga, hogy a maga megtéwényei
szerint hat vissza kdrnyezetére; csiraban hozzigunikal sotét torekvéseket, van legbdiisakarati vilagunk, s éniink, ez
bontakozik ki és teljesedik ki, majd hal el és sasfinmeg. De ez a szervezet maga nem |ényegileinkdkik-e minden
fejl dési szakaszban az dsszes memgeks kovetkez szervezeteki?®® Kiss Arpad egyik szakdolgozata, majd doktori
disszertacioja, alrodalmi bergsonizmug934-ben jelent meg a szerkiadasaban Kiss Arpad akkori tanari tevékenységéne
szinhelyén, Balassagyarmaton. A megjelenés évsngumaban tdrténetfilozofiai reflexiora kényszerit.k@nyv ugyanis az
Els Vilaghabora utani szellemi Gjrakezdés dokumentisn®lyan fiatal (akkor még) romanista és germanszterz irta, aki
ennek a haborinak a végén tizenegy évesen menklkigyarorszagra. Elsm vét azonban, amelyben az elemzések
legmélyén mi masrdl is lehetett sz, mint a hatsz@ilemi és valamennyire a politikai hatdsainakldijozasardl, mar csak
egy évvel Hitler németorszagi hatalomatvétele ttdita megjelentetni. A haboru feldolgozasanak,ditoldgiailag megadott
lehet sége és az (j haboru kitérése olyan sebességgett&degymast, ami e kotet egyik legfontosabb céhaimault
értelmezését, nyomban romba dontétte. A Bergsoralélfoglalkozast Kiss Arpad a ,nagyon magasbaa gzellemmel valo
Osszehézasodas” aktusanak nevzbem tévediink talan nagyot, ha a (tanulmanyunk loémds jelzett) bergson-i dinamika
sajat életének legmélyebb pszicholdgiai éiményképes volt megszolaltatni.

A disszertacio elsvaltozata egyetemi szakdolgozatként sziletett megl Kiss Arpad emlitést tesz dgazsag koltészet
nélkiiben is. Nem annyira az egyetemi tanulmanyok 6sggéfieben, mint inkabb a filozéfiaval val6 taldlkezéirasakor
kerul erre sor. Kiss Arpad filozéfiai érdeklése minden, csak nem akadémikus, a filozéfia aalintenziv, de korantsem
reflexiok nélklli dnkeresés eszkbze. Az ilyen tania és intenciéju filozofalas korantsem volt ritka gondolkodas
torténetében, sajatossagat Kiss Arpadnal azonbarcsak az akadémiai vonatkozas hianya, de sajatofmtathak és a
filozofiai reflexioknak sokszor az elvalaszthataagig valé Osszefonddottsadga teszi ki: ,Szerethé@mgsulyozni, hogy
megértésrl és nem atvételf van szé, nem egyik vagy masik filoz6fus gondalagat tettem be az enyém helyére, hanem
atgondoltam az életet a filozé6fusok olvasasa kézibenmészetesen nem volt egyik sem hatas nélki:rbagyan is lehetett
volna, amikor érett gondolkoddk sem tudtédk kivonmmgukat meggyz érvelésik aldl? A szellemi befolydsok természete
azonban sajatos: azt vesszik at, ami lappangvaihknél, a magunk vilagat tesszilk szervesebbé émasmbba masok
megoldashoz jutott gondolatsorainak végigkéveté&ssbén...hogyne hatott volna raBergson aki olyan meggyz en érvel
az emberben Iévtehetségek egyfajta szabad kibontakozasa meflediz éegész élet feflését a ndvekvember analégidjara
képzeli el.®

Kiss Arpad diakkori Bergsonhoz-fordulasanak leikasatgy latja: ,nekimenni a németnél jéval hianyoisafrancia
tudassalBergsomak ésBergsomal egyitt az egész modern francia irodalomnak yarolfeladatnak, amelynek minden
megoldott részlete Gjabb kérdéssort vet febz. valdban tdlment az ésszedg hataran®. Ez a Bergson-stidium minden
kés bbi meghatarozé jelersége ellenére nyilvan valéban tdiment ezen a hatatiss Arpad adgazsag koltészetélkiiben
azonban nem teszi mindehhez hozza, hogy lgy iratkbe francia szakra, hogy gyakorlatilag nem mott franciaut®. A
romanista tanulmanyok kezdetBokhardtSandor hivatta is a fiatal hallgatét, aki megdtette, hogy tanulmanyainak rendes
ttemében elhatarozott szandéka, hogy meg fog tafralmciaul. A professzor ugyan kétkedéssel fogaditadezt, de nem
gorditett akadalyokat a tanulmanyok megkezdése Eidekes utohatasa ennek a helyzetnek, hogy EdkH&88-ban
megjelentA francia szellentim reprezentativ monografigjaban hivatkozik Kiss Atpréddalmi bergsonizmusim kotetére
(amelyen formailag nem volt feltiintetve a ,doktdisszertacié” meghataroz&s).

A Bergson (és Proust-) — stadiumok intenzitaséintekbe véve kimondhatjuk, hogy Kiss Arpad sajaeskonvencioktol
mentes, eredeti, & kreativnak nevezhetszellemi utat valaszt a maga szamara. Francidwil @ kezdetekt (a teljesség
kedvéért nem hagyhatjuk természetesen emlités Ingtkisem, hogy a rendre halott és feleslegesstithk beallitott latin
tanulmanyok utan teszi ezt), hogy megértse BerggmProustot, aki a kor reprezentativ ir6ja a&emében is), de Bergsont
(és Proustot) is intenziven tanulméanyozza, hogjtgavirancia tudaséat. Egy kissé sem lebecsulvermagesta studiumok
sokszoros jelenségét szellemi fejdlése szamara, ez a studium szellemi d&jsének valddi alapja, amirazonban mar az

30 Kiss Arpad,|gazsag koltészet nélkiBudapest, 1999. (Teleki Alapitvany Kiadasa), 61.
1 Ugyanott, 171.
32 0. 188

33 Uo. 173 . - Ld.még: ,Tulment nemcsak a targy hateak elmosédottsaga miatt, de munkamaodszerem isjatmely nem engedte meg,
hogy olyan konnyitéseket vezessek be, mint a hédzeétf szdvegek magyar forditasban valé tanulmanyozédegen segitség
igénybevétele. Nem tudtam masra tdmaszkodni, magamra, nem éreztem eredetinek azt a szévegethamitsajat nyelvén olvastam.”
Uo.

otletnek, ha lehetségessé valna egy-egy idegen rggktemi szakként valé elvégzése gy, hogy atheizd hallgaté kezdetben egyaltalan
nem, vagy csak hianyosan ismeri az adott nyelvéinfenet valodi tudasgyarapodast jelentene ésitene meg.
35 Irodalmi bergsonizmus.Tanulmany. Irta és kidd&s Arpad. Balassagyarmat, 1934
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alapvet Onmeghatarozasok és a visszaemlékezés konkréegaidezerint is vilagos, hogy gondolkodasanak tslat
kiépitésérl van sz6 (mint idéztik: ,atgondoltam az életeti@bfusok olvasasa kdzben”).

Altalanosabban kifejezve: Kiss Arpad az elképzeliegnagyobb mértékben, egyszerre énveszélyes Bgtgakés némi
konnyelm séggel® allitotta stiidiumait 6nmaga keresése és intelfdigtdelépitése szolgalatalBergsonnal filozofiailag meg
akarta érteni az életet, ezért megtanult franciauggtanult franciaul, hogy Bergsonnal maradéktalanagérthesse az életet
De az 6nkeresés mozzanata még ezzel sem zar6dBi ke kettsség ugyanis mindvégig i dnkeresés célrendszerében
bontakozott ki. Ebben az dsszefliggésben Bergsoaz(édet filozéfiai megértése) is allomas volt Rtofeldolgozasaban és
egy esetleg lehetséges Proust-utani irodalom kétéanak végiggondolasabdtnkrétiroi terveir | és elkészilt mveir |
Kiss Arpad sohasem tesz emlitéditalanossagbarazonban tébbszor is felvillantja fel az ir6i paty&észildés tényét és
sajatossagait (igy torténik ez lgmzsag koltészetelkiilhasabjain is).

Kiss Arpad Bergson szamos mondatalyreigazitasként értelmezi, dnelyes életszemlélet kimondasakgat ugyancsak
ide tartozik, hogy az élet ,tdrekvései’-nek kimoedBan megnyilvanulé ,helyreigazitdsok”, azaz a sédpmibenlétének
megfogalmazasa legtdbbszor kdzvetlen kdvetkezmétysktartalmazhat @edagdgiaszamara). Maga a ,helyreigazitas”
fogalma is lathat6 bizonyitéka annak, hogy mily@mhpzamosan éli at az olvaso (Kiss Arpad) a szetz(Bergson) annak
gondolatait, e fogalommal is egyszen beiktatja a filoz6fus gondolatat sajat gondolateé, hogy igy talaljon vélaszt az
adott problémara. Bergson szamos tézisként is rgalif@mzott gondolata igy Kiss Arpad valdsagos pegiagélméletének a
mélyén is ott munkalt (azt mar egy-egy adott goatd&hraktere szabta meg, hogy ez a megalapozényisoennyire valik
nyelvileg is érzékelheté). Az egyik ilyen visszatérgondolat az életben parhuzamosan futé ledégfek ténye és az azok
kozott esedékessé valo kikerllhetetlen valasZtdemelést érdemel talan a ,terv” és az ,élet féfsé’-nek szembeallitasa is
(Kiss Arpad parafrazalja Bergsddt ,A terv...lezéarja a jovt, amelynek elre megrajzolja a formajat. Ezzel ellentétben ar éle
fejl dése eltt a jov kapui tarva-nyitva maradnak. Olyan teremtési folga ez, amely vég nélkil folytatodik egy kezdeti
mozdulat erejénél fogva. Ez a mozdulat teremti megerves vilag egységét, termékeny, végtelenidagaegységet, amely
folotte van mindannak, amelyet barmilyen intelligienel re megalmodhatna...”

Az Irodalmi bergsonizmuMauriceBarrés RomainRolland,CharlesPéguy V.E. Psichari PaulClaude| AndréSuarésés
f ként MarcelProust kolt i-iréi életm vének elemzésében mutatja fel a Bergson-értelmeggses valtozatait, mikézben
nemcsak felvillantja az egyes életvek legfontosabb sajatossagait, de azokat belely&hn a francia tarsadalom legfontosabb
intellektualis és politikai folyamataiba is. Mindest Kiss Arpad szamottev irodalomtérténészi és mészetkritikai
eredményeket is magaénak tudhat.

A Tanulmanyalcimmel megjelendoktori disszertacié kdzel egy negyede - mintegydzetésként - Bergson filozéfiajaval
foglalkozik. Ez a rész tartja magat valasztott sxfidsszefliggéséhez (azaz 6sszefoglalja azt az gkttramelynek recepcidja
az értekezés tulajdonképpeni targya lesz), fongess@onban ennél joval nagyobb: ez a szdvegrésenarza Kiss Arpad
Bergson-értelmezésének legfontosabb jegyeit.

Bergson filozofidgja maig sok nehézséget jelentlezdifiatorténetiras szamara, amit még az is bohybbgy sem a
filozofiatorténetiras iskolai, sem a Bergson-éredds valtozatai nem egységesek, azaz dnmagukbatundlisak és
sokszinséguk végs palyai hatalmas és egymastodl tavol égelmezési pélusok kdzott mozoghatnak.

A bergsoni filoz6fia diszciplinaris filozofiai éfimezésének nehézségei alsrban abbdl adddnak, hogy e filozéfia amagy
is mellérendel szerkezetébéhsajatos médon allnak egymassal szemben e filazéfiaztematikugs diszciplinaris illetve
értelemado életvezet elemei. E sajatos ketiség legfontosabb okai k6zott taléljuk példaul apgy a bergsoni filozofia
szisztematikus elemei az 0.n. ,beltapasztalat” pozitiv vizsgalatara épiilnek fel (pmlékezet), mikbzben a ,bels
tapasztalat nemcsak mas moédszertant kovetel mey,avkritikai tudomanyossag filozéfidjanak mas yarsgférai, de ez a
.bels " tapasztalat fokozatosan leértéldik, st margindlissa is valik a filozéfiai megismerés reZéa. Bergson
ismeretelméletileg komolyan veendilozéfus, akinek eredeti targyi szférdja marginalodik és egyre nehezebben
értékelhetvé valik a késhbi filozofiatdrténetiras szamard masik oldalon a teremtfejl dés, azlanvital nagy értelemado
narrativaja ragadjak meg a pszicholdgiat, av@szetet, az esztétikat,t{mint Kiss Arpad is emlékeztetfaa politikat is*

36 ,Mindennapi elfoglaltsagom nem a jéventudoséhoz hasonlitott, hanem a kiiltelki vilag®télodjahoz igazodott, aki meg nem
allapithat6 idben olvas is.” Igazsag koltészet nélkil, 175

37 Uo. 188

38 Uo. 189.

39 Ld. Kiss EndreFriedrich Nietzsche filozofiajeEletreform és kriticizmus kdzétt,. Budapest, 20G5ridolat)

40 »A tudatalatti életnek éppen az emlékezés Al bizonyitasa, mely mészeti szempontbdl is oriasi jeleség , hiszen (j terlletet ad
az iré megfigyel szemei elé..I¢odalmi bergsonizmys.)

.Bergson mkddése...olyan korban indul meg, mely a maga sivavsdgainte példatlan egy olyan nemzet térténetébent a francia.
Az 1870-es év, a vele és utana jossapasok és vereségek mar egy szellemileg betegess betegség tudatdban éemzetet értek.
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amelynek soran ez a kolosszalis hatas sziukségseerarfiiggetlenedila szisztematikus résznek a belgpasztalatra alapozo,
am késbb gyorsan marginalizalédo pozitiv igazsagaitol.

Ezért az 1945 utani filozofiatorténetirds legfeljetbrténetileg tudja a maga valésagos jelsdyének megfelegén
értelmezni és értékelni Bergsont, ekkorra maélan vital nagy értelemado narrativdja is térténetivé vdlilen el feltételek
mellett mindig nagyon is bonyolult kérdémjben is all egy Bergson-hatéas bels tapasztalt pozitiv elemzésének valamelyik
elemébl vagy a teremt fejl dés narrativajanak egyes eleméib, hiszen ezek korantsem jarnak mindig egytBekgson-
értelmezések specifikus nehézségeitadjesen megnoveli, hogy Bergsonéan vitalta psziché, €, a tarsadalom valésagos
(redlkauzdlis) lét-alapjava teszi, ezzel filozdégi egy evilagi metafizikamegalkotasanak kozelébe kerll s Schopenhauer
tokéletesen mas megalapozasi létmetafizikajanaktstalis analdgidjdhoz jut el. Ebben a korban BaonNietzsche mar
véget vet a Schopenhauer-i tipusu evilagi metafizik és a fentebb méar egyszer emlitett ,mellérésdeliszonyban
gondolkodik. Bergson voltaképpen Schopenhauerhiaaakozelebl3, mivel azonban az evilagi metafizikai opcidja éppen a
teremt fejl dés (azaz egy 6rok mozgas feltevése), ezzel a@aradal (a lét torvénye = az 6rok mozgas) mégiweschei
mellérendelés szerkezetére emlékeztet jobban. #\ begbasztalatot egyébként a raciondlis diskurzusédyai szerint generald
intuicié akkor kertll szembe a ,kilstapasztalatot feldolgozé értelemmel, amikor Bergaz intuiciot az értelem folé emeli.
Ez, mint egy helyen Kiss Arpad is emliti, ,antiracalista szinben” is feltiintetheti Bergson tanftéde ha az intuiciot a ,bels
tapasztalat” ténybeli meghatarozasaira épitjlla ezembeallitas felszinesnek bizonyul: a raciodisiondlis szembeallitas
helyére a tudatos-6ntudatlan (vagy tudattalan) beaititas keruf?

Sikerult talan vazlatosan érzékeltetniink, hogy rkdyéssé egyszeifeladat valéjaban valaki ,bergsonizmusa”-t kutatni
hiszen az alapulhat a beltapasztalat szisztematikus filozéfiajanak valankeflemén, de alapulhat a tereniejl dés nagy,
értelemadd narrativajan is (ami Bergsonnal mag@oaitiv, redlkauzdlis alapja is a belstapasztalatnak ezt azonban
metafizikus elemei miatt sokan nem fogadjak el)htsg az is efordulhat, hogy valaki a két nagy eldmergsoni egységét
fogadja el (érdemileg szcientista fenntartasai etieKiss Arpad tanulmanya is ezen az allasponthnde az is, hogy a két
nagy 6sszetevvalamely sajatosan a nyilvanossadteak Bergsonra utalé részleges mozzanatéahoz keatla

Kiss Arpad Bergson értelmezésének dsntos eleme a teremfejl dés értelmezése, amelyet gy fogad el, hogy mind
kifejtett, mind kifejtetlen formaban el tudja kenilannak lehetséges filozéfiai félreértelmezéddindez azért lehetséges, mert
ez az értelmezés nem egysearaz ,€let”, de a ,mozgas” interpretacioja i@melynek soran e ketkdz6s metszete keril az
érdekl dés elterébe). Bergson szerint ,az élet nem mas, mintteggmt en el rehaladd, folyton fejld mozgas*. Ebben a
Kiss Arpad altal valasztott kiindulépontbaemaz az elssorban feltn , hogy a kijelentés az ,élet’t sz6l (ami allandoan
véaltozo, Ujra- és Ujrafogalmazott formuldk form&aba torténetileg valtozd fizikalista vagy ,mechars” filozoéfiai
alapképletek allandé alternativajaje az, hogy a mozgasrol szdliss Arpad ezzel az Ujkori eurdpai filozéfia egyik
leglényegesebb pontjara tapint ra.

Az Ujkori evilagi filozéfianak az a meghatarozéniduldpontja, hogy a filozofia nyelvénskemantikajat legitimaljeegyes
tartalmait verifikdlhatovategye. Nos, a szemantika legitimacioja és a védfik processzusa nem fér(t) dssze a mozgas
problematikajanak filozoéfiai alapul vételével, heaprobaltdk nagy filozofiava emelni a mozgésibniz | Hegekn atVirilio -
ig annyiafi®. Az ,élet-en keresztill tehat a ,mozgas” a ffilozofiai téma itt,ez b véli el Kiss Arpadot is, mikézben
természetesen azt sem tarthatjuk véletlennek, hagyozgas” még Bergson vilaghirének ereyalatt is csak az ,élet” vagy
esetleg a ,tudattalan” vonatkozdsaban tudotteekapni a filozéfiai diskurzusban. Nyilvanvaldéanfilzoéfia térténetének
ebben a fejezetében sem arrdl volt sz6, hogy adfilsok ne ismerték volna fel a ,mozgéas” filozofieienségét, de - s ezt még
nem mondtuk ki teljes hatarozottsaggatlyesen— k sem fliggetlenithették magukat a filozéfiai nyskemantikajanak
legitimalasa aldl.

Bergson — és Kiss Arpad értelmezésének — sarokpentjA bels tapasztalat diskurzivitasabdl rekonstrualhat6 ,gés?
filozofiai komolyan vétele, ami sajnalatos modorksmmr megmarad a kdzelebbmeg nem hatarozott intuicié, az 6szton

Megallas vagy inkabb lefelé haladas észlellmindenben és egy hangulat, mely a szellemi élatlem megnyilvanulasara a pesszimizmus
és a lemondas bélyegét ttdtte...” (Uo. 11.) - Adtkiez évtizedben Bergson olyan filozofusként jelenik malkj bekapcsolodik ,a szellemi
élet medfiatalitdsaba” (13). — Aligha hagyhatjukliegtieniil, hogy Kiss Arpad bergsonizmusa alightefeezhette masként Magyarorszag
huszas éveit sem.

2 Kiss Arpad parafrazisaban exilagi metafizika, mint lehetséges filozofiai &eeet igy jelenik meg: ,Valami si lendit, megindito ert
helyez a teremtés elé..., amely filoz6fiagjanak nemrégygében szinte Ugy jelenik meg,...mint a tereight...” (Uo. 10.)
43 Kiss Arpad: ,...az értelemnek és intuicionak Bergsédtal kdzismertté tett viszonya sok tekintetbemfeti t hasonlé vadak alél.” Ld.
Irodalmi bergsonizmys.
“Uo. 6
45 Mivel ez a felismerés nem trividlis, hivatkozuakkévetkez tanulmanyra: Endre Kiss, Uber die Funktionen demé&ntik als
gemeinsamer Hintergrund zwischen Phaenomenologié Bostmoderne. in:Acta Universitatis Palackianaen@icensis Facultas
Philosophica. Philosophica — Aesthetica 29. Phpbsm VI. — 2005. Olomouc, 2006. 263-276
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vagy az ,¢let’-tel kapcsolatos sok meghatarozafligmeegfogalmazasanak szintjén. Kiss Arpad tételesefgy fogalmazza
meg: ,Ami kuléndsen képtelenné teszi az értelmeélar folyasanak megismerésére, az az értelemneksazatsaga, hogy
allandoan stabilra (1), alléra (1) irdnyitott, hogymozgast a maga Iényegében nem tudja felfogniti€tan utilitaris célbol

félrevezet, megcsal a mozgas lényegét iélat és az egy aktust jelentnozgas helyett a megtett Ut mérhedvolsagat

helyettesiti be*

Innen nézve mér az is vilagosabb lehet, hogy a ésigtet bergsoni kessége nem lehet alkalmatlan akar egy pedagogiai
gondolatrendszer legmélyebb alapjainak lerakaséna Blas sz6val a teremtfejl dés nemcsak egy a belgpasztalatot
integrald, nehezen vagy egyaltalan nem verifikdhfilozéfia, nem is csak egy humanista vizié azeenibfejl désérl és
szabadsagarol (Kiss Arpad kedves szava ebben beridaz ,emberi felszabadulas”), de olyan bator Kistéis, ami ismét be
akarja emelni a mozgas alapjelenségét és alapvglitsa szisztematikus filozdfia sancai kokgy példaul az 6szton
felfogasdaban sem csak az élettel kapcsolatos Vigeymimeghatarozatlansag meghatarozasa a Iényegeasz dbban rejl
dinamikus elem, azaz: a mozgas.

A mozgas kozépponti szerepe jelenik metaam (durée) fogalmaban is (ez — logikus mddon - Kispadl masodik
témaja Bergson értelmezésében). Ki kell emelninggyhebbl az aktualis perspektivabol lathaté legjobban a
mozgés/dinamika kdzépponti helyzete ebben a filabéh,hiszen a tartam szimpla felvetése is értelmetlandeaz allando
mozgas és valtozas alap-feltételrendszerének akapwakiil. A tartam elemzését amtuicié, azemlékezef,Lélektanilag az
emlékezet jelent meg egész Uj beallitasbati), thajd atudattalart® analizise koveti.

Mai szemmel mar igen nehéz rekonstrualni a bergd$itouofiai eddig elemzett részleteinek hihetetlerdi teljes
felszabaditéhatasat, ami a mindvégig egzisztencilisan gomdidkkiss Arpadra sem tévesztette el hatasat. Eabilito
hatas egyik nagy tertlete a szisztematikus fil@éfi kdsnek értelmezett kiszélesitése Ydbar természetesen az érvényes, a
sajat szemantikajat igazolni képes filozéfialsisségérl elterjed nézetek mindenkor nagyon be tudtak csapni a fiilakz6z
kozeled érdekld t), de elsopr er vel jelentkezett a teremtfejl désben rejl szabadsag-potencia szabad akarat
Osszefiiggésében is: ,A folyton elyomuld valésagos idminden kauzalitast és finalizmust kizarelvben teljes szabadsagban
fejl dik az egyén és az egész emberiség szabadon higihcdtésnek altala valasztott Gtjan "

Bergson-képét a fiatal Kiss Arpad az evolucioniznjek jének vindikalasaval is kiegésziti amelyet elvalaszt a
.keresztény Isten” elfogadasanak letsgtgét|®>. Az egyén Bergson segitségével betekinthet eblegygzbként tudattalannak
megmaradé vilagba és spontanul atadhatja magatreebmozgéélan vital bolcsességének.lgy fogalmazhatnank meg Kiss
Arpad egzisztencialis bergsonizmusat, amelyet atéstpozitivizmusa és a tarsadalombaneéhber pragmatizmusa egészit ki
kerek egésszé.

Az, hogy nehéz mai szemmel rekonstrualni, a mayfzs&igos dimenziégazdagsagaban talan még megéstarBérgson-
hatas nagysagrendjét, éppenséggel arra utal, hmgyA¢pad egyaltalan ,nem orientalodott rosszu¢hyleges kortendenciak
nagy szamat érzékelte és fogalmazta meg a berfigmdifia médiuméban. Bergson filozéfidjanak a rgandolkodéastdl vald
viszonylagos tavolsagat (mint erre a dolgozat titaltésa is kitér) nagyobbrészt a ,betapasztalat” filozéfiai-szisztematikus
leértékel dése, de nem jelentéktelen médon szamos nagydeisins probléma elhanyagolt allapota is ok&%za Bergson-

46 Irodalmi bergsonizmus, 6 — Megjegyzendiogy sajatos gondolataink tdmadhatnak innen ulired a min ségbiztositasra felépitett
pedagdgia értelmére nézve is...

47 Uo. 8

48 Kiss Arpad, akit ekkor bizonyosan jobban érdekela bergsoni filozéfiai esztétikai és wészetelméleti kdvetkezményei, mint a
pedagdgiaiak, a kdvetkekapcsolatot allapitja itt meg: ,A tudattalan ékdtréppen az emlékezés altal tdrtént bizonyitasa (n..ygszeti
szempontbdl is oriasi jelergég, hiszen egészen (j teriiletet ad az megfigyel szemei elé ...” (Uo. 9). — Napjainkbdl visszapillent
nem érdektelen megallapitani, hogy a tudattalafoggélkoz6 hatalmas szellemi és tudomanyos-kutéé@isletek szinte mar teljesen a freudi
pszichoanalizist tekintik sajats-képuknek, Bergson e teriildtrszinte teljesen kiszorult, pedig sokaig (slsrban 1914-18-ig) nagy
versenyben allt a bécsi mesterrel.

Uo. 9

50 Uo. 9 —Ugyanerr azlgazsag koltészet nélkien: ,Mi volt a kdzos a két filozéfusban (Bergsanbés Feuerbach-ban volt sz6 — K.E.)? ...
a felszabadulas (!) a mult 6roksége a kor és jetetatai kozil; a kitartd, életre sz6lo keresésjgaznak vagy igaznak vélt ernyedetlen
szolgalata. Réviden a lényeglatas, az dnkéntesralétés, a becsiletesség ablaamit ésahogyankdzkinccsé tesznek.idazsag koéltészet
nélkil171.)

51 . .
Irodalmi bergsonizmus, 10

*2 o,

Az ilyen atértékeldések az univerzadlis hermeneutikai folyamatok n@géirtetd jelenségei, mégis szinte majdnem minden
differencialtabb hatastorténeti folyamatban Ujitskzatos problémaként bukkannak fel. Ennek disges oka azonban minden, csak nem
érthetetlen. A maga hermeneutikaifeltételeire tAmaszkodva (azokat egyébként csagathabb esetben érdemleges médon tudatositva)
minden korszak kozvetlenil egy filozofiai etBeges Uzeneteit igyekszik megérteni, nem pedig fdggofia arculatanak valtozasaiban,

© Copyright Mikes International 2001-2010 30



X. évfolyam, 4. szam Mikes International Volume X., Issue 4.

irodalomnak altalanossagban is visszaténotivuma a Bergson-hatas rendkivili mivoltanakvetdse, e hatastorténet
dimenzidinak mas filozéfusok hatasaval valé osszés®. Tapasztalataink atmeneti 6sszegzéseként kimonéthdtogy a
(metaforikusan értett) ,jobboldali” vagy ,konzeridt Bergson-hatastorténet jobban fel van dolgoawint az (ugyancsak
metaforikusan értett és ugyancsak jelsht,baloldali” hatastorténet, mikdzben az is eggként nek latszik, hogy a filoz6fus
értelmezésének Ujabb hullamai gyakrabban indulmak,kancia” gondolkodas és kultlra terjesztésééskijragondolasanak
szandékabdl, mint egyéb motivumaibdl.

Természetesen a recepcid puszta nagysagrend;éfetenttidltabb kérdései sem fliggetlenitiedt attdl, hogy a bergsoni
filozofia a filozofia két torténelmi korszakabantdéett és hatott (a fprobléma: a ,bels tapasztalat” tudomanyelméleti
rangjanak megfelekn) és — némi leegyszaitéssel — ami az egyik korszakban sokak (természetnem mindenki!) szamara
evidens volt, a masik korszakban mar magyarazaweuli, ami az egyik korszak recepciojaban nem szagazolasra, a
masik korszakban az értelmezés megkerulhetetlgpaaa valt.

Korantsem meglep és erre valamivel Iségesebben is utaltufikhogy éppen ez a statusz- és kontextusvaltozézzako
miszerint Bergson a huszas-harmincas években apkziés problématlan (hozzatehetjik: a mar ekkooldpava vald)
szcientizmus nemes és igényes kritikusaként igdelbkinek alternativai (az ,intuici6” médszere azs élan vital) immar
nemcsak intellektudlis, de targyi, szaktudomanydsiéd dés kivaltasara is képes&k.

A mozgas, altaldban a mozgas filozéfidja egy satagégiai és pedagdgian kivili probléma értelmezisétyit adott
esetben egészen (j utakat. Erdekes sajatossagk @rdi@adulépontnak, hogy azzal mind a harom naiigignézeti csalad
tartalmai is artikulalhatéak, hiszen az, hogy val&enzervativ’, liberdlis vagy akar valamilyen értelemben fortetiaa
mozgéasnak immar csak egy-egy konkrét értelmezdezaihtdl flgg.

Semmiképpen sem véletlen, hogy a mozgassal kapesd@rgsonnak az a szévege is, amelyet leginkéiibtének egy
kozvetlenll megfogalmazott bergsoni pedagdgia nepgaiasanak Itt pedagdgia-koncepcidjanak lényegét Bergson mlaiza
elvben foglalja 6ssze, hogy az igazi tudas az, dlamit képesek vagyunk Ujrateremteni, Gjragonddinialléan felfedezni
(réinventér). Itt is érvényesul Bergsonnak (a miegfeel feltételek nélkil még félre is érthétfelfogasa, miszerint a nyelvben
kifejezett tudas vagy a kritika haszontalan, a akaak nem hihetiink jobban, mint a realitasnak. Mbixl kovetkezik, hogy
a nevelésnek a spontaneitast és a természetesvikasatkell kozéppontba allitania az enciklopédikiudas ellenéber.
Kulcsfogalomma valik a ,természetes artikulacio”, ,problémak experimentélis elmélyitése”, a ,dolgokovald
munkéalkodas”. A dolgok verbdlis kritikajanak elutasa nyilvan nem értelmezhefigy, hogy Bergson a kritikat altalaban
utasitja el, feltnik mégis, hogy gondolkodasa a vilaggal valé kafatban alapveten pozitiv, mikdzben a dolgokkal valé
intenziv kapcsolatot, a dolgokon valé munkalkoddavktlen tapasztalatait nélkildozerbalis kritika elutasitdsanak gesztusa is
érzékelhetvé valik. Az is lathatd, hogy az ilyen (verbalisjitika tarsadalmi jelenséggé valhat (vagy mar azz&alt).
Mikézben a tudas bizonyos teriiletein csak a dolgloko intenziv kapcsolat alapjan kialakul6 tuddapjan lehet beszélni, a
tarsadalmi kommunikacié mas teriletein ennek edlen& uralkodik.Ezt a gondolatot sem tartjuk nyomban alkalmazh&téna
egy valésagosan és nyilvanosan l|étégkolarendszer nkddésének atalakitasara, annal is inkadbb, mertlyan inagy
rendszereknek megvannak a maguk sajat, meghatéwmtgdonsagai és kdvetkezményei, amelyeknek ,Oitdyvsége”-t
célszer a reformélas ett megismerni, mert ha valahol igaz a ,Nem tudjdg, teszik’-elve, az éppen a nagy rendszerek
reformjanél hat a legintenzivebben. Mindamelletinkélked jelent ség és tipoldgiailag is fontos filozofiai megkozelitéls
van sz0, amelyet Bergson talan a kovetkergfogalmazasban foglal 6ssze legszemléletesehhehomo sapiens, aki a
homo fabernek a fabrikalasrol alkotott reflexiéjtsziletett, azért is méltdonak nik megbecsulésiinkre, mert a tiszta
intelligencia eszkézével old meg olyan problémakatelyek csak ett az intelligenciatél fuggenek (...). Az egyedili, adk
ellenszenvesnek kell lennie szadmunkra, az, akimeidglkodasa, amennyiben gondolkodik, nem tdbb ausgajat nyelvére
valo reflexi6janal.®® Maga Bergson is hangsulyozza, hogy nem akart sséelési rendszert felallitani, sugallatai és

mintegy eleve torténelmi jelenségként kivanja elbmhi magat. Mindamellett egy filozéfiai alapzayanh jelleg atértékeldése, mint
amilyennel Bergson esetében dolgunk van, mégikabiy valtozatok kdzé tartozik.

Ld. példaul H.L. Wesseling, 2002.
55 A bels tapasztalatot egyébként a raciondlis diskurzub&yai szerint generald intuicié akkor keriil szenabgkils ” tapasztalatot
feldolgoz6 értelemmel, amikor Bergson az intuiciat értelem folé emeli. Ez, mint egy helyen Kiss dtps emliti, ,antiracionalista
szinben” is feltiintetheti Bergson tanitasat, deahdntuiciot a ,bels tapasztalat” ténybeli meghatarozasaira épitjlika ezembeallitas
felszinesnek bizonyul: a raciondlis-irracionélisrsbedllitas helyére a tudatos-6ntudatlan (vagyttaida) szembeallitas kerl.
56 Altalanos érvénnyel, Id. Wesseling, 122. — Ugyar fogalmazza meg Alain Panéro 2005-ben a mai kutat@alkozasanak kifejezését,
mondvan, ,nehézségei vannak” annak megértésébgyahovaltott ki Bergson filozéfiaja ennyire ,provd@k” hatast (sajnalatos modon
Panero sem tesz kiillénbséget a bpasztalat filozéfiai relevanciajanak latvanycsgvaltozasanak megfelen). Ld. Panéro: 2005.
57 Ld. Arcan, 2005.
58 Ld. Henri Bergson, 2006 [1934]
59 Uo. Ld. ehhez: Panéro, 2005
60 Bergson, 2006 [1934]).
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allasfoglalasai azonban rendkivil kdvetkezetesgéqeen az irodalmi nelemzés bizonyos ménelutasitasaig, amelynek
mintazatai akadalyozhatjdk a ndvendéket abban, hogyalkotas élményének ,(jraalkotdsa’-ra, akar ondlkbtasra képes
lehessenf*

Henri Bergson pedagdégiai athatasainak egy legésabke epizédja Charles de Gaulle nedéke és gondolkodasa. De
Gaulle nemcsak fiatal koraban olvassa Bergsonte#ezi meg kovetkezetesen gondolati mesterei kodétterett, katona-
filozéfiai m veiben is visszatéen idézi.®? Egyik méltatéja Bergson ,igazi tanitvanya’-nak aevde Gaulle-t, aki lazadt a
torténelmi determinéciok, a torténelemmel szemkenformizmus, netan fatalizmus ellen, annak jegpébegy az emberek
akarata megtorheti a torténeti determinizni&i@ergsoni elem de Gaulle palyajan, hogy - Bergdoréletét elfogadva - Ggy
vélte, hogy a hadvezér (és a politikus) szamamsaknsai ismereteken til elend jelent ség az intuicid, az ihletettség és a
zsenialitds: "Az ers egyéniségek, akik harcra, megprobaltatasokray tettekre szilettek, nem mindig azt az egyszer
fels bbrend séget, azt a felszines vonzetestesitik meg, amely a mindennapi életben rak@mses.®

Bergson talan legfontosabb oktataspolitikai (neetzénk talan oktatasfilozofial, § egyenesen stratégiai) intervencidja
ahhoz a hosszu évtizedekre elnyll6 vitAhoz kapdggl@mi a gimnaziumok latin és gorog érettségiiemeg rzése, illetve
értelmezése koril alakult ki. E vita kordbbi szaiémn, 1902-ben, Bergson nem szdlalt meg. Megszddabnt e vitasorozat
nagy nyilvanossagot kap6 allomasain 1921 vitakban kulcsszerepet jatszé miniszter, L&drard, az ,irodalmi” és a
Jtudomanyos” stidiumok egyensulyanak allaspontiviselte®®

Bergson 1922 szén eladast tartott e vita részeként, szeftesen hozzajarult az etas szévegének a politikai vita idején
valo késbbi kdzzétételéhez is. Mikdzben elismeri, hogy aladppen mindent elmondtak mar a gérdg és latiniwsiimk
hasznarol, egy teljesen (j elemet hangsulyoz. Hil@@mnyok megrzése ,kildnleges ehydket” biztositana a francia
értelmiség szdméara, s ez névelné azok befolyasattémsadalmakra, a klasszikus kultUrargdse ezért is jovatehetetlen kart
okozna®® A klasszikus nyelvek intelligencia-, kultira- ésnglolkodasfejleszthatasait a kdvetkezhasonlattal fejezi ki: olyan
folyamat ez, mint amit a gérdg nyelv gyakorlasadibletre a gorég kultirdban és tarsadalomlearaz 6sszehasonlithatatlan
lehet ség egy sor olyan tulajdonsaggal ruhazza fel a dyatg amelyek kitlintetik azt azzal a Kelettel smmlamelynek
egyébként brillians gondolkodasa soha nem érteyelght gondolkodasanak pontossagdtirpedig ez nem lehet k6z6mbos
egy olyan pillanatban, amikor Eurépa egysége ézdammssaga Uj kérdésként fogalmazédik meg. Mivehbao a klasszikus
szellem a francia kultira kézvetlen megalapozdéja iklasszikus nyelvek oktatasa a legszorosablkegtben francia nemzeti
Ugy is. Ha egy a klasszikus kultdra oktatasa néikditadd Németorszagot vagy esetleg akar egy ilyegli#t képzelnénk lelki
szemeink elé, nyilvanvald, hogy a francia tarsamaloemcsak privilegizaltként, de ezen kivil még bgldemberek
tarsadalmaként is nik fel szemiinkben. A nemzeti presztizsnek ez amela kor politikai retorikdjaba is atszivarog.
Mindezzel mar jeleztik is, Bergson értelmiségpdiiban és pedagodgia-stratégidjaban a nemzetkdmthkazas dont
jelent ségre tesz szert. A széleskditdban a klasszikus nyelvekkel, illetve az azékdl tortén oktatas kettssége, mina
.KUls presztizs” és a ,belshatékonysag” ellentéte kett kozotti valasztas pedig mint szikségsség fogalmazodik meg.
Ezen a ponton mondja ki Bergson sajat eszményét aevelési koncepcid ,rangja azonos”, az elitflekt s elit’-nek kell
lennie, még pedig a ,gondolkodas” és a ,cselekedifenek, az egyik koncepcié nem alarendeltje aikmak®’ Filozofiailag
kiemelked en érdekes, milyen szerves kapcsolatba keriil &eta s elit”-elképzelés Bergson gondolkodasanak lényelgéz
azonban mar kevésbé az, hogy a javaslatok retérikéij bizonyos szintmegtartasaval maga a reform mar nem teljesen
Bergson elképzeléseit kovette.

Bergson pedagoégiai értelmezésének van hossziidt egyidejnek tekinthet Gttdr kortarsa is Magyarorszagdienes
Valéria személyében. A szazadelagy személyiségeinek egyike, aki e korszak nagyek dimenzidival szemléli az Uj,
Osszes leheségei szerint jéval szerényebb korszakot is: ,Kgtedén, hogy a szellemiség renaissance-a készil ma
tudomanyban, mvészetben, egyéni lelkekben, mikor kicsiny iskolasyok és nagy filozéfusok ugyanarrdl a lelki
Gjjaszuletésrl Almodnak, s alkotasaik nem gyokereikben, hanerigzd agaikban talalkoznak, és rokon termést hoZiak
Dienes Valérianak a pedagdgiai tevékenységet megataBergson-értelmezését nem kommentéljuk, bizenyogy magas
példaja a legitimitast veszbels tapasztalat atértéketiésének, az egyre nyiltabb (ezt ebben a pillanatbak mint recepcio-

61 Uo. — Erdekes részlet, hogy spontan modon Kiggdhis hasonléan reagélt a elemzés magyarorszagi reneszanszara a hatvanas évek
végeén, illetve a hetvenes évek elején.
62 A Fil de I'épée (magyarul hozzavktgesen: a Kard vonalan) cirm ben a harc és az emberi intelligencia kapcsolatfdlWesseling,
122)
63 Arcan, 2005.
64 Gazdag, 1994.
Jarrety, 2008.

Idézi Jarrety, uo.
Uo.
Dienes, 1924.
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és mentalitastorténeti tényt emlitjiik) metafizikailkséglet megjelenésének a recepcidé egészAbeetafizikai szikséglet
artikulalasaval Dienes Valéria mar a huszas évegvalenzott szellemiségét képviseli, ami nemcsakzé&adeln Bergson-
értelmezéseihez képest jelent markans elmozdutistsajat korabbi gondolkodas-vilagdhoz képest is:az emberi
lélekm kodés polaris szerkezet. van egy viselkedéstani és egy eszmélettani potubagy egyetlenegy lelki rkbédést sem
értiink meg, ha csak egy oldalrdl nézziik, mert gaguiel | mind mechanizmus, a szellem femind teremtés...: minthogy
azonban az eszmélés inkdbb szellem, mint tesglek’linkabb teremtés, mint mechanizmus... a kett kézleked hidja az
idegrendszer, mely nem tud egyebet termelni, misegast, és e mozgashidon jatszik eszméletiink paagma®® A ,Bergson
soraibdl és sorai kozil kiolvasott és részletesépitett Iélektan” azonban nemcsak szinvonalasatg$®n-értelmezésnek
tekinthet, de — ha ezt a nem szokvanyos, bergsoniasan in@taterminoldgia felismerni engedi — egyben nagigokreativ
pedagégiai alapkoncepcid is: ,,Az ismeret nem béraldas, hanem azonosulas. A fel@mlék nem ideg-készitmény, hanem
sikerre jutott szellemi valdsag. A percepcié nemetitalmaz, hanem sikert araté materialis tAmadtmka Sikerének forrasa
a fontossaga. A cselekvés a lélekcentrum. Az egeszméleti 1ét kivonata, lelki mikrokozmosz, aholndaz, ami
széjjelhuzottan mint érzelem, gondolat, absztrakokoskodéas, akaratfolyamat Uszkal a lélek tavdostnmind egyetlen
orvénylésben mélyed a cél felé. Ez a cselekvés agwz azonosulasok firgeb | taplalkozik, de mikor elmondja, és
kdzkinccsé teszi, hogy mit csinalt, akkor logikgiig, és intelligenciat termel. Es minél intelligebben elmondja, mit csinalt,
annal formalisabb lesz, hiszen kezelhszabéalyokat, haszndlati utasitasokat kell mondaviegvalosit tehat az eredeti,
intuitiv azonosulashol taplalkoz6 és magaban véwmmdhatatlan, csupan megélhémeret folé egy intellektualis épliletet,
melyben elhelyezi cselekum szereit.™

A bergsoni filozofiabol kiépithet komplex pedagdgiai rendszerek egyik legértékespéliaja CélestingFreinef*
munkassaga. Freinet, aki az egyik legérdekeseltabiksszazadi értelmiségi életrajzzal rendelkézigyben demonstralja is
a baloldali bergsonizmus inkabb ki-nem-hasznalhtraz eddigiekben megvalésitott lergigeit. Figyelembe veszi a bergsoni
filoz6fia majdnem minden lényeges komponensét (mgnokat is szisztematikusan 6sszehangol a tokelickamelyek
filozofiailag inkdbb a mellérendelés szigetszdétében éltek egymas mellett). Freinet vitalista 926 racionalis és
tudomanyokra tdmaszkodo6 értelmében), ezen az aldgfrdtja a hagyomanyos iskolat, ami a lényegesafolgtokat a
pedagdgia technikaira redukalja, tébbek kozott laizzanogy kiszakitja az iskolat a tarsadalmi @gészébl.”® Klasszikusan
bergsoni az (egyébként Piaget-nél és Kiss Arpaiméelt n ) egyensllykeresés a tudas elsajatitasanak folydnamat
Félreismerhetetlenil bergsoni elem, hogy a tanuldguk alkotjdk meg tudasukat. Bergsoni szellem a mozzanat, hogy a
tanulasi folyamat nem korlatozodik az iskolara,reaétanuldk aktivitasat valéjaban nem az iskoltatezza med: Bergson
nélkul elképzelhetetlen Freinet 1924-es kisérletm |rra, hogy a tanulok kdzdsen, egyiittes munkanssajatitsak el a
konyvnyomtatas technikajat, mikbzben kdzosen iy a nyomtatando szévegetis.

A bergsoni intuicié pedagogiai Gjraértelmezésérapélyos ,perdjrafelvétel’-re véllalkozik René Bnty® Bar érzékeli,
hogy az intuicié ,gyanis” lehet a megismerésbeamera személyesen ,almaira valdé hallgatas”-sal,reehem lathato”
kreativ otleteivel volt egyenl’”” Bergson szerint, igy Barbier, az intuicié azzalzampatiaval egyen| amellyel egy targy
belsejébe hatolhatunk, hogy azonosuljunk azzal, aban a targyban egyedi és ezért kifejezhetetleratkozik azokra a
megfogalmazasokra is, amelyekben Bergson az idtuitind a tapasztalat, mind pedig az ,argumentaiit® emeli. Az ilyen
explicit tézisekre temészetesen ugyanaz érvényest amit mozgas kapcsan mar kifejthettiink: dorgyrészt az

Uo. — Jeleztuk, hogy nem lehetséges értelmezniehed Valéria 1924-es Bergson-értelmezését, mégiseaiink kell, hogyan valik az
«Elan vital” kozelebbrl meg nem hatarozott idalis ,lelki rhodés™-sé, illetve, hogy a mindenek felett allé zgas” milyen Uj funkciéknak
lesz ebben az dsszefiiggésben alavetve.

Dienes Valéria 1924-es Bergson-tanulmanyanak pegiarténeti vonatkozasaira a kovetkezszlet utal. ,Domokosné, mint 14
esztends kis Lollbach Emmi a besztercebanyai leanyiskalab&onyara nem Bergson Essai-jét akarta illugaitrakkor, mikor (j
tanitasmoédrél almodott, bizonyara nem ismerte &éaligence-intuition ismerettani dualizmust, mikertanulnivalok bendb megélésére,
eljatszasara vagyodott, és bizonyara nem a bergsoni
lélektan-inverziok inspiraltak, mikor azt kérdem@gatol: nem volna szebb a
tanulast él egyéneken kezdeni, mint a 'tantargyakkd’ boncekzétméregetett
valésagon.” - Uo.

Go, 2005. 32

Az életrajznak csak egyik epizédja, hogy Freinetkd a Francia Kommunista Part tagja és ellenadllh, ,bergsonista” iskolamodellje
miatt sulyos tamadasok érik a Francia Kommunistariéazér|.

Go, 33.

Uo. 34

Schlemminger - Lefranc, 1997.

Barbier, 2006
Uo.4.
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ismeretelmélettel valé kapcsolat, masrészt pedigntanég ennél is fontosabb, hogy a belspasztalat érvényének
elfogadasaval vagy annak tagadasaval kozelediinkg@gilyen kijelentésheZ.

A pedagdgiai vonatkozasok miatt is fontos, hogyndaicié ilyen értelmezése Bergsont egy csapasteldiozza nemcsak
Freudhoz, de Junghoz is, mikdzben az igy felfogptticio-fogalomban rejl differencia-mozzanatra is érzékenyen Bergson
ugyanebben a szodvegosszefliiggésbesztmodernizalddiks (s ez ugyancsak nem feltétlenil marad tavol alizaoktatasi

sz

koncepcidjat RudolSteineben pillantja meg.

J.L. Patona bergsoni intuiciot az ,&| kreativ evollcio” szép jelenségének megértésébearz abba valo belépés aktusadban
értelmezi. Az intuici6 hatalmanak kifeflése garantalja az egyén szamara képességeinekelsgitb kibontakozas&tEzen
emberkép alapjan Paton harom alapueatajdonsagban foglalja 6ssze aBergson-képe alapjan létrehozandé iskolat, ezek: a
szabadsag kovetelményének megvaldsitasa a kredibntékozas biztositasara, masrészt a masokkal valésagos
egylttm kdédés szabadsaganak biztositasa, harmadrészt az kgdativ evollciéval” valé harmonia kialakitdsanak
szabadsag¥.Paton ezek utan a most emlitett elvek és egydépes iskolai curriculum 6sszefliggéseit keresi,camiagaban
bizonyosan egy kozvetlenil Bergsonra épipledagdgia alapkérdése. A curriculum &sszefliiggésélzenban majdnem
kizardlag a vallas, az etika, egy vallasi etikajdraz intuicié kérdéseivel foglalkozik alaposabbarez messze elmarad a
felvetésben rejl lehet ségek mogott.

Nem torekedhettiink teljességre Bergson pedagogitételei”-nek bemutatadsadban. Ez méar csak a pedad@gastorténet
kivételes nagysagrendje miatt sem lett volna |@éuss" Keretet és szovegosszefliggést szerettiink volnzdnsiglmutatni
Kiss Arpad bergsonizmusanak jobb értelmezése ébeekdErre mar csak azért is szilkség volt, merszeafsglaléan szolva -
a magyar Bergson-recepcio kiemelkedrtékei mellett sem hagyott maga utan egy a kéttisramara is kdnnyen
mozgosithato filozéfiai értelmezést.

Kiss Arpad egyik sajatossaga, hogy még pedagogudssa eltt valt bergsonistava, ezért sem az oktataspotitiés
stratéga, sem pedig az iskolaszervezéssel helyekiéjtett modon is foglalkoz6 filoz6fus nem fogkal kildndsebben nagy
helyet Bergson-képében. Ez azt is jelenti, hogjlenttben példaul Freinet-vel — sajat pedagogiadszere nem kozvetlendl
all bergsonianus alapokon.

Kiss Arpad hatarozott helyet foglal el az altalaBesgson- recepcio iranyzatai kdzott is. Egyréstléezése torténetileg
és filolégiailag is pontos, egy pillanatra sem sateszem ell, hogy Bergson alapvetn racionalista és szcientikus filoz6fus,
aki a bels tapasztalat bazisan keriil szembe az ,élet” ésaegas” alapproblémaival. Kiss Arpad tehat nagydmitataban
van Bergson rejtett mélységeivel, amelyek nélkilgBen — mint ez ma is nem ritka attlt— sokak szdméara nem mas, mint
filozofiai kolt vagy humanista vizionarius. Kiss Arpad azonban esak altalanossagban ismeri a val6sagos Bergsand M
disszertacidjaban, mind mas irasaiban szamos nymmaannak, hogy rekonstrualni tudta azokat a hk#hroameddig
Bergson, mint a ,magas szellem” képvigel filozofiailag eljutott. Es ez akkor is igy vaha ma masképp latjuk a bels
tapasztalat problematikajat. Az az eszkoztar pedigiellyel Bergson (egyébként a klasszikus idealsmausokban
emlékezteten) e problematikat elemezte (mechanizmus és fmails kettssége és ellentéte, a mozgas 6nall6 fogalmanak
kidolgozasavdf) mara mar kiesett a filozofiai testnevelés napnagyakorlatai kozll. Illyenkor azonban nem art arra
emlékeztetni, hogy a ma gyakorolt filozéfraainstrearek nagy része ugyancsak hamarosan az elfeledstisg@ya fog jutni
(ha egyaltalan valamikor is el fogja érni Bergsahdgagos ismertségét). De az is bizonyos, hogyeggyperobléma atmeneti
marginalizalédasa egyaltalan nem jelenti azt, hempkat megoldottuk.

V.

Az ,abszolut pedagogus”, illetve az ,abszol(t pettag” hipotetikus gondolata értelemszen sz kebb, mint a pedagogiai
lehetséges értelmiségtorténeti megkdzelitésénekzegd ényege, hogy nemcsak egzisztencidlis okokisRnek kivald
értelmiségiek tanitdk, tanarok és mesterek (naginidl is), de szabad bel€lhatarozasukbdl is sokan tették meg ezt az utat.
Csak a huszadik szdzadban szazakra tehetjuk azekkaldo magyar értelmiségieknek a szaméat, akik sitett formaban
részesitették ehyben a tanitast teljes vagy részleges életpalyakimallé tudomanyos, mwészi vagy irodalmi
tevékenységukkel szemben vagy azokat kiegészieend

Uo.
.Paton, 2007.
Uo. 80.

A hatalmas valtozatgazdagsag puszta érzékeltetdseatkoznank egy olyan disszertaciéra, amelyjaiak humor-, nevetés- és
szorakoztatasideologiait kifejezetten az iskolaitaths szempontjabdl rendszerezi és értelmezi, sbekd természetesen Bergson
humorelméletére is tAmaszkodik (Ld. Bott, 2004.)

8 Gautier, 2008
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Az ,abszolit” pedagdgus tevékenységében a pedagbgiészete az, amelyben a tudoméanyosyészi és mas tehetség (a
legtobb esetben: tehetségek) megvaldsulnak. A pegagsszefoglalé médiuniahet a szellemi tevékenység(ek) élvonalanak,
ekozben a pedagdgiai valdésag egy kulonos értelemdidnm vészetté (talan még ossz-wészetté isf?

Kiss Arpad értelmiségi attitliének bergsoni, feuerbacki és egzisztenciali®sszetevi egyértelmek. A kdzvetitések
finom rendszere kezdetben egy kdzeleblbomeg nem hatarozott értelmiségi szerep és medddiitozofiai alapjait hatarozza
meg, ezek utan keres ez az értelmiségi mentalgaft filozofia” tarsadalmi megvaldsulast. E sdjlizofia at-meg at van
sz ve professzionalis filozoéfiai elemekkel, anélkihgy ett | professzionalis filozéfiaként definidlnd 6nmag&tmég ezutan
is hatra van egy Iépés, olyan, amelynek kilénlagésesok kéze van az ,abszolUt pedagégus” problé@midiez. Ebben az
esetben a mar érett értelmiségi magatartas kergdmak hivatast. Nem a hivatasgyakorlas kdzben Blalaz a filozéfia, nem
is parhuzamos azzal. Nagyon is valészimogy ez a jegy az ,abszolut” pedagogia egyik nagdfiozd kritériumava valhat
Nagyon is elképzelhethogy a pedagdgia abban az esetben valhat abspellagdgiava, ha egy teljesen kiérlelt értelmiségi
filoz6fia birtokaban valasztjak a pedagdgiat.
lenni, mikdzben etl még magas szinten tartalmazhat professzion@meket. De ez a filozéfia nem a pedagogus filozfia
semmiféle értelemben, nem alapoz meg pedagdgidsrernt vagy szokvanyos pedagdgiai magatartastfarsze statisztikai
értelemben nem zarja ki, hogy egyetlen eleme semttigissza a pedagdgiai gondolkodas rendszerében).

Kiss Arpad filozéfidja — e kisérletben — két tuadiitet kozott helyezkedik el, nem professzionalis,nem is pedagdgiai
filozofia. Ertelmiségi dnmeghatarozas, egzisztdizidartalommal, ismét fiiggetlenil attdl, hogy adiszciplinarisan
egzisztencializmusnak tekintsék-e vagy sdéfm. a kiinduldpont megesitheti az abszolut pedagogus hivatas-képletének
értelmiségtorténeti jelenségét.

Ez az értelmiségi filozéfia a ,helyes élet” és atef értelme” koril kristalyosodik ki. Nincs, nemnhe ez masként a
kés bbi évtizedek szovegosszefiiggésében sem, jollehkiss Arpad-i kérdésfeltevés tiszta egyértedégét fokozodo
mértékben szineznék szociologiai, politolégiai édsnszempontok (anélkiil természetesen, hogy deénitimeg tudnak
véltoztatni ezeket az alapokat). Meglede a helyes élet alapelvein minden nemzedékmakelikell(ene) gondolkodnia.

Kiss Arpad nagyon talaléan kezdi e kérdéskor exfgsah az erre a kérdésre iranyl szakadattaabbi er feszitések
megitélésével: ,Az emberiség helyett gondolkoddk, eanberiségért magukat emésztmintha nehézre tomott zsakokat
hordtak volna fel rosszulrzétt padlasra; azok révid idmualva visszagurultak. Es akarhanyszor ismételtélg @vezredek
folyaman ezt a nveletet, a zsakok valtozatlanul lenn vannak. Mondptett-e, sugalmazott-e egyaltalan valaki vatami
Lehet, de eredményteleniil sz6lt, cselekedett, akarhozzajuk hasonlé céljaid vannak, tedd is nyitva az ut. A zsdkok lenn
vannak’® Ha az emberiség gondolkod6i nem is SziszifusA&irigorgették a magasba, Kiss Arpad igen talaibarat ra erre
avalodi paradoxonravajon miért is nem lehetséges az, hogy kbsnemzedékek egyszem kész eredményként vegyék at
az emberi élet értelmdraddig gondoltakat. Mindez nem szociol6giai kéfditsvés (nem is értelmiségszocioldgiai), annyiban
azonban mégiscsak az, hogy az ,értelemadas” fujsksigjatosan értelmiségi feladat. Ez teremti medgaakozos kdzeget,
amelyben az értelmiségi szerep sajat filozofiabpFmaja kiteljesedhet.

Kiss Arpéd filozéfidja a helyes életrsok szempontbél nem konvencionalis és koznyeisenegfogalmazhato kiérleltsége
ellenére is megleheten differencidlt. Ez a filozéfia egglidegenedés-értelmezg felismerhet kérvonalaira épiil fel. A
vilagban valé értelmes, sboldog otthonlét nemcsak elméletileg nem teljesegatol értetd , de a gyakorlatban sem. Az
emberi boldogsag problémaja ez, amit nemcsak safagmlmi nehézségek miatt problematikus artikuJ@la amiatt a szamos
valésagos arnyalat, realizacio és értelmezési lshgtmiatt, amellyel az a val6 életben megjelenik.

Elemzésiink természetesen e tanulmany esetébsmoi®s szovegelemzésatapul, de a targy természete miatt az
elidegenedés és az idegenség gondolatat mar ethslglire kell bocsatanunk.

Az elidegenedés- és idegenség-jelenségek (akar iparteket nevezik megket, akar nem) mélyen benne élnek a
tarsadalom és az egyén életében. A leghétkoznafiiltbdkban is léteznek a mindennapi létBerA mindennapok
elidegenedése és a filozofiai elidegenedés egyiitédemlékeztetniink kell arra is, hogy az a kééifus, akikkel Kiss Arpad
a legalapvetbben foglalkozott és akik gondolkodasat a maga dégébe a legmélyebben (gyakorlatilag professzinali
szinten) beépitette, éppen Ludvwkguerbachés HenriBergsonvoltak. Feuerbach-rél koéztudott, hogy nagy és natds

83 Az ,abszolit pedagogus” kérdéskérének iranyabaatriiss Arpad kovetkezgondolata: ,Pedagégussa valni rendkiviili dologadma
szamara, aki az emberi szellem alkot6 tevékenységaizek eredményeit megismerte. Ugy is jar agiegia m vel je, hogy a feje mindig
kiall és a laba mindig kil6g abbdl, amit megallagsszeren a nevelés mesterségénekyészetének vagy tudomanyanak hatarolnak el.” Ld.
Igazsag koltészet nélkiBudapest, 1999. (Teleki Alapitvany) 267.

84 Uo, 270. - Kiemelés nem az eredetiben.

8 |lyen alapon nyugodtan mondhatnank azt is, hoggama nevelés a gyerek szaméara a vilagban idegenség szamos szempont
megsziintetése.
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filozofigjanak az elidegenedés kimondottan kdzépigmoblémaja volt. Nem sokkal kisebb e problémare sége Bergsonnal
sem, elegendarra utalni, hogy Bergson hires humor- és komikomékete gyakorlatilag kizarélag az elidegenedetadalmi
magatartasok leleplezését nevezi meg a humor sz tierrasvidékének.

Az elidegenedést — ismét: akar tudatosan, akardatianul — csak aelyes éleegy valtozataval lehet megsziintetni. Kiss
Arpad értelmiségi filozofidja is megfordit egy semdet. A mindennapi létben kialakul az elidegeniii@amely valtozata,
amellyel szemben mindenkinek — amennyiben meg s#avadulni attél — el kell gondolkodnia a helyext éyy valtozatéarol.
Kiss Arpad megforditasabanhelyes élet nem az elidegenedésalé szabadulas, hanemklasszikus preventiv médonaz
elidegenedés lehetégének kizarasa, ek haladé harc az elidegenedés elleh tagadds tagadasa az életrehatold
folyamatéaban!

Az idegenség és a helyes élet akkor ikda és Iétez antinbmia, ha egyaltalan nem gondolunk ra és ademnapi
tudatban a szamtalan idegenség- és elidegenedsissggl nem all dssze benniink egységes fenoménné kdidyét
elidegentlési viszonylatbdl valé kiszabadulashanesak lehetséges, de sziikséges is pozitiv céllemtanegfogalmaznunk.
Az elidegentilés elehaladé kikiiszobolése mar joval nehezebben szaviakhet folyamat, a teremtfejl dés egy metszete és
perspektivajaKiss Arpad sem konkrét elméleteket fogalmaz meq isekonkrét jelenségeket ragad meg atirej nek szant
demonstrativ példaként. Elidegenedett életszférékattarsadalmakat érzékel, amelyek nagy elidegenddetbdalomma
allnak 6ssze. Altalanos tapasztalata, hogy az ezkbiéegennek érzett szerkezetekben, beieggy z dés nélkiil élnek.

A ,néma”, a ,hallgatélagos”, a ,tacit” elidegeniilésili ivel szemben valé (tkeresés csak eggsagon valo allandd
munkalkodassal volt lehetséges, ha tetdpikadalmi massaggala boldogsag egy fajtajaval. A fiatal értelmiségiss Arpad,
alapvizidja egy olyan magyar tarsadalom, amelyiéleskoren ésdltalanosan nem jut el a sajat beléényegét kifejez
élethez, ebben kezdte meg a maga egzisztenciallwnasatAz autentikus és meggy déssel hitelesitett létezés (magatol
értet d nek gondolt és érzett) hianya létfeltétel, igaamdition humainebben a tarsadalomban. Az igy érzékelt és értefinez
elidegenilés nyombarlhivasis az egyén szamara, hogy éljen a maga filoz&@djsztencialis szabadsagaval és szabaduljon
meg az elidegenedést

A fiatal Kiss Arpad Utja, atgazsag koltészet nélktantsaga szerint, egy autentikus ember vandoaitjalidegenedett
életek kdzottszemléld elidegenilés-kritikaperipatetikus szembesitése az embereknek sijiapdtukkal.

Az egyik alapdefinicié igy hangzik: ,A szabadsagonhtosan meghatarozni valészeg senki sem tudja, mégis van olyan
értelme, amelyet mindenki kénytelen elfogadni. Fobe értelemben nem vagyunk szabad®lEbb | azonban éppen nem
egy elidegeniltnek mondhat6 élet kovetkezik, deaatenticitds hianyanak megsziintetése, nem vagymakadok az
altaldnossag egy kuldn konkretizalando szintjéhfedsmerve azonban mar igenis elindulhatunk vaam

Az Igazsag koltészet nélkebyik legfontosabb szerepé igy tAmad ennek az attitnek: ,Elni, mert az élet jol esik, ez
gyermekeit, és eladogatja azt a keveset, amit t§dAZ szamara hianyzé magyarazat a mi szamunkra me@gdilagni,
mert az élet j6l esik” — ez mindenképpen idegemsskyili élet.

Az elidegenedés szemlélete értelmiségi filozofidlkdtényegi tovabbi kérdései is falt rendben sorakoznak fel az az
Igazsag koltészet nélkidn. E kérdések nem szisztematikus vagy diszcimimoblémak (bar természetesen egy magasabb
szintr | tekintve éppen érintkezésbe kertlhetnek azokleal¢k az értelmiségi Iétezést megalapozé filozadiagkerilhetetlen
kérdései.

Ha példaul az elidegenedés &llapotat altalanosdéhsi allapotként érzékelem, a lelkiismeretesllgiteus els nagy
kérdése az, vajon j6-e az érzékelésem? Vajon newagyok-e a hibas? Nem én latok valamit rosszuhmelyik sajat,
személyes problémam fénytérésén keresztll? Ezekinmlermapi életben és a mindennapi nyelvben mindéittsl
megfogalmazhaté kérdések. Ha e feltevésen tdljutntgjelenik az intellektudlis lelkismeret (termmétesen Nietzsche
fogalmat hasznaljuk ittmasodikszamu alapkérdése: honnan tudom, hogy altalanteteité helyes? Nem kovetek-e el
valamilyenintellektualistévedést? Ha ezen az akadalyon is tiljut az aktenélet embere, felmeril az alaphelyzatmadik
szamu alapkérdése: nem veszélyeztetek-e valalél azielfogassal? Nem jar-e felekéggel az én szamomra ennek a most
mar valodi bizonyossagnak a képviselete?

A nem-adekvat, mint mondottuk, elidegenedett, mag@sok kritikaja természetesen a nem-adekvat nmééyek és
aktorok kritikajat is magaba foglalja. Kiss Arpazoaban itt is megfordit egy kozkelelbgikat. Anélkil, hogy felmentené az
elidegenult intézményeket és struktirakat, kozkedet szemében eleve elidegenedett emberi magateatagmad!

Egy fontos pelda: "Az emberiség mindenlién a nyers, a legkegyetlenebb eszkoad@em visszariad6 egyének vezetesét
t rte vagy igényelte. Politikusok, katonadk, papokzdssagi vezet emberek, mindegy. Es az idealdRarsifal oktalanul

8 |gazsag koltészet nélkiil, 321
8 Uo. 302-303
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gyilkolja le els ellenfelét, boldogtalansagba taszitja jofevanyat, az elsiranta felébredt tiszta szerelmet, megrepesziisany
szivét, megnyujtja mindazoknak szenvedését, akilgysigyulasa tle fligg — annyira elfoglalja sajat emelkedése, rdy/iaa
feltétele a Gral-kirdlysag elnyerésének az ilyamarald megtisztulagtaustot iségbe emelteti az emberek képzeletAhhoz,
hogy més vilag kezdjék, az embernek a sikertelenség, a visszarialgatoltsag bvoletében kellene élnie! Idként kellene
tisztelnie azt, ami megértédblemond versenytarsa javara szerelnérdtengedi vezethelyét annak, aki arra vagyik, és
szeretettel simogatja meg mindazokat, akik elragjadj le torekvései targyat..®® Mindezzel ers tézist fogalmaz meg: nem
csupan egy nem elidegenult, autentikus Iét értégnisfilozofiajanak igényét mondja ki ismét, de mgihvalod
gondolatkisérletként a nem-elidegeniilt magatartéedanos eszményként vald elképzelésgrshdalmi allapotként anticipalja
az elidegeniilés megszintetését. Napjainkban, mindgzmény szent tiszteletének kordban kilondsnathat ez a
tematizalas, ez azonban nem valtoztatja meg igarshgt.

Ez a filozéfia az elidegeniilés megsziintetésénaklehladd gyakorlataval mindenképpen az ember bédbet ségeinek
tagitasara torekszik (aminek hagyomanyos filozdéaiatizalasa nyilvanvalé mddon a ,szabadsag” grobjaj®. Amennyire
er sodik a bels lehet ségek kiépitésének relevancidja (az egzisztenciihadsag és az ,elidegenedett’-nek érzett és
felismert viszonyok elutasitasa), annyira zsugdcddisze a kilslehet ségek értékelése és strukturdlis szerepe. Ezénh rek
az értelmiségi filozéfia a pszicholdgia minden alytbrekvésével, amelyek meghatarozott traumak r@weére a bels
szabadsag kiterjesztésével valaszolnak. (Ami iganlsan az egzisztencialis gondolkodd Kiss Arpadea) igaz a pedagdgiai
tuddsra, de mint nyilvanvald, ebben a tanulmanyzzal nem is foglalkozunk).

Kiss Arpadszemléld elidegeniilés-kritikajagy sor jelenséget vesz sorra, s igazan dramaindignazokon a helyeken
valik, amelyek egy erre vonatkozé reflexio nélkgyenesen normalisnak,tsakar még ,haladas”-nak isrinek.

A motorizacié és annak a hétkdznapokra gyakordiisaelkel helyen all e jelenségek kozott: Az U elidegenedés
modern id k vonzd,0j mddon design-oleirasanak hullaman jelenik meg: ,Diadalmas emb&t nem kell megalinod faradt
vandorként a megtett Utszakasz végén, hogy a nagaslisszatekintve a t4j szépségével karpotaiaith elvesztett eit!
Nem kell megpihenned, hogy célba jutasteinég egy utolsé mély lélegzetet végy és kdzbemikia naplemente kzvarazsa
felé, vagy nem kell idt vesztegetve noszogatnod az apostolok lovat éskk¢keresned a kaprazatosan kivilagitott emberi
telepulés fényei és arnyai nyelvi kifejezésére! Neath észrevenned és gondolataiddal kévetned ddezreksillogd folyoviz
sotétsége torkolasat”’Az (j életforma inautentikus vonasai felszinrelkeek: ,Uj ember! Hatalmas luxuskocsin robog végig
a neki épitett széles uton. Koran ritkulé6 hajatalgy rott homloka mogott, idegesen érzékeny idegrendbzer vagyak
fogalmazdédnak valami mas utan: a paraszt életéredjességét és egészségét, eszkdzokben fogyatékoshkb
kiegyensulyozottsagat keresné, de tudja, hogyddleet kivan.. El re! Mit jelent ez a sz6%* Az inautentikus lét a fogyasztoi
tarsadalom és e tarsadalom kritikdjanakképét vetiti elre: Akik nem ismerik a jollakottsagot, az elérttdébszontik benne
alazatos tisztelettel. a cslcs, amely felé tartanak. Irigylik. Nemzedéapkd munkajat fektetik be abba, hogy valaki kokli
foglalja el helyét. llyenkor nagyon biiszke leheefjberiink. Ha nem igy lenne, sietve kiszallna asikdt, meghiz6dna egy
védett kapualjpban és nem jonne,eiig valaki nem Iépett bele minden erejével a gépiat elrepit gazpedalba. Ekkor
— nembeli értékek megsemmisilését diagnosztizadiepl a b vos doboz sok kilométeres sebességgel gondosalaskatatt
cél felé, el az otthontdl, a békétaz elmélyllést, el 6nmaga keresését.”*® A (j ,homo” meghatarozasa pedig ebben az
értelmiségi elidegenilés-filozofidban igy hangzjlstenek? Nem, nagyon nyomorult lények. Mar nemsegé emberek:
valamivel tébbek és sokkal kevesebb&k.”

Az elidegeniilés peripatetikus kritik4ja alapszélaamégazsag koltészet néllkidn kilonds ewel hatarozza meg Nagyvar
(Balassagyarmat) leirasait. Ez igazi teljes miklidegenedés-izotdép. Egy jellempélda: ,Komolyan jatssza végig élete
dramajat, bar tudja, hogy minden életnedvét eglkitolyd, kegyetlenebb létkiizdelem eredménykegzivarogtatjak feléje.
Tarsadalmi hullamtoii legyengitik, elviselhetvé teszik az emberi allapotot, amely minden oltaloétkiil a semmiben a
semmiért viselt szenvedésMindenki mindenkit ismer, tudnak rélunk.%”

Az autentikus és meggy déssel hitelesitett létezés (magatdl édenek gondolt és érzett) hianya létfeltétel, igazi
condition humaingebben a tarsadalomban. Az igy értelmezett létidltmélyen belenyulik a szerelem, a parvalaszas,

88 Uo, 243. Kiemelés nem az eredetiben.

8| d. err I, Kiss Endre . Egzisztencia és tudomany. Kiss ArgZellemi arcanak meghatarozasahozUjrPedagdgiai Szeml€007/junius.
(LVII. évfolyam).69-77.

9 |gazsag koltészet nélkiil, 224
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karrier, a baratsadg vagy a csalad szféraiba is. Akimagyitott esettanulmanyaiban ebla szempontbdl az a kiildnlegesen
érdekes, hogy azok kei majdhogynemalvajarok” e kifejezés korabeli Hermann Broch-i értelmébenzdn maguk sem
tudjdk pontosan megfogalmazni, vajon miért is neépdsek azt az autentikus létezést, amelyet pedguknakarnak a
legjobban és ami a valodi boldogsagét jelentendsgkén, megvaldsitani.

Az értelmiségi elidegenedés-filozofia kovetketdrgya az autenticitas hianyanak kovetkemin sitett lehetsége,
mikdzben az inautentikus, az elidegenedett, a mayelgi magatartds alland6 diagnozisabdl lassajréldalik a helyes élet
alapelveinek immar teljes rendszere is. A szintedan szempontbol kivalByakorlddl a diagndzis a kdvetkeket allapitja
meg: ,,....mai életlink egyik kovetkezményeiben alig éehet leszegényedése beliilr | nézve az igazi 6nzetlenség szelleme
t nt el, az odaado szolgélat az Ggynek, eszményeléntietetlen vagy értelmetlen az énkéntes aldozatéy latszélag nem
megfoghatd célok érdekében: az emberiség, a szmpadsjog és igazsag Uresen csersgok ezeknek a szorgalmas
csaladapaknak..?® Az autenticitds e hianyossagaira szinte alig viajdzésunk, még talan a nemesekinformizmus
terminusa lenne alkalmas e jelenség jelélésérenpek dolgok, amelyek ebbre valék egyéni és csaladi kis érdekeknél...
Bizonyos kérdések megitélésébemincsen helye idegen befolyasolasnak®’..”

Az elidegenedés-kritika tavolrdl sok irodalmi pélal@&mlékeztet, olyanokra is bizonyosan, amelyek rseputhattak Kiss
Arpad eszébe. Igy alazsag koltészet nélkita erre a perspektivara dsszpontositunk, akar@séggikov utazgatasaira is
emlékeztethet GogdHlolt lelkekében, ahol az alvajaro jelleeelidegenilés természetes |étallapot, de amel@ihben Kiss
Arpéad, ketts tagadasként, mindenkor felvillantja a szabadadgszabadulas, a felszabadulas lebégét iS¢ A maganak az
életnek megfelel elvekért harcol, a felszabadulast érdemileg azesekbsajat dontéseinek szintjére helyezi. A hatitabb
fogalmisag itteni hianya csak masodlagos (és méadlagos tulajdonsag nagyon fontos), ami prin&@ éontos, a helyes
életnek az elidegenedés kritikdjabdl kibontott, jdke felismerhet fogalma és jelensége. A teremfiejl dés elrehaladé
dialektikaja kitélti a pozitivitasnak azokat a sadltereit, amelyek kivezetést jelenthetnek az gidedett allapotbdl (ebben is
megmutatkoznak a megmerevedett fogalmisag hianyahalyei, hiszen —a teremtmozgassal ellentétben — a fogalmisag
maga is elidegenedik, ideologizalédik, azaz eltearia valo képességét, az egymast valtd helyzeiakegyikében a helyes
élet alapelveinek megfogalmazasaiva valhassakakremt fejl désben szerepl,élet” éppen az elidegenedés feltételezett
kozegében konkretizalodildz élet .érdeke”, .értéke”, ,ranya” mindig csaigy konkrét helyzetben értelmes letsél,
sohasem é&ltalaban: ,Az életnek mindig maganak kelftaldlnia a maga formajat, ha akarod, 6nmagan Niezem, hogy
életre valé népnek kivill, felllr | kell megszabni fejldési iranyat. De akkor mivel igazolna magét a soditd, zsarnok,
népboldogité és vezér? Hidd el, hogy az igazan életér k tudattalanul vagy lassan tudatosulva megassaliguknmedrét.
Nekunk — ha segiteni akarunk — tanulmanyozni kedket az erket, konnyiteni kell haladasukaf?..

Kiss Arpad azonban nem elégszik meg teliesen azténgikus, elidegenedett életformak kozotti utazgsal, mintegy
Jelfedezve” azt maga vagy a mwelt olvasoék szamara. Kiemel két olyan terilletehelyekkel konfrontalédva mintegy
természetesen és magétol éndeen kertliink az inautentikus, elidegentilt 1ét jalegidra.

Az egyik ilyen hatalmas szembesilés a halallal sadnbenézést jelentA halal: nem vagyunk a rokonai. Kétségtelendil
baratkozunk vele. Nem lassan, apro elvaltozasoktig, észrevehet gyengiiléseken keresztil haladunk felgjdtt.van.
Melletted elhullé emberek mar a karjaban vannakoddnagadat kiteritve, és elképzeled magad nélNiles ebben semmi.
Miért baj ez? A vilag nem veszi észre alisedet, és akik sajnalnak, azok sajat magukdagiesak benned. Okosabb ember
oktalanabbul élne ilyenkor. MadmorbanMiért nem teszed te is? Miért nem adod fel azeélet? Te ne, nem hiszed, hogy te
is... Lehet, hogy igazad van. De menekiilj meg a hald@imorral vagy anélkiil. Menekilj meg az életértoveettegéstl.
Szabaditsd fel magad. Ne félj. Jarj karon fogveakhzaki addig uralkodik rajtad, amig rettegsfet Mosolyogj azon, hogy
néha gyava vagy, és nem légy buszke arra, hogyanaskn ijedsz meg. Lépj rokonsagra a halallal. Lémper: képzeld el
minél gyakrabban a vilagot magad nélkiil, magadakisek! Felbomlasz, soha vissza nem &ér elt nsz. igy nyitott szemmel
és nyugodtan jarhatsz utaddf?’A halalfélelemtehat Kiss Arpad szemében az egyik valosagos, Iétka a nem-autentikus
létezésnek. Ebben az Osszefliggésben a félelem naiazanmagaban is lényeges. Az elidegenedés elérnisamt
kévetkezménye nagyobb és kisebb félelmeinknek. &laatul Bibo Istvan jut esziinkbe, aki ezen a ponton valébandkeny
parhuzamként jelentkezik Kiss Arpad elképzeléseil@gjnalatos, hogy mikdzben azdemokraciaelméleti koncepcidja a
politikai félelemr | az 1989-es rendszervaltas egyik legfontosabbessemozzanata volt, valéban e célra iranyuld lagak
azota sem kivantak megmutatni a félelem konkréttfalmi hatdsanak mechanizmusait.

%Uo. 279

 Uo.

% A magyar otthon gyava: van véleménye, és nem teokil felfogaséat csak ott hangoztatja, ahol annimicsen kévetkezménye.A
magyar meg tud halni, ha kell — ki nincsen igy?e-sdrsa iranyitasat képtelen a kezébe venni. Aalariatnak egy maga altal kitalalt és
mentegetett formajaval biztositja szegény embeg&nges vagyainak kielégitését.” Uo. 326.

% Uo. 328.

10 yo. 187.
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A masik igazi nehézség és kihivas az autentikussefemara az a jelenség, amit igen sok néveneliétk, de talan sorz
elismerési vagitt a legmegfelelbb kategoria. Az egyik holt Iélek esetélmhhominenieszi fel a kdvetkezkérdést: ,Lehet-e
elszomoritobb tlinetre ramutatni, mint ennek avelt, idegen emberek banatan keseregni tudé, dsiaksg szépet akaro
embernek verglése az érvényre jutas, a hatalom, a név szolgdlatm fojthatd szoritasabarf?”

A nem-elidegenedett magatartdsok egyik legfontostbasvidéke ezért nem annyira a mi éveinkben amisy
kiildnlegesen kdnnyen manipulalhat6 alternativitdigyva részlet-kritika mas fajtai, de a fundamestallen-élet valtozatai.
Kiss Arpad ellen-élet opcioi a felszinen szelidekpélyben rendkiviil elktelezettek. Mint példakibaetkez példa: ,Ahhoz,
hogy mas vilag kezdljék, az embernek a sikertelenség, a visszariadgatoltsag bvoletében kellene élnie! Hként kellene
tisztelnie azt, aki lemond vetélytarsa javara aedm@r |, atengedi vezethelyét annak, aki arra vagyik és szeretettel satjag
meg mindazokat, akik elragadjak kel torekvései targyait..% A torz elismerésvagy reflexei megjelennek a koégss
magatartasokban és a torténelemszemléletben isnglim hiszek a térténelemnek. Nem tudom, mit kellemai. Talan ez
természetrajz? Az életért folyd kiizdelemben megsesiiira gyengébb. Mindig a gyengébb, és sohaseakamgk nincs igaza.
Es milyen eszkozokkel folyik ez a harc! A tértémelelyan leckék sora, amelyekbaz ember megtanulja mindazokat a
szérny ségeket, melyeket alei kdvettek el. Megtanulja, hogy ne legyen kil@hlweinél. ™ Kiss Arpad ennél a gondolatnal
sem torekszik kdzvetlen filozofiai (vagy — ami ehaépéldanal raadasul nagyon is indokolt lenne dagégiai) érdemekre.
Mégis meghokkentaz az észrevétele, amit szinte soha nem artilkakébn torténelem puszta korrekt ismertetése égatmis
mar betolt legitimald funkciot..Az elidegenedés értelmiségi szempontu és értefinmmégatartasokat konstitutald kritikaja
tehat mas nagy példak mellett Kiss Arpadnal is tkldtitikai és torténetfilozofiai dimenziokat télteb ,,csak azokat
emlegetném, akik jot tettek vele (az emberrel — K.& tudésokat, akik igazat tanitottak, az irésim vészeket, akik szépet
alkottak neki; hsei lennének a felfedezéseknek és talalmanyoknakidaképeket a gyogyitas és a tanitds odaado neieste
kozil valogatnok ki; és megemlitdna nagy filozéfusokat, akik — ha nem is tudtak takdni az élet értelmét - , tirelemre
intették az embert. Szeretjik azt mondani, hogymadnitds a tudatosulas és aveltség Gtjan kifinomult emberszeretet. A
torténelemnek a humanitas iskolajanak kell lenméemar nem lehet lebeszélni az embereket az Elétt

Ugy Véltilk, Kiss Arpadnak az értelmiségi létet ggisztenciat megalapozo filozofiai peripatetikajadhn szisztematikus
helyet foglal el; nem tartozik sem a diszciplinafifozéfiahoz, sem a diszciplinaris pedagégidhoz (thondjuk a
pszicholégiahoz vagy éppen a szociol6gidhoz serm)tehmészetesen magéatdl értbk, hogy b ségesen adddnak kdzos
teruletei, ,atfedései” mindezekkel a teriletekkel.

Az azonban e sajatos szisztematikus hely meghdisdod fuggetlenil is Iényeges lehet, vajon van-Kiss Arpad
értelmében vett ,elidegenedés’-nek, autenticitasmaint a helyes élet centrumanak érintkezése asz@ht pedagogus”
kérdéskoréhez. Ennek megléte azt bizonyithatndy hag,abszolit pedagdégus” magatartasa sajatosneggésokszor nem
vagy kevéssé artikulalt filozoéfiai alapokon all.

Kiss Arpad esetében az értelmiségi elidegenedékeis az ,abszolit pedagégus’™i mivolt kdzodtaaulasprobléméaja
teremti meg a kapcsolatot. Nagyon is jellemhogy a tanulds egy definici6jaban explicit mddienfelbukkan az
.elidegenedés” fogalma: ,...folytonos alkalmazkodagm elidegenedés (!) dnmagunktdl, hanem mindig bijkielégit
egyensulyok elérésé”® A helyes tanulas nyitott, felvey integralé (j egyensudly, nem olyan (] allapot, aaudigi
személyiségunkt barmilyen szempontbdl is elidegenit minket. Adetéges elidegenedésrehaladé, preventiv, profilaktikus
elharitasa optimalis fejtiésink feltétele. Egy ilyen folyamat soran a mauifeclidegenedés feflési valsag és Onépitési
katasztrofa lenne: ,...folytonos teremdés megy végbe, egy éatalakuldsban legndszer halad az egyszeb fel | az
Osszetettebb felé. Az egyszeérzékelés terén is igy van — képlnk a svajci J&aget-tl valé- , hogy a személy nem
egyszeren szinhaz, melynek szinpadarlet fliggetlen, az automatikus fizikai egyensulyodlhstzabalyozott darabok
jatszédnak le: a személy ezeknek a struktlrakreddreésze, gyakran szeje is ; kiigazitja azokat etehaladasuk menetében
tevékeny egyensulyozassal; a kulgavarokkal ellentétes kompenzacidkat teremt, dolgs ©nszabalyozast hajt végre.
TAgabban a kezdeti struktirak kiszélesitése meghesémelyek kilonleges esetekként iktatddnak begébb struktaraba:
olyan rendszeren belll, melynek egyensullya sohakim@letes, és olyan valésagos helyzetben, melybdlemdék az
egyensulyt megzavaré kulsények... . Nem lehet tehat kozombos, hogy egy ilyen szinbaidas szinésze, netan szggz
szabadon alakitja-e ezt a cselekményt vagy nenslaagentikusan megjeleniteni 5nmagat...

101 yo. 278. - Majd: ,Nem lenne-e egyszbb az élet, ha az emberi halhatatlansag légkbrébfolytonos elhalas semmivel sem
vigasztalanabb , de joval nagyobb szerénységrevalbsagahoz térnénk meg?” Uo. 223.
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103 Yo.257
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THE PHILOSOPHY OF ARPAD KISS

Present essay introduces us into the philosophfrpéid Kiss. This approach is the salient and irdiiglized concretization of the
general definition of freedom: it is freedom rethte one's own life and it is freedom for dynamid aituative self-determination, during
which freedom becomes apparently tautological esinis the attitude of freedom based on freedarelongs to the history of the twentieth
century that this freedom expresses continually pslitical program, even if we do not want sdslthe great topic of the twentieth century:
the possibility to live according to one’s own atwis always confronted with political repressibattleads to the paradox of the kind hero,
the process of permanent liberation inserted irgerananent political context.

The protagonist of the 'Truth without Poetry’ mgstakes decisions against himself in the spirihisf principles, and in some cases
against his principles. This does not happen becthesprotagonist aspires any obvious advantageeteto his altruism, but rather in order
to not disturb his freedom (that he will have Iat@r in order he does not eradicate this freedwitt) the souvenir of the betrayal of the
freedom. The future of the freedom is includechia present of the freedom.

It is obvious that this conception is very closehe classical paradigm of the existentialist pdolohy. We accept this proximity and
consider this basic principle as existentialist anly in general but also in the spirit of the slaal paradigm represented by Sartre and
Camus in a concrete way. The classical paradigtheoéxistentialism is characterized by a vacuurootent and an indecisive attitude that
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had been deliberately and demonstratively assumkile the endpoint of the paradigmatic existersimlirepresents, with Arpad Kiss, a
starting point related to the content and the stinec

Beside the existentialist starting point, Arpad Kis also interested in psychology. This interdstwed, in principle, Arpad Kiss'
pedagogical activity. The sharing of the sectorsvben both approaches did not occur only throughekistential part reserved to the
thinker Arpad Kiss, but also through the psycholgging back to different origins (from Bergson t@iSse or Piaget). The actual pedagogy
of Arpad Kiss is existential when it concerns miaiis pragmatic when it concerns teaching and #dsiological concerning the nature of
knowledge.

In the case of the basic problems of the intellggeron the question of the "Treason of the Learrleeiatized by Julian Benda, no
psychology supersedes the existential dimensionfaAss the formation of our relation to our owfe lis concerned, we are free even
beyond psychology. However, the existence formsqfahe history of its own psyche and also of eshpsyches, but the opposite is true as
well: the psyche will be the product of the exisignchoice. The recognition of the existential espin the process of education and
teaching can significantly increase its effectiv@ne

We characterized Arpad Kiss' thinking through tleeafiel axes Goethe-Rousseau and Bergson-Proustn\ivie follow our way of
thinking, it becomes clear that the Goethe-Roussedsi represents the substance of the relatioristamun life, and is the result of the
existential choice. The Bergson-Proust axis is rlearliteralized and aesthetized starting pointhef existential thinking. We would not
name Arpad Kiss' pedagogy "existential pedagogyd pure form, because the existential contentsoti@merge with him in the pedagogy,
but in the thinking that precedes the pedagogygives its bases.

The basic feeling that defines freely Arpad Kisshking and socio-existential life is classicallyrhanist which led him to dedicate
himself to pedagogy and related sciences.

© Copyright Mikes International 2001-2010 41



X. évfolyam, 4. szam Mikes International Volume X., Issue 4.

STORTENET

Z. Toth Csaba :

Népnevek a Karpat-medence helyneveiben

~.Csodalatos egyittese él benniink Eurazsia népeitekyindez egyetlen népegyéniségbe 6tvozoétten.
Ezek vagyunk mi, magyarok*- Laszl6 Gyula

Az aldbbiakban &sszefoglaljuk, mely népek hagytgnmt hazank telepilésneveiben. A felsorolasbamepeinek a
népnevek, a forrasokban val6 ferdulasuk, az egyes népek antropoldgiai-népi ékool régészeti kultirahoz kéthet
eredetének lehetséges megjeldlése, valamint alitélgk szama, melyek az illehépneveket viselik, megemlitve a népek
bekéltézésének idendjét kb. a szkita-szarmata kortol. Végil egyid@ttekintést adunk néhany helyneviink és egyes rég
szavaink sajatossagairél, nemzeti-kulturdlis kalataool, és egy Fiiggelékben a -ska vélfs helyneveink lehetséges
torténeti-etimologiai magyarazatarol.

Az itt szerepl, 6sszesen kb. 26 népnévi tipusu helynéven kiviilészetesen ide érteidmég az egyes népek nyelvén
elnevezett telepllések is, de ezek nyelvi eregmtrtos azonositasa az egyes népekkel kulon vizsgédgya, ugyanigy meg
kell még vizsgalni az egyéb W -, hatar-, féld- és vizrajzi neveket. Helyneveirdnfos jelentése legtébb esetben ma mar nem
ismert, sokuknal mindenképpen honfoglalagtekredetr| kell beszélni. Az 1990 etti névszotarak gyakran beszélnek ,szlav
eredetr!|” helyneveinkkel kapcsolatban ott is, ahol ez negyértelm, mig a népnévi eredet lehségét legtdbbszér meg sem
emlitik (mind a torténelmi Magyarorszagon, mind zo\get megszallas idején ébrdult az is, hogy a szarmatakat pl.
egyenesen szlavoknak nevezték, Id. Borovszky: Momegyei, vagy egy Plinius-forditas jegyzetei aegvekben). Ezért is
szilkségesnek latszik a mar ismert adatok melles fglvetni helyneveink kérdéses vonatkozasaimnistottan a tovabbi
kutatasra, pontositasokra.

A lista szemlélteti a Karpat-medence népességéneaiéptorténetének egykori sokszagét, a ,sztyeppei demokraciat”,
.soknyelv , sokszokasu” régi orszagunkat, de azt is, hoggbaal sziikség volt a magyar allamisag kezdetés kézzel
egybefogni, egyensulyban tartani a széthizéas Ilségét is magaban hordoz6 népkonglomeratumot. IEbsokszin, karpat-
medencei népessédb- mely donten europid alkatu (iréni, turani) volt —, forrotssze a magyarsadg az évszazadok soran,
nyerte el mai, individudlis alakjat. A nyelvi kiegilit dés a magyar honfoglalds utan néhany szaz évlélethetett az
orszag kulonféle lakosai kdzott, s az uralkodd wygemagyar lett, mely maga is tikrozi eseredeti sajatossagok alaprétegei
mellett az egyes népekkel valé kapcsolatait.

Magyarorszag népnévi eredet helynevei
I. Rokon- vagy rokon kultlraju népek neveiképzett helynevek

I. 1. Magyar (gor.-lat. kron. Meger, Moger, Mater, Muager; géksitag europid, antropolégiailag az andronovéi és
szauromata/szarmata régészeti kultirak emlékedykdzelebb allé6 népcsoport). 1MRgyar- 6sszetétel telepiilés, ebd 113
Nagy-Magyarorszagon, + a térzs-, fejedelem- és mex€k, ezenkivil valészikeg — ha nem ndvényi eredet a
Balatonmagyarod, rimagyarésd, Pusztamagyardéks Magor, vagy az erdélyMagura (?). Egy Kr. u. 1. szazadi adat, a celljei
felirat ,Mattzaris” neve nyoman feltételezhethogy egy magyar lovasijasz szdzad a szarmatédékében mar ekkor
megfordult a Karpat-medencében (Pekkanen, 197&nT@009/1).

I. 2. Szovard(lat. krén.: Zuard, gor.-lat.: Szard, Szovard/Sduaekita-szauromata, anatéliai?) Kb. 5-10 telepi8edveérd
(Marosszék, mai Hargita m.), s talan ide tartozik&zamélynévi eredetek mondottBagyogszovatHajduszovataz erdélyi
Szovataés a partiumBSzalard(ld. Salardus vezér Pavia 10. szazadi magyar mémadl, Liutprand krénikajaban, melyet az
Anonymusnal szereplZuarddal is azonositanak). Esetleg a szlav eredktmondottSobor Zabar, a felvidéki Zobor, és
SzékelyszabaZalaszabaris kapcsolatban lehet a szovardokkal/szabirokkgy kisebb résziik a magyarokkal maradhatott a
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helyneveink és a kronikak taniséga szerint, nohsstaatin csaszar a 10. szdzadban leirta, hogyvarslok (Szabartiaszfali)
elszakadtak a magyaroktdl egy beset§madas hatdsara, és harom fejedelmiiket megeniél-Kaukazusban (,Szerbotioi”
= Szevorti; nem szerbek, mert az érmények utan tkéveek Constantin felsorolasaban, és a szerbekblBmealakban
jelennek meg kébb; in: De cerimoniis, Il. 48, p. 687; Id. szera Ismerjik-e krénikdinkat?, Turan, 2010/1, 18. &gyjzet
vége). A dél-kaukazusi szovardok és a honfoglal@yyaesag kozott még a 10. szazad kbzepén is élépksakat volt
(Constantin), majd a nyugati kereszténység felégtdlez a kapcsolat fokozatosan megsetett, bar van ra adat, hogy az
udibeli szovardok egy része is felvette a keregziget (Thury J. A magyarok szavarti aszfali neVle, ISzazadok, 1897,
idézi szerz in: A ,szabir” népnév és efordulasai a torténeti forrasokban, Turan, 2006433zovard név -d végeése esetleg
lehet a régi magyar kicsinyképz , de esetleg az észak-mezopotamiai Subartu orsZéjetelezhet shazajukra is utalhat
(szovard = szubart, szubartui; Id. A. Ungnad: SuhaKorantsem ,délibabos” elképzelés a kelet-eardgetyeppén el
azsiaiakat vagy transzkaukazusiakat keresnszédmitasunk tajan Diodorus Siculus (sziciliai goirdgvolt) kodzli, hogy pl. a
szauromatdk Médiabdl vandoroltak a Tanaishoz (Dem),asszirok pedig a Pontus délkeleti mellékénpéelek le (a
hagyomany az amazonokat is innen eredezteti). Blyilwoltak még egyéb, dél-északi irany( népvandokl&sa tdlnépesedés,
legel teruletek keresése vagy egyéb okok miatt, mar azartdl (Kr. e. 4-2. évezred), s a déli kultirékiénete részben az
északi vidékeken folytatédott. A talan tdlzottangsmokott st kozhelyszervé valt kelet-nyugati népvandorlasok jelensége
mellett figyelembe kell venni a dél-északi népvatakok tényét a kaukazusi és az urali bronzkoriakeaskori régészeti
kultirak vonatkozasaban (Id. Kuzmina, Marszadolesir-Gorjajeva, Grigorjev).

I. 3. Kadosa (gor.-lat. kron.: Kaduszi, Kadaszeni, Kadiszenid@sa, Caducha v. Cadicha; dél-kaspi/irani) 3 teépi
Kacsota (Baranya, régi nevén Kadosafalva), Erdélyb&mdacs és Kadicsfalva A féldrajzi névszétar nem emliti e
teleptlésnevek és a Kadicsa, Katics sth. szemagmzetség- és csalddnevek népnévi 6sszefliggéseéve Kadosafalva
esetében —, holott ez nagymértékben valdsitinet (a Kacsics, Kathyz horvat genus volt; nem kizogy a kadicsok vagy
kadosak a horvatokkal vandoroltak Eurépaba). A Mate Szouardeni, a Kadouszii, az Alani, vagyis aggar, szavard,
kadocsa, alan és mas népnevek megtalalhaték Piolerma szazadi, de korabbi adatokon nyugvé Geiggastin (V. 9,16-
17, V1. 2,2.,5), melyet a kutatas eddig nem velt lem figyelembe. A kadocsak a 6-7. szazadban a hahdiklatkerilhettek a
Kaukazustél északra, majd a magyarokkal a Karpdtemeébe. Tobb gorég és szir forrds megemlékeziladodsak
szerepléseil mar az idszamitasunk etti szazadokban (v.6. Xenophon: Cyropedia, Kiroszetkedése), végul a perzsa-
bizanci hdborik soran a 6. szazadban (Id. stdrismerjik-e krénikainkat? Turan, 2010/1). A mai ¢§arorszag és Erdély
teriiletén 1év helyneveink egyezései (pl. fenti Kadosafalva édéaca, Kadics, vagy Somogyaracs és Aracs, CsobdnBeas
kutatas szerint arra utalnak, hogy a székelységwesiik él torzsek eredetileg a Dunantulon laktak, és a tglafas idején —
hasonléan hatarz szereppel — telepliltek at Erdélybe.

I. 4. Varsany (gor.: Aorsz; kdzép-azsiailirani-szarmata alanglépilésDunavarsany, Kisvarsany, Nagyvarsany, Varsany,
Veszprémvarsany, Varsanygyurés Hontvarsany (Szlovakia) Varsany- helyneveink mar a szkita-szarmata korban
létrejohettek. Ptolemaiosz — korabbi adatok alapj@z aorszokat és agathyrszokat Eurdpai Sarmati@maszoi Szarmatiko)
és a Volgan tdli Szkitiaban is emliti (Aorszoi Sttkkio). A panndniai aorszok a jazigokkal és masrmeasa torzsekkel
rendszeresen haborlztak a pannéniai romaiak eB&abo az aorszokat (populus Asiae) a szirakokigiite emliti a
Meotiszndl. Ptolemaiosznal az alan szkitak (Ala®pkiithikoi), akik néha alanorsi (alan-aorszok) mévannak feltintetve,
ugyancsak a Meotisz északnyugati részéhez kozedsedaek, tehat valdban szoros koziik lehetett aikmagyarsaghoz. A
hunok el tt az alanok és szkita-szarmata szdvetségesetklenkztyeppét.

I. 5. Szirdk (gor.-lat.: a Kaukazustol északra laktak, a Kulfdigonal, de az Okori szerknél Szirakene teriiletnév
el fordul a dél-kaukazusi és a dél-kaspi térségbemragy; irani-szarmata) 2-3 telepll&zirak, Borsodszirak, Ciraf@). A
Kiss-féle foldrajzi névszétar szlav eredetk mondja e helyneveket, azonban ez felllvizsg@amiszen tébb szlavnak
mondott nép, mint a lengyelek, horvatok, ukranokjojaban ers szkita-szarmata genetikai és kulturalis 6rokségge
rendelkeznek, illteve van példa arra, hogy a sdawés népeki vettek at neveket (pl. a horvat zsupén tisztsegnkunoktol
vagy avar-hunoktdl is eredhet, ugyanis ez a tigztdé szerepel kinai és kaukazusi forrasokban,abtt] a hunok, avarok
megfordultak, a horvatok viszont nem. Fennmaradtsapan névszé az erdélyi csoban = pasztor szébgyn aaCsaba
személynévben; Id. még aldbb az -ny vélgs helynevekrl Egyéb helyneveink, szavaink nemzeti-kulturalis alptairol).
A négrad megyei Szirak telepilésiink hataraban @#bisallé szarmata temdtis talaltak a 19. szazadban. Szlovakidban a
Siroka névalak fordul e|] ami viszont egyértelnen szlav eredet

I. 6. Jasz (jazig és/vagy aszi; szarmata-alan) 19 telepllédszsagban, és 7 helység a hataron tul (Szlowkiéb
Romanidban 1). A szarmatékkal a jazigok, a honfégieagyarokkal a jaszok érkeztek, kaukazusi népralkoaz oszétek.
Ptolemaiosz mint Jaziges Metanasztai-t emket a Karpatoktol keletre, de abban azhien mar k is bejottek a Karpat-
medencébe. Strabo iszamitasunk kezdete tajan az aszi torzseket a tdagpietre emliti (Asii, gens Scythica), a jazigbk
(jAzligesz) mar Sarmatidban, a Fekete-tenigéstzakra.

I. 7. Kony (perzsa chion = hun; irani fehér hun, valamintrdkd(kazar?) és mongol térzsek keverékét jelenksii; perzsa
karmirchion (Theophanes: herméchidon) és 6rm. kanfieptalk = vords hun, vorods heftalita, DasxurangijelepilésKony,
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Nagykonyi, Otvoskonyutdbbi utalassal egykori fémives kdzpontra), esetld¢pnyar, valamint akényacsaladnév. Erdekes,
hogy a kéznyelvben nalunk a hun alak maradt featindl?), telepiléseink nevében viszont a régimimfoglalas elti,
perzsa kori chion/kény. E telepiiléseink lehetnekrakoriak is, s amit pl. a Kézai-kronika a ,7. sadzan” betelepul
»hunokrol” ir, ez az avarokra, illetve a bejoagur térzsekre is vonatkozhat (Id. még alabbKigs-féle helynévszotar felveti
a szlav kony = 16 jelentést, azonban a Varkony e&@igszehasonlitva itt is a hun népnévi jelentdshet inkabb sz6.

I. 8. Véarkony (gor. forr.: var és chion/hun, uarkhonita Menamsaidd, 1V. 43; var/uar és hun, azaz irani és/vagyradi
torzsek) 5 teleplilédlyékvarkonySzlovakia) Sajévarkony, Tiszavarkony, Vargony, Zer@gkony.A var- név utalhat arra is,
hogy az avar-hunok ,varépit varosépit népek voltak, nemcsak nomadok (ahol Var- helymdv&bzelében nincsenek régi
foldvarra utald6 emlékek, ott is lehet sz6 az aveprmévrl). Az 6kori Chorezm teriletén, az Aral-t6tél détiibb kerek fallal
korilvett telepulést feltart a régészet (Tolsztdheophylaktos leirja a var és kheunni (chion)4ékz |, azaz avarokrol, hogy
keleten a perzsadk szomszédsagaban laktak (Kozép)Aadenandros pedig az itteni, szogdiai fehér Hamaephtalita,
masképp chidn, cidarita hun) varoslakéknak nevézadm. 18. FHG IV. p. 226; v.6. Gy neveink az avargy kre
vonatkoznak, az avarok kerek sanccal korulvettptdlseire, -tarkany tagu helyneveink pedig a huar-éiirk tarchan
méltdsagnévre). Laszlé Gyula régészprofesszor ayandfrzsneveket viseltelepiiléseink kézelében meglemédon f ként
kés avarkori sirokat talalt, s részben erre alapoatatas honfoglalasrél sz6l6 feltevését, azt, hogy a raesfg egy nem kis
része az avar korban (7. szdzad kbézepén) mar lzejdfirpat-medencébe. Erre az ogur (sarogur/fehér, agtrigur/kilenc-
ogur, onogur/tiz-ogur), a bercel/barszil és a tadnzsek esetében irasos és helynévi forrasokkehidelkeziink. Tehat Laszlo
Gyula nem tévedett, legfeljebb a késvarkori, ,griffes-indas” bevandorldkat a honfdglanagyarsag egyik koran ideérkezett,
majd beolvadd néprészeként tekinthetjik.

I. 9. Bercel (6tor. barszil, barszula, v.0. 6tér. aj-bars = hdpé, személynévként is) 3 telepil&ercel, Ceglédbercel,
Tiszabercel. Theophylaktos Simokattes (VII. 8) emlitiket ,Sarselt” alakban, az ,unnuguni” (onogur), ézatsrok
tarsasagaban, akiket mas hun népekkel egyiitt anlka@dar et Chunni) megtamadtak a 6. szazadbanaZadnal 'bgrsyq’,
Jozsef kagannal 'bizal’ alakban, és a Dasxuranminka |. kényv 29. fejezetében sz6 van a barszibehorésér a
Kaukéazustdl délre; Id. még Horvath Lajos: Barszilelran, 2009/1). Kébb betelepiiltek a Karpat-medencébe.

I. 10. Tarna (6torok?) 8 telepilésTarna, Tarnabod, etc(Tarn6ca? Somogytarndca? Ipolytarn6c?), valafeuna,
Nagytarna, KistarnalRomania, Szovakia, Ukrajna). Theophylaktos Sinteksaemliti a ,tarniakok”, vagy tarniak 7. szazadi
betelepilését az avarok lakta Pannénidba (Vlla8:,Per idem tempus et Tarniach et Cotzageri pdpiuli etiam ex Var et
Chunni gentibus erant — a Turcis profugi Europammigrant, et Abaribus Chagano subiectis se admiseeabban az idben
a tarnidk [tarna torzsbeliek? itt hianyzik a toblseam] és a kotzagerek, mely népek a var és hupb Inézarmaznak, a
turkoktol [nyugati turkok, kazarokat értketve Eurépaba vandoroltak, és az avar kagan aldittettek). A Kiss-féle névszotar
a Torna pataknévl és a szlav 'trnava’ alakbél vezeti le, melynak ttéve tiiskét, tdvist, kokényt jelent, s igy arfta patak
neve 'tiiskés viz’' lenne, azonban ezltetett magyarazatnak latszik, és a népnévi eretlezhem zarhato ki.

I. 11. Ugra (ogur, og-ur, og-ar = nyil ember, a nyil népe;rotd szkita-szarmata?). 2 telepil&harugra, Halmajugra
(esetleg Gergelyiugornya?) és 3 Romaniabslar¢sugra, Ugra, Ugrapataka Az 6orosz Kijevi- vagy Nesztor-krénika
(Poveszty) a fehér ogurok (belije ugri, tor. sara@isar-ogurok) betelepllését emliti az avarok dalRannoéniaba,
parhuzamosan Theophylaktos, Theophanes és Niceplamtnag-jaival €s onogur-bolgaraival. A kutrigurdidber fejedelem
vezetésével Gordgorszagba koltdoztek (Nikephorugophanes), ennek emlékétizheti a székely Csaba-hagyomany az
elkoltdzott és visszavart vezérr(Anonymus egybemossa a kutrigurok torténetét ev&zok kivalasaval). A Kiss-féle
névszétar szerint magyar személyndeletkezett.

I. 12. Székely(otor. eszkil? ogurokkal rokon?). 4 telepiilés a MagyarorszagonSzékely, Székelyszabar, Nagy- és
Kisszékely(esetleg székely nemzetségnevekpl. az -adorjan Osszetéteket: Lispeszentadorjan, Adorjanhaza, -puszta), és
szamos Erdélyben. A hunok és/vagy az avarok idéjezhettek, mivel a naluk fennmaradt Csaba-mondatagurok
vezérére, Kuberre is utalhat (Anonymus). 'Esegeljy 'eskil’ torzseket emlitenek az arab ir6k a \&vl§olgarorszagban,
valamint t6bbszor felbukkan egy Enskeéltur, Askétter tirk uralkodé, akit Theophanes a ,herméchiénok¥geds hunok
fejedelmének nevez: ,Ugyanabban a hdénapban (ji@nistkovetek jottek Constantinapolyba Askélturtdlherméchidnok
kirdlyatol, aki az Oceanhoz [Kaspi-tenger] kozel azarok népén beliil helyezkedett el” (Szadeczkydkss: Az avar
torténelem I., 563. évnél). A 9. szdzadban, 8&hta Kijevi vagy Nesztor-kronika emlit egy Aszkeélsl Dir (Székely és Tur?)
nev harcost, akik nem voltak ruszok, és kivalva azakabbra él ruszok kdzul a magyarok uralta Kijevben telepedesk
(Hodinka A.: Az orosz évkdnyvek magyar vonatkozA4#&i16). Véleményem szerint nem kizart, hogy ebaemskéltur,
Askold személynévben is a székely, eszkil népngik,re igy a székelyek elskelet-eurdpai felbukkanasat az avar korszakra
is tehetjik (v.0. Puskas-Kolozsvari F. a székelyekét a szkitak 'szkolot’ elnevezéséhez is tajsitja

I. 13. Nandor (6tér. bulgar). 6 telepllésyiandorfehérvar (Belgrad), Nandorpuszta, Magyarnandalamint Nandor,
Nandorvalya (Nandru, Nandrului, éNandorhegy,utébbi viszont Ferdinandsberg-tb ered; Romania), édNandorvélgy
(Valkovna, Szlovakia)Az onogur (on-og-ur = tiz nyil nép, tiz ogur tészdvetsége), tdbbessz. onogundur-bdl, vagy a tbomlo
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vanandur alakbol keletkezett a magyar névalak. dagar-bolgarok a honfoglalé magyarok telérkeztek (Anonymusnal az
6bolgar Zalan fejedelem gunyolodasképpen neveznghrusnak” Arpadot és a magyarokat). A bulgarokctubulak neve

ment at valdszirleg a vlachokra/oldhokra, akik késh romanoknak nevezték el magukat (Id. az Olalediétel helyneveket

Erdélyben).

I. 14. Kazar (kelet-kazahsztani otorok). 7 teleplilééazar, Kazarbokor(tanya), Nagykozar, Kozard, Kozarmisleny,
EgyhazaskozagsKozarvar(Cuzdriora, Romania)A honfoglalé magyarokkal, ill. kabarokkal jott bgy részik. Anonymus a
kabarokkal egyitt kumanoknak neveket, Kézai fehér és fekete kumanokrél beszél, mély késbb a kunokat is jeldlte.
Meglep médon, Plinius az 1. szdzadban emlit ,Indorum I€Casiindiai kazirokat (kazarokat?), akik az indidétak kdzott
éltek. A Kiss-féle szétar a kazar nevet a latir&®ol’ szarmazonak valoszsiti, mely perzsa kozvetitéssel kerilhetett a tirk
eredet ,kazarokhoz”; ez azonban nem val6szia a nyugati tirkok egyik vezértdrzse lehetetaadk (Menandros egyébként
ezeket a tirkoket szakdknak nevezte, ami azértantmlindd, mert maga személyesen is flltandja volt e kozlésnek egy
bizanci kdvetjaras soran, mely a nyugati tirkokédaghoz, Istemihez vezetett Kozép-Azsiaba).

I. 15. Kaliz/Kabar/Bdszoérmény (irani). 6 teleptlésBerekbdszoérmény, Hajdlibdszormény, Budakalasz, Kédamint
Kalasz ésKalaszi (Klasov, Klastava, Szlovakia). Mind a kaliz, miadkabar ugyanazt a népet, illetve orszagat, sz&@snaz
helyét, azaz a kdzép-azsiaisi Chorezmet jelenti: a gor.-alan chvales, choatitehorezmi (Menandros, Fragm. 20, 21:
'Choliata’), csakugy, mint a kabar = chvarezmi, kaiezmi (tehat nem térék név, nem 'kéborlét’ jelemint ahogy a szabir,
kadocsa sem). A honfoglald6 magyarokkal jottek bészben mohamedanok (régiesen 'bészormények’), eészb
zoroasztrianusok és mozeskik voltak (Kinnamos; Id. Fliggelékben). Constansészar leirja, hogy a kabarok megtanitottak
a magyarokat a maguk nyelvjarasara (gor. nem gipstanem dialektdsz). Akba Osszetétel helynevek is a kabarokkal
vannak dsszefliggésben (Aba Samuel kiraly a kaledeerAba-nemzetséglh szarmazott; v.6. Fliggelék).

I. 16. Beseny (6tor.). 21 telepulésAlsébesny, Besenyd, Besenytelek, Besenyszdg, BesnRimabeseny Mariabesny
(Godoll ), Ladbeseny, Szirmabeseny és még 12 telepiilés Nagy-Magyarorszag terileétémesenyknek tébb konfliktusuk
volt a honfoglalas etti magyarsaggal, végul a 10. szazadban bekéltéztehrpat-medencébe.

I. 17. Kun (mongol-térok). 21 telepiilés az Alfoldon, és Naggdwarorszagon. A kunok a 12. szazadban jottek &in L
krénikaink kumanoknak neveztéket, s ezt a kortars nevet vetitették vissza arkdda is, holott két eltérnépcsoportrél volt
sz6 (kunok = torok-mongol térzsek, kabarok = diaéhi Mar Plinius leir egy kaukdzusi Cumania nearat, mely a Kaukazus
déli részén, a Hermasti neibériai varossal szemben fekszik (Nat. hist. [2;2&maktika, Ptolemaios, Geogr., V. 11.).

Il. A csatlakozott népek nevélxépzett helynevek

II. 1. Horvat (irani). 18 telepilésBanhorvati, Erdhorvati, Esztergalyhorvati, Horvathertelend, Horkét, Horvatlov,
Horvatzsidanyés 11 telepililés Nagy-Magyarorszagorkéht Szlovakidban)A hunokkal vagy avarokkal érkeztek, de lehet,
hogy mar a szarmata korban Kelet-Eur6paban éltektak’ vorés és fehér horvatok, Constantin csaszéy Morvaorszag
terlletén emliti ket (De cerimoniis, Hrobatoi), Ptolemaiosz pediGeografiaban emlit egy Oroatidosz foly6t SusianaBan
Orobatisz varost Perzsiaban, mely nevek valé$z@na horvatok shazajara utalnak (Ptol. VI. 3,1-2., 4,6), gengtikas erre
vall (Id. Turan, 2009/2). A k6zépkor folyaman e&sabsodtak, mint a lengyelek, ukranok, szerbek, &olg

II. 2. Lengyel (lendzsen = szlav térzs nevébakik Przemysl kornyékén éltek). 8 telepulésngyel, Lengyeltoti,
Nagylengyel, Ujlengyeks még 4 telepiilés Nagy-Magyarorszagon (1-1 Romésiblkrajna, kett Szlovakia teriiletén)A
honfoglal6 magyarokkal érkezhettek, val6jdban kibmmtonnépink a genetikai kutatdsok alapjan (Sem#@p0). Csak a
magyar nyelvben maradt fenn e szlav torzs altaifoeve, a lengyelek eredeti polak neve a pal¢gmabveccel rokon, és
nomad, sztyeppei népet jelentett a szlavoknal, mopaldk nevet altalaban a szlav polje, mezdbdl vezetik le ('mezei’ ~
nomad?). A lengyelek hagyomanyai jelenszarmata elemeketiznek.

IIl. 3. Rusz (rusz-varég/viking/6orosz). 63 teleplilé3dncruszka, Gydngydsoroszi, Kis- és Nagyoroszi,ogamszi,és
f ként Szlovakidban és Romaniaban a Rusz- és Oreszefitel magyar helynevelA honfoglalé magyarokkal érkeztek.

II. 4. Tét (szlav). 57 telepiuléd:engyeltoti, Kistotfalu, Kistétvaros, Nagytotfakiaptalantoti, Komlodtétfalu, Tahitétfalu,
Tétkomlds, etc(esetleg még Hosztét, Husziogbb | 43 Nagy-Magyarorszagon (ént Szlovakidban). Az (jabb kutatas
szerint (Gyorffy) a tot név eredeti alakjaban aidéb 6nelnevezése volt (teut, teuton), mely a siaweve lett (Tétorszag a
Dravanal volt). De felmeriilhet egy joval korabbi,.a Tene kultirahoz tartozo kelta eredet is, hiszeir-gael nyelvben pl. a
'tuath’ népet jelent ma is (pl. Tuatha dé Danaan = Dateans népe), s ezesetben valdjaban nem minden ,totvsAa
indoirani szlavok a hunokkal vagy avarokkal érkkztakik bastyaként maguk koré telepitettéddet. Talan szokatlan vagy
megmosolyogtatd feltételezésnelkhet, és nem biztos, hogy alappal bir, de nem @nmasgvizsgalni, hogy mas, feft en
gyakori csaladneviink nem lehet-e népnévi eredgy pl. a Szabd név esetleg azonosithaté a Paidenill. 5,20-nal emlitett
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Szabok/ -val, egy valdszinleg szarmata vagy szlav néptorzzsel, akik a 2.agit#n Eurdpai Sarmatia nyugati felén
laktak.

II. 5. Szasz (német). 3 telepllésSzaszberek, Szaszfa, Szaszédr még szamos Erdélybehle tartoznak a német
személynévi eredethelynevek is, pl. Ratét/Rathold.

Il. 6. Rac (szerb). 3 telepllésRacalmas, Rackeve, Rackeresz#z. oszman térok hoditas idején jottek be. Meglep
médon, a 2. szazadban még az Alsé-Volganal éltelgRaios, Serboi, V. 9,21. Sarmatia Asiatica).detdeg nem szlavok
voltak, hanem agy nik szarmatak, s a nemzeti ,vérmérsékletik” ishaakrre.

. 7. Ormény (dél-kaukazusi snép). 9 telepilésOrményes, Orménykigs 7 Nagy-Magyarorszagod honfoglald
magyarokkal jottek be.

Megemlitjik még a Kurd helynevet (nyugat-irani? mé&g? kicsinyitképz s Kur személynév?), mely nem biztos, hogy
népnévi eredet és Szerecseny telepulésink nevét mely szaracaim,ngépesség egykori jelenlétére utalhat (a mohamed
kalizok egy része?).

Egyéb helyneveink, szavaink nemzeti-kulturdlis &alptairol

Valoszinleg szarmata eredetk az -ny vég teleplilésneveink (-ladany, -berény, -hetény ettiglyekb| szamossal
rendelkeziink. Egész Kelet-Eurdpabarfaidulnak pl. a Hetényre visszavezethatvalakok (Id. Sulimirski: The Sarmatians,
a Chotin stb. kelet-eur6pai helynevelkiTuran, 2009/2., p. 144-147).

Tobbséglkben kusan eredek lehetnek a -ska, -ske, -cska, -cske vdgs helyneveink (a torténelmi Magyarorszag
terliletén 6sszesen kb. 80, Id. kilén a Flggelékidemg utal, hogy ez a jellegzetesség megtalalhakdzép-azsiai kusan
kiralyok és dinasztiajuk neveiben (Kaniska, HuvisKaruska; Id. szerz | A Nagyszentmiklosi kincs és a régi kaukazusi
m vészet, Orszagépit 1998/2., www.orszagepito.hu; a kusanok voltakraikforrasokban emlitett ,sarga haju yie-chi’-k,
tehat europid, irani szkitak, illetve egyik torzsiddt a tochar).

Szkita-szarmata kori vagy még régebbi istekunltuszunkra, az anyajog szokasara is utalhatzakl@bi helyneveink:
Boldogasszonyfa, Gyasszonyfa, Kisasszond, Kisasszonyfa, Leanyfalanys&r, Nemesboldogasszonyfa, Ostffyasszonyfa,
Révleanyvar, Vasasszonyfa, Vasholdogasszmmgsetleg még ide vehetaszboldoghazésZalaboldogfa(ld. a boldog név
Romania).

Erdekes médon, nem talalni a Karpat-medencébetaAdtidly nevét rz telepiilést, kivéve az Anonymus és a Niebelung-
ének altal emlitett Ezilburg-ot, Attila ,fehér véirgwiten burg’), és magaslaton all6 székhelydatn-térok Tarih-i Ungiiriisz-
ben (nagy valoszirséggel a mai Obuda kérnyékén allhatott, bar a kébéslai hun kori lelet mas elképzeléseket is laréet
tesz). Vannak esetleg hun kiralyi, fejedelmi mégrsevet rz -senye, -sennye, -zsennye helyneveink, melyehai kbrrasok
shan-yu alakban jegyeztek le (= az ég fia, |d pafacaszar 'tenno’ cime). Maig fennmaradt viszottilaAfivérének, Budanak
a neve, az ismert Budapest kornyékiek, illetve Bidany a keleti orszagrészben, Budafa, BudafapuBztaantilon pedig
Budatava és Obudavar, és 7 Buda- 6sszethtdynév Romaniaban és Szlovakiaban.

A kaukézusi Dasxuranci-kronika emlit egy hunermbert, Kurszan vagy Koraszan ertegint, akinek névpad
fejedelemtarsara, a Kartal-nembeli Kurszanra enakékeaz 6torok ertegin tisztségnév pedig hercegiszkra, mely eszerint
nagyon lehetséges, hogy hun (kazar?) eredet a hunoktdl vehették at a kortars németek, akikmtkzog alakban maradt
fenn. Hun-avar eredetlehet, mint emlitettiik, a csoban = pasztor szayuné&lynek eredetije a ch’'u-pan nomad cimként
szerepel a kinai forrasokban (Otto Maenchen-HeN&arld of the Huns, p. 402-403), de egy alban vagyény fejedelem,
Grigor su’pan nevében is, aki valdsday a kaukazusi hunoktél, szavardoktol ,6rokolHetecimet (Dasxuranci-krénika, p.
219, AD 867.; a krénika viszont nem emlit ilyen efna kaukazusi hunok kozétt). Ebka csoban, csupan, supan sz6bol
eredhetett az ispan méltdsagnevink, és a horvétadiddvett zsupan méltosagnév (nalunk Ispank,rigpétaka, Roméaniaban
Ispanmez, Ispanlaka, Szlovakidban Gomdrispanmeés Urvilgy/Spania), valamint a ,Csaba” személy-taepiilésnevek
(Balvanyoscsaba, Csabaujfalu Roméaniaban, Csabasaregyescsaba Szlovakidban), hiszen tudjuk, hdta Airalynak a
valésagban nem volt ilyen nevia (a kedvenc, legkisebb fia Irnik, Ernak vol)z irani eredet horvatoknal a zsupan alkiralyi
tisztség volt, de meglehetk is a hunoktél, avaroktol vették at. A ,Csaba” mBdynévben tehat a csoban/csupan/ispan
méltésagnév maradhatott fenn, amely megvolt a lyege@l is, torzsnévként ('Tzopon’, Constantin, DAI7.3fejezet).
Zsupan- 0Osszetételhelynevek: Zsupanja (Horvatorszag, Szerémség)ydapan, Zsupanfalva (Krass6 vm., Romania),
valamint Csobanyos Csikban, Also- és Fesebanka pedig Szolnok-Doboka varmegyében van (Riana
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Itt emlitjik meg, hogy 6t6rok tisztségnévre, méigisévre utal a jobbagy szavunk (lat. jobagio), mekyeredeti alakja az
otor. jabgu, katonai parancsnokot, vezért jelenésta kdzépkorban még igy is hasznaltakirfielentéssel, s csak kdsh valt
a szegényparasztsag jel@vé (a honfoglaloktdl szarmaz6 sziletett ,nemeseldltak, majd a tatarjaras utan
elszegényedhettek). Az Aranybulla 13. cikkelyéb&@2Q. év) a sz6 még eredeti jelentésének megézieszerepel: A
jobbagyok ugy jarjanak a kirdly udvaraba, vagy hkaé mennek, hogy a szegényeket ne nyomorgassdtisseak.” S a 30.
cikkelyben: ,...ezen négy jobbagytdl, tudniilik a ratpantél, a bantdl, a két orszagispantdl....” A tiégnevek &
népnevek gyakran atkertltek a dominans népstzovetséges vagy alavetett népekhez (v.6. fgath 25,4-6., a nyugati tirk
vezér beszamoldja arrél, hogy a nyugati tirkokl &gy zott ogurok még a neviiket is urukéra cseréltékz amkok lettek;
Széadeczky-Kardoss: Az avar torténelem bizanci airf).

Eszak-Magyarorszagon egy csokorban maradtak fekiivetkez , népnevekre visszavezethdelepiilésnevek: Varsany,
Szirak, Bercel, Tarna, Halmajugra, Magyarnandor,z&d, Zabar, azaz 9 népnév, melyek majd’ 800 edzten
népességtorténetét tikrozik, a szkita-szarmatalkarhun-avar, és bolgar korszakon at a honfogtalds folydk ontozte,
hegyek altal védett vidék kedvefildrajzi adottsagai magyarazzak talan e népekréguk utald helynevek ilyen tomorodését.

Vannak még egyéb helynevek, melyek utalhatnak kdz&fai, turani népekre, turdnshazankra: a FelsTisza-vidéken a
Tar-folyorél elnevezett telepilések, valamint TGFyra, Tarony az Alfldon és Baranyaban, illetvd @r-, Tura-, Turany
helynév f ként Szlovakiaban. Takta- 0sszetéthElyneveink (Taktabaj, Taktaharkany, Taktakenéktdszada vagy a Takta
folyd) ,édestestvérei” megtalalhatok Kozép-Azsialiph Takhtakupyr), s a Szerencs név ott ZerenResdelkeziink tébb -
kata dsszetételhelynévvel is az Alféldon (Ausztriaban, a régi Masvarmegyében Lajtakata, ami a Kata nemzetséghez
tartozott), ahova valdszileg a kdzép-azsiai, 6térok kangar besdngKézai: fehér kumanok? = a régi Kang-ku orszégbel
fehér hunok?) hozhattdk magukkal, hiszen e helynégz dés ott is gyakran dlordul, illetve az onogur-bolgarok vagy
»nhandorok” fennmaradt telepilésnevéiis sz6 lehet (v.6. Theophylactos az onogurok Balev kdzép-azsiai varosarol,
melyet foldrengés pusztitott el, valamint al-Isziafl az Oxusnal fekv szdmtalan -kat végdés varosnév; Kmosko,
Mohamedan irok a steppe népgirl/2., Bp., 2000; Id. még a -kata véigs er dnevek a Dnyeszter mentén, melyeket
.beseny” varosoknak nevez Constantin, holott inkdbb az gomok (részint elmagyarok) véarosai lehettek korabban:
Aszpron/Fehér, Touggata, Kraknakata, Salmakategksa&, Giaioukata, DAI, 37.).

Megemlithetjiik a Beszterce, Beszterec, BeszterztBbhelyneveink lehetséges kapcsolatat az egykaél¥ teriletén is
megfordult s a gorog forrdsokban basztarnai, baszitealakban lejegyzett kelta, illetve keltoszkitéppel (Strabo,
Ptolemaios). A név gordg vatozataban talalhat®mlaaték lehet, mely a név magvéat a gérog tébbessmdiisszekapcsolja,
igy a név eredeti alakja lehetett basztar vagytbega basztarnakokrdl v. 6. T. Sulimirski, pp. 128). Ugyanakkor a torék
Beztur, és a szlav Bystrica (tiszta, attefs@znevekben) is szamitasba johet Kiss Lajos sa@&zerint.

Omagyar kicsinyitképz s helyneveink a -d végdés ek, melyekbl szintén szamosat talalunk (Almosd, Arpad, Agard,
Bezeréd, etc., s talan a szovard névben is). Anmagiyar nyelvbl mar kikopott ennek hasznalata.

Van 29Nemes Osszetétel telepiilésneviink, melyek kozil csak ketlalhaté Kelet-Magyarorszagon, és még 35 van az
elcsatolt tertileteken, ként Szlovakidban. E helynevek a telepiilések egyiememesi, egytelkes hatdrakossagara utalnak,
akik akar a hunok vagy avarok idején is bejohetttlemes’ csaladneveink is erre a kisbirtokosi hatér szerepre,
foglalkozasra utalhatnak, ami a jelenlegi orszagiaanktol nyugatra a hunokkal, avarokkal kerilhete. a név karinthiai
Edling megfeleljér | Primus Lessiak, Edling-Kazaze, Carinthia 1., 10913, 81. ff,, in: Gotz Laszl6: Keleten kél a nap,
284). Ezen felll még 36 Nemes- 6sszetéellynevink Szlovakiaban talalhato.

Esetleg vallasi tartalmiak a -szombat/hely (mdzeskazarok, kabarok?) és a -szerda/szereda/helye@aamak hivtak
nalunk a Zarathustra-vallast?) névosszetételeknapileen nem az egykori vasarok napjaira utalnaké¢sy névosszetétel erre
utalhat, pl. Szombathely = a szombat [-i vasaryéelHasonl6képpen a Balvany-, Balvanyos helységfoldrajzi nevek

svallasunk kultuszhelyeire, kultikusszobraira utalnak.

FUGGELEK

Mitanni, Chorezm és Magyarorszag
El - és kdzép-azsiai kapcsolatainkrol

Magyar helységnevek tanisaga: a mitanni-chorezmkéséan/kabar jelleg
-ska, -ske, -szka, -szke, -cska, -cske védgz helyneveink
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A mai Magyarorszagon:
1. Alacska

2. Bakonypdoléske
4. Baracska
5. Becske
6. Belecska
7. Bicske
8. Bocska
9. Bolcske

10. Derecske

11. Doroske

12. Eperjeske

13. Erd smecske

14. Goncruszka

15. Komloéska

16. Mecsekpdloske
17. Miske

18. Mogyoroska (?)
19. Nagybaracska
20. Oskii

21. Papadereske

22. Piszke

23. Poloske

24. Pusztamiske

25. Raposka

26. Recsk

27. Roszke

28. Saska (?)

29. Somogyddrocske
30. Tereske

31. Tiszakécske

32. Tornanadaska
33. Torocske

34. Ujsiska

35. Uszka

36. Vajdacska

37. Vasarosmiske
38. Zebecke

39. Olaszliszka

40. Szanticska

41. Kocsk

42. Magoska

43. Tapiobicske

44. Taska (?)

Erdély

45, Berszaszka
46. Dognéacska
47. Micske

48. Muska

49. Opécska

50. Peleske-falva
51. Szelecske
52. T zmiske

53. Kispeleske
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Felvidék:

54. Alséfricske
55. Bacska

55. Bacsko

56. Bajmo6cska
57. Baracka

58. Barsbaracska
59. Baska

60. Erd cske

61. Farkaska

62. Flizérnadaska
63. Garamolaszka
64. Helmecke

65. Nagyzalacska
66. Okroske

67. Radoska

68. Récske

69. Sajoérecske
70. Salg6cska
71. Szenteske
72. Sz6ll ske

73. Varacska

74. Zalacska

Karpatalja:

75. Alsbverecke
76. Csuszka
77. I1szka

78. Kendereske
79. Verecke

DéIvjdék/Bécska-Bénét:
80. Oécska
81. Vajszka

Varvidék/Burgenland:
82. Banyacska

83. Répcemicske

84. Vamosderecske

Osszesen tehat mintegy 80 helynév. Ezek koziil gyplem elfordul (régi magyar személynevekben is):

Baracska — kabar/kusan térzsnév;

Bicske

Derecske (t- és s-massalhanzékkal, 6-maganhangzjval
Miske (cs-vel is)

Nadaska

Poloske

A -ska, stb. dsszetétehelyneveink kb. 70%-a Borsod-Abauj-Zemplén és SkahSzatmar megyében talalhatd, tehat a
keleti orszagrészben, ahol a honfoglalok és veltkadlakozott kabar-kuséan térzseksalor megtelepedtek (kabar térzsnevek:
Aba, Miskocz, Orsur, Baracska stb). Ezenkiviil Kaaizarosneveink (Nagykanizsa, Kanizsamonostor, Blagis Okanizsa,
Torokkanizsa, ahol avar szallastertletek voltak)sen dsszecsengenek a kusan kiraly, Kaniska neyéavalk. 78-123),
valamint egy avar kagan, Kanizsak nevével, melyons az elbbi kusan névre hajaz (811 k. élt).

Felmerilhet természetesen, hogy a fenti -ska, ifxesi helynevek esetében a néplink féldszeretetiatikado,
kedvesked, becéz névadasi hajlam nyilvanul meg, ami részint igazelet, azonban latva a helynevek mennyiségét,
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tobbséguk jellegét (pl. mit becéznek, kicsinyiteagkamugyis révid, Miske, Bicske stb. alakok?), iglem szamolni kell az
aldbbiakban felvetett egyéb magyarazatok, etimalodehetségével is. Néhany ilyen végigs helyneviink esetleg szlav
eredet is lehet.

Mitanni és Chorezm kapcsolatai az 6korban

Az Aral-t6tol délre, az Oxus torkolatanal fekvsi Chorezmben el&ént asaté Sz. P. Tolsztov vetette fel, hogy lllés
Sausatar Mitanni kirdlyanak neve (Kr. e. 11-10.zadd meglepen hasonlit Sausafar, és I., Il. Saus, chorezmkanék
neveire (Id.Az si Chorezm Bp., 1950., és chorezmi nevek Al-Birtninal, KmégskTovabbi hasonlésag a két régidé nevei
kozott 1. és II. Artatama, mitanni kiraly neve, &s Artamuch, chorezmi személynév. A nevek egyemgieanvaléan utal a
két régio kulturdjanak, népességének azonosséaggtra, régészet aldtamasztja. Megjegyezzik még, Baggkas az egyik
mitanni istenség neve, aki Istar istenhurri-hettita megfeleje volt, valamint a Sauska istennév megjelenik azak-
mezopotamiai Subartuban is (A. Ungna&Ubarty Berlin, 1936. p. 65.). Tolsztov igy irt az OkdEl - és Kozép-Azsia
etnokulturdlis 6sszefliggésdir,Minden alapunk megvan arra a féltevésre, hoggkea torzsek [ti. a nyugat-azsiai telepesek] a
jafetita nyelveket beszéinépek keleti 4gat alkottak, melyhez a mostani &auki népek tartoznak, s amelyhez Mezopotamia,
Sziria és Kisazsia legrégibb civilizaciéinak megtet i tartoztak... a keleti [ti. chorezmi] jafetitAkadkakulasaban Ugy latszik
igen nagy szerepet jatszottak azon hurri-mitanglyvszubaru csoporthoz tartozé tdrzsek, melyek & R. évezred elején
Mitanni hatalmas etlazsiai birodalmat alkottak” (Azsi Chorezm, Bp. 1950., p. 83, utalassal Herzfeldlig@zny m veire; Id.
még a Baktria-Margiana régészeti kultira kelet-@ligités elami kapcsolatait, valamint a Tepe Ftillatanykincset).

A kdzéps szarmata és kusan kor

A mitanni ,-ska” jelleg affixum megjelenik a jéval késbi, Kr. e. 2- Kr. u. 3. szazadi kd6zép-azsiai kugindlyok
nevében is, pl. Kaniska, Huviska, és a dinasztieen€uruska nevekben (Id. pénzeiket). Az orosz séggtargyalja a kdzéps
szarmata korban a Dél-Ural, Volga térségben meagjelg népességet, akik valészieg részben chorezmi kusanok lehettek.
A Kr. e. 1. szazadi kusan Tillia Tepe-kincs (Afgaian) honfoglalé magyar parhuzamai pedig arraamak, hogy a kusan
m vészeti stilus- és izlésvildg bekerilt a Karpat-emegébe (Id. Turdn, 2009/1, belboritok; v.6. Toth Tibor, i.m.). A nép,
amely ezt kdzvetitette, valésziag a kabarok, illetve a k6zéjik vegyllt kusanok.

Chorezm és Magyarorszag kapcsolatairél

Tolsztov a kabar-magyar, tehat chorezmi-magyaén@ti kapcsolatokrél a kdvetkd&ppen emlékezett meg: ,A kavar, a
chvar, chovar név nyugati kazar kiejtése nem mast anchorezmiek sajat neve, alan kiejtés szetinbk choval, chal. Ez
utobbi kiejtés szerint, chalisz formaban, a kavartiidait a 11. szdzadban Magyarorszagon kilon mépégyzik fel, melyrl
Jéannész Kinnamosz egyfelazt kozli, hogy »ezek egy felekezeten vannak exg@kkal«, masfel pedig, hogy ezek »a
mozesi torvényeket kdvetik, melyeket azonban man rgészen értenek meg«. ... A kavarok utédai még azEzadban is
meg riztek egy homalyos mondat, mely chorezmi eredetidkmatkozott. A 13. szazadi magyar kronikakbammesradt egy
monda Aba Samuel kiraly (1041-1044) chorezmi c$4jadhl. Nemzetségét az Ed és Edumer testvérpéttilg Csaba nev
fihnak chorezmi anyatél szarmazott fiaira vezetisza. A monda szerint Edumer atyja és anyja nagysaziemzetségével
egyUtt visszatér Magyarorszagra.” (i.m. p. 233).

A Kézai krénika si hagyomany alapjan, melyet tovabbvittek a koreegztény és mas irdk (Isidorus, Flavius, Cosmas,
Epiphanius), megemliti, hogy a Bibliaban szereénrét’ (a szumer Ninurta, Nimréd), a szkita-homagyarok legendas

satyja, a babiloni torony 6sszeomlasa utan ,Evilégzagba” ment, mely ,Perzsia mellékén” fekszik. &z altalanos,
legendaszer hagyomany, mely a szkita népek eredetét Jafést Nimrodtdl, a ,nagy vadasztol” és varosépit vezeti le,
mindazonaltal hiven tiikrozi az elés kdzép-azsiai népek etnokulturdlis kapcsolatditonzkor 6ta. Ezeket a kapcsolatokat,
mint utaltunk ra, épp az orosz régészet fedezteaf@0-40-es, majd a 60-as évdka chorezmi (Tolsztov), és a dél-
tirkmenisztani erdvarosok feltarasaval (Viktor Sarianidi, BMAC/BaatMargiana Archeological Complex). A nemzetkozi
régész- és térténész szakma gyakran még nehezeéerlhisogy esetleg nem indoeurdpaiak hoztak kttea kultdrat, melynek
nyomai vildgosan kimutathatok még az észak-eurazsia Andronovi-Szintasta régészeti kultirakbarazsAltajtél az Ural-
hegységig, a Kr. e. 3. évezred végés kiilonboznek az indoeuropai, gerendavazas téktémiékeitl. Eppenséggel a Kr. e.
1200 kordl nyugat fel keletre vonulé indoiraniak megjelenése, illetvgyéb okok folytan (tlinépesedés, allatallomany
névekedése, legekriiletek csokkenése, éghajlatvaltozas, habordRMAC-varosallamok nagyrészt elnéptelenedtek. Liakoi
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folkoltoztek az észak-eurazsiai tagas, flves spkem®, ahol évszazadokon at éltek détett telepuléseiken (Szintasta,
Arkaim, Prygovo, Petrovka, Andronovo, Csicsa sttmgjd itteni, letelepedett életformajukat a nomi@homad életformara
cserélték, s beolvadtak a szkita-szarmata-tirkssé&gbe, illetve a szkitak-tirkok kialakulasabasegttak szerepet (Id. Jelena
Kuzmina: A korai varosias életmédbdél a nomadizmyghadn, 2010/1, és S. A. Grigorjev: The Sintasbtdture and Some
Questions of Indo-Europeans Origins).

Tehat a Kaspi-tenger, Aral-t6, Oxus-laxartes folkdm és a Tien-shan/Pamir hegyvonulata altal hkt&tzép-azsiai
térség a pre-indoirani/elazsiai és az arya-indoirani illetve térokés négegcsolatainak elslleges csuklépontja volt, innen
sugarzott ki észak-eurazsia felé a bronzkori taégyszellemi kultira, a fém- és agyagesség, ¢ eredetileg a zoroasztrianus
vallas, a ,tztisztelet” is, melyre a régi hagyomany szerintnXbd”, vagyis az eléazsiaiak tanitottak a kélsbi kozép-azsiai
népeket (Isidorus, Epiphanius), s mely az arabzskeszerint a korai magyarsag vallasa volt. Eént az Altaj-Ural kozotti
terleten megjelen bronzkori, ,andronovoi” népcsoportok — melyek lagnvaléan pasztorkodassal, allattenyésztéssel is
foglalkoztak, s kétkerekharci kocsi, vagy a |6 megulilésének vivmanya iskneiajdonithat6 (Id. még a hettita Kikkuli lovas
tréningjét!) —, majd a vellk keveredett szkitalarszatak, hunok, kusanok, kabarok kozvetitettek péfasiai tradiciokat a
honfoglalas eltti magyarsagnak, de maga a magyarsagiisoron benne élt ezekben a szellemi-kulturaksrdatokban mar
régota, st Ugy t nik kezdettl fogva, hiszen komolyan szamolni kell azokkal ginédzlésekkel és kutatasi eredményekkel,
melyek a magyarsagsi magvanak oirani/szauromata és andronovoi enedetélnak (Plinius és mas szekzpl. Diodorus
Siculus adatai a szarmatak méd eredé&téagy Ptolemaios goérogods formaban feljegyzett évi@tmagyarok népneve a 2.
szazadi Szarmaciaban, a Don-Volga térségben, d@@kon@pek nyugati megjelenése tel Id. Dr. Téth Tibor antropologiai
eredményei a 60-as években, Ujrakdzolve: A maggasiogenezise, Turan, 2009/1).

Doént en tehat harom fm veltségi réteg van igazolhatéan jelen a magyarstgrténetében, s ebbaz els kett
genetikus-antropolégiai 6rokség is: 1.) a protai@mronovéi, 2.) a szauromata, szarmata és 3gt@dkos, hun/ogur. E
kapcsolatok, kotdések lefedik és meghatarozzak a bronzkortél akkaepkorig terjed id szakot, természetesen a kilénboz
hatasokra létrejott kulturalis valtozasokkal egyiitelyek soran korabbi sajatossagok mtitk, atalakultak. Az an. finnugor
nyelvi eredettedria alapja, nyelviink szerkezetééskegyes elemeinek hasonlésdga egyes urali népiéngl (hantik,
manysik), nagy valosziséggel a korai szarmata korban — kb. Kr. e. 6-&zadhan — létrejott uralismagyar kapcsolatokban
keresend, de nem zarhato ki, hogy méar a bronzkorban mdptatéak ennek a kezdetei, amikor amagyarsag ,andronovoéi”

( sirani) eredet magva elszér megjelent Eszak-Kazahsztan és Nyugat-Szib@raletén, déli, dél-nyugati iranybdl
(Transzkaukazia és/vagy Kozép-Azsia FelNem kizart, hogy az andronovéi nyelvi hagyaiglelen van a magyar és az obi
ugor nyelvekben, ¢ lehetséges, hogy részben amagyarsag valdszileg a szovardokkal egyiitt teremtette meg az Ural-
vidék bronz- és vaskori nyelvi-kulturalis horizaittjld. Koryakova-Epimakhov, 2007).

E flggelék 1997 nyaran késziilt az Egy szkita dismtivum elemzése c. irdsom mlunkalatai soran, s egyéb adatokkal
egyltt részint belefoglaltam A Nagyszentmikidsiddnés a régi kaukazusi weszet c. tanulmanyom elgészébe, mely
megjelent az Orszagépit998/2. szamaban (Z. T. Cs.).
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PEOPLES” NAMES IN THE LOCALITY NAMES OF THE CARPATHIAN BASIN

The author Csaba Z. T6th in this paper providestailéd analysis of the names of peoples, whiclsgli¢o be found in the locality names
in the Carpathian Basin.
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NYELVESZET

Czeglédi Katalin:

A keleti magyar sezserék nyelvi tanulsagai

1. Bevezetés

Jelen tanulmany kets élmény hatasara szlletett. A korabbi Behkihaly kérése, a kébbi pedig Veres Péter azon
véleménye, mely szerint , ...a Kozép-Azsidban khzahoknal efforduld ,mad-i-jar’ elnevezést sehogy sem Reehet
népiink magyar 6nelnevezésének etimolégidjaval kdgtte hozni. Alapveen hibas hipotézisnek kell tartani, ahogyan azt
egyesek mostansag megalapozatlanul feltételezik. ERES 2007:214)

A kazakisztani magyarokrdl mar harom vetitéssebeg@tott beszamol6t is hallhattunk astérténeti Egyesulet tlésein,
kett t Benk Mihdly torténész, egyet pedig Bir6 Andras antrégos eladasaban. Ezen Kkivil tovabbi ismereteket
szerezhettlink a keleti magyarokrol Bemkihaly irasaibdl. A keleti magyar sezserék nyehetsszempontu tanulmanyozasara
Benk Mihaly kért fel egy a témat érinhozzaszolasom kapcsan. A munkat elvallaltam, ameély magyarazata 6sszetett. Az
egyik az, hogy tdbb mint 30 éve foglalkozom a Velgral vidéke foldrajzi neveivel, veliik parhuzamosaiarpat medence
foldrajzi neveivel valamint az e nevekhez kit személynevekkel és kdzszokkal, ezeken keresztlig@e ide kapcsol6do
nyelvekkel. A sezserék hagyomanyai kdzvetleniltiériazt a terlletet, mert azt mondjak, hogynadiarok/madijarokegy
része ide koltozott. Miutan megirtam a Volga-Uriléke foldrajzi neveinek dsszehasonlité hangta@aZEGLEDI 2004-6,
mondattanat 2007., alaktanat és jelentéstanat i@ézi elmondhatom, hogy magyar népnévr | eddig kialakult
allaspontomat meger sitik az arab és cirill bet s sezserék adataiMeg kell jegyeznem, hogy a sezserék teljes szeragly
anyaganak az emlitett tertletek foldrajzi neveenselynévi és a kozvetlendl érintett, valamint tdyvahyelvek kdzszoi
anyagaval és grammatikai lexémaival valé dsszeliddédanulmanyozasa szamos tudomanyos eredményrethet, kdztik
a tulajdonnevek és kdzszok etimoldgidjanak az eéekiigl pontosabb, hitelesebb megirdsahoz, tovablezekbl levonhatd
nyelvi, nyelvtorténeti ésstorténeti tanulsagokhoz.

Két f kérdésre kerestem valaszt: az egyik, hitelesezsesék anyaga, a masik, a kipcesgyarokneve dsszetartozik-e a
Karpat-medence népénaiagyarnevével és hogyan.

Az iras fel | megkozelitve haromféle anyagot kaptam BeMihalytol nyelvészeti szempontd tanulmanyozasra.efyik
az arab irdsos leszarmazasi tablazat az an. ,oreezkere”, a méasik egy cirill bet amely a szovjet korszakban a kettarab
és cirill) konyvelésnek kdszonhein sziletett. A harmadik a mar magyarra forditatinl bets anyag, amely tartalmazza
Orunbaszar Turaszov (1934) asztanai torténésiéggb | a madijarokleszarmazasi tablazatéiadijar ésAldiar torténetét,
valamint Kamal Dajirov albarbdgeti (Turgaj korzegkszakal (1928) tablazatat madijarok Abuz nemzetségének
szarmazasarol, illetve a Torgaj megyehdiar tdrzs sezsirekdnyvet. Az arab irdsosrél mar kaadhinegtudtuk, hogy Benk
Mihaly a Celinje-i tartézkodasa idején Bulat Ahnmeturpejt mullahtél kdlcson kapta felhasznalassapéblikalasra. Ezt az
egyedulalléan értékes anyagot Bulat Ahmetuli a lbr&elinje-i mullahtél és tanitétél, Szaglindik Magajtbetovtdl (1911-
1993) orokolte, aki pedig a kazak foldon altalamoskerjedt szokas szerint az djét | vette at.

2. Nyelvi tanulsagok

E szempontbdl legfontosabbnak tartom a sezseréktenepl nevek hitelességének kérdését, amelynek az efiésére tobb
lehet ségem is kinalkozott. Kozuliik néhany:

A legendék értelmezése és a leszarmazéasi agazahassnlitasa. Tovabba annak vizsgéalata, hogy wesegsalddok
leszarmazasi tablazatainak a nevei mennyire feglikndst, valamint az eltéiagazatok neveiben vannak-e ismétl nevek. A
sezserékben lévneveknek vannak-e parhuzamai a Volga-Ural vidéke &arpat-medence foldrajzi neveiben. A genealdgia
tablazatok személyneveinek vannak-e parhuzamaigyanazemélynevekben és a kézszdkban, tovabbéa kempéarhuzamai

Eredetileg megjelent: storténeti Flizetek 5. Az ,Eleink — Magyasstdrténet” Folydirat melléklete, A 75 éves Erdébtvan kdszontése,
Régészet — Torténelem — Nyelvészet 2006.

1 Jelen dolgozat a teljes anyagnak csak egy rémzatmazza.

Eredetileg megjelent: si Gydkér 2007. Nagy Lajos kiraly Maganegyetem,dBész Egyesiilet Miskolc.

2 Helytelen fogalmazas az eredeti szovegben.
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a harom nyelvcsaladba (urali, altaji, indoeuropaiolt nyelvek kézszavaiban. Talalhatok-e gramnaatiékxémak a sezserék
személyneveiben, s vannak-e azoknak nyelvi parhazarfoldrajzi nevekben valamint az egyes nyelvakh&gul aMadiar
név kérdése a sezserékben és kapcsoladagyar, Megyerszemélynévvel illetve a Karpat-medence-i magyaragyar
népnevével.

A tovabbiakban ezeket kiilon fejezetekben targyalom.

2.1. A legendak értelmezésea leszarmazasi agazatokkal valé 6sszehasonlitasban

Figyelemre mélté pl., hogy Nurgajsa Kairbekkiizi 189 Szagundik Nurmagajbetov mullah 6zvegye a $#desak
torzsb | szarmazik, de férjét sokszor hallott magyar-kipcsak legendakat. Adarasos lejegyzés szerizagal nem mas,
mint Madiar unokatestvére, vagyMadiar atyai nagybatyjanak, azatadiar édesapja testvérének a fia. Miutdn mindketk
(Madiar és Saga) ugyanaz Kupsak) az se, ezért az egyik leszarmazottaitidiar-kipcsaknak, a masikat pedigzagal-
kipcsaknak hivjak. Ennek a gondolkodasmodnak nem morehieliz, hogy a magyarokat a forrasok hivjak pk faji és
turani népnek is, hiszefuran ésTirik mint Madiar sei szerepelnek az arab kesezserében.

A szarmazasi tablazatokbdl kiolvashaték eggtar-Mongol-Tlrk-Turanszarmazasi vonal allomasai, vagyis azok a
személynevek, amelyek ma a személynevek mellett mépek nevei is ismertek. Eszerint nem lehet la¥ethogy a
magyarokat tirkoknétartjak, ugyanakkor turani népnek is nevezték. Aegddgiai tablazatokbol egyértelen az kdvetkezik,
hogy nem azért hivtdk a magyarokatrk, tirk faji népnek, mert velik egyutt vagy a kozelikbdet ieg egy
torzsszOvetségben éltek, hanem azért, mert valtibkrfajiak, azadiirk nev volt az egyik sapa, s turani azért, mert egy
valamivel késbbi sapa pedi§urannev volt.

Ami a kronol6giat illeti, érdemes egy szamitaste&y azért, hogy lassuk, mennyiben van kéze a szasn tablazatnak
egy valos térténelmi eseménysorhoz, azaz, a |ésyelgenek parhuzamos, értékelhstzalon futnak-e, pl. mikorra tehea
Kip$ék,a Turan a Tirik ill. Adamés fiaSes Ez talan azt is jelenti, hogy a sezserék szexitamig a generaciok icben
pontosan i. sz. kezdetéig vezethetvissza. Annyi bizonyos, hogihdamnak mint bibliai névnek van valésagalapja, a
torokségben a kozszoi jelentése 'emier’.

Kdzvetlenil vagy kdzvetve egyértelen a nevek valddisagat igazold tovabbi ténkekdzé tartoznak azok a torténeti
hagyomanyok is, amelyedrBenk Mihaly mar részletesen szélt és szél.

2.2.Az egyes leszarmazasi tablazatok nevei fedik-e eggst?

Ennek a fejezetnek a vizsgalatat tobbek kdzotttazdartom fontosnak, mert elvi kiindulasképpehkigll tenni a kérdést,
hogy az emlékezetriz-e meseszerelemeket, s ha igen, akkor az a nevek valddis&iydéneti hségét mennyire érinti. Vagy
pedig arrél van-e sz6, hogy az emlékezet egyltt futszalakat riz, s az eltérések, az eldgazasok valéban a k&fnb
csaladok elagazasait jelentik. Esetleg milyen tbvakai lehetnek az eltéréseknek?

Az arab irasos tablazat egyik érdekessége, hodindulo, els emberAdamneve egybeesik a biblididamnevével és a
torokben ismeretesdam’ember, férfi’ széval. A név a magyarban ismewlagdnévként, voAdam, Adan, AdangKAZMER
1993) St, a jelen allaspontom szerint a maggtya, apaés ezek nyelvi megfeldat azok etimolégidjanak az irasakor csak az
Adammal valé 6sszefliggéshen lehet és érdemes vizsgalni

Az anyagok Osszehasonlitasanak a tanulsagai ki&ika hogy az arab irdsos és a cirill lsetablazatAdam atyatol
kezdve azonoSejidkét fianak,Iran ésTuran megnevezéseéig. Innehkezdve a cirill bets tablazat eltér, mehtan utédainak
nevezi azokat, akik kozott megtalaljuladiar nevet is, az arab irasos pethgn testvérénelR urannak a leszarmazottaiként
tartja szamomMadiar-t. Meg kell tudnunk, hogy az eltérés egyszeliras-e a cirill bets lejegyzésben, vagy méas az ok.

3 Részletesen Id. BenkVlihaly idevonatkozd irasait.

4 Jelen dolgozatban csupén egy-ketthivom fel a figyelmet.

® A Sagalnév tagja annak a hatalmas szécsaladnak, anhelgzékelynépnév kapcsan irtam. (CZEGLEDI 2004)

6 Az arab iras latin bes atirasa az én olvasatomban.

" A magyarokat tdbb forras is tiirknek nevezi. Adizi uralkod6, Bélcs Le6 904-ben irt egy munkéateliren a nomad népekkel szembeni
katonai védelem tudnivaléit 6sszegezte. .... A bizagtinidg szdvegben a tirkok newérkoi formaban irtak. ....Led a tirk népnevet
hasznalta a magyarokra ....Leo szamara a tiirkok gakzgy csoportja volt, .... mig Bélcs Le6 munkajabanden adatnal kilon meg kell
vizsgalni, hogy aurkoi mikor jelent magyart, addig Biborbansziletett Kaastinnal aturkoi népnév gyakorlatilag mindig a magyarokra
vonatkozik.” (RONA-TAS 1996:212-213) ,A magyarokeés bbi bizanci forrasok is nevezik tiirkéknek,...A magyabegyes arabul ir6
szerzk is tiirkdknek nevezik. ...” (RONA-TAS 1996:213)

8 Vele genetikusan 6sszetartoz6 a madge (fér + fi) el tagja, a magydiérj sz6 és a térokségben ismert
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Tovabb menve az arab irdsos leszarmazas szerinkafgpk utddja Sapijan, s Kazak apja. Kamal Dajirov szerint is
Ajyrkalpak a nagyapja Kazak-nak, ss emlit Sabijan-t. A Sapijan és Sabijan 0sszatiéasban a —p- és —b- zdngétlen illetve
z6ngés szembenallas latszik. Ennek az oka tisztazha

Ami a Nagy, Kozéps és a Kis Hordabdl valé leszarmazast illeti, kigméls mutatkozik. Mind az arab, mind a cirill ket
tablazat szerint Kazak harom fia kézil Akarys a Watprda, Bekarys a KozépdHorda, anarys pedig a Kis Hordase.
Kamal Dajirov azonban e harom névben —r- helyett kasznal, tovadbbéa szerinte Akazys a Nagy Horblbee megegyeznek-,
Bekazys a Kis Horda, anazys pedig a Kozépsorda se. Ezen eltérés azért is emlitésre méltd, merkéggés, hogy azok,
akik kipcsak-magyarnak tartjak magukat, a Kozégegy a Kis Hordahoz tartoztak-e. Az —r- és —zngzenallasnak pedig az
a magyarazata, hogy a cirill betvaltozat a két hang (-r-, -z-) kdzvetlendének (--: interdentalis zngés spirans) egy
masik, nem —r-, hanem —z- fejleményéri. A jelenlegi tudomanyos allaspont szerint eztotacizmus és a zetacizmus
jelenségének nevezik. Az ébit a bolgar ill. a csuvasos tipusu nyelvek jeltejnek, az utdbbit a koztérok nyelvek egyik
megkulonboztet jegyének tartjak.

A tovabbiakban az arab iras szerint Aktamku a (Akta ku a) szerepel és nem Aktambera (Aktam + berait ahogyan
a cirill bet s tablazatban olvashatjuk. A ku a és a bera rol@denfés szavak. Mindkettt 'ember’ jelentésben kell felfogni.
Minthogy a cirill bet s lejegyzés a szlav nyelv és iras torvénys#geihez igazodik, ezt figyelembe véve nem meglepgy
az arab KupSak nala KypSak. Tisztazasra szorul 2diijes Sary abyz viszonya. Mindkét név szerepelamb irasos
valtozatban is, ahol Sary abyz a szamunkra a Madjaniatt fontos utdédja nem KarakypSak, mint ahoggat a cirill bets
tablazat mutatja. Sary abyz egyik unokaja Kobylaéslyaz unokdja Toktarbi szal kézoétti kapcsolat sem vikgo

Toktarbi 6t fianak a sorrendje — masutt isfetdul — nem egyezik. Abban viszont azonos az asah cirill bets lejegyzés,
hogy a szamunkra fontos Bultyn a harmadik fit, ekia k6zvetlen utddja Ajtkdil.

A leszarmazasi agazat egészét tekintve az arabsigs a cirill bets lejegyzések kozott vannak lényeges és kevéshé
lényeges eltérések. Ezek tisztdzasahoz azésldegfontosabb lépések kozé tartozik az arakéftébmezése és annak pontos,
hiteles latin bets atirdsa, valamint az arab ketlejegyzés szlav nyelvi olvasata illetve lejeggzésill bet kkel. Hitelesség
esetén a kettnem adhat két kildnb6zredményt, csak ugyanazt. Vagyis annak az ejtésmekonstrukcidjat, amit az arab
iras lejegyzett. Ez pedig a Madiar esetében Maijjgére Magyar egyarant lehetett. (vo.: CZEGLEDI206)

A masik lényeges eltérés, ahol az arab irasnak ighea a hagyomanyok ismeretében, mégpedig a¥, hogagyar nem
az Iran-i (cirill), hanem a Turan-i &gon keres&dt dik a Turik-hez.

A tovabbiakban, amikor a teljes leszarmazasi tatdz egyes neveit vizsgalom, akkor egyben azokmnddjdonnévi
(foldrajzi névi és személynévi) parhuzamait kereseWolga-Ural vidéken és a Karpat medencében, ekik mlapul szolgalt
k6zsz6t igyekszem megtalalni, valamint a név szarkdelépitését vizsgalom, azaz a lexikalis ésmgnatikai lexémak fel
illetve a jelentés fel is megkdzelitem. Minden egyes eltérés |ényedast|ezért annak a valddi okéat kell megtalalni.

Az arab irdsos lejegyzésben és a cirill betaltozat szerint Madiar apja Tobet, a sezsireyWden pedig Madiar apja nem
Tobet, hanem augastin. Az arab és cirill bgben Madiar-nak harom testvére van: Kulataj, amajés Kosajdar, mig
Orunbaszar Turaszov asztanai torténész és Kamaloazerint csak két testvére van: Aldiar és Kudkiilonbdznek a
nevek, de szam szerint sincs egyezés. Kulénbozrekavifiainak a nevei is. Az arab irasos szerigfyrféa van. Dajirov bar
hat fii nevét emliti, a Torgaj megyei Madiar seedginyv szerint hét fia van, de megirja, hogy agleSeru) agglegényként
a katonasagban meghalt. Minden bizonnyal ezértsmrepel a neve Dajirovnal. Igy Madiar/Madijar fidkbaj, Aitkul, Boz,
Abuz, Seru, Sesen és Kalmenibgagy Kalmanbet.

Kamal Dajirov egy Madija#s® Apaj ¥%:® Argiin¥® Kazak vonalat ir le, amelyblatszik, hogy az Apaj nem szerepel
az arab irasos véltozatban.

Arra lehet gondolni, Madiar leszarmazottainak, &rgikeinek a szdma, neve azért kiulénbozik, mertvekn&bbszor
el fordul(hat)nak, és nem ugyanazon Madiar nezemély gyerekeit sorolja fel az arab irdsos zattés Orunbaszar Turaszov
valamint Kamal Dajirov.

Feltehet, hogy miutdn a kés lejegyz k mind a sajat felmeriket irtak le, masik, ké$bi Madiar is elfordulhatott, mint
ahogyan tobb név is dbrdul nem csak egyszer. Vagyis valamednek a neve kébbhi utéd(ok) neveként is dbordul, azaz a
nevek ismétldhetnek.

Figyelemre mélté az a kijelentés, mely szerint Kabajirov maga Madijar egyik fiAnak Abuz-nak a lésnazottja.
Madiar egyik felmenje pedig Sary abyz az arab irasos valtozat szerint

A leszarmazasi tablazatokban Kazak unokai nem wp@n Kazak harom fia, unokai és dédunokainak nevietha
keverednének. Figyelemre méltd, hogy Kamal DajizoiKazak — Argiin — Madijar — Abuz vonalon szarmgatatagat. A

°Err | Id. még CZEGLEDI 2004-6.
10 Az -mb- az ejtésben végbement képzés helye szerinti bisinelezte irasban.
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maganhangzé tekintetében az Abyz, Abuz szembenp&iasz az -y- (illabialis velaris) és az —u- (l&ibiavelaris)
maganhangzokat tartalmazo véaltozatok. (V6.: CZEGLEID4-6) Ezen eltérés miatt még ugyanazon résan szo.

A dokumentumok kozotti eltérések okat abban lathiwgy az arab irasos lejegyzés egyrészt - mint adetbb a
cirillirasoshoz képest is - a korabbi, biztosablédeket rzi, masrészt az orosz a kébi, amely kb. 1930-as évekkezdve a
kett s kdnyvelés miatt a mar arab irassal ismert ertetijegyezte, atirta az orosz nyelv sajatossagamakfelel en,
ugyanakkor érvényesiiltek a kazakejtés jellaniz bizonyos esetekben. Igy pl. az arab irdsosbana cirill bet sbhen —z-
szerepel (vo.: Akarys/Akazys, Bekarys/Bekazys, aysdanazys). Az els szakasz Adam-tél kiindulva j6 néhany generacion
keresztll szinte egyezik.

Egyértelm , hogy a nevek kiulénbdzségének nem a hiteltelenség az oka, igazolhatéammeitalalt nevekr | van szo,
amelyet tobb tényez is igazol.

2.3.Az eltér agazatok neveiben vannak-e isméttl nevek?*

Vannak teljes egészében megismitinevek, ezeknél azonban gyakoribb, hogy 6sszeteteretén az elag ismétl dik.
Pl.: Toktarbi(Toktar + bi%) el tagja aToktargyakori név.

2.4. A sezserékben lév személynevek parhuzamai a Volga-Urdl vidéke foldiai neveiben:

A sezserékben talalhatd személynevek ismertek mdaivalajdonnevekként, mint személynevek és fgldnaevek. A fent
emlitettToktarbinév Toktareleme foldrajzi nevekben kimutathato. PI.:

PanikasToxtar> h. ASm.:-, NAP: csuvPanikas-Toxtar gs., csuvas falu, Ar.:-.

A sezserékben ismeretdbyz, Abuzy- (illabialis velaris) ill. - (labialis velaris) maganhangzokat tartalmazéoztok
Ggy keletkezhettek, hogy az egyik Binénye illabialis ¥ < a illabidlis), a masiké pedig labidlisk &) volt. A tisztan latas
érdekében azonban minden egyes név esetén konbétesel kell eljarni akar az arab, akar a ciril beolvasatot vizsgaljuk.
Elvileg ugyanis egy cirill bets (Abu? lehet egy idegenAbuzlejegyzése is. A foldrajzi névi adatokbdl pedigiaz
kidertl, hogy a szénak van massalhangzo kezdeigfelel je, amely azért igényel tovabbi vizsgalatot, hogygremerjik a
szokezd x- (kh) el zményét. PI.:

Karaabyzf. TB.86.: baskKaraabyzor. KaraabyzovoBalg., az or. Belaja jobboldali mellékfolydja. adk. Karaabyz<
Kara + abyz,or. Karaabyzove< Karaabyz-% baskKaraabyz +or. —ov:birtokos melléknévképz+ or.—o.

Xap sh. ASm.XV1.52.: csuvXap s, 17 telepilés neve, NAP: csXap s—  irkill Xap sor. AbyovoV., csuvas falu,
Ar.:-. < csuv.Xap s—-% Xapys,r. Abyzovo-¥% nem orAbyz+ or.—ov:birtokos melléknévképz+ or.—o.

2.5. A sezserék személyneveinek parhuzamai a magyar sz&lymevekben és a Karpat medence féldrajzi neveiben:

A sezserékben talalhaté személynevek kozil szamasismismert és hasznalt Iég csaladnévként — ritkdbban
keresztnévként — a magyarban. PI.

A Kalmembet/KalmanbetkKalman + bet?) els eleme, azaz elagja dsszetartozik a magyK&alman csaladnévvel és
keresztnévvel, s a foldrajzi nevek &lgjaval, pl.:Kalman, Kalmany, Kamaaesn. (KAZMER 1993) Kalmancsaicsn. %
Kalmancsahn. Somogy megye +: melléknévképz (KAZMER 1993) <K&lman + -csa +-i;Kalmandicsn.-% Kalmand
hn. Szatmar megye £ melléknévképz (KAZMER 1993) <Kalman + -d + -i; KalmanhazgKalman + hazj (KISS 1981)
magyar telepulésnév ehgjaval.

A személynevek tanulmanyozasakor csaladnevekberer@sztnevekben egyarant kell gondolkoznunk. A darevek
hasznélata ett egyelem nevek voltak, amelyek ma ismertek mint csalddnedekkeresztnévként is megmaradt egy részik.
llyen a magyaKalmanis.

2.6. A sezserék személyneveinek parhuzamai a kozszékban:

A sezserék személyneveivel szamos kdzsz6 tartaaikel) azonban a nevek kdzszoi jelentéstartalmanagtalalasa csak
egy egész eurazsiai nyelvi rendszer vizsgalatav@le névadasi szokasok megismerése révén lehstsggelajdonneveknek

11 Jelen dolgozatban nem részletezem.

12v6.: magyfi’ fia valakinek'.

13 A sz6 belsejébek > x valtozas tortént.

14 A magy.fi fia valakinek’, az indiai fehér hunoknplitvé.: radzsputkiralyfi' (ARADI 2005:94) szdval tartozik 6ssze.
15 A t6bbi fejezethez hasonléan csak jelzés értéikehtok egy-két példat.
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és a népneveknek alapul szolgalt kdzsz6k megtalédasnem elegendaz érintett nyelv(ek)ben kimutatni az adott k6zsz6
mert a jelenségnek, a névadasnak igen régi és gyékerei vannak a nyelviink, a nyelvek kialakul&sidszerében, soraban.
Eppen ezért ennek a fejezetnek a megirasahoz nkerses&ség van, de elengedhetetlen a Volga-Uralkeidéldrajzi
neveinek feldolgozasa soran végzett kutatdé munkdmrt a névadasi (foldrajzi nevek, személynevek)k&zok és a
szOteremtés, szbalkotds mddjai a tulajdonnévi k8zazdi jelentéstartalmak egymashoz valé viszorlyaisatazasa kordili
vizsgéalatok ezt mind segitik. Arrél van sz4, hogyemberi nyelv kialakulasa, teremtése idején azeenay gondolkodott, - s
ez a gondolkodasmad kihatott a nyelv tovabbi akasdita - hogy teremtménynek fogta fel a forrasydfpltavat (azaz a vizet),
a novényt, az allatot és az embert. Kbzds vonaBakmozognak, akkor é, s mindegyik utédokat hoz létre. Az els
elnevezést a viz kaphatta, majd hasonlésag alapj@gnevezés atment, ratapadt a névényre, aktaidaerre. Az elnevezések
egybeesésének ez lehet az a@dka. Az ilyen embernevek rendszerint 'teremtmésigiitések, monyhoz, tojashoz, szikhez,
maghoz, 4ghoz tartozéak. Ezek voltak az e@mbernevek. Az snek az utdédai mar tartalmaz(hat)tdk ezt az embetnde
gyakran ellattak a ’fi(0), fej, ember, oldal’ jetés szavakkal. Meg kell jegyezni, hogy a magyar négyaatdvével rokon,
azaz genetikailag 0sszetartozik, pl. a magyar momg, mak, bogyo, bégy/begy, anya stb.

Id vel tehat egyelem személynevekké lettek ezek az ember megnevezésalajd a személy utdédainak a kiterjedt
hal6zatara tekintettel a személybl csalad, a csaladbdl nemzet, majd nép lett, miké2im a név maradt. Ezek az un.
Onelnevezés népnevek, mint pl. a magyar. Idben jéval kés bbi jelenség, hogy egy népet masok a csaladapa vakly
felmen jének nevével neveznek meg. Igy lehet a magyar, plirk faja ill. turani nép. Ennél id ben még késbbi, hogy
egy népet arrél a folyorol neveztek el masok, amelynellett lakik vagy lakott. Igy sziiletett meg az iggenek altal
teremtett és hasznélt megnevezés. Ennél még ki és ritka jelenség, amely mindenképpen a vandarsok
kdvetkezménye, hogy egy adott teriiletet az Gjonnaomdakdltozott nép nevérl neveztek el. Viszonylag gyakoribb, hogy -
nem vizet neveztek el népil - egyéb foldrajzi terilet kapta meg az illet nép nevét. Ehhez képest is altalanosan elterjedt
jelenség, hogy személy neve ment at a foldrajzi lyed, kilbndsen telepiilésrellyen esetekben a neveknek alapul szolgalt
k6zszok igen siek még akkor is, ha ma is ismertek kdzszokéntuldjdonneveknek alapul szolgalt kézszé megtalfidsa
tehat igen koriltekinen kell eljarnunk.

A sezserék személyneveinek kézsz6i parhuzamai sgynépnevek, masrészt egyéb kdzszok, amelyekae&rabavételét
ki kell terjeszteni a harom nyelvcsaladba sorotilmgkre éppen a genetikai 0sszetartozivolta miatt.

A legels emberre vonatkozé megnevezések 'teremtés’ jelegikésamelyeknek a jelentés szerkezete: 'mony, mag +
'valamihez tartozas, valami mellett Ié\grammatikai lexéma, ezt megel en pedig 6nallé sz6. Ennek alapjanviel olyan
jelentésszerkezetszavak keletkeztek, amelyeknek az elleme a mar ismert 'ember’ szé, rendszerint mat tniajdonnév, a
masodik elem pedig ’'1. valamihez tarozo, valamilettelév , oldal stb’, 2. 'fi, ember’ jelentéssz6. Ez utébbihoz tartoz6
nevek szerkezetik szerint 6sszetett szavak, amyedz eltagja az apa nevét tartalmazza, az utétagjabag pediagyar fi
parhuzama (v6.: bi, baj, bet stb.) ill. valamilyember’ jelentés sz6 talalhaté (v6.: ko a, xan, pan, man, an,)stamely
gyakori 'oldal’ jelentésben is. A tovabbiakban ezelw szerint sok-sok név keletkezésére nyilt lebeg. Felismerésik,
megfejtésik pedig széles kéiudomanyos hattérmunkat igényel.

2.6.1.Magyarban:

Az egyik csoportba olyan példak hozhatok, amelyekagyarszoval, a masikba pedig olyanok, amelyekagyarszo
abszolit szotdvévelmagyaelemmel, a harmadikba pedig olyanok, amelyek sodiislemmel az rrel tartoznak dssze.

2.6.1.1 A magyarszéval tartoznak 6ssze®

ember:’a legmagasabb rendl 1ény’. Valészinleg sszetett sz6. Elemei felteHeg nyelvink si 6rokségéhbl valok: azem
'n , nstény’ el tag azonos lehet a Nme, emsén stény anyadisznd’ szavak alapszavavalbar-utétag taldn az
eredeti 'férfi’ jelentés férj szonak véltozata. Az Osszetétel szerkezete rautat, hogy nem sokkal az obi-ugor rokon
népektl vald elvalas utan alakulhatott ki. (TESz)

A szénak a fent feltételezett tagolasat semmi rgamdlja, azt pedig kiiléondsen nem, hogy ez a fédiBttt szoszerkezet a
feltételezett obi-ugor népektvald elvalast igazolna. Aemberszé amagyarnépnév parhuzama, amelynek szerkezstie +
-r, ill. magya + -r.A masodik elem, mint grammatikai lexéma eredetdegllé sz6 kezd massalhangzdjaként maradt fenn.
Az emberszé abszolut tove aambe—m+je a rakovetkez —b- hatasara lettm a szintén nazalisnb |, képzés helye szerinti
hasonulas tortént az ejtésben, amelyet irasbaidisg¢k. Azembeelem padhuzamai k6zé tartozik @m, emén stény stb.’, -
amelynek az ekménye €tnke -és azanyaszavunk is, tovabb menvena, Annaaz els istenanyaként tisztelts, amely ni
névként ma is ismert.

16 Csak a TESz allaspontjat jelzem.
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embrio 'a fejl dés kezdeti szakaszdban Iévmagzat'...Latin eredet vO.: orvosi latin embryo
'méhmagzat’....tulajdonképpen a gorog 'bekarjadék’ jelentésszo atvétele, ... vd.: ang. embryo, ném. Embryo, fr.
embrion, ol. embrione, or. embrion 'méhmagzat,a;sinlaminek a kezdeti allapota, stadiuma’. ....(TESz)

Az emberszéhoz kotdik.

mogyoré, monyoro 'egyfajta csonthéjas gyimolcs, ...". Szarmazéksza:. anony 'tojas’ f névb | keletkezett kicsinyit
képz bokorral...(TESz)

A mony'tojas’ jelentés abszolt szo6t(monyo + -rg igazolhat6, de a kicsinyitképz bokor nem.
manus2’ Cigany eredet, vo.: cig.manuscigany, ember, férfi’...(TESz)

A sz0 tove amany amelyhez s/-sz 'valamihez tartozd, valamivel ellatott, valami hedl 1év ' képz jarul, amely az F
véltozattal gy tartozik 6ssze, hogy mindkedtedeti +fejleménye, mas-mas Gton keletkeztek.

2.6.1.2 A magyaabszolit szo6tvel tartoznak dssze:
matka’jegyes, kilondsen a menyasszony, ..." Bizonytaledet . ...vd.: blg.méatka’méh, anyaméh, méhkiralynméhanya,
folyémeder'. (TESz)

mony. ’here, tojas, himvessz.’. si 6rokség az urdli korbdl, vo. vog. Mman’mony, tojas’, osztj. Omon here’, cser. KH.
mé-nétojas, here’, mdE.Mmona‘here’, finnmuna‘here, tojas’, észamnuna‘ua.’....jen. monga tvg. manu‘tojas’, szelk.
manhimvessz'...Az esetleges altaji kapcsolata tovabbi vizsgalagényel. (TESz)

anya ’'édesanya, valaminek az eredete’,...A szécsalad itagg@rmazékszavakany- alapszavuk valésziteg si
gyermeknyelvi sz6 a finnugor esetleg az urali kbrthévo.: zirj.a 'asszony’, md.Ma aka’testvérnéne’... vogi o,
osztj. & ki, votj. anai” (< tat. ane), vot enne..’anya’. Mas nyelvcsaladokbdl is idézhkthasonlé alaku és jelentés
szavak: vo.: térokana, tunguzani, a i, suméranna’anya’ stb. Ezek a szavak altaldban gyermeknyelgdet ek
lehetnek, s igy 0sszefliggésik és koruk is teljpsmmytalan. (TESz)

A szécikk ir6i helyesen soroljak az adatokat, azona kovetkeztetésiik nem igazolhat6. Egyrészt alsgpolat t. Nincs
olyan rendszer, amely a szarmazéksz6 voltat tamagat sz6 nem gyermeknyelvi, hanesi eredet, az id b | vald, amikor
az ember Ugy gondolkodott, hogy amya a valaminek az eredete, a befogad6 sth. Aki, asdigperedettel ellatott, az a
teremtmény, mégpedig elskézvetlen éssi. Tovabbi szavak tartoznak 6ssze az abszol@t\szdpl.:

mag'sperma, ivadék, utdd, fajta, nemzetség, viragagnyek ivaros Uton létrejovszaporité szerve, szaporitasra nevelt allat’.
si 6rokség a finnugor korbdl, vo.: zimifg '(a ruha) olrésze, (az ing) derékrésze, (TESz)

maga’sajat személye’. Magyar fejlemény. (TESz)
mega’nagy’, vo.: goérog 'nagy’. Ld. amegafoncimszénal. (TESz)

2.6.1.3 A magyarmasodik elemével (5 tartoznak éssze:

ronk:'®'a levagott fatdrzs egy darabja’ rénkoly’kisded, kerekded tesember’....Ismeretlen eredeszécsalad...(TESZ)
rog: 'goréngy, fold, talaj, ....Ismeretlen eredet (TESz)

A ronk a tonk, tonk, t ke, tov-, t, roég szavakkal tartozik dssze Ugy, hogy a szokeadhssalhangzo tekintetébert-a
kezdet az eredetibb. Valéjaban rokon a sa@ amagyaelemmel is. Ardg mint fold a befogadd, az anya, ezzel szemben a
Nap a férfi tulajdonsagu, szerep hagyomanyaink szerint is.tBnk azt a zéngétlen székezdnassalhangzot-j rzi, amely
pl. népnevek végén (vo.: csywisk rt) el fordul, de a zéngés valtozatd) is megvan. llyen dasgirdés aszavardnévd-je,
onallé szoként pedig a magydongakapcsolddik ide.

2.6.2.Urali nyelvek:

Komi: (LYTKIN -GULJAJEV 1999)
megyr’iv, hajlitott forma’.
mygor’figura, alak, forma ...." vd.: mannogyr, mongyrtest, emberi szervezet'.

17vele rokon avianaszkirgiz h sénekben Manasznév.

18 Osszetartozik vele a sezserékben hasznéafattisrzs, de a Konsztantinosznal gyakori 'térzs’ jelentés szé is. Ez utébbi kapcsolddik a

magyart , tov-, t ke, tonk valtozatokhoz.

19 |detartozik a magyompoly’ rmérték...’ tove is. VO.: szasmmp'lireges targy’,...ném. . rump fatérzs, ...emberi, allati torzs,... Nagy
rtartalmu targy, fakéreglhkésziilt hordé..(TESz)
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mykyr'gorbeség, ...v0. mamugyr, mygyrpup’.

Mari: (KUZNECOVA 2003)
mogyr'torzs (testé)'.

Szamos csak a sz&el dsszetartozé szé is ismert, vkami meg dial. '(folyd) elagazas’, udmmog 'ua.’, komi mog
'feladat’, udm mog’ok’ % stb.

2.6.3.Altaji nyelvek:

Csuvas: (JEGOROV 1964)
m j r 'di¢’... Ismeretlen eredet vo.: magymogyoro
pusk rt m jri 'gorog dié’ (ASm.X.68.).
m k r 'dudor, biityok, gumé, mag, toboz,%gvé.: csag.bukri, mukri keSe'gérbe ember’, tizbbukur, kirg. bikr, tirkm.,
kazakbukir, ... tat.békere’dudor, biitydk, gumé, mag, toboz, &§'.

m jraka 'szarv'®, ujg. miingiisiizb. muguz.kirg. mujuz kazah, k.kalp., nogniijiz, alt.V., hakasz, samiiiis,tuv. myjys jak.
muos bask.mogoz tat. mégez

2.6.4.Indoeurdpai nyelvek:

Latin: (GYORKOSY 1970)
mater’anya’, vo.: angolmother’anya’, ném.mutter 'anya’.
Mannus german isten, a german monda szerint azesisber.
Orosz: (SIS)
morée® 'tenger’ Indoeurépai jelleg kozszlav eredet vo.: gétmarei, ném.Meer, lat. mare.

2.7.Lexikalis és grammatikai lexémak a sezserék szemékveiben, nyelvi parhuzamai a féldrajzi nevekben az
egyes nyelvekben.

A nevek elemekre bonthatok, amely elemek lexikéliigve grammatikai lexémaként ismertek a kilonbdgelvekben,
koztik a magyarban is. Ez a fejezet nélkulézhatedlenevek megfejtésében, igyMadiar név magyarazataban, de szamos
kdzszo értelmezésében is. Ebben a munkaban messzmeegitenek a foldrajzi névi kutatasaim, koztifkldrajzi nevek
hangtana, mondattana, alaktana és jelentéstana.

2.8.A Madiar név a sezserékben és kapcsolatai kiilonds tekineth magyarnépnévre:

A magyar név (személynév és népnév) magyarazata sorankidtitményt kell figyelembe venni, pl.: az arab &ss
lejegyzés és a cirill be$ lejegyzés sajatossagait. Ami az irast illetadiar mind az arab, mind a cirill bet lejegyzésben
csak idegen eredetz0. A lejegyzés koriilményeit, torvényszgrgeit részletezni kell. Tény, hogy a személyneagkrésze
fennmaradt népnévként, ilyemreagyaris, valamint csaladnévként, vdtagyar, Megyer.

A foldrajzi névi kutatdsok eredményeként rokon mghézéles korben elterjedt keresztnév, koztik ayanrag i név a
Méria és idegen nyelvi megfelak, valamint aMario, Mariuszstb. férfi keresztnév-valtozatok.

Tovabbi lényeges kérilmény, hogy a Volga Ural viéiéknegtalalhatok a sezserék nevei, személynévigiibldrajzi
nevekben egyarant. A Karpat medencében szintén anegk e nevek foldrajzi névként és csaladnévkéntkoo
keresztnévkeént, sok esetben valtozatlanul, masldset valtozott forméban, de az eredetiiket tekinsgzetartozok.

20 |detartozik a magyaok 'el idéz je valaminek'.

2L Figyelemre mélt6 az osiska(HADROVICS-GALDI 1951) cimszénal a mondés: ' Szegény
embert még az ag is hlizza’, ahokazberszéra az orosz szévegbkiakar szerepel. AAg pedig 'a kiindulas, az eredet helye’ értelm

22 36| megfigyelhetk a sz6kezd m- ésb- méassalhangzoékat tartalmazé forméak. Ezek gy féggissze, mint anagyar és abaskir
szokezdi.

2 Az oroszrog 'szarv’ a masodik elenm{agya + - r-jével tartozik 6ssze. A szészarvjelentés kapcsan arra is utal, hogy a magyarok,
szkitdk, hunok sth. szent allata nem véletlenidaavas. Mint ahogy az sem véletlen, a sezsetéklkiolvashaté az a gondolkodasmaéd,
hogy aki szarvatlan, az nem lehet teljes jogls. S a magyarok szarvval ellatottak voltak, a szams népének nevezték, s teljes
joguaknak tartottak ket.

24 Els dleges jelentése 'viz’ volt.
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A sezserék személyneveit ajanlatos dsszevetni bdvalza 66zbég sezsere neveivel, a baskir szemékkadyes a tirk
rovasirasos feliratokban talalhaté nevekkel, togabposzok, rsénekek neveivel, nem utolsé sorban pl. Anonymugivel
is. Kuldn hasznos megvizsgalni a nevek elemeirédsakor az utolsé elemként gyakori *fid, fia valed’ jelentés szavakat,
amelyek 'ember’ ill. 'oldal’ jelentésben is gyakaki Az utolsé elemet, mint grammatikai lexémat egniell vizsgalni, hiszen
e min ségben is efordulhatnak. A szétdvek kdzszoi jelentése is kiliasgalat targya.

Mindez utal a nevek keletkezésének a kulturaligehéte, nyelvi, teremt hagyoméanyaira, gondolkodasmaddra, nyelvi
kultarara illetve annak hagyomanyaira.

A fentiek egylttesen és Madiar név etimoldgiaja tartalmazzak azt a szalat, amelg Karpat medence-i magyarok és
a keleti magyarok kdzott 6sszekdt kapocsként fennall.Eppen ezért tanulsdgosak Németh Gyula kdvetkerai:

,Minthogy a kulonféle népeknek kulonféle névadasidrvényei vannak, és ezek a névadasi térvények koraizerint
valtoz(hat)nak, rendkivil fontos a geogréafai és krnolégiai szempontok figyelembe vétele.” (NEMETH 19B:47)

Helyt adva Németh Gyula véleményének a foldrajzi kétatasaim tukrében ugyanakkor vele ellentétheriatom, hogy
a sezserék személynevei egy egységes névadasi mmrdsgjai, amelyek nincsenek ellentmondasban a filajzi nevek
rendszerével. Ellenkez leg, mind a személynevek, mind a foldrajzi nevek egy eggges gondolkodasi méd alapjan
szulettek. A geogréfiai és a kronoldgiai szempontok figyelenvgtele pedig igen fontos, akar egy egységes, kikénféle
névadasi torvények, szokasok mellett szélnak.

Ahhoz azonban, hogy a sezseidkdiar nevének amagyarnépnévvel és dMagyar, Megyerszemélynévvel illeteg a
Megyertorzsnévvel valé kapcsolatait tisztadbban lassyta szadmba kell venni a forrdsok adatait, a kuta#ieményeket,
valamint a féldrajzi névi kutatasaim idevonatkozédmeényeit.

2.8.1.Forrasok, krénikak adatai:

Malalas-nal szerepel aMuageris név, Menandrosz pedig magyarokatemlit. Konstantin-nal egyértelmen birtokos
esetben lév személynév szerepel (vivtegeri < Meger: személynév vagy személynévi eredaemzetségnéy -i: birtokos
eset ragja). A szoveg ezen részét 'Megyernek aadijelentésben kell és lehet értelmezardanes Muageris-thun kiraly
neveként emlitiReginonal magyarokszerepelnek ugyanugy, midinonymus-nal, ki azt is megmondja, hogyraagyarok
Attila utédai, Mogoria pedig Baskiria vidékén talalhato. lRézai Kronika szerint amagyarvaléjaban hun, Moger+t pedig
Gordas testvérének tartja.

A Julianus utjarél sz6l6 jelentésbRiccardus-nal azt talaljukhogy abaskirés amagyarugyanaz, nem mas, mint Baskiria
nyelve, ahol a hunok késb magyaroklaktak.

Bonfini a hun, avarésmagyarazonossagrél iDzsajhaninal abaskirés amagyarugyanaz, valamintnu .riya szerepel
nala. Al-Balkhi a Fekete-tengetinagyarokés baskirokazonossagardl i\l-Garnati pedig aBasgird nevet azonositja Al-
AndaluziMagyarorszagaval. Qazvini az urdli vagy pontusznagyart basdzirdnak tartja. .

Al-Masudi a Duna mellettmagyarésbadzsghirdazonossagarol szalakut pedig amagyarokat nemcsakbasgirdnak,
hanemturkdknek is véli.

Abul-Gazi szernt amadzsarforma személynév, aMongolok titkos torténeté-ben pedig madzsarat, ma, badzsigit
alakok szerepelneldzsuvaini szerint is ugyanaz baskirés amagyar.Rasidu-d’-din pedigmadzsar, bagrd neveket emlit.
Plano Carpini elmondja,hogy Pascaturnyelve nem mas, minhagyar a féldje pedig ehunok,azaz amagyarokfoldje.
MéasképpenMaior Hungaria vagyis Nagy Magyarorszagigyanaz, mintBascart,tovabba amadzsamév isel fordul nala.
Rubruk ugy véli, hogyBaskiriaaz a hely, ahonnan kijottek lunok, magyarok, Pascatmyelve pedig nem mas, mint a
magyaroknyelve. (HAJDU P. — KRISTO Gy. — RONA-TAS A. 1982)

2.8.1.1.Az adatokbdl levonhat6 tanulsagok:

Osszességében nem ellentmondoak, segitenek védint a kovetkez kérdésekre: Amagyar (népnév és személynév,
foldrajzi név) név alakvaltozatai hangtani, alaki®s jelentéstani szempontokat figyelembe vévediaspznak-e és hogyan?
Mely népekhez koédnek a névvaltozatok? Milyen foldrajzi helyen foiak el a nevek? A keleti, Eszak-Kazahsztan-i
magyarok emlékezete hogyan viszonyul e foldrajidienez?

A forrasokban mint személynév és népnév egyaragivareamagyarnév. A személynév esetében alapvetszét és az
esetleges grammatikai lexéma felismerése. Pl.:KotisinalMegeri < Meger: személynéw -i: birtokos eset ragja. lordanesnél
Muageris< Muageri + -svagy Muager + -is,a Kézai Kronikaban aMoger a sz6t, Abulgazinalmadzsara sz6t. Mint
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orszagnév Anonymus-nal llogoria < Mogor + -ia, Dzsjhani-nal mu .riya < mu .ri + -ya®>, ahol amu .ri szét —i-je
mélyhangu. Al-Garnati szerirBasgird jelentése 'Magyarorszag’. Basgird < Basgir + -d: helyhatarozé rag 'valamihez
tartozas’ jelentés maga a név pedig szerkezetileg és jelentésébemag, mintMu .riya (Mu .ri + -ya).

Plano Carpini szerinBascart néven Maior Hungaria azaz Nagy Magyarorszag érteAdBascart szerkezetében és
jelentésében ugyanaz, miBasgirdésMu .riya.

A —t, -d, -yahelyhatarozé ragok és 'valamihez val6 tartozasamalmellett 1év hely’ jelentés, korabban 6nallé szé volt,
id vel valt grammatikai lexémava. A hangtorvények isstben aMu .riya név—i- maganhangzoja mélyhangyr (illabialis
velaris), mert ha palatalis lenne, akkor a toldalgépalatalis maganhangzéval szerepelne.

A magyaroklakohelyét, azaz orszag@askiriavidékére teszi Anonymus, Riccardus, Al-GarnatipBl&arpini, Rubruk. A
Fekete-tenger vidékére teszi Al-Balkhi mikdzben @iza magyar-badzshgirdazonossagot fenntartva urali és pontuszi
lakohelyr | szél. Ez utobbi esetben akar az Urdl folyd toakiovidékére kell gondolni, amelyet masképpen Psmigven is
ismerhettek, akar az Ural forrasvidékének kornyekérert ez nagy vonalakban a mai Baskiria, bar leéet Pontusz, egyik
esetben sincs tévedés. Mindkét alkalommal a magyeggkori lakéhelyére kell gondolnunk. Al-MasudDaina mellé helyezi
a magyarokat. Tehat a magyarok lakéhelyei harorghieel is kdtdnek: Baskiria, a Fekete-tenger és Kaspi tengenyéie
valamint a Duna vidéke.

Fontos tanulsag, hogy a forrdsokban a magyarokehdsei kdzott szerepelnekmaagyar, hun, baskir, avar, basdzird,
basgird, tlrkdk(tirké + -K), madzsara{madzsarat+ -t: tobbes szam jelejpa a ( < man + - a) (macsa, badzsigit, madzsar,
basird.

2.8.2.Kutat6i vélemények:

A kutatéi véleményeket tematikusan csoportositszégezter®® Erre azért volt szilkség, mert a kutatok kozul ngha
csupan adatot szolgéaltatnak, masoksdsban az etimoldgiaval, ismét masok a baskir-nragg@nossag kérdésével, néhanyan
a népnév és a tdrzsnév Osszetartozasaval foglalkpsrvannak, akik a téméat érinegtobb kérdésre kitérnek.

2.8.2.1 Etimoldégiaval foglalkoznak:

A TESz véleményével kezdem a sort.mfagyar népnév alakvaltozataMo & személynévm. . rya ? m.h.f.rya,
Mogioroi személynév, helynévHetumoger Mogorsciget helynév, Magyari (talan személynév) helynéwlagyarmezev
helynév,Magorfoluhelynév,mageryszemélynév, Id. még 'magyar ember, magyar nétafaty magyar tanc, a magyarokkal
kapcsolatos, rajuk vonatkozo’ stb. Szerinteagyarnépnév olyan dsszetett szd, amelynek aztggja az 6nallé hasznalatban
ki nem mutathaténagy valészinleg si 6rokség az ugor korbdl, ... vé.: vogm i ’vogul’, osztim  ?"’az egyik osztjak
fratria neve, e fratria mitikusseinek a neve’, ..m ’'az egyik osztjak fratria neve, e fratria mitikuseinek a neve’ ... A szé
az ugor korban a kébbi magyarsagnak, a voguloknak és az osztjakoknak afratriahoz tartozo részét jeldlhette. — Az
Osszetétel eredetibb vegyes hangrefutmajaban megzétt er, eri utétag azonos azzal a finnugor 6rokségként rantadba
onallé hasznalatban ki nem mutathato 'férfi’ jesitszéval, amely dérj-nek az utétagja, s feltehein benne lappang az
emberben is... Az 6sszetétel kialakulasanak ideje stnagyar kor elejére tehetA *dzs > gyvaltozas kora kézelebdrnem
hatarozhaté6 meg. A szarmazasnak megfelefgyes hangrendformabdl, amelynek valtozatai még a 16. szazadbaitek,
kétiranyl hangrendi kiegyenlilésseimegyerésmagyarvaltozat alakult. Térzsnévként a palatdlis valtpaavezet torzs utan
megjelolt nép neveként viszont végul is a velar&ltozat allandésult. Az vég kozépkori adatok tébbféleképpen
magyarazhatok: lehet kozottik tébbes szamu latobsbrma, melléknévképs szarmazék, de némelyikikben taldn az a
sz6végi hang lappang, amelyféaj sz6 végén s esetlegn@mberegyes régi adataiban is megtalalhaté. Személymédo
szarmaztatasa,rmagf név szarmazékaként és mas szavak 0sszetételek@mhagyarazata, valamint az utétag torok szoval
vald egyeztetése téves.” (TESz)

Gyorffy Gyorgy a hetes tagolassinek tartja. Figyelemre mélté megallapitas, hapriste minden térzset az el&rzsf
nevével (személynév, nemzetségnév) neveztek mggveEgriorzs és 3+3 bal és jobboldali torzsbl. A magyarnevetmagy
'ember’ +er 'fi(a) elemekre bontja. Anagyarésmanusember’ dsszetartozasanak kérdését emliti. (GYORE#86, 1990)

Berta Arpad a magyarnépnevet és Megyertulajdonnevet, mint térzsnevet véli dsszefigek, alapul egy téhan jer
(ejtsd: dzsej 'f hely’ sz6t nevez meg, amelyien jer(ejtsd: dzse} alakon keresztiil fejdoétt az smagyarbamedzer-ré.
(BERTA 1997)

Keszi Taméasélesen biralja Bertat, nem fogadja el az etimadibgiKESZI 1996 sz — 2002 tavasz:5-6)

2 Helyhatarozérag ve.: tor. Tirkiye: Turki + -ye.
26 A forrasok adatainak és a kutatdi véleményelazetisszegzésére szilkség van a tisztabban latashoz.
27 VO6.: magyar Mand, Mandok helynevek. SzabolcgfBazamegyéberiyiandi, Mandokiszemélynevek (KAZMER 1993)
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Bakay Kornél szerintBerta U] Otlete régi, Iddankovszky, JerneyBAKAY 1996:49-62)

Ligeti Lajos fontos adatokat emlit, mmad’'gr nevetmad’ + gr 6sszetételnek véliA madzsratszovégi -tje a mongol
tbbbes szam jele, kiindulé valtozatnak egyes szamalmeadzsararformat teszi meg. Ama a szerinte ananu a’ember’ sz6
fejleménye Tovabba aman ud, manut, man, madzsaformakat emliti dzs> gy valtozast tesz leheté. (LIGETI 1986, 64,
43)

Zsirai Miklés amagyarnevet'ember’jelentésnek gondolja. (ZSIRAI 1951)

Mészaros Gyulafelhivia a figyelmet arra, hoggadjar nemzetségnév talalhaté a kirgizek mondéajaban. EAFSOS
1910)

Gaal Laszl6 Dentl-Mogyert mint a magyarok egyik lakohelyét Scitia-ba testanaeredetnek tartja, jelentését pedig
'folyamok kozt laké’-nak véli. (GAAL 1957:27-35)

Munkacsi Bernat szdl arrol, hogWadjar, Madjarovo telepiilések vannak a Kama mentén. (MUNKACSI 1895)

Perényi Jozsefszerintmagyarok, mescserek, mozsakakti torténeti 6sszefuggést vizsgalni kell. Ageo kutatokszerint
mescser, misar, mozsealéjdbarnugor magyara macsamedig 0sszefiigg magyarral. (PERENYI| 1975)

Rdéna-Tas Andrasugy gondolja, hogy &agor utélag gyartott név mas eredetépnévbl.

A magyarnevetmagy: népnév +ar: 'ember’ népnév elemekre bontja. Szerinte Iétegpnévbl lett személynév, amely
kitalalt, soha nem létez Tehat a valtozasi sorrenthagyar %2® Magor, hun%® Hunor.

Legutdbb Réna-Tas Andras 6sszefoglalé nagy dgablan anagyarnépnév magyarazatat Uj megvilagitasba helyezte:
"A magyertehat két népnévb allé 6sszetétel. Ennek két tipusa lehetségesy Kagnép tarsulasat jelenti, vagyisnanysolés
az erek népét, vagy pedig amanysaz er nép megkilonboztetjelz je." A név részletes magyardzatdhoz hozzateszi:
"Amennyiben ez a merész feltevés bebizonyosodrayrak magyarsag onelnevezését sokkal messzeblgbbga kazarok és
magyarok érintkezésének kezdetéig tudnank kévessiza az idben?°A feltevés persze tovabbi bizonyitast igényel, ezér
torténeti rekonstrukcio szempontjabol még nem haband." (R NA-TAS 1996:235)

Fodor Istvan szerint anogyerforma a legrégibb alak. Figyelemre mélté a kdzétsl valé szarmazas gondolata. Minden
nemzetségnek van neve, s allat nevét viselték. GRD977, 1980, 1988)

Vasary Istvan a magyarnépnev etimoldgiajanal figyelembe vette aszlav ill. az orosz nyelv szerepét, azok nyelvi
jellemz it. (VASARY 1977, 1985)

Lotz Janosugy itéli meg, hogy kutatni kell: 1.raagyar, Megyer, Mogoés amod’ viszonyat, 2Mogor, Hunorviszonyat,
3. mod’, med’'és a mons, *mens/iszonyat, 4. az sugorok torzsi szervezete és a tarsadalmi szeeverstonyat. (LOTZ
1963)

Harmatta Janos szerint a ina e az smagyarokat jeloli, s enagyernépnév, amely megelte a (hét torzs) tdérzsnév
|étrejottét és korabbi, mint a torék etnikai elenmslatlakozasa. 970 utdn a Volga melletti ugorokapast mértek a nyugati
tirkok, az ugorok északra mentek amagyarokhoz, létrejott a Hetimogyer t6rzsszéve($&§RMATTA 1997)

Gulya Janosamagyarnevet 'beszél jelentés nek tartja. (GULYA 1997)

Farkasinszky Tibor ugy latja, hogy anagyardsszetett sz0, olyanad + darésszetételld all, ahol az eltag amad’nagy,
si anyaistenn jelentés és a sumemad, matszll anya, féldanya, vér szerints’ szoval tartozik 6ssze. Idekapcsoljanad
'az égen jaré Nap, anyamug 'vulva, anyaméh, riség, anyasag, magasztos’ szavakat és hivatkogikreerama, eme, um,

umu’anya’ szavakra is. (FARKASINSZKY 2004)

Veres Péterallaspontjat bvebben idézem: ,Somfai Kara David turkolégus kallédgMTA Néprajzi Intézetében nemrég
felhivta a figyelmemet arra, hogy a széban forgddngr Osszetett kifejezés a kazah nyelvben eglait nem népiink
Onelnevezésének, a magyar etnonimnek felel me@ mBadijar kazah nyelvi forma ugyanis kifogastakrok etimoldgiaval
nevével all kdzvetlen etimolégiai kapcsolatban zakamad-i-jar sz6, amely mas torok nyelvekben igtelélhaté. Mad ~ Mat
voltaképpen Mohamed proféta nevének tipikus roettformaja a Muhammed > Mahmad > Mamad > Mad > Wdtbzason
keresztlil + jar. A jr pedig rendkivil elterjedt perzsa eredstzé az arab és térok nyelvekben, jelentése ,sebdrat,
kedvel . Magyaran tehat a kazah nyelvben a széban forgd-rjar bonyolult szé6sszetétel etimoldgidjanalengse:
'mohamedan, muszlim’, pontosabban 'Mohamed sggjjtvagy 'Mohamed baratja’, illetve '"Mohamed kedlvie’. Vagyis az
iszlam vallasi hitvilaggal all szorosabb kapcsaatbnem pedig a magyarok énelnevezésével.” (VERES:213)

28 A foldrajzi névi adatok pedig leheté teszik, hogy teriiletileg nemcsak a mai Baskjrihianem azon tdl keletre kévessimagyarnevet,
s a név grammatikai szempont( vizsgalatdéh joval korabbi efordulast tesz lehevé. Azaz pontositja a név keletkezésének hely- és
id koordinatait.
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Benk Mihaly megkérdezte a kazah kutatokat, ,mit szélnak azbalaMagyarorszagon uUjabban terjesztett an.
JLudomanyos” feltételezéshez. Veres Péter szeWBRES 2007, 84) a kazakhsztani ,Madijar (ejtsd naagyninket is igy
neveznek meg a kazakok), térzsnév, népnév és sgménéhz egykori Turkesztanban valldsos iréi alngvkeé elterjedt
.Matijar" szobdl, a ,Muhammad-jar" (Mohamed bardtjmév roviditéséd szarmaztathatd, a ,jar" (barat) perzsa szo
felhasznalasaval. A kazak tuddsok véleményel ez elképzelést, amely egyébként tudomasuk szerint a kazakhs#sani
Uzbegisztani iszlam fundamentalistaktdl szarmamniglehetsen negativnak mondhatd.” (BENK2007:31)

2.8.2.2 A baskir-magyar azonossag kérdésével foglalkoznaléhanyan:
Ez azért is fontos, mert a keletiadiarokemlékezete szerint kézulik egy rész nyugatra, rat tdasik oldalara ment, ahol
ma baskirok laknak.
Pauler Gyula szerint a magyar és baskir dsszetartozik. (PAULEBO)
Czeglédy Karoly Ggy latja, hogy a baskir-magyarsag egy eltorokogdep. (CZEGLEDY 1968)
Vargyas Lajos azt allapitotta meg, hogy a magyaastéorabbi Baskiria teriiletén élt, ahol baskirolgmém voltak akkor.
A mai baskirok zenéje teljesen mas, fejletienebBa&kiria késbbi elnevezés. (VARGYAS 1984)

Mandoki Kongur Istvan véleménye szerintmajarok, madjarok, madijarola baskirokba beolvadtak. A régi orosz
okmanyokbanMocsar, mozsar, mozsarjaszerepelnek. Magyar eredehemzetek, torzsek Baskiriaban talan lehettek.
(MANDOKY 1976)

2.8.2.3.A népnév és a térzsnév dsszetartozasaval foglalkekn(ld. az etimoldgianal)

Tisztazni kell kilon a népnév, a személynév és rastidv etimolégidjat, egymashoz val6 viszonyukréhke ezutan
szo6lhatunk hitelesen.

2.8.2.4 A névadasi szokasokra utalnak:

Vaszolyi Erik szerint a lakéteriilet neve valt a nép nevévé. (XABY| 1967)
Hajd( Péter pedig ugy véli, hogy a folyonév valt az ott lakddvévé. (HAIDU 1953, 1962)

2.8.2.5EQgyéb, és a témat érint tébb kérdésre kitérnek:

E.A. Chalikova kévetkeztetése szerint a Bolsije Tigani teme smagyarok hagyatéka. (E.A. CHALIKOVA 1976)

Németh Gyulaugy itéli meg, hogy i.e. 1500 — i.sz. 450 kozotsHda teriiletén magyarok éltek. Felhivja a figyetra
folyonevek, népnevek kozti 6sszefiiggésre. Ennekyaragatara azonban nem tér ki. Ugy latja, simagyar allamszervezete
olyan, mint a hun korszak torok allamainak szerteez& magyar nevet az urali korbdl (i.e. 4-6 emrBdezteti. Szerinte a Hét
magyar Magna Hungariaban alakult ki adminisztraelépon, s a térzsnevek ritkan fordulnak stemélynévként. (NEMETH
1966, 1991)

Laszl6 Gyulaszerint a térzs a nagycsaladokbol alakult nemgetsérdekszovetsége. (LASZLO 1944, 1981)

Kristd Gyula hivatkozik Gyorffyre, amikor a nemzetségek kozélitemz it a kbvetkezképpen hatarozta meg: kozos,
kéz0s nemzetseégnév, oroklGtt csaladi birtok nenégetgogon, nemzetségi monostor: temetjellegzetes személynevek
ismétlése, amelyek egyben csaladi ismérvek is. R 1975)

Matolcsi Janos Népmozgas és az i@iras kapcsolatara hivja fel a figyelmet. (MATOLCSIB5)

2.8.2.6 A kutatdi véleményekb | a kbvetkez tanulsagok szrhet k le:

A fenti megallapitdsok egy része figyelemre méltdokirajzi névi kutatasaim szempontjabol, a masikze pedig
kdzvetlendl érinti a sezsere kutatdsokat is.

A féldrajzi nevek 6sszehasonlité nyelvészeti vitaigdnak a fényében a TESz adatai kdzll d.'mga, m.h.f.iya
személynevek magyarazat nélkil maradtak. Az eév m!." + -#+ - ya elemekre bonthaté, ahol a sb&n lév - -
hangértéke —j- féle hang lehet és —d- fejleménge ¢+ > -d- > -- > -j-). A m.h.f. + -#+ -ya név sz6tove (m.h.f. ) az el vel
ellentétben, a sz6 belsejében zéngétlen massalbleaigartalmaz, ahol a fejlemények kézil a —h- egy> -J- > -h-29, a —k-
> -x- > $- > -f- pedig az —f- keletkezésének Gtvonala. (BZEGLEDI 2004-6)

2v6.: baskith.
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A magyar népnév nem dallhat egy magy shék és er ‘férfi’ utdtagbhol. A magyar név a foldrajmevi kutatasaim
eredményeképpen képzett sz6, s a magya: szot: 'valamivel vald ellatottsagot, valamihez @dhrtozas, valami mellett
lév ' jelentés olyan grammatikai lexémabdl all, amely eredetitsgk 6nallé szoként, a tovabbiakban pedig mintaiékd és
0nallo sz6 egyarant dbrdul szamos nyelvben (v6.: mongol, mandzsu nyelaemagyar). Ez a névalkotasi logika fennmaradt
az olyan nevek alkotasanak idején is, amikor ad ntve az apa neve + 'fi’ ill. 'ember’ jelentészé.

Ugy latom, modszertanilag is hibat kévet el a TESest a csak valdsziteg si 6rokség az ugor korbdl megéllapitasa
mellett helytelen kizarni tovabbi magyarazatokat. TESz véleményével ellentétben a vogul%®& mint a vogulok
Onelnevezése ® + -& elemekre bonthatd, ahol a ¥hdsszetartozik a magyar név magya tévével@igedig a magyar —r
végs elemével. A & mint grammatikai lexéma valamikor szintén dndk® volt, parhuzama ismert a csuvasban, vo.: csuv.
&m dial.&'m 1. ’hely, ami valami mellett talalhatd’ 2. haslaids —hoz/-hez/-h6z, -nal/-nél, mellett jelentésbés.: tirk jan,
ujg., tat. an, kazah, k.kalgan 'oldal’... (JEGOROV 1966)

Az — &el zménye —t' (< -t) volt, amelyetriz a m%’ (m %+ -t") masodik elem, illetve a —t zéngés valtozatsznalatos a
komiban ma is ismert széban, vé.: ko. din!,'thely, amely valami mellett van’, '—hoz/-hez6h, -nal/-nél, mellett’, vo.: udm.
di) 'va.’, mar. t) ’alap, t’, mdM. tej- -nal/-nél, -tél/-tI', finn tyvi 't ’, magy. t6 ~ tove- 't, alap, gyokér'....vd.: mong.
tl) ke 'als6 rész, fa tove'...(V.LLYTKIN - E.S.GULJAJEV989) A magyart , tove, tke, tonk, tdonk valtozatoknakr-
kezdet forméaja arénk.

Az osztjakm (m +-)avogulm i-hoz képest mar denazalizalodott valtozat.

A TESz alapveten téved, amikor a vogul és osztjak adatokat negans amagyarszdval kapcsolja 6ssze, hanem annak
egymagyrészével, a sz6 maradékatrf-pedig a térokben ismeres'férfi’ széval azonositja.

A vegyes hangrendforma pedig azért alakulhatott ki, mert a magyarabbi *mVtkVr < * mVtVkVr fejleménye, amely
olyan valtozasok soran keletkezett, ahotla egymas mellé kertlésével és zongésedésévdbfpa massalhangzdkapcsolat —
g- eleme réshangusodott {>). Ez a spirans pedig tovabbi réshanglsodasi ficdyan keresztil majd vokalizalédason at egyik
irAnyban -- > -w- > -V- (d-) maganhangzéva valtozott, mikdzben a megeld- > -d’- -vé palatalizalédott. Egy ilyen
folyamatnak az eredménye az arab irasos sektmd@r/Madieralakja. A- — spirans masik iranyu valtozasban-(>) §- -vé
alakult, mikézben az et massalhangz6t ad+ ez is palatalizalta @- > -d’-). A -t tartalmazé forma Madjar semmiképp
sem bonthatdad + jar elemekre, hanem csdkadja + -r 6sszetevkre. A vegyes hangrendorma aMagyer magyarazata
nem Magy + er 0sszetételben talalhat6, hanem az eredetdddy massalhangz6 kapcsolat valtozasi folyamatabagpfell
palatalizalodas hatdsanak mas, a cirill bdejegyzéssel kapcsolatos oka is lehet. Cirikdah ugyanis egMagyeridegen
(nem szlav) forma lehetne elviled'#$% is, azonban a sirfeliratok#&$%, "#'$% (Id. BENK Mihalynal) alakjai arra
figyelmeztetnek, hogy az atadoé alakbarda massalhangzoti—maganhangzé kdvette, amelyet a cir8 #1. —' - jelez, majd
kdvetkezett aze-, s ez utdbbinak felel meg a cirilb~ Tehat Mad'ier lehetett az atadd alak. InneMagyerforma, amely
hangrendi kiegyenlidéssel lett egyik iranyban a magyartddagyar, a masik iranybaMegyer.A cirill bet s mélyhangrend
véltozatnak !"#&$%, !"#'$% nincs a magyar mélyhangrendilakhoz kodze. A vogul és osztjak adatok- -hosszl
maganhangzoéja igazolhato a féldrajzi nevekkel (CEZEBGI 2004-6).

A magyarférj és azemberegymésnak alakvéltozatai, k6z6s gyoksravak. A Hzsésgy viszonyat nem lehedzs > gy
fejl déssel magyarazni. Megyerpalatélis valtozat térzsnévként, mint tulajdonnéseslétezett, mert a gordg forras szerint is
személynévhez tartozo térzbvan sz4. Ettl még lehetett vezér térzdMegyernev személyhez tartozoé torzs.

Az - vég kozépkori adatokban szd sem lehet tébbes szarmodébtt formardl vagy melléknévképzszarmazékrol,
amely aférj sz6 vége és némberegyes régi adataiban is megtalalhatd. Ennek aagyandzata, hogy az a sz6 végén a
toldalék kezd massalhangzéja, &rj (fé + -rj) esetében a rakdvetkezgyik massalhangz6 is megvan tovabbfijkt
formaban, a kbzépko+i is az +-t kdvet hangok egyikének a fejleménye. Aes valtozatok gyakoriak pl. a mongolban és a
mandzsuban. A magyarban 6néll6 széként idetaraikk

A magf név parhuzama Rlagor (Mago + -r) név els elemével egyértelm A magyarnépnévnek egy egész eurazsiai
nyelvi rendszerben vannak nyomai agy is, mint gsehévvel parhuzamos alakvaltozatok, valamint iggymint csak a
sz6t vel és csak a grammatikai lexéméaval 6sszeflggkok. Minthogy a szénak és az alkotd eleménddrikdt nyelvi
kapcsolatai vannak, ezért azok vizsgalata nemcsakr@k, hanem tovabbi nyelvek bevonasaval is helgln st
elengedhetetlen.

A jelentés szempontjabdl lényeges, hogy magyareknaatkoznak és ugyanannak a — pontosabban ugyarfaggn
szarmazasu — népnek a kuldnbéelnevezései, masképpen azonos ill. kilénbiiz ben kilénbdz nyelvi jellemz ket
tartalmaz6 megnevezései.
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Alaktani szempontb6él maga a népnév o6nalléan forelul (vo.: magyar, hun, baskir, avar, ma¢8amadzsar és
toldalékoltan relativ szokénf(vo.: basdzir +-d, basgir + -d. madzsara + -t, badzsigit+basir + -d, valaminttiirkd + -K).

A hangtani oldalat nézve &,—d genetikailag kdozos gytkeelemek. A szétévek pedig mind hangtanilag, mirak@nilag,
mind jelentéstanilag 6sszetartoznak, azonos gondakmaéd mellett keletkeztek, a kildnbdzangalakjuk mas-mas nyelvi
fejl dés eredménye. Koziliknaadzsares amadzsaraalakra kitérvemadzsa + -iill. madzsa + -raszerkezetek. Az + és a—
ra ugyanaz a grammatikai lexéma. A szgedig a sezserdiladiar nevénekMadia részével tartozik dssze. radzsaés a
Madia kdzos tre vezethetk vissza: tmataka, *matka, *madaga, *maddarmakra, amelyeknek a még eredetibb alakjdban a
sz6kezd m- helyettd- ill. t- lehetett. Ez & van meg airk népnévben és a szezs@i@ik személynevében is. (CZEGLEDI

2004-6). A szObelsejidzs ill. —di olykor -dj- a - és a - ill. a —d- és a g- (zOngésedés esetén) egymas mellé kerilésével
kilénb6z iranyban valtoztak a haszndalat soran az ejtégkepmlitett forrasokbandzs, a sezserékberdi- ill. —dj- van. A —
d- a zbngétlen t- fejleménye, az - és a {+ pedig a & ill. —g- fejleménye. Az i~ és a + palatalizalta az ette all6 -¢-

massalhangzétd-vé. A kévetkez maganhangzoe- pedig a cirill bets lejegyzésberts| szabalyosan lesza-vagy fa-. Meg
kell jegyeznem, hogy a cirill bet lejegyzéstl fliggetlenil létezik a magas hangu valtozatok etelnélyhangl. Ezeknek
azonban mas a magyarazatuk, a ket kell kiléniteni egymastol.

Nem igazoljak a foldrajzi névi kutatasok senmagy + ertagolast. Ebben egyarant tévedtek a TESz cikk@®gijrffy
Gyorgy és Rona-Tas Andras. Tovabbmenve, semmi ggizolja Rona-Tas Andras azon feltevését, hogyaayer két
népnévbl all6 6sszetétel lenne. Ennek a feltevésnek abovigltevései, mely szerint az elképzelt népnéépnév szerkezet
népnév keletkezési hatterébemanysok és azer-ek népének tarsulasa lenne. Eme feltevés-épitneénglapvet hibaja,
hogy egyetlen eleme nem igazolhaté sem régésaeati,rgelvészeti oldalrél. Raadasul a népek ilyeautasarédl a sezserék
hagyomanyai sem szolnak. Eppen ezért, e feltevigstneti rekonstrukcié szempontjabdl nemcsak niéga jov ben sem
lesznek hasznalhat6k. A foldrajzi névi kutatasadenényeképpen egymassal 6sszetartozé szavalggar amanyses azr.

Farkasinszky Tibor — bar a sz6 elemekre bontasdem értek egyet, mert a foldrajzi névi kutatasottenében a helyes
tagoldsmagya + -r,az abszollt sz6ta magya amelynek valéban a genetikai 6sszetartozéi atadltozott szavak, amelyeket
helyesen, igazolhat6é médon sorolt ide.

Nem igazolhaté Berta Arpdshn jer’f hely’ 6sszetett sz6bol vald magyarazata sem.

Egyetértek Fodor Istvannal abban, hogyegyeraz ismert adatok kozil a legrégebbi. Ez azért fnieert jelzi, hogy az
els szétag maganhangzoéja labidlis.

Veres Péter és Somfai Kara David kazah madijar élsavhmedjar 'Mohamed barat’ 6sszekapcsolasa olyignstévedés,
amelyet semmilyen nyelvészeti adat, rendszer égdaihem igazol.

Amint lathatd, nincs egység a kutatok kdzotnagyarnépnév és dMagyar, Megyerszemélynév etimologidjat illeén,
ugyanakkor kilon-kalén igen tanulsdgosak a vélerakny sezserékkel egybehangz6 Gyorffy Gyorgy azéleménye,
miszerint a torzset a torzsinevével nevezték meg. Kovetkezésképp a személgméalapja a nemzetségek és a torzsek
megnevezésének is.

A Hét magyar kérdése azért fontos, mert eldontehdgy a hét filgyermek vagy a Hold gkamitas hetes alapu rendszere
szolgalt-e alapul ennek a kifejezésnek.

A baskir-magyamzonossag kérdésében sincs egységes allaspaiitiraji névi kutatasaim és a sezserék hagyoméy- é
névanyaga egyértelmn igazolja magyar nyelvi kultiraval rendelkemépesség jelenlétét a mai Baskiria teriiletén és
kérnyékén.

A térzsnevek kérdése azért is Iényeges, mert ddiuteem helyeznek kellhangsulyt arra a Gyorffy véleményre, amelyet a
gorog forras (Konstantin) is egyértelem igazol, hogy a személyhez tartozik a torzs,tteb@mélynévhl kell kiindulni. (Id.
még MARCANTONIO 2006 idevonatkoz6 utalasat.)

A sezserék igazoljak, hogy jellegzetes e szemébkeamétlése, amelyek a nemzetségi mellett egybaladi ismérvek is.
A személynév - ami az elnevezést illeti - tehapjala csaladnak, a nemzetségnek, de a politikpoalazervezd torzsnek is.

A Magyar név alakvaltozatai személynévként, s a személyalapli nemzetségnév, népnévhdn és térben Kkiterjedt
el fordulassal rendelkeznek. Ezt tAmasztja ala dmoigy pl.madjarnemzetségnév a kirgizek mondajaban szerepel.

A magyar népnév magyarazatok kozil valamennyi csak részamndggt. Pl. az 'ember’ jelentés, a 'mond, beszél' a
szocsalad komplex jelentéstartalmanak részei, @lél@mei, de kézvetlenil nem azok szolgéaltak alapubhgyarnépnévnek.
Mindemellett nem hagyhatok figyelmen kivil a régésmegallapitasok, amelyek nemcsak nem mondaneht el sezserék
hagyomanyainak, hanem egyenesen tamogatjak, eggjidoztatnak benniinket a népmozgéasokrél, s drodly azok szoros

%0E| zménye avlan a < Man + a.
31 A magyarabszolut téve aagya
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Osszefliggésben vannak az jadassal. Ez természetes, hiszen azamdhs kihat a természeti kdrnyezetre, ez pedig a
megélhetésre.

Tovabbi tanulsagok kdzé tartozik, hogynmeagyar népnév etimolégidja nem irhatd meg tébb nyelvteaghgainak az
ismerete és figyelembe vétele nélkil. Minthogygtdbb kutatd véleménye tartalmaz valésagelemekadds figyelembe kell
venni, nem lehet elhallgatni. Kilonésen fontosakeaditett adatok, azonban a Hék levont kdvetkeztetések rendszerint
vakvaganyra futnak.

A tévedések egyik része onnan ered, hogy a kutbkem latjak, hogy a névadasnak is van tortéhketmologiaja. A
megallapitasuk egyes esetekre vonatkozik, amegmethrelyeznek bele egy rendszerbe. A hibak mas#ének az oka, hogy a
kutatok nagy része mindenaron nyelvcsalado®gandolkodik, amely mint munkamoédszer is tévathozeteEbbl pedig
egyenesen kovetkezik a harmadik, mégpedig az, hogyelvi kapcsolatokat nem latjak egy egységesvinyehdszerben. A
negyedik csoportba tartozé tévedések azok, amehyigott nincsenek széleskdmlapos nyelvészeti szakmunkak, vizsgalatok
és kutatdsok. Sajndlatos mddon kozéjik tartoznaknmaes akadémikusok, egyetemi tanarok védhetetlidspantiai,
kijelentései — ennél még rosszabb — feltételeigsei

3. Foldrajzi nevek a Volga-Ural vidékén>?

A fentiekb | egyértelmen kiderllt, hogy a kutaték nem vizsgaltdkmeagyar népnevet és #Megyer személynevet,
tbrzsnevet, a névadasi szokasokat, a hetes szé&mezhdtb., egy 6sszeflgagyelvi kultira részeként adott foldrajzi tertlet
neveivel dsszefiiggésben. Esetlinkben a Magna-HangiérBaskiriat is magaba foglalé terilet féldrianeveinek, a Volga-
Ural vidéke féldrajzi neveinek a sok szempontu déddzasanak eredményei igazoljdk a sezserék hagy@ia A
személynevek nagy részének parhuzamai megtalalbati#sgalt tertlet foldrajzi neveiben.

Abbdl a féldrajzi névi anyagbdl hozok példakat, &aknek a kutatasi eredményei kinaltaknagyarnépnév magyarazatot
és a vele kapcsolatos személynév etimoldgiajat. deédanilag fontos, hogy Blagyar, Megyerszemélynév és magyar
népnév szdcsaladjaba tartozé foldrajzi nevket keresniink, mert ele sohasem dontheel, hogy az adott foldrajzi névnek
mely sz0 szolgalt alapul. Pl.:

Mad'jar h. ASm.:-, NAP:-, Ar.:-, Vax.: udnMad'jar or. Mad'jarovo Selt., falu neve. < udnMad'jar <Mad'ja + -r.
Mangerait. TB.110.: baskMangerauor. Manger'auKug., t6. < baskMangerai< Mange + -rad.

Mangerailtauyd. TB.110.: baskMangeraitauy or. Manger'auKug., hegy neve. < basklangerai< Mange + -ral + tauy
-% bask.tau ’hegy’ + -y: birtokos személyjel, oMangerau-¥ baskMéangerai®.

Majar var d. ASm.:-, NAP:-, Ar.: csuvMajar var A. < csuv.Majar (< Maja + +) + var % csuv.var 'arok, patak’ +
csuv. — : birtokos személyjel.

Majra kassih. ASm.:-, NAP:-, Ar.: csuvMajra kassiK? < csuvMajra =% 1. vd.: csuvm jra, m jraka ‘szarv’, 2. csuv.
majra’orosz asszony* kassi-=¥% csuv.kas 'falu’ + csuv. —i: birtokos személyjel.

Majra lappid. ASm.:-, NAP:-, Ar.: csuWlajra lappi M-P. < csuvMajra =% 1. v0.: csuvm jra, m jraka ‘szarv’, 2. csuv.
majra’orosz asszony'+ lappi csuv.lap 'vélgy’ + csuv. +: birtokos személyjel.

Majra aran d. ASm.:-, NAP:-, Ar.. csuvMajra aran M-P. < csuv.Majra 1. vd.: csuvm jra, m jraka ‘szarv’, 2. csuv.
majra’orosz asszony’ +aran—-%  aran’rét’.

Takam jri d. ASm.XIII.153.: csuvTaka mjri / Taka m jri, mezei hely neve, ahol az or. Upner foly6é az oalyjyICivil' -be
omlik, NAP:-, Ar..-. < csuv.Taka+ m jri % csuv mjra, vb.: csuv.. m jraka ‘szarv®+ csuv. + birtokos
személyijel,

Makkaru h. ASm.VIII.174.; csuvMakkaru,varos neve, NAP:-, Ar.:-. < csuMakkaru< Makka+ -ru.

32 A lényeg, hogy nem természetes alakulat, hanem@sbk krealtak.

33 A foldrajzi nevekben mind az elelemre, mind a masodik elemreséges példa talalhato..

34 E nevek egy egész rendszert alkotnak.

% Nem lehet eredeti baskir sz6. Vele rokorVangyrju f. TSK.14.: ko.Vangyrju or. Vangyr < Vangerja az or. Kosju baloldali
mellékfolydja, hossza 112 km. < Kdangyrju< Vangyr-% mansivangyr, hantivankyr'tekervényes, kanyargés, ferdeju#—-%  ko.ju
folyd’ , Vangerja< Vanger + ja=% mansija 'folyd’. A magyarokvengerneve a folyonévvel és a neki alapul szolgalt héastmansi
vangyr és hantivankyr kdzszokkal kozds gyoker Idetartozik a magyavakar 'valaminek a feliiletét kaparja’, de a magyargabet
'gorbe’ el tagja farga) is. A tulajdonnevek kozil rokon az &gja a kovetkez neveknek, pl.: Wataloo 'helység Belgiumban’,
tulajdonképpeni jelentése valoszieg 'nedves lejt, vizeny s rét’ (KISS 1980) ater -%  v0.: angWater(< *watker)+ loo. Az el tag
Osszetartozik az angiater’'viz’ szdval,awater (wate + -r) tove {vate pedig a magyarizszé rokona..

38 Rokon vele a magyazarv'vizmeder, volgy, arok elagazé része, valaminekvszzr en felalld vagy elagazé része’ stb. (TESz)
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Makar yrmif. ASm.:-, NAP:-, Ar.: csuvMakar yrmi A., M. < csuv.Makar (< Maka + -r) + yrmi—-% csuv. yrma’arok,
patak, szakadék’ + csuwi: birtokos személyjel.

Makarkki var d. ASm.:-, NAP:-, Ar.: csuvMakarkki var M. < csuv.Makarkki (< Maka + -rkki) + var =% csuv.var
'arok, patak’ + csuv. —: birtokos személyijel.

Bol'Saja Makarixa f. TSK.67.: or.Bol'Saja Makarixaaz or. Usa jobboldali mellékfoly6ja, az dfdakarixaty tobol folyik ki,
hossza 142 km. < oBol'Saja-%. or.bol'Saja’nagy’ + Makarixa-% nem orMakarixa

Makarixaty t. TSK.67.: orMakarixaty,t0., or.Makarixa.< or. Makarixaty =% ko. Makarixaty< Makarixa (Maka + -rixa)
+ty =% ko.ty'to'

L'ok Makarixaju f. TSK.67.: ko.L'ok Makarixajuor. L'ok Makarixa az or. Usa jobboldali mellékfolydja, hossza 27. krh'ok
=% ko.l'ok 'rossz, sovany, bal Makarixaju < Makarixa & Maka + -rixa) + ju—=% ko.ju folyd’.

Maka i jal h. ASm.:-, NAP:-, Ar.: csuMMaka i jal or.Magazejnajan MagazejevdM., csuvas falu, Ar.:-. < csuMakai (<
Maka + -1i), + jal =% csuv.jal falu’ + csuv.— : birtokos személyjel, oMagazejnaja < Magazej-¥: nem orosz
Maka ej (<Maka + €j) +or.— naja

Mun ar® h. ASm.VII1.269.: csuvMun ar or. Bol'S8aja JeryklavJal., falu neve, NAP:-, Ar.:-. ¥lun ar <Mun a + .

Mun ar h. ASm.VIIl.: csuv.Mun ar or. Mo arka Ka., orosz teleptilés neve, NAP:-, Ar.:-. Ld.: cshM ar. < csuv.Mun ar <
Mun a + r, or. Mo arka =% nem orosaMoSarka ahol a maganhangzokdz-+fél zongés ejtés amit az orosz —
zbngésnek ejt.

Ul'ank MoSarh. ASm.111.229.: csuvUl'ank MosSaror. Mo ary, falu neve, NAP:-, Ar.:-. < csuWl'ank MoSar, or. Mo ary
=¥ nem orosMoSary.

Mosaraviid f. GMA: mar. Mosaravid /Mosarinka or. Masarinka M-T., az or. Ur umka jobboldali mellékfoly6ja. mar.
Mosaraviid< Mosara (Mosa + -ra) + viidh¥%  mar.vid'viz’, Mosarinka< Mosa + rinka,or. Masarinka=% mar.
Mosarinka.

Miéar jylgahyf. TB.107.: baskMisar jylgahyBurz., az or. Suvan'ak baloldali mellékfoly6jabask.MiSar® (< Misa + -r) +
jylgahy-% baskjylga 'folyd’ + bask— hy:birtokos személyjel.

Pusk rt var f. ASm.X.68.: csuvPusk rt var Bugur.,patak, szakadék neve a Boriskino-lgar’ falu mellettsuv.Pusk rt (<
Puskyr) + var =% csuv.var 'arok, patak'+ csuv.— : birtokos személyjel.

Pusk rt pussid. ASm.X.68.: csuvPusk rt pussi,mez neve. < csuvPusk rt (< Puskyr) + pussi=-%  csuv.pus 'mez ' +
csuv.—i: birtokos személyjel.

PosSkrt r d. ASm.X.68.: csuvPoskrt r Kozlov., mez részének a neve. < cslRosk rt (< PoSkyrt< Posky + -r + -) +

r =% csuv. r’fold, orszag, hely’ + csuv : birtokos személyjel.

Posk rt h. ASm.X.68.: csuvPosk rt Tatarkas., az or. Maloje-Kgi&ino telepilés neve. < csubosk rt (< PoSkyrt< PoSky + -
r+-t).

Baskortkiilet. TB.32.: baskBaskort kiileor. BaskirskojeMis., t6. < baskBaskort® (<Bagko + -r+ - + kille~¥%  bask-kil
'td’ + -e: birtokos személyjel, orBaskirskoje< Badkif® -¥ nem oroszBaSkyrt + or. —sk-: vonatkozd
melléknévképz + or. -oje.

A nevek foldrajzi névi elfordulasa igazolja a Iétiiket, egyben azt kell labwigy ezek a sz6csaladhoz tartoznak, de nem
szolgéltak alapub magyarnépnévnek. Ugyanakkor mind a népnév, mind a szev@e] mind a foldrajzi nevek egyazon
logika, egyazon gondolkodas, azaz k6zos hagyomamgnladasi szokasok alapjan jottek Iétre.

A magyarnépnév névadasi rendszerben elfoglalt helyéneddisnferését segiti, hogy a forrasok alapjamagyar név
Onelnevezés, azaz a nép sajat magat magyarnak Hizgadsszefiigg egyrészt azzal is, hogyagyarnépnév személynévi
eredet, masrészt azzal, hogy magat monyhoz tartozénagti@én magbdl lett, édes, eleremtménynek tartja.

A magyarnévvel ugyanazon szécsaladba tartozé foldrajzi dizalakvaltozatok nagy szamanak az a magyarabkaty,
egyazon si logika, gondolkodasmdd alapjan szilettek. A emintés, a széalkotas mintajat pedig a termédzedték. A
kilbnboz alakvaltozatoknak az oka pedig az, hogy mas-mélvingllemz ket viselnek magukon.

37 A Mun ar abban az esetben nem tartozik dssmegyar Fal, ha igazolhatéaklun + ar elemekre bonthato.
38 Csak akkor tartozik ide, ha az 2inénye Miskar (Miska + -r)volt, és nemfMin3ar (Min + Sar).

%9 Az alakvaltozatok jelzik, hogy az elszétag maganhangzéja labidlis

40 Az oroszban azért van-—mertk utdn nem tud mélyhangyt ejteni.
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4. Foldrajzi nevek a Karpat medencében:

Magyar hn. Borsod, Pozsony megye (KAZMER 1993)
Magyarkahn. Nagykunsag. (KAZMER 1993)

5. Magyar személynevek:

Magyar, Magyari Magyarkai, Magyartb. csn. (Id. KAZMER 1993)

Megyericsn.~% Megyerhn. Békeés, Bihar, Gy, Komarom, Nograd, Nyitra, Pest, Somogy, Szabdleta megyében :-
melléknévképz. (KAZMER 1993)

Magor, Mogorcsn. (KAZMER 1993)

Magori csn.-% Magor hn. Békés megyében. (KAZMER 1993)

Magurai csn.-% Magurahn. (K var vidéke ezen kiviil még szamos megyébern) melléknévképz. (KAZMER 1993)

6. Osszegzés:

A fentiek tanulsagaként a sezseréket hiteles doktumeként kell kezelni. Az eltérések jelen allaspomtszerint egy-két
kivételt 1! eltekintve nem lehetnek téves emlékezet okai.

A Magyarnév olvasata az arab betlejegyzésbeMagyer, Magyar, a szlav nyelvi cirill bets lejegyzés Magyeratvétele.
A név szerkezetMagya/Magye + -y sz6t + képz . K6zszoi jelentése 'maghoz, monyhoz tartozd’, dgag, magzat, ember’.
A személynév és népnév kapcsolatdban a személynélsaleges, amely idvel csalad, nemzetség, majd népnévvé valt a
szaporodast kéveen a nyelvhasznalatban. A féldrajzi név, személyggkoznév kapcsolatanak a megitélésében agsich
tér is kozrejatszik.

A feltett kérdésekre tehat a kovetkewalasz adhatd: A sezserékben szerembvek hitelesek. Az egyes csaladok
leszarmazasi dgazataiban a legrégehhiiz els névt | kezdve egy ideig fedik egymast. Az eltérések alatothdnak, hogy
mas-mas ember leszarmazasi agazatardl van szdkkidgeképp a ma ékbgyes emberek leszarmazasi agai természetes, csak
egy bizonyos szakaszon eshetnek egybe. A neveklisindése egyrészt helyénvald, masrészt rengeteg panlaugan a
Volga-Urdl vidékén és a Karpat-medencében a fatdravekben, a személynevekben és a kézszékbaazgetkMadiar,
Madjar névvaltozatai 6sszetartoznakveagyar, Megyercsaladnévvel, és a magyarok népnevével. A kelatjyar sezserék
hagyomanyai nyelvi adatokkal is igazolhatok.

A fentiek értelmében, s a féldrajzi névi kutatasdényében nem allja meg a helyét Veres Péternekasdevezetben
k6zo6lt megallapitdsa, sem a kazakhsztani magyare&nek javasolt etimoldgiaja.

7. Roviditések:

A Alikovszkij rajon
ang. angol
bask. baskir
blg. bolgar
Bugur. Bugurszkij rajon
Burz. Burzjanszkij rajon
cig. cigany
csag. csagataj
cser. cseremisz
gs. Csebokszarszkij gorszovjet
csn. csaladnév
Csuv. csuvas
d. domb
dial. dialektus
f. foly6
fr. francia
h. hely
hn. helynév

41 Ezen eltérések tovabbi vizsgélatra szorulnak, métitatas jelen fazisaban szamomra még nem vidligasokok.
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jen.

K.

Ka.
kirg
ko.
Kozlov.
Kug.
lat.

Id.

M.
magy.
mar.
mdE.
mdM.
Mijal.
mong.
M-P.
ném.
ol.

or.
osztj.
szelk.
t.

tat.
Tatarkas.
tarkm.
tvg.
udm.
uzb.
V.
vog.
votj.
vo.:
zUrj.

8. Forrasok:
ANDREJEV

Ar.

ASm.

BAKOS 1986
BORISOV 1932
Fa.

GMA

HADROVICS-GALDI 1951

JEGOROV 1964
KAZMER 1993
KISS 1980

KISS 1995
KUZNECOVA 2003

jenyiszeji

Kozlovszkij rajon
Kanasszkij rajon
kirgiz

komi

Kozlovszkij rajon
Kugarinszkij rajon
latin

lasd

Morgauszszkij rajon
magyar

mari

Erza mordvin
Moksa mordvin

Malo-Jalcsikszkij rajon
mongol
Marinszko-Poszadszkij rajon
német

olasz

orosz

osztjak

szelkup

to

tatar
Tatarkaszinszkij rajon.
tirkmén

tavgi

udmurt

Uzbég

Vurnarszkij rajon
vogul

votjak

vesd 0ssze

zirjén
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Molnar Zsolt és Molnarné Czeglédi Cecilia :
A teremt magyar nyelv és tanitasa

Otodik rész: Viszonyragok

A sorozat elz részeiben A&ltalanossagban attekintettik a magyatv nalapvet jellemz it, a hangok jellegét, a
gyokrendszert, a képket és a képzési folyamatot, a szébokrokat, a nragyalv megkilonbdztet sajatossagait. Most a
kdvetkez szintre 1éplink, réviden targyaljuk a mondatépjtésben fleg a viszonyragok szerepét vizsgaljuk.

A nagykozdnség sokkal gyakrabban talalkozhat a eragyelvtan e részével, mint a kordbbiakkal. Erérnh elemezziik
részletesen most — ha valakit mélyebben érdekejijik@ézzen utana a széles kérben elérmgielvtankonyvekben — csak
réviden szeretnénk felvillantani a targykort ésamhij nézpontot, médszert. Ezek: a mondatok épitésébeadrepet jatszé
viszonyragok eredetének magyarazata, valamint adateperkezetek |ényegének kiemelése, bemutatasaany-, vagy mas
néven kapcsolati abrakkal. Ez utébbi a mondathatid$szerkezet eredményes és hatékony bemutatakérddséhez
kapcsolodik.

Viszonyragok a magyar nyelvben

A magyar nyelv a viszonyragokat a sz6 legvégéhgasatja:

Gyok + Keépz + Képz + Képz + Képz + .. %Ir,,JeI” + Viszonyitd

7 Jelek”
i halmaza

Gyokok
halmaza

halmaza

A viszonyragok a szavak kozétti viszonyokat, kapcsolatokat féjedi Altalaban csak egy viszonyragot lehet a sz6
legvégéhez illeszteni. (Mely sz6t a gyokla képz kkel hoztunk létre.) A viszonyragok szama kb. 24-@ééhany kutato
tobbel szamol, kilondsen, kik a személyragokatisgonyitonak tekintik. E csoport is két részre baf, az egyik csak az
alapvet személyragokat killénbozteti meg egymastol, a mésilport a kis hangalaki eltérést mutaté mindemsghgagot
kilonb6z nek tekinti. igy szamuk felmehet 70-80-ra is, dersriink ezek nem jelentenek kilénbészemélyragokat, csak
ugyannak az elemnek - kissé kulénbéangalakban valé — hasznalatat. A személyragakeéisét lasd kébb.)

Az alapvet viszonyragok altalaban a kovetkeaszonyfajtakat fejezik ki:
targy,
hely,
id ,

A szerz k honlapja: http://www.tisztamagyarnyelv.hu/
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birtok,
mad,
eredmény,
eszkoz,
cél,

stb.

Mindezeket a viszonyokat nem csak a sz6 végéhemszamgt viszonyragok fejezhetik ki, hanem névut@kB névutok a
viszonyok kifejezésében ugyanazt a jelentést hadlgzcsak nem a szé végéhez ragasztjuk, hanem atézdesszikket.

Néhany példa:

Viszonyfajta Viszonyrag fejezi ki Névuté fejezi ki

Hely hazban haz mellett
héazon haz alatt
h&zhoz haz koré
haznal haz ett

Id ebédkor ebéd ota
futéaskor futés ekt

Cél/ Ok hazért haz végett
hézért haz miatt

CzF szerint a viszonyragok tdbbsége a viszonyddfegre nagyon gyakran hasznalt szavakbél eredi adltgzassal, hogy
a sz0 végéhez szorosan odaragasztket. Példa: -kor a kor (icdzak) szobol; -képp (valamiképpen) a kép szobdt; -é
(valamiért) az ér (elér valamit) szobol ered; az-fiez, -h6z) a hoz (odahoz valamit) igének; a Jben (-ba, -ban), a bel, bél
(valaminek a belseje) szavak rokona, stb. llyersaonyragok nagyobb része.

Néhany viszonyrag jelentése az alkot6 hang jellegitigg 0ssze, pl. —t (mint valamely tevékenységyi@nak kifejezje)
a T hang tevékenységet kifejejellegéb | ered. A viszonyragok kisebb része ilyen.

A személyragok a viszonyragok egyik csoportjanakkinthet k. igy nézve feladatuk a személyviszonyok kifejezés

Mas megkozelitésben a személyragok a személyelettedit jének is tekinthetk (pl. mint a mondat alanya), ezen
értelemben nem valédi viszonyragok, hanem a szeméhgvmasok leszarmazottjai. E nézet kézelebb Zamk, mint az

el bbi megkozelités.
Viszonyabrak

A viszonyitok mondatbeli feladata nagyon szemiékete bemutathatd a viszonyabrakkal (vagy mas néwegusbklati
abrakkal).

© Copyright Mikes International 2001-2010 74



X. évfolyam, 4. szam Mikes International Volume X., Issue 4.

Visz-
ony,,

Visz-
ony,,

- E— -Vismyzs Viszony52- e -

Visz-
ony,,

Visz-
ony,,

Valos példa:

[eotond 11 ey @D ei |
<> >

Megjegyzés: Fenti példaban a ‘lanya’ széban azttddalék a birtokviszonyt jelzi. Ezt a hagyomanyosgelvtani
osztélyozas jelnek tekinti, de az Gjabb kutatisalerint inkabb a viszonyragok csoportjaba kelmmIni inkabb.

U $$%
" & ! - T 888
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A kapcsolati dbra a mondat szavai kdzotti viszonyodrkezetét, a helyzetet leird fogalmak kézofickalatokat mutatja.

A viszonyabra a nyelvelemzés és nyelvtanitds naggsanos eszkoze.

Osszegzés

E révid tanulmanyban a viszonyragok magyar nyeidmdrepét targyaltuk.

Lathattuk, hogy az alapvewiszonyragok az alapveviszonyokat fejezik ki. Néhany kutatd a viszonywtdbzé sorolja a
személyragokat, mint személyhez valé viszony kifdaje A személyragokat tekinthetjiik inkabb a szemglpgvmasokbol
ered, azokat helyettesitnyelvtani egységnek is. Az alapvetiszonyok nem csak a sz0 végéhez ragasztott wsagakkal
fejezhetk ki, hanem névutdkkal is. A szerepkdr mindkét lesetugyanaz.

A kapcsolati abradk a nyelvtanitds nagyon hasznakoesi, kifejezen mutatjak a fogalmak, szavak kozotti viszonyok
szerkezetét.

Szakirodalom:
Czuczor Gergely — Fogarasi Janos: A magyar nyeitasa, 1862.

Martonfi Attila: A magyar toldalékmorfémak rendsezeDoktori disszertacio, E6tvos Lorand Tudomanyegye
2006.

Molnéar Zsolt — Molnarné Czeglédi Cecilia: A tisztegyar nyelv kincseinek megzése és tanitasa. Piski Kiadd,
20009.

T. Somogyi Magda: Toldalékrendszerezésiink vitadds®i. Tinta Kényvkiadd, 2000. Budapest

(Folytatjuk)

LINGUISTICS

In this column we present two papers on issuesectk® the Hungarian language.

4+ Katalin CzeglédiThe Name of Hungarians in Oriental Documentsthis paper the author takes under the loopHtegarian
family names found in oriental documents.

+ Zsolt Molnar and Cecilia Molnarné Czeglédihe Creative Hungarian Language and Its Specialchesy Method — Part 5.:
Relators in the Structure of Sentenc€his is the Hungarian version of the paper ptigiisin the Journal of Eurasian Studies
(July-September 2010, pp. 79-83; http://www.federatg/joes.html).
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S| IRASRENDSZER KUTATAS
Mellar Mihaly :

A Kafkaniai Kavicstol Aszklépiusz Botjaig

Az 1944-ben Kafkania/Kavkonia kdzelében, az 6kdyimdpiatol csupan 5 Km-re, kiasott kdvecske rendkinépszerségnek
orvend. Mint altaldban a ‘celebeket’, ezt a kis ikast is nagy figyelem és sok egymassal ellentmonglémény, allitas
(pletyka) ovezi. Egyesek még eredetiségét is kbeségnjak, mig masok csodakat olvasnak ki leelNézzilk meg hat
kdzelebbr! mir |is van sz6.

A minddssze 4cm x 5cm felilletl.5cm vastagsagu lapos kdvecs mindkét oldalattveéa@veget hordoz. Az idzamitasunk
el tti XVIl.-ik szazadbdl valé kdvecset dvezellentmondasok egyike, hogy Lineéris B feliratantegy két évszdzaddal
megel zi az eddig ismert legregebb ilyen feliratot.

A kavics b. oldalat egy minoszi dupla-éacsbalta tolti ki, melyet “furcsa” modon
harom-harom, vagyis 0sszesen hat sugar-alakbarlyethed vonalka 6vez. A
részletek igy egyenként kiemelve valéban furcsdnaketnek, ezért inkabb haladjunk
sorban és latni fogjuk, hogy minden a helyén véne® Ugy ahogy annak lennie kell.
Az a. oldal minden eddigi leirasaban az all, hogyrasjelek, 6sszesen hat, két sorban
helyezkednek el, harom-harom jel soronként:

1.a-so-na 08-12-06

2.qo-ro-ka 37-02-77 vagy ka-ro-qo77-02-37

Mivel a bal szélen ley, hetedik irasjel nem illeszthebele egyik sorba sem a legtébb
kutaté — elegansan! — figyelembe se veszik ezted. jEzzel kapcsolatbahhomas G.
Palaima professzor érvelését (QVOVSQVE TANDEM?) tartomegrhérvaddbbnak: egy kdshi rakarcolasnak tartani ezt a
jelet épp oly értelmetlen mint azt feltételeznighianar a széveg ravésésetelott volt. Tehat ez @a (*60) jel is része a
feliratnak.

Az ellentmondas feloldasa mint mindig, itt is egysz nem két, hanem harom sor szdvegiink van. Az imohkegismétld
irasjeleket ugy helyezte el, hogy azok egyszertesdiba is besorolhatok. A széveg tehat
a kovetkez jelsorokbol all:

1. a-so-na
2. ka-nara
3. ka-ro-ga

A na *06 irasjel ugyan nem ér le a kdzéponalig, de nem kétséges, hogy az elsr két
jelét | joval lejebbre nyulik.
A Krétai Képirds és a Linearis A iras tanUsagaisizeczek az irasjelek nem szoétagot,
csupan massalhangzot jeldlinek. Az g, aza jele kivétel, az altalanos maganhangzot
jeldli, barmelyik maganhangzét. Atirva a szévegéiexoglifaknak megfelel bet kre, a

kovetkez massalhangzé vazat kapjuk:
AJE/O/U-S/Z-N K-N R K-R-K
Maganhangzokkal a kovetkegrtelmes szbvegre tdlthetjik fel ezt a vazat:

ASSZoNy KéNe aRa KeéRO6K

“Asszony kéne, ara, kérértelmes mondat ... ma. Ez a kdvecske azonban 37@0é&s egy hegytat Iév szentélyben, mas,
felirat nélklli kbvecsek tarsasagaban kerilt namvd. Nem csak itt, masutt is szamtalan ilyen, li&épakrol szarmazo
kavicsot talaltak, vagyis selejteztek ki a régésitobbszor ellerrzés nélkil.

Van egy kis gyujteménytlink az ausztraliai benszéikotestetjoszerencséovecskeibl, melyet hosszl Gtra készitiarsuknak
szoktak adni, hogy szerencsét hozzon rajuk (nefmazbra!). Erdemes megemliteni, hogy ezeken a lekééen nem a festett

! http:/iww.utexas.edu/research/pasp/publicatiaifédpfkania.pdf
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abra a lényeg, hanem a festés aktusa, mely egypsége(corrobory) keretében torténik, mint kdzdsségékenység. A
festésnek/irasnak a corrobory kdzben eltancolenglz, elregélt dolgokkal egyetemben van csakrégel foldfesték gyorsan
lekopik, de a corrobory kézben atéltek mélyen aigkeazetbe vésinek.

Ez torténhetett a kavkaniai kavicsokkal is, a téHbiekopott a rafestett iras, ezt kivételesen véstekmég igy is eléggé
sérliltek rajta a jelek.

Ezek a kavicsok mind kivansagokat fogalmaztak nebgardsokat, tehat ahhoz széltak dké kivansag teljesitését vartak.
Meg is talaljuk a cimzettet ha mashova helyezziksszt:

Asszony, kéne ara, kérek!

Minden kortdnfalazast, mesterkélt udvariaskodabtindz szoéveg, ‘bunkéd’ lenne a ma divatos jg&z Egy kavicson nincsen
hely, sem helye a félosleges sallangoknak.

Ha esetleg valaki gy gondolja, hogy ma (*06) mégsem nyllik eléggé bele a kozépsrba, annak itt van a széveg még
bunkdbb véltozata:

Asszony, K ara, kérok!

Ki az az asszony akihez szél a szovegaz SaNYa, az 6ssz nép anyja, OSSZ-aNYa, Kavkania, lgmgdsz nagy-
ASSZoNYa.

A b. oldalon az 4csbalta, ag*08) vonalas jelnek megfelehieroglifa, koril sugaralakban elhelyezett hatalaegyszeren:

a ‘hat’-ban
Az &csbalta alatt két irasjel vaga ésjo mondjak a szakérk, de nem veszik észre,
hogy a balta nyele benyulik a két jel k6zé. Azlalhan nagyon rovid, szinte nem létez
nyél, itt hosszan a két jel kozé ékdik. igy aza hangérteket jeldl Acs- vagyAso-
balta a 6 szamot jeldl vonalak terben ‘6’-ban van, aga ésjo irasjelek kdzotti
térbenkozében Tomoren az egész oldal leirasa tehat igy hangzik:

a ‘hat’-ban ga-jo ‘k6zé’-ben
A hieroglifaknal hasznalt atirasban ez igy néz ki:

AH_T-B_N KJ K Z -B_N
A kovetkez értelmes olvasatra hangzésithatjuk ezt a massgghainast, az ugratasos
irasmodot tukroz méassalhangzo vazat:

AHIT6 B Ne KéJ K6ZBeN

Ahito b ne: kéj kdzben
Hat igen, ha az ember nagyon ahitozik arara, &stédzben a kéj mébe eshet. Vilagosszinte beszéd. A Nagy Asszony
biztosan megbocséatja.

A szbveg tokéletesen illik az irds hordozéjaho2/d¢io KaVics/KdVecs és a helyhez: KéVi-KaNYa fészegy hegycslcsok
kozotti szentély, és a bunkén megfogalmazott ki&ghél még azt is megtudtuk, hogy a kavkaniai (Naggszony

szentélyérl van sz6. Az sanya ezen szentélyéiminddssze 5 Km-re helyezték el a gérogok saj@fifff istenik, Zeusz
szentélyét.

Ha mar az isteneknél, a vallasnal tartunk foglatkwk egy kicsit bvebben &a @ irasjellel. Kezdjik a jel korilirasaval:

kor négy részre osztvEmeljik ki azt a részét a rajznak, amelyik a kizttja: . Igen, ez a K6R-0SZT6, a magyar nyelvre
jellemz hasonulassal KER-6SZT> KOROSZT, germanosan: kereszt!

A kereszt gorog eredetsz6, mely német kitével a szlavbdl kerilt ‘barbar seinkhez, mondjak szolgalelk Habsburg-
dinoszaurusz nyalvaszaink. Es a valosag milyengir@gy igazi bgatyas széosszetételt latunk! Hat nem kiabrandit6?
kereszténység névadod szava és Krisztus neve eggtétisnagyar szébél ered!

Csak véletlen egybeesés, legyintenek a kiskit Val6ban? A rakott, nvileg Iétrehozott 0szt6, a RaK-0SZT6é, magashangon
ReKeSZT, részeket ReKeSZT, kilonit el. A méal(é) édeseatnjela kukoricaliszth készilt lepényt édes ize miatt hivjuk
malénak. Szokés volt Gtravaléul édes italt, maktani a tavozoknak: MaL-0SZT6 > MalLaSZT. A HaRaSElRérti az
allatok b rét, HaRt 0SZT. A VALaSZTo6 ketté 0SZT, sth. A ketashat nem egyedi médon képzett sz6.

A magyar értelmiség 99% nem fogadja el, hogy a BRa®4aG szavak egy szdcsaladba tartoznak, még sékgrha maga is a
tomegkozlekedési jarmek Ulése ald RaGasztja kiRaGott RaGéjat. UgyamzErtelmiség ebzeretettel hasonlitgatja és
rokonitgatja mas nyelvek szavait. Kivételesenazatitébbit most a hasznunkra fordithatjuk fentasbtunkat megesitve.
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Amulva olvasomZeke Andras blogjata Kafkaniai Kévecskét. A blog irasa kdzben Zeke
valészinleg tobbszor is kiejti a A-SO-NA sz6t. (Nem S-dehnem SZ-szel, hiszen angolul
irja a blogot.) Tehat kiejti és leirja az A-SZO-N&ot és nem hallja meg benne az ASSZoNYa
szavunkat. &, tovabb megy megtalélja a szét a ciprusi Amathaszet jében két sirfeliraton

is. Es majdnem meg is fejti a sz6 jelentését, p@mmba allitva az etrusziisuna (divine,
isteni) széval. Mint lattukaisuna-asonatbébb mint isteni, maga az Isten, asanya. Az
amathuszi sirfelirat sem az isteni Fortunardl shédhem valaki(k) Asszonyarél. Latatlanbél
kimondhatom, hogy a két sir Amathusz fejedelemasgait takarja. Tudniillik, Amathuszban

i. e. 311-ben még magyarul karcoltak egaffitit* a varost meghdditd gorég Arisztonoszt
dics it marvanytablara:Annyi métely eméssze imigyul skn, Arisztonosz araté/artd

f nok/fenék, skds karikara tétessék, toke nyars-séla kitépet.

Az asszony sz6 megtalalhaté az indo-eurdpai (saige)vekben is: a ZSeNa vaza ugyanaz
mint az aSSZoNY sz6é (SZ>ZS). Szerencsére nyelvdsezt eddig nem vették észre, ki
tudja milyen kdvetkeztetésekre jutottak volna.

Csupan véletlen egyezések, legyintenek a finnuigestl kon nevelkedett értelmiségiek. Nézzlink hat bele reggik Zeke-
blogba:Goddes Eileithyia and her snakeszdszerint idézem a blog egyik mondatéiil€ithyia - the goddess of childbirth
and labour- is perhaps the best known Greek goddess oficlrislinoan origin? Az altalam alahuzott két szszilésés
vajudasmagyarul. A nyelvtekerészetben Eileithyia istemem a sziléssel kerll kapcsolatba hanem a szajgadséPIE
stem*hlleudh-= 'free": the same stem that underlies Grelekitheros= 'free’, Latinliber = ‘'free’, ...”, pedig aLiBeR vaza
ugyanaz mint a fentebb alahtzb#BouRé. Aki szil/ell[ik] azLéTRe/éLeTRBoz, angoluLiTTeRés a sz6 gydke mindkét
nyelvben egyezik Eileithyia istenmevének gydkvazaval. Micsoda véletlen!

EiLeiThyia azELLeT istenn, aki ellet, sziilésnél segitséget nyujt. Az eireen probléma, erf Zeke maga nyugtatja meg a
kételked ket “the lengthening of -e- poses no problem (rememberis not necessarily diphtongdlaz —ia végzdés pedig
utélagos gorog hozzaadas.

[Ne feledjik, négyezer éves szordl beszélink, zaidkeg csak késbb valt azellik sz6 asszonyokra nézve pejorativva, miutan
a magyarbdl aligha levezethetziilfoglalta el helyét a kézhasznalatban. (Az anigelr sem hasznalatos ma asszonyra.)]

Szandékom itt és most a nem Zeke Andras kipellezgée volt, csupan arra szerettem volna ramuthtgy valami
félelmetesen eredményes dresszuraval a magyar tetaskol kikertlk képesek &otangszobdl
levezetni ehatty(t, de nem veszik észre AzSZO-NAszOban aasszony az eileithygleti]-ben az

ellet t, stb. Milyen kar, hogy tanaraink ezt az eredmérgresszurat nem a magyarorszagi 25%-0s
gyakorlati irastudatlansag felszamolasara hasZqdignem erre a haszontalan, hazug, artalmas és
népellenes szoszarmaztataskéinoszi nyelvemlékeink egyértelem bizonyitjak, hogy egyetlen
szavunk sem finnugor eredgpont forditva: a finnugor nyelvekben sok a magyadet szo!

Azok miatt akik az elbbi bekezdést Ures hérgésnek vélik, nézzilkk meg kdzelelEileithyia
istenn szobrat. Az istenn mindkét kezében kigyoét tart. A kigyo kilonbdm veltségekben
betoltott jelképes szerepéikdnyvtarnyi anyag gythet 6ssze. Zeke blogjaban is olvashat roluk
az érdekld olvaso, ne keriljik hat mi se ki a témat, vizagdlineg egy kicsit kdzelebbra
szobrocskat:

EiLeiThyia eLTT KiGY6 GYUN elReNYU'ToTT KaRoKB6L
Nehéz lenne elvitatni, hogy ez a dolten szedettegd@nyegre toren és témdren azt irja le ami a
szobrocskawkivételes, rendhagy®aloszinleg szamtalan nyelven és szamtalan helyen talalaank
szoborrol ehhez hasonl6 — valjuk be, semmitmondirast, és ezzel a téma befejezve, de nem a
szamunkra. Mi ugyanis, a fenti leirasra, alkalmézzz smagyar hangvaltast, mely egyedil képegszoélaltatna szobrot:

ELLeT eLLAT KiGY6GYU'Ni 6LRe oNToTT K6RoKBGOL

Ellet ellat kigyégyulni dlre ontott kérokbal.
Ellet tehat ellatjia betegét, segiti kigydgyulni aknolét ér korokbdl, vagyis a szlléssel és vajudassal jarsalfia
betegségekh. Ennél vilagosabb beszédet egy szobrocskatél isevarhatunk el. Ha a szobrocska csupan szimbddikae,
akkor a nyelv ismerete nélkil is tudni kellett valieolvasni réla valami hasonlé jelképes és léngegigé mondandoét, igaz?
Erre azonban eddig senki se volt képes. Koévetképimn a szobrocska nemlképekbenhanemképjelekbenbeszél ...
magyarul.

2 http://minoablog.blogspot.com/2010_06_01_architwelh
3 http://osmagyar.kisbiro.hu/modules.php?name=t@&files-olvas&cikk=linearis-4a3ea00acf85d&elozo=lines
4a9bd40ac8e7f&koveto=edeserdely-4a8e3f345d7d5
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Es mit keres Aszklépiosz botjan a kigy6? A bot Aégloszt szemlatomast gyamitja, erre a mindig
jellemz en goécsortds bot-szergyamra, bot-gyama tamaszkodik. Akigyd ezzel a bottal igyekszik
magategyieni, eggyé lenni vele, toméren fogalmazva:
KiGY6 eGYIT BoT-GYaMMa'
Athangzésitva, smagyar hangvaltassal a kovetkéglreérthetetlen leirast kapjuk a bot tulajdondkar
Ki GY6GYIiTi BeTeGeM’
Ki gyogyitja/kigyogyitja betegem’/betegségemet
Itt a bot-gyam = sétabot akgmlképess lehet: a beteg tamasza, a Iényeg azonban élbégpjelen
van. A kép szobeli lizenetet kozolt azokkal akikzBi#ék Aszklépiosz, azaz szobra kéggiek
nyelvét. A gorogok deszél képjel izenetét nem értették, szamukra ez mar éstdtmetlen jelkép
Sajnos, ma mar a nyelvét még beszélddai sem tudjak olvasni mesteriik izenetét, dvageek,
akiknek pedig Aszklépiosz vilagosan beszél anyarmgyel, nem is akarjak meghallani.

FROM A KAFKANIA PEEBLE TO THE STAFF OF ASCLEPIOS

This is the Hungarian version of the paper pubtishe the Journal of Eurasian Studies (July-Septen@l0, pp. 85-89;
http://www.federatio.org/joes.html).
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GEOSTRATEGIA — GEOSTRATEGY

Bencze Mihaly :

Katyn magyar szemmel

A hétfalusi legények nagy része Eszak-Erdélybe kidhemagyar katonaként kiizdve végig a masodikghigborat, a
masik része roman katonaként. Kozilik sokan a Donydrnal maradtak, akik tulélték Csikszeredabay waplozsvarra
menekiltek. A vilhgégés utan, az életben maradottagy része hazajott csaladdjahoz. Majalisokorzoltobalokon
emelkedettebb hangulatban sokat meséltek habomisngeikr I, megemlékezvén az elesettdkrEl szor tlik hallottam a
katyini tragédiarol. Majd a Szabad Europa Radiédbb, és pontosabb beszamoldja kbvetkezett. A a&muius, és a
kommunizmus bukasa utan mindenki varta e kényea m@egoldaséat, de az orosz veség folyamatosan elzarkédzott. Végul
Gorbacsov megtorte a jeget.

Andrzej Wajda Katyn cimfilmje hivta fel a vilag figyelmét Gjra e tortémal eseményre, amely a kezdetdkt en koveti
az elhurcolt lengyel tisztek és értelmiségiek tietét, a hatramaradt k szemszdgéhh megkozelitve a térténelmi valdsagot és
a hazugsagot. Mindezek utan, pontosan hetven évneegtortént a masodik katyni tragédia is, amelydodengyel allami és
egyhazi vezetés majdnem szaz tagjai vesztette.életé

A Szovjetunié 1939. szeptember 17-én tdmadta h@thé@met hadsereggel kiiztlengyelorszagot, és foglalta el keleti
részét, amelyre a Molotov-Ribbentrop-paktum titkdsadéka adott lehetéget. Az orvtdmadas soran kozel 15 ezer lengyel
katonatiszt esett fogsagba, s a hatdsagok sok renlletve hatarr tisztet is fogsagba ejtettek, harom nagyjgyaborban,
Kozelszkben, Sztarobielszkben és Osztaskovbassétt aldozatul az a néhany magyar is, akik a Ertggdseregben vallaltak
szerepet a lengyel-magyar baratsag értelmébenlirSmiéndig is gyanakodva tekintett a lengyel hadgee, annak is a
tisztikarara, hiszen tobbségiikben annak a lengyisktekracidnak a tagjai voltak, amelyet ®rhazafias szellem, és
oroszellenes érzelemtbtt mar a cari elnyomas miatt is. A tartalékosokne pedig kilonféle értelmiségi palyakon dolgozott
civil életben, és Sztalin gy vélte, ez a rétegelaimajd a jovben minden szovjetellenes szervezkedés motorj@ngykel
foglyok els csoportjat 1940. aprilis 3-an szallitotta el avgzbpolitikai rend rség, az utolso6t pedig majus 12-én, a végallomas
egy-egy Katynhoz, Harkovhoz és Kalinyinhoz kdzedl éég volt. Napi haromszazas turnusokban torténtekégzések, és az
NKVD hoéhérai Walther tipusti német pisztolyokat hedtak. A foglyul ejtett lengyel polgari személyekgy részét, tdbb mint
hatezer ft a Harkov melletti Dergacsiban mészaroltak le mjyg. Olyan hazafias érzelntivileket, f ként értelmiségieket,
politikusokat kuldtek a halalba, akikrfeltételezték, hogy harcot kezdenek majd a szaviegszallassal szemben. Még nem
tisztazott viszont annak a tdbb szaz lengyel hadifddl és civilb | allé csoportnak a tragédiaja, amelyet a szovjatélehér-
tengerhez szallitottak, felraktak két nagy haldgrhamajd a hajokat a nyilt vizen elsiillyeszteti&lkitélag itt is volt egy-két
magyar civil. A tisztek kivégzésének kozel otszdigltje maradt, a hajok elsillyesztésének azonban egy Aemészarlasok
hirét el sz6r Németorszag ismertette a vilaggal 1943 tavasz& 6roskereszt akkor azonban nem volt hajlandadgalni az
esetet, igy a németek egy nemzetkodzi bizottsagmtakdétre az események kideritésére. Ennek vgjata hires magyar
patolégus professzor, dr. Orsés Ferenc, akit 19t @zért haboris b ndssé nyilvanitottak. Moszkva mindvégig a
németekre héritotta a katyni tdmeggyilkossagokl felggét, &m az eset - arulkodé médon - nem keridt bérnbergi per
németellenes vadpontjai kézé. A hivatalos szovjgtatkozatok mar a haboru alatt igyekeztek meghéems a katyni
tényeket. Lengyelorszagban 1945 utan tilos volagyrk kivégzésekd beszélni. Csupan 1956-ban, az Ugynevezett olvadas
idején tnt Ggy roévid idre, hogy a lengyel tarsadalom megismerheti az aléztorténetét, de Wladyslaw Gomulka, a
reformszellem partvezet azonban félt Moszkva bosszUjatol, és meghatratamhosszu csend kévetkezett, amelyet Mihail
Gorbacsov tort meg 1990-ben. Arra utalt egy nydattaban, hogy a Szovjetunid fekela katyni erdkben tortént
kivégzésekért. Két év mulva Borisz Jelcin tobb ésrikatyni dokumentum masolatat is atadta Lech \iakds tébbek kozt az
1940. marcius 5-i, Sztalin altal is jovahagyott\gebparthatarozat, amely elrendelte a lengyetealskivégzését.

A dolgok azonban a mai napig sem keriiltek a helyii&ljes mértékbénVlagyimir Putyin a dokumentumok és a feltart
bizonyitékok ellenére kétségbe vonja, hogy a stekjeégeztek ki lengyel hadifoglyokat Katynban ésségében 1940
tavaszan. Most, a Wajda-film hirére pedig egyesziks lapok is hasonl6képpen irtak. Az orosz katdiggyészég hivatalos
vizsgélatot inditott az Gigyben még az 1990-es deogklején, s csak 2004-ben zarta le a nyomozastigdgszségi aktak -
Putyin véleményével szemben- nem vonjak kétségbgy la szovjetek végezték ki a lengyel tiszteketadwglyul ejtett

1 E téren attdrésnek lehet tekinteni az orosz paméralsé hazanak 2010. november 26-an hozott déintémelyben elismeri a sztalini
szovjet legfels vezetés felelsségét a katyni témegmészarlasbanvikes Internatioanl Szerk.
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lengyel civileket Katynban, de azt allitjak, hogy mem héboris-, illetve emberiesség ellemitbtt volt, hanem kdztdrvényes
b ncselekmény. Az aldozatok szamét valdsiEig soha nem fogja pontosan megéllapitani a tdeémadomany, és tobb
bizonyiték is arra utal, hogy Moszkva fontos, agyid kapcsolatos dokumentumokat semmisitett me@-b@h. Az eddigi
kutatasok szerint 14.736 lengyel tisztet, és tohit m0.600 lengyel polgari személyt végzett ki akKWD a katyni
vérengzésekben.

Az esztelen, brutalis tomeggyilkossagnak két magydozata is volt. Egyikik az 1897-ben Lengyelogted sziletett,
magyar csaladbél szarma@&kar Rudolf Kuehnel. A Lengyel Hadsereg szazadosi rangu hivatasagetignt harcolt a nacik
ellen. Szovjet fogsagba esett, és az NKVD kozeltagerébe kertilt. A ka® erd ben 1940 aprilisaban gyilkoltak meg.
Holttestét 1943-ban hantoltak ki. Megtalaltak eguddjaban személyes okmanyait és jegyzetfiizetétlyhen az utolso
bejegyzett datum 1940. aprilis 7. A masik magydoaht az 1890-ben Budapesten szildéetbompay Emanuel Aladar, a
lengyel hadsereg szazadosa, aki Galiciaban haexli. vildghaborl alatt. A habori utdn azonban rém vissza
Magyarorszagra, hanem bedllt Jozef Pilsudszki jélg@ amely 1920-ban is épp a Vords Hadsereggeitsze védte a lengyel
foldet. A Reformatus Fgimnaziumban érettségizett, a budapesti egyetemrofiabdl szerzett diplomat, majd attelepilt
Varséba. A lengyel hungarisztika egyik uttiimek tekintik, az els magyar—lengyel szotar szerkeseként oregbitette
hirnevét. A varséi egyetemen dolgozott lektorkéazel egyidejleg a magyar kdvetség kultUrtanacsosi posztjaetsitbtte.
1939 szeptemberében mozgdsitottdk. Kérhette velimaehtését, mint kets allampolgar és kodvetségi alkalmazott. Nem igy
tett. A szovjetek foglyul ejtették és az NKVD szhelszki lagerébe hurcoltdk. Noha Korompay Eméadatiar holttestét
sohasem azonositottak, neve szerepel a Harkovbaigzettek jegyzékében. Varséi lakhelyének falara fd@92-ben
emléktabla kerilt, majd 2002-ben a varsoéi egyeteemléktablan orokitette meg nevét. A masodik Yifdmprut csaladjabol
csak legidsebb lanya, llona élte tal. Marta lanya életét 18938ptemberében Vars6ban német bomba oltottazbjefh 1943-
ban a Gestapo fogsagaban kegyetlen kinvallatagokdartgyilkos lett, felesége, Mieczyslawa koncembsitaborban vesztette
életét.

Korompay Emanuel Aladar

Katyn harmadik magyaildozatanaktekinthetjikOrsés Ferencetaki 1879. augusztus 22-én Temesvaron sziletetB-190
ban végezte el a Budapesti Orvostudomanyi Egyetemad az els vilAghabordban orosz fogsagba esett. A fogsag, utan
1918-t6l a debreceni egyetem Koérbonctani Intézétéatealmazottja; mar ott is nagy érdeét€st mutatott a patolégia irant.
1921-t6l a Torvényszéki Orvostani Intézet vestahol aktiv, eredményes tudomanyos munkat vegget1928-ban a MTA
levelez tagjavéa valasztotta, és 1940-1945-0s kizarasaig rendes tag. 1935-ben pedigdapesti Orvostudomanyi Egyetem
tanara, a Budapesti Torvényszéki Intézet vgeelett. Az Orvosi Kamara képvisgéként tagja volt a magyar parlament
fels hdzanak. 1944 decemberében végleg NémetorszagbaotivNyugdijazdsaig a mainzi egyetem képzvészeti
mdédszertan tanaraként dolgozott, és itt is halt m@§2. julius 25-én. Vilagszerte elismert, tekipgdl patolégus volt, a
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németek ennek ismeretében kérték fel, hogy 1948iséiman végezzen vizsgalatot Katyn aldozatainakuexdlasanal. A
német vezetés tudataban volt annak, hogy a vérengzézovjetek kdvették el, igy minél széleseblh Kokértek szakmai
vizsgalatot. A kdzvetlen szévetségesek, a semlegeaigok, a lengyel és a Nemzetkdzi Voroskereqatikéletét igy kérték
fel. Némi er szakkal a fogsagukba esett angolszasz tiszteleeh&dyszinre vitték, de felkérték a lengyel elléasd| a londoni
emigrans kormanyt is. A vizsgalatot védaizottsag Orsost valasztotta veddt Az exhumalas 1943. aprilis 29Hunius 4-ig
tartott; nyolc tdmegsirt tartak fel 2730 tetemebrazsitottak, maga Orsés az idlatt 150 tetemet vizsgalt meg. A német
visszavonulas folytan betemették a sirokat. Szt#irancsara a terilet visszafoglalasa utan a de&\g vizsgalatot rendeltek
el, kivalo szakértket kérve fel. Alekszej Tolsztoj iré s tdbb metropmlinegallapitotta, hogy a gyilkossag a nacikat terae
megszalléknak nyilatkozé kolhozparaszt megtagadi@naeteknek tett et vallomasat, ami életébe kerilt.

Katyn tovébbi torténete ismert, megromlik, pontdsabmegsaik a londoni lengyel kormény és a szovjetek vigzomA
szovetségesek Sztalin hazugsagat tAmogatjak altltat Gigyet, a vizsgalatot véget eltlintetik. A habordt kéveen Roman
Martini lengyel Gigyészt —aki szorgalmazza a vizatgdl- megolik. A gaztettet a vizsgalaton részt vengolszasz tisztek révén
VI. Gyorgy brit uralkodé és Churchill miniszterekis ismeri, de csak a hideghaboru kezdetén iseteri

Orsds Ferenc a szovjet NKVD szamdoatostudds, ezért 1944 decemberében Nyugatra menehdl,ag amerikaiak
védelmét megkapja, de cserében hallgatnia kell.aBesten kilon szovjet csoport keresi. Intézetétufatjak, iratait,
vizsgélati eredményeit lefoglaljdk, és a megszakdkiszik. Ors6s Ferenc a vérengzéspiontjat az altala alkalmazott
pollenvizsgalat, a koponyaban tdrtémészlerakédas vastagsaga, €s a hullarovarok fajaagysaga alapjan pontosan
megallapitja. Az idpontot a tanuk, a fellelt iratok, az Ujsagok é8radgsirokra Ultetett fak kora mind pontosan vigszzilja.
Ors6st Homan Balinttal egyitt zartak ki az AkadégliaOrsds Ferenc rehabilitdlasa még varat maddrmkassaganak a
nyilvanossagra hozatala nemcsak vilagraszolé tudgosaelismerését segitené,dlanem a magyar tudomany elismerését is.

Ors6s Ferenc

KATYN SEEN WITH HUNGARIAN EYES

This is the Hungarian version of the paper pubtishe the Journal of Eurasian Studies (July-Septen®@l0, pp. 23-26;
http://www.federatio.org/joes.html).
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Segesvary Viktor :

Modern States and Old Kingdoms

The Fate of Minorities in Politically Organized Societies

This article evidences the fateful errors that lesqgal in the course of political evolution of Westspcieties, imposed
during the last two centuries on societies in that®f other civilizations as well, where Staterf@ation and organization of
various communities followed a different path befarodernization.

During the last centuries it became clear thatctleation of the modern, territorial nation-stateught with it gradually
aggravated problems for the existence and surw¥aminorities which were obliged to live on theritary of States
dominated by the democratically elected majoritpofethnically different population. The sad ardjic consequences of this
evolution — population exchanges, persecutiongrutdgion and eradication of minority groups — arellvknown today. But
most of the studies dealing with this inextricallfficult problem take as their point of departihe existing situation — that
is, considering unavoidable the acceptance of tmeiaally defined, territorial State by all coumtsiof the world — and trying
to find a solution to the minorities’ problems hetgiven, believed to be unchangeable, institutianework.

This reality — the law of the stronger — is alsareltterizing the efforts of regional or internatibintegration. In a
would-be federation of nation-states, such as tmfean Union, even an apparently democratic ozg#ioh of its members
cannot eliminate the reign and domination of thersger, more powerful states at the expense dfrtradler, feebler ones. The
latest exercises in G-7 or G-20 summit meetings’agood examples of this phenomenon at the glteedl?

In what follows | will shortly criticize, and quésh the inevitable necessity, of the two major eleteristics of the modern
State comparing today’s situation with the politiseganizations of the past, kingdoms or empiresityrstates; a comparison
that offers many useful insights for the futureifpmdl organization of societies. | shall take as example of the ‘old
kingdoms’ formula the Hungarian Kingdom of whickethasic constitutional principles never changetthoaigh the Kingdom
does not exist anymore.

(a) Was the creation of ethnically-based nation-statésstorical necessity?

As already Max Weber pointed out, every nationatistvement strived to occupy all territories occdplbyy members of
the ethnically constituted community, supported abgelf-defined identity expressed in a shared hggtb destiny and a
common language and culture. The ethnic ties toamsfd by a political commitment a people into astious nation. As |
wrote a couple of years agdhé creation of nation-states consisted in makiogxtensive entities of the national community
and the territorial State on which the communitedl’ (p. 23; emphasis added here)

The self-defined identity was, however, for moshnét groups not ready made. Fragmented individual group
experiences of historical destiny had to be wieltbggbther, and a collective consciousness had trdsed. This was not an
easy matter for people that lived during millenimiaold kingdoms or empires, and felt now the neitg$s ‘universalize’ local
identities and histories. In this perspective, ¢heation of bounded territories became inevitahl®rder to create common
identities and integrated national communities.

History evidences that the so-called ‘institutioration of space’ was always a complicated mattsr pecause few ethnic
groups occupied contiguous territories; all sudores were thus desperately contested. Any mauifiest of pluralism like
multilingual coexistence, any heterogeneity of atat forms and social practices, had to be elingidat

“Modern state power meant disempowerment of cominwgsdf-management and local or corporative
mechanisms of self-perpetuation; it meant, thesfmwapping the social foundations of communal and
corporative traditions and forms of lifé.”

! Concerning the creation of nation-States, | surimearhere what | have written in my last book¥orld State,

Nation- States, or Non-Centralized Institutions¥i8ion of the Future in Politicd. anham-New York-Oxford, University Press of Anoex,i
2003, pp. 23-40.

2 BAUMAN, Zygmunt. “Modernity and Ambivalence,” inERTHERSTONE Mike (ed.) Global Culture: Nationalism, Globalization and
Modernity London, SAGE Publications, 1990, pp. 143-169;tgddrom p. 157.
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It was natural that the creation of the nationestaiecessitated a strong central government anchisthation which, in
turn, required the forced extraction from the pagiohs of those material and financial means withhich the central power
could not be consolidated.

The legitimization of the central power from theciety’s point of view was achieved by providing fiaborder for all
population groups, and from the point of view & thutside world it was obtained by the mutual redtian of the constitutive
principle of sovereignty. The interstate systemtan built on this reciprocal attitude.

The birth of the nation-states was facilitated Igiras to universal power such as the popes’, wigidkdually eroded,
already in the medieval period, the equilibratesh-territorially determined power relations betwgmmiitical entities. As a
consequence, in the age of modernity territorytiihithe extent of sovereignty, of political powsrveell as of societies that
are considered as national societies. Tétatizationof the nation® deprived people of the feeling of security, ofdiing their
place in the surrounding world as age-old commesitand local, traditional institutions were destayythough this
destruction was expected to stimulate the developmEnationalist symbols and ideologies of the d@ant nation. Hence,
appeared later the idea of civil society asiagenerientity, not dependent on, or unduly controlled sigfe power.

The combination of the nation-state and of the daat@ electoral system definitely assured the ietlmajority of its
power over minority groups — as Tocqueville cleasbw it calling American politics ‘the tyranny dfe majority.” The
principle of popular sovereignty as opposed to diinaor territorial sovereignty was, however, agmaronly because
sovereignty belonged to the ethnic majority; theéswhanged little even when the right of democnaite was officially given
to all citizens of the State in the name of thealled “social contract™

Therefore, no safeguards could ever really couatante the harmful effects of the democratic redionghe existence of
minority groups in a nation-state.

The creation of ethnically-based nation-states m@sa historical necessity at all, especially asréated more problems
than those that it solved.

(b) Was the birth of the territorially-based moderntStmevitable?

The co-extensiveness of nation and territory cdaddconceived by some as the final triumph of thiwareal over the
particular — precisely because the majority waseetgdl to absorb the minorities living in the comnspace, — but this was
simply an illusion according to Bertrand Badie:

“The diffusion of the territorial principle did nachieve the triumph of the universal over theipaldr or of
modernity over tradition; it simply gave the gaftaauniversal principle to a conquering particuigri

The territory became for the modern State functlgniaevitable, conceived as part of nature, of tla¢ural environment of
man, — and thus the primary cause of devastatimg.Wanis so-called ‘naturalist’ thesis was, of @arinnumerable times
refuted by historical events, as social spaces weteinto parts in order to forcefully make coineid territories and
communities, and then reunited again, in accordavittethe rulers’ intentionsHistory therefore showed that territories are
not natural phenomena, but simply and clearly somigstructs, that is, born in the minds of humambs

“A delimited space becomes politically relevantnfrdthe moment when its configuration and its dent&na
create a political community as well as a discrahdmy means to control the population, impose enlalfter an
authority that effects and influences its behajéoway of life].”

% See RILL, Hedley.The Anarchical Society — A Study of Order in Wdtiditics. 2. ed. New York, Columbia University Press, 1985,
254-255.

4 Bauman, loc.cit, p. 161.

® “The myth of the ‘social contract’ was a symbol mbdern man’s protest against his subordinatiohistorical and natural ties in a
traditional society, and an assertion of man’s edereator and agent in history. The myth vivially erroneously gathers, into one discreet
act of reason and will, all the gradual accretiohfiuman freedom in the historical processiEBUHR, Reinhold.Man’s Nature and His
Communities — Essays on the Dynamics and Enignidaios Personal and Social Existend¢ew York, Scribner, 1965, pp. 55-56.

5 In respect of this discussion of the territorigt8, | am very much indebted to Professor Bertadie’s ideas; see his botk fin des
territories — Essai sur le désordre internationaker I'utilité sociale du respecParis, Fayard, 1995.

" bid., p. 53; (my translation)

8 |bid., p. 12 (my translation and addition).
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National territories therefore became multidimenaiospaces composed of (i) Physical characteristitish determined
the environment of the populations living on th€if),An awareness of place revealed in narratieedective memories, and
cultural expressions, and (iii) A conceptualizatiohspace through which it plays a role in the fation of the nation’s
destiny. As a consequence, this kind of spatiatimatisrupts the centuries-old links between hunmgammunities and
territory, and it leads to fragmentation as an libdike expression of a certain particularism.

In the European evolution, as in antigue Greece, dRistence ofity-stateswas an impediment to the process of
territorialization. In this form of political orgération, the territory did not constitute the orgamg principle; its character of
distinction and separation is recognized instedukearfg an expression of continuity and frameworkpiolitical management.

The German historian, Otto Hintze, distinguiskepireandstatedistinguishing in the former the constitutive miple as
cultural, whereas in the latter it was territofiaind thus showed that the principle of territotyaéind the cultural foundation of
an empire are irreconcilable opposites. Badie sumzemwell the state of minorities in an empire:

“The Empire does not admit but one identity, thétural identity it promotes, and it is destined render
universal that identity. Beside, any particularimains politically without importance if it doestrmenace the
essential cultural aspects underlying the [consiiliidea of the Empire. Whether they disappedairor of the
sacralized identity, or continue to exist in thegl@ce of origin as a tolerated and regulated exmepminorities
are all the more accepted when they are not adwgc#rritorial separatism... Against the adventurethof
nation-state, the imperial project is based onnigation of territoriality.. The imperial universe does establish
neither a national community, nor a territorial commity.”*°

The expansionism of an empire is not territorial twitural, aiming at the adherence of the worldtscfounding idea. In
this way the empire succeeds to integrate in itgept such local, non-territorial identities withaerritorializing them, but
including them in its projectegrandeur Although every governmental function having bassigned a territorial competence
(through this the universalistic pretensions of ¢ingpire are kept in rational limits), territorigliloes not have a constitutive
function delimiting a sovereign space recognizedhgyinterstate community. As a consequence, aeality acquires in the
imperial context multiple meanings and only secoat#-functions.

The empire therefore includes multiple territorsmsd a plurality of identities that depend of a weigcentre and are
inspired by the latter’s cultural radiance.

Thus, the answer to the question whether the aeity-based nation-state was inevitable or reg definite no.

(c) The Hungarian Kingdom: An Example of Inclusive biadilism

The example of the one-thousand year old Hungd¢iagdom is revelatory as a different form of statett which did not
have any minorities because of its constitutionaldup. These constitutional dispositions are stilid, as neither during the
Hapsburg Monarchy, nor since the gradual estabbstirof the modern State, nor during Communist apst-Gommunist
times, was a new constitutional framework created.

Hungary became a kingdom in 1008 when pope Sylvest& a crown for the coronation of St. Stephlea first apostolic
king of the country; this crown was completed andahed during the next three hundred years. Timsta¢ational framework
of the Kingdom, based on the Holy Crown, was simjilstands for the ideal of the realm and the atiffe structure which
composes it — the king, on the one hand, and tbpleethe nation, on the other. The latter couldd@esented by different
social orders in various epochs; in feudalism by tlobility, later by other social strata joiningethobility, for example
delegates of free cities. The two components aggtiicably linked together, as neither one, nordteer can take a legally
binding decision without the consent of the other.

The Holy Crown expressed at each age the underpyiojgct of the Kingdom. First, the establishmeamd axtension of the
country in a hostile environment, home to a peaoiming from Central Asia; a territory which latepemed itself to other
people of similar origins arriving at the frontiength the waves of the great migration in the EAgian space. After the
Christianization of the population and gradualifdl up the wide, empty spaces with immigrants, ltke Saxons in
Transylvania in the 12century, the Kingdom became one of the most paw&fates on the European continent. When its
Hungarian royal family, the Arpads, extinguishedad the French Anjous, the Hunyadis of Romaniagirg or the Jagellos

9 HINTZE, Otto, “The State in Historical Perspective,” iBNBIX, R. (ed.)State and SocietyBerkeley, Cal., University of California Press,
1973, p. 163 and sqg.
19 BaDIE, op. cit, pp. 21-22.
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from Poland, occupying the throne through maritakd or other dynastic relationships, but alwayshwihe indispensable
consent of the other participant in the Holy Crotirg nation.

Since the terrible battle of Mohacs, when the Huiagaarmies, led by the Jagellon king, were anathd by the invading
Ottoman Turks of the sultan, Sulejman the Magnificthe Kingdom was destroyed and its territorykierointo three parts —
the northwest held by the Hapsburgs, the TransidvaRrincipality in the East and, between them,-thicd of the country
under Turkish domination.

For the next almost two hundred years the Holy @revideal ordered an eternal fight for the elimioatof the Asian
occupant’s rule and the defense of the Christinddaf Europe. In fact, this fight for independenoatinued until today: First
against the Hapsburg dynasty for which Hungariaddaveren't but colonies — the war of liberatiorPoince Ferenc Rakoczi
between 1703 and 1711, followed by the 1848-1848lution led by Lajos Kossuth, part of the Europielavrevolt against
authoritarian-monarchic rule. Kossuth even formedat new conceptualization of the Holy Crown'’s Idehen trying to
assemble all ethnic groups living on the Crown’snfer territory by proposing them to unite in a CGahtEuropean
Confederation.

Finally, the desperate political action continued the re-establishment of the country’s unity afte dismemberment by
the victorious powers in the 1920 Trianon Treatgl,aas a consequence of the Soviet occupationthtteBecond World War,
the 1956 revolution aimed at obtaining independefioen the Soviet Union and achieving human freedivom the
destructive effects of Communist ideology. Since tlisappearance of Soviet power, an extremely fand dangerous
situation was created by the remnants of the Conshatigarchy and by obnoxious foreign influencéhis situation does not
permit entertaining any hope in respect of the comiffiuture of various majoritarian nations and tteghmnic minorities on the
territories of the old Hungarian Kingdom.

In the framework of the doctrine of the Holy Crovthere were no ethnic majorities and minoritiesogte lived together
under the rule of the Crown, as subjects of thiedaepresented by the King. Territories were flating; population slowly
changed locations and ethnic groups mixed with egloér, even at the level of nobility or the towngizenry. At one of the
earliest universities in Europe, teudium generalef Paris, the surviving inscriptions show thatdsts were registered by
name, nationality (for example, Slovak), indicatithgit they were subject of the Hungarian Kingdomany a statesmen,
generals, poets, artists, and intellectuals inQlieHungarian Kingdom were members of not the Huiaga but other ethnic
groups, — Romanians, Serbs, Slovaks, Croats, orrSaxthere was no religious discrimination, manyegnpoliticians,
businessmen, or intellectuals belonging to a religiminority played an outstanding role in pubiie,|-- for example, those
belonging to the Reformed denomination in a countingre two-third of the population was Roman Cathar Jews, whose
importance in the business elite frequently crealiedontent in other groups that felt excluded frpositions permitting to
become rich and powerful.

The Hungarian ideal of the Holy Crown, cementingettner very different peoples and large territoradsows why the
creation of the ethnically-based nation-state wwaes worst solution in a civilizational orbit in wiiicethnic and cultural
multiplicity dominates. It also constitutes onetlodé rare examples @iclusive nationalisnas against today’s reigning trend of
exclusive national feelings which render impossitaceful co-existence between people of diverggnsrin a multicultural
setting.

MODERN ALLAMOK ES REGI KIRALYSAGOK

E tanulméany éatfogé elemzését adja mindazoknak kblgrgaknak, amelyeket a Nyugaton létrejott modemzet-allam okozott és okoz
a mai napig.
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VERSEK

Bencze Mihaly :

Krisztus a Barcasagon

Elgyotort és arva, mint csonkig égett gyertyanaigja,
ki tavoli csillagrdl hull ala, a hideg homalyba.
Titokzatos Karpat- medence, életlinknek bgkes
dédelgetve olet formal, hogy szilethessiinkleel

Fogvacogva korultekint, csakvirraszt maganyosan,
az apostolai alszanak e kodlepte vilagban.
Varéterem-templomban kopogva lépdel faltol falig,
kdérmével a jégviragos ablaklivegre verset ir.

Egyetlen roham volt benniink, ha ez kevés volt ehig.

A kdzony a vesztiink, ez megbénit, és ez a kerdsztiin

Népemben megfagytak az almok, nincsenek délibabok.
seink visszafordultak, hittek, ggelmet arattak!

Se k, se tojas, se paradicsom nem repiil szabadon,
csak gumigoly6, csak a gyilkos sz6, és csattarf@enpo
Tronusan Pilatus, idegen hatalom [t népe,

Gyava tdmeg, halalt Gvélt Krisztus koronas fejére.

Hold-f rész tép belém, és vad hizat a porom szitalja.
Zaszl6 leng, kiszaradt a zapor, és én fogyok zéalv

Arnyaim a fold kényvébe irtam, s hittem amig birtam
Atyam hol vagy? A levelek szemét én vordsre sirtam.

Elfogyott a kdnny, szememnek sok darabja hull etgj
Emberi testben parazslo csont vagyok s min ég:glyaa
Erd vagyok, eltévedtek bennem keresgsszhangok.
Voltam s leszek, s mikor nem lattok, a csendberrfehdok.

Csernatfalu, 1999. marcius 28.
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Bencze Mihaly :

Szul fold

Pillam elvalni késziil falevél,
élethosszat morzsolta a feket.
Homlokrél a porba gérdilharmat,
csendesen Usztatott szogesdrét vonat,
rabmunkaval siratom asdket.

Pillam a postan felejtett zart levél.

Ott fenn pacsirta kottazza almaim,
varjakot terem azsi szantoféld.

Nincs sors, csak az aknara terelt vagyak,
orok korforgasban recseggyak,

omlé templom falaba izzadt Szentféld.

Ott fenn kereszt. A pacsirta szarnyain

szinek oszlanak, foldre borul a csend,
hol serceg csillaghullasban allok.

Es atfolynak rajtam az évezredek,
csipked verebek, lepras vérebek.
Nekem maradni kell, hat fénnyé mallok,

szinek oszlanak, porlik a ks a rend.

Csernatfalu, 2010. majus 30.

© Copyright Mikes International 2001-2010

89



X. évfolyam, 4. szam

Mikes International

Volume X., Issue 4.

Bencze Mihaly :

Tothpal Daniel az 6rok jelenben

Erezte-e dnmagan, a népének oltaran,
miként fénylik az arany, a csaszari ruhan,
amit anyja himzett apja tépett almaibdl,
mikor a haldl verset irt Galiciabol?

Ertette-e 6nmagét, a népének oltarat,
a tavasz virag illatat, szinét és vagyat,
melyet mézzé érlel az 6rok isteni tudat,
a szl féldon atrobogo szi vonat?

Tudta-e magardl, a susog6 zord fenyvesr
hogy versel baltak lecsabitjak a hegyr
csaladi parazsként olvasztani azt a lancot,
mellyel térpék békly6zzak az anyaorszagot?

Folyamok futnak keletnek, délnek és nyugatnak,

és csapodnak az Orokvaros varfalanak,

hogy melyik melyik volt, azt mar a tenger sem tudja
lelkiik kénny paraként az Istent siratja.

Es egyre jobban érzi, érti és tudja is mar,
hogy a szulféld a templom hova lelke jar.
Hét bolcs a foldon, hét ikercsillag az égen,
igéz szivarvanya rt all a mesékben.

Kolozsvar, 1977. december 11.
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Bendur Istvan :

Rad, Radnoti....

Mara mar csontjaidon
Holt-tengernyi a hulla

Azsia, Gaza 6lét

Lény-robot fegyvere szurja
Pénz-gennyt mocskos az arca,
Gyermeket fal a foga,
Foldlakok népe ha reszket,
Aknaszilank a tora.

Borban te enni se kaptal,
csamcsog a multi, az ultra,
fegyver a viz, fegyver a fold,
Lélek szipog csak az Utra,
Sarkany il Babits torkan,
Barlangban béke diihdng
Holdakat fal fel a Satan,
Rablokbol kéje Gvolt.

Nem tarkén 16vik a népet,

Mar megszuletni se hagyjak,

B zlik a boly: roggyan az orszag,:
Nincs munka, sirjak a hangyak.

Nincs mar kert, se veranda,
Hajlék nélkdli h 1, nem a lekvar,
Ritkak a hitveses Fannik,
Erkoélcsink fedi a bélsar....
Nem Mdzes gyUijtja a faklyat,
Tank-maglyat porkol az Erdek,
Csecsszopot ek nem novelik:
Sejtjeit festik a mérgek.

Holt falvak imah&zén,

Abdéara néz és a hora

Csontkemény kézlanc, népnyi marok,
Ahitozik Megvaltora.

Piliscsév, 2009. januar 12.
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Jenei Istvan :

Maktub

(Coelho: Az Ember egyetlen kotelessége: betelj@sit&zemélyes Torténetét)

Személyes Torténetem nem

az Orok Ifjusag Elixirjének

vagy a Bolcsek Kdvének meglelése.
Az alkimista légvarat épit
Ontudatlanul, ekézben okosabbja
felfedezi a vilag rejtett titkait.

Az én torténetem hasonlit

Santiago kuzdelmes életatjahoz.
Talald meg hitedet,

leld meg lelked lappango kincseit.

Ha hossz( zarandoklatod soran

h maradsz a Szentiras térvényeihez,
ha legy z6d a nagyravagyas,

a telhetetlenség satani kihivasait,

az Ut végén jutalmul az 6rok békére,
a megnyugvas 0svényére ratalalsz,
hol a sivatag asszonya var rad

a Szerelem igéretével,

a szellemi tokéletesség jutalmaval,

a termékenység viragzo édenével.

A beteljesiiléshez meg kell tanulnod
lemondani a Gonosz csabitasairdl.
Eleted MAKTUB: a sors lathatatlan kényvében
minden fel van jegyezve;

Ha bels szemed pillait megnyitod,

ha hallasod elég érzékeny

a k be zart szavak rejtjelezett értelmére:
az Orok Titkot végil felleled.

( Kevély volt szivem

lelkem 6nzésre hajlamos

elmém téveszmékk zavaros

két kezem a munkat nggel nagyolta
labam jarasban kdénnyen faradott
nem lattam a Napot

hogy
felh k kozt is ragyog.

Koldusnak fillért nem adtam
tarsaim a bajban

magukra hagytam

kdlcsont nem kértem

adni nem is akartam
magam koré athatolhatatlan
épitményt falaztam
csaladom pup volt

fajés hatamon
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Narcissus gyanant

Vélt szépségem

igéztem

hidakat égettem

onhitt g gdm megett.
Toréltem az esélynyomot
mi a jart Utra visszavezet. )

Majd” hatvan évembe telt

a Hitet magamba szivjam
életem alkonyaig sorsom
vak véletlenre biztam

a Bolcsek Koveét mar

tudom soha meg nem lelem
talan még nem kés

végll megélhetem
Személyes Torténetem.

Jenei Istvan :

Varnak hegyeim

Véarnak hegyeink, kiket nem adtak vissza!
Var Mez ség is: Cibles, Cege, Bisztra.
Jatsz6do patakok, megannyi erd

Brad-tet n nyugvé bodorka felh

Talpunk visszavagyik nemlatott helyekre,
hol rejtett csapa visz 6vo rengetegbe.

Varnak mély tavak, volgyben megbuvok;
Sebes-pisztrangok, viz hatan felfutok.
Varnak szalasok, bajfak éneke,

mocsari tdlgyek, tépartok égere.

Var a székely bolcs magyarok kegyhelye,
kire buszkén tekint Transzszilvan’ Istene.

Fogadj be minket Wass Albert hazaja -
Anyaorszag amit, Nyugat lett araja:
Tisza-Duna k6zén bizalmatlan’ élnek,
magukba zarva mas nyelvet beszélnek.
Kinn székelyek esdik a krisztusi igét,
onhitt (bel)magyarok papoljak Ur hitét.

Napokat szamlalva, mig Gtra kelhetilink,
Zarandoklat Iészen maradék fegyverink.
Gyolcsing gondolat megsajdul a szivben,
megnyugvas alma ringat el szeliden.
Vonatra szallunk, s tan nem tériink vissza,
Erdély aldott vérét por lelkiink beissza.
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Pataki Tamas :

Hullécsillagok...

Az este koran beboroztam, hogy kialudjam maganfiélréj a nagy csillagvadészatra.

Kikészitettem kuldus-kalapomat, amellyel a kaptaiipiacon szoktam énekelni., hatha elkapok vélelet hulléesillagot.
A fehér kiskandurom ébresztett fel, mert az arcoakzat koltozni.

Felkészultem, mint egyrsétara, dupla melegfuhaba bujtam, és biztos ami biztos, magamhozmettgy dobozos sort.
Killtem kertembe, a nagy planetariumba.

Osszetoltam két nanyag karosszéket, feltettem a labamat.

Olemben kerti cicam dagasztott nem létkenyeret.

Belltem a Tejit ala, amit két nagy ferfgszitett ki, mit valami nagy figggyat.

Jobbrél a Goncol-szekér oldalanak tamaszkodtam,naémirégen nem gurul semerre, mert radjanal foglakésztottak az
égbolt kbzepire.

Ott kereng évezredek 6ta, mint valami nagy vermtilat

A templom fel | megérkezett a harang tizenkét kongasa.

Szélltak a szikrak, amelyet talan valami égi kosgdaijtett el.

A csillogok, csak karnyujtasnyira voltak, mégsemtéum elkapni egyet se.

Egy ideig szamlalgattanket, mignem szemhéjaim, mint kagyl6héjjak le-leéstipk.

Bizonytalanul osontam haléhelyem felé, nehogy Vet ralépjek a sététben artatlanul heverddes kutyamra.

Vigantpetend, 2010.08.13. 01:30

Pataki Tamas :

Jelentés a petendi rallomasrol:

Fenntarté: a Szt.Lélek
A kisérlet célja: A Tél tulélése, egy zart helysn kkoér kdzbésségben, minimalis energiafelhasznéalassal.

A nemzetkdzi résztvek: 1 f magyar szarmazasU, emberszabasu (alértelmiségipémet juhaszkutya, 6 furdpai cirmos
macska, 3 f amerikai teknc, 4 f , aboriginal szarnyas (3 nem, 1 himnem)

Az réalloméas modellezéseként egy Vigantpetendi parasgzthnyhaja van kialakitva.

Lakberendezés:egy ablak, egy fekely, két asztal, két szék, egy fatlizeléakarékt zhely, egy gazizhely, egy
mosogatéhely, egy EWC. (edz 6blitéses klotyd)

M szaki berendezés: 1 TV, 2 radio,1 quarz 6ra,1 rayids, 1 computer, 2 ceruza.
A hiradasra vezetékes kapcsolat nincs. Radiésnietidapcsolat van.

Energia ellatas: fatiizeléssel, vezetékes aramdeib(enesen) - "Gaz van!" A mindennapi szolgalatmarancsnok van
megbizva. Feladata: az allomany etetése megfigyélesegyelmezése.

A ruhazat a hmérsékleti viszonyoknak megfelein: felll 5 puléver, alul 3 melegihadrag, 3 zokni. Azrallomas
elhagyasakor plusz szkafanderek ajanlatosak, a-némi nemi betegségek elharitaséara.

Elelmiszerellatas: Azsszel begyjtott terményekbl.
Pl.: sajat terméscsicsoka, krumpli, cékla, kdposzta, répa, torrha st
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Italellatas: Viz, KaVé, tea, bodzaszoérp, csipkelioggorp, (sajat termégskortepdlinka, Szeremley Hubatél karacsonyi
ajandékként kapott borok.

Rendszeres napi tevékenység: alvas, etetés, kétg&rfar-hat fzés, t zel hordas, hillyeségek irkalasa,etetés, alvas.

A pihen helyen a kisérlet tanulsaga szerint egyszerre mimrmagy ember, €s hat macska elfér. A kutya a bsilipihen. "A
tekn cok jobban érzik magukat a pocsolyaban, mint arérgktetején.” (si kinai mondas). A szarnyas lények hangoskodasuk
miatt ki vannak rekesztve a k6zésségibe k tojnak ra!

A legénység egészségi allapota aprobb ingadozalsbkkat . A pszichés allapot a palinka készlet kitartasgzabalyozhato.
(Itt hamarosan utanpétlasra lesz sziikség!)

Szikségletek: A parancsnok prébatételének fokoaaf#ss, nnem , emberszabasu lény tarsitasa sziikséges! (tulga do
van)

A zartkor allomanytartas az eldavaszi riigyfakadasig tart.
Kérjik a megfigyelket, a legénységet legkdd Marcius idusan kiolvasztani sziveskedjenek!

Vigantpetend, rallomas, 2010.01.23.
Pataki Tamas fallomason beliili, magankivli) 1ény
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KRONIKA
Friedrich Klara :
Arpadfold
Kedves Barataink!

Orommel értesitelek Benneteket, Onodket, hogy 2Q@fius 18-an Budapest XVI. keriiletében, hivatalossn az
Onkormanyzat telepiiléstablai rovasirasos feliragtaktszontik, illetve bucslztajak az érkeet és tavozokat. A képen az
arpadfoldi tabla lathat6. Kovacs Péter polgarmeéseSzakacs Gabor Unnepélyesen, a Székely Zaszadatbk a tablat, a
képet Kurucz Péter készitette. (Az etdblat a trianoni Magyarorszagon 2007-ben avatiho® Kunszentmikléson Halasz
Laszléval, jelenleg csaknem 30 tablanal tartunkbs@gik diszesen faragott alkotas.)

A masik képen, Gaborral vagyunk lathatok, mint tds@ul k", hiszen itt szilettiink a XVI. kerlletben és azidtitt éllink,
ezt Vig Sandor fényképezte.

Magyar Adorjan, Forrai Sandor és Edesapam legsakebdinak egyike teljesiilt.

Szakéacs Gabor tdbb telepiilésen meginditotta hasmhkidrmanyzati megoldasrél az egyeztetést.

Talan az lizenet olvaséi kdzott is lesznek, akigpelésiik értékeitsi irasunk feltiintetésévelszeretnék névelni.

Udvozlettel: Friedrich Klara
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Frigyesy Agnes :
Hamarosan Budapesten lesz lathatd Munkacsy vilaghirKrisztus-trilégiaja

2010. november 23-t6l 2011. aprilis 30-ig lesz l&t Munkacsy Mihdly vilaghir  Krisztus-trilogi§a a Magyar Nemzeti
Galéridban. A hatalmas méret festmények két napja érkeztek a mizeumba, s &cce Homofalra kerilése rendkivili
pillanatanak rogzitésére, valamint a tekercsek kinegerlésére rendkiviili sajtotajékoztatét tartott a mizeum-, valamint
a Munkacsy Alapitvanyvezet sége november 10-én. A hatalmas mérefestményeket t zoltodaru segitségével emelték
be a Magyar Nemzeti Galéria els emeleti kiallitéterébe.

Am a masodik festmény beemelését koeata hatalmas méreiires doboz eltavolitasakor aoltodaru — ismeretlen okok
kovetkeztében eldt, s az lires dobozra, valamint egy ott parkol@euesett. igy a harmadik festmény beemelése anapmi
alkalmaval kritikussa valtMolnar Péter a T zoltdsag szovivie kérdésiinkre délutan 16 o6ra korul elmondta: —okz
egyenl re ismeretlen, ugyanakkor hangsulyozta: zoktddaru j6 allapotban van, ezért nem érti, hoggarénhetett baleset, de
mint mondta, szerencsére a festményt nem értehlsar,annak kartéritését azvbltok 100 évig térithették volnMarschalek
Akos a Munkacsy Alapitvany alelnokétmegtudtuk, egy-egy festmény értéke felbecsiilletenemzeti kincs, biztositasi
értéke hozzavetegesen 1,2 milliard forint festményenként.

Munkéacsy Mihaly harom legjelergebb bibliai témaju festményének a Magyar Nemzeté@aban valé bemutataséara a
debrecenDéri MizeunfelUjitasa ad alkalmat. Mindharom nszerepel a Déri MUzeum allando kiallitasan, ank eseEcce
Homo képezi a mizeum gjteményének részét, Krisztus Pilatus eltt, valaminta Golgota magantulajdonban vannak. A
Budapesten november 23-t6l lathaté kidllitas kidgekségét az adja, hogy a harom o6riasi méestményt a Magyar Nemzeti
Galéria gyjteményébl olyan sajat kez kisebb valtozatok, valamint mas olaj- és grafikazlatok kisérik, melyek eddig még
soha nem szerepeltek a nyilvanossagttelA kidllitas a Magyar Nemzeti Galéria és a Murdsd Alapitvany
egylttm kédésében valosul meg. A tarlat kuratdBakd Zsuzsannan vészettorténész, dsztalyvezet, a Munkacsy képek
f restaurator&zentkiralyi Miklds

— A mintegy 900 kilogramm sulyu festmény két na@ijkezett a MlUzeumba, az Ecce homo-t két napig ttékiehogy a
kép hozzaszokjon az (j klimahoz. Arra a keretrigketa, amely a festménnyel egy lin készilt. A mvelet viszonylag
egyszer, mert ezeket a képeket kifejezetten utaztatastatte Munkacsy — mondta Bakd Zsuzsanna.

Majd igy folytatta: — Munkacsy Mihaly életmében kétségkivil a Krisztus-trilégia jelenti azjiggcsucspontot, még
akkor is, ha a harom megyuttes kiéllitAsara csupan Munkéacsy halédla otajd szaz évvel keriilt sor. Amikor a wész
1880 nyaran hozzafogott a Krisztus Pilatusttekompoziciéjahoz, akkor mar évek o6ta Parizs egw@sikeresebb
m kereskedjével, Charles Sedelmeye dolgozott egyiitt. Sedelmeyer torekvése, hogynkdasybdl vilaghir m vész
véaljon, eredményesnek bizonyult. volt, aki pontosan megszervezte Munkacsy Ujyvemnek nemzetkdzi bemutatasat,
értékesitését, valamint a kereskedelmi és repradlsifogok érvényesitését. A nagy Krisztus-kép igyr m megsziletése
pillanataban a nemzetkdzi figyelem kdzéppontjabailkeA kép parizsi, angliai és bécsibemutatasa utan, 1882 elején
Budapesten is lathato volt, ahol kdmgblcvanezrenekintették meg.

Bakd Zsuzsanna mészettdrténész hangsulyozta: — Munkacsy méar 1881kiszitett vazlatokat egy Ujabb Krisztus-
képhez. Az 1884-re elkészilt Golgota érdekességgy la keresztre feszitett Megvaltd alakjat dnmdgérihtazta a
m vész. Ismerjik azokat a korabeli fényképeket, asialy g keresztre feszitettMunkacsyt orokitette meg de Suse marki.
A Golgota parizsi, budapesti vagy angliai bemutatdgyanigyszazezrekeionzott a kép elé, mint az el&Krisztus-kép
kiallitasa. A trilogiaként elképzelt sorozatba ezetédn egy FeltAmadas-kompozicid illeszkedett vodndeginkabb.
Munkéacsyt azonban az 1880-as években Uj megremttelérttték le. 1895-ben a Golgota hotivuma alapjan festette
meg a tketerebesi Andrassy-mauzdleum oltarképét, ekkonlzao alkotéereje mar nagyon meggyengiilt. A betegdég
kiizd m vész utolsé alkotasaként a trilogia harmadik datakgszitette el, az Ecce Homo-t.

A trilégia els két darabjat Munkacsy 1886-87-es amerikai Utj@rsdohn Wanamakevette meg, aki hosszu ideig
philadelphiai aruhazaban mutatta be aveket. A csalad tulajdonabdl 1988-ban kikeriilt tdlsok ma kanadai, illetve
magyar-amerikai tulajdonban vannak. Az Ecce Honi®14-ben Déri Frigyes vasarolta meg, aki 1930-baréltala
alapitott debreceni Déri Mizeumnak ajandékozta aetn A trilogia els két darabja letétként kertilt haza a mizeumba, ahol
a harom festményt 1995-ben elalkalommal allitottak ki egyltt. Most, a Déri Muma felljitasa idejére, a Magyar
Nemzeti Galéria ad otthont a trilégianak, &snt mutatva be a nagy kompozicidkat vazlatok, ltadoyok és a redukalt
méret verziok kiséretében.
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A Krisztus Pilatus eltt (1881), aGolgota(1884), és aEcce Homaime az embel 89§ vilaghir Munkéacsy-trilogia,
valamint a tébbi Munkacsy alkotas 2011. aprilisi@lesz lathaté Budapesten, a Magyar Nemzeti Gdlén. A varhatéan
rendkivil nagy érdekbésre a kidllitas vezetége felkésziilt.
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A fényképfelvételeket a szekészitette.
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Frigyesy Agnes :
Ecce Homo

Hetven év utan ismét megjelent Munkacsy Mihaly éleégénye

Hetven év utdn ismét megjelent az Ecce Homo, HarsanyblZ8lunkdcsy Mihalyrdl irt életrajzi
regénye melyet 2010. november 26-amutattak be a Magyar Nemzeti Galériaban (MNG).

— A budapesti miizeumban november 23-a 6ta latogatflankacsy Krisztus-trilégiajat és annak ledpeit felvonultaté
kiallitds, az Alexandra Kiad6 altal megjelentetetyény segitségével pedig a tarlat kozénsége mégjyallitebb képet kaphat
az egyik legnagyobb magyar feséletérl és mvészetérl — méltatta a kényveCsak Ferencaz MNG figazgatdja.
Schmittné Makray Katalina kdztarsasagi elnok felesége emlékeztetett agy Harsanyi Zsolt a két vilaghabora koézotti
Magyarorszag divatos szeje iroként, mforditoként, librettistaként és Ujsagiréként egpadolgozott. ,Minden ember élete
izgalmas regény, Munkéacsy Mihalyé azonban kilond&seekes, hiszen ki ne hatédna meg a szegény @sints torténetén,
aki 26 éves korara nevet, rangot szerzett Parizeisatehetségét az egész vilagon elismerték” —finggdtt Schmittné Makray
Katalin. Hangsulyozta, Munkacsy legnagyobb sikevéaghire idején is megmaradt magyarnak, igy, ilogy most a haza
ismét magasba emelje a fesievét. Mint fogalmazott, mindenkinek szilksége &gy biiszke magyarra!

Pakh Imre aMunkacsy Alapitvangindke arrél beszélt, hogy Harsanyi Zsolt regéh§@4 és 1943 kdzott négy kiadast is
megélt, utdna azonban nem jelenhetett meg egésastamiig, mig az alapitvany meg nem kereste attebtiz Alexandra
Kiadét. Munkacsy élete igazi magyar sors, életed@ajaras, ugyanakkor még életében vilagfést vé valt.

— Az életrajzi regények nagyon fontos misszibtetiddtk be azzal, hogy kézel hoznak az olvaséhoz ggyrevészt vagy
kort — jegyezte meg a rfaj fontossagardl Borosudit A m vészettérténész hozzate: sajnos sok munka kitalalt
torténetekkel prébalja eladni magat, de Harsanyiemem ilyen.

»A szerz nemcsak Munkacsyrdl, de sok méas XIX. szazadi aidtirt regényt, igy nagyon mélyen ismerte a kettivta
fel a figyelmet Boros Judit, aki szerint az Ecce nio ,gazdag szovet olvasmanyos munka”.
Az ir6 unokaja,Harsanyi Zsolta bemutatén felidézte, hogy nagyapja az anygtggghez személyesen is bejarta Munkacsy
életének helyszineit, de részben csaladi emlékshkéamaszkodhatott, hiszen a festdulasaban az akkor az Orszagos Magyar
Képz m vészeti Tarsasag élén alitarsanyi Pal(nagyapjanak nagyapja) is szerepet jatszott.

A tébb mint 700 oldalas életrajzi regényHgellak Gaborm vészettorténész irt edzot; a kdtetben gazdag képmelléklet is
helyet kapott Munkacsy szamos fényképével és valagigontosabb mvének reprodukcidjaval. Az Ecce Homo az MNG
kényvesboltjaban mar megvasarolhato, jtwétt | pedig orszagszerte kaphat6é az Alexandra Kényutstiaan.

Munkéacsy: Krisztus-trilégia

Els alkalommal lathaté egyiitt a XIX. szdzadi magyast f@rias, Munkacsy Mihaly Krisztus-trilégidja Budapast a
Magyar Nemzeti Galéria és a Munkacsy Alapitvanydsdkiallitasan — mondtBaké Zsuzsannaa kiallitas kuratora, aki a
konyvbemutatét kbveen tarlatvezetést tartott az Gjsagiroknak. EImandtMunkacsy Mihaly harom legjelersebb bibliai
témaju festményének a Magyar Nemzeti Galériabad bamutatasara a debreceni Déri Mizeum feldjitdsallelmat. Az
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Ecce Homo a debreceni Déri Mlzeum, a Krisztus isléf tt a kanadai Art Gallery of Hamilton, a Golgota geBakh Imre
amerikai magyar ngy jt tulajdona. A harom m évek Ota a Déri Mizeum &llandé kiallitasanak régzeBudapesten
november 23-t6l lathat6 kiallitas kilonlegességetdja, hogy a harom oriasi mérdestményt olyan, a Magyar Nemzeti
Galériaban rzoétt, sajat kez kisebb véltozatok, valamint mas olaj- és grafikarlatok kisérik, melyek eddig még soha nem
szerepeltek a nyilvanossag ttl

Bakd Zsuzsanna hangsulyozta, Munkacsy KrisztusgidiaMihaly életm vében kétségkivil a Krisztus-trilégia jelenti az
egyik cslcspontot, még akkor is, ha a haromegyttes kiallitAsara csupan Munkacsy halala otaj szaz évvel kerdlt sor.
Amikor a mvész 1880 nyaran hozzafogott a Krisztus Pilatust édlompoziciéjahoz, akkor mar évek 6ta Parizs egyik
legsikeresebb nkereskedjével, Charles Sedelmeyerrdblgozott egyitt. Sedelmeyer térekvése, hogy Musyaal vilaghir
m vész valjon, eredményesnek bizonyult. volt az, aki pontosan megszervezte Munkacsy Uyaimek nemzetkdzi
bemutatasat, értékesitését, valamint a kereskedi&dmieprodukcidés jogok érvényesitését. A nagy kusskép igy mar a
megsziletése pillanatdban a nemzetkdzi figyelengiqdantjaba kerult. A kép parizsi, angliai és béeshutatasa utan, 1882
elején Budapesten is lathaté volt, ahol kbzel nyahezren tekintették meg. Munkacsy mar 1881-benitett vazlatokat egy
Ujabb Krisztus-képhez. Az 1884-re elkészilt Golgétdekessége, hogy a keresztre feszitett Megvékjaa dnmagarél
mintazta a mvész. Ismerjik azokat a korabeli fényképeket, aeledyp a keresztre feszitett” Munkacsyt orokitettegnae
Suse marki. A Golgota parizsi, budapesti vagy andliemutatasa ugyanugy szazezreket vonzott a Kgpneht az els
Krisztus-kép kiallitdsa. A trilogiaként elképzettrszatba ezek utan egy Feltdimadas-kompozicio kiéekett volna a leginkabb.
Munkacsyt azonban az 1880-as években (j megremttek@sttték le. 1895-ben a Golgotarhotivuma alapjan festette meg a
t keterebesi Andrassy-mauzdleum oltarképét, ekkonlzamo alkotéereje mar nagyon meggyengilt. A betegsékiizd
m vész utolso alkotasaként a trildgia harmadik daakgszitette el, az Ecce Homo-t. A trilégia ek&t darabjat Munkacsy
1886-87-es amerikai Utja soran John Wanamaker wedtg aki hosszu ideig philadelphiai aruhdzabarattaube a nveket. A
csalad tulajdonabdl 1988-ban kikerult alkotasokkaaadai, illetve magyar-amerikai tulajdonban vannak

Krisztus Pilatus el tt, 1881

Munkécsy 1880 nyaran kezdte el a Krisztus Pilatugt enunkalatait. Szamos olaj- és rajzvazlatot készimodelleket
bérelt, akiket a torténeti Bég elvét szem et tartva 6kori ruhdkba 6ltdztetett, és bedllitatttvanyos-jelenetet. A naész az
eseményt Janos evangéliumanak 18. rédz@britette. A kompozicio alapja annak a harmadlidusnak a megjelenitése,
amelyben erteljesen érvényesil az artatlan Jézus, PonciusiPis a durva, kegyetlen témeg ellentétének kiapgzasa. A
mélyrehaté pszichol6giai abrazolas véltozatos eszikél megjelenitett pillanat Jézus és a romailbataképviselje, a
tétovazo Pilatus kozott szinte tapinthatéva véikomai torvények szerint ugyanis a magat Istendiéés a zsidok kiralyanak
vallé Jézus nem volt mds, de a végzetes dontést fontolgatd helytartd seag probalta fékezni a proféta halalat kovetel
tdmeg gonosz indulataifAz a kontraszt, ami a brutalis fegyveres ganz utca cscselékének ereje és a szeretet csodalatos
onfelaldozo képessége kdzt fonnall, mélyen meghdpikacsy lelkét- irta Lyka Karoly az Uj Idk cim lap hasabjain. A
képet 1881 tavaszan Sedelmeyer parizsi palotajahdatta be, oktéberig mintegy haromszazezer endtier. ISzamos kritika
jelent meg réla a korabeli Gjsagokban, melyek tégbsdicsérte a festményt és alkotdjat. Sedelmeyegghaz tamogatasat is
megnyerte, és a parizSzent Janos Tarsulaendezvényén Désiré Levardant a bemutatéhoz kEuts@l adasaban olyan
apostolnak nevezte Munkéacsyt, akivavel kdzelebb hozta a tdomegeket a krisztusi talnéta

Golgota, 1884

Munkacsy mar a Krisztus Pilatus @l bemutatdsa alatt, 1881-ben belekezdett a téiytatdsaba, és grafikai, illetve
olajvazlatokat készitett Golgota cirképéhez. Ismét modelleket keresett, ledsit a megfeszitett Krisztus alakjahoz, azonban a
modell leesvén az emelvényrmegsebesiilt, ezért Munkacsy magat kotdztetteafdderesztre. A baratja altal készitett
fényképfelvétel a kiallitasunkon is lathatd. 18&3ibmar a nagy képen dolgozott, amely Krisztus tidgénak végs
mozzanatat, a halal bealltdnak pillanatat abrazolfunkacsy kivald karakterabrazolasa itt is az egyszereplk
megformalasaban érvényesiilt a legjobban. A figarakegdébbenés, a kétkedés vagy a kdzonydsségitkizsetitik, mig a
lovon al fehér ruhas férfi a Janos Jelenések konyvébertetimdigyik részlet szerint a mar feltamadt Megvaltatal. A
kereszt alatt Janos evangélista és a harom Madeapk alakja lathaté, akik beletéd vagy éppen fajdalmasan szenvedélyes
mozdulatokkal kdzvetitik a jelenet Iényegét, a itkag halalt. A m érzelmi hatasfokat Iényegesen emeli a tajképéhdis a
Krisztus-képpel egyiitt. A siker olyan nagy volt,gjoGuy de Maupassant A szépfil cimegényében is utalt a Parizst
megmozgatod, szenzacionak szamitd eseményre. Enmsdianos, elragadtatott hangu kritika jelent megszakban, ezek
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egyikét Alfred von Wurzbach irta,A Keresztrefeszités vagy inkabb a Golgota, RentiraBjieli rjarata ota a
legrendkivilibb mvészi alkotas, és 222 esztengta nem produkalt a nvészet olyan harmadik képet, amely e kéit
foghato lett volna, kivéve talan éppen MunkacsgXus Pilatus eltjét.” A bemutato utan a kritika és a k6zonség is azavar
volna a mvésztl, hogy harmadikként a klasszikus Krisztus-trilogizabalyainak megfelelve a Feltamadast festi meg.
azonban nem igy folytatta, melyben kézrejatszhatofis, hogy a nvek budapesti bemutatasakor az egyhazi vézggretet
tettek a két kép megvasarlasara, am ez végil neéntdmeg. Ezt kdveen a mvész a Kalvaria motivumaval foglalkozott,
amelyet négy valtozatban is elkészitett, ezekidrmat lathat a k6zénség a mostani kiallitasobzifiik a legjelentsebb az
Andrassy csalad mauzéleuma szamar&elerebesre késziilt gétikus ivzarédasu, monumerakdotas 1895-H.

Ecce Homo, 1895-96

A Krisztus-képek harmadik darabja, Bece Hompamely a bibliai eseménytorténet szempontjdbohaauik, mert ismét
Krisztus és Pilatus talalkozasat idézi fel. Pilafiédete szerint szabadon engedte adz Barabast és megostoroztatta az
artatlan Jézust. A kép keletkezéséhez Sedelmeyenaelnem volt kdze, hiszen Munkacsy a vele kotdrsdést kordbban
felbontotta.Kadar Gabornyomdasz és grafikus beszélte r& Munkacsyt, hegyet teljessé a sorozatot. A wész, aki ekkor
mar sulyos beteg volt, tanitvanyai segitségévelisnéglalkozott élete utolsé nagy mének megalkotasara. Adzerepl itt is
Jézus, aki egy oszlopos erkélyen all, megkinozwaskoronaval a fején. Mellette Pilatus lathatd @mutatva mondja ki
azota szalldigévé valt szavajime, az ember!” Pilatus mozdulatara a témegben elszabadulnakdgaitok, s az elmélylt
Iélektani abrazolas révén a dih, a harag és Blgy szinte érzékelheté valik a képen. Krisztus megkinzott alakjabanasok
Munkécsy bels dnarcképét vélték felfedezni, aki ekkor a betege€a halallal és a sikertelenséggel kiizdott. Adszeti élet
ugyanis ekkorra megvaltozott, a historizmus leathan volt, és a kozonség mar mas stilusiranyzaéoi érdekldott. A kép
1896-0s budapesti bemutatdja ismét tdbb szazeAserénonzott, és bar a kilféldi helyszineken méan reatott akkora sikert,
az 1899-es irorszagi kiallitasan mégis teljesenvélte az akkor ifji — kédb vilaghir iréva valt —James Joycet, aki
élményeir | elragadtatott szavakkal irt: ,Mindeblbkivilaglik, hogy az egész kép csodalatos, méBma dramaisag hatja at, s
egy varazsitésre megelevenedhet, megvaldsulhafijkkasban robbanhat ki. nyilvanvald, hogy a wész szemléletmodja
emberi, mélyen, megrazéan emberi.”

A kiallitas 2011. aprilis 30-ig latogathatd, hétkivételével naponta 10 és 18 6ra kozott. Teljes jégy: 2000 Ft,

Kombinalt jegy: 3500 Ft (Munkéacsy-trilogia + XIX. édhzet és nwvészet) Jegyel vétel: www.jegymester.hu, vagy
személyesen a mizeum A és C éplileti pénztaraban.
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A fényképfelvételeket a szekészitette.
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Sulyok Vince Emlékest

2010. november 13-an a Magyar Koztarsasag Osloi N@givetsége és a Norvégiai Magyarok Barati Kore rerezésében
Sulyok Vince Emlékeskeriilt megrendezésre. Kovacs Ferenc mutatta be abk t és munkassagat, a verseket Takacs
Laszlo, gy ri szinm vész adta el, furulyan kdzrem kddétt Hallgeir Frydenlund.

CHRONICLE

In this column one finds five writings. These are:
- Klara Friedrich informs us that since June 2010rthme of the 16. district of Budapest (Arpad Lacah) be read also in
runic script on the district pane.
- Agnes FrigyesyThe Exclusive Heart Path of Professor Pappnew motion picture directed by Istvan Jelendgkio be
seen in the Urania theatre in Budapest that shieevexclusive life of the heart specialist profedsgjos Papp.
* Agnes FrigyesyMunkacsy's Christ-trilogy in BudapesEhis report informs us of the special exhibititivat will last
between November 23, 2010 and April 30, 2011 inHbhegarian National Gallery.
* Agnes Frigyesy:Reprint of Ecce Homoln order to celebrate the Munkacsy Christ-trilogyhibition, the painter’s
biographical novel entitledEcce Homoand written by Zsolt Harsanyi is reprinted afféryears.
Vince Sulyok Memorial Evenin@n November 13, 2010 a festive evening was organby the Hungaroan Embassy in
Oslo and the Hungarian Associatuon in Norway to m@morate the late Hungarian-born poet Vince Sulyok.

R

N N N N N
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KONYV- ES LAPAJANLO — BEMUTATO

MAGYARSAGTUDOMANY!| FUZETEK 4.

— ,Hogyan térténhetett?!” —

~-Hogyan torténhetett?!”

A ,Hogyan torténhetett?!” — Kialtvany Trianon 90. éarduldjan cimet visel, a Magyarsagtudomanyi Fizetek 4. példanya a
trianoni békeparancs 90. évforduléjara kiadott &ml® szovegkdnyve. A flizet ezenkivil tartalmazzayrdé Balogh Sandor,
Botos Laszl4, valamint Racz Sandor a témahoz k#guistanulmanyait.

A dupla CD-t elz szdmunkban mutattuk be a 22. oldalon.

Tovabbi informaciohttp:/ivww.mvsz.hu/mtf/mtf_00.html
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M AGYARSAGTUDOMANYI FUZETEK 5.

— A magyar lélek képe—

Molnar V. Jozsef: A magyar lélek képe — Az emberi élet fordul6i néphagyomanyurtan

» Skép, monda, szokas.
E harom egytdvbokor a lét mezején.”
/Molnar V. Jozsef/

Molnar V. Jozsef magyar lélekkutato

Molnér V. Jozsef régi, magyar falusi csaladd sasjdgy mind sei jogan, mind tanult tudas révén lett a magytaklé
képének beavatott ismge.

Az 1930-40-es években LUkKGabor kereste a magyar lélek formait a népészeti alkotdsokban, a magyar haz, a magyar
életmod, a szakrdlis magyar gondolkodas motivumaif@rmavilagot kutatott, de megtalalta, ami jetletgsen magyar.
Ugyanebben a korban Hamvas Béla ratalalt az arabagimber isteni karakterére, szakralis vilagképdeesoha ki nem
mondta volna, hogy ez magyar tulajdonsag. Karacsamdor, Németh LaszI6 jartak a magyar Iélek megiésenek (tjat,
ki-ki a maga eszkoztaraval és nyomukban meginduttagyar szociogréafiai irodalom, amely vilagszerggyeslilallé, mert
lélekvezérelt a munkassaga. A Kadar-korszakbanketsadmunka stagnalt, mignem 0j szoviakadtak.

Molnar V. Jézsefet sorsanak tragikuma vezette ayaraglekkeresés Gtjara. 1956-ban beborténéztékabadulva innen,
soha tobbé nem folytathatta grafikusi tanulmanyBarataival, Pap Gaborral, Végvari Jozseffel misziallaltak fel a
magyarsag érdekében. Pap Gabor meghatarozta a msaglymlomany hat pillérét és harman - kimondatlamaégalakitottak
a Magyar-Mindenséget, ahogy még Csokonaiék is ayamagniverzitadst emlegették. k lettek népilink tanitobmesterei,
felvallalva a vandor szerzetesek és prédikatorogasps megalapoztak a magyarsag hdédekképének tudomanyat. Végvari
Joézsef a nyelvet, Pap Gabor az asztralmitologamnkzetet és a népi ornamentikat egészen a Magyart oronaig, Molnar
V. Jozsef pedig a népi gondolat egyetemességékasaktol, szentekt, sziletéstl, halaltol, a Boldogasszotiy hétagu
életfajatél a lélek legmélyéig hatolva.

Faradtsagot nem ismerve, égitet hajtva jartdk a magyar tajat, elmentek mindenh@fova hivtak ket, s nevikkel
egyitt a magyarsagismeret vert otthont a magydtsigszom;tol athatott lelkében.
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Ha lélektudoméanyos oldalr6l nézziikk Molnar V. Jozsefinkdssagat, ez az anyag egy Uj studium korvdnaai
meghatérozza. Ez a magyar fejgslélektan. Ez a tudoméany a lélek sorsardl saghrhzastol a Boldogasszony kemencéjéhez
vald visszatérésig, az slélekig tart, s indul Ujra vissza... A miskolcildétudomanyos bolcsészeten ezt tanitja
magyarsagkutatoknak és pszichologusoknak, s reknéava s gondolatainak szentsége fészket rak ekbkh és
megsokasodva terjed tovabb.

Molnar V. Jozsef azsképet helyezte kutatasa kézéppontjaba, amely taitjia kegyelmi ajandék, s ennek felismerése
teszi a magyarsagot a szerves Mindenség magjavgvditankat véltja at munkdssagaban kezel&t megismerhevé,
felismerve a vele jar6 magsorsot, a vilag vilhggésak fényében.

80. sziletésnapjan szeretetlink, nagyrabecsilésisdéretében nyujtjuk at olvasdinknak az égi kildetésagyar
gondolkodd, Molnar V. J6zsef munkassagabdl azt@gadast, amely a magyar lélek képének képzetédlatd

Dr. Gyarfas Agnes, a kotet 6sszeallitdja

Tovabbi informaciéhttp://www.mvsz.hu/mtf/mtf_00.html

© Copyright Mikes International 2001-2010 107



X. évfolyam, 4. szam Mikes International Volume X., Issue 4.

Bérczi Szaniszl6 :

Czakd Gabor — Juhasz Zoltan: Beljebb a magyar észjésba

Szerz k: Czako Gabor és Juhasz Zoltan
Cim: Beljebb a magyar észjarasba
Kiad6: CZ. SIMON BT., Budapest
Kiadas éve:2010.

ISBN: 9789638840820

Oldalszam: 322

A magyar észjarast kedvél ismét egy pompas koényvet vehettek a keziikbe 28¢8szan. Mintegy a korabbi Czaké
.észjaras-konyv” folytatasaként (Czaké, 2009, Béava magyar észjarashaegyre gazdagabb némontbél forgathatjuk a
nyelvet és a gondolatokat. A magyar nyelvsen képi nyelv, azért lathatjuk is megelevenedmidtat. A magyar nyelv
multba lato nyelv.

Czaké Géabor, még az els,észjaras-konyvében” irja: ,A nyelvek kildnbdzaranyokban hasznalnak képeket és
fogalmakat. A magyar szavak gyokerei, a gyokokpih képek, melyek ésszekapcsolédva egész filméenek elénk —
kérmoénfont, halovany, kergeth. A gyokok és jelentések finom valtozasaibsszéfliggések szerves kapcsolatrendszere tarul
fol, s allandé gondolattarsitadsra, analdgia-soriékéntésére késztet benniinket, pllik, valsag, valaszt, valag, volggtb.
Egyszer szavainkban természeti jelenségek képlenek melyeknenagat a jelenséget vetitik elémdelet-Nyugat, este, es
Az ér gyokb | ered azérint — értelem —érzelem érték— érdek— értelmes- értelmetlen- érdekes-érvényesahany ellentét,
annyi 6sszefliggés?!”

Ha most a geoldgia egyik elvét, az aktualizmustediéalmazom, akkor azt is mondhatom, hogy a magyaiv rzi az
emberemlékezet Ota latott multbeli képet is. Régeteleten kelt a Nap, és nyugaton nyugodott lenigdyik nyelv rzi még
ezt a képet a sajat emberi, hasonl6 cselekvésésedvaival? Egyik sem. Ezzel maris a multba léptipeklig még csak a Nap
utjat kdvettik.

De az 0j kényv parhuzamot is allit a nyelvi észgandellé: a zenei észjarast. A villamosmérndk szérg, Juhasz Zoltan
évtizedes dallamelemzmunkajanak az észjarasra illeszkedjezeteit kapcsolta Czakd tanulmanyai mellé. Haészjaras
fejezetek a latott élethez, a dallamjarasi fejdzetehangzd élethez nyujtanak multbdl a jelenig hotazast az olvasénak,
mikdzben az 6sszehasonlitasokkal bejarjuk a vidgyiajait.

Ha van egy kis idejik, tallézva jarjuk sorra a kémghany fejezetét.

A kotetetBencze Loérant el szavavezeti be Aki ott lehetett a konyv békadsmegyeri bemutatéjdamcsak a bevezets
zard kis hangversenyt élvezhette (mintegy 200 emienem Bencze Lérant szellemes és észugratéelatmgomanyos
epizédoktdl a zenei kapcsolatokig terjedl adasat is. Czaké Gabor a kényblmlvasott fol, Juhasz Zoltan pedig csaladi
hangversenyt adott fiaval és két lanyaval a vilégzene kincséb.

1 Lasd e konyvrl késziilt bemutatét a Mikes International 2009iuigHszeptemberi szamaban. Bérczi Szaniszikaké Gabor: Beavatés a
magyar észjarasbgp. 100-101. — Mikes Int. Szerk.
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A Czuczor Fogarasi SzétarA ma is vilagitotoronyként kimagaslé nhanyatott sorsot ért meg. A ,Czuczor Gergely és
Fogarasi Janos altal készitét magyar nyelv szotara.. foldleli a magyar nyelvnek a XIX. szazadban hadzteljes
szokészletét — 113 000 szocikket, kdztik a koraielneveket. Az Akadémia iranyelvei és utasitégarint, egy 1840-ben
kelt MTA irat megrizte nyomon indult két évtizedet is meghaladéédeimi elkészilés-utjara. SzerzCzuczor Gergely
(1800-1866) bencés szerzetes, kdds nyelvész, az Akadémia tagja, valamint Fogalaepbs (1801-1878) kuriai biré és
nyelvész, szintén az Akadémia tagja (a munka faligy, majd befejeze). Eppen mert a térténelmi események elterelték a
figyelmet a nyelv bels szerkezetének az elsbségét csodalatos rendszerben kidolgozd Iénkegr kbnyv sorsa nem
maradhatott meg szétar sorsnyi keretek kdzott.

Czaké Gabor beszamol az akkor duldé ugor-torok raderardl, majd arr6l, hogy Hunfalvy Pal, az Akadm
f konyvtarosa, mimédon gatolta a mnelkésziilését és megjelenését, majd arrol, hogyfdhgnés Budenz, meg a koveét
hogyan prébaltdak meg kiszoritani a gyokok szekatatast. Hidba voltak nagy elok: gr. Teleki J6zsef, Kresznerics Ferenc,
Verseghy Ferenc, Szentkatolnai Balint Gabor és saégn masok, a kiszorités folyamat csaknem 150 ayeaw elektronika
koréig tartott, amikor az Arcanum kiad6 lemezkiadhezzaférhewé tette a kdnyvet.

Nyelviink néhany snyelvi elemérl és A magyar nyelv szerkezetél. A masodik és a harmadik fejezet bemutatja
toldalékolé szerkezetnyelviinket, a mai szavak és mondat lfelézve. Ha a szavainkat vizsgaljuk, nem csak adatira
illesztéshez sziikséges toldalékokat talaljuk, hameszavakat magukat kialakitd belwldalékokat is. Ha ,megallapitjuk,
hogy milyen elemek ragadtak a végére, majd visgzdfaladva levalasztjukket, s ily médon eljutunk ahhoz az elemhez,
amely mar ,nem tartalmaz toldalékot,” akkor egy aslyinvarianshoz jutunk, aminek szamos madoedulasaval is
talalkozunk nyelviinkben. ,Ez a gytk. A nelet természetes elnevezéggdkrebontasTovabbi magyarazatot nem igényel. E
maodszerrel a nyelvyjiték és mai utédaik ezrévebtifik-teremtik az azonnal kozértheszavakat, melyek természetesen
illeszkednek a gytkrendbe, rokonsagukba.”

A vizsgalat késbb kib vil a kényvben a gyokrenddel, a hangérteményelkelydkelemekkel, szotdrzsekkel, melydkr
még b ven olvashatunk kébbi fejezetekeben.

A magyar nyelv szerkezetvizsgalatanak egyik ddé@pése 1) a gyok félismerése, 2) a gyok jeledgének a folismerése,
majd 3) a gyok félhasznaldsa a szavak értelménk&nstrualasanal. Valéjadban azsi természettudomanyos mdédszert
alkalmaztak a magyar nyelv szavaira: szétszedeisszerakom.

Mivel eddig még folméretlen ik kellettek a magyar nyelv kialakulasahoz, ezétiosszl id alatt sok gyok eredeti
jelentése elhomalyosult. Mégis, a gydokkadése ezutan is folytatodik, mert az élet maga égelv hasznaléi ,folytatddnak”.
Ezt onnan lathatjuk, hogy szamos — holtnak vagpreivak, helyesebben alvénak nevezett — gyok ailsarjamaig eleven
értelemmel él. Az ilyen sarjak, szarmazékok tolkiakéal is b viilhetnek és Uj hajtasokat is ndvelhetnek. Josfidrhet ma
is a csaladjuk a rokon jelentéstartalom alapjagy8kok megérzésével, akar a tudatos gydkre boritksiins alkothattak (j
szavakat a nyelvyjitok.

Ha tanaros iré lennék, most hazi feladatot adnédaes olvasénak. Az ezrével megalkotott — kozértheszavak koréhd
keressen a kor, kar, ker gyokrendszerbe illeszkazdvakat.

A magyar nyelv  kilhasonlitasainak” szamitdgépes eimzése két killonboz szétar adatai alapjan.

Ebben a fejezetben a CzFA magyar nyelv szétara” és Tétfalusi Istvan: aadyar etimolégiai szétar” (MESz) nyelv-
rokonitasi adatait félhasznalva nagy munkat mueatltszerzparos. A MESz A magyar nyelv torténeti-etimoléggaidbtar —
matematikat is segitségil hiva kisérelnek meg aekdvetkeztetéseket levonni a magyar szavak iydlsekben talalhaté
szavakkal valé kapcsolatarél. Keresik e kétoen azokat a mas nyelvekben foltart szavakat, rketyértelemre és alakra is
hasonlénak tartanak a magyarral. Az ilyen vizsgébdkilhasonlitAsnak” nevezi a CzF szétar. A kébem a szerk a
magyar szavakat 6sszesen kdzel 60 idegen nyeletil ¥ssze. Mivel ez szaraz tanulmanynak igérkemmegt mar ,tiz-hisz
sz6 ,kilhasonlitdsa” utan az olvasé faradtan mendrtol, hogy nyelviink rokonséagaroél barmilyen aftalsitd kdvetkeztetést
is megkockaztasson”, ezért keresnek Juhasz Zaltdiszikai médszerével olyan utat, hogy a CzFezédrre kiterjesztett
rokonitasait jol attekinthetspektrumok segitségével lattassak az olvasovaa. fEégezet az egyik igen fontos Uj eredményt adja
arrol, hogy CzF az 6sszehasonlitd munkat milyenvmgéogatas nélkili mély természettudomanyos tssgtggel végezte 150
évvel ezeltt.

2 CzF: Czuczor Gergely, Fogarasi Jandsnagyar nyelv sz6tard862)
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Egy s mas szavaink atyafisagairol

Szavaink atyafisaga szép kifejezés arra, hogyaartsatjik fol a gyokoket. Nem csak a sz6alak sdaien, hanem a latott,
a sz6 altal lattatott kép is. Idézzik fol a fejeziefét:

.Lassunk példatszil — szel — szaAHarmas gyoksz6, a magyarban gyakori magas ésharidyl alakvaltozatokkal. Ls. pl.:
ter — tér — tar, tap — top — tip, stb. Igenévsndi, ssiségére utal.”

Szill — szilfa. Lassuk, mit mond a MESzil-r I: — ‘hasit, vag’. si 6rokség a finnugor korbdl: cseremisz sulam (;vag
hasit’), finn salia (‘szaggat, hasogat’). Elavabsde sok szarmazékéban él: szal, szalag, s=ifaszilank, szirom, szirony,
zilal.

Szel- (...) Szarmazékai: szelet, szeldel, szeldes, szglvén

si 6rokség a finnugor korbdl: vogul szil-, osztg#dlte (‘szel, felvag’), cseremisz sela (‘hasfihn salia (‘szel’).

Szal —‘hosszl és igen vékony targy, lény, képmény’: (...) ‘darab, egység’: gond egy szal se, magy szalig
odavesztek; ‘emberek kozotti kapocs’: rokoni, érretzalak. Szarmazékaszalas, szalazTalan si 6rokség a finnugor
korbdl: vogul szil (‘szalka’), mordvin szalga (‘gal’), finn salko (‘hosszu rid’). Mas nézet szednt a régi szil2 ige alakparja.
Lasd mégszalag, szalka, szalé (szaluhornyolo, volgyel, vajé fejsze.)

Most is csak a tovabbgondolas az, amit javasoltkadizrolvasénak, tvitse a kort és keresseszl — szel — szayokokkel
képzett szébokorba illszavakat a sajat kincsestaraban.

Magyar, torok, szanszkrit szokapcsolatok a CzF szert

E fejezet kbzép-azsiai kirandulasa érdekes eredintérzy A szerzk mintat vettek a CzF-b és atvizsgaltak a CzF el&ét,
kozéps és utolsod két szocsoportjat, tehat az A és Amina K, Z és Zs bevel kezdd szavait. Azzal a céllal tették ezt,
hogy keressenek magyar, torok, szanszkrit egyésdhlat a szavak koérében. ,15 olyan magyar szdkiethelyeket a CzF
mindkett vel. Az els két csoport tagjainak 6sszege 33, a ketlyltt 45, ami azt jelenti, hogy ha egy magyara@t nyelv
valamelyikével 6sszefliggésbe hozhato, akkor kdzélhs a valdszirsége annak, hogy mind a ketl.” Ezutan megnézték
.a& MESz allaspontjat is, és igen érdekes leletrkkantak. A szamok kdzdnyds vallomasa szerint a dk6ktszanszkrit
szavunk kozdl 12 finnugor rokonsagot is tart! A &isek: alm/a, apr/o, zordonA tobbiek a szébeszéd alapkészletéhez
tartoznak, mégpedig a legrégebbi réteghez. ,Momdlm’ irjak a szerZ, ,hogy a nyelvi kozosségek kozotti kapcsolatdz i
egyel re belathatatlan mélységében fénnallt”. Igen, aznflysége a magyar nyelv szerkezete korili kutktédscdn mindig
megmutatkozik.

Uj- és storténetiink

Ez a fejezet a magyarorszagi nyelvtudomany tragéseményeit mutatja be Szentkatolnai Balint Galgyeemi tanar
életdtjan keresztil. ,, a legnagyobb magyar nyelvtudok egyike, harmindvgrebeszélt. A maga korabanismerte egyeddll
az Osszes altji nyelvet.” Fél év kazanyi tataelatanulas utdn a helyi tanitoképigazgatéjanak folkérésére elkészitette a
tatar nyelvtant az iskola szamara.” ,Beizsiai és keleti népek kozt kereste rokonainkdrohh nagy keleti dton jart.” ,A
Hunfalvy-Budenz péarost teljesen kiszoritotta a tudomanyos kodzéletdEgyetemi katedrajara nem térhetett vissza, a
szaklapok tébbé nem kozolték irasait.” Az ugor-kdmiyelvtudomanyi habord utan tér csak vissza Mamgygaagra. A
hunfalvyzmus, mint hatalomtudomany, diktatarat Hbza tudomanyba: Hunfalvy sajat és Budenz véleméslyé
abszolutizalasat.” Igen tanulsagos a fejezet végigasa, mert szamos tudomanyos életdarab megiidiienne. De ez a
fejezet is mutatja a kdnyv sokszéggét.

A hunfalvyzmus és a nyelvyjitas

Folytatédik a hazai nyelvtudomanyi tévutra sikl&sriutatasa, de megtorténik az egyik ok megnevezéskliaba irta le
tudomanyos szabatossaggal gydkrendiinket Kreszriegienctl Bolyai Janoson at Czuczor Gergelyig és Fogarasosig
tudésok sokasaga, s hiaba hivatkozott ra John BgwrKardcsony Sandor és Koddaly Zoltan, szamos jramlgy a
kdzelmultban az atomfizikus Teller Ede, hogy csékadnyat emlitsiink. A hunfalvysta nyelvészek ilyar&kdiomokba dugjak
a fejuket, mert gyokrendet a rokonokndl nem takalfshelyett, hogy ennek okat megvizsgaltak volriavid Gton kidobtak a
magyart, ha mar cafolni nem tudtak.”

E fejezetben torténik meg a nyelviinki és mai térténetét elemamyelvtudomany szétvalasztdsa a hunfalvyzmustél
....vagyis a rarakédott szcientifista hatalmi szentp&tol és a belle ered téveszmékt, fogalomzavaroktél, médszertani
hibaktol, s mondjuk ki végre, a szandékos rombdlakiginkdbb a szétszerkesztdst
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Egy példat a szétszerkesztésre be is mutatunk:

» Si finnugor szavaknak tekinti a TESzwgal, nyel, nyal, nyelgort, és kilon-kilon szarmaztatva veti 0sdzet a rokon
nyelvek hasonl6 jelentésalakzataival. llyenforman elkilonitiket, mert szértan fordulnak elaz egyik itt igen, ott nem. A
nyelvetnégy rokon nyelvben mutatja ki, de csak a cseramais jelentbeszélt nyelveis, a lappban viszordzaj értelemben
hasznélatos a megfeleltetett hangalakajiibme.

Mi kdvetkezik mindebbl? A rokonsag forditott. A nyelv régi hangalakja a nyelnyallal nyal és nyel. Masként nem
lathatn& el foladatat. Természetesen ezen a véjaméran a CzF is;nyelv azon szamos szék kozé tartozik, melyekben a
képz atalakult igeneves 6 v, tehéat eredetileg nyel melyb | lett: nyell, végre: nyelv, mint &l él , 6lv, old, olu, olv, homo
(omd), homu, homv (hamv). igy kégiek elavult gydkoki: enyii, enyv; kényi (gonykényv; nedil, nedv; kedi, kedv; fenyi,
fenyv stbh. Legtdkéletesebben dszvelt e szarmaahtassagataj jalin = nyelv, jala-mak igétmely am. nyal-ni (Vambéry);
hogy pedig nyal és nyel teljesen rokonok, nem Aikzshogy valaki kétségbe vonna. Tébb régi nyebidieh eredeti
alakjaban taldljuk. ,Menden nép, nemzet és ny@zaz nyelv) valamely karomlatot beszélend.” (Bérslex. Daniel
profétaban). ,Es szajokbun &alnok nyelnem lelettetik.” (Sophonias profétaban).t $iéhutt csak nyel. ,Szoélasnak vagy
nyelnek bine." (Nador-codex). ,Ez atkozott harmad nyelrgnoszsaga.” (Gory-codex). Rokonok a vogul nelniay, n
osztyak nalim, nalem. Egyébirant V. 6. NYEL, (IfinA kieli sz6t némelyek mas eredetiinek tartjd@zést a magyar 'nyelv’-
nek ,nyel’ eredetét is kétségbe vonfalDe a magyar régiség minden kétséget eloszlabbbet bizonyit barmely rokon
nyelvnél, kiilénben pedig a csagataj nyelv is ntéldt sz6l. A mongolban is k-val all: kelen.”

Es a fistb | folszallt a kemence

Fontebb mar irtuk, hogy a toldalékok elhagyasavaink el a sz6 alapjahoz, a gyokhoz. Avelet természetes elnevezése:
gyOkrebontasDe ,a hunfalvystak a gydkrend létét és a gyOlafowit tagadjak, magat a szoét is szaték a nyelvészetlh, am
mégis elemezgetik szavainkat, ezért nevet kellddaigyereknek.

gy sziilletett meg azbelvonaszakszo. Aszoelvonas hunfalvyzmus egyik allatorvosi lova. Ep éssz¢lj@entené, hogy
egy szot elvesziink valahonnan, példaul egy mondafién a haza! Minusz élien, marad a haza. Haasadék sz6ébol, a
hazabol vonunk el egy sz6t, tehat a hazat, akkan marad semmi. Ezutan vilagos, hogyszbelvonaskiagyalasaval a
hunfalvysta tudomany azt prébalja leplezni, hodligélee égett hazugséagai folytan Ggy kell eszeskedri@hér elefantrdl, hogy
kdézben nem gondolhat r&4, azaz nyelviink alapepft kovére, a gydkre.”

Es a gondolatsor végén kideril a logikai hiba \gegyiik példaul dob —gyulladas szétNyelvajitasi széelvonas a lobog,
lobban tovébl” . (MESz) Hogyan is van? Mar allt a haz, amikor nmgigaz alapja? Végezzik el az elvonastolog gyoke,
itt torténetesen megegyezik azzal, amit a MESzkeset je t nek kényszerill nevezni. Nos, hdohog-hdl kivonjuk azt, ami
t nek nevezhetbenne, tehat az értelmét adé természetutanzo glakidr nem dob marad, hanem aag! A m veletben
azonban épp az ellenkge tortént: dob maradt, mert a nyelvijité magyaroknak még szabaddbiuk, hogy mit kell keresni.
Tehét sz6elvonas helyett gyokrebontast végezteknam egyéb, mint a ragasztas megforditasa: alékdla eltavolitasa, az
alvé gyok folkeltése, megtisztitasa. Utana kovetkeett az Gjboli szolgalatba allitasa.”

Konyhanyelvi asatas

Nyelviink rendszere azsi konyhamvészetet is atszovi. Az elpéldat a szerk Cey-Bert Rébert Gyulatol idézik: ,a
keleti népek és a nyugatiak konyhaja kozott azra dkiilonbség, hogy az dibiek inkabb fztek-paroltak, utébbiak sutottek.”

.Ha jobban megnézziink, a #és szavunk messze vezet a szoélasokban, jeléll blsgdlegesebb, altalanosabb s
foltehet en sibb a tarsanal. A tervet olykdasiitjiik maskorkif zziik megesik, hogyorraljuk, &m habalul sil e] akkor:
magad fzted, edd is megagysisd meg- azaz tartsd meg magadnaktv. valamely terv, inditvany forog a gondolatban,
fejben; vagy nagy tbprengés, aggsag fogja el azeliem az fejéb | f tt az ki. (Km.) Mar ismét fvalami a fejében. Csak
agy sl f, azt sem tudja, mit tegyenifja a Czuczor- Fogarasi szotar. Akit a monardbigén lecsuktak, annak a csaszar
konyhajan fztek Néhany szolas a sok kozul: Igaz baratsadgot bejaicnent zik, szegény ember vizzelz, levest sem tud
f zni, mégis udvari szakacs, stb.

A balul sil elkifejezés konyhai sutasag helyett vadaszatira aaligyetlerelpuskaztaa dolgot, bakot It. Azzal egyditt,
hogy a tzfegyverek elsiitése és a siités kozt 6sszefliggésmall

Példaul a meleg étel készitésére igy kérdezinkf atél? A kérdés akkor is helyes, ha adés eredménye silt tok, vagy

oldalas. S ha valaki ilyesmit ebédelt, bizvast natih: végre ma etteftt ételt, ha nem, akkor igy panaszkodila még nem
volt meleg kanal a gyomrombamagyarazni sem kell, hogy a kanalzdtt ennivalé bekebelezésére szolgal. Aki a

3 Az El széban irja a CzF: ,A finn nielen (glutio) magyanyelek, s vilagos, hogy hasonlék; de a lingva tiinkieli, nem nieli; tehat a
magyar nyelv is nem annyi mint nyglglutiens, glotta) s talan kelv-nek kellene lerifiie
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konyham vészetben jaratlanul megy férjhez, az nemftadi— alighanem siitni sem, és gyermeke bajosan emiéksgd jo
szivvel-innyel édesanyjaztjére A viccben az egyik gyerek azt kérdezi a masikidzoktatok evés ett imadkozni? Nem, az
én anyukanol f z

A lakodalmakban ma ik z asszonynakevezziik azt a i, akinek a keze alél az asztalra kerll a tydklevwe#ié a rantott
his meg a toltétt csirke. A tévés szakacéakm sorokatvezetnek, a zhely koril alkalmilag siirgod t f z cskéznek
hivjuk, mert noha nem dolga, de szefetni — fiiggetleniil attol, hogy ztjei esetleg zommel kiilonféle pecsenyék, netan
rétesek és kalacsok.

Aki vita-ellenfelét legyzi, az lef zi. Amit lesiitnek az a zsirban eltett his, vagy a pironkodd szefaea lany, aki
elcsavarta egy fil fejét, vigan jelentheti, hagggf zteaz illet t.”

A gyokok, a marslakok és az entropia

Ismét a statisztika segitségével tar fol valaminyelvb | Juhasz Zoltdn. Most a gyokoket taldlja meg ,fadas
maédszerével”’. Hogyan lehetne egy magyart nem beszélbert meggyzni arrél, hogy a magyar nyelv gyokrendje jol
érzékelhet, s t mérhet valésag?

Nekiink magyaroknak a ter gyoka terem, termés, termeszt, teremt, természendlerny szo6 jut az esziinkbe és a koztik
fonnallo fogalmi kapcsolatok.

De egy idegen ezt csak nehezen érzékeli. De fdltehieérdést, hogy ,val6jaban milyen silya van dnaerendszernek
nyelviinkben, és milyen mas nyelvekben? Igaz-e, lgyagyar kilénosen gyodk-elnyelv? Ha ugyanis ki tudjuk mutatni,
hogy az, akkor es érvet kaptunk amellett, hogy ezt szellemi életszdkmos teriletén, elorban is az oktatasban szenttel
kéne tartani. A kérdés megvalaszolasdban az infodmiinélet lehet segitséglinkre: a Shannon-félenmdgidelmélet..” Itt
nem mutathatjuk be a gondolatkisérletet, csak edreényt. Egy marslaké szenvtelen vizsgalata alkts@rgya. Jelsoroknak
értelmezi hat nyelven irott hat kényv anyagat.

.Marslakonk rajon, hogy a jelsorokat kiilon-kilénlkezsgalni, hiszen az eltérentropia gorbék eltérbels szabalyokrol
arulkodnak. Eszreveszi, hogy kiilonboayelveken irt szévegeket halaszott ki a vikigl. Els nek biztosan azt a nyelvet
kezdi tanulmanyozni, amelyiknek az entropiaja a 3 — 4 tagu sorokra a legkisebb, hiszen éppen degkevesebb
bizonytalansagot tartalmazé — tehéat a leginkabisrer en szerkeszt— nyelv. igy valasztasa szilkségseer épp a magyar
szbvegre — Marai Sandor Fiveskonyvére — esik.” ferezet egy sci-fi-ben is izgalmas lenne.

A fejezetet a Marslaké tézisei zarjak: Ezekhz els: A magyar nyelv ,tervezettsége”, szabalyossagaehb, mint mas
nyelveké, kilondsen a szavak elejérfaiduld révidebb (2 — 5 elem) hangsorokban.

Zene és gyokok

Ebben a fejezetben ismét a statisztika ,furfangodsmerével”.dolgozik Juhasz Zoltan, de most a zeyelvben ismeri ol
a gyodkoket. Hosszura nyulé kényvismertetésiinkbea tgezet az, amihez nemcsak olvasni, de hallgatkell a konyvhéz
mellékelt CD-t, melyen az északi Foldteke 25 nagifathkonyvtarabdl valogatott Juhasz Zoltdn és atitaa népdalokat
furulyan, énekszoéval, csaladi zenekarral. Fokozatdasmerjik meg a parhuzamokat a magyar, a hargi @sngol, majd a
kinai, magyar és francia, aztan a skot, a norvég dmgyar, az appalache-i, a dakota, a torok éyanagpdalok, dallamok
kozoétt. E népzenei kapcsolatokban ugyanaz sizég jelenik meg, mint amit a nyelvi kapcsolatakhs, félszaz nyelvre
megtalalnak és kimutatnak a szétzRitkan mondhatja el az olvaso azt, hogy egyudjomanyag egyik elinditdé kényvét
olvasta el. Czakdé Gabor, Juhasz Zoltan: Beljebb agyer észjardsba cinmkonyve ilyen kdnyv. A nyelvrégészet és a
dallamrégészet nyitokdnyve. J6 szivvel ajanlomvelsdsra.

Budapest, 2010. augusztus 14.

© Copyright Mikes International 2001-2010 112



X. évfolyam, 4. szam Mikes International Volume X., Issue 4.

Frigyesy Agnes :

Hanté Zsuzsa — Kitiltott csaladok (5. rész)

A Kkitiltdsok jogszabdlyi hattere 1945 eltt

Hanto Zsuzsdianypotlo, Kitelepitett csaladokim kétetének ismertetését tovabbfolytatjuk. A torEmasszony kijelenti:
— A magyar jogrendszerben a renuatdésagi felligyelet és renthatésagi rizet kivételes intézkedés Az 1914. évi L.
torvénycikk 10. §-a szerint;A minisztérium felhatalmazasa alapjan a belugymsmtér elrendelheti, hogy olyan egyének,
akiknek az orszag bizonyos vidékén tartézkodasadvitelés szempontjdbdl az allam érdekeire vagyzaekdre és a
kdzbiztonsagra aggalyos, e vidékr- tekintet nélkil kozségi illeségikre -kitithatok és az orszdg mas vidékein
rend rhatéségi feligyelet vagy a sziikséghez képeget ald helyezhek.”

»A minisztérium felhatalmazasa alapjan a belligysEter elrendelheti azt is, hogy egyes kdzsédekimrosokbol)a
lakossag vagy egy része az 1912:LXIIl. tc. 6. 8-4nak utolsé &i bekezdésében emlitett eseten kivil mltéavolithatd
legyen, ha jelenléte a hadviselés szempontjabddimgas.

Az el bbi bekezdésekben emilitett intézkedés folytan sty vagyoni hatranyért térités nem jar...”

A forradalmi kormanyzétanacs 1919. évi XCVIIl. sendelete volt az els amely szerint politikai okokbdl, pl. a
tanacskodztarsasag megdontésére iranyuld cselekaéisaming6- és ingatlan vagyon elkobozhat6 lett.

A csaladok kitiltAsanak jogszabalyi hattere 1945 és 1953 kozott

Hanté Zsuzsa kutaté munkajanak koszéneetmegtudhatjuk: maga Erdei Ferenc 138.000/1948. Bzamu rendelete
mar 1945. juniusatol rogzitette a rerichtosagi feliigyelet és renthatdsagi rizet ala helyezés szabdalyait.

Az 1946. évi VII. térvény szerint, amely ,a dematikas allamrend és koztarsasag biuntai védelmérl” cimet viselte,
és amelyet tébben héhértérvénynek neveznek, méildkbésként is leheté tette a kitiltast és a teljes, vagy részleges
vagyonelkobzast. A ,Intett” miatt elmarasztalt személyek mellékbiintetédakohelyrl tortén Kkitiltas lehetett: ,belféldit
pedig abbdl a kdzségh ahol tartdzkodasa a demokratikus allamrend soeitgibdl veszedelmes, akkor is ki lehet tiltani, ha
az az elitéltnek illeségi helye.”

Az 1950-es években a rentlatdsagi feliigyelet vagy rendhatésagi rizet ala helyezett csaladok csalddék kikildott,
vagy atadott véghatarozatok indoklasaban a kdvekken elemzett torvények és rendeletek fordultakhalatkozasként.

Az 1939. évi Il. torvény 150.8-sa a kovetkke | intézkedett:150 §(1) A minisztérium elrendelheti, hogy azokat a
személyeket, akiknek bizonyos kdzségben vagy azagrbizonyos részeiben val6 tartdzkodasa a kdzeeral kdzbiztonsag
vagy mas fontos allami érdek szempontjabdl aggalyaapy gazdasagi okokbdl karos, kozségi ikegikre tekintet nélkl
abbol a kozségh, illet leg az orszagnak abbdl a részéki lehet tiltani. Az ilyen személyeket akar tarkddasi helylikon,
akar az orszag mas helyén reritht6sagi felligyelet vagy a szilkséghez képest rbatbsagi rizet ala is lehet helyezni...”

Hant6 Zsuzsa kotetében ramutat a rehdtosagi rizet al4 helyezett személy eltartasanak négy tirvéltal
megfogalmazott leheségére: — Ha van jovedelme vagy keresete, ablibbta el magéat. Ha keresetélvagy jovedelméhl
nem tudja eltartani magat, a remdatésagi rizet ala helyezett személyeket képességeiknek etegfmunkara lehet
kotelezni. Amennyiben van eltartasra képes hozzétaja, eltartas fejében azt a személyt is képeaselg megfelel munkara
lehet kotelezni, aki nem allrizet alatt. Amennyiben nem képes magat eltartareltartasara koteles és képes hozzatartozoja
sincs, az allam gondoskodik eltartasarol.

E hianypotl6 mb | megtudhatjuk: — A miniszterelndk 1939. évi 8130. rendeletéhez a részletes szabalyokat Keresztes-
Fischer Ferenc beliigyminiszter a 760/1939. B.Mmszéendelettel helyezte hatalyba. A rerftatésagi rizetbe helyezést (in-
ternalast) az el$okd rend rhatésag volt hivatva foganatositani. Csak a betigizter altal kijelélt kbzségekben lehetett
végrehajtani, ahova az internéltakat csoportosamd ri, esetleg katonai kiséret mellett lehetett stelli Egyenkénti el-
helyezésre csak kivételesen kerllhetett sor. Fegyaiel kellett lenni arra, hogy a kdzds haztartasblancsaladtagok a
csaladf kdzelében helyezkedhessenek el. Az internaltakegihagyott legsziikségesebb targyakrol jegyzékkttkkésziteni.

Az elhelyezésiikre szolgal6 épiiletet legalabb éjjkiviilr | be kellett zarni. Az interndlast kimélettel kélloganatositani, az
elhelyezésnél pedig tekintettel lenni az érdekelvettségi fokara, tarsadalmi allasara. A korlataz@ikedések csak arzési
hely rendjére, az internalas céljat veszélyezisszebeszélés megakadalyozasara vonatkozhattatefzalt azt a kényelmet,
ami tarsadalmi allasanak, vagy vagyoni helyzeténeklfelelt, sajat koltségén is megszerezhette. begsliket ellerrizték.
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Azt csak az ellerrzés kijatszasa esetén korlatozhattak. Az inteakd#tviratot, tAvbeszé& nem hasznalhattak. Az internalast a
beligyminiszter kdzvetlenl is elrendelhette.

Ezt a habord, vagy héboris helyzet esetén alkalat@zhorvényt Iéptette hatadlyba a maig kozzé nent tet
228.010/1948.1V./1.B.M. szamu rendeletével a Beftigysztérium V. F osztalya.

Az 1945 és 1953 kozott foganatositott kitilté hattok az 1929. évi XXX. tv. 56.8-ara hivatkoztakmely alapjan
Jfellebbezésre valé tekintet nélkil azonnal végelidtt hajtani” a véghatarozatot.

A kitiltasnak volt egy formaja, amely az 1950-esket megelz id szakban nem fordult el A szocialista humanizmus
kiilbnds megnyilvanulasa volt a csalddok munkat&bohiorcoldsa. A Kkitiltott, a Hortobagyon, Nagykurtséig és a
Hajduséagban létrehozott 12 zart taborban kénysrériemdasra, és a hortobagyi allami gazdasagokbankavégzésre
kotelezett személyekre vonatkoz6 rendelkezések&0.1filius 13-an kelt 00384/1950. B.M. IV. Ucs. 8®A utasitas
tartalmazta. Erd részletesebben a kovetkeejezetben irok.

1950 és 1953 kozott a torvényi hivatkozassal edben a kitiltas — a renchatésagi felligyelet illetve renthatosagi rizet
ala helyezés (internalas) - békében tortént, aildghaborut lezard békeszedéseket kdvetid szakban. Nem személyeket,
hanem csaladokat vittek el. A listara kerllt csatidden tagjanak ingo- és ingatlan vagyonat elktdoZzA kitiltdsok minden
formdja bir6i eljaras nélkul tortént, a végrehajidlamvédelmi és rendi szervek voltak, akik éltek az allam szocioloiigi
egyetlen specifikus eszkdzével, a fizikai gzakkal’. A kitiltAsokat a fennall6 és a hivatkdztirvények megsértésével
hajtottak végre.

Az emberi jogokkal folytatott szinjaték

Reakcids = kommunista ellenes

Hant6 Zsuzsa kotetében Kkijelentii — Az &allampolgarmgait térvények biztositottak, de hianyoztak aggk
érvényesitésének garanciai. Az allampolgari jogédelme érdekében az érintettek nem fordulhattalséghoz.

Bilntet jogilag b ndsnek lehetett nyilvanitamizt, akinek tevékenysége nem jogellenes gsakkcios. Révai Jozseh
Szabad Nép 1946. junius 22-i szamaban kifejtetogyyha ,reakciés = kommunista-ellengsViszont a kommunista is
ellenségnek mirsil, ha konkurral A ,reakciés” szinonimaiva valtak a kovetkegzavak: psztalyidegeh , osztalyellenség”
.kulak”, .gy l6letet kelt, ,illegalisan szervezkedik, kihagast kovet el. Akommunista-ellenesekrkészitett listak kozil a
kuldklista valt ismertté a kozvélemény @ bar mellette egyéb listak is késziiltek. tdrsadalmi listanem a gazdasagi
helyzetet, hanem a tébbnyire csak vélt, vagy a légeg politikai magatartast vette figyelembe. Az kdjzigazgatasi
apparatusnak hatalmi utasitasra tudomasul keketmie azt, hogy nem az donti el, hogy ki a kulalazosztalyellensédnogy
mekkora érték foldje vagy egyéb tulajdona van, hanem az, hofgysaabadulas ett és azt kdveen mi volt a foglalkozasa és
tarsadalmi statuszaA kérdés az, hogy ennek kdvetkeztében a kommurszatean fellép, az osztalyellenség-e. A hatart nem
ott kell megvonni, hogy délszlav-e, német vagy naagilanem ott, hoggolgozé volt-e, vagy ,kizsakmanybl@dzt hogy ki a
dolgozé és ki a ,kizsdkmanyolé” azt nem objektivrogéddntotte el.

Kahler Frigyesszerint a blintefog egész rendszerét alaaknazta az a gyakorlaty antéintetjogi b ndsséget elszakitotta
a jogellenességt A pszeudojog tartalmat a mindenkori parthataroizagényei alakitottakSztalin1948. évi nyari levelét
kovet (] helyzetben az MDP it all6 feladatokaRakosia kézponti vezeség 1948. november 27-i llésén igy elemezte: —
»A szocializmus épitésének mddjaban és formajabarden nép adhat a magaébdl Gjat és sajatosat, dalagban, a
Iényegben, a déntkérdésekben nincs kilén nemzet Gt.... Amig a pasasthtja, hogy a kulak egészen jol boldogul, gddi
hianyzik neki a serkentés a szévetkezésre. Ezvie®rodban is igy volt, de gydkerében csak Ugjukuelintézni, ha elvessziik
a foldjét, hazat, gépét és hogy mit csinalunk valitknem tudjuk, talan kilén kulak falvakat csim&lumint a Szovjetiniéban,
de azt latni kell, hogy ebba kutydbdél nem lesz szalonna.”

,Az FBI és a CIA behaldzta Gigynokeivel a fél vilggot az amerikai masképp gondolkoddk kbzé is beépgil; kivéve a
McCarthy-korszakot — nem véleményekre vadaszatiSmn a magyar Allambiztonsagi Szolgalattal (ésljatpivel), amely
véleményes Imcselekmények felderitésére képezte ki és hasimpitadkeit, nyilt allomanya pedig az MKP, MDP, mai
MSZMP gondolatrendségeként hajtotta végre a mindenkori partutaskasd

Ha nincs objektiv mérce a biintetretgre, akkor béarki, barmikor, barmilyennettet elkbvethet és biintethet

Miért alkalmaztdk mégis a haboru idejére szélodipeket békében? Ennek két oka \egyrészt szinjatékot folytattak az
emberi jogokkalmasrészt Sztalin a Il. vilhighdboriban aratotbhai gy zelemmel nem tekintette a haborut befejezettnek. Az
vallotta, hogy a haboru folyik tovabb, csupan ,métpzott természete” indokol mas modszereket -pajiameg kotetében
Hant6 Zsuzsa.
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Majd igy folytatja: —George Orwellszavaival, a,habor( béke, a szabadsag szolgasag, a tudatlaresay Orwell
regényében a haboru lényege a pusztitds — nertiéaiiEemberi életeké, hanem az emberi munka eregen® Az emberi
munka eredményeinek elpusztitasa a gyakorlatbamindennapokban azt jelenti, hogy a lakossag szig®s#g mindig
aladbecsiilik, s az eredmény az, hogy az élethezségiék dolgok fele &lland6an hianyzik; amit az iféiky hasznosnak
tekintenek... A part két célja: meghdditani az egfiddet, és egyszer s mindenkorra eltérélni a fliggeigondolkodas
lehet ségét.

A szabadsag a szolgasagot, a teljes alarendelts@giétességet jelentette, az dnfeladast. Ha af Winston ugy halhatott
volna meg, hogy gydli Nagy Testvért, az a szabadsagot jelentett@ajolie Winstont kiliresitették és beletaplaltak gyNa
Testvér szeretetét. Ez jelentette a telies szojgaséz Oceania vildganak szabadsagat. A pséth tudatlansagot és
tudattalansagot jelentett egyben. A gondolkodas@tilasat majd megszintetéséuplagondoltés azmlékezetlyukat

Kett s normarendszer

A nyilvanosan kihirdetett hatalyos jogszabalyok letel azokat felllirva az MDP vezettestileteinek és vezet
személyeinek hatarozataira tamaszkodva, a politiesid rség kialakitotta azta ,kett s normarendszert”,amelynek
gyakorlatat az aték vallomasaival és irodalmi példakkal szemlélteantd Zsuzsa kdnyve. A politikai rendég és mas
er szakszervezetek brutalitAisa ebben az 6sszefliggéserhen vizsgalva marem szadista emberek kilengése, hanem az
allamrezon hivatalos megnyilvanulasa.

Ebben rejlett a kommunizmus, a szocializmus hd#rtaeszélyessége, rombold ereje... A sorozat kdvetkézzeiben
bemutatunk néhany kitelepitett csaladot.

Folytatjuk

BOOK (P)REVIEW

In this selection one encounters the following eaxs:

+ Cabhiers of HungarologyThe World Federation of Hungarians launched ia®@ monograph series on Hungarology,
targeting in the first instance the students. Tdrées, to be published monthly, will be accomplesie four years and will
cover all relevant topics related to the historg &entity of Hungarians. In this column we preskeri¢fly the topic of the
4" and 8" booklets: 4How Could It Happen? 5. The Image of the Hungarian Soul

4 Szaniszl6 BércziGabor Czakd — Zoltan Juhasz: Further into the HuragaWay of ThinkingA review of the latest book
of the well-known authors, who passionately preskeatreal nature of the Hungarian language andthegarian way of
thinking.

4%  Agnes FrigyesyBanned Families — Part Bds. Frigyesy continues her in-depth review of himek Banned Families by
Zsuzsa Hant6. An English summary was publishederQctober-December 2009 issue of our journal1pp-155.

© Copyright Mikes International 2001-2010 115



X. évfolyam, 4. szam Mikes International Volume X., Issue 4.

KLASSZIKUS IRASOK EURAZSIAROL

Nagy Gyula :

A magyar nemzetségekrl*

A nagy népvandorlads a germéan, a hun-scytha ésda sflpek e majdnem hat szdzadon &t tartott folgtanozgalma,
Roma uralmat megdontve, az 6sszes barbar vilagatl®tbrténeti szereplésre avatta s az 6-vilag aimjlj allomasoknak
vetett alapot. E folytonos mozgalomnak utols6 moata a magyarok honalapitasa, mely nemzet egyedliikepes keleti
rokonai k6zil — évszazadokon at hiven méye nemzeti sajatsagait gy tarsadalmi és allmtbeén, mint egyes kozjogi
intézményeiben — maganak allandd, mar ezer év &igzod birodalmat alkotni. A magyarok honfoglalasaily fontos, épen
olyan nagyszer és bamulatos tény : beékdése egy a Nyugat german népeivel eredetére, teetdés, hagyomanyaira,
szervezetére s egész allam-életére nézve tokéddmdétben alld6 maroknyi nemzetnek Eurépa szivéisemegersddése
abban. Ezen ellentét a german és a hin-scytha théaekaz egész népvandorlas folyama alatt mutétkca germanoknal a
vallas, a keresztyénségtényezje, ugyszoOlvan alapja volt az allam-életnek, a béythaknal pedig megmaradt a vallas
valldsnak és nem folyt be az &llam szervezetélgermanoknak papai felség ala vetett kiralyaik voltak, kiknek hatalma
Istent | szarmazott, a hun-scythdk szabadon valasztoéreknek hodoltak, kik nem Isten helytart6i, hanenemzeti létel és
fonnallas képvisel valanak; a germanoknal minden hatalom a kirdgnszlyében volt kdzpontositva, a hin-scythaknaépist
€s a nép szava" parancsolt; a germanoknal a fejpdés az alattvalok kozti viszony — dgy a hadi, nairirtok-rendszert
tekintve — feudalis és szolgdlati volt, a hun-séjitek dsszes allamélete a torzs-szerkezeten glamitépen lényege annak
az éles kiulonbségnek, mely a Kelet és Nyugat népeitagy mértékben jellemzi egymassal szemkozt.

A torzs-szerkezet a vérségi rendszeren nyugodalyrmak természetéb kdvetkeztetve bizonyosnak tarthatjuk, hogy a
keleti népeknél a tisztségek és méltdsagok egydsbletl csaladok birtokaban voltak s a legtdbb esetbehségképen
szélltak apardl fiura. Ennek elsiyomai mar az 6-testamentomi kényvekben foltatélka ,lzrael népe kozott Aron és utana
fiai viselik a f papsagot s a gylilekezet satoratteLévi nemzetsége szolgal. Hogyseinknél s igyhihet leg a tobbi hun-
scythaknal is ez a szokéas uralkodott, azt sajénetink forrasaibél meritett adatokkal bizonyitilat,Kézainal, Turéczinal
és mas kronikainkban megnevezett harom kapitanyadyrSzabolcs és Lél, a Névtelen altal emlitettdSnEl d és Tas fiai;
kréonikaink Gyulaja pedig a Névtelen unokaja; lamild tehat, hogy a hadvezéri méltdésag a vérszemidtiiokra szallott.
Fényesen igazolja ezt maga a vérszaés is, melyet, noha nemzetiink térténetének eggkhb fordulé pontjat képezi, —
mert altala lettek képesek az addig fuggetlenlbki@l torzsek tomoérebb nemzeti testté alakulva a hoafaglnagy muivét
végbevinni, — nem tekinthetlink agy, mint a mualt awényeit teljesen eltapodd Uj alkotmanyt, hanemgpent a mult szo-
kasainak torvény és eskii altali megszilarditasavérszerzdés els pontja vilagosan mondja, hogy mig Arpad férfiutoda
élnek, a nemzet mindig kozilok fog vezért valaszt@e nemcsak a frezéri méltésdg, hanem az orszag tobbi tiszte,
nevezetesen a karkhazsag is 6rokos volt; Konstasinzarnal ezt olvassuk: ,.Tudni kell, hogy Béldsrkhaz, fia Kalnak a
karkhaznak?) Ugyancsak Konstantin csaszartél tudjuk azt igyyha besenyknél, noha térvény volt kéztiik, miszerint ne
folyvdst a nemzetség egy részén szalljon végig do6s#y, hanem az oldalagiak is részesiljenek abbdegen
nemzetségHl senki be nem csuszott és nem lehetett fejedelémalgmint a magyaroknal a hadvezérség
és karkhazsag, a besehkpél a fejedelemség egyes lebkel csalddokhoz, nemzetségekhez volt kétve : aggzékely
rabonbanok is seikt | 6rokolték méltésagukat. Erre nézve a székely ikabrkovetkez szavai nyujtanak bizonysagot:
»,Rabonbanorum siquis majorum sive minorum, sive Kdar dignitate functorum moliretur cum Gente, judigupremo
subjiciatur Rabonbani ex gente Uopolti in perpetuelecti.”) A f rabonban tehat érokésen az Opolt — vagy Apolt —
nemzetségéb valasztatott. Ha a régi khinai kéziratoknak, neklyek nyoman a hunok torténete 210 évvel Kristust el
kezd dik, hitelt adhatunk, nincs okunk kételkedni benhegy a hivatal és méltésag a hanoknal is a véaifmgz tartozott.
Fejér Gyorgy még mint pozsonyi ndvendékpdp Deguines ,Histoire generale des Hucem munkaja utan az

! Eredetileg megjelen8zazadokl870. 6-10. 534-551. — Mikes Int. Szerk.

2 A. birodalom kormanyzasarél. 40-ik fej. L. Biborbszill. Konstantin csaszar munkai magyar tort. gremin6l ismertetve Szabo
Karolytol; Magyar Akad. Ert. 1860-iki évf. a phibrt. oszt kzldnye I. KL52. I.

31d. m 37-ik fej. Lasd : id. h. 99. lap.

4 A nemes székely nemzet constitutiéi. Pest, 1888. Bp.
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1789-ik éviMindenes-Gyjtemény2-dik negyedének 99—105. lapjan adott egy rovidlddznyt ily felirattal: A
legels Hunnusok torténetib némely Anekdotak és azoknak szokasaik

A kbzlemény a hunok térténetének azon korardl smélyben azok a khinaiak szomszédsagabamjousailalatt éltek,
kiknek méltésaga és ,minden tisztségek, kivévénemttamsagot, orék maradékrél maradékra szallottak."

Ha mar a tisztség- és méltdsag-viselhetés vérsdge@ottetést fliggott, nagyon természetes, hogy azt fonntadakeleti
népek egyik fgondja volt; folytonosan tgyeltek azért a kozosmsaaas gydkerére s annak nevét 6rok emlékezetiahabs
soka meg nem satek. A zsidok két izben egymasutan megszamlakathanég szazadok lefolyta utan is tudjak az edyese
hogy kit | vették eredetoketmert a tizenkét nemzetség genealdgiai tablai sagygalommal riztetnek a varosokban.

Azzal, hogy a vérségi dsszekottetésekre és a tlaszaisokra ily nagy figyelem fordittatott, terméesen egyiitt jart az,
hogy a rokon csalddok mindinkabb kodzeledve egymAstunrosabb szdvetségre Iéptek s lassanként eggs®ebb csalad-
csoportokka — nemzetségekké — tomoriltek, melyeleziovit a még tagabbkori torzsek dleltek magokbaskaidasunknak
ezen pontjan nem hypothesisekkel t6bbé, hanem yéhwatiunk szemkdzt, melynek valdsagardl nemzetink a tobbi hun-
scytha népek torténetében, — hiteles adatok kezesked

Foladatunk e ténynek, vagyis a magyaroknal és ved&&n népeknél fénnallott térzsi és nemzetségisear mivoltanak
megfejtése, a mi, a mennyire fontos és érdekegimnmehéz is egyszersmind, mert hazai K€l abbdl a korbol, melyben a
torzsszerkezet még virdgzott, nem birunk, a kiilféldk pedig természetesen nem foglalkoztak s nenfoglalkozhattak
tiizetesen sem a hunok, sem ket kdvet scytha népek, sem nemzetiink beléletével; (igy, hagykeveset e részben tudunk,
azt késbbi hazai kronikaink és okleveleink szolgéltatjaiely utdbbiakban mintegy kegyeletes emlékéiil a Satvén altal
felbontott si alkotmanynak, még az Arpadok kihalta utan iglkaizunk nemzetségi nevekkel.

Tudjuk azt, hogy mieltt a vér-szerzdés l|étrejétt volna, a hét magyar térzs kilon, edstdl fuiggetlendl, csakis kdzés
veszély idején vagy egymas védelmére ragadva kéatbés k6zos vezérlet alatt fegyvert — élt satlait a pusztakon ; és a
mit a torzsek kodzott tapasztalunk, ugyanaz a vigzilott fonn a nemzetségek kozt is. A vér-szdés, mely Ugyszolvan
kezdete a magyarok rendezettebb allaméleténekéggygtestté alakitotta at a nemzetet : az addagkiaacsok skebbre szo-
rultak; a torzsek s a torzsekben a nemzetségeloszambvetségre léptek egymassal s eggdérnek hddoltak, ki azonban
csupéan kdzege és képvisel a nemzeti hatalomnak a nemzet irdnyaban; s gyéig tsak annyiban vannak neki alarendelve, a
mennyiben azt az egésznek fénnallasa szikségessg dsak annyit engednek fiiggetlenséglika mennyi a fhatalomra
megkivantatik; belligyeiben minden térzs onallbandedkezik s csakis az Osszes nemzet érdekei afigede magat
korlatoztatni. Es itt is, agynint a vérszeralés eltt, megmaradt a hasonl6sag az egyes torzseknekjészteez — és a
nemzetségeknek sajat torzseikhez valé viszonyabmmmennyire a tdrzsek a nemzéttannyira fliiggtek a nemzetségek a
torzst I; a min viszony létezett a térzf és a fvezér kdzt, ugyanaz allt fonn a nomzetségds az illet toérzsf nok kdzott; a
kilbnbség csak az a térzsek és a nemzetségekbdigddogy az utébbiak a térzson kivil, bizonyoselipen még egy masik
O0sszeségnek, t. i. a nemzetnek is ala voltak vetve.

A mi a f vezér és a torzsk allasat illeti, megjegyzendazon figyelemremélté koriilmény, miszerint ezek reememzet
folé emelt hatalmasok, hanem annak tobbi tagjaiefi¢sen egyenl csupan méltésaguk altal tisztesebb és tekintébes
egyének valanak; a¥ezér nemcsak fezér, de torzsfis egyszersmind, a térzéfpedig, — igy tehat a fiezér is — nemcsak
torzsf k, hanem egydttal sajat nemzetségeikneiokei; mert nem képzelhethogy a Turul nemzetségnek mas lett volna feje,
mint Arpad, ki kronikaink szerint abbdl szarmazékigy nem képzelhet hogy egyszersmind annak a térzsnek is rett
volna f néke, a melyhez a Turul nemzetség tartozott. A nedezéllasat ugkell képzelnink, hogy a legkih bb szarmazasu
nemzetséglk birtdk az egész torzs vezérletét, s viszont azefr dés alkalméaval a legtekintélyesebb toresfruhztatott a
f vezéri méltésag. E korilmény mig egyrészl idézte azt, hogy egy torzsnek, és minden tdrzslggnnemzetségnek
nagyobb tekintélye h a tébbinél; masrésarhatalmasan meggatola, hogy avdézér a nemzet f6lott vagy a térzsfsajat
torzseik folott autocratakka ne valjanak; mert walgt a nemzet minden egyes tagja, agyemzetségek, Ugy a torzsek is teljes
jogegyenl séggel birtak. Ha tehat egyik vagy masik a vezéw@kil korlatlan hatalomra térekedett — s ez altahaga
torzsének vagy nemzetségének olyagokat tulajdonitott volna, melyek azt meg neraték, megzavarta volna az egyensulyt,
a mi pedig a vérszerdés folbomlasara vezet — s iglézi vala azt, hogy a nemzet egységes erejét ahaesképtelenné
leendett Uj honat elfoglalni.

Ez vazlata a magyarok allamszervezetének, melyeirazerzdés altal nyertek, s melyet Etelkdzbnagokkal hoztak
Eurépaba. igymondatik rélok a kronikaban, hodyét torzset és ezekben szaznyolcz nemzetségetarhnl
mid n a Karpatokon keresztiltdrve Panndnia sikjait rnéigsttak.

5 A Lengyel-orszagi zsidok ma is azt allitjak, hodyAron nemzetségébszarmaznak.
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Kézai szerint : ,Szaznyolcz tartomanya van Scytiaa szaznyolcz nemzetség mia, a mennyire osztot@an Hunor és
Mogor fiai, mid n Scythidba berontottak. Mert szaznyolcz nemzetdégba tiszta Magyar-orszag és nem tobts ha tan
hozzajuk masok csatlakoztak, azok idegenek- vaglydtol eredtek. Mivel a Hunortdl és Mogortél a dtis ingovanyban
minden jottmenteken kiviil szaznyolcz nemzetségnsazott volt.® S mid n kényve végén igéretéhez képest a jovevény
nemesekrl tesz emlitést, hatarozottan ismétli ; ,Minthogtiszta magyarsagban nincs tébb térzs vagy nent, ansaaznyolcz
nemzetség:"

Kézaival egy értelemben emlékezik a magyar nemzetsédeks azoknak szaznyolcz szamardl Turéczi Janos, a
»,Chronica Hungarorut¥ban, holott is igy szél : ,Nam in secundo eoruenQtythia egressu de centum et octo Tribubus
ducenta et sedecim millia, de unaquaque scilicétTduo millia armatorum excepto familiae numerandgse perhibentu"
Béla kiraly Névtelen jegyje nem hatarozza meg a nemzetségek szamat, hamemmesek szarmazas-rendét igéri adni s
fejezeteiben tébb nemzetséget emlit névszerintabegt teszi a pozsonyi krénika is.

A hét torzs emlékét a vezérek neveiben tartottdn fiazai kutfink, itt azonban mar némi — noha nem lényeges —
eltérést latunk : Kézai és a tobbi kronikak szetigyanis,Arpad, Szabolcs, Gyula, Ors, Kund, Lél és Bulcs
voltak a kapitanyok a Névtelen hét magyarja pedidlmos, El d, Kund, Ond, Huba, Tas és Tuhutiim

Melyik helyesebb a két névjegyzék kozil ? rank eémindegy; a tényt, hogy nemzetiink 6si székhelykioltozésekor
hétszovetséges torzsre oszlott, mindketbnstatalja. Sokkal érdekesebb, a mit e részberstidotin csaszarnal talalunk. A
fejedelmi iré ugyanis, a mit honi forrasaink tejpslhallgattak, névszerint sbrolja ahét magyarés a nyolczadikabar
nemzetséget, melynek a magyarokhoz valé csatlaibgagiszonyat ekként irja le : ,Tudni kell, hogy az ingyezett kabarok
a khazarok nemzetségébszarmaztak. Ugyanis részikrvalami partiités tértént kormanyuk ellen s bellvdbthmadvan,
el bbi kormanyuk lett gyztessé s egy részok ledletett, mas részok a tuokofthagyarok) ment s veldk egyutt megtelepedett
a patzinakitak (besenk) féldére, megbaratkoztak egymassal és holmi lakmek neveztettek'* Ezutan ,a kabarok és turkok
nemzetségeit" igy szol: ,Els nemzetség ezen a khazaroktdl elszakadt, fonteblietinkabarok nemzetsége, masodik a
Nyék, harmadik a Megyer, negyedik a Kirt-Gyarmatidik a Tarjan nemzetsége, hatodik Jenhetedik Kara, nyolczadik
Kaza.*? E neveknek ily helyes olvasésat Szabé Karoly tiejtmed® Jerney alaptalan széjatéka ellenében, ki azéAtiogy
azok a kiirt alakban taborozé magyar hadosztalyolazlemberi test tagjairdl vett értelmes elnevezésttak* Jerneyt
valészinleg a gordg csaszar kissé eltorzitott foljegyZ@satették tévedésbe, mig Szab6 Karoly nézetét ezesdg-nevek
szamos emlékei, a maig ismeretes csalad- és kéasgigigazoljak.

A magyarokhoz csatlakozott kabarokat illeg Névteleniink tuddsitasa eltér Konstantin csaésazar kiinoknaknevezi
a csatlakozékat, kik a Kional megvert oroszokt(paefolva, a gyztes magyar vezér zaszlai ala allottak; és mint a
magyaroknak, nekik is hét vezért tulajdonit, kikmeveik ezek Ede, Edomér, Ete, Bongér, Acsad, Vajta és
Ketel Noha itt kiilén nev népségnek kiilon helyeken tértént csatlakozaséndlszo; torténetirdink kdzmegegyezése azt
tartja, hogy a Konstantin csaszar kabarjai és atédlEv kunjai ugyanazok. Annyiban azonban érdekesel¥évtelen
tudésitasa, a mennyiben inkabb igazolni latszik hegy a hin-scytha népeknél altalanosan elterelita torzsekre és
nemzetségekre valo folosztas; és igazolni latstiktas szamot is, mig Konstantin csaszar csak hiéabiar nemzetségrtesz
emlitést'’ De hogy a khazaroknal mar Etele idejében térzsekednzetségekkénti fejedelmek uralkodtak, azt @sisbetortol
tudjuk, ki a nagy hun kiralynak kortarsa vdit.

A hunoknakmég Krisztus eltti korardl fél van jegyezve, hogy nemzetségekidmwak oszolva és minden nemzetségnek
egy-egy vezére volf Kézai és utana Turdczi a hunok hadi szerkezesédblva, vilagosan hat kapitanyt és dxjsot neveznek
meg, és foljegyzik rélok, hogy ki melyik nemzetségheztdaott; igy Béla és testvérei Kéve és Kadocsa a
Szeménynemzetségh, Etele, Réva(Rof) ésBuda az Erdnemzetségh s végiil a biroKadar, a Torda

6 Kézai S. m. krénikaja ford. Szabdk K konyv. 1. fej. 5. §. 13. I.

"1d. m. Fuggelék I. fej. 1. §. 85. I.

8 Schwandtner 55. Rer. Hung. Tompég. 81.

9 Kézai ll. konyv. 1. Fej. 3—11. §. 45—49. lap.

10 Béla kir. névt. jegyziének kdnyve a magyarok tettdirford. Szabé Kéaroly VI.-ik fej. 10. lap.
1 Ld. m. 39. fej. Lasd : id. h. 126 lap.

12.d. M. 40. fej. L. id. h. 134. lap.

13 A hét m. nemzetsédr Uj m. Muzeum 1851/2 évi f.

14 Keleti utazéasa I. kot. 80—88 |.

*Konstantinnal-./ 012-3/ .45364521378694 :;3<8=45 >1=;?. ;31 4l

8 1d. m. VIII. fej. 13. 1. és X. fej. 16. I.

171d. m. 39. fej. Lasd : id. h. 133. lap.

181, Ujm. Muzeum 1850/1 évi f. I. k. Priscus rheford. Szabé K.

19 Mindenes gyiijtemény 1789 II. k. 102. CapPéay : Annales vet. Hun. Avar et Hung. Pars |. Libepag. 15.
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nemzetségh valok voltak?® A kévetkez czikkben, melyben a hinok Pannoniaba valé bejteeigatik el, igy sz6l Kézai :

»A szaznyolcz nemzetségbaztan kivalogatak a hadra eérfiakat, mindegyikbl tizezer fegyverest szedvén, s a tobbit
Scythiaban hagyvan, hogy orszagukat az ellenkégizzék. S emelt zaszldkkal megindulvan, a beskngs fehér kunok

f Idén atvonilanak; azutdn Susdalidba, Ruthénidba fékete kunok foldére nyomulvan, végre minden nékil a Tisza
vizéig jutanak.® Ez azt jelentené, hogy valamint a magyarok, Upgvrok is 108 nemzetségre voltak osztva; de éperpent
az, mely leginkdbb elarulja, hogy Kézai és 6sszésikaink a hunok tdrténeteinek leirasdban naggtrést a hagyomanyt
kovették, mely nemzetiinknél a magyarok bejovetefénnmaradt s melyet legelevenebben a Névteldottdinn, ki b ven
emlékszik Susdaliarol és Kuthéniardl, mint a malstdamanyokon keresztil jéttelseink Pannonidba. Ugyanezért a fontebb
emlitett hdrom nemzetséget is batran azegyokeres magyar nemzetségek kdzé véljik sorozmakdknelyeknek emlékét
krénikaink fonntartotték ; annyivalinkdbb, mivelmély helynevekben mai napig élnek hazankban. AleE#&szlajara rajzolt
turul vagy karuly madar is azt latszik mutatni, idgénikasaink is sokat visszavittek a magyar haggoybol a hunokra, mert
a monda szerint Almos vezér anyjanak jelent metani latomany saskeselképében, melyt megtermékenyité, az Etele
koronas madara pedig nem alapul mas régibb monmdénan Kézai igyemlékszik réla, hogy azt hordtdk volt magokkal a
hunok (magyarok) mindig a hadban Geiza vezér kopraig magokat kézségben kormanyoztak.

Ha ei rebocsétott okoskodasunk &ll, akkor a hin nemzeksé@ézve nincs biztos adatunk ; de van a székelygzve, a
mib | kovetkeztetve nem kételkedhetlink, hogy a hunolsaltdrzsek és nemzetségek szerinti folosztdsszokasban, noha
ennek ellent latszik mondani az, hogy — a mint Kégai ,miutan a sereg elszéledt, a hiinok romai radgetelét tevék magok
folé kirlylya.'”® Annyi igaz, hogy mas vezére a hinoknak Etele rieflehol sem emlittetik; hogy pedig a hanok
bejovetelekor a hat kapitany kozt lett volna, aegéllitas, mert akkor még nem is sziiletett s osafybatyja Rof vagy Réva
halala utan juthatott testvérével Budaval egyilitradalom kormanyar4® s miutan ezt megélte, n egyediili ura a htinoknak.
Es itt az a gondolat tAmad benniink: vajjon nemeftglyeduralma hordta-e mar magaban a hin birodaonidsanak magvat
az altal, hogy megsziintetvén a keleti népfaj tezetésel inkabb egyezdrzs-szerkezetet, szabad kezet nyujtott az uttmlok
a népemeésztviszalkodasra s eldézte a krimhildi csatat, melybcsupan Csaba bujdosoéi s az erdélyi hegyek kdzeekidt
kis szamu székelyek maradtak volt meg, kiket aatkés bb bevandorlé6 magyar nemzet, mint rokonait, kebfélgadott.

Hogy aszékelyeknélkik, mint hiteles forrasok bizonyitjdk, még a X\8zazad elején is nemzetségeket és agakat
szamlaltak, mar a legrégibb kben a nemzetségi rendszer uralkodott, abban sétisieg. Verbczy, ki mint Erdély itél-
mestere gyakran megfordult a székelyek kozt, igydiok a maga harmas kdnyvében : ,Siculi dissirpdinitus lege et
consnetudine gaudentes , rerum bellicarum expiniiss qui per, Tribus et Generationes atque Linggmerationum
haereditates ac officia inter se partiuntur etdlivit.”®® Verb czy tanisaganak hitelét nagyban emeli a székelyaeségek két
lajstroma, melyekben az van feljegyezve, hogy mdyban illette a fotisztségek viselése Marosszékbbat nemes és annak
huszonnégy agat. Az egyiket, mely az 1545—1548-dnhgysagot és birésagot viseltek névsorat tartaiapasd szor Engel
Janos adta K utdna az eredeti példanybdl kijavitva, Nagy-aiavacs Istvan bocsétotta kozre az ,Erdélyi Tortémel
Adatok"-ban. A masiknak elskiadéja Kovachich Martdi ; legijabban pedig szabatosan gréf Lazar Miklogléea
.Szazadok" 1868-ik évi folyamanak 10-dik fUzetébéally, czim alatt: A Maros-Székben 1401—1515. kozt
hadnagysagot és birdsagot nemek és agak rendjmtszisieltek lajstromd.E regestum a kdvetkez
nemeket és agakat foglalja magaban, u. m.Oakkicznemet aBBud, SzovatEczkenésSepr d agakkal; a Jennemet
a Boroszlg Szomor(BlazsiésUj — a Medgyesnemet aMeggyes Kiirt, Dudor és Gyarusagakkal; az
AdorjannemetPozsonTelegd VaczmarésVaja agaival; aHalomnemet aNasznanPéterésHalomaggal,

s végill azZAbran (néha Zabrag) nemehagy, Uj, Gyer ésKaracsonagaival. Megjegyzend hogy a Halom nem
Gyergaga ki van hagyva, az Uj &g pedig két nembefoedul.

A Halom és Abran nemt s ezekben a N&sznan és Dudor agakrél a székéhikr is emlékszik® melynek elején e
figyelemremélt szavakat olvassuk: ,Terram alpestgroprio Marte acquisitam inter se per Tribusribisiere. Latszik,
hogy a székelyeknél nemcsak hogy megvoltak a tkiréasenemzetségek, hanem mint ilyenek, minden imyb— hadban,
hivatalban, birtokfélosztasban — érvényesitettékmiagokat, a mi hathatésan szél a mellett, hogy ékedy és magyar
rokonnép, testvér vala.

2 Kézai l. konyv II. fej. 1. §. 13. lap.

21d.h.2.8.17, lap

22 Kézai : I. konyv. Il. fej. 6. §. 22. lap.

Z1d. m.id. h.5. 8. 21. .

241 &sd ; Priscus rhetor. Excerpta de legationibus.

% Tripart. Pars. Il Tit. 4.

% Danielis Cornides, Virdiciae Anonymi Belae registhtii pag. 351.
2755, Rer. Hung. Min. Tom. 1. p. 339.

2. A nemes székely nemz. const. Pest. 1818.

21d. m. 276. 1.
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Az egytorzsb | ered magyar nép-agazatnak szintén egyik agat képebigsanyk;*® Szab6 Kéaroly szerint e nemzet a
magyarral rokon s egy nyelvkin faj volt, mely maradékaiban ma is él kozthiBiborban sziiletett Konstantin, ki a
besenyket patzinakitdknak nevezi, igy ir rélok: ,Tudnillkehogy az egész Patzinakia nyolcz tartomanyra gsrtva s
ugyanannyi nagyfejedelme van. A tartomanyok ezekela tartomany neve Ertém, a masodiké Sur, a harma@ikda, a
negyediké Kulpeé, az 6todiké Kharavoé, a hatodiabmat, a hetediké Khopon, a nyolczadiké Csoponvabb menve, a
fejedelmeket is névszerint sbrolja : ,Fejedelmeik valanak, Erteém tartomanyaMajsa, Surban Kuel, Gyuldban Kurkut,
Kulpeéban Ipa, Kharavoéban Kaidum, Talmat tartordbap Koszta, Khoponban Gyasz, Csopon tartomanygledig
Vata.”® E neveknek, melyeket Szab6 Kéaroly olvasasa szieiéatiink, szamos magyarorszagi helynévben fonrdharaléke,
és pedig ép oly vidékeken, a hol okleveleink szeairkoronként bevandorlott besehytelepei voltak. Barmily rovid és
vazlatos is Konstantin csaszar tudositasa : neeidegthetiink, hogy a beserkyallam-szerkezete is a térzs-rendszeren alapult;
s t allithatjuk, hogy a kdzpontositas nalok teljeb&@nyzott, a mit az is mutat, hogy a magyarok nekoltdzésekkor talaltak
e hazdban beseriket s késbb is, ugy a vezérek, mint a kirdlyok koraban, kis@agyobb csoportokban, — melyek egyes
torzsek vagy nemzetségek lehettek — szallingdztakrmek Magyarorszagba, a hol killonbovidékeken telepitettek méd.

A bolgarokrd] kiket Jerney magyar nyehnépfelekezetnek monszintén van adatunk, melylogyanitani lehet, hogy
a han-scytha népek modjark is kilon torzsek- és nemzetségekre voltak fel@szBéla kirdly Névtelen jegyze igy
emlékszik rolok : ,Ugyanis a bolgar foldrjovének némely nagy nemes urak az izmaelitak rekasagaval, kiknek nevei
valanak Bila és Baks, kiknek a vezér (Taksony) Magyszag kilonboz helyein adott féldeket, s azonkiviil azon varat,
melyet Pestnek neveznek, orokre atengede...... Ugyanakzdwen, ugyanazon tartomanyboélvg egynagy nemes vitéz,
Hetény nevezet kinek is a vezér nem csekély foldeket és mashikat ajandékoza®™

Hogy a torzsi és nemzetségi rendszer mennyire daszenintegy forrva a hin-scythak természetévagt&zik abbol is,
hogy a kinok még IV. LaszI6 kirdly idejében szdétithét nemzetséget szamlaltak s a nekik adottkKéfdgalésagos azsiai
pusztai életet éltek. Erre nézve LaszI6 kiralyngk £270-dik évi oklevele szolgélhat adatokkal, melyleermondatik rolok :
,Quod ipse dominus legatus procuret ordinare intpriss aliquos fide dignos, qui per singulas Getiemas eorum, et
generationum Gradus sibi invicem quacunquae Litiaeates et per omnes alios subjectos eorum, fiaquet sciant super
praemissis omnibus et singulis veritatethEgy maésik ugyancsak 1279-iki oklevélben hatarezotiz mondatik, hogy a
Duna, Tisza, Kros, Maros és Temddydk mellett letelepedett nagyszamua kin nggt nemzetségedrtott
kebelében: ,Et prius de septem Generationibus e@mnCumanorum®*

A mi a keleti népeknél, elkezdve az izraelitdkorh(amoknal, magyaroknal, székelyeknél, bes&ngl, bolgaroknal és
kainoknal a nemzetségi félosztasra nézve szokastigraxt itt-ott a szlav népek térténetében isdftik, kiknél a han-scythak
médjara szintén uralkodott a torzsi szervezésnémelyeknél, mint &zerbeknél és horvatokné&és bb, a byzanci
f hatésag alatt is megtartotta érvényéT.amas spalatéi pap salonai histéridjaban olvashat6, hdgprvatorszagban
tizenkét nemzetséglt, u. m. : a Chacitt, Chucchac, Subich nemzgtsdelyb | a Zrinyiek is szarmaznak, tovabba a
Guddomir, Snacitt, Gusich, Carin-Lapzan, Politchzhizith, Jamometh, Citt és Tugomir nemzetségekelyeknek néme-
lyikér | okleveles adataink vannak. Hasonl6an oszthagkmiagokat a dalmatok is, mert a Farosz szigetkattlaGivich
nemzetségnek IV. Béla kiraly edp42-ik évi oklevelében vilagos nyoma maradt féhn.

Az adatok, melyeket esorolank, hiteles katkb | meritvék, s miutdn egymasnak ellent nem mondasakieszamitva
egyes lényegtelen eltéréseket, elég pontosan dapaak s egymast taAmogatjak és kiegészitik; azemszogy minden
habozéas nélkil elfogadhatjuk a tényt, miszektglet népeinél altalaban a tdorzsi és nemzetiségiseer
uralkodott kilondsen pedig, hoga magyar nemzet hét tdrzset és szaznyolcz nemeetsegmlalt,
mid n azsiai honat elhagyva, Eurépaba koltazott

Az elmondottak utdn az a kérdés meriilt fel, hogkémihatarozzuk meg a térzsek, nemzetségek és regeéigak
fogalmat, — egyszeen, mit értlink térzs, nemzetség és ag alatt ?

%0 Jerney : Keleti utazésa I. k. 74. lap.

3L A X-ik sz&zadi besenr |. Lasd. Uj m. Muzeum 1853. két. 101 I.
%2 A birod. korm. L. id. h. 98. .

33 L. Béla kir. névtelen j. LVlifej.

34 A'm. orszagi izmaelitakrol, mint volgai bolgarakmagyar nyelv népfelekezeti. L. Tudomanytar 1844. 1. két. 152. lap.
5 1d. m. LVII. fej.

36 pray : Dissert. in Ann. Vet. pag. 116.

7 Pray Dissert. in Ann. Vet. p. 117.

%8V, 8. Wenzel : Egyetemes Europai Jogt. 209. .

3% Schwandtner. 55. Rer. Hung. T. IlI. p. 635.

40U. 0. pag. 268.
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Horvat Istvan ,Magyarorszag gyokeres régi nemzetis€fj czim értekezésében igy szdél : ,Maga a nemzetség (gamera
gens, genus) szO arra a gondolatra vezethet akhdgdly a nemzetségben kdznemzésnek, vérségnekisatymk kell fog-
laltatni. Es valoban ilyen értelemben veszik a Nets&g szavat mind az 6-testamentomi szent konywekgd a rémai
classicus ir6k, mind a horvat, kin és székely nésggekrl emlékez régiségek. De ki is kételkedhetnék arrdl, hogy a
nemzetségeknek agaik (familiae stirpes) a vérsigzéaaltal szorosan 6sszekapcsoltatva voltak ?gMaekintessenek tehat a
magyarorszagi nemzetségek, mint a régi magyar h#aéalamely politikai osztalyai ; ne gy, mint digag nélkul egytt él
szovetséges tagok. A régi, gyokeres magyar nengaksék maradékaik az oklevelekben szarmazasi lkpidsal magokat
egy koztdrzsokt! (caput familiae) hozzak le; kijelentik kdzjussaika kdzos joszagokban; osztoznak egymassal ezedsden
mag-szakadas esetében az ag (familia) jusait t{ieaém keresik a birdk ¢i. Mindezek eleven tanui annak, a mit Nemzetség
sz6 jelentését mondottam.** Hogy a nemzetségek vérségileg egybekapcsolt abakiigy a térzsek is rokonsag szerint
szovetkezett nemzetségekilitak, abban, ha végig tekintjiik a térzsi és metségi rendszer feflését, semmi kétségiink sem
lehet; de téved Horvat Istvan, mida magyar nemzetségeket nem kivanja agy tekint@nt,a régi magyar hazanak valamely
politikai osztalyait; igenis, politikai, ¢, a mennyiben legbb féladataul a harczi vitézséget tekinbvag nemzetiinknél a
kormany szerkezete tllnyomoélag katonai, mondhatmédi osztalyok voltak azok, melyek azonban vérsigizekottetés
szerint alakultak. Mennyire érvényesitette magéiemzetségi rendszer a had-szervezésben, vilagasankkaz Arpaddal
egykoru bélcs Leon azon szavaibdl, hogy a magyasékczokba nem széllanak, mint a romaiak, hanemasacnapjaig
torzsek és nemzetségek szerint el vannak szélétivekiilon nemzetségek tehat kilon hadtesteket képezv ,nemzetség"
és ,had" szavainknak is egyérteleknek kellett lenni, — a minthogy e két sz6 egelérnben hasznalva hazank szamos
vidékein, de kiléndsen a régi nemzetségben gazealgofs és Komarom vannegyék-ben maig is divasost fejthet meg
az, hogy krénikaink a nemzettbjeiben kizardlag hadi tiszteket latnak s a tthkzeemzetségek és ezeknek alosztalyai szerint
kapitanyokat, szazadosokat és tizedes&lénboztetnek meg. Turéczinal ezt olvassuk : yénsum coetum
Armorum quem ducebant, in septem exercitus diviggret unicuique exercitui Capitaneum specialemeficintes,
centurionesque ac decanos more solito constitusfiiKézainal : , . . . hét seregre oszlanak, Ggy hotydegyik seregnek a
szazadosokon és tizedeseken kivil egy-egy kapitlgyen, kinek mint vezérnek egy szivvel lélekkebtsfogadjanak és
engedelmeskedjenek. Vala pedig mindegyik hadseredtz@minczezer fegyveres vitéz, a tizedeseken ézadpsokon
kiviil."** Szab6 Karoly a kapitanyi méltésag magyar nevétsazgi )hadnagy nevezetben véli foltalalni; ,irott emlékeink
nincsenek ugyan, de tudjuk — Gagy mond — hogy a dyékeél, kik kdzt a vérségi rendszer nemcsak akuiszonyokra,
hanem a tisztségek viselésére nézve is, még as¢dkad kdzepén is fonnallott, a székekben a hkelszéemzetség kilon-
kilbn agaibdl sor szerint valasztott katonai égy@olf tisztek hadnagynevet viseltek, mely nevezet nalunk is az egyes
kdzségek nemesei altal valasztotemesek hadnagyarimében a legljabb atalakulasig fonnmaradit."

A magyar tdrzsi és nemzetségi rendszer, valamhudszervezésben, Ugy a kozjogi élet tdbbi agaibaapul szolgalt.
Kdzigazgatas; birtokfelosztas a nemzetségek sz#iitént. Kézainal olvassuk, hogy a kapitanyok ,olawpk lakhelyet és
széllast valasztanak, szintGgy a tobbi nemzetségiek— ott valasztva, a hol nekik tetszeéft.E szavakbdl kitnik, hogy
kronikaink altalaban helyesebben fogjak fol az Arpidlejebeli birtokviszonyok keletkeztét, mint a Neen, ki kora
jogviszonyait Arpad korara visszavive, azzal, migtami kiralylyal, az orszag dtel i részére foldeket adomanyoztat. A mely
foldet valamely nemzetség elfoglalt, azt megszi@)at az igy szerzett birtok nem osztatott fol gzesek kozt, hanem az egész
nemzetség tulajdona maradt; s ha annyit szinte ngegkink is, hogy egyesek is birtak féldet Ugynettdreszonvételi vagy
korlatolt tulajdonjoggal : azt viszont allithatjukpgy a fofelligyelet s ezzel a sajatképeni tulgmpmindig a torzset vagy
nemzetséget illette. Szalay L&szl6, nagy tortédétunk véleménye ez : ,A nemzetségek ezen dégei (szallasok) mily
agrariai jog szabdlyai szerint birattak légyen etiéggh seink altal, ma talan mar a feloldhatlan kérdésiekszamitando; de
azt és annyit valdsziséggel allithatni, hogy a térzsokoét mindig némisfbbségi jog illette, hogy seink a fekv birtok
korében magan tulajdonnal — szoros értelemben vémia— nem birtak s hogy ennélfogva Caesar szagarmanokrol:
,magan és elkolonitett foldet nalok nem talalhatri‘redjok is alkalmazhatok™*

A mi A kdzigazgatast és birdskodast illeti, kétségtelegytsajat kebelében minden nemzetség kulén gyakoeat; de
meg kell jegyezniink, hogy téves némelyeknek azditagd, mintha a magyar varmegye-rendszer siztérzs-szerkezet
kifolydsa lett volna. A varmegye-rendszer Kélsi fejlemény, melynek alapjat Szent-Istvan vetetteg az Ugynevezett
varszerkezeiltal

41 M. orsz. gyok. régi nemz. 1820. 7. §. 19. lap.

42 Bolcs L. Hadmtana XVIII. fej. 53. §.

43 Schwandtner. Rer. Hung. Tom. I. pag. 81.

4 1-ik kényv. I. fej. 2. §. 44. 1.

45 A magyar vezérek kora 21. 1.

8 |1-ik konyv. 1. fej. 12. §.

47 Magyar orsz. tort. I. k. 10. lap.

V. 8. Kerékgyartd Magyar orsz. univ. tort. |. kB88-246. I.
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Ha csak ily follletesen vizsgéltuk isi allam-szervezetiink természetét, azt hiszem, ikdthatjuk, hogy a vezérek koraban
a magat mindenben érvényesibrzsi és nemzetségi rendszer volt az uralkoddy eidett, noha minden magyar egyforman
szabadnak tekintetett, — az egyén hattérbe szoaujiogi élet, mondhatnok ; a nemzetségeknél kebatd.

is Magyarorszagban, — mig ellenben a bekdltdzotteivér magyarsag jogaiban a befogadott és hozzank ceattk
rokonajkil népek szintén részesittettek. Hazai kédnknak a magyarok egymaskozti egyeeigére vonatkozo edldasa tehat
csupan bevandorléseinkre és a bevandorlas idejére szoritkozhatils. Bl a szazados harczok alatt, melyeket a kilfokhell
folytatott a nemzet, azon érintkezés és surlodisaio, melybe més népekkel sziikségképen jott, zatésen megvaltozott
az eredeti allapot: mig egyréska vesztett csatak mezején szaz-ezrével vérzekidkythia vitéz fiai, addig masréska nyert
harczok diadalmibél nagyszamu német, olasz ésZrarioglyot hoztanak magokkal, kik kdzul ,némelyreleabbakat — mint
Kézai irja — magokkal vivén a haboruba, nekik a msdkybdl némi részt juttattak, némelyeket pedig kidte szolgalatokra
alkalmazvan, satraik kozott szoktak tartihEgy mas korilmény;, a mennyiben szintén szaptaitat szolgdk szamat,
annyiban fogyaszta, a szabad, nemes magyarsagijuktugyanis, hogy azokra, kik a harczban gyav&elték magokat,
vagy a k6zség parancsara nem hajtottak, a térvaggra iszonyu sulylyal nehezedett, mert — irja Kézaalaki a parancsot,
helyes okat nem tudva adni, megvetette, az olyatythiai torvény karddal vagatta ketté, vagy vesakatoknak tétette ki,
vagy a kdznép szolgasagaba taszitoftalyen itélet emlékét tartottak fonn kdsbi kronikaink az augsburgi csataban foglyul
esett hét magyar esetében ; de hogy ez az egyetterolna annyi harcz alatt, f6l nem teheinert kilénben honnan vette
volna Kézai fontebb idézett szavait, holo#pen errl az esetrl nem emlékszik, de altalannossagban szol.

Osszevetve mind azon okokat, melyek a szolgasiposzdésat eidézhették a vezérek koraban, gondolhatjuk, hogy
aranylag mar Iényegesen beolvadt volt a szabad analgyszama, mich Szent-Istvan teljes apostoli buzgalmaban a kgész
hit terjesztéséhez fogott. Es most még nagyobb ehéidtt a szolgasag bintetése. A monarchia kigiirsem trhetvén a
népuralmi szinezet torzs-rendszert, aristocratiara volt sziksége,yhagt megdonthesse, s igyn] hogy a ki csak
legcsekélyebb ellenkezést tanusitott az (j hittjndagy az si alkotmanyt partola : szabadsagat elvesztettfjzad vé, masok
szolgajava tétetett ; mert, a mint kronikaink irjgazon dolgok folydsaban azt itélték nemesebbaeki Krisztus hitéhez
hamarabb ragaszkodoft."

Jeles példa erre a somogyi Koppany folkelése ég regése; tudjuk a kronikakbol, tudjuk Hartwick plkpd hogy
mindazoknak javai, kik Koppany zaszl6ja alatt a gog hitért klzdottek, elkoboztattak, magok a folkepedig csuf
szolgasagra vettetének.

Az elkobzott javakat Istvan leginkdbb az egyhazmalomanyozta; de voltak oly nemzetségi birtokok, yelehek
tulajdonosai; vagyis haszonveva kirdly és Krisztus hiveinek mutatvan magokatintm, milites’ és ,nobiles
kivaltsdgokkal ruhaztattak fol; kdztik asi nemzetségi szallasok, mint tulajdon, feloszkatteezekre, mint sajat vagyonra
nézve a hirtokosoknak szabad intézkedés biztastittatehat a mit hajdan egy egész nemzetség haimast magan-emberek
tulajdonava valt; a mi folott hajdan egy egész sdnatarozott, abban most egyesek rendelkeztek daapa nemzetségek
politikai érvénye elveszett, megseek azok kdzjogilag is alkoté elemei lenni az agrak; az si jogot, si birtokot s ezekkei
egyltt a nemzetségi nevet és czimet egyes agal, é@en csak egyeszemélyek orokolték; mondjuk ki : a nemzetségek
megszntek létezni s helydket a kivaltsagolt csaladoKdtigk el. Es itt mar tisztan all az, a mit Horstivan mond, hogy a
nemzetségben kéznemzésnek, vérségnek, atyafisdgribkoglaltatni, hogy a régi gydkeres nemzetségeradékai az
oklevelekben szarmazési lépksaltal magokat egkodztdrzsoktl hozzak le, mert azok, kik Szent-Istvantol afoglalasu
foldeket, mint tulajdont nyerék, egy-egy nemzetséglévén alapitoi, utddaik leszarmaztathattdk magoHik; de Szent-
Istvan eltt, mid n a tdrzs-szerkezet még régi épségében fonnddajivs lett volna a nemzetségeknek egybert! lehozni
eredetlket, mert — mint dlkifejtettiik, a nemzetségek a rokon csaladok szltb szdvetségébalakultak, a rokonok pedig
nem sziikségképen egy koz0s torzsok maradékai, mdtZassag, vagy masneiisszekottetések altal is lehettek azokka.

CLASSICAL WRITINGS ON EURASIA

This paper, entitledOn the Hungarian Geniwas originally published in 1870 in the periodiG&tazadokCenturie$. It analyzes the
structure of the Hungarian Geni in a historicalteah

Py P Py Py Py P

4 Fliggelék 1. fej. 1. §. 94. lap.
50|, konyv. Il. fej. 1. §. 16. lap.
51 L. Chronicon Bud. Edil. Podhraczkiana p. 49. és5€iill. 13.
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[GY IRTUNK MI

~ Véalogatas a XX. szazadi nyugati magyar emigracigajtojabol ~

Uj Magyar Ut
1952.
[1l. évfolyam 11-12. szam

Ifj. Kibédi Varga Sandor :

A modern francia irodalom metafizikai hattere

A mai kor egyik jellemz vonasa a torténelem és a tradicié irant valo éhiéhkya és ennek kovetkeztében a térténelmi
tudat kihalash A tudat krizisét mi sem mutatja vildgosabban,traina tény, hogy a tudat (Bewusstsein, conscierc&prili
vitak manapsag igen divatosak. A tdrténeti tudgy, @ok és szilard metafizikai abszolitumon nyugbds ennek elntével
szerepét masvalami kellett, hogy atvegye. Ez Jasgmarint a hic et nunc, a kor, a pillanat tudgtéudat az utobbi 6tven év
folyaman f ként két alakban jelent meg: mint egyéni s késmint osztalytudat.

Igaz, hogy az egyéni tudat ggelme a térténeti tudat felett térténelmi okoklaliniagyarazhatd, mégpedig a mult szazad
liberalizmusaval, hiszen a francia forradalom éemokracia mindenképpen, még hibai altal is (eéldgStendhal) ebegiti
az individalizmust, — tény azonban az is, hogy mdividualizmus a kolt szamara mindig sok csabitassal birt. (Kilén
tanulmanyt lehetne szentelni a kérdésnek, hogylia kidividualista éntudata mennyiben készdénhatromantikdnak és a
demokracianak és mennyiben lelh&l mar azeltt is.)

Egy individualis, a torténeti értékekkel szembderredéges vildgban nevelkedett intelligencia szamaupan két Ut van,
mely egy id n kivili abszolitumhoz vezethet — a hit kikapcsoldiga —: a jaték és a medsed. Szazadunk elsfelében kb.
1930-ig ezen a két vonalon mozgott a francia iroahal

A szellemi jaték abban all, hogy a wész hatni akar a virtualitasra, melyet ugyanakkenaga épit, atfog és elenged. A
jaték a pillanat kérdése, a kor pillanattudataredlemes kihasznalasa. A szellemmel, a virtualgaskejl abszolitummal
val6 jatéknak Jean Giraudoux aképvisel je Franciaorszagban, de ez az irdnyzat megtalalmatinyos fokig Gide és a
fiatalabbak k6zt Raymond Queneau regényeiben is.

A masik ut, melyet fentebb réviden — mondhatnamiats pontatlansaggal — mint medéget jeleztem, nem ellentéte
a jatéknak, hanem rokona. Ezt mar maga Valéry de Eletmvének az 6sszehasonlitdsa is bizonyitja. A kiltmladban all,
hogy a virtualitasban rejlabszolutum jaték révén vald megkozelitése, anmsalpan pillanatnyi feltarasa is gyakorlatilag
bizonyos életérommel és humorral jar — ami Giraudoonkainak fontos jellemvonasa! «— mig Mallarmé éalévy
ugyanazt jaték nélkil, tehat paradoxabban akatgkie A m vész feladata tehat: mébe a Semmi virtualitasat beleszoritani
anélkil, hogy a Semmi elvesztené eredeti jellegétkérdésre, hogy miért a Semmi virtualitdsanak kellm vész
érdekl désének kdzéppontjaban alinia, a felelet igen egysmert a Semmi virtualitasa a legnagyoblt,\&gtelen. — Ennek
az allaspontnak a paradoxon és a teljes nslyla kovetkezménye attél eltekintve, hogy mar naagmas a virtualitas formai
megsziintetése.

Erthet , hogy Valéry munkai gyakrabban strukturalis, méirta t mondhatnék architektonikus sikon mozognak (he et
la danse). Magat a problémat legélesebben talamghdar Teste” cim,regényszerségében” ("le roman-non roman" mondja
taladléan Claude-Edmonde Maghyilagitotta meg. Monsieur Teste-et (a név jellenestis: tand, tehat: szemlglvégtelen
képességei tehetetlenségre itélik, mert akar Napdke akar Shakespeare-ré valna, ezaltal képessiegsitkkentené,
virtualitasa megsanék. Valéry-re is illik bizonyos fokig a mondasglyet a szlrrealistakra és annakidején a ,Parnasse”

LK. Jaspers: Die geistige Situation der Zeit.
2S. Dresden: Le poéte et L'absolu.
3 Histoire du roman francais depuis 1918 jusqu'djoms. Vol. 1.
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kolt ire is alkalmaztak, hogy t. i. csak annyiban nagwész, amennyiben elfelejti sajat theoriait. Ennegrablémanak
m vészeti vonalon val6 tarthatatlansagéat egyébkéntride Blanchot irodalmi tevékenysége is bizonyitja.

Erdekes, hogy a marxizmussal és az gliighaboraval is némileg dsszefiiggllenaramlatok nem Spengler és Remarque
nyoman léptek fel — csak a sziirredlizmusban, metljgoeem tekinthet ellenaramlatnak, érezheegy korhatas (Freund) —,
hanem csupan a harmincas években. Malraux és Saktket a mai littérature engagée kEpvisel inek tekintenek, 1936-
ban illetve 1939. korll kezdtek hirnévre szert tenn

A littérature engagée gondolata tébbé-kevésbbé eteginnak, amit fentebb az osztaly, a csoporttéundk neveztem.
Sartre ramutat arfahogy a polgari osztaly hatalma a francia forraddan és bukasanak oka most az analitikai szekem:
valésagot a legkisebb elemekre bontja fel, az indiokra. Manapsag a mésznek rossz a lelkiismerete; érzi, hogy az
emberek nem hisznek mar ,a wész feleltlensége legendajaban”. Ennek az altala titokbag mi@dig apolt eszmének alapja
szintén az analitikai szellem: miutdn minden endggiforma, mindenkit szolgal az ir6, ha egy indivilisi esetet tar fel. Sartre
ezzel szemben feledségérzetet és kdzlékenységi készséget (Kommuorikbiereitschaft) kdvetel. ,Egy konyv sohasem adott
tény, hanem kovetelmény és ajandék, mely megkavateblvasé szabad dontését.” Malraux, ki eddig rgntheoretikus
munkakat, fként ,L'Espoir” cim regényében fejti ki vilagnézeti allaspontjat; @éey formaja és szerkezete pedig azt
bizonyitja, hogy az irét is felel snek tartja. ,Az igazsag kebelén élni, még akkph#&ez szenvedéssel jar, sokkal magasabb
érték , mint elmélkedni az 6rom karjaiban, vagy boldogterkni elmélkedésbe merilten’mondja az egyik szerepés egy
masik kijelenti: ,A szivvel-lélekkel egy erkdlcsil&gban valo élet mindig tragikus”

Megemlitend, hogy a lirai koltészetben ez a reakcié mar j@dbb fellépett (szlrrealizmus), de sohasem ilyeneéleEz
a val6szinség avval magyarazhaté meg, hogy — minden latszelagmeledés ellenére — a regény és a lira kdzdthr ha
sohasem volt olyan éles, mint éppen most. Koltéseet vilagnézet és a kéltnem lehet felelssé tenni Sartre szerint; a
valésagban, tehat a regényben is. a tett eszkoz@grdekében; ezzel szemben a koltészet megéordielaciot: a targy, a
dolog lényegtelen, csupan Uriigy a tettre, migtadtetél. A viragvaza azért létezik a kadiél, hogy a kislanynak, aki vizet ont
bele, kiemelje bajos mozdulatait
*

Mindeddig csupéan a francia irodalom belfrancia vonalon valé fejlésével foglalkoztunk. Tagadhatatlan azonban, hogy

a nemzetkozi kapcsolatoknak, haboriknak és a teahiajl désnek is volt hatdsa az irodalomra és hogy magaps&mzeti
irodalmakat sokkal hamarabb itatja at a kilféldidsa mint régebben. Sokan éppen azt hozzak feldemdrancia irodalom
ellen, hogy szakitott a francia tradicioval, nemnfria tébbé. Igaz ugyan, hogy ezt a vadat fel &heblna mar emelni a
szimbolizmus ellen is, de el kell ismerniink, hogsnadern amerikai regény (Dreiser. Faulkner, HemangvCaldwell, stb.)
nagy befolyast gyakorol Franciaorszagban és hoggu@oux, Claudel, Cendrars, Apollinaire és masokénzetében sok
idegen hatas talalhaté. (A szirrealizmus viszotdrbaottan francia mozgalom, mert tipikusan frameiakcié egy tipikusan
francia jelenségre.)

A kozépkori ers german hatdsokat asszimilalta a renaissance.nfagad a kérdés, mennyire fogja a francia kultdra
irodalmanak mai nem-francia elemeit a maga szasrrkségesnek talalni és asszimilalni?

*

Eme &ltalanos ismertetitin még réviden szeretném véazolni kulon-kildageny és a koltészet sajatos problémait.

A modern francia regény szamara a 30-as évek nadgobulét jelentettek, mint maga az eldlaghabord. Az 1918. utani
kort Thibaudetjoggal nevezi a vakaci6zo irodalom koranak ( fitéire de loisir, de grandes vacances”). A 18.06k8z6tti
évek nagyjai (Valéry, Gide, Proust, Giraudoux, )stilyan iranyzatoknak voltak kdvetés folytatéi, melyek mar ettiik
kezd dtek meg és az UjitAsuk csupan abban allt. hogy egyoldali és ridgomakacssaggal vetették magukat egy adott
irAnyzat végletekig valé kihasznalasara. ValérydeGiés Giraudoux tevékenységének alapjait mar rividé@zoltam.
Megtalalhatjuk mellettiik a tradiciondlis regényfétms Roger Martin du Gard, Francois Mauriac és kBsa fiatalabbak
kozott — de itt mar inkdbb formailag, mint tartalagl— Julien Green regényeiben. Szazadunk talan liegisebb és legér-
dekesebb francia regényirdjanak, Marcel Proust-hak/ét nehéz volna meghatarozni néhany mondatbaroskzalis
munkdja, ,A la recherche du temps perdu” egyetlagynbizonyitéka Proust ama tételének, hogy az igazcsak a tett
kikapcsolasa utan tarja fel magat. Erdekes, degrthogy Proustnak komoly epigonja nincs.

1930. koril Iép fel a valsag és a fordulat. Az bjajeneracio, Malraux, Sartre, Camus, Bernanos, mmly haboruk
arnyékaban és forradalmak kozétt élt, joggal tamatitei felel tlen individudlizmusat.

4 Présentations des Temps Modernes. (Situations, 117)

5 Vivre dans la vérité, méme si I'on souffrit plutite de raisonner dans le plaisir ou étre heurans té raisonnement." (L'Espoir, p. 273.)
8 "Vivre en fonction d'une morale est toujours uarde." (L'Espoir, p. 155.)

" Qu'est-ce que la littérature? (Situations, 18%)

8 A. Thibaudet: Histoire de la littérature francaifpuis 1789.
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A koltészetet mai szempontbol elméletileg két vsienyegetheti: az az allaspont, hogy a koltészeirakozas és az,
hogy a koltészet foglalkozas. A koltészet sem aikegem a masik, hanem életforma, életmegnyilatko2amilt nagy kolti
ezek szerint nem annyira Goethe vagy Musset, hatioerlin és Novalis, aki kijelentette: ,Alle Walet ist Uberzeugung
und alle Uberzeugung Offenbarung”. A mai katiem ir eposzt — hiszen a modern eposz a regény renhhangulatot fest,
a szavak ereje altal elvarazsolt gondolatokat &&izés Jean Paulhan francia kritikus szerint tékdésbbé azt allitja, hogy a
gondolat a szavak terméke. Ez az életmegnyilatkiehét individualis — Reverdy —, osztalyi — Aragongtert, az eredeti
theoretikus szlrredlizmus —, de lehet kozmikus it ml. Claudel, Saint Pol-Roux vagy Saint-Johndeeesetében. A
szilrreadlizmusnak, mely ma mar egy toérténetilegrten®zgalom, hasonlé az allaspontja: a szavaknakji&atél fuggetlenil
valé hasznalata altal magat az emberi létet akatfzabaditani. A koltészet, mint életforma, megisfsi modszer vagy
legalébbis experimentuin

A modern koltészet két forradalomra vezethessza® Baudelaire és egy fél évszazaddal késApollinaire életmvére.
Baudelaire szaméara nehezebb a felszabadulas, téblmtza 6nmagat; Apollinaire mar szabadabb, ndgyaktuéz, mer
jatszani és kisérletezni.

Sartre a modern koltészet fajését a siker és a bukas fogalmai koré csopoddsij XIX. szazad kozepéig a kolta
nyelvet mas céllal, de ugyanugy hasznalja, mirgggnyird. A polgari osztaly ggelme utan azonban rajon arra, hogy a targy
célja csak az lehet, hogy eldllva a kdlitjat kényszeritset az 6nmagahoz valé visszatérésre. A targgyal seanabld bukas
az az altalanos pozitiv érték, mely Sartre szerimodern kdltészet megértéséhez vezet.

Eme révid attekintés végére érve megallapithathdgy az individualizmus és a jaték korszakat egyenliplcsiséget
keres, szintébb és nagyobb felskégérzettel rendelkekor valtotta le. Ez azszinteség minden szempontb6l — keresztyén
szempontbol is — csak elyt jelent. A mai iré bizonyos fokig a XVIII. sz&tdréira hasonlit. Felebségérzete észintesége
megkoveteli, hogy leszamoljon egy haldokl6 vagyakibzocidlis és metafizikai rendszerrel.

E forradalmi beallitottsag ramutat ugyanakkor kérukrizis-jellegére. A modern francia irodalom ksi nem a
kozépszerség, hanem a rossz lelkiismeret és az irodalmoul kékv értékek irodalmi értékekkel valdo kombinalasanak a
krizise. Gaétan Picdhezt a kovetkez példaval bizonyitja: Racine-nak még Euripides\alisa, a modern irénak azonban
Napoleon vagy Marx.

llyen 6sszefoglalas végén sokan szeretnek ab@wekinteni. Vannak ejelek, melyek arra mutatnak, hogy az irodalom
klasszikus és moralista iranyban fejik, anélkiil azonban, hogy szabad volna ezeketla ket tradicionalis mddon
értelmezniink. Ez természetesen tag és bizonytdlmszegezésil egy tényt szogezhetink le: szelledsag@knak
szellemi téremsak elnyei lehetnek.

Uj Magyar Ut
1952.
[1l. évfolyam 2. szam

Szab6 Dezs:

Ady Endrér |

Legfennebb husszor voltam egyitt Ady Endrével. Kézdban, vendégben, rendesen nagyobb tarsasagban, egyszer
harmasban Kaffka Margitnal. Nem szeretett, vagy —ftmsenkit sem szeretett — helyesebben: nem muthtotitsagot
irantam. En végtelen és minden megokolhatosagoszamorisagot hoztam mindig méd. K Is : epidermis-életében is sok
volt, ami bantott és amit akkor nala nem értettderemt volt és pdzolt, zseni volt és zseniskedett, Adlf & sokszor a
legripacsabb mddon adyskodott. Altalaban a leghiaib emberekkel vette koril magat, tudott istemil&dzottilk s ha rossz

% Furcsa, hogy Sartre nem tiltakozik, hiszen afd@ieia megvalasztasa felskéggel jar.
10 Bertelé: Panorama de la jeune francaise (Intraoiijct

1 Quest-ce que la littérature? (Situations, 18¢.)

12 panorama de la nouvelle littérature francais@%p-254.)
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perceiben meg is rugdostket: néha asszonyosan megalazkodé volt szemtelekikkel szemben s botranyosan hazug
szavakkal adott jelenséget nekik.

Azota Ady elment az emberek kozil. Az6ta az én utaremberek kdzé vitt. Es minél tobbszdr csisztaneraber-
pocsolyan, minél tébb éhes és irigy emberarc fiatckel ram: annal tdbbszormt elém az végzetes arca. Most mar értem
minden mozdulatat: mert latom sajat végzetem teljeat.

Azt az Adyt probalom egy par vonassal iderajzadihit lattam, hallottam, aki belém sajgott, mint eggkem osztott seb.
Adom szemeim teljes tanGvallomasaban, mindennagidodatai, futé szavai kegyetlen hiiségében. Es eziegzem, aki
rég6ta hangos haraggal ismételgetem, hogy az ighmnddete, napi énje azsajatja, az irodalomtorténetnek nem szabad ezt az
ént, ezt az életet odakotni mei diadalszekeréhez mint egy megvert rabszolgégzdm én, aki megvetek minden rousseau-i
részletezést, minden feleslegeginteséget az ir6 életrajzaban.

Mért teszem?

A zseni meghal, eltemetik. Sirjan dudva és baratolek. S6tét szemeit alig hunyta le a magyar fatuth j& aproé, éhes
emberddgbogarak mérték ki maguknak hullajat. Aarell él sdieknek egy uj fajtaja tAmadt: az Ady barétja. dadatos,
hogy ennek a sajatos életdlt nek, aki Iényege szerint teljesen barattalan wgtszerre mennyi baratja serkedt. Halalakor
egyik pesti folyoirat (innepi szamot adott ki emiekért ebbe a szamba boldog-boldogtalan. De miikd&ntgy, mintha
Adynak az lett volna a jelergége, hogy az apré életiikdén atment, mint eltévedt esti utasagpe akadt piszkos sikatoron.
Hogy csemcsegte, ragta, cuppantotta mindenik a matyakoncat. E liliputi imperidlizmus legkomikusalji@ldajat napi
irodalmunk egy szelid, vén igavondja adta, a Draguohfaj egyik méla mvel je. Ez Ady jelentségét korulbelll igy
O0sszegezte: — Hogy milyen nagy jeles#ge volt Adynak, mutatja az, hogy tatam, mamakis deleségem, a s6gomm és
két kis fiam utan Ady volt a legnagyobb hatassal Bdetemben. — Vajjon milyen képe van a vilagot nepgszivatarnak egy
levéltet szemeiben?

Es mig ellenségei — gazul vagy butan — hantjan kéikiszbantjak irodalmunk legmagyarabb diségét: kis ,baratai”
egy sajat hasznalatra val6 alkalmatossagot kordaktmak belle. Lajtorja nekik ez a szent hulla: felmasznakh@gy tovabb
latszédjanak. Faltékos nekik ez a hulla, hogy kis éhségeik, apré ddhdibrhessék vele az ellenséges frontonkdcsatoé
cédula és igazol6 levél nekik ez a hulla, sok miszkis megalkuvasra, politikai gyavasagra, tovaBbptasara a haldoklé
fajnak.

Legjobb lett volna, ha Adybdl csak versei maradtaka fenn. Ha sohasem lattuk volna, ha semmitsginénk réla. Ha
egyike volna azoknak a mitologikus neveknek, melygk nem is egy személyt jelentenek, hanem egywfafirokkévalosag
jegyében, egy fajt, mely altala belekeriilt az ensiéer szivedobogéaséaba. De irtdézatos szép elhivatisskarta, hogy itt éljen
éhes szemek és rosszakaratu fllek,ehogy napjain, Krisztus véres kdpenyén, apnoéskak osztozzanak meg. Ezért kell a
kétféle hazugsag kozt felidézni azgazi arcat. Az ellenségeltmar nem kell félteni Adyt. Fogatlan kutyak letteiem tudjak
megmarni sirjdnak gytes halhatatlansagat. De ,baratai” egy-két nenkadét még idegen torzza hamisithatjak. Ez big,arr
hogy én, akinek Ady semmit sem adhat, aki teljdg#an vagyok tle sajat elhivatasom maganossagaban, visszahizaa e
sajgo életet: mint egy rég elhangzott zokogastt Boy messzibe bujdosott testvért.

*

Most nyugszik csendesen. Nagy szemei sotét vilaballh, nincs bennik tébbé az életvizié ijesztébgigodt és hallgatag
lett. Ellenségei még morognak, mint visszarugotly&k, "baratai" még donganak, mint éhes legyek.irAngugodt: nem
védekezik és nem tilt.

A sir nyugodt és Argirus kiralyfi felébred millicsémillié szivben. Szebb lesz ezentll a magyar siréert — sirt,
termékenyebbek lesznek a magyar sebek: mert agbei is voltak. A tékozl6 fill lassan visszakesflja legkedvesebb
gyermekévé: mar nyilik-nyilik a magyar sziv, hogyszafogadja gyermekét. Az Ginnepi este kézeledik.

Bocsasd meg, k6z0s elrendelés megpihentje, hogl aelitélt visszahivta egy percre halott arcodat. évekugyanaz a
végzet jutott, de nekem az az exatott buntetésiil, hogy ne tudjam a te életeid &le haldlodat halni: és ez az én nagyobb
tragédiam. Uj kortol vajudik a térténelem s nagdleitek tavoli dorgése hallik. Oh, lehet, hogy miajtydrtelen parancsbol
minden magyarnak el kell mennie és minden elpusatal magyar. De ha mi ketten megmaradunk: a magiei csodalatos

s szépségében fog visszasiitni a messzi szivekisena@y életigazolasa lesziink egy igaztalanul medggitek, melynek
egyetlen nagy me volt: hogy nem tudta szeretni 6nmagat.
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Uj Magyar Ut
1952.
[1l. évfolyam 2. szam

Florian Tibor :

Reményik Sandor emlékezete

Reményik Sandor, Erdély nagy kgl tiz éve halott. Beteg vilagban, haborik, harsegamék kozoétt élte ifju- és
férfikorat. De ember maradt és magyar. A szelidsé&dézatossagot és szeretetet hirdette egy olgebak, melyben fegyverek
osztogattak az igazsagot és alprofétak dddgtr | szénokoltak. A szabadsagrél énekelt, mert a laksmelyben élt, egyre
tobb bortdnt és bitot allitott.

A szabad élet korill racsok emelkedtek és a gontitat— miel tt szarnyalhatott volna — tilalomfak alltak Gtjas Eégis
ebben a korszakban hirdette, hogy az igazi szabdeé& nem lehet kiontott véren at kdzeledni, needzabadsagnak csak
egyetlen ,héfehér atja” van.

.Szabadsag — vagy halal.

O, embervégzet, embervégzet,

Mely eszményének menedéket

Csak az orgyilkos fegyverben talal.

A Szabadsagért! — O, a szabadsagnak
Egyetlenegy héfehér Gtja van

Es érte mégis piros Gton jarnak.”

A fehér utat hirdette akkor, amikor terjedni kezdettéboly s nem az egyént, hanem a fajt, nem degmhanem az
allamot emelték tronra. S a diktatorok szolgairidtelyett a vérre eskették fel a népet. Ez vol &mrszak, melyben — egyre
terjed korben — Krisztus ellen, az Antikrisztusnak tobdadz hiveket és mint kiom| mérges gaz, ugy terjedt a
tirelmetlenség és giplet. S mig a vilag torkaban liktetett a lava, &ydkolt je hittel vallotta:

.Nekem Te minden vagy, Turelem.
Szeliden fényl allo-csillagom,
Rammaosolyogsz és engem mosolyogtatsz.
Es Te vagy népemnek is mindene,

Kit minden égi vandor elhagyott.”

Arva nép arva lantosa, Reményik Sandor, lelkérsstasagaval kortarsai folé emelkedett. Csillagokéa tekintettel jart a
foldon és egy ,tundéri szitan az életet selyemfinyen aranyporrd” szitélta. A kavics, sar, gorongyrfakadt ezen a szitan.

Hitt abban, hogy jora lehet nevelni az embert. Shéha lazadni is tamadt kedve — és itéletet mond@méenyen —
megbocsatott még ellenségeinek is. Igy fohaszkodott

.Istenem, add, hogy ne itéljek.
Mit tudom én, honnan ered,
Micsoda mélységh a vétek.

Az enyém és a masokeé.

Az egyeseké, a népeké...
Istenem, add, hogy ne itéljek.
Istenem, add, hogy ne biraljak:
Erényt, hibat és tévedést

Egy 6riasi 6sszhangnak lassak.
A dolgok olyan bonyolultak

Es mégis végiil mindenek
Elhalkulnak és kisimulnak

Es labaidhoz egyiitt hullnak.
Mi olyan egyugyn itélink

S a dolgok olyan bonyolultak.
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Istenem, add, hogy mind halkabb legyek —
Versben, s mindennapi beszédben

Csak a szilkségeset beszéljem.

De akkor szémban suly legyen s er

S mégis egyre inkabb simogatas:

Ezer kardos szonal tobbet tev

S végll ne legyek mas, mint egy szelid igen
Vagy nem.

De egyre inkabb csak igen.

Mindenre amen és igen.

Szelid lepke, mely a szivek kelyhére (il.
Amen. Igen. Es gonosztol van

Minden azonfeldl.”

Mekkora fegyelem, milyen nagy alazat kellett ahhloagy egy Uvdlt, hangos korban a megértést hirdesse és ,csend”
akarjon lenni ,mely mindig enyhet ad”. Egy téglajgén ,a végtelen falban, Iépgamin felhalad valaki mas”. Simogat6 kéz és
,SOK lélek alatt” a tutaj.

Sajatmagar6l mondta, hogy ,hapsitdsiyarfareszketéslh, szinek pazarl6 jatékaibdl" szodott benne az a béke, ,mely
mint egy lathatatlan sugarkéve” testvérei szivatmjolt.

Mindig azt adta, amire népének szilksége volt: tigtakenyér-iz igét és almokat.

»+Amit én almodom:

Nem fény zés, nem fszer, csemege,
Amit én almodom:

Egy nép szajaban betefalat.

Kenyér vagyok, mindennapi kenyér,
Lelki kenyér az éhezsziveknek,
Asztalaldas mindenki asztalan.

Az almom néha kemény, keser
Kérges, barna, mint sokszor a kenyér,
De benne van az Gjrakezdés magja,
De benne van a harchoz Uj g+

De benne van az élet.”

Eljut addig a pontig, amikor megszk 6nmaganak élni, feloldédik népében, a kdzosségtAnnak szenvedéseit,
megprobaltatasait valésaggal atéli 6nmagaban. Begy és oszthatatlan. Fajdalmasan vallja:

,» ... ha te sorvadsz el, én is elhalok,
Mint a levél, ha elszarad a fa,

Mint a gyermek, kit elhagy az anya.
Szeretlek népem, mindhalalig.”

Vilagosan latja, hogy népének — ha élni akar ésrtamadni — a zord ickh6z kell mérnie magatartasat. Mar nem elég a
~vérhullato vitézség”. Meg kell varni, mig kifaraak a ,roppant sasok” és akkor a draga vér hull&kuhis célhoz ér a
,S6lyom madar”; a magyar.

Bethlen Gabort, az erdélyi fejedelmet mintazza mé&daképil, mert jél tudja:

»Az Uj mulatsdg mas magyart kivant:
Kardos magyart, de alorcasat is,
Sok ellenség kdzt zlzott csontjait
Bolcsen forgatd, ,praktikas" magyart.

lett az Uj, az alorcas magyar,
Ki valtogatott, szaz alarc alatt
Hiven hordozta s véltozatlanul
Orok-egy arcat, fajat, Istenét.”

Bethlen Gabor, a sok ellenség kozott harcold pkakt magyar a védekezés mestere, a magyar fondésra
példamutatdja, aki e tdbb, mint 300 évttl,diplomacia" alarca alatt érzélek és hiv ember volt.
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Isten és Iélek. Ebben hitt Reményik rendiletleAitzéthulld vilagban a hitre épitett s a lélek diad hirdette az anyag
folott. Vallotta, hogy minden embert az egy Isteretntett, szabadnak. Az eszme és a lélek szamdeca bbrtdn és nincs
halal.

... aki lang volt valaha,

Aki szerette a vilagot,

Ki milliékért élni vagyott —

Ne féljen! Nem hal meg soha.
Amig az rben egy atom
Elnyomva él, jogért esengve:
Megy végtelenbl végtelenbe
Ragyogva, biiszkén, szabadon.”

A szabadsagrol és az ember jogardl irt. A goldir 1, tajrol, a hazrél, melyd kitépni senkit sem szabad. Mindenkinek
joga van ott élni, ahol sziletett. Zsarnok, ki régiecserél. Rablo, ki foldedr elrabol és megdli az egyetlen maradandét az
emberben: a lelket.

.Ha gyokerestl Ultetted is at,
Kényes virag az atplantalt virag.

Es hatha mégis, mélyen fold alatt
Sok-sok hajszalerecske itt szakadt.”

Még az erdb |, ,az Isten si otthonabdl" kivagott feny sorsdban is népének szenvedését siratja. ,Pidtték testem s a
lelkem és alkusznak az életem felett.”

teljesen szilféldjéhez tapadt. Elvalaszthatatlanul egy lett Hyeé és Kolozsvarral, ahol sziletett. Lelkében d&rd
avarja zizeg. A havasok beintegetnek ablakan ésgizekizigasa diiborog at versein, melyeket a hazardtthonmaradas, a
helytallas parancsol6 sziikségessélgir ,Eredj, ha tudsz”, kialtja azok utéan, akik aithoni borton-életd elindulnak a sza-
badsag felé.

-Eredj, ha azt hiszed,

Hogy odakiinn a vilagban nem acsol
Alelkedb |, az érz, él fabol

Az emlékezés Uj kereszteket.”

Megjosolja, hogy az otthonukbdl kiszakadt vandotole emlékezés keresztfaira” fesziti a honvagyaésanat. Nem
marad szamukra mas, mint egy ,csillagra nézni” megkeleten, délen, volgyben, bérctat. — is, mint minden igazi
magyar iré és koltvallotta, hogy haza nélkul gydkértelen az élet.

A torténelem és a mostoha magyar sors a szelidshamianista kolt hangjat megacélozta. A lelke a diborssemények
és a vilagban fokozoddriilet érintésére ,ers sziklafészek” lett. A banat porélyzuhanasara igként felelt. ,Riado kialtas”-at
szivek és hegyek visszhangoztak:

.Nem én szdltam és nem én kialtottam
Az ember s a magyar

Jajgatott bennem és kialtozott,

Razta, mint Samson a templom-oszlopot.

A szelid csillagokat riasztgatta.
Mit tind6kdlnek olyan bélcsen ott fenn
Mikor mi itt lenn kénny és vér vagyunk?!”

Kemény kritikat mond a diktatorokrél, zsarnokokés népbolonditékrol, akik a pusztulas felé sodogakilagot. ,Az
egyetlen tett” cim versében onti a legtisztabb formaba itéletét abmlgdult vilag felett:

,0, forradalmak, ellenforradalmak,
Diktatirak és rohamcsapatok,

S ti lobogok, vorosek, vagy fehérek:
En ratok olyan idegeniil nézek,

Es t letek olyan tavol vagyok,
Mint erd csendje varos-diborgékt
Iszonyodom a meddembervértl,
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A semmitmondo, hangos, hazig sz6tol.

Es mindenfajta népbolonditétol.
Jobbrdl, balrél a riadokat fajjak.

A véres jelzlampat lengetik.

Es semmi sem n— csak a nyomorGsag.

Allok nagy erd -csendem kdzepén,
Bucsuztatom a hull6 levelet,

S tudom, hogy ezzel itéletet mondok,
itéletet e vak vilag felett:

Mikor a lét pillérei inogtak

Es mint a viasz, minden elhajolt,
Egyetlen ércnél szilardabb valosag,
Egyetlen tett: a koltalma volt.”

~ Megalmodta a jovt. Tagult, réemilt szemeivel ek latta a vegzetet. Csonkatornyok végtelenjét,al@ratdl az
Operenciaig."
Tobb volt, mint kolt. Jés volt és préféta, a szonak legnemesebb étielmdéar 1919-ben az elsnagyarorszagi véros

probalkozas utdn megirta a napjainkban teljesétiomasat arr6l, hogy Moszkva és cselédei miképpgpeelik el az
egyenl séget.

.El tte hosszl, hosszu sorban alltak
Az emberek és megvaltasra vartak.

Esengve kértek dvot, életet,
Mig falanxuk eltt elléptetett.

S mig haladt a his-sorfal dt,
Af t nézte, mely magasabbratn

Nézte glnnyal a legszebb fejeket
Es kezében a kard nem remegett.

Sétait . . . mosolygott . . . meg-megéllott:
Levagta a ft, mely kivalott!”

Kisértetiesen valnak valora szavai és a Kolozsvétedl-ben, 51 éves kordban meghalt kéittrsei igy hatnak ma, mint
egy sirontuli Gzenet. Latnoki erefeleletek napjaink legégdib kérdéseire.

Doébbent Iélekkel hallgatjuk a magyar nyelvet fergteyeszély idején figyelmeztetését:

»Vigyazzatok ma jol, mikor beszéltek
Es &hitattal ejtsétek a sz6t,

A nyelv ma néktek végsmenedéktek.
A nyelv ma tiindérvar és katakomba.
Vigyazzatok ma jol, mikor beszéltek!

A draga nyelvet porra ne torjétek,

Ne nyuljon hozza avatatlanul

Senki: ne szaggassatok szirmait

A rozsafanak, mely héban virul.

Ugy beszéljen ma ki-ki magyarul, mintha imadkozna,
Mintha aranyat, tomjént, mirhat hozna!”

A hadifogsagbdl vissza nem tért gyermekét varé dfyza0 fajdalma is az versében talal visszhangra.

.varod . .. még mindig varod.

En nem mondhatom Neked, hogy ne vard.
Varni fogod, amig élsz, mindordkké.
Szibériabdl, Kinabdl, Japanbadl,
Mandzsuridbél — vilag végit.
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Tizenot év . . .

Mi az: tizenot év?

Egy 6ra sok,

S az orokkévaldsag is kevés
Egy anyanak, aki varja a fiat.”

Tiz esztend telt el, halala 6ta. Mi, utddok melységes tisatelesjtjtik ki Reményik Sandor nevét. Orszagok dtalodssze
és eszmék hullottak porba, de azversei elevenen élnek. Uzennek az emigracidbansgtllemi embereknek. Nyugat
kolt inek és a szabad vilag lelkiismeretének.

» - - Szeretnék most a lelketekbe latni,
Latni, hogy szines szokkal jatsztok-e,
Mikor mi mar csak hérogni tudunk,
Mert fojtogat az ellenség keze . . .

. .. Szeretnék most a lelketekbe latni,

S szeretném, ha latnatok: hogy vagyunk;
Oletekbe tenném holt gyermekiink,
Rachel siralmat: megfojtott dalunk!

Szeretném, ha a leikiinkbe latnatok,

Es latnatok a véres rongyokat,

Amikbe koldus-testiinket takartuk, —

S a gaz kezet, mely fészket bontogat,

Es otthont dul és szent lancokat tép szét!

Mutatnam az ebként kivert magyart,
Hogy bucsuzik a hatarszéli fatol . . ."

Mintha az otthonukbdl kitépett mindeniikimegfosztott deportaltak hosszu soréat latndk. Azvéorszagot, a szenved
megalazott népet. De a paranyi .,tizeket” is, apkkangjaban még a ,nagy magyar télben” is bizhéte A remény dereng
fényeit csillantja f6l és a bamulo vilag fulébe Ig& bizakodva: ,virrasztottunk mi tetszhalottat migEs amikor lelkek hul-
lanak: magyarsagunkhoz valégggre tesz fogadalmat mindnyajunk nevében:

»EgQymas szive-falan, végzetiink éjén
Egy néma jelsz6t kikopogtatunk,
Mint jeladast a Katakombak mélyén:
Magyarok maradunk!”

A védelem magatartasa ez, a fegyvertelenil ,foggakdrémmel” az utolso lehelletig valoé védekezése,,ahogy lehet”
bortonracsai kdzé szorult, |épélsiépésre visszah(zddo életé. De a védekezéseh feivézolja a cselekvés lehaggeit is,
azt, amit felntt és gyerek — ma is — egyarant megtehet:

.Leszek rl szl az idegen faban,
Leszek az alj a felhajtott kupaban,
Az idegen vérben leszek a méreg,
Miazma, laz, orozva dulo féreg . . .
. .. agyujtozsinér,

A kanéc része, langralobbant vér,
Mely titkon kaszik tiz-szaz évekig,
Hamuban, éjben,

Mig a keservek Ipordhoz ér . . ."

Tudja, hogy lazitani nem szabad, sem lazadni, éhakés cselekedni: ,ahogy lehet”. Varni csendbsenkésziilni —
elszantan, lassan — a féld alatt.

Reményik Sandor, Erdély nagy kgk, almod legyen nyugodt a hazsongardi tefmen. Mi éberen figyeljik népedet.

.Hallga, mi ez, e tavol, elhald,

Feldérg , tompa hang?

A szivem déng, mint vassal vert harang?
Vagy, mit hallok, tompa agyuszé6?
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Most visszafojtom a Iélekzetem:
Egy nemzet, bar végkép elfdldelék,
Hallga, Iélekzik, él a fold alatt

S dongeti koporsoja fodelét!”

Uj Magyar Ut
1952.
[1l. évfolyam 1. szam

Palasthy Sandor :

Mannerheim, a hadvezér és allamférfi

Gustav Mannerheim

A torténelemben szamos példa van arra, hogy egyka@d egyén mily donen szabott iranyt és szambelileg kicsiny és
gyenge népét is soha nem sejtett nagysagra emettiker titka mindenkor a személyes adottsag, diekétele az, hogy az
egyénnek alkalma legyen élete soran nagy tortérfelimilatara ekésziilnie és hogy az egyéniségében rejlt épp a kell
pillanatban és a legmegfeléb mddon fejthesse ki.

Finnorszag buszkén nevezhet fidnak egy ilyen resitikiorténelmi személyiséget, aki a veszély 6rajalnem egy izben
mutatta meg az utat népe megmentésére. Ez a fimyaddu Janos. Gustav Mannerheim, Finnorszag tabgenaglt, aki
életm vével nemcsak hazaja, hanem egész Europa torténietaltibe nevét.

A kdztudat Mannerheimet ieg mint a masodik vilaghaboriban a Szovjetuniéadd@sa ellen tsiesen kiizd finn hadsereg
hadvezérét ismeri. Kevesebben tudjak azt, hoggint hadvezér és allamférfi mar hisz évvelbbl kivivta maganak azt a
hirnevet, tekintélyt és osztatlan megbecsilést)lgeh@z 1939-es egyerlen kiizdelemben egységbe tudta forrasztani a finn
nép minden rétegét. Azt mondhatjuk, hogy mar ezelkde el zményekben kinyilvanult, hogyt egy fels bb hatalom népe
megmentjéll rendelte. Egyik se dont médon mkodott kdzre Finnorszagnak az orosz birodalom kbest onallo
hercegségként vald elismertetésében, mikor ezt-b889Svédorszagtdl a cari birodalomhoz csatoltal &ondviselés ugy
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akarta, hogy a csalad egy masik sarja 110 évvebkeksazajanak teljes felszabaditéja és Finnorszag dmallé eurdpai allam
egyik alapvetje legyen.

Mannerheim tdbornok 1917-ben a cari hadseregbedtttdlarmincéves katonai szolgalat utan tért visszal foldjére.
Mid n a céar hatalma 6sszeomlott és helyébe a bolsalildi@tara Iépett, gy latszott, hogy Mannerheiny@ja végetért —
pedig val6jaban csak most kezbtt! Korabbi palyafutasa csak &Bszités volt a feladatra, amelyre elhivatott. Mantéri
hadsereg magasrangu tisztje nemcsak katonai jageisés tapasztalatokat szerzett, hanem még valamivel a finn nép
akkori vezeti nem rendelkeztek: az orosz lelkiség és viszoralaRos ismeretét, a tArsadalmi csiszoltsagot dagnek olyan
tag latokor szemléletét, amire a szhazai viszonyok kozo6tt sohasem juthatott volna el

Mannerheim a szazad elején részt vett az orosnrjhploriban, azutadn, huszarezredesdépmétve, az orosz vezérkar
megbizasabol egy-két évig tartd felfedezs kutatdé Gton Orosz-Turkesztantdl Pekingig ketdiszagolta Azsiat. Az els
vilaghaboruban ekzor egy lovasbrigadot, majd egy lovashadoszt&éygy hadtestet vezetett, amikor azonban a bolakvis
keritették keziikbe a hatalmat, felmentve érezteatrmgarnak tett eskijétes visszatért sziidldjére.

Nyugtalan id k jartak akkoriban, 1917. decemberében Finnorszggiraely kevéssel dbb mondta ki fliggetlenségét, de a
szabadsag ekkor még csak papiron volt meg. Az glsrhers orosz helyrségek tartdzkodtak, amelyek nem tltek a
finneknek az elvonulasra val6 felszélitasaval. Ankésosztaly nagyrésze kész volt az orosz bolsetistahatosag ala
rendelni magét. A bolsevistak részészervezett és folfegyverzett 0. n. vords gardeotizélta az egész orszagot és minden jel
arra mutatott, hogy a forradalom, amelynek céljmbiszag szovjettagallamma val6 atalakitasa ldtiaydarmely pillanatban
kitorhet.

A hazafias korok is résen alltak, de harcra alijakofelkésziilve. Hianyzott a fegyver, a pénz ded a céltudatos, es
vezetés. A kormany pedig, Ugy latszott, nem érazteveszély teljes komolysagat és riasztd6 méreteit

Ebben az oraban lépett ela Gondviselés kildottieként, Mannerheim, aki @ooszagban sajat szemével latta a
forradalom kibontakozasat, a fenyegethar k6zeledését, de latta azt is. hogy van nggle a menekilésre. Tisztaban volt
avval, hogy a reménytelenség és rezignacid helgaiely Oroszorszagot megbénitotta, a merész éshhinbakészség és a
haza megmentéséért vald dnfelaldozas meredek &génaatérni.

Mannerheim tekintélyénél fogva szinte 6nként adpdmtgy legyen a szabadsagmozgalom vezére. A finn kormaag.
januar kdzepén az alig létezonkéntesekld 6sszeszedett honvédhadseregafancsnokava nevezte ki azzal a megbizassal,
hogy a rendet éllitsa helyre az orszagban. Manimarbemegbizast azzal a feltétellel fogadta el, hagsormany nem fogja
kiilfoldi csapatok segitségét kérni Finnorszag tdtsalitasara.

A f parancsnok elsdolga vezet munkatarsainak és a joventh kodési alapul szolgalé teriletnek kijelélése viblivel a
f varos csapdahoz volt hasonld, vezérkaraval egyiiteszaknyugati Wasa-megyébe koltozkddott, ahol lakészitési
munkalatok mar ebbre voltak és a lakosag szabadsagszeretéhatarozott jellemérvolt ismert. Januar utolsé napjaiban
adta ki jelentségteljes rendeletét a wasa-megyei orosz hedgre. Ezt a rendeletét nem vonta vissza a korriedsgolitasara
sem, amely ugyanis a folyamatban l|éfinn-orosz targyalasok eredményeire vart és améhle, hogy egy ehyods
megallapodéas folytdn Oroszorszag elall a finn bgdlige vald beavatkozastél. Mannerheim azonban temser oroszok
taktikgjat és nem hagyta magét raszedni. A paradgédreg ugyszolvan még meg sem volt szervezverdedavere is alig
akadt, a vallalkozas mégis sikerilt. Mannerheinihegatlan 6sztonnel ette meg az ellenséget. Ugyanazon a napon, amikor a
honvédcsapatok Wasa-megyében akcidba Iéptekgadsban a vorosok ragadtak keziikbe a hatalmat émaz helyrségek
szerte az orszagban ezt a forradalmi kormanyt tatteg

A honvédfelkelésnek kdszonhette egész Nyugat égx&mnorszag, hogy a térvényes finn kormany kezébaradt. Ez
lett a kiindul6terilet és az itt lefegyverzett @asapatoktdl zsakmanyolt hadianyag tette lelet fehér sereg felszerelését.
Mannerheim ezen elsintézkedésének fontossagat tehat nem lehet elégggsulyozni, hiszen az fellépése nélkil a finn
szabadsagharc a haboru etzakaszdban megbukott volna. De a tovabbiakbagészen kivételes képességeket kovetelt a
f parancsnoktdl ez a habord, amelyben szinte a ptisldh | el varazsolt csapatokat kellett kiképezni, felszer@ltando
voros tamadasok kdzepette.

Ebben a helyzetben tAmadt sulyos nézeteltérésnadkgrés a fparancsnok kézétt a kiilfoldi csapatok behivasasaidse
miatt. A kormany — ellentétben kifejezett igéretévelel szor Svédorszagtol, majd, miutan innen elutasitéseé kapott,
Németorszagtol kért segitséget. A német kormanglyamemsokkal elbb kotétte meg a bolsevistakkal a brest-litowshidig
teljesitette a kérést, mert ebben arra latott ledégfet, hogy megakadalyozza az entente-hatalmalkagzatiasat a jegestengeri
Murmanszk kikotjében. Marcius 3-ikan a kormany kozoélte Mannerhe@hmogy egy német segésapat van érkeben.

Ez nagy csalddas volt agarancsnoknak, aki kezddtfogva hangsulyozta, hogy egy népartdsszabadsagot csak sajat
er feszitésével, sajat fiainak vérével vivhatja kibEb a felfogasaban az a véleménye is mejette t hogy a tervbe vett
hadm veleteket kilfoldi segitség nélkil is végre lehajtdmi, hiszen néhany hét mualva a fehér sereg kélesz arra, hogy
offenzivdaba menjen at. Nehéz beltisa utan Mannerheim elhatarozta, hogy belenylkigazkormany hatarozataba és
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megmarad helyén, tekintettel arra, hogy ha lemoadarszabadsagharc német vezetés alatt folynalioVédztan latta, hogy
mit kivan tle a helyzet és aszerint cselekedett.sgbr is el kellett haritani a politikai veszélybdy az entente-hatalmak a
beavatkozast Finnorszagnak a németek oldalan vabdrtiba lépéseként értelmezzék, masodsorban pedidogkodnia
kellett arrol, hogy a katonai egylittkbdés olyan format 6ltson, amely az orszag tekygtéts egy kdozbelépnagyhatalomtol
valo fliggetlenségét biztositsa. A nemzeti 6néregetlenil hagyasa érdekében sziikség volt arrg, adopn csapatok dont
gy zelmet érjenek el, miett még a segitség megérkezik.

Mind a helyzet ilyen felismerése, mind a méd ahagynehéz kérdéseket Mannerheim megoldotta, bizd@yité
el relatasanak és diplomaciai itképességének.

Kérésére a német hadvezsttg beleegyezett abba, hogy a partraszallo némagiatszonnal finn parancsnoksag ala
kerliljon és parancsnokuk kbzzétegye, hogy a néswmgiat a finn nép egy idegen tdmadoval szembenikeaddarcanak
megsegitésére szallt partra.

A f parancsnok eredeti szandéka az volt, hogy csapata@ius végén inditjdk meg a tamadast a fontoekédési és ipari
kozpont, Tampere ellen. A németek kdzeledtére tetntettel azonban, nem tiatve a csapatok hianyos szervezettségével,
amelyet az alland6 nehéz elharité harcok is suljosak, mar marcius 15-én meginditotta a tamadédztnapos harcban 100
km-t nyomult elre a fehér sereg és bekeritette Tamperet. Aprili;m ®evették a varost és ezzel donsapast mértek az
ellenséges hadezémére. Minden ellendllas nélkill szallhatott madrekben a napokban a még vords kézendélnyugat-
finnorszagi Hanko-ban a német segédcsapat.

A hébori masik dontés onerb | végrehajtott hadmvelete Viipuri varosanak bevétele volt a karéli@inton, amivel a
hatar Oroszorszag felé lezarult és evvel a szabhdsalényegében ell. A finn csapatok ekkor mar asi keleti finn hatér
mentén alltak. Ritkan nyertek meg haborut ily céeledyagi ervel és ilyen rogtonzott hadsereggel. Mannerheintebkt a
nagy feladat minden nehézsége ellenére is sikelgihie, hogy a finnek az idegen segitség visszéata nélkil, de mégis
sajat erejikbl nyerték meg a harcot.

Mannerheim megmentette orszagat a pusztulastéamdsdty fliggetlenségi nyilatkozatnal hatasosabbatositotta ennek
mint szabad allamnak a j¢jét. De teljesitményének igazi jelenége egy masik, tagabb tavlatban bontakozik kidgaz
Finnorszagnak, torténelmi kildetéséhez hiven,nels sikerilt feltartdztatnia a bolsevizmus kelegsz€lyét, h reként az
északeurdpai és nyugati civilizaciénak.

Alig vonult be a fehér sereg 1918. majus 16-an iHkilse, a kormany és a pparancsnok kozt Ujabb ellentét tamadt. A
kormany ugyanis elhatarozta a hadseregnek némédnaiés német kdzremddéssel torténatszervezését. A masik vitas pont
a rebellis hadifoglyokkal val6 banasmad volt. Hadkidaljak a szakadékot, amely a polgarhaboru kiézeében a finn népet
kettéosztotta, a parancsnok a kormany allaspontjaval szemben aftvamozta, hogy a félrevezetettek tomegeit ne
biintessék meg, csak a vezat és a sllyos Imtett vadja ald eket. A konfliktus azzal végalétt, hogy Mannerheim
lemondott a fparancsnoksagroél és Svédorszagba tavozott.

Tekintetbe véve, hogy az 6nall6é finn allam mostetetls 1épéseit, nemcsoda, hogy nem voltak kilpolitikagatas és
tapasztalt vezet 1918. nyaranak kezdetén Németorszag hatalmaigbontjan allt és a finn kormany informacioit mind a
német gyzelem értelmében magyarazta. Ez egyoldali némethargzatra vezetett, amely abban érte elfodiat, hogy a
parlamentben keresztiilvitték a monarchikus allaméoelfogadaséat és egy német hercegnek ajanlottakriént.

Mannerheim, aki akkor mar latta, hogy melyik oldafog billenni végil is a vilaghabori mérlege, daierte, hogy
Finnorszag téves Gton jar és a fiatal allamnak sgedségre kellene térekednie. Az Gjonnan szeiiggetlenséget Anglia és
az Egyesiilt Allamok még nem ismerték el, Franciedggal pedig megszakadt a diplomaciai viszony a kormany altal
megkezdett német orientacié miatt. Ezaltal az aélgsfenyegetett, hogy a jovendékekonferencian a ggtes entente-
hatalmak nem fogjak figyelembe venni Finnorszagikfagait, amelyeket az entente-ban dolgoz6 fehlsr@lemek amugyis
igyekeztek elgancsolni.

Mannerheim intelme siket fulekre talalt és mindgy tértént, ahogy megjosolta: a kézponti hatalmak 6ésszeomlasakor
1918-ban Finnorszag teljes kulpolitikai kdpdnyedftasra kényszerilt. Minél ddb helyre kellett allitani a joviszonyt az
entente-al, annal is inkabb, mert sigdulféldi élelmiszersegitségre volt szilkség, hisae orszag az éhenhalas kiiszdébén Aallt.

Ebben a helyzetben Mannerheim tabornagy felbecsilae kincs volt. A kormany kérésére elvallaltagh Londonban és
Parizsban kdzrenkddik a finn fliggetlenség elismertetése érdekékierszi, hogy Franciaorszag Ujra felvegye a diplemaa
kapcsolatot és mindent elkdvet, hogy az annyirg siélelmiszerszallitast middb engedélyezzék.

A kuildetést siker koronazta, Mannerheimnek a néamgntacidoval szemben elfoglalt allaspontja nevénagy hitelt
biztositott az entente-nal és személyes tulajdaigalgcsakhamar megértést tudott kelteni Finnorsmfge irdnt. Most mar a
helsinki-i kormany is észbe kapott és latva, hog@z egyetlen, aki az allam hajdjat nyugodt és bik&rzel tudja kormanyoz-
ni, még kilfoldi tartézkodésa alatt, 1918. decerében kinevezte a finn allam korméanyzojava. Frappétetlen volt, hogy az
altala kijart 120.000 tonna gabona etzallitmanya ugyanazon a napon futott be finnkiké, amelyen is partra szallt.
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Hatalmas munka vart a kormanyzéra. A nemzetkozrzdisitetéseket ki kellett épiteni és a hadseregay kellett
er siteni, tekintettel az allandéan jelenlekeleti veszélyre. Hogy az orszag a demokratikliesr@kndre térhessen at, a bels
tarsadalmi rendet Ggy kellett megreformalni, hogykiddnbéz osztalyok kibékiilése leheté valjék. Uj orszaggyés
vélasztasara és az allamforma kdztarsasdggé \edditeeara volt szilkség.

Mannerheim kormanyzésaga alatt az entente elisemem@Egersitette az orszag kilpolitikai helyzetét. A svéddém
f varosokban tett hivatalos latogatasaikor a kormarkifejezésre juttatta kedvenc gondolatat, a skendiegylttmkodés
szilkségességét is. Egy finn 6nkéntes csapat fasdlial Mannerheim az Esztorszag elleni bolsetdstmdas elharitasahoz is
hozzajarult és ezéltal a balti kdztarsasagok fedathhoz is. Ebb is l1athatd, milyen ddntszerepet jatszott Finnorszag a Keleti
Tenger békéjének megteremtésében.

A honvédelem megesitése természetesen szivigye volt a kormanyzdhdiadseregbeli szervezeti reformok mellett
keresztiilvitte, hogy az dnkéntes l6vészcsoportamelyek a szabadsagharc alapcsapatait képeztékhenvédelmi szervvé
épittették ki.

A tarsadalmi osztalykilonbségek athidalasanak eglyiieltétele az volt, hogy a feled kormanyzasban azok a népelemek
is részt vehessenek, akik nemrég még a kormanghatallen keltek fel. Az a part, amely egy évvelbdl a tonk szélére
juttatta az orszagot, a kiiszébon allo orszalfgyy valasztasokon ugyanolyan joggal vehetett yésirtt a tarsadalom fenntartd
rétegei. Az ilyen médon valasztott népképviselétjalaslatot terjesztettek a koztarsasagi allamdceifogadasara és miutan a
tobbség az es allamhatalom, valamint a térvényhozoi és végtéhdiatalom egyensulyba hozdsa mellett foglaltslla
kormanyz6 aldirdsaval megsfitette az Uj alkotmanyt. Ez a kormanyforma, anslyai napig fennall, teremtett rendet és
egyensulyt, biztositotta a nyugodt fejest a békében és toretlendl allta ki még a habagy probatételét is.

Mainnerheim kormanyzosaganak hét hénapja meghobilsa rend és kilpolitikai tekintély végleges megszildésat.
Felbecsiilhetetlen hadvezéri és allamférfiti érdeelinére az 1919. nyaran tartott elndkvalasztaswy sem lett
Finnorszéag elselndke.

A vélasztasok idpontja egybeesett az orosz polgarhabori démbkaszaval. Tisztan latva a vilagveszélyt, aniedye
bolsevista Oroszorszag jelent, Mannerheim a londmniparizsi allamférfiakkal tanacskozva fegyverbsnallas melletti
hangulatot tapasztalt és ezen felbuzdulva egy sa#lgbolsevista front felallitdséat javasolta, aytheh magatol adédott volna
Finnorszag helye. Azonban hamarosan tapasztalfiettkéogy az illet kormanyokat orszaguk baloldai partjainak pénziigyi
és hadianyagsegélyt ellenemagatartasa nézetiik megvaltoztatasara kénysgeritet

1919. nyaratol kezdve Mannerheim maganember valhaNaz allamhatalom nem tartotta sziikségesnekdaatad, talalt
maodot arra, hogy népének tovabbra is hasznara negyeég mint kormanyzé kidolgoztatott egy progranaotarsadalmi
osztélygy I6let kiengesztelésére. Ennek megvalositasat aldian hogy egy egészséges és boldog nemzedékéerezhteni
és ezt a gyermekeken kezdte. Egy hatalmas tdmép szomszédsagaban Finnorszagnak sziksége vdemgpermekre és
fontos, hogy ezek testben és lélekben épek legyeBekel a gondolattal alapitotta meg 1920-ban amgkvéd ligat,
amelynek mkodése évr-évre sokoldallbb és valtozatosabb lett. Ez aevét visel liga hatalmas orszagos szervezettt, n
amelynek aldasos munkajarél legjobban a csecgsngyermekhalanddsag csokkenése tanuskodik.

Roviddel azutan Mannerheim a finn Voros Kereszblkeségét is elvallalta, amely vezetése alatt szietme nagyobb és
szamosabb feladatot oldott meg. A gyermekvédahoz hasonléan ez a szervezet is nagyban hiomtap finn népnek
békében és haboriban valé egybeforrasztasahoz.

Mid n Mannerheim az allam kormanyzasat mas kezekbeddti#venegynéhany éves volt. Tizenkét egész mbaiek
kellett eltelnie, amig az allamvezetés ismét hanzhifit. Ez 1931. nyaran tortént amikor az elndkaditanacs elndkségét
ajanlotta fel neki, amely tisztség haboru esetBparancsnokséggal volt azonos.

Mannerheim ezen a helyen is igen hasznos munk&ettég hadi felkésziiltség emelésére és az évek sofian allam
kézponti alakjava valt. Nem valami halas feladat ggzdasagi nehézségekkel terhes korban anyagségghegszavazasaért
kiizdeni a kdzép- és baloldali partokndl a tiz @ealhanyagolt honvédelem felépitésére. Lassan, eatpszitésekkel sikerilt
belattatnia az allam vezétel Finnorszag veszélyes helyzetét. A honvédelajidiszervezték, koltségvetését megnovelték s
egy hatéves, az anyagi alapot beszdezv felallitasaval meg volt a remény, hogy haidchz Finnorszag javara dolgozik, a
legsziikségesebb hianyok eltiinnek.

Mint a haditanacs elndke, Mannerheim alkalmat taéla, hogy megkisérelje annak a célnak megvakdit amelyet a
finn kilpolitika alapkévének tartott, a Svédorszaghvalé kdzeledést. Javaslatara, amelyet az orgzliggegyhangulag
jévahagyott, nyilatkozatban tették k6zzé Finnorsedue irdnyuld szandékat. A szociadlista vezeté#t @ldd6 Svédorszag
tartdzkodo és passziv magatartasa miatt azonbargegztus mégsem hozott olyan eredményt, mint antikezdeményepe
remélt. Csupan az Aland szigetek megégsérl folytatott targyalasok biztattak gyakorlati eregtmyel. Ez a kérdés u. i.
mindkét nép semlegességének kozos érdekét szolpalia svéd kormany késb még ebben is meghatralt.
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Mannerheimnek az osztalyellentétek eltlintetéséiryuld szinte igyekezete és szocidlis munkaja elérte lamgy a
dolgozok gyloletét id vel felvaltotta az igaz belatds, hogy a szabadsagh@menetele alapjdban véve az orszag
fennmaradasanak egyetlen lelsgige volt. Hisz évvel a testvérharc utan az egészarhonvédelem mogott allt és amikor
1939. november 30-an a Szovjet tamadasa Ujra feipgésra kényszeritette a finn népet, ismét Marwierlett a vezér, most
mar mint egyhangulag elismert nemzetish Hazajat ismét megmentette a pusztulastdl, Fezdgr fonnmaradt és habar
csonkitva, de még mindig véoiastyat képezett Skandinavia keleti hataran. Femdmgon ismét megtért a nyugatra atcsapni
készil vords hullam.

1941. tavaszan Ujra kiiszébon allt a haboru. Isméaahetvennegyedik életévét betdltdtt Mannerheindneult a feladat,
hogy katonai élén a Szovjet ellen a harmadik védakborat vezesse. Ebben a haboriban, amelybent mésaygatok alltak
Eszak-Finnorszagban és amelynek a masodik vilagtiibp valo viszonyara csak a habord utani évekekehrelyes vilagot a
kilféld szamara, Finnorszag nemzeti flggetlenségéecsakis finn érdekekért kiizdétt. Aparancsnoknak most is sikertilt
megakadalyoznia az ellenség betorését. Mikor @dtiaboribdl vald kilépés oraja, Mannerheim az edljedgész népe
bizalmat élvez és egy hasonlé politikai feladat elvégzésére képggen. 1944. augusztusabanh jeldlik elnokké és
mégegyszer sikerll békét kétnie, amely ha vaskensme Finnorszag fliggetlenségét és Skandinaxtartsagat garantalja.

Ugy latszik, hogy Mannerheim tabornagyot eseméngrldiis €letében kiildnleges €s biztos 6sztén vezelégok helyes
meglatasaban. Ezt azonban kérnyezete nem mindegrtsrfel. Alig hagyta el a parancsnoksagot 1918-ban, mikor ugyanaz a
kormany, amely t erre a lépésre kényszeritette, maga kénytelerogarasat kérni az orszag nemzetkdzi helyzetének
megszilarditasahoz és roviddel azutan alladfnevezi ki. Azok az ek, amelyek az ezt kdvetelndkvalasztason ellene
dolgoztak, huszondét évvel kdsh egyesiilnek az orszagdgs egyhangu hatarozataban damrmanyf vé valo jeldlésére. Ezek
€s szamos mas példa mutatja azoknak az eszmékhedsdémét, amelyekért életében lelkesedett és Kizdé skandinav
védszovetség létre j6tt volna, nagyon valdszimogy Eszak kivill maradhatott volna a haborinh&snt szavat, hogy a
bolsevizmus vilagveszedelem, megszivelték volnawbpai civilizacio védelméért fele allamférfiak, mas lett volna egész
Eurdpa sorsa. Ha pedig sajat népe idejében megdgfogatha tanacsat az erhonvédelmet illeteg, egészen mas lehségei
lettek volna Finnorszagnak az orosz expanzié ekéndelemre.

Tovabbi rehabilitaciét jelent Mannerheim szamara azhely, amelyet népe szivében elfoglal. Lovagianyé
legnagyobbrészt azért nyerte el népe feltétlenlmaiaés bamulatat, mert minden személyes dibgvagy tavol allt te.
Sohasem hasznélta ki helyzeti erejét arra, hogyomn&nyokat és az orszagdgst ervel elvei, nézetei elfogadaséara
kényszeritse, hanem bizva a finn nép egészségemeéten, megvarta, hogy az itheigazolja, mennyire igaza van. Egész
életm vét a felel sség és kotelesség érzése hatja at és ez magyarégzagjobban, hogyan tudta egyesiteni a finn népe
hogyan lett uttdrjévé annak a demokratikus allamrendnek, amelyatregzp oly nagyra becsiil.

Szabad Eurépa Radi6
1962.

Sulyok Vince :

Magyar diakok Norvégiaban

Amint most az iréasztalhoz Ultem, hogy a Norvégideailt magyar didkok sorsarol és életkérilményendvid
beszamol6t irjak, — hirtelen egy kép villant elérdbld mint 6t évnyi messzesédb Jugoszlaviaban voltam akkor, a
szogesdroétkeritéssel gondosan koriilzart és jugoseldd rok altal szigortan rzott ecskai menekilttdborban. Kiinn sargan
lobogott a juniusvégi forré délutan, én egy alagsbarakképiletben az egyik emeletes vasagyra hdtegne s a sx ablakon
at boldogan nézetitem a foldek, rétek, fasorok folott a napsitotessaeségbe. Még egy nappalbére is rabnak éreztem
magamat abban a szobdban, azon a vasagyon. Akkobaz kezemben volt mar a frissen érkezett érgesiélgradba
indulhatok masnap tizedmagammal, s onnan tovabbskeil Eurdpan, fol Eszakra: Norvégiaba! A nordékok embersége
és segitkészsége elért benninket a vilagtél szinte hermsdiik elzart jugoszlaviai tabor reménytelenségéberhagy
kimentve onnan benninket, a tovabbtanulashoz, badztovabbfejldéshez, alkotashoz és emberi élethez adjon nekiink
lehet séget egy magaskultlraja, jélétben, dlumanizmussal mélységesen athatott nép hazajaban.
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Kinézek most is ablakomon: kéréskoril mondhatatampompaban langol a kertekben &=z, villognak a szép kis
otthonok falnyi-nagy Uvegablakai, tavolabb lentllogi a fjord, a partok mentén, f6l a kék hegykoskay, sitkérezik a
délutanban a véros: Oslo, mely 6t évvel etetzdznegyven ausztriai és jugoszlaviai lagerkémakozd, rostokold6 magyar
didknak szerzett olyan szivdobogtatdéan boldog émitt az enyém is volt 1957 juliusaban az ecskaégson.

De mi, szdznegyvenen, nem csupan ezért az embért ezerettik meg olyan mélyen ezt a kis orszégoem is azért,
amivel érkezésiinkkor olyan szeretettel halmoztabeginiinket: az oltonyokért, télikabatokért, melegntikért... Hanem
sokkal inkdbb azért, amit azéta kaptunk itt: a Isékgért, a nyugodt tanulasi letsigért, az emberi életkérilményekeért.
Azért, hogy semmi megkilonbdztetésben nincs itzingk: ellenkezleg: a norvég diakokkal mindenben teljesen azonos
jogokat élveziink. Szabadon és korlatozas nélkigtyék igénybe az allam altal fenntartott diakbaakulmanyi kélcsonét is,
mely kamatmentes, és visszafizetése igen ked¥elrételekhez van kotve a tanulmanyok befejezésm.uEz a kolcson-
rendszer mellékesen ékes bizonyitéka a norvégeajlét fszocialis és erkolcsi érzékének. Norvégia sak papiron biztositja
minden polgaranak a tanulashoz valé jogot: alajmtet séget, mddot is ad hozza, s nem utolsé sorban ezzik-
koélcsonnel. Itt nem a szélamok és az Ures frazisakem a megvaldsult tiszta demokracia orszagahgyumk!

Nem az én felfedezésem: kiilféldi egyetemi professzayilatkoznak rola, nyugati lapok irnak arrébdy az 56-os
magyar fiatalok tdlnyomo része etend didkanyagot képez. A norvégiai magyar didkok eremymit ismerve, csak
meger sithetem ezt a véleményt. It is akadnak persze kevesen, akik ,lemorzsolddtak”, akik félcserélték egyetemi
padot egy-egy ehydsen fizetett munkahellyel. A hénapok és az éwgikasaval egyre nagyobb azonban azoknak a szama,
akik megszerzik diplomajukat. Ma mar csak mintegyets magyar diak tanul Oslo, Bergen, Trondheim tgyein és egyéb
f iskolakon. S nincs Norvégiaban nagyobb varos, ateltalalhatnank friss-diplomas magyar orvosokagofeosokat,
mérndkoket, tanarokat.

Az emigraciobol néhany évvel ezl Magyarorszagra visszatért Szabo Miklos 1960-fpéontalanok” cimmel kdnyvet
adott ki Budapesten. Tele van ez a takolmany \atdtdatok és allitasok tdmegével. A Norvégidba lkenagyar didkok
helyzetérl és életkdrilményeit és a norvégok emberségéazonban — fanyalogva bar — deis csak elismeréssel tudott
irni.

Hadd fanyalogjon Budapesten! Mi, szaznegyven magyar diak, s velégkiitt ezernégyszaz magyar honfitarsunk,
akozben naponta jarunk a megvalosult, igazi denoikiidkolajaba — amely mintha csak a mi oktoberiuaiknlenne! — s
emberséglinkben, tiirelmiinkben naponta tisztulurdnaégokhoz hasonlokka.

Szabad Eurépa Radi6
1964. augusztus 11.

Sulyok Vince :
Norvégiai levél

M sorvezet: NYUGATI LEVELEK... Kedves Hallgatéink, ebben a pwnként ismétld m sorszamunkban
munkatarsainkat és leveléaket szélaltatjuk meg. Ma Kovacs Gy irasat olvassuk fel az északi nyarrol
vagyis: hogyan nyaralnak a norvégok.

Narrétor: Eurdpa és Skandinavia tulajdonképpen két teljeséimkoz vilag. S ami a kiildnbséget teszi, az nem pusztan
a foldrajzi fekvésen és az éghajlatban, mégcsak isear itteni tarsadalmi-politikai viszonyokban litg]
melyek egyébként olyan érdekesen egydeteialakultak valamennyi skandinav orszagban. Aoleigisabb ok
€s magyarazat arra, hogy Skandinavia ennyire ki#atos vilag lett Eurdpaval valé minden fontos
kapcsolata ellenére is, — az a skandinav népek y&oeh, s e kedély altal és kovetkeztében kialakult
évezredes szokasokban, tradiciokban keresend

Mit jelent példaul a nyar, a nyaralas és vakacideggaink Nyugat-Eurépajaban?
Mikézben megkisérlem megfogalmazni a valaszt, altdbk, autdsztradak szazkildmétereinek napsiitétte

szalagjai elevenednek fel g#lem: a forrd, vakité savokon, a fehéren izzé éftagymasba folyva t¢hek a
személykocsik, kicsik, nagyobbak és egészen nagymigrakva tetig és még azon is félil csomagokkal,
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M sorvezet:

b rondokkel, s rohannak, szaguldanak, nyelik a sifmidtereket. Néha fol-folnik jobbra vagy balra
egy-egy nagyvaros, ilyenkor a gépkocsik egy résigr,|hogy legaldbb ugyanannyi U] térekedjék fehatd it
savjaira. Tulzo és kicsikét rosszmdju altalanosétidgy is 6sszegezhetném most e képet: ez a mywgphi
nyaralas! Nem mas ez, mint bezsifolédas egy kitdtlaamul forré autdba, aztan hajra: szaguldanitahnaj
egyre, mig csak az @k eltervezett 6t vagy hatezer kilométer le nenddikia kocsi kilbmétermégén.

Van természetesen sok skandinav rendszamu is eweszetten rohand autdk seregében. A skandinav
nyaralas tipikus forméja azonban még ma sem eindemkinek kijar6 négyhetes szabadséag és a kdzemer
magas életszinvonal ellenére sem. Nem az aut6 ésyamgiak hianyoznak itt ahhoz, hogy a nyugateurdpa
példat kovessék. A népi kedély dolgaban van a kidég. Néhany évvel ez, ptinkdsd tajan, kis szigetre
hivtak meg par napra kedves norvég isreék.

A fényt | ébredtem hajnalban. Az ablak fehér fliggdnye rggga6pdosott, szallt, mintha a valésagban is
a bearamlo témérdek fénytdagadozott volna. Az ablak alatt, par méternyarekis fahaztol, suhogva,
sustorogva futott a part szikladira a tenger; moni@j@ban és csdkonyds, 6rokds UGjrazasaban volimiala
elmondhatatlanul békés, varazslatos és megnyugtatéaradhatatlan vizsuhogasban még a siralygeaga,
éles kialtdsa is nyugtatonak, pihentek tetszett.

llyen felfrissit , megujitd, ertadé ébredésekre van szilksége az idegileg véglet@tadt modern varosi
embernek a nyaralds soran, gondoltam akkor az abiglirzuhatagaban allva és a messzeterglistdsen
szikrdzé vizeket nézve, mikdzben lent alattam fétadookka tortek a hullamok a kis szigetek marvangsa
csiszolt fehér sziklain. A tengerzigas és a sifalids hangjai mellett csak egy valés#lan tavolban haladé
dreg motorcsonak komotos, derpofogése hallatszott, s ezek a hangok is csakdmdet és az 6romet
novelték a lélekben. Ezen a reggelen értettem megragokat. Azt is, hogy miért ilyen egészségefrigs
nép, mint amilyen; ezeréves torténelmével is fidtatalabb még nalunk, magyaroknal is. A termésterlo
eggyélényegulés, eggyé-valas, egyutt-élés tedzialdn nincs is olyan norvég csalad, amelynekenad egy
kis fahazikdja — vagy ahogyk mondjak a maguk "skandinav" nyelvén: hittaja —oadbk partjan valahol,
vagy bent a hegyekben, tavak partjan vagy fennsikokagy éppen az évszazados titokkal zigd fekete
feny - serd k mélyén. Olyik csaladnak tobb ilyen kis fahazikdgaakad, egyik kézilik valamilyen viz
mentén mindenesetre, a masik azonban akkor olyrerheamelynek kedveza fekvése a téli sportok,
els sorban a sielés szempontjabdl. S mikor eljon a,rgicor ezekbe a hittdkba vonulnak, koltéznek ki a
norvégok hetekre. Egyszeregtébbnyire sajatkefeg gyartott butordarabok kozt, tavol a modern wagysi
civilizaci6 minden formajatol élnek itt, visszaténaz si természetkdzelségbe. Firdéssel, hosszu hegyi
tarakkal, halaszassal meg vitorldzdssal és napalzdmélatjak az idt és gyjtik az ert. Csak egy
pszicholégus lenne az igazi megmondhatdja annaly hundez a sok mozgés, szabadban élés mit istjelen
tulajdonképen az idegrendszer, a bamberi harménia szempontjabadl.

A feny erd k 6zonduUs levegében és a sOs tengeri levbgn minden megvan, ami kedvet, pihenést,
egészseget és érad; egy hianyzik csak tokéletesen: az autdk kiga€sotveinek gaza és a nagyvarosok
leveg jének egyéb szennyedése. Ez azoknak jut osztalyrészil, akik nyéri ealjékat is autbkban meg
vilagvarosok utcain toltik, idegeket felmorzsolthamasban.

Ugy tudom, Norvégia ebben a pillanatban a vilage¢igy orszaga, ahol kivétel nélkill minden allandé
alkalmazasban Iévdolgozét négy hetes fizetéses szabadsag illet Beglighanem Skandinavia az egyetlen
foldrész is, ahol arra haszndljak fel ezt a rengsteabadidt, amire ez végil rendelve is van: az egészséges
pihenésre, kikapcsolodasra, gy jtésre és folfrissiilésre.

Kedves Hallgatéink, NYUGATI LEVELEK cim napi msorszamunk keretében Kovacs @y levelét
olvastuk fel az északi nyarrél, vagyis: hogyan ajr@ak a norvégok. Felhivjuk hallgatéink figyelmleggy ezt
az adasunkat, amelyben munkatarsainkat és levelet szolaltatjuk meg, minden este 20 6ra 50 pmrck
kozvetitjuk.
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Szabad Eurépa Radi6

1964.
Sulyok Vince :
A svéd Modern Muzeum oszl6i kiéllitasa
II. hang: A svéd modernizmusnak, a mai svéd/észetnek nemzetkdzi hire és rangja van mar éwkéth, pozicidjat

azonban az utoébbi nyolc év soran jelsen tovabbndvelte a Moderna Museet-nek, azaz a Mode
Muzeumnak a létrehozasa. A fiatal svéd képzvészeti mizeumot, melynek figyelme és jgyteriilete az
1900-tél napjainkig terjed svéd és kilfoldi malkotasokra terjed ki, tehat korunkat, a maveszeti
irdnyzatait kiséri érdektlésével, a stockholmiak leleményessége és kontkdsxz valdo nagyszerérzéke
folytan a svéd fvaros egyik legrégibb pontjan, asi Skeppsholmon (olv.: Seppszholm) nyert elhelygzés
szazados, de ma mar nem hasznalt flotta-kiktdrténelmi levegt sugérz6 6don Iépuleteiben.
Tulajdonképen a kdzelében feksvéd Nemzeti Mizeum tehermentesitésének Isége is szem é lebegett
az Uj muzeum megalkotasaker;de a vezetésével megbizottaknak sokkal konkrétaliieésvagyobb terveik
és almaik is voltak: méghozza a mai kor allandé@liozd, fejl d , kisérletez és prébalgaté nvészetének a
megismertetése és megszerettetése minél széledeidixdd.

N i hang: Els igazgatdja, Otte Skold (olv.: Séld), aki magaeke$ modernista fest gy vélte ugyanis, hogy az
emberek tobbsége részEra modern mvészetekkel szemben mutatott kozismert idegenked#tésst
elutasitasnak minddssze az a magyarazata, hogyergss nem ismerik, vagy nem helyesen ismerik az Uj
képz m vészeti iranyzatokat és alkotasokat. Munkatarsaeggiitt azt tzte ki hat az (j intézmény céljaul,
hogy attorik a mvészeti modernizmus koril a kézénség rédzémutatott kdzényt és érdektelenséget.
Els sorban a mai svéd mészetet szandékoztak felkarolni kidésiikkel ez a tervilkk azonban hamarosan
maodosult, mert lattdk, hogy a svéd vaszetre valé korldtozodas magaban hordja a pridlisea valas és
beszkiilés veszélyét.

II. hang: A Moderna Musset 1958 6ta elért eredményei mindepéé meglepek, st paratlanok. ime néhany
statisztikai szamadat ennek bizonysagaul: a mizalknétrehozasa évében, 1958-ban 85-ezer latogaitija
ez a szam 1964-re elérte az évi 150-ezres atlag§66-ben pedig — barmily hihetetlenil hangozzékis!
kereken 235-ezren keresték fel a létesitménykéminigagaban és célkitéseiben is Uj és modern intézményt.
A tavalyi év folyaman volt egy olyan nap, amikommé&evesebb, mint 15-ezer latogatét regisztraltadkl di
10-t | este 10-ig!

Ez a szamokban is jol megmutatkozé nagyfoku érdiEld mindenben s méghozza a varakozason feldli
mértékben a mizeum vezitigazolta, s egyuttal tanlskodik arrél az eleweturalis mili r | is, amely a
svéd fvérosra oly jellemz. A hazai kdzonség-siker aztan a kulféld személsetovabb ersitette a svéd
m vészeti modernizmus hitelét és helyzetét.

N i hang: Ezt az egyedilalléan érdekes eredménytlitak éite el a mizeum, hogy kibitette a mizeumok altal
vilagszerte szokvanyosan hasznalt kozonség-szermgmszereket. Allanddan valtozo-csettl kiallitasi
anyaga mellett folyton kisebb-nagyobb tarlatokat kélitasokat is rendez egy-egy svéd vagy kulfoldi
alkotom vész, esetleg nvészeti iranyzat kozelebbi megismertetése céljalidenkivill rendszeresen
rendeznek hangversenyeket a muizeum kiallitasi ibeme vagy tartanak ehdasokat, vitaesteket,
felolvastesteket, melyek sordn mintegy spontan ésodlagos moddon a kiallitott alkotasok is hatéast
gyakorolnak a rendezvények latogatoira. A muzeunerakllett kilon filmstudioja is van, mely rendszene
mutat be mvészeti témaju filmeket éppugy, mint kisérletewantgard-filmalkotasokat. Egyik legsikeresebb
vallalkozasuk pedig az ifjusdg, az iskoldsok megayevolt, egyrészt a Gyermekek Filmstudioja
létrehozasaval, masrészt pedig kilonleges k@puészeti kidllitasok latogatdsanak megszervezésével,
gyermekek bevezetésével a maivdiszet formanyelvébe.

II. hang: A sokiranyd, sokszin és valtozatos rendezvények segitségével sikesila istockholmi Modern
Muzeumnak aktiv kulturdlis milt teremtenie a svéd ¥arosban, szazezrek érdefését ébresztve fel mindaz
irdnt, ami a kor mvészetében toérténik. Ez az érdalds és figyelem aztan természetesen nem marad hatas
nélkul az alkotdmvészek kisérletezkedvére sem. Ert az utébbi évek tarlatai meggy en tandskodnak.

Az oszl6i kiallitast is ugyanazokkal a modszereklsdervezték meg, mint amilyenekkel hazai
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kdzodnségiket olyan eredményesen nyerték meg a mizéayitdi. A képzm vészeti anyagot itt is egyéb
kulturdlis események véltozatos sora egésziti dibek kozott egy fényképkidllitas, melynek anyaga a
fotom vészet kezdetének évellvan dsszegyjtve; egy kiilon kompakt kis kiallitas a jelestdadaista Marcel
Duchamps munkait mutatja be: rovidfiimeklbendeznek tobb bemutatéestatas estéken koncertek varjak az
érdekl d ket: tobbek k&zott egy jazz-koncerttel, azonkiviiltkh hangversenyesttel az elektromos zene
kedvel i szamara. S minderre a rendezvényre természetaskivan a termekben kertl sor, amelyekben ott
lathatok a kidllitas képan vészeti anyagat képefestmények és szobrok. S igy nem lehet nem ésamneve
ket.

N i hang: Ebben az Oszloban kiallitasra kerilt képzvészeti anyagban egyébként ott talalhaté néhaidgsaerte
ismert és jelens alkotasa is a mai mészetnek. igy példaul George Segal amerikai sBabi®61-ben
készitett "Férfi biciklivel' cim munkéja, az ugynevezett pop-art tipikus darabjelynegy valddi és igazi
kerékparbdl és egy rajta tlehér gipszbl 6ntétt életh férfialakbdl all.

Még ennél is ismertebb alkotas, s ma mar valés&fEszikusnak is szamit a vilaghidackson Pollock
amerikai fest 1948-ban késziilt "Falé" cimfestménye. — Lathatunk egy sereg alkotast a nemeghalt
Jean Arp-t6l, valamint az ismert olaszvészt I: Lucio Fontana-t6l és a svajdibert Giacomettitl is.

A Modern Muzeum egyik specidlis érdeiEsi terlilete az Ugynevezett kinetikus vészet, azaz a
mozgasos nvészet alkotasai. Jelest gy jteményilk van példaul a svajci kinetikus szobrdsan Tinguely
készitményeibl. Kdztiik van és Oszldban is lathatd az ismert '@atic Nr.17" is a maga hibatlanul kdd
motorbicikli-motorjaval...

Nagy érdekldés kiséri ezenkivil Yves Klein munkait is. Kleianm utolsé sorban akkor valt kdzismertté,
amikor az egyik neorealista olasz film ironikussjgdtben bemutatta, allitlag hogyan és mi modonikésk
Klein olajfestményei. A film szerint Ugy, hogy a dal el szér belehempereg a féldre kiontétt festékbe,
azutan festékkel boritott testét a kifeszitett vabpz szoritva, készit magardl "lenyomatot".

Il. hang: A Modern Mldzeumnak, a jelek szerint, ©ban is altalanos érdeklést sikerilt keltenie kiallitasaval a
modern mvészetek irant, ami annal drvendetesebb jelenségl m tavasz folyaman a norvégvéros is
megnyitja a stockholmi Moderna Museet-hez és aailldriuisiana-hoz sokban hasonlé és modern kuilfoldi
képz m vészeti anyagban rendkivilien gazdagjggménnyel rendelkezintézményét.

M sorvezet: Sulyok Vince beszamolojat hallottdk a svéd Moddizeumrdl és 0szl6i kiallitasarol.
Befejezésiil parizsi zenei tudésitasunkat halljak.

Szabad Eurépa Radi6
1965. marcius 23.

Sulyok Vince :

Nyolc év a magas Eszakon

M sorvezet: NYUGATI LEVELEK...

Kedves hallgatoink, ma Sulyok Vince norvégiai l&teblvassuk fel, amelynek cime: "Nyolc év a magas
Eszakon".

Narrator: Ahogy most az iréasztalomhoz Ultem, magam elénettepapir fehér ivét s kézbe vettem a tollat, hamgy
norvég f varosban, Osléban eltdltott kdzel nyolc évelnéletemnek itt szerzett tapasztalatairél és eaiték
egyet-mast elmondjak, itt, az irdasztalnal konyd&pl hirtelen egy kép villant elém a tavoli évek
messzeségéb

Jugoszlaviaban voltam akkor, egy szogesdrotkeeltgmmdosan korulzart, gumibotos szerb redk altal
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szigordan rz6tt menekilttdborban. Kiinn sargan lobogott auswégi forr6 délutan, — én egy alacsony
barakképiiletben az egyik emeletes vasagyon hevestarszk, piszkos ablakrésen at boldogan néd&m a
foldek, rétek, fasorok folott el a napsitdtte meségbe... Még egy nappal leb is rabnak éreztem magamat
abban a hodalyban, azon a vasagyon. Eletem értefmek tetszett a szogesdrottal korbefont tabor
bezartsdgaban, a tétlenségnek és reménytelenséuprekél éve tartd fullaszté légkdrében. Akkor, azpn
délutanon azonban kezemben volt mar a frissen éttkexatalos értesités arrél, hogy masnap tizecimaggal
Belgradba indulhatok, onnan pedig hamarosan toviédatesztiil Eurépan, f6l a magas Eszakra, Norvégiaba
Mert az ismeretlen, tavoli norvég didkok, a velegyid s északi fiatalok embersége és sd@itzsége elért
engem, elért bennilnket ott is, a kilvilagtol szimemetikusan elzart jugoszlaviai menekilttabotetdglket
sorvasztd reménytelenségében. Kimentettek onnadngéhkat, par magyar egyetemistat, és ledégjet adtak
nekiink ezzel a tovabbtanulashoz, a szabad élefizealkotdmunkahoz egy magaskultarajd, jolétben él
humanizmussal mélységesen atitatott kis nép haaadjab

Nagy elveszettség és reménytelenség kdzepette8itinte teljesen varatlanul — azmegitséguik, igy hat
a hala érzése isszinte és nagy volt bennem t snindvalamennyitinkben irantuk. Kékszemmyiltarcu, szke
és mosolygos kedves 0szI6i egyetemista jott le lEézadzénk a lager szennyébe.volt az els norvég, akit
életemben lattam, s most rajta keresztiil azon ngomhbélységesen rokonszenvessé valt szamomra ez az
egész északi nép, minden lanyaval és fi@ggletemben. Orémmel mondhatom el, hogy nyolc éxtikdét
utan is valtozatlanul nagy bennem ez az irantuktérokonszenv. Mert nemcsak mesrtgyalként, hanem az
élet hétkdznapjai kozt is ilyenek a norvégok szimtmdvalamennyien: kékszemk, sz kék, mosolygdsan
segit készek és emberien megék.

De nemcsak a norvég emberrel vald efalalkozasom sikerilt ilyen feledhetetlenil szégranem a
norvég tajjal valo is.

Vonatunk, egy puhaparngjl, csupa-ablak skandin@vsggste indult Koppenhagabol Svédorszagon at a
még északabbra fekwticélunk felé, s valamikor hajnaltajt érkezhekivorvégiaba. Hatarnak, hatének,
vamtisztnek ugyan szinét se lattuk, arra lettirdnban egyszercsak figyelmesek, hogy U] jegykesétal
végig a kocsinkon — helyesebben: hogy a kocsinkgikontolykor végigsétald jegykezelegyenruhaja
ezuttal egy kicsit masképp nézett ki, mint par atdkorabban... Imigyen megbizonyosodva arrél, hogy
vonatunk mar norvég foldon csattog veliink, fokoBottekl déssel és izgalommal néztem a végtelennek t
feny erd -rengeteget, mely két oldalrol egészen a vonataklgkutott el re. Néha egy-egy maganyos, szines
fahaziké bukkant el maskor kis falukka, varosokkarssodtek 6ssze ezek a fahazak, olykor-olykor pedig
csodalatosan tiszta erdei tavak ezistje csilldahy fak résein at szemiinkbe.

Aztan egyszerre, szinte minden atmenet nélkillfssen varatlanul az Oszl6 folétti hegyekre értiméd a
vonat. Alattunk a mélyben, a kehap mérhetetlen fény6zénében ringott a fjord z@lda vize, nylizsg siet
hajokkal, jatékos lepkeként verd)y szép vitorlasokkal. A fijord folott pedig nagy kgm@n ragyogtak
kéken-zolden a hegyek, teleépiilve kis hazakkaditdtve fakkal, s maga a belvaros is csupa lélegid
lombtengerben Gszott a hajnal kdnnyyari parajaban. A szinek talan sehol masuttldgen nem ilyen
tisztak, zavartalanok, élénkek, mint itt Eszakon. jdgoszlaviai nyar porabol és forrosagabol, a
menekulttdborok szennyébegyenesen ide érkezve a langyos, tiszta fénylsejreek ideségébe —, ugynt
akkor nekiink, szegény sovany, faradt magyar diddokmind a tiztinknek, mintha hipp-hopp: valami ésod
varazslattal egyenesen a mesék valoslenil szép, tiszta és békés vildgaba pottyantahkavbele...

Ez a mesebelinek h kedves varos, melyet talan legtalalébban a nymgads tisztasag farosanak
nevezhetnénk, minddssze Otszazezer lakossal rexzdelk élekszamat tekintve tehat Europa egyik lsghb
f varosa — pedig az orszag, Norvégia Osszlakossagaakzazaléka él benne! S hozza még mekkora
tertleten! Tobb mint négyszazotven négyzetkilonestel eriiletét tekintve Oszld valésagos Orias-véaEbs. |
a szempontbdl vizsgalva sem hasonlithaté Oszl6 fayrde talan az egész vilag egyetlen maarbsahoz
sem. A frissen racsodalkozé magyar szemnek Ugy, mintha egyetlen nagy Rézsadomb lenne az egész
varos. Maga az Uzletnegyed, a belvaros néhany altébminddssze. Aztan kezdik a kertes varosrészek
vildga, ahol fak, virdgok, Uide pazsitok zold temdpem ragyognak a kis csaladi hazacskak, tagak \lla
modern lakéhazak. Az ezer és ezer kicsi, kedvdmwthazaja Norvégia, maguk a norvégok is tudjak ezt
benne van magaban a himnuszukban is!

Ezekb| a levegsen tiszta, orids-ablaki s az északiak vilagh@kasmvészetével oly praktikusan,
korszeren és kellemesen berendezett csaladi otthonokiélnak el reggelente munkahelyeikre zimmaog
autoéikon a norvég dolgozok. Mert Norvégia a tartadeendezettségnek és a gazdasagi jélétnek iggk e
fellegvara Eurépaban. Arrél, hogy valamikor ittrigomorban és szegénységben éltek emberek, csak Knut
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M sorvezet:

Hamsun hires regénydp az "Ehség'-bl értesiilink, meg a torténelmi koényvekb Nyomor helyett
lépten-nyomon tagas, modern iskolakra bukkanunle, égészséges, szép gyermekekkel. ime egy igazan
emberi tarsadalom, a megvalésult tiszta demokrhagja. A mi nyolc évvel ezdti oktdberi dlmunk egy
kicsit ez a szép, megbékélt, rendezett vilag, @trtilaltunk. Ezért is volt talan, hogy mi, a sedetlene altal
jugoszlav menekiilt-taborokbdl idesodort magyar didkmeg a tdbbi, mintegy masfélezer magyar is,
olyannyira jél éreztik itt magunkat megérkezésiisk érajatol, hogy az6ta annyira mélyen megszerettik e
a kis orszagot, amelynek elnyomatassal, idegenomrakl teli térténelme is olyannyira rokon a
Magyarorszagéval ...

Engedjék meg, kedves hallgatéim, hogy oszl6i egge@veimr| és a norvég vilaggal valé kdzelebbi
megismerkedésemnregy masik alkalommal szamoljak majd be.

Kedves hallgatoink, Sulyok Vince norvégiai levwelvastuk fel "Nyolc év a magas Eszakon" cimmel.
NYUGATI LEVELEK cim m sorszdmunkat kdzvetitettik.

Szabad Eurdpa Radio
1965. 4prilis 13.

M sorvezet:

Narrator:

Sulyok Vince :

Tavaszi séta Stockholmban

NYUGATI LETELEK...

Kedves hallgatéink, mai adasunkban Sulyok Vincel&wolvassuk fel. Cime: Tavaszi séta Stockholmban.
Kdztudomasu, hogy a harom skandindv nép, ugymimomvégok, danok és svédek, annyira kozeli

rokonsagban vannak egymassal, hogy egymas nyelméiemkiiléndsebb nehézség nélkil megértik még ma,

sok szaz évvel azutan is, hogy torténelmileg kiilépekké és orszagokka valtak szét &y t nik, hogy a

jov ben nyelvi téren tovabbi k6zeledéssel szamolhatardkandinav nyelvészek legalabbis sziintelenil azon

faradoznak, hogy a kdzos skandinav székincs, nyeimak és fordulatok népszeitésével rekonstrualjak és

tudatositsak a skandinav kdzos nyelvet, s allantoeaitsék, szélesitsék ezt.

Erdekes mdédon nem is annyira nyelviikben, mint ibksitokasaikban, népi karakteriikben és kedélyiikben
allt el az évszazadok soran a legnagyobb kiilonbség. Kbagpe szem az elgillanatra talan mit sem vesz
észre ebh a kulonbséghl — st hajlamos arra, hegy csak azt regisztrlja, anis ké is k6z0s az
északiakban: a skeséget, kékszerséget, a karcsu alakot, magas novést... Pedig olggy a kedélybeli és
karakterbeli kiilonbség e harom nép fiai kozott, lgmticsak nagyon sokara, vagy talan soha tébbéleket
kiegyenliteni, kézds nevem hozni.

Ennek a kilénbségnek igen tanulsagos és szemibwdtnyitékat adja az északivBirosok: Koppenhaga,
Oszl6 és Stockholm egymassal valé 0sszevetésen Tdald a legszerényebb a harom koézil, mindenesetre
kétségtelenil a legkisebb a maga 6tszazezer lakibbadawnasik két millios varos mellett. A modern Bracio
sem nyomta még ra nagyobb mértékben a bélyegégiaéséhangulatos varosképre, amelynek igen nagy
varazst ad a hegyek karéja és a fjord kék tiked hitarolt szép és elyds természeti fekvés is. Az éjszakai
nagyvarosi életet illeteg azonban megleheten puritan hely Oszl6 még ma is.

Nem igy Koppenhaga! Jellemzanédon évszazadok 6ta Ugy irjak koériil a nevet ed€szakon, hogy
"a kirdly vidam véarosa" — Kongens glade by. Szingébén, liktet mozgalmasséagaban, elmondhatatlan
hangulatossagaban pompas tiikorképe és visszaadéja léleknek és népalkatnak. Eletvidamak a daaok,
ételek, italok, a szerelem, az élvezetek kifinombés mvelt inyencei. Koppenhagaban megtalalhaté minden,
ami kellemessé teheti az életet, ami elszorakaatath év minden szakaban s a nap minden 6rajaban.

Ahhoz, hogy az ember Oszl6t, vagy Koppenhagat nobgkge, hogy bennik, otthon érezze magat — elég
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M sorvezet:

egy Oras séta utcaikon. Stockholmban a latogatdimidegen marad még akkor is, ha éveket t6lt beala
varosban. Stockholm kds és megkozelithetetlen az utcéit rovo turistareza. Impondaléan szép, fiatal és
friss varos minden részletében az Ovéarostdl, a Gamla Stan-tdl eltekintve, amelszant éppen 6don
varazsaval, torténelmi levegvel ragad meg. Masutt azonban alig-alig talalomdr régi épileteket. llyen
kovetkezetes kegyetlenséggel és elhatarozottséajgal soha és sehol nem szanaltak még varosréspaket

az utébbi egy-két évtized soran Stockholmban. BEnsaérezzik minden bizonnyal kijé6zanitéarvbisnek,
akkuratusan tisztanak és érzedggt! mentesen célszemek Stockholmot. Pedig a szazadfordulon, s
méginkabb a huszas-harmincas években olyan hijedtesl a varosnak, hogy méltan nevezhetik "Eszak
Velencéjének". Az 1923-ban elkészilt varoshaza opse, arkaddos udvaraval, folyosoéival, jellegzetes
tornyaval és szép koveivel hamisitatlan velenceigbtatot araszt kétségtelenil, s e benyomasunkdt cs
tovabb ersiti az, hogy Stockholm is kisebb-nagyobb szigejekmadajara épdllt; akarmerre indul is el az
ember, Ohatatlanul csatornahoz ésetleg éppen a Méalaren-t6, vagy Eszaki tengastégk viztilkreinez. A
vitorlasok, motorcsénakok és viziautdbuszok nylizsgkasaga, a vizpartokra épult s patricius hazakra
emlékeztet szép villak mind-mind Velencét idézik a latogatdlékezetébe.

Elég azonban a belvaros kézpontjaba, a Kungsgatdelsétalnunk, hogy minden, velencés hangulatunk
egycsapasra ehjon. Fantasztikus autéforgalma, 6ridsi aruhazagyogé kirakatai, reklam-tijatékanak
elb vl ragyogasa Eurépa egyik legcsillogobb, legintert@ye leggazdagabb nagyvarosava teszik
Stockholmot.

Dehat ebben a pillanatban maga Svédorszag is aalgmpabb életszinvonall orszag Eurépaba. Sokan
prébalkoznak ennek a ténynek a megmagyarazasawatlomt okot legtdbbben abban latjak, hogy immaron
szaz6tven éven at sikerllt megniik a svédeknek az orszag hagyomanyos semleggtsss ezzel
megkimélni a haborikkal elkerulhetetlenil egyitb jausztulastdl, elszegényeddstsmét masok a meglep
stabilitAst mutaté belpolitikai életre mutatnak, egyre teljesebb tarsadalmi igazsadgossag fele dalad
demokratikus fejldésre, amelynek sarkkdve és alapelve a rendezetyezett, anyagi jOlétet és szocialis
biztonsagot add tarsadalom. Politikai szabadsasgésialis jogok tekintetében a svéd allampolgayzete
messze a legkedveab napjaink Eurépajaban.

Folfelé sétdlva a ragyogo, aradé Kungsgatan-on \eagyrottningsgatan-on, lengdéz pompaban és
tarkasagban tarul elénk a joléti allam szupergezdigay Stockholm latvanya ebla szempontbdél még azokra
is nagy hatassal van, akik éveket, esetleg évtked®ltottek mar egyik vagy masik nyugati, ugyresie
jOléti allamban.

A szazadfordulén emelt Konserthuset-nél — amelytel kit n svéd szobrasz, Carl Milles nagyszer
alkotasa, az Orfeus-kut is all — kezik a hires Hotorget, s vele a belvaros legmoddynébze, az 6t driasi,
tizenhét emeletes lveg-fekarcoldival, s a fold ala sillyesztett tiszta, Bigkus és csodalatos valasztékot
kinal6 szupermarket-tal.

Itt van a foldalattinak is az egyik megalléja. Stoclm fdldalatti vasitja a habord utani évekbenltEkiii
felszerelése is a legkorszbb. Megbizhatdsag és gyorsasag jellemzi az egésp-nemdszert, amely a kertes
el varosokat koti 0ssze a kozponti varosrészekkel. ohlafatti allomasain Uzletek, arusité-pavilonok,
csomagmegz k hasznositjak a tertiletet és segitik az utasokat.

Az altalanos jolét és az allam szocialis iranybah vkomoly és nagyfoku elkételezettségének egyik
legfontosabb tanubizonysaga minden kétséget kindapagész Stockholm teriiletén és kérnyékén faligsio
aranyu lakasépitkezés. A régi varosmag koéril mindatyban U és 0] kertes lakovarosoknek ki évr I-évre
a foldb |. Leghiresebb kézillik minden bizonnyal Vallinglynely egyfajta mintavaros, s éppen ezért kedvelt
turista-latvanyossag is hipermodern stilusban éjpilitbhazaival, ériasi lzlethazaival ésupermarketjeivel,
megszamlalhatatlan szocialis és kulturalis intézréeal. Vallingby-nek ebben a pillanatban kozel
negyvenezer lakdja van, s sziikségleteiket és kérijadt mintegy hetven lzlet, két népiskola, konyvtdozi
ifjusagi otthonok, tébb orvosi rendelanya- és csecsenéd intézet és szamtalan napkozi otthon szolgalja,
— hogy csak a legfontosabb intézmények nevét erklitééllingby-t nem ok nélkil tartjak szamon a mader
varosépitészet legkorszéb iskolapéldajaként. S Vallingby nem is az egyetl, modern elvarosa
Stockholm-nak.

Stockholmi sétank végére értiink. A legkozelebbiaikimal Carl Milles vilaghir svéd szobrasz
mizeumma alakitott villajaba és a nemrégiben kieméD éves "Vasa" hadihajohoz vezetem el kedves
hallgatéimat.

Sulyok Vince stockholmi levelét hallottak. NYUGALEVELEK cim m sorszamunkat sugaroztuk.
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HIGHLIGHTS FROM THE 20 ™ CENTURY HUNGARIAN PRESS IN THE WEST

Nine writings are presented in this column.
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Sandor Kibédi-VargaThe Metaphysical Background of the Modern Frencteraiure The writing was originally
published in théJj Magyar Ut(New Hungarian Wayin 1952.

Dezs Szabo: ®Endre Ady The writing was originally published in ti§ Magyar Ut(New Hungarian Wayin 1952.

Tibor Flérian:Remembering Sandor Reményiike writing was originally published in th Magyar Ut(New Hungarian
Way) in 1952.

Sandor Palasthylannerheim, the Military Genius and Statesmifine writing was originally published in ti Magyar
Ut (New Hungarian Wayin 1952.

Vince Sulyok:Hungarian Students in Norwa{Broadcasted by Radio Free Europe in 1962).

Vince Sulyok:Letter from Norway(Broadcasted by Radio Free Europe on August 4841

Vince Sulyok:The Exhibition of the Swedish Modern Museum in gBmadcasted by Radio Free Europe in 1964).
Vince Sulyok:Eight Years in the Far Nortl{Broadcasted by Radio Free Europe on March 28519

Vince Sulyok:Springtime Walk in StockholrfBroadcasted by Radio Free Europe on April 185)9
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