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Kedves Olvasé!

Megjelent a Journal of Eurasian Studies VI. évfolyam (2014.) 1. szdma. A tartalom:

FARKAS, Fldrian: Dear Reader
HISTORY
+ MIRABILE, Paul: La Lex Salica et la Ruskaya Pravda [MIRABILE, Paul: The Salic Laws and Yaroslav's Code] (in
French)
ETHNOGRAPHY
+ OZHEREDOV, Yuri lvanovich: Elements of Burial and Mourning Ceremonies of Paleo-Selcups Southern Group
“Shieshgula*
ECONOMY
+ BHAT, Manzoor Ahmad: Indus Valley Civilization — Its Economy
PHILOSOPHY
+ MIRABILE, Paul: L'Art de la Danse: Natardja et Zarathoustra ou L'Accomplissement du Soi [MIRABILE, Paul: The
Art of Dancing: Nataraja and Zarathustra or the Accomplishing of the Self] (in French)
MUSIC
+ BORI, Sara Héléne: BOGGIE: Assemblinga Musical Jigsaw Puzzle
CULTURAL TRAVELOGUE
4+ BERCZI, SzaniszI6: Southern Trans-Danubia (Dunantl)

A folyoirat a kovetkez6 cimen érhet6 el: http://www.federatio.org/joes.html

Farkas Florian, fészerkesztd

Héga, 2014. &prilis 24
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Dear Reader,

The 1% issue of the sixth volume (2014) of the Journal of Eurasian Studies has been recently published. The content:

FARKAS, Fl6rian: Dear Reader
HISTORY
4+ MIRABILE, Paul: La Lex Salica et la Ruskaya Pravda [MIRABILE, Paul: The Salic Laws and Yaroslav's Code] (in
French)
ETHNOGRAPHY
4+ OZHEREDOV, Yuri Ivanovich: Elements of Burial and Mourning Ceremonies of Paleo-Selcups Southern Group
“Shieshgula*
ECONOMY
+ BHAT, Manzoor Ahmad: Indus Valley Civilization — Its Economy
PHILOSOPHY
4+ MIRABILE, Paul: L'Art de la Danse: Nataraja et Zarathoustraou L'Accomplissement du Soi [MIRABILE, Paul: The
Art of Dancing: Nataraja and Zarathustra or the Accomplishing of the Self] (in French)
MUSIC
+ BORI, Sara Héléne: BOGGIE: Assemblinga Musical Jigsaw Puzzle
CULTURAL TRAVELOGUE
4 BERCZI, SzaniszI6: Southern Trans-Danubia (Dunantl)

The periodical can be accessed at: http://www.federatio.org/joes.html

Flérian Farkas, editor-in-chief

The Hague, April 24,2014
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Szerzoink / Our authors

BENCZE, Mihaly

Matematikus, tanar, kolt6. Négyfalun szilletett 1954-ben. A kolozsvari Babes-Bolyai Egyetemen, a Matematika
Karon szerzett 1978-ban diploméat. Azéta kozépiskolakban matematikat tanit, jelenleg Brassoban az Aprily Lajos
Gimnaziumban. Emellett a kdvetkezd teriileteken fejt ki tevékenységet: tevékenyen részt vett a brass6i magyar
kozépiskola rendszer megalapitasaban; alapitdja az Erdélyi Magyar Matematikai Verseny-nek; alapitoja a Wildt
Jozsef Nemzetkdzi Matematikai Verseny-nek; didkjai szimara mentorkény miikodik, akik folyoiratokat szerkesztenek;
az OCTOGON MATHEMATICAL MAGAZINE nemzetkdzi matematikai szaklap f6szerkeszt6je; a Fulgur (1993)
nevil kiad6 alapitoja, amely magyar kdnyvek kiadasara 6sszpontosit. Szamos konyv (verseskotetek és matematika),
valamint tobb szdz matematikai szakcikk szerzdje.

Mathematician, teacher, poet. Born in Négyfalu in Transylvania in 1954. Graduated from the Babegs-Bolyai
University, Kolozsvar/Cluj/Klausenburg (Transylvania), Faculty of Mathematics in 1978. Since his graduation he is
teaching mathematics in high schools, currently in the Aprily Lajos High-School in Brassé/Brasov/Kronstadt
(Transylvania). Next to teaching his activities cover the following fields: he was involved in the establishment of a
Hungarian high-school system in Brassé/Brasov/Kronstadt; founded the Hungarian Mathematics Competition in
Transylvania; founded the Jozsef Wildt International Mathematical Competition; mentor of students who create
student periodicals; editor-in-chief of the international mathematical journal OCTOGON MATHEMATICAL
MAGAZINE; founder of the publishing house Fulgur (1993), which specializes in publishing Hungarian books. He
is author of several books including poetry and mathematics and several hundreds mathematical papers

BERCZI, Szaniszl6

Fizikus, csillagasz, planetologus. Az ELTE TTK-n szerzett fizikus-csillagasz oklewelet (1975), doktoralt
matematikabdl (1987), majd a foldtudomany (planetoldgia) kandidatusa (1995) cimet szerezte meg. 33 éwe tanit az
ELTE TTK-n. Korabban a Csillagaszati Tanszék (1975-1978), és a K6zettani Tanszék tud. segédmunkatarsa (1979),
majd az Altalanios Technika Tanszék tanérsegéde (1979-1988), adjunktusa (1988—1994), docense, jelenleg pedig a
Fizikai Intézet docense az Anyagfizikai Tanszéken (2000-t61). Planetologiaval, kozmikus és f61di anyagvizsgalattal,
szimmetria kutatassal foglalkozik. A Fold tipust bolygokat, az antarktiszi meteoritokat, a NASA holdkézeteket és a
marsi meteoriteket vizsgélja, szervezi a Hunveyor-Husar gyakorld {irszonda modellek épitését. Az MTA Csillagaszati
és Urfizikai Bizottsaganak, valamint a Geonémiai Tud. Bizottsaganak a tagja, a Planetoldgiai Albizottsagnak az
elndke (2003-tdl), és a MANT alelndke (2001-t61).

Physicist-astronomer who made a new synthesis of ewvolution of matter according to the material hierarchy versus
great structure building periods. This model is a part of his Lecture Note Series Book on the E6tvos University. He
also organized a research group on evolution of matter in the Geonomy Scientific Committee of the Hungarian
Academy of Scince (with Béla Lukacs). He wrote the first book in Hungary about planetary science From Crystals to
Planetary Bodies (also he was the first candidate of earth sciences in topics planetology). He built with colleagues at
the E6tvds University the Hungarian University Surveyor (Hunveyor) experimental space probe model for teaching
and training purposes and development of new constructions in measuring technologies.

FARKAS, Laszl6 Rébert

Okleveles egyhdz-, és miivelddéstorténész. 1979-ben sziiletett Szegeden. Sziil6varosaban dolgozik kulturalis
teriileten. F6 érdekl6dési kore az allam és egyhaz kapcsolata a XX. szdzadban.

Church and art historian. Mr. Farkas was born in 1979 in Szeged, where he presently works in the field of culture.
His main area of research is the relationship of state and church in the 20" century.

HORVATHY, Sara

Budapesten szliletett, 1989-ben, és eqgy éves kora 6ta él Franciaorszagban. A parizsi Louis-le-Grand human tagozatos
elokészité osztalya utdn, a Sorbonne-on VEgzi tanulmanyait, francia nyelv és altalanos nyelvészet szakon. A
2012/2013-as tanévben, Hollandidban, a bilthoveni gimndziumban tanitott franciat. Klasszikus zenei érdeklédése
mellett - hobbi szinten - torténelemmel is foglalkozik. Eldadasdban, amelynek itt irott kivonataval talalkozhatnak,
képekkel kiséri végig a parizsi didkélet szivének, a Latin Negyednek kozépkori kialakulasat.

© Copyright Mikes International 2001-2014 6
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Sara Horvathy was born in Budapest in 1989 and has lived in France since age one. She studied humanities at
Louis-le-Grand, and is currently attending French language and linguistic courses at the Sorbonne. During the 2012-
2013 academic year, Sara taught French in the Netherlands at Bilthoven's secondary school. Her hobbies include
playing classical music and learning about history.In her presentation, available below, Sara gives a complete
overview of the medieval history of the Quartier Latin, the student district in the heart of Paris.

KISS, Endre

Az MTA doktora (D.Sc), egyetemi tanar (ELTE — Nyugat-Magyar Egyetem). A hetvenes években az Osztrak-
Magyar Monarchia filozéfia- és eszmetdrténetének, illetve a magyar filozofia- és eszmetdrténet problémaival
foglalkozott. Filozdfiai tevékenységének kozéppontjdban ezt kovetden Nietzsche allt. 1982-ben kdnywet irt
monografiakétszeres terjedelmiire novelt végleges valtozatat. 1989 utan e témak mellett a kelet-eurépai és egyben a
globalis fejlédés komplex problematikajaval foglalkozott. Szamos filozofiai és tudomanyos monografia szerzdje.
Humboldt-6sztondijas.

Holds a doctor degree of the Hungarian Academy of Sciences (D.Sc.), university professor. Inthe 1970s his research
focused on the history of philosophy of the Austro-Hungarian Empire and the history of Hungarian philosophy. After
that Nietzsche constituted the focus of his research. He published several books on his ceuvre and its reception in
Hungary. After 1989 the issues of Eastern-European and complex global developments became the focus of his work.
Author of several books, Humboldt-scholar.

KUKUCSKA, Ferenc

1953-ban szlletett Kiskdroson. Mar korai gyermekkoraban megragadta az irodalom. Sokaig csak az irbasztala
fiokjanak irta Gjabb és Ujabb nowellait, hosszabb-révidebb irdsait. Az attdrés néhany éve tortént, Kridy sziiletésének
125. évfordulojan. Azota vidéki lapokban, miivészeti folyoiratban jelentek meg irésai. Kedweli a férfi-né
kapcsolatokat, a velik jaro konfliktusokkal, a pergd, dinamikus parbeszédeket. fr krimit, és csattan6s torténeteket,
ezeket rovidehb, gyorsan fogyaszthatd formatumban. Nemrég fejezte be elsd regényét. Kedvenc irdi: Kridy Gyula és
Munkécsi Miklds.

Born in 1953 in Kisk6ros, Hungary. He was enamored of literature from his youth. His early writings landed in the
drawer of his desk, neverheless, in 2003 a breakthrough happened. Since then Mr. Kukucska publishes in literary
journals. He has recently completed his firt novel.

MESTER, Gyorgyi

Civil foglalkozasat tekintve kiilkereskedelmi {izletk6t6, aki tobb évtizedet tevékenykedett a kozigazgatasban is. Par
évvel ezelott, kellemes idotoltés, kikapcsolodas gyanant kezdett el irogatni nagyon rovid, valtozatos témaju
novellakat, amelyek kdzott van lirai, humoros, meghato, misztikus, romantikus, kalandos és krimi jellegi is. 2007.
Ota szamos internetes honlapon - Arkad, Miivész-vilag, Irodalmi Jelen, Kultrpart, Tollal, Grafoménia, Kalaka,
Londoni Gyermek Klub, Leselupe, Detgazeta, Operencia, stb. - jelennek meg az irésai. Szamos antoldgiaba
bevélogattak, és hazai, valamint hataron tali irodalmi folyoiratokban - Zempléni Mizsa, Magyar Miihely, Foveny,
N6k lapja magazin, Szitakoté, Opus, Gomororszag, Erdélyi Toll, Székelyfo Id, Osservatorio Letterario, sth. - is helyet
kaptak rovid Kis irdsai. 2008-2011. k6zott, az Ad Librum Kiadé gondozasaban, 6t, egyenként 50-50 nowellat
tartalmazo kotete, tovabba egy harom folytatasbol allo ifjisagi naploregénye jelent meg a kovetkezé cimeken:
LA legjavabol”, | Fehéren, feketén”, , Tisztitotliz”, ,;Halali (jo) torténetek”, ,,Vizio” €s ,/Zizi napldja”.

Ms. Mester is a professional import-export sales representative; she worked for several decades also as a public
servant. During the last years she is writing short stories as a hobby. Since 2007 her writings appeared in numerous
Internet literary portals. Next to that her writings were selected into anthologies, both in Hungary and abroad.
Between 2008 and 2011 the Ad Librum publishing house published several volumes of her short stories, and other
works.

SEGESVARY, Viktor

A budapesti Reformatus Theoldgiai Akadémian nyert lelkészi oklevelet 1953-ban. A genfi egyetemen doktoralt
politikai tudomanyokbol, majd reformatus theoldgiabdl. 1971 és 1994 kdzott az Egyesilt Nemzetek egyes gazdasagi
fejlesztési programjainak igazgatdja — Algéria, Afganisztan, Mali, — majd, korai nyugalomba vonulésa utan, mint
konzultans, az ENSZ Fejlesztési Programjanak fétanacsadoja afrikai és dzsiai orszigokban. 1994 6ta a civilizaciok
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kozotti viszony és elkerllhetetlen dial6gusuk feltételeit, valamint a globalizacié problematikajat tanulmanyozza.

Born in Hungary, he left his homeland after the 1956 Rewolution, and worked during 25 years with the United
Nations in the field of economics and social development. His experiences in Asia and Africa familiarized him with
the existence of different human worlds and taught him the necessity of understanding and tolerance in human
relations. He obtained a Ph.D. in Political Science and International Relations from the Graduate School for

International Studies and a D.D. from the Faculty of Protestant Theology, both at the University of Geneva
(Switzerland).

© Copyright Mikes International 2001-2014 8
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Szerkesztoség / Editorial Board
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Szerkesztok / Editors

KIBEDI VARGA, Aron Freiburg i.B., Németorszag / Freiburg i.B., Germany
MURAKEOZY, Eva Patricia Héga, Hollandia / The Hague, Holland
TOTH, Miklés Héaga, Hollandia / The Hague, Holland

Titkar / Secretary

CSANADY, Agnes Haga, Hollandia / The Hague, Holland

© Copyright Mikes International 2001-2014 9



XIV. évfolyam, 2. szdm Mikes International Volume XI1V., Issue 2.

PHILOSOPHIA PERENNIS

Kiss Endre :

»A filozofia szerepe a marxizmusban”

A hetvenes évek filozo6fiai fordulatardél

Az Uj Baloldal étvenéves évforduldjan egyszerre nagyon sok problémaval kellene szembenézniink. Az egyik ilyen
probléma a szorosan vett Uj Baloldal kihunyéasanak, azel6tt pedig lendiiletvesztésének kérdése. Az wjbaloldal nemzetkézi
sorsa, Parizs és Praga kett6s szovegosszefiiggésében mintha nem is lenne mar olyan hatalmas rejtély. Mégis, ennek a végnek
egy konkrét torténet az oka, egy Uj filozofia varatlan, listokosszerli feltiinése egy 0j filozdfiai folyamaton beliil, teljesen (]
filozofiai pozicionalas egy kiemelkedd torténelmi pillanatban.

Az Uj Baloldalrdl és 1968-r6l mér csak azért sem konnyii egyértelmii és nagy magyarazo erejii kijelentéseket tenni, mert
1968 alapvetéen hibrid és sokértelmil volt, hullamain sok 1ényeges folyamatot hordozott, mintha néhol egyesitette is volna
6ket, de azutan mégsem volt képes maradéktalan egyértelmiiséggel kozosen artikulalni azokat.

1968 sokértelmiisége, ha tetszik ellentmondasossaga, nem csupan (ahogy akkor hivtak) az ideologia szintjén valosult meg,
azaz az értékek és a célkitiizések szintjén, de a valosédgos politikaban is, beleértve a szimbolikus és val6sagos forradalmakat, a
kapitalista rend delegitimalasat, mas forradalmi lehetdségek elfogadasat, az intézményes munkasmozgalom és a nagyhatalmak
kettéosztotta vilag zardjelbe tételét, a vilag konkrét felosztasanak kétségbevonasét, kulturalis forradalmat és az életformak
megvaltozasanak lehetdségét. 1968 sok, egyenként is hatalmas folyamatot hivott életre, azok mechanizmusait nagy szamban
milkodtetni is tudta. Sok uj aktornak, 0ij rétegeknek, ha éppen nem teljes Uj osztidlyoknak adott hatalmas torténelmi
lehet6ségeket.

1968 0j hatalom ¢és 0 dicséség alapjait vetette meg, azokét, akik azutan joggal félhettek a gyors és nagyban virtualis
torténelmi folyamatban, hogy elveszithetik tobbszorésen legitimalt helyzetiiket.

1989 gydztes volt, de ugyanakkor vesztes is (a mult id0 persze nem ugyanabban az Osszefliggésen helytallo: amiben
gyoztes volt, abban a jelen id0 jar ki, amiben vesztes, abban a mult id6). Gy6ztes az életformaban, a nemzedékek megvaltozott
sulyaban, az eéletformamediatizacidjaban, a felszabaditd [égkorben, a tekintélyek tamadaséban, altaldban az anti-establishment
attitiidok elterjedésében (paradox modon olyan Osszefliggésekben, amelyekben a hosszabb tavii haszonélvezd a
neoliberalizmus lett). 1968 nem egy, de tobbfajta értelemben is valdsagos ,kultarforradalom” (Nyugaton azért valamivel
konnyebb wolt szeretni Mao-t, mint Pekingben, kiilonosen a rizsféldek perspektivajabol). Donté dolog, hogy mindehhez
mindenitt még egy ,,zelyi ” elemis csatlakozott. A lokalis nem feltétlenll azt jelenti, hogy jelentéktelen. A nagy helyi konkrét
cél sajatos hidtust toltott be. Az ideoldgiai univerzalizmusnak nem volt meg a politikai értelemben val6sagos univerzalis cél ja.
Az univerzalis és ezért kozds forradalmi cél hianya értékelte fel a konkrét partikuldris, helyi mozzanatot.

Az Egyesiilt Allamokban ez a lokalis cél a Vietnami Haboru befejezése wolt, a meghatarozé Békemozgalom. Ezért példaul
Bill Clinton is része wolt az Uj Baloldalnak, s az lett volna pusztan akkor is, ha semmi mést nem csinal, csak elégeti a nevére
kikuldott behivoparancsot. NSZK-ban a nemzetiszocialista mult feldolgozasa volt ez a lokalis cél, minden értelemben, s
valoban, egymas szomszédsagaban jelentek is meg a politikai, a jogi, az erkélcsi és a pszicholdgiai szempontok.

Vilagos lehet ezutan, hogy ezek a lokalis célok egyaltalan nem voltak kisszertiek. Kivaloan alkalmasak lehettek és lettek is
arra, hogy a hatalmas kulturalis valtozas horizontja el6tt akkor is torténelmi fordulatot generaljanak, ha valoban nem volt
univerzalis politikai (és amogott dimenzidvaltoztatdan tarsadalmi) céljuk.

Az eszmei univerzalizmusnak és a politikai célkitlizés részlegességének kettdsségébdl kovetkezden 1968 ik a sz6 formalis
értelmében eleve vesztes volt. Az ideoldgiailag és nagyhatalmilag kettéosztott, éppen enyhiilében 1év6, s egyben az Gjkori
torténelem legmagasabb joléte felé torekvd vilag forradalmi atalakitdsa nem, legfeljebb részleges atalakitasa lehetett a
leguniverzalisabb program. Mint programszerii vesztes 1épett be 1968 egy virtualis vilag-polgarhabordba. A parizsi tiintetések,
a Prégai Bevonulas és a Kinai Kultarforradalom latszdlag manifesztaltak a vereség programjat, de az establishment gyézelmét
ekkor még nem kowette az Uj Baloldal veresége. 1968 ugyanis nem halt bele a térténelmi csapésokba, talélte az dsszes,
szamara kedvezG6tlen fordulatat. Sajatos masodik hatalomként rendezkedett be a restaurdciora vagyo establishment rendjébe és
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tovabbra is élesnek és univerzalisnak megmarad6 retorikajaval alig veszitett valamit a vélemények versenyében. Egy
konszolidalédoban 1év6 polgari establishment kebelén beliil szellemi hatalomként konszolidalodott az Uj Baloldal is. A Pragai
Bevonulast elutasitotta, a Parizsi harcokbdl legitimacidt meritett, s még Mao kultirforradalma is az 6 életképességét igazolta.

Ekkor jelent meg Alekszandr Szolzsenyicin a GULAG szigetcsoport cimil nagyszabast torténeti, politikai és filozofiai
miive. Ez, ha tetszik, az Uj Baloldal szemszogébdl, természeti katasztrofa, masképpen szolva, torténeti fordulat, esetleg a
pillangé-effektus illusztracidja, netan az elézmények tetszéleges kovetkezménye volt. Mindez Helsinki utan tortént, s a
rovidség kedvéért mondhatjuk nyomban gy is, hogy Helsinki probakovévé is valt. Szolzsenyicint nem érheti bantodas, ki kell
utasitani az orszaghol.

Mindez még nem érintette kritikusan az Uj Baloldalt. KezdetektSl nem azonosult a 1étez6 szocializmussal, raadasul még
1968-ban Nyugaton sem tekintették Kelet szovetségesének. A jobboldal ugyan azonositotta 6ket a keleti allamokkal, de ennek
a megkozelitésnek, éppen, mert a jobboldaltdl jott, nagyon kevés wolt a hitele. Az Uj Baloldalt elvileg csak az az egyetlen
lehetéség fenyegethette volna, ha tételesen is azonositjak az 6 baloldalisagukat a GULAG-gal, s ez a kezdeményezés raadasul
nem a jobboldaltél indul ki. Mindez teljességgel valdszintitlennek latszott.

Es pontosan ez kowetkezett be. Megtortént a mutacio, az ugras. Minden baloldal azonossa valt a GULAG-gal. Az Uj
Baloldal és Sztalin kozott elveszett minden atmenet és kildnbség. Az allamok Helsinkiben latvanyosan kiegyeztek, az
egymassal kiegyezett allamok azonban az ideologiai harc kiélezodésének virtudlis szEls6ségébe keriiltek. A GULAG levalt a
valdséagos politikar6l. A vereségre programozott, de dnmagat mégis mar-mar stabilizalni képes Uj Baloldalt eléri a GULAG
,Négyszaz csapasa.” A sztalinizmus elutasitdsa Németorszagban epizodja az ujbaloldal lecsengésének, Franciaorszagban a
centruma lesz.

Az Uj Baloldal és Sztalin/lGULAG érdemi azonositasat a Nouvelle Philosophie nevii nagyhatasq, de rovidéletii filozofiai
végezte el. Az Uj Baloldal egy kis csoportja szdmolt le az Uj Baloldal egészéwel. Ez az iskola allitotta meg egy pillanatra a
torténetfilozofiai ingat és inditotta el egy masik iranyba.

Nem Szolzsenyicin miivének katarzisarol vagy igazsagtartalmar6l van sz6, de a Nouvelle Philosophie
instrumentalizalasardl. A filozofiai iskola sikeres filozdfiai kommanddakeiot hajtott végre. A sztalini taborok értelmezésébd |
rovidéleti filozofiai gérogtiizet varazsolt eld.

Filozéfiailag nagy lehetdség sziiletett meg egy, a GULAG-b6! kiindulo 0j filozdfia, mi tobb, filozofiai lelkiilet és
humanizmus megfogalmazasara. Ennek kidolgozasat drommel fogadndnk akar ma is, de sem a Nouvelle Philosophie tagjai,
sem mésok nem foglalkoznak mér ezzel az éppen kelet-eurdpai szemmel annyira fundamentélis kezdeményezéssel.

Politikailag a Nouwelle Philosophie minden kétely és habozas nélkil teremtette meg Hitler és Sztélin tokéletes azonositasét,
amelyben a szovegosszefiiggés miatt rendre utdbbi hizza a révidebbet. A totalitarizmusok hasonldsagainak, analdgiainak
vizsgalata jocskan benne van a tudomanyos racionalitas hatarain, a tokéletes és maradéktalan 1ényeglatd azonositas azonban
komolytalan.

De a katarzis és a gorogtliz 1élektani helyzetében a Nouvelle Philosophie — akar egy klasszikus tdmegpszich6zisban —
elhiteti, hogy a torténelem 6sszes baloldalija gyakorlatilag azonos Sztalinnal és a GULAGon tori a fejét. Mi tobb, ezt a képet
akkor maguk a mar a stabilizalodas és a polgari vilag lukrativ vilagaba beilleszkedé Uj Baloldal tagjai is elfogadtak. Veliik
magukkal is elhitette az iskola menthetetlen lelki sztalinizmusukat.

Ez wolt 1968, az Uj Baloldal valodi haldla. Akik tegnap irigyelt és kdvetett forradalméarok voltak, méra potenciélis
tomeggyilkosként leplezddtek le. S még maguk is igy tekintettek sajat magukra. Ezzel a torténelmi tény rekonstrukcidjanak
Vegeére jutottunk.

Része volt ebben a fordulatban a Szolzsenyicin reekmiive kivaltotta valodi katarzisnak. Ez azonban 6nmagaban nem lett
volna elég a sikerhez. Sztalin 1953-ban meghalt, a XX. Kongresszus 1955-ben volt, igy 1975-ben egy emberiségméretii sokk
kizarolagossaga mar nem igazan kényszeritd erejii magatartas (nem is beszélve arrdl az éppen erkdlcesileg kétségbeejtd
lehetéségrél, hogy a nyugati emberiség negyven-Otven évig Ugy élhetett egyitt a taborokrol vald tudasaval, hogy azutan
kizarolag Szolzsenyicin nagy miivének katalizalé hatasara dobbenjen ra annak valosagara). Nem elhanyagolhatd persze a
Nouvelle Philosophie, szandékos vagy szandékolatlan nyelvi és pszicholdgiai stratégidja sem. Annyira hiperbolizaltak,
tulfeszitették a GULAG-gyan(t, hogy senki sem sz6lhatott a koncepcié elhibazott intellektudlis alapjai ellen, nehogy abba a
latszatba ker(iljon, hogy ezzel védeni akarja a tdborokat.

Semmiképpen sem allithatd, hogy az Uj Baloldal torténete és széleskorii problematikdja, a neomarxizmus (ilyen néven
valamivel ritkdbban) vagy éppen az 1968-as év az elmult fél évszazadban ne lett volna folyamatosnak tekinthetd intenziv vita
targya. Ennek ellenére a2008-as jubileum még mindig erdteljes kihivast jelentett, amely egyként vonatkozott mind 1968, mind
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pedig az azt kovetd korszakok alapkérdéseire és azarra immar torténetileg id6tallo valaszok sziikségszerliségére. Mint jeleztiik,
az allandé vitdkban rendre igen kevés figyelmet forditottak a ,, kirtelen halal”-ra, a tOrténeti dinamika vdratlan és
elokészitetlennek tind megtorettetésére. Az eurdpai szintéren Praga és Parizs kettOs szovegOsszefliggésében szinte mar
kezdetekt6l fogva olyan dramaturgia 1épett latsz6lag mitkodésbe, amely e két varos szimbodlikus torténésében mar a 68-as ev,
illetve az Uj Baloldal kihinyasanak magyarazatat is kielégité mértékben megadta.

1968 mozgalma alapvetden hibrid jellegi volt, a kifelé homogén egységként megjelend mozgalom a kezdetektdl fogva
szamos eltéré folyamatot foglalt Ossze, szdmos eltérd folyamat kozos szocidlis terét alkotta meg. Ami alaklélektani
szempontbdl nemcsak egységes, de forradalmian ij minéséglien egységes, redlszocioldgiailag tehat eltéré elemek hibrid
konglomeratuma volt. Az atfogd vilagnézeti-ideologiai artikulaciod egységessége mogott a valdsagos tarsadalom €s a valosagos
(vilag)politika olyan alapvetd felvetései fogalmazodtak twjra, mint a kapitalizmus legitimdcioja (amely kérdésfeltevés
hamarosan atcsapott a 1étezd szocializmus legitimacidjanak kritikus vizsgalatara is), a hétkoznapok forradalmasitasa és a
mindennapi tudat eszkdztaranak felvértezése a tarsadalomkritika elemeivel, a toémegkultura kritikaja és megujitasa, a politikai
kommunikéci6é Ul mediatizacidja, a szexualis forradalom és a generacidk viszonyanak atértékelése, a kulturalis forradalom
keleti €s nyugati valtozata, a szocialpolitika €s a tarsadalmi technika 01j formainak mindennapossa tétele, ezek voltak tobbek
kozott azok a mozzanatok, melyek mar puszta létiikkkel, még inkabb azonban hibriditasukkal 1968 igazi 1ényegét megalkottak.
Egész sor tarsadalmi és kulturalis folyamat indult meg, hamarosan teljesen 0ij képet adva a tarsadalomnak, mind a kiilsé
megfigyelés, mind pedig a belso atélés szamara. Mint minden hasonl6 folyamatnal, a hibriditasok sokféleségét integralo atfogod
folyamatrol a torténeti distancia hidnyaban nem lehetett megmondani, vajon végeredményiikben milyen radikalis cezurat
fognak majd jelenteni a térténelemben.

1968 1j aktorok nagy szamat hozta létre, de olyan csoportokat is, amelyeket kis tlzassal tobben neveztek ,J1j osztaly”’-nak.
Ezeknek hatalmas torténeti lehetéséget teremtett, j hatalom és 0j dicsGség alapjait vetette meg. E gyors szocialis
valtozasoknak (mind abszolut, mind relativ valtozasokrél egyként beszélhetiink) megvolt az a kdvetkezménye is, hogy a
magasra emelt rétegeknek a torténelmi trend gyors valtozasakor a hirtelen mélybehullas rémévek kellett szembenézniiik.

Az aktorialis, kicsit tagabban a szociologiai dimenzid mutatja talan leglatvanyosabban 1968 ,keleti” és ,nyugati”
valtozatainak eltérését is, ami természetesen a filozofiai Gsszefiiggésben is igen latvanyos. Egyrészt ugyan a hatvanas évek
marxizmusa elott allo feladat kozos (is) volt Kelet és Nyugat kozott, s ez a marxizmus sztalinizmus utani megujitasa volt. Ha
azonban ezt a kozOs ¢és alapvetd feladatot megprobaljuk konkretizalni ismét csak Kelet és Nyugat eltérd
szovegosszefiiggéseiben, mar hatalmas eltérésekre vagyunk kénytelenek bukkanni. Eltekintve attol a tényt6l, hogy a
marxizmus hitelének és termékenységének helyreallitisa Nyugaton ugyan elismert feladat volt, de abban az Uj Baloldal
semmiképpen nem érezte magat részesnek, Keleten ugyanez a feladat a filozofia tarsadalmi 1étezésének primitiv
eszkozrendszerével is szembetalalta magat. Itt a diktaturak filozofiainak csak ritkan reflektalt sajatszeriiségérol van szo,
amelyhez hasonld jelenségek — természetesen mindkét rendszer vonatkozdsaban kizardlag csak idedltipikus esetben -
demokraciakban csak akkor fordulhatnak eld, ha azok szerkezetében elemi funkcionalis zavarok telepednek meg. Mert az a
tény, hogy egy egész filozofiai élet, a teljes filozofiai kommunikacio parancsok, elvarasok jolstrukturalt rendszerének hatterére
épil, egy ilyen nagysagrendii kihivas lattan példa- és precendensnélkiili helyzetben taldlja magét. A neomarxizmus egy
esetleges integralasa a filozofia tarsadalmi rendjébe egyszerre két, ebbdl fakaddo nehézséggel is szembetalalta (volna) magat.
Egyrészt azzal a ténnyel, hogy ez a szociologiai rend egy filozofia szamara (természetesen ismét csak idealtipikus esetet szem
eldtt tartva) vagy csak a teljesen igaz, vagy csak a teljesen hamis megitélést tartotta fenn. Masrészt egy filozofia képviselete
egyben egy szociologiailag j61 definialt csoport hatalmi helyzetének megalapozéasaval is egyenld volt, ami tehat egy filozofiai
modositasa, akarcsak verbalisan mindig is lehetséges ,reform”-ja esetén is az adott csoport hatalmi helyzetének modositasat
(ha éppen nem ,reform’-jat) is sziikségszeriien maga utan kellett, hogy vonja.

Ami az els6 problémat illeti, idedltipikus esetben e szociologiai hattér elott egy filozofia egészben igaz vagy egészben
hamis. Mindez azonban nem csak azért nem abszolut értelemben igaz, mert az ilyen itélkezést eleve elutasitjuk, akar
kiilondsebb konkrét vizsgalodas nélkiil is. Mert egy filozofiai ebben a szovegdsszefliggésben mas értelemben is egyszerre volt
igaz és hamis. Az a tény, hogy egy filozofiat egészében elfogadtak (mondjuk a posszibilitds vonalan), nemhogy nem jelentette
azt, hogy annak igazsagtartalmat is — a plauzibilitas szovegdsszefiiggésében — elfogadtak volna, sot, az érdemi modellel azt
akarjuk sugalni, hogy éppen azért tekintettek egy filozofiat egészében hamisnak (a plauzibilitas dsszefiiggésében), amiért
ugyanazt a filozofiat ugyanakkor igaznak mondtak (a posszibilitas vonaldn). Ezért a klasszikus szovjetmarxizmus a kettds
igazsag teljesen 0j formajat allitotta fel, azt az 0j format, amely az igazsag kettdsségét kivitte a filozofian kivillre és még
szociologiai alapokra is helyezte. A helyzet leirasa orwelli formulak hasznalatat engedi meg. Eppen azért, mert a diszkusszio
nyilvanosan ki van kapcsolva, valhat egy filozofia teljesen igazza. De éppen azért, mert a diszkusszid ki lett kapcsolva,
mindenki megmaradhat magaban sajat meggozodeseinél! So6t, nemcesak maradhat, de még azt is gondolhatja, hogy a
diszkussziot éppen amiatt kapcsoltak ki, mert az 6 — egyébként feliil nem vizsgalt — meggy6z0dései igazak. Ami tehdat az igy
ertelmezett idedltipikus szovjetmarxizmus minden mas filozofiat kikiiszobol, egyben egésziikben meg is erdsiti, affirmadlja is
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azokat. Sajat hivatalos legitimdciocja a nyilvanos posszibilitas vonalan teljes legitimitassal latja el a plauzibilitas vonalan az
osszes, egyébként kiiktatott gondolatrendszert is. Az igaz a tiltott lesz. Szeretnénk hangsulyozni, hogy az orwelli kiforditas
nemcsak a jol ismert és igaz intellektualis szabadsag kauzalitasa miatt kovetkezik be, de a legitimités ilyen megkett6zodései
miatt is. Az igaz, ami nem hivatalos. Amit mas mond, korrektnek kell lennie. Ez az a nagyon tag szovegdsszefiiggés
neomarxizmus kelet-eurdpai recepcidjanak vége kellett volna mennie és amelyben az valamilyen mértékben végbe is ment. A
magyar helyzetet ebbOl a szempontbol kiilondsen is bonyolitotta, hogy Lukdcs Gyorgy személyében olyan kivételes
nagysagrendii marxista gondolkodd miikodott a magyar filozofia szinpadan, aki a legnagyobb erdfeszitésekkel sem volt
beilleszthetd a posszibilitas és a plauzibilitas imént felvazolt keretébe. Az 6 filozofidja is egyszerre volt igaz és hamis, de nem
csupan az elobbi orwelli értelemben, hanem 1ugy is, hogy kiemelkedd miivei beletartoztak mind a sztalinista marxizmusba,
mind pedig a neomarxizmusba. Mindez raadasul gy, hogy — {ijabb hatalmas ellenmondasként — kivételesnek mondhato és
nemcsak személyes nehézségek aran tudta személyes palyajat atallitani a két torténelmi korszak kozott €s ez a kivételesen
nehéz dtmenet, amelyben a politikai lojalitas, a vilagtorténelmi belatas és a filozofiai fejlodés a legtobb esetben egyaltalan nem
harmonizalt egymassal, olyan staciokkal wvolt tarkitva, mint mondjuk 1956 ¢és annak hatdsa a sztalinizmusbol a
neomarxizmusba vald atmenet szamara.

Mindez abba az 6sszefiiggésbe is illeszkedik mar, hogy a posztsztalinista neomarxizmus komplexuma semmiképpen sem
elvalaszthat6 a kelet-kdzép-europai 1étezd szocializmus egész rendszerének ugynevezett posztsztalinista korszakatol. Mar azon
is vitatkozhatunk, hogy ez a vilagtorténelmi fordulatok és polgarhabortik nagy soraban kialakult s kezdettdl regionalis,
szovetségi és birodalmi jellegii (tehat korantsem az egyes allamokra vonatkozo és ezért esetlegesen akar még modellszerimek is
mondhato) fejlodés rendelkezett-e az utopikus dimenzidonak azzal a minimumaval, amit szokas 6sszekapcsolni a szocializmus
képzetével. Ha erre a kérdésre tagadd valaszt adnank, a neomarxizmusra, illetve a neomarxizmus kodzép-kelet-europai
motivumok alapjan ki akarjuk hagyni a rendszer definialdsanak kérdéskorét, mind a neomarxizmus, mind annak kdzép-kelet-
eurdpai recepcidja, ugy is, mint a desztalinizalas emeltylije, de ugy is, mint a létezd szocializmus esetleges megujitasanak és
liberalizacidjanak titvonala hirtelen vilagtorténelmi nagysagrendii problémava valik. Ez a vilagtorténelmi szerepvallalas azt
jelenti, hogy sikeres megfogalmazasa és érvényrejuttatasa a 1étezd szocializmus megreformaléasat, az emberarcu szocializmus
kozvetlen megvalosithatosagat jelentette volna.l

Lukécs mind az eljovendd, mind pedig késobb a mar érett neomarxizmus munkalataiba meglepo lendiilettel csatlakozik
bele, hiszen itt szamolnunk kell mind 1956, mind pedig a romaniai internalas késleltetd és mas zavard hatasaival is.

Ebben a megyvilagitasban egy olyan szoveg stratégiai iranyultsaga, mint 4 kulturalis koegzisztencia problémdi (1964)2 talan
meglepden is vilagos itéletekrdl tanuskodik. Mert a 60-es és 70-es évek neomarxizmusa nemcsak filozofiai és mas
reformtorekvések igen széles palettajat jelentette, de sajdt torténeti logikdjat kovetve a ,,meg egyidejii” kezdeményezések
egymasmellettiségét és egymdsutanisagat is.

A specifikus neomarxizmushoz val6 lukacsi hozzajarulas egyik legfontosabb eleme a filozofus erdés érdeklédése volt
mindazon jelenségek irant, amit mar akkor is a manipulacio fogalomkorével kapesoltak 6ssze. A fogalom akkor a jelenségek
szé¢lesebb korét jelolte 6sszefoglaldan, mint ma, mikdzben abszolut értelemben ma bizonyosan sokkal tobb és tobbféle ilyen
jelenség van, még akkor, ha ezeket nem feltétleniil igy nevezik. Ma ugyanis az informacids csatornak messzemend
0sszeszovodottségét, amédiaipart, a promociok és a reklam vilagat, a funkcionalis rendszerek miikkodésének bizonyos elemeit,
a civilizatum (Pethé Bertalan) jelenségeit. a virtualitds szamos fenoménét, a tarsadalmi szovet szamos szoft kolcsonhatdsat
bizonyosan nem neveznék mar elsé szandékkal manipulacionak, Lukacs azonban e jelenségeket is beleértette a maga
manipulacid-fogalmaba. Nem tagadhato, hogy ezzel abban az idében jelentds heurisztikus tettet hajtott végre. A sztalinizmus
durva manipulacios formait a korabeli kapitalizmus finomabb valtozataival vetette egybe (ami miatt a manipulacio jelenségét
az akkori magyar kdzvélemény mind intellektualisan, mind pedig moralisan egészen kiilonleges megvilagitasban pillanthatta
meg)3, Lukacs erre vonatkozo kivételesen korai és nagyszabasu észrevételei tulmennek az akkor meghaladhatatlannak itélt
konfrontacion és eredményesen hasznalhatoak napjaink befolyasolési rendszereinek és technikainak értelmezésében is.

1 Ebben az dsszefliggésben a neomarxizmust nemcasak mint filozofiaként értelmezzik, hanem a hatalompolitikai 6sszekacsolédas okan
intézménynek is.

2 ,Probleme der kulturellen Koexistenz”. Georg Lukacs, Marxismus und Stalinismus. Politische Aufsaetze. Ausgewaehlte Schriften V.
Reinbek bei Hamburg (Rowohlt), 1970. 228.

3 s komoly kisérletek...elégségesek lehetnek ahhoz, hogy a manipulacid sztilini valtozatat mint idegen, kivethet és kivetendd elemet
mutassak fel a szocialista épitésben.” Zur Debatte zwischen China und der Sowjetunion. Theoretisch-philosophische Bemerkungen. in:
Georg Lukacs, Marxismus und Stalinismus. Politische Aufsaetze. Ausgewaehlte Schriften IV. Reinbek bei Hamburg (Rowohlt), 1970. 212.
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Ett61 kezdve a manipulacid nemcsak a Hideg Haboru utani kapitalizmus-kritika eszkoztaraban jatszik jelentds szerepet,4 de
a jelennek is kivételesen fontos része lesz, amely egyszerre mindkét rendszert méri és mindsiti, amelyhez azonban ezek a
rendszerek is mérik magukat. Egy nem-manipuldlé szocializmus feltehetd folénye (amelynek felvazolasakor Lukacs
magabol) olyan jovore utal, amelyben a szocializmus humanisztikus és emancipativ potenciai a feltételezett virtualis folényt
valosagos folénnyé és ebbdl kovetkezden valdsagos vonzerdvé fogjak alakitani. Ez Lukacs tobb valtozatban is megjelend
versengése a két rendszer kozott.

E helyiitt ismét emlékeztetniink kell azokra a mély strukturalis ellentmonddsokra, amelyek a feljovében 1€v6 neomarxizmus
meghatarozo elemei kozott fennalld egyidejiiségi viszonyok hianyabdl és azok kdzvetlen kovetkezményeibdl kdvetkeznek. A
Lukécsnal mélyen elemzett és végig is gondolt manipulacio jelensége (még David Riesman vilaghirti Magdnyos tomegét is
bevonja a vizsgaldodasba) a realszocializmus valosagaban tokéletesen masként hatott, mint ahogy azt Lukacs elképzelhette.
Egyrészt az itt uralkodo elitek felismerték a Lukacsnal ,finom” vagy ,finomabb” eszkozokkel dolgozd manipulacio
jelentéségét, és majdnem egyidejlien kezdték azokat (is) alkalmazni. Masrészt a manipulacio filozofiai megalapozasa,
szandékolatlan, de mindenképpen pozitivnak megélt kovetkezményként, erételjes lendiiletet adott az empirikus
tarsadalomtudomanyi, féként szocioldgiai, kutatasoknak Magyarorszagon, ezt az Uj szocioldgiat gyakorlatilag a kezdet
kezdetétdl kezdve érzékennyé tette a kvalitativ latdsmodra. De ez a hatds sem volt jelentéktelennek tekinthetd, hogy a
manipulaciéo fogalmanak megismerése Kelet-Europaban nem elsdsorban kritikai vagy reflexiv beallitodast alapozott meg a
nyugati tomegkultiira elérhetd mediatizacidja, a reklamok kulturaja vagy a politikai inszcenalds menipulativ karaktere irant, de
egy megértd, beavatottsag tudasat, amely érzés a 1étez0 szocializmus hatalmi kizartsagaban €16 tarsadalomnak amugy is
erételjes lelki sziikségletét elégitette ki. A manipulacio kritikdja megmaradt értelmiségi sajatossagnak, a finom befolyasolas
kultarajaba vald beavatast pedig majdhogynem emancipacionak élték meg. Asajatos kelet-nyugati perspektivizmus ismerete
nélkill nemcsak varatlan, de meglehetdsen érthetetlen is lett volna, hogy az érzékelési perspektivanak a manipulacio iranyaban
valo kitagulasa nem az emancipacid és mas értéktartomanyok veszélyeztetéseként élte meg, de a sziirke hétkoznapok vilaganak
érdekesebbé valasaként, a tarsadalmi tudat masik vilaganak gazdagodasaként, pszicholdgiai értelemben a tudattalan és fél-
tudattalan tartomanyanak kitagulasaként. A 1étez6 szocializmus koriilményei kdzott — és ennek altalanos jelentdsége tulment
mar Lukacs kozvetlen tevékenységén — a manipulacioba vald novekvd mértékii bepillantas nem emancipalddottabb munkasok,
de jobban informalt kispolgarok kialakuldsahoz vezetett, akik a vilag sz6 szerint ,kerités” mogiil jobban belelattak a masutt
folyd nagyvilag érdekesebb eseményeinek kulisszai mogé. Ezzel a manipulacié és annak elemzése targyi alapjanak
megvaltozasahoz jutott el, 6nallo jelentGségét joval feliilmulta az a hamarosan vilagosan artikulalodd relevancia, ami a
rendszerek versenyének szovegosszefiiggésében jutott osztalyrésziikké. Az Ontologia szellemében megfogalmazott valosag felé
tett fordulat jegyében Lukéacs manipulacidelemzése akaratlanul is a 1étez6 szocializmus 11j oldalrol megfogalmazott kritikajava
valt: ,,...ha a tarsadalmi rendszereknek ebben a versenyében (agon) egyediil a technikai-gazdasagi folény lenne dontd, a
kapitalista rendszer f6lénye sohasem lenne veszélyeztetve és hegemonidjat ma sem vitatna senki...”5

Lukacs felfogasaban (amelynek valodi recepcidja, mint erre utaltunk, a Kelet-Nyugat-fénytdrésben alapvetden, stilszerlien
sz6lva, ,elgorbiilt”) a jelenkori kapitalizmus finom és modern manipulacios képessége egyben esélyt is jelent a 1étezd
szocializmus rendszerének, a kulturalis versenyben felértékelddhet a (finom) manipulacié hianya, a manipulacio nélkiili
szabadidd, ugy is, mint a szabadsdg birodalmdnak 1ehetséges kiterjedése.6 Ezen a ponton ismét mély strukturdlis ellentmondds
jelenik meg Lukacs egyes, onmagaban legitim allaspontjai kdzott.

Amig Lukécs ugyanis ebben a pillanatban a szabad idot, a klasszikus ,Musse” fogalmat, a manipulacio nélkiili tarsadalmi
l1étet, a miivel6dés 1) esélyeit, egy demokratikus €s plebejus tomegkultura korvonalait vazolja fel, ugyanebben a munkaban a
kovetkezdket is mondja: ,,Amit a versenyben Osszehasonlitanak, az a lakossag életszinvonaldnak valdsagos szintje, nem pedig
annak propagandisztikus meghirdetése.”7 Az ,g€letszinvonal valosagos szintje” bizonyosan nem voluntarisztikus vagy
propagandisztikus elem, azt azonban, hogy ez a valdésagos szinvonal a szabadsag birodalmaban valdo mozgas lehetdségét is
befolyasolja, mar nem artikulalja.

A neomarxizmus egész 1étével meghaladni latszott a sztalinista kor igazsagkeresésének logikajat (minden egyszerre igaz és
egyszerre hamis, a sztalini marxizmus elfogadasa meghagyja mindenkinek azt a kellemes tudatot, hogy az 6 gondolkodasa

4 A lagy, formalisan erGszakmentes (gewaltlos) manipulicid6 a kapitalista rendszerben....annak gazdasagi lényegében vannak
megalapozva.”(Uo.)

5 Zur Debatte zwischen China und der Sowijetunion. Theoretisch-philosophische Bemerkungen. in: Georg Lukacs, Marxismus und
Stalinismus. Politische Aufsaetze. Ausgewaehlte Schriften 1V. Reinbek bei Hamburg (Rowohit), 1970. 209 (Sperrung bei Lukécs)

6 Uo..

7 Zur Debatte zwischen China und der Sowjetunion. Theoretisch-philosophische Bemerkungen. in: Georg Lukacs, Marxismus und
Stalinismus. Politische Aufsaetze. Ausgewaehlte Schriften IV. Reinbek bei Hamburg (Rowohlt), 1970 208. A mondat egésze Lukacs
kiemelésében — K.E.
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helyes és nem szorul semmiféle szisztematikus kritikéra). A neomarxizmust nem parancsok teremtették. Eppen ezt az
iranyzatot utasitotta el mar 6szténdsen is a szivjetmarxizmus centruma, ezt senkire sem akartak raeréltetni. Epp a centrum valt
tuszava a szovjet realszocializmus politikai szerkezeteinek. Ebben az Gsszefiiggésben a szellem, a filozofiai és az ideologia
sajat onallo szerepének paradoxonja valt atmenetileg vilagtorténelmi jelentoségiive. Mert a gazdasagpolitikat nagyobb
mértékben is meg lehetett valtoztatni példaul az iddk soran, de a f6 tételek és elvek megvaltoztatasa a rendszer egész
identitasat, addigi tevékenységének legitimatasat vonta volna kétségbe. Az ideologia nehéz megvaltoztathatdosaganak ténye
pontosan megfelelt egy egyszer mar emlitett politikai ténynek is: az ideoldgiai érdemleges megvaltozasanak puszta lehetdsége
kritikusan ingatta meg az addigi (természetesen igen széles értelemben vett) ideoldgusi réteg helyzetét. A neomarxizmus
potencialis gydzelmének puszta feltevése a filozofiai sztalinizmus képviseldinek tiz-, ha éppen nem szazezreit to1totte volna el
sajat hatalomtiil valo6 megfosztasanak rémképeivel. Kis tilzassal azt is mondhatnank, hogy az idealtipikus szovjet rendszerben
a filozofia e kdzvetlen megvaltozasanak lehetdsége tisztan politikai, ha éppen nem régton hatalmi kérdésnek bizonyul. Més
lapra tartozik, hogy éppen az ideoldgiai célmeghatarozasok sziikségessége miatt a hetvenes években torténtek dvatos kisérletek
a nyugati neomarxizmus elemeinek ovatos integraldsara a posztsztalinizmus épitményébe. A torténelem irdnidja azonban ugy
akarta, hogy a gyanakodva figyelt és Ovatosan mérlegre tett neomarxizmus erre az idére Nyugaton mar halott volt.8 Mire
ugyanis a realszocializmus mar nagy nehezen megtalalta a szocialista realizmus dogmajabol valo kilabalas ovatosnak
nevezhetd utjat, a nyugati marxizmus rovid tiindéklés utan kihunyt.

A neomarxista ujrakezdés lehetdsége Lukacsnak a sztalinizmus meghaladasat és a posztsztalinizmusbol vald kilépést
jelenthette, de ugyantigy annak a neomarxista alapzatnak a folytatasat is, amit a huszas évek fordulojan 6 maga vethetett még
meg. Részint olyan messze megy filozofiailag, hogy megvonja a 1étezd szocializmustol a ,klasszikus” szocializmus
attributumat. Bizonyara nemcsak taktikai okai vannak annak, hogy nem vonja vissza a legitimacio elismerését Lenin
forradalmatol, a klasszikus mindsités megvonasa nyomban egy Ujrakezdés alapjait veti meg. De 0j korszak fellépését
diagnosztizalja a kapitalizmus torténetében is, amit nagyon igényesen a ,relativ értéktobblet” rendszerének nevez. Ez a
definicio6 is hozzajarulhat egy uj korszak leirasanak megalapozasdhoz. Lukacs azonban az 0j antagonizmust definidlja is (a
manipulacié vilaga az alkotd szabadidé és az emancipacid vilagaval szemben). Ezek a specifikus alapelemei a lukacsi
neomarxizmusnak és az 1968-év lukacsi filozofidjanak. Az Ontologiaval egyiitt ez a kiindulas mindenképpen a marxizmus
(egyszerre klasszikus és sztalinista-posztsztalinista forméjanak) ujrafogalmazasa, amelynek soran elhatarolja magat a fiatal
Marx egyoldala favorizalasatol is a marxizmus egészével szembeallitva).9

Viszonylagos ellentétben a manipulacio-probléma kdzéppontba allitasanak tényében jelentkezo szocioldgizald és i) modon
ideologiakritikai tendenciakkal (amelyek érdekes gondolatritmust-képeznek a fiatal Lukacs virtudz tudasszociologiai
képességeivel), az ekkori Gjrakezdés elsésorban ontologizdalé gondolkoddsmod, mely a fogalmi strukturak kiépitése elott és
mellett a valosag altalanos ontologiai dimenzioit kivanja feldllitani. Barmennyire érthetd is, hogy Lukacs az ekkori marxizmus
f6 feladatat mind atvitt, mind pedig betii szerinti értelemben a ,val6sag’-hoz akart fordulni, sem a filozofiai gondolkodas, sem
személyes meggydzodésiink oldalarol nem fogadhatjuk el azt a modot, amilyen transzparensen Lukacs kitért e
gondolkodasmod mddszertani megalapozasanak feladata el6l. A 1ét altalanos jegyeinek feltarasa, a tarsadalomontologia,
filozofiailag ettd] fiiggetleniil a filozofia totalitarianus, vagy egyszerlien csak totalis igényeinek végét jelentette. Az onto 1o giai
gondolkodas eredményeibdl bizonyosan nem adodtak hatalompolitikailag instrumentalizalhat6 ideoldgiai ko vetkezmények, de
ugyanezeknek az eredményeknek a kényszeritd ereje nagyon veszitett intenzitdsdbdl a modszertan nyiltan vallalt
kontingenciaja miatt.

Amig a totalitarizmus korszaka a politika hegemonidjat hozta el az esztétikum (és minden més nagyobb tarsadalmi rendszer
és életszféra) folott, a fogyasztdi tarsadalom (Lukacs szinte naprakész elemzésében a relativ értéktobblet és a manipulacio
tarsadalma) 1j helyzetet hozott 1étre. Ez az 01j helyzet azonban a 1étez6 szocializmus orszagainak a neomarxizmus milidjébe
valé atvezetése soran azzal a paradoxonnal is jart, hogy a politika uralma erdteljesen csokkent az esztétikum (és minden mas
nagyobb tarsadalmi rendszer és életszféra) folott, mikdzben a 1étezd szocializmus, mint politikai rendszer, ebben az vj,
,szoftabb” szakaszban sem sziint meg létezni és valtoztatta meg 6nazonossagat teljesen. A konzumtarsadalom a maga eltérd
torténelmi kontextusaiban éles szembenallast teremt Keletés Nyugat kozott. Egyrészt az imént emlitett modon. Mikozben
Nyugaton a fogyasztds gydzelme erdteljesen legy6zi és egyben at is értékeli az (amugy sem diktatorikus) politikum
alrendszerét, Keleten a fogyasztas ugyan hasonld értelemben befolyésolja a politikai alrendszert, de abba integralodik, azt
bizonyos mértékben még erdsiti is, hiszen lehetdvé teszi annak az 0j koriilmények kihivasainak elfogadasat. A masik oldal
korantsem kevésbé izgalmas teoretikusan, s6t, vilagpolitikai szerepe talan még az elsé szembenallasét is jelentékeny modiin

8 A realszocialista hivatalos ideoldgia viszonya a val6sdgos neomarxizmushoz nagyon Osszetett és mindeddig alig kutatott probléma. Ennek
egyik igen Iényeges oldala az, hogy a valésdgos szocializmus nem volt felkésziilve és legaldbbis a kezdetekkor tartott is egy neomarxista
kritikatol, els@sorban azért, mert azt nem semlegesithette a kritika ideolégiai ellenségességének orok fegyverével.

9 Ld. példaul: Hans Heinz-Holz, Leo Kofler, Wolfgang Abendroth, Gespraeche mit Georg Luk&cs. Herausgegeben von Theo Pinkus.
Reinbek bei Hamburg, 1967. (Rowonhlt), 45.
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feliilmulja. Mikdzben ugyanis a fogyasztas a szo szoros értelmében kézeliti egymashoz a két tarsadalmi rendszert, azok
tovabbra is ellen- és ellenséges vilagos maradnak egymashoz képest, amelyeknek mas, uj oldalrol kell ezek utin a maguk e
barat-ellenség-viszonyban realizalodo onazonossagat megfogalmazniuk. A magyar filozofia szamara ez a fejlédés azt
jelentette, hogy egy olyan tarsadalom alapzatan kellett tevékenykednie, amely akkoriban egy ideig bizonyosan szingularis
modon egy életvilagban egyesitette a redlszocialista diktaturadt és a konzumdemokraciat.

A tudomanyelméletileg és egyben filozofiailag legdemonstrativabb példa Lukacs modszertani ignorancidjara a mindennapi
tudat és a modszeres tudomanyos megkdzelités kiilonbségének ,atugrasa” Nicolai Hartmann Darwin-értelmezésének
elemzésekor. Lukacs lathatdo 6rommel allapitja meg, miként jut el Darwin elmélete a természetes kivalasztodasrol mindenféle
,spekulativ’ tételezés nélkiil egy teleologia tételezéséhez, mely teleoldgia tulajdonképpen nem is klasszikus természeti
teleologia (azaz a fajok nem belsé és természetes teleologia alapjan jonnek 1étre), de dnmagukban véve a-teleologikus
mozzanatok vezetnek el ide. Ezt 6nmagaban véve sem pozitiv, sem negativ értelemben nem elemznénk tovabb, hiszen Lukacs
gondolatmenetébdl az is kideriil, hogy a ,spekulativ’ tételezések kiiktatasa hallgatélagosan a tudomanyos modszertan
kiiktatasa is Darwinnal, sOt, mint ahogy Lukacs érvelésébol kideriil, a mindennapi tudat teremt6 erejének felmagasztasa,
melyen egyediil az az elem enyhit valamennyire, hogy a mindennapi tudatnak ezt a bravirjat még a tudomany (sajnos csak
Lukacs szerinti) ,fejletlensége” tette lehetdvé. Mikozben mindannyiunknak szivbdl kivanunk olyan ,.fejletlen” tudoményt, mint
amilyennel Darwin miikodésének hosszii évtizedeiben egyiitt ¢€lt, csak utalunk arra, hogy Darwin nagy miivének
megalkotasakor a klasszikus pozitista ,theory building” eszkoztaraval élt, ami magatol értetédéen messze tulment a
reflektalatlan mindennapi tudat szférajan.

Hasonlo nagysagrendii, és ugyancsak nem minden szempontbol kovethetd vonasok jelennek meg a lukdcsi Ontologia
Hegel-kritikajanak egyes vonasaiban is. Az Ontologia koncepcidjanak ismeretében ugyan majdhogynem boitékolni tudtuk
volna ezt a kritikat, a modszertani megfontolasok hianya azonban itt is nagyon feltiing. Hegel elismerése mindenekel6tt Kanttal
szemben fogalmazddik meg (aki, mitn tudjuk, korantsem hanyagolta el a modszertani-ismeretkritikai megfontolasokat), az
elismerés alapjaaz, hogy Hegel erdteljesen a filozofia témajava emeli a 1ét torténeti, processzudlis karakterét. Az elutasitas f6
vonala ugyancsak transzparens: az ontologiai konstellaciok szakadatlan ,Jogizalasa”. Talan nem is volt szandékos ez a kér
oldalrdl is operalo eljaras: Hegel ismeretelmélet- és modszertanellenes allaspontja rendelkezik kozos elemekkel a hegeli logika
teljhatalmanak elutasitasaval. Természetesen leegyszeritéen fogalmazunk, de tézisei betli szerinti megfogalmazasokban is at-
meg atszovik az Ontologia szovegét. A kovetkezd tézis igazi strukturalis szerepét csak akkor érthetjilk meg, ha felidézziik
magunkban azt, hogy a tizes évek végétdl az Ontoldgiaig, ha killonboz6 marxista szovegdsszefiiggésekben is, de Lukacs
alapvetéen nemcsak hegelianus volt, de az egyik, ha talan nem a legjobb Hegel-értelmezd. Az 6 szajabol tehat kiilondsen
hangzik a kdvetkezd kijelentés, miszerint az azonos szubjektum-objektum filozofiai mitosz.

Az Ontologiarekonstrukcidjaban felszinre keriilé elemek megjelennek a Demokratizalas ma és holnap (Demokratisierung
heute und morgen)10 (a megiras ideje:1968) koncepcidjaban is. A hetvenes évek filozofiai folyamatainak érdekes darabja ez is.
Amig az eredeti német valtozat mar 1985-ben megjelent Magyarorszagon németiil, a magyar valtozatot 1988-ban hoztak
nyilvinossagra. igy a nyolcvanas évek végén torténd megjelenés és a hatvanas évek végének tematikaja szimmetrikus keretbe
foglaltak a hetvenes éveket, mint kronologiai és szellemi idétartamot. E feljegyzések tartalma igy sem maradt azonban teljesen
ismeretlen a nyilvanossag elott, sok elemiik beépiilt a hetvenes és nyolcvanas évek gondolati ,.forgalma”-ba. Mint pletyka talan
nagyobb esélye is volt a hivatalos politika befolyasolasara (néhany mozzanata még a gorbacsovi Peresztrojka-koncepcioban is
felbukkan), mintha mondjuk régtdon megjelenik és tilos rola recenziot irni.

Lukécs itt antisztalinista allaspontot foglal el, de ebben a kritikaban a politikai taktika sztalini elonyben részesitése csorbitja
az elmélet allaspontjainak tagassagat. Ebben az idoben, éppen mert a posztsztalinista marxizmus atmenete volt napirenden egy,
a létezd szocializmussal is kompatibilissé tehetd neomarxizmus iranyaba, Lukacsnak ez a vonasa weélhetdleg szinte
kizarélagosan sajat politikai 1épései igazolasanak tlinhetett.

A sztalini politika szamos 1épésének taktikai védelmezésének megitélésében a késébbi kor kézonsége mar nem igen volt a
megfeleld informaciok birtokaban, a 1étezd szocializmus torténetének kutatdsat a rendszer csendes miikodéséhez korantsem 1116
hangos botranyok kisérték. Sztalin szerepének kiemelése egy gazdasagilag és katonailag erds Szovjetunié felépitésében
mindenképpen enyhitette a koncepcio némiképp antitotalitarianus és mindenképpen ,,normalizald” irdnyvonalat. Mindez persze
a sztalini korszak és politika akar mar szandékolatlan ,normalizalasa”-hoz is elvezetett, a racionalis kihivasok racionalis
valaszokat koveteltek, a terror jelenségkore mintegy magatdl marginalizalddott, elmaradt ,,a leninizmus dialektikdja”-nak, akar
mint folyamatnak is a rekonstrukcioja.

A kozéppontba allitott ,demokratizalodas” fogalma (amelynek hatalmas szemantikai hatranya mér a kezdet kezdetétdl az
volt, hogy az emodon képzett szo fajdalmasan idézte az olvasok tudataba az elérhetetlen és igy kimondhatatlan ,demokracia”

10 Demokratisierung heute und morgen. Budapest, 1985. (Akadémiai).
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fogalmat) gondosan le is van valasztva a,polgari demokracia” valtozataitol, meglepé moédon még egy citoyen-ellenes hangulat
is szinezi. A plebejus citoyenismus helyére a nyilvanossag problematikdja keriil, ami nemcsak annak a korszaknak az egyik
vezetd kategorigja, de raadasul erésen eldlegezi a nyilvanossagnak azt a fogalmat is, amit a késébbiekben a Peresztrojka
folyamataiban megismerhettiink.

A hetvenes évek filozofiai problematikaja, ha attételeken keresztiil is, de markéansan jelenik meg a Demokratizdlds
szovegosszefiiggésében is. A Demokratizdlds nyelve ugyan a 1étez6 szocializmus rendszerérdl ir €s természetesen kritikusan is,
emellett ez a nyelv azonban normativ is, €éppen mivel a létezd szocializmusrol ir, ezért a hetvenes és nyolcvanas évek
nyomasztd politikai és gazdasagi problémai csak olyan nyelven fogalmazddhatnak meg, amely nem ingathattdk meg a
normativitason belill magatol értetddden tételezett értékmozzanatokat. A publikacio- és recepciotorténet idobeli sorrendje itt is
munkal. A Demokratizalas szerzdje ismeri €s reflektalja a Pragai Tavaszt, de nem lathatta elore Lengyelorszag és Jugoszlavia
gazdasagi krizisét, a befagyott Brezsnyev-korszakot, annak ismét teljesen 0j helyzeteket teremtd sajatossagaival, de nem
lathatta példaul egy Ceausescu baltotalitarianus nemzeti bonapartizmusat sem elére. Emiatt az utalasok mogott fel sem sejlenek
konkrét horizontok, olyanok, amelyeket a nyolcvanas években valamelyes konkrétsaggal, azaz nemcsak az utaldsok és
sejtetések formajaban, fel lehetett volna hasznalni. Ebben az esetben és a neomarxizmus szovegdsszefiiggésében 1 és foként
ujszerti szakadék nyilik fel elmélet és gyakorlat kdzott.

Ha konkrétan besz¢l a szocializmus demokratizacidjardl, az tiinik fel, hogy az egész folyamatot holisztikusan a ,marx-i
moddszer helyreallitasa”-val azonositja,11 és betili szerint azonosithatd modon azt egy ,felilrél” €s ,kozpontilag” iranyitott
folyamatként képzeli el. Tegyiik fel példaul, hogy ez az iranyitasi modszer helyes alapokra helyezkedik €s jol is miikodik, némi
fogalmi automatizmussal akkor is ellentmondas keletkezik e folyamat és a demokratizalodas eredeti értelme kozo tt. Abelso
partdemokracia erdsitése €s a parton beliili kommunikacio és vitakultara kinyitasa lehetnek barmely vonzo célok, part és allam
1étezd kettésségének kiiktatdsa,12 a demokracia szigorian a part belsd ligyének vald kezelése egyre maguk eldtt gorgetik
ugyanazt az alapellentmondast. A marxizmus elképzelhetd megujitasai tehat szovegszeriien azonosithatd értelemben benne
maradnak a ,demokratikus centralimus” egy meglehetdsen arisztokratikus értelmezésének keretei kozott, igaz, a belsé vita akar
még demokratikus is lehet, mindenesetre sokkal demokratikusabb, mint ami mindaddig beliil volt az elképzelhet6ség hataran. A
torténelmi 6ra komolysaga és ajavaslatok €s megvalosithatosaguk kériiltekintd ovatossaga éles ellentétben allnak egymassal. A
hatalomgyakorlds és mas tabuk ha nem is részesiilnek a szokott szokinemmondo elhallgatdsban, mindenképpen csak az
insiderek viragnyelvén fogalmazddnak meg, ami nemcsak ismételten fesziilt ellentétbe keriil a demokratizalas-témaval, de
azzal a gyakorlatilag soha fel nem oldhato hatrannyal is jar, hogy az ilyen szovegek nyilvanos értelmezése a legkiilonfélébb
iranyokban is egyféleképpen lehet lehetséges.

Nem zarhatjuk ki, hogy az atfogd dimenziok nyilt artikulalasanak hianyossagai vagy lehetetlensége is kdzre jatszott abban,
hogy a hatalmi beavatkozasok deklaralt mindenhatosagaval szemben Lukacs meglepden nagy jelentdséget tulajdonit az
endogén, belso fejlodés spontannak tekinthetd kovetkezményeinek, igy példaul a ,,megszokds” (Gewdhnung) jelenségének.13
Mindez érintkezik a hetvenes évek ,vissza a valosaghoz’-elvével, azzal, ami az egész ontologiai érdeklddés hatterében is allt.
Ez az elv érdekes egyébként gondolatritmusban all a fiatal és az érett Lukacs filozofidjanak talan legmeghatarozobb elemével,
a valosaggal valo filozofiai ki-nem-békiilés (a sokat emlegetett ,Nichtversohnung™) elvével. Lukacs kifejtett modon is
hangsulyozza, hogy ,tarsadalmi-torténeti” modon kell megragadni a szocializmus ,jelenleg valosagos 1€atmodja”-t , és ebbdl
kiindulva kell a demokratizalas problémait megfogalmazni.14 Lukacs e filozofiai kibékiilése igazolja Mannheim Karoly
tudasszocioldgiai tézisét, a felfogas a valosagosan 1étezé szocializmus 1éthezkotottségének perspektivajabol fogalmazodott
meg.

A megszokas (,GewOhnung”) problémajanak elemzésekor Lukacs hangstlyosan hivatkozik Lenin egy elméletére a
megszokasrol, amelyben Lenin mar a hadikommunizmus korszakaban nagy figyelemmel kisért minden tarsadalmi folyamatot,
amelyben fel tudta fedezni a jovO ,csirja’-t.15 Ebben a strukturalis pozicidoban Ui tere lesz a par excellence redlszocialista
élet- és tudatformaknak.16 A megreformalandé szocializmus esélye Lukacs szerint a mil sajatos szovegdsszefiiggésében mdr
nem az ellenféllel valo kozvetlen megmérkozésben, de egy endogén fejlodési folyamat gyiimolcseiben rejlik. E genuin
szocialista élet- és tudatformaknak pozitiv természetlieknek kell lenniiik, valojaban azonban tilnyomorészt a tobbnyire nem
helyteleniil leirt nyugati manipulaciokultura ellenp6lusai. Ez a kiindulas rokonithaté Aczél Gyorgy kultarpolitikajanak 6

11 Demokratisierung heute und morgen, 170.

12 Uo, 171

13 Uo, 172

14 Uo, 54

15 Lukacs Gyorgy, Lenin. Budapest, 1970 (Magvet$).225 — Lukacs rdadasul kiilén is nagy sulyt fektet arra, hogy a megszokas ,teliesen
szokvanyos” szociologiai fogalmat gondosan elhatarolja mindattél, amit Lenin tartalomként artikulal. (uo, 223.).

16 Demokratisierung heute und morgen, 181.
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elemeivel is, aki a ,kozmiiveltség” jegyében a hagyomanyos kultira- és miivészetnépszerisités és a professzionalis
tudasformék megljulé valtozatai kozott egy szocialista modon szinezett, 01j, és nyugati értelemben nem manipulativ
tomegkulturat kivant életre hivni. A hetvenes évek filozofiai fordulatanak uj ellentmonddsa rajzoloédik ki ebben az
Osszefliggésben is. A nem-manipulativ, plebejus, ujtipusii tomegkultira koncepcidja magatolértetddd modon lenne
Osszekapcsolva a tdarsadalmi szabadsag egy tekintélyes mértékével — err6l a kozmiivel6dés koncepcidja mar nem szol.

Me¢élyen rokon a Demokratizdlds koncepcidja az Ontologidval abban is, abban a kifejtett formaban ismét ki nem mondott
feltevésben, hogy az aktudlis realszocializmus nem ,klasszikus” vagy ,jdealtipikus” szocializmus, ami azt is jelenti, hogy
sziikségszerii nehézségei sem tekinthetdek a szocializmus kikeriilhetetlen dilemmainak. Ez a feltevés, a jelenbdl visszanézve
talan meglepé modon is, nem vonja vissza Lenin hatalomatvételének legitim mivoltat. Mindebbdl az adodott 6ssze, hogy éppen
a rendszer éppigyléte alapozza meg annak nem-klasszikus karakterét.17 Ez ismét a hetvenes évek atmeneti korszakanak
mélyen strukturalis ellentmondasa. Ebbdl n6 ki az a megallapitas is, hogy egy ilyen (azaz nem-klasszikus) fejlédésnek nincs
elmélete sem, senki, még Lenin sem alkott meg egy ilyen teoriat!18 Utolag is tanulsagosan cseng ebbdl a gondolatmenetbdl az
is, hogy egy olyan politikus sincs a szemhataron, akir6l feltételezhetnénk, hogy megérti ezt a helyzetet.19 A 1étezd
realszocialista fejlodés nem-klasszikus jellegének visszatér hangsulyozésa éles kritika az akkori mult és jelen folott, a
helyzetben mégis megmutatkozo esélyek ezért onmagukban is ellentmondast jelentenek.

A sors igazi ironidja, hogy a Demokratizdlas sziiletése és megjelenésének idépontja kozotti idéiv feldleli az eurdpai
ertelmiségtorténet talan legfontosabb ivét, mellesleg a hetvenes évek teljes idétartamat is magaban foglalja. 1968 -ban, a mii
kigondolasanak és megfogalmazasanak idején érte el az Uj Baloldal torténelmi sorsanak csticspontjat, 1988 -ban jelent meg, az
antikommunista neoliberalizmus gy6zelmének csucspontjan. Az értelmiség ttja a neomarxizmus €s a neoliberalizmus kozott —
err6l szolt akét idopont kozotti torténelmi €s intellektualis iv. Nem csoda, ha ugyanaz a koncepcio oly annyira eltérd recepcios
folyamatok kivaltojava valt.20

A két nagyhatast fordulépont kozotti kiilonbség abban mutathaté ki, hogy 1968 értelmiségieinek uj osztalya (mind
szocioldgiailag, mind pedig intellektualisan) a sajat koncepcidjat akarta megvaldsitani, ameddig mindez 1989-ben egy
szociologialag semmiképpen sem ismeretlen ,helyettesitési” funkcid végrehajtasat jelentette.21

A konszolidalt 1étezd szocializmusban az értelmiségiek 0j osztalya sokrétii kihivasokat, de egyben valamelyes reményt is
jelentett. Az els6, 6nmagukat nyilvanosan artikulalodé s immar az 4j rendszer méhében szilletett értelmiségi rétegek a 1étezo
szocializmusban tobbnyire baloldaliak voltak, de az értelmiségi szabadsag novelésével mindenki felkésziilhetett és fel is
késziilt arra, hogy csak id6 kérdése, s mindenfajta vilagnézeti értelmiségi csoport is részt akar majd venni a nyilvanos
tarsadalmi kommunikacioban.22 Bizonyos felfogas szamara raadasul még a nem-baloldali értelmiségi kritika kedvesebb is
volt, mert annak targyi vonatkozasait le lehetett soporni az ideologiai inadekvatsag érvrendszerével. Az 0j értelmiségi osztaly
problémajat természetesen még csak ndvelte, hogy ez az 0j osztaly meglepdenrovid id6 alatt Kelet-Eurdpaban is szocializacios
mintava valt nemcsak a fiatalok, de még mas tarsadalmi rétegek szdmara is. A posztsztalinista tarsadalmi strukturalis
szimplicitasa sulyos kihivas elé keriilt. Ez az uj osztaly még egy sor tovabbi, mélyebb és strukturalis ok miatt sem talalhatta
helyét a realszocializmus viszonyai k6zott. Ami a messze mend reformok sziikségszerliségét illeti (stilszerlien: maga az egész
Demokratizalas ennek jegyében sziiletett meg), egy 01j €rtelmiségi osztaly egyaltalan nem lett volna funkciok és feladatok
nélkiil. A masik oldalon azonban egy ilyen fajsulyl €s szamu 0j osztaly strukturalis integracidja a 1étezé szocializmus adott
keretei kozé az elképzelhetetlen lehetetlenségek birodalmaba tartozhatott csak. Az ellentmondas feloldasa csak a gyakorlat
tétova €s kovetkezetlen I1épéseiben torténhetett meg csak. A teljesség igénye nélkiil e tétova 6ssz-koncepcid jegyében sziiletett
meg az értelmiség latvanyos és nyilvanos felértékelése, ezzel egyidoben az értelmiség folotti ellendrzés megerdsitése, de
ugyancsak még mindig ezzel egyidében az értelmiség egy részének a hatalmi dontéshozatalhoz vald erételjes kozelitése s
végiil, de nem utolsésorban, a nomenklatira arculatanak értelmiségi arnyalatii atszinezése. Amit tehat az egyik oldalon

17 Egy példa: ,,Az 1917-es forradalom nem-klasszikus jellege tehat mindenekelétt azon alapul, hogy a forradalmat egy olyan fejlédési fokon
kell megvalositani, amelyen a termelés és elosztds tényszertien meglévé foka messze all még attol, hogy alapja lehessen a ’szabadsag
birodalma’ valamennyire is konkrét elkészitésének is.”Ld. Demokratisierung heute und morgen 64

18 Lenin, 217

19 Gespraeche, 49,

20 S. Endre Kiss, 1968-1989-2000. Az értelmiség az Uj baloldal és a neoliberalizmus kézétt. in: Ertelmiség — tarsadalom — politika 1968-
1989. Szerkesztette Kiss Endre és Dalos Rimma. Budapest, 2002. 31-40.

21 Ezen a nagy torténeti transzformaciés folyamatok sajatos mechanizmusat értjik. E folyamatokban hirtelen nagy szamua intellektualis és
tarsadalmi szereplére van sziikkség, de a sajat szocialis formacidikban benne €16 csoportok nem képesek ilyen szamu atmeneti tarsadalmi
aktort rendelkezésre bocsatani. Ezért a szabadabban mozgo, ha nem is szabadon lebegd, értelmiség tolti fel az &tmenet aktorait.

22 Feltiinik, hogy a harom ,,T” gyakorlatanak kovetkezetes végrehajtasa sem kotddott meghirdetett nyilvanos értékeken. Egyrészt ezzel a
hatalom mindenképpen besziikitette volna a maga mozgasterét, masrészt minden nyilvanos meghirdetés kotelez6 erével vonta volna maga
utan a nyilvdanos igénytamasztds legitim lehetéségét.
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mégiscsak megkezdddott egy szelektav parbeszéd egy bonyolult 6sszetételil és eredetii értelmiséggel, a nomenklatura maga is
megértette, hogy nem maradhat ki az 0j értelmiségi osztaly atlagon feliili legitimaci6-akkumulalo sikertdrténetébol. S itt
nemcsak olyan értelmiségeikrdl van sz0, akik tagjai lettek a nomenklatiranak, de olyanokr6l is, akik mar mind a nomenklatura
tagjai szereztek értelmiségi kvalifikaciot, de mar olyanokrdl is, akik egyszerre késziiltek értelmiséginek és a nomanklatara
tagjainak (példaul Ugy, hogy palydjuk kezdetén ajanlatot kaptak a nomenklatirdhoz valé csatlakozésra). A magyar
realszocializmus utolsd éveit vizsgalva barki elcsodalkozhat a nomenklatraban, s6t, a magas parttisztségekben is feltiinden
nagy szamu tudomanyos fokozat és mas értelmiségi trofea lattan.

1968 csak kié¢lezte azt az alapérziiletet és elvarast, hogy Lukacs képes lesz valamilyen médon, de mindenképpen meguji tani
és 0j helyzetbe hozni a marxizmus egészét. Ez a széles kdrokben osztott elvaras méltd objektumara talalt az Ontologiaban. Az
Ontologia nem valtotta be ezeket a hozzd flizott reményeket, mindenesetre ennek elemzése tobb, egymastol 1ényegében
fliggetlen problémacsoportra esik szét. Egyrészt mar kozvetleniil néhany relevans részlet megjelentetése utan (s itt megint
szerepet jatszanak a nyelvi, forditasbeli és kiadaspolitikai problémak) mar tobb relevans filozofus hangot adott csalddasanak.
Masrészt a mii német kiadasa csak joval késobb késziilt el, azaz a recepcio egész folyamata mar a neomarxizmus bukasa utani
korszakban keriilhetett csak sorra. A sz6 szoros értelmében tehat a nagy mi recepcidja ,technikai okokbo6l” elmaradt,
valamelyes recepcidja egy olyan gydkeresen Uj korszakban ment csak végbe, amelynek eredményei csak nagy modszertani
nehézségek aran lennének visszavetithetok egy korabbi korszak recepcidjanak hasonld eredményeire. Bizonyos értelemben
igaz az a kijelentés, hogy csak az ezredfordul6 tajan értek meg a viszonyok a mii elfogulatlan €s immar a recepcio véletleneitol
megszabaditott értékelésére.

A hetvenes évek végén — nyolcvanas évek elején keletkezd Jiirgen Habermasi-i koncepcié a munka és kommunikcio
filozofiajarol ugyancsak olyan lehetdség lehetett volna, amelyik az 1968, de mint lattuk, inkabb 1975 utan valsagbe kertilt
neomarxizmust 1 lendiilettel tolthette volna el. Habermas-nak a lukacsi Ontologia 616tt gyakorolt korai kritikaja ellenére
megallapithatd, hogy Habermas e torekvése korantsem all olyan tavol az Ontologia érdemi iranyvonalatol. Ezek a kozos
torekvések immar erds morfoldgiai lancszemet alkotnanak annak megértésében, milyen mértékben érte ez a valsag az egész
neomarxizmust varatlanul és milyen gyakorta véletlenszertinek tiind valaszokat valtott ki. E véletlenszerii kontingencia egyik
hataresetét semmiképpen sem lehet véletlen torekvésnek tekinteni, s eza mind Lukacsnal, mind Habermas-nal teljes élességgel
megjelend ,filozoéfiatlanitod filozofia”, a filozofia filozofiatlanitasa, a klasszikusan ,filozofiai” elem feladasa a marxizmus
(Lukacs) vagy egy weberianus pozitivizmus 1 szovegosszefliggésében.

A nyomokban akkor is érzett, ma mar azonban tudatosithaté paradoxon nem konny(i utasithat6 el: ez a filozofiatlanitas, az
uralkod6 Ujbaloldali gondolkodas tedriaktol valdo megszabaditasa, egyenesen mentesitése mindvégig a reform és a marxizmus
megujitasanak jegyében ment végbe. Emiatt persze nemcsak a protagonistak teljesitménye és magatartasa érdemel (és érdemelt
is volna) kiilonds figyelmet, de a baloldali tdmegmozgalmak és tomegpartok sajatos gondolkodasi helyzete, azaz
tudadsszociologidja is. Ez a tudasszocoldgia arrdl a korantsem Orvendetes bizonyitvanyt allitja ki, hogy maguknak a
tomegeknek meglehetésen mindegy volt (vagy azza) valt, hogy valojaban a szervezet mit is gondol. Erdekes, egyszerre ismét
sorsszerii és wletlen tény, hogy a filozofiatlanitds programja mind Lukacsnal, mind Habermas-nal végsésoron a
mnarxizmusban megsziintetetten megdrzott Hegel, a hegel-marxizmus, illetve néhany megfogalmazasban kozvetleniil Hegel
ellen iranyult. Mindenesetre a kor f6 aktorainak személyében a marxizmusba beépitett hegeli elemek nem tartoztak az elmélet
lényegi és szerves Osszetevoi kozé. Ha ezt a szakitast Hegellel a magunk részérol sorsszertinek tekintjiik, egyaltalan nem
gondoljuk, hogy mas elemek nem jatszottak ugyancsak intenziven kdzre a hetvenes évek e nagy fordulataban. Bar a pillang6 -
effektus korszakdban minden 6sszetevd hatasanak dontové valasaval is szamolnunk kell. Hegel feldl tekintve a hetvenes ével
folyamatait, a paradoxon még csak feler6sddik. Lukacs esetében, mint erre utaltunk, olyan vezetd marxista filozéfusrol van
sz0, akinek egész érett korszaka a filozofiai marxizmus Hegel révén torténd kodifikalasanak €s sziszte matizalasanak jegyében
telt el. Habermas esetében tobb, mint kozhely, milyen mértékben allt a Frankfurti Iskola éppen 1968-ben kozéppontban allo
filozofiaja Hegel fundamentalis megalapoz6 szerepének jegyében.

Ez a valdsziniileg inkabb ad hoc, mint kifejtetten megfogalmazott reform, a filoz6fia megujitasa annak elméleti karakterétol
valo megfosztasaval, kiilonlegesen nehéz modszertani koriilmények kdzott ment végbe. Mert ez a filozofiatlanitas két targyi
sikon folyik egyszerre. Egyrészt egy konkrét filozofiat ér a kritika, masrészt ezen at az elméleti dimenziot egészében is. Egy
nagy elmélet kritikdja minden konkrét nagy elmélet kritikaja egyben.

A két szinten egyidoben foly6 vita kritikusan Osszekeverheti az itt érvényes kritériumok érvényét. Valaki igenelheti a
neomarxizmust (vagy annak egy valfajat) és ekdzben fenn is tarthatja igényét egy Nagy Elméletre. De valaki lelkesedhet a
neomarxizmusért, s kdzben belenyugodhat a Nagy Elmélet, mint Nagy Elmélet végébe. De azon a véleményen is lehetiink,
hogy a neomarxizmus valsaga egyben tokéletesen azonos a Nagy Elmélet valsagaval, de az sem lehet kizarva, hogy mind a
neomarxismus, mind pedig a Nagy Elmélet egyszer még Iehetséges lehet.
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Wilhelm Raimund Beyer a késéi Lukacs e koncepciojanak egy lényeges gyengéjét mar 1970-ben teljes vilagossaggal
felmutatta, ami annal is nagyobb teljesitmény, mert ekkor még nem ismerhette az egész miivet.23

Leglényegesebb ellenvetése az Ontologiaval szemben annak az ismeretelmélettel szemben altalaban elfoglalt allaspontja. A
kifejtetten antipozitivista beallitodas feltehetden éppugy nem lehetett az altala ismert szoveg alapjan teljesen kikovetkeztetheto,
mint Lukécs ebbdl kindvo kétfrontos harca pozitivizmus €s hegelianizmus ellen.

Mintha igazolna az imént a nagy elmélet kritikdjanak két szintjérél mondottakat, e két szint az Ontologiaban is elvegyiil
egymassal. Mikdzben Lukacs megvalik a hegeli ,spekulacio”-tol (bizonyara azért, mert nem latja ,mar” legitimalhatonak),
természetesen semmilyen modon nincs sorsszeriien Hegelhez kotve. A Hegel nélkiili marxizmus vagy neomarxizmus nemcsak
egy 4j filozofia (minden bizonnyal egy 0j paradigma is), de egy olyan filozofia, amelynek még csak ezutan kell megteremtenie
a maga koherencidjat. Igy, a koherencia Osszefiiggésében, ez nem reform, hanem tGrés vagy szakadds akir mar a
neomarxizmuson belil is.

Lukacs addigi mindent meghatarozd kotddésérél Hegelhez mar szoltunk, most csak azt érdemes alahuzni, hogy az
ontologia pozitiv kifejtése a szo szoros értelmében, keresztiilgazol Hegelen, hiszen Lukacsnak az eltelt kdzel fé1 évszazadban
mar tekintélyes érvkészlete halmozodott fel annak bizonyitasara is, hogy a hegeli filozofia minden koriilmények ko zott a
valosag adekvat megragadésa. A parttalan ontologizalas, mint intencio, természete érthetd, az ismeretelmélet és altalaban a
filozofiai strukturalas kiesése a kezdeteknél nyilvan nem 6tlott fel Lukacsban. Ez a minden bizonnyal érthetetlen hiany
bizonyosan magyarazhaté részben Nicolai Hartmann tekintélyének varatlan megerdsddésével, a valasz mas elemeinek
kimunkaldsa még azonban a tovabbi kutatdsra var.

Ha azonban tobbé-kevésbé érthetetlen szamunkra az ontologia megalapozatlansaganak Hegel eltavolitasaval valo elegye,
talan még érthetetlenebb ezek utan, hogy a valdsaghoz vald visszatérés elsé pozitiv jegyeként miért hirdeti meg Lukacs a
haborut a neopozitivizmussal szemben! A 1ét megragadasat el lehet képzelni egy, a filozofiai pozitivizmuson tal 1évo szellemi
térben is, ettdl azonban még a pozitivizmus (és annak egyik mas aga sem) lehet diametrikus ellenfele egy filozofiai
ontologianak.24 Mar csak azért sem, mert mikdzben Lukacs vad szenvedéllyel ugrik neki a pozitivizmus 01 formainak, egy
fajta ,objektivizmus™-t is képvisel, a tények és altalaban a realitas iranti nagyobb tiszteletet. Ez a vonulat természetes része
nemcsak a neomarxizmus akkori torténelmi feladatanak, de Lukacs onmaga kitiizte céljainak is. A tények tiszteletének és a
pozitivizmus megtamadasanak egyiittese feltehetéen mar nem ideoldgiai megfontolasok vagy ujabb félelmek kovetkezménye
Lukacsnal, feltehetéen immar egy 1ij filozofiai front alapjainak megrajzolasa. Erre utalhat az ,objektivizmus” egy olyan tételes
meghatarozasa, amelyben e fogalom egyszerlien a tények genealdgikus elismerését és azok magyarazatként valod felhasznalasat
irjak koriil, és erdteljesen utalnak arra, hogy nem szabad tényekre alapulé megallapitasokat klasszikusan ideoldgiai alapon
kétségbe vonni. A konkrét példa Fagyejev Lukacs elleni ideologiai tamadasa, amelyben az iré6 Lukacs egzisztencializmus-
elemzésének azt az elemét, amellyel 6 kiemelte e filozofia Osszefiiggését az ellenallasi mozgalommal (s ez volt itt a ,tény”)
olyan ,objektiv’ elemnek latta, amelynek funkcidja az lett volna, hogy amiatt ,megbocséssanak” az egzisztencializmus
Ldealista” gondolkoddinak, akik mar csak ezért is a burzsoazia ligyndkei voltak (jollehet harcoltak az ellenallasi
mozgalomban).25 Az 0j, immar kisebb mértékben ideoldgiai, mint most mar inkabb filozofiai szembenallas mogott a magunk
részér6l bizonyos félelmet is felfedezni véliink, ami a hatvanas évek pluralissa valo valo filozofiai vildgaban akar még a
legjobb marxistakat is elfogta, amikor tudatositani voltak kénytelenek, hogy a huszas évekt6l szamos 11 filozofiai sziiletett,
amelyeket nem ismernek és amelyek értékét és jelent6ségét nem is tudtdk pontosan felmérni. S ez még Lukacsra is
vonatkozott, aki a harmincas évek elejéig még benne allt ennek a fejlodésnek a f6 sodraban. A hosszu ideig tartd bezartsag
természetes kovetkezményeként helyenként alaposan tul is értékelték az azota megsziiletett iranyzatokat, mint ahogy az sem
volt véletlen, hogy Fagyejev félelme a ,tények” helytelen értelmezése miatt ismét egy kortars és nem sztalinista filozofia
értékelésével volt kapcsolatos.

Hegel (és ezaltal a hegel-marxizmus) elutasitasa mellett a pozitivizmus (neopozitivizmus) hangsulyos és 0j azonossagot
teremtd elutasitasa Lukacs masodik szamii stratégiai dontése az Ontoldogia megirasakor. Ez nemcsak a marxizmus
szempontjabol fontos dontés, de a filozofiai tipoldgia szemszogébdl is, hiszen Hegel és a pozitivizmus bizonyos alapzaton
egymas természetes ellenlabasai. Az egyik ellenlabas elutasitasa utan a masik ellenlabas elutasitasa e tipologia alapjan Lukacs
sziikségszertien manOverezi bele magat egy filozofiai senki foldjére, amelyrél csak egy a kezdetektdl kétfrontos harccal tudja

23 Beyer, W.R., Vier Kritiken. Heidegger, Sartre, Adorno, Lukacz (sic!). Kéin, PRV, 1970. 232

24 Ld ehhez: Endre Kiss, Georg Lukacs' Ontologie als misslungener, nichtsdestoweniger aber lehrreicher Erneuerungsversuch des
Neomarxismus - oder Uber den Hegelianismus als Paradigma. in: Diskurstberschneidungen. Georg Lukacs und andere. Bern - Berlin -
Frankfurt am Main - New York - Paris - Wien. 1990. 127 - 136.)

25 ,Probleme der kulturellen Koexistenz” (1964).in: Georg Lukéacs, Marxismus und Stalinismus. Politische Aufsaetze. Ausgewaehlte
Schriften IV. Reinbek bei Hamburg (Rowohlt), 1970, 227
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kimenekiteni magat. 1947-ben még egész masként latja az ontologia egész problémdjat. A ,Lenin ismeretelmélete” cimil
tanulmanyaban olyan érveket alkalmaz a filozofiai ontologiarol, amelyeket - mutatis mutandis — akar szem el6tt is tarthatott
volna kés6i nagy miivének megalkotasakor. Tamadja Heideggert, mert nem képes felmutatni a tarsadalmi 1ét alapkategoriainak
ismeretelméleti megalapozasat. Ez az ,Jij ontologia”, igy Lukacs 1947-ben, a ,Jegjobb esetben”is csak a gondolkodas altalanos
formait kolti at valosagga, dogmatikus médon azonositja a targyiassagot az objektivitassal.26 Az Ontologia sorsa attol fiigg,
vajon sikeriil-e 1étrehoznia egy olyan harmadik filoz6fiai alapzatot, amelyrél a hegeli filozofia és a pozitivizmus (mindkettd
természetesen Osszes valfajaval és alesetével egyiitt) egyiittesen és konstruktivan meghaladhat6. Filozofiai felfogasunk szerint
ez nem tortént meg, mikdzben érzékeljiik, hogy a filozodfiai fundamentumok szélséséges fellazulasa az elmult két évtizedben
varatlan olyan esélyt is adhat a lukacsi Ontologianak, amely hijan a hatvanas-hetvenes ével forduldjan e koncepciéo mar akkor
megbukott, mieldtt szélesebb korben ismert lett volna, s mikor pedig szélesebb korben valamilyen mértékben mar ismertté valt,
vége lett a neomarxizmusnak.

Emlitettiik, hogy a hatvanas évek Lukacsa a jelen értelmezésében a manipulacio jelenségének eldtérbe kertilését 1atja az
egyik legfontosabb vonasnak (s ezzel — a terminologiai kiilonbségeket leszamitva - nagyonis megeldlegezi az ezredforduld
virtualis vilaganak f6 jegyeit). Egy csapassal két legyet kivan akar azonban iitni, amikor az immar filozofiai (azaz jorészt mar
nem arégi értelemben ideoldgiai) ellenfélnek kivalasztott neopozitivizmust egyértelmiien manipulacionak tekinti. Eszerint a
(carnapi) neopozitivizmus a maga tudomanyelméleti és kijelentéslogikai elditrasaival manipulativ médon megsemmisiti a
HJathato”, a ,konkrét” és ,targyi’ vilagot. Nem kétséges, hogy e neopozitivizmus a maga fizikalizmusaval erdteljesen
korlatozza az értelmes kijelentések korét és ezen at a targyiassagok filozofiai megjelenithetéségét, mindezt azonban a
manipulaciéo kozelebbrél még koriil sem hatarolt fogalmaval jeldlni azonban nemcsak értetlen, de talan még hisztérikus
reakcionak is tekintheté. Mikdzben a kijelenthetd targyiassagok korlatozasa semmiképpen sem nevezheté manipulacionak,
Lukacs elfeledkezik e (helyes vagy nem, ne kérdezziik most) korlatozés okarol, a verifikalhatosag problematikajardl, amelyre
pedig éppen neki lenne sziiksége egy 0j ontologiai gondolkodas megalapozasakor. A verifikacidé problematikajanak ez a
nagyvonalll atugrasa altalaban is elhallgattatja Lukacsban a filozofiai megalapozas sziikségességének kérdését altalaban is. A
sors valdsagos fintora, hogy a verifikdcid mogott az egész megalapozasi probléma lesoprése (amely pedig a hetvenes-
nyolcvanas évek kontinentalis filozofidjanak egyik alapvetd kérdésévé is valt) a maga felfokozott inadekvatsagaval
megerodsitette azt a képet, hogy a neopozitivizmus soha és semmilyen kdriilmények kozott nem valhat a manipulacio eszkozévé
vagy médiumava. Ebben az 6sszefliggésben valoban az éppen imént szélsdségesen lebecsiilt Hegel ,&sz cselé”-nek gondolata
1ép életbe, nem Carnap, de Popper neopozitivizmusa a vilagtorténelem egyik legnagyobb, s manipulativ elemeket egyaltalan
nem nélkiil6z0, atalakulasanak ideologiajava valt.

Lukdcs tehat modszertani senki foldjére keriilt. Amikor Husserl-re, Schelerre vagy Heidegerre utal, nem realizalja, hogy 6k,
mindenki a maga modjan, nagyonis meg akartak oldani a filozofiai megalapozas probléma4jat (ha esetleg destruktivmodon is).
Hegel leépitésével filozofiai evilagisagba keriil, ahol a Hartmann-t6l athasonitott ontolégiai elemeket a mindennapi tudat
felértékelédése mediatizalja. Az is megtorténik, hogy megallapitja: ,az 0j ontologia” egybeesik a ,pozitivista genealdgia”
szemléletmodjaval. Az csak az érem egyik oldala, hogy ,az igazi realitds konkrét kibontakozasa”-t nem tudja vagy akarja
diszciplinarisarészletesebben leirni, de az érem masik oldala az, hogy ekdzben nem reflektalja, hogy akarata ellenére betéve dt
a pozitivizmus felségteriiletére.

Jirgen Habermas esetében a kommunikativ cselekvés és a hatalommentes kommunikéacié filozofidja az, ami a hetvenes
évek filozofiai fordulatanak megvilagitasara kiilonlegesen is alkalmas. Habermas sokrétii filozofiai tevékenys€gét nem akarjuk
semmiképpen sem redukalni, de a filozofia teoriatlanitasa, a ,defilozofiasitas™ nala is kozépponti és struktira-szervezo elem.
Dicsérben jegyzi meg az 01j vonatkoztatasi pontrol, Marx Weberrdl példaul, hogy ,szakitott a torténetfilozofiai gondolkodas™-
sal és az evolucionizmussal.27 Bar ,szociologiai klasszikus™-ként értelmezi Webert, gyakorlatilag filozofusként kezeli 6t.
Ebben erésen emlékeztet a kornak arra a nagy filozofusara, aki a hetvenes évek atalakulasanak hatterében erdteljesen jelen van,
an¢lkiil, hogy asszocialodna ennek az atalakuldsnak az elsd vonalaval. Ez a filozofus Karl Jaspers, aki ugyancsak Webert
tekinti a szazad legnagyobb filozofuséanak.

Habermas e felvetésben vildgosan belevetiti Weberbe a maga pillanatnyi helyzetét és identitasat. Vilagosan jelzi, hogy
lehetséges ,nagy elmélet(ek)” nélkiil kidolgozni a modernizalas és az univerzalis torténeti racionalizalas érvényes koncepciodjat
(bar ha mar €l az ,universalgeschichtlich” jelzével, maga varja el az olvasotol, hogy az ne gondoljon ,nagy elmélet(ek)”-re. A
filozo6fiatlanitas merész (dm nem teljesen illegitim) eszkdze Habermas-nal, hogy a ,racionalizalas” és ,modernizaci6é” hatalmas
problémakdreit sallangmentesen kiveszi a tedria és a filozofia érvényességi teriiletérdl és atteszi azokat a szocioldgiaba, mintha
annak alapelemei nem a filozo6fia, a teoretikus alapt kategorizalés teriiletéhez tartoznanak, mintha legnagyobb részt nem a

26 Lenin ismeretelmélete és a modern filozéfia problémai. in: Lenin. 1970. (Magvetd). 173.
27 Jurgen Habermas, Theorie des kommunikativen Handelns. Band |. Handlungsrationalitaet und gesellschaftliche Rationalisierung.
Frankfurt am Main, 1981. 207.
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filozofia, a felvilagosodas és a tobbi teriilet elméleti altalanositasa vezette volna a modern racionalizalodas folyamatat. A
szociologusok egyaltalan nem voltak érdekeltek a racionalizalds-problematika elméleti részleteinek tovabbi kutatasaban,
halasan fogadtak azt az Gij nagy elméletet, amelyrdl nem kellett fogesikorgatva elismerniiik, hogy nagy elmélet. Ek6zben Weber
pozitivizmusa (0jabb kozdsség ez Lukacs Ontologiajaval) alig keriil emlitésre (minthogyha a Nagy Elmélet elbucsuztatdsa nem
vezetne sziikségszerlien a pozitivizmus valamelyik formajahoz és mintha a ,racionalizalds”-sal vagy a ,kommunikativ
cselekvés™-selegy tipologiai értelemben is teljesen uj gondolkodasmod jott volna vilagra). A Nagy Elmélet elbucsuztatdsa, a
pozitivizmus egyidejii félresoprése és ezaltal a sajat koncepcionak egy tipologiailag is uj gondolkodasmodnak a pozicionalasa
igen szorosan kotik dssze a hetvenes évek szovegdsszefiiggésében Lukdcsot és Habermas-t. Nemcsak Weber lesz Habermas-nal
a gondolkodas 1j hése, de egy mar a maga doktrinalis pozitivizmusatol is szabadda tett Weber. Mintha a huszadik szazad
hetvenes éveiben Ujra fel Iehetne (vagy kellene) fedezni a klasszikus pozitivizmus nagy felfedezéseit!

Csak megjegyezzilk, hogy a modern racionalizalassal Habermas megtalalja az akkori szocializmus és az akkori
kapitalizmus k6z0s metszetét is, ami mind a mai napig biztositja univerzalis elfogadottsagat: gondolatilag a felvilagosodas és a
marxizmus jelentik a ,racionalizalas”-t, az anyagi miliében pedig a kapitalizmus. Marx és a Toke, mint az egykori pesti vicc
mondta, elosztdsra keriiltek nemcsak Kelet és Nyugat kozott, de a habermas-i racionalizalas két polusaként is.

Habermas e ,szociologiai” fordulatdhoz tehat szervesen hozzatartozik a vezetd kategoriak elméleti és kvazi-elméleti, sot,
tudomanyelméleti szempontbol vett teoretikus karakterének elhallgatasa (ezt anndl is inkabb latszolag megtehette, mert abban a
pillanatban, hogy a filozo6fiai vizsgalatot attette a szocioldgiai diskurzusba, a szocioldgia oldalardl mér egyaltalan nem volt
érdekes e kategoriak eredendden teoretikus karaktere, mert azok funkcidja a szociologiai 6sszefiiggésben tovabbi, egyre inkabb
az empiria felé lenyulé fogalmak elvi megalapozasa volt, mas szoval, azoknak a fogalmaknak, amelyek filozofiai karaktere ily
moddon eltiint, nem is kellett teoretikus természetlinek lenniiik a szociologiai kutatasok vilagaban. Nagyonis kovetkezetes ezért,
hogy Habermas elméletét a kommunikativ cselekvésrél (talan nem teljesen a szerzd sugalmaitdl fliggetleniil) a nyilvanos
érzékelésmod szociologiai elméletként vette tudomasul. Az eredeti teoretikus jelleg eltiinésével egy teorianélkiiliként
interpretalt kvaziteoretikus megkozelités indulhatott el palyajan.

A filozéfiatlanitas (s ezt a 1étezd szocializmusban é16 Lukacs mar nem mondhatta el magardl) egyben depolitizalast is
jelentett. Hasonldan a hetvenes évek mas politika-semlegesité torekvéseihez, mar a szocializmus és kapitalizmus akkori 6
ellentétének békés dsszeegyeztetése is depolitizaldan hatott kapitalizmus és szocializmus kozott. De ez még nem minden. 4
filozofia 1968-ban elsdsorban neomarxizmust jelentett, a filozofiatlanitas ennek megfelelden a neomarxista nyelv kiiktatasat
(amit ebben az id6ben ugyancsak nem e két filozofia hajt végre egyediil). A neomarxista nyelv puszta levaltasa nagyereji
depolitizalast jelentett. Ezekhez az elemekhez hosszan flizhetnénk még tovabb a filozofiatlanitas depolitizald hatasanak egyre
Ujabb nyomait és dokumentumait.

A hetvenes évek nagy, torténelmi jelentségii atmenetéhez tartozik Habermas egyik utalésa is arra, hogy a ,tarsadalmi
racionalizalas” fogalma voltaképpen kézds Marx-nél, Webernél, Adornonal és Horkheimernél.

Ez a megjegyzés egyszerre korrekt is, inkorrekt is. Korrekt ez akijelentés azért, mert a Felvilagosodas dialektikdja valdban
erés weber-i hattérrel rendelkezik (jollehet ezt a két szerzd egyaltalan nem teszi kifejtett formaban érzékelhetdvé, mikdzben el
sem hallgatja azt). Inkorrekt azonban ez a kijelentés azért, mert ebben a ,kdzzsség’-ben Adorno és Horkheimer sem a
filozofiatlanitas, sem a depolitizalas tendenciait nem koveti, s6t, éppen azokkal ellentétes iranyokban mozdulnak el.

Habermas azonban kiilonbséget tesz az instrumentalis és stratégiai, illetve az utopikus racionalitas kozott. Azoknak az
éveknek a szellemében ez par excellence depolitizalas. Ez ,k6z0s gyengéje” az emlitett négy szerzonek. E szerzok ugyanis az
instrumentalis és a stratégiai racionalitas mellett ,atfogd tarsadalmi racionalitas”-t is vizionaltak, amely normaként szolgalt
volna az empirikusan leirt racionalizalasi folyamat szamara. Mivel nem tudtak kimutatni az ,Atfogo tarsadalmi racionalitas”-t a
célracionalis cselekvés akrendszereiben, ezért menthetetleniil az utopia illegitim kultuszanak hodoltak.”28 Az utdpia
elitélésének aktualis depolitizalod tartalma tobb, mint egyértelml. Az viszont mar ismét mas kérdés, hogy keveri Ossze
Habermas egy Weber-elemzésben a tényeket az értékekkel.

A hetvenes évek nagy atalakulasat vizsgalé elemzésiink, s erre még egysze kell még utalnunk, nem lehet teljes. Ugyancsak
emlitettik, hogy az 1968 és 1989 kozotti nagy atmenetet elsGsorban a GULAG-jelenség és annak fogadtatasa okozta. E
centralis okon kiviil nagy szerepe volt e fordulatban még az igynevezett posztmaterialista értékek kialakulasanak, majd sajatos
értelmiségtorténeti és éertelmiségszocioldgiai valtozasoknak is. Az atalakulas belsé, filozofiai magvat, a ,filozofia
funkcidvaltozasa™-t (sic!) maga Habermas is kifejtett formaban megfogalmazza, amikor arra utal argumentativan, hogy (a
vallassal és ideoldgiaval parhuzamba allitva) a filozoéfia mar nem ,,legitimal”. A szovegdsszefiiggésbol vilagos, hogy Habermas
a teoretikus centrumhoz viszonyitva ,kiils6” okot nevez meg. A filozofia legitimald ereje nem elméleti természetii, de

28 Theorie des kommunikativen Handelns, 210. (Kiemelés nem az eredetiben — K.E.)
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pragmatikus, ha tetszik, egyenesen szociologikus. Nem azért nem legitimal, mert szemantikaja valamely okbdl kritikusan
viszonylagossa lett volna téve, de azért nem legitimal, mert (mint lathatjuk) a ,tarsadalomban”, a tarsadalmi érintkezésben nem
tudja bizonyitani méar empirikusan érzékelhetd legitimalo képességeit. A filozofiatlanitas hatvanyozott formajahoz érkeztiink el.
Még a filozoiatlanitas oka sem filozofikus, a tedriatlanitas oka sem teoretikus. A filozofiatlanitas (tedriatlanitas) egyszerlien
azért valik szlikségessé Habermas (és mutatis mutandis Lukacs) szamara, mert barmely szisztematikus vagy érvényesség-
problémalépne fel a filozofiaval szemben, nem, azért van sziikség a filozofiatol valdo megszabadulasra, mert ,nincs elég sikere,
tamogatottsiga” a tarsadalomban, nem lehet sok jegyet eladni a filozofia popkoncertjén.

Habermas egy helyen mégis mintha elarulnd, hogy nagyonis tud az &ltala inaugurdlt filozofiatlanitasi folyamat igazi
természetérdl. Eszerint mar csak azért sem lehet szo a toretikus jelleg elvételérdl, mert a marxizmus ,tulajdonképpen” nem is
volt filozofia, akés6i engels-re és marx néhany kijelentésére tAmaszkodva a marxizmust immar ,tudomany”-ként aposztrofalja.
Habermas szerint mar ekkor a filozofianak a tudomany révén valo levaltasanak perspektivajabol kellett tekinteni a
marxizmusra (sokan sajnalhatjak, hogy ez a nézet nem 1917 el6tt terjedt mar el a nemzetkdzi kozvéleményben!)”29

Mind Lukacsnak, mind Habermasnak alaposan szembe kellett néznitk, hogy a sztalinizmus és a poszt-sztalinizmus
feldolgozatlan ballasztja milyen stllyal rakodik a marxizmusra, szembe kellett nézniiik azzal a lehetéséggel, hogy a filozofia
elszaladt a hatarok kozé zart és szellemi megujuldsaiban egyre visszenyesett marxizmus mellett, azzal is, hogy a
posztmaterialis értékek alapvetéen kispolgari, fogyasztoi és technokrata jellegiiek és az ifjisag szubkultirai a tarsadalomtol
val6 id6leges elfordulashoz vezetnek. Mindezek a tényezOk egyiitt képesek megértetni, hogy egy filozofus elbizonytalanodik,
sOt, esetleg még panikba is esik. A fordulat varatlansaga, reflektalatlansaga, gondolati igénytelensége szinte a varatlan félelel
lelki allapotét valOszintisitik. Az addig koromszakadtaig védett és egyediil igaznak hirdetett allaspontot teljes varatlansaggal
adjak fel és leghangosabban a kozvélemény megvaltozasara, az attraktivitas csokkenésére, a tarsadalmi plauzibilitas eltiinésére
panaszkodnak. Barmennyire lefegyverz6 is legyen egy ilyen transzparencia, az, aki azt szokta meg, hogy egy filozofia
igazsagtartalmat meghatarozott érvek és kritériumok dontik el, permanensen csodalkozhat a hetvenes évek nagy filozdfiai
fordulatanak lattan.

KISS, Endre: ”The Role of Philosophy in Marxism” or the Role of Philosophy in the Seventies

1968 set the bases for new power and new fame, raised whole social levels upwards, which could not think, totally of right,
through an eventual reversal of the historical tendancies and the historical luck, that they might lose quickly their new high
stage and then should fall back in the anonymous depth of the historical processes.

1968 rewealed itself as winner, however also at the same moment, as loser. It was a winner in the way of life, in the
movement of the relation of the separate generations to each other, in the transformation of the way of life and the
mediatization, in a general liberation and refusal of the social conformism. It spread a handful of behaviors, which were all
against the establishment. Due to the general historical unfeasibility of the objective and values, it should however
simultaneously be considered as a loser.

This philosophical movement was the real death of the new Left. The yesterday envied and favored Left appeared today as
potential murderers. No doubt, the cathartic veracity of Solschenizyn's work was the release phenomenon of this movement.
Howewer, the imperfectness of a direct effect (and the structural place of the instrumentalisation) lay nevertheless in the real
historical facts. Stalin died in fact already in 1953, more than twenty years before the apparition of Solschenizyn's work. The
XX congress passed also the ball already in 1955. The shock of the incredible intensity known to us might not any more have
been so quite direct...

The real-socialistsocieties stood till 1968 also in front of their most important reforms. On the other side, the western New
Left after 1968 suffered a fateful defeat. While in the Real Socialism, Kafka meant the way out from the official Soviet
Marxism, the Marxism in the west experienced ups and downs, both, also with very complex processes, were by no means in
agreement.

The paroxysm of the neomarxist way of thinking resulted of different historical and intellectual reasons. The new beginning
in this period signified for Lukacs, on one hand, a new start after the Stalinism-post Stalinism and, on the other hand, already
also a new start after already existing and important tendencies of the neomarxist philosophical substance itself. Here Lukacs
dives deep much into this thought, even if the individual elements appear only rarely reunited. On one hand, it's so far not to
look at the real socialism as to a classic one. As well as in other places about that point, the discourse will still be, that it does

29 Jurgen Habermas, Zur Rekonstruktion des Historischen Materialismus. Frankfurt am Main (Suhrkamp). 1976. 54.
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not certainly withdraw the legitimization of Lenins revolution, however, it fights against the classic attribute with which it
makes clear, like on a blow, the space for a new beginning. On the other hand, it diagnoses also a quite new phase in the
history of the capitalism (the one of the relative increase of value). This is also a reason to the new beginning. Thirdly it defines
also the new antagonism (a world of the manipulation against one of the leisure and the new emancipation). These three
moments (even if only rare in the direct nearness to each other) give the Lukécs' variant of the Neomarxism and the year 1968.
There is a range of moments, which correspond with those of the mainstream of the New Left of 196 8, however, there is as
well awhole range of moments with which it is not the case. Philosophically considered, one can state, that there is by Lukacs
a new formulation of the classical Marxist paradigm (an example for that is his vision demarcation of the favorization of the
young Marx against a totality of the Marxism).

The new beginning makes some fundamental changes in Lukéacs' thinking as well as in the one of the Marxism. It concerns
essentially an ontologising way of thinking which wants to construct before and near the conceptual structures a general reality
dimension. The at least philosophically most serious problem was that Lukacs could not impose this new way of thinking.
Certainly, we can confirm this ontologising tendency, perhaps even also understand or affirm, we cannot accept it, however,
methodological. It marks philosophically the end of the age of the totalitary pretension of the philosophy. Unambiguously
appears at beginning a philosophy to implement from which no politically hegemonic instrumentalisable ideological
consequences can be derived.

1968 as well as 1989 let itself be described (even not exclusively) as the work of the modern intelligence. As a true new
class, it appeared in both situations as a salient sociological thing. Howewer, the big difference between both huge changing
points was that the new class of the intellectuals searched to realize in 1968 its own concepts (sociologically as intellectually),
while it was in 1989 rather about the realization (completely legitimate) sociological replacement function. The neomarxist
intellectual class was the slow-acting layer of 1968 (and not finally Lukécs' big fame), the neoliberally become intellectual
class was the slow-acting layer of 1989 (and the vanquisher, if not even the biggest enemy of the Marxism and finally not also
from Luké&cs). In this respect, 1989 was a strange remake of 1968.

Howewer, the challenge of the new class of the intellectuals does not yet come to an end with these conflicts. Since the new
class could not have found it optimal positioninthe Real Socialism of that time also out ot other, deeper and structural reasons.
Since the real-socialist system stood before the permanent challenge of extensive reforms. In this respect, a new class of the
intellectuals would have almost been ideal for the system. On the other side, a structural integration of this new big group
because of the completely developed power structure would be an inconceivable impossibility. The real processe give a faithful
picture of this new conflict. Because the system needed the constant intellectual innovation, a class of the intellectuals in no
concrete form, however, could accept, even if we tried to proceed selectively. On one hand, one increased the control of the
intellectuals, on the other hand one tried to cooperate selectively with them and partly to grant them a privilege (what became
quickly an evidence in a problem-free provable way in the consciousness of the other social groups).

At the end of the seventies and at the beginning of the eighties, Jirgen Habermas' arising new philosophy about work and
communication let also observe itself as a possibility, in which the coming new Marxism, in crisis after 1968, could develop
more. In spite of at that time important critic versus Habermas about Lukacs' Ontology, it can be stated, that this new attempt
does not stand essentially so far from the strategy of Lukacs' ontology of the social being. Let itself this proximity also further
corroborated as analogy, we would have a strong morphologic chainlink in hand, which could demonstrate spectacularly, how
the crisis of the new Marxism found the whole philosophical direction unprepared and therefore, also shocked it.
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NYELVESZET

Bencze Mihaly & Tacsi Istvan :

Bukarest és Romania -EST végzédésii telepiilésneveinek titkai

A bukaresti régészeti intézet kutatdcsoportja DNS-vizsgalatot végzett Vlaicu Vodia maradvanyain, a cél az volt, hogy
tisztazzak végre a roman vajdak eredetét. Akar roman, akar magyar volt, Basarab Vladislav 1325-1377 k6zott élt, 1364-t61
uralkodott. Anyja Dobokai Klara magyar hercegnd, apja I. Mikldés Sandor. Cikkiinkben Bukarest névtorténetét probaljuk
tisztazni.

Ertelemszertien, a tarsadalmi fejlédést a kezdetektél a nyelvtorténet fejlédése kisérte. De ha azért jobban megkapargatjuk a
felszin alatti dolgokat — értsd: a meghamisitott vilagtérténelmi folyamatokat — akkor a tudomanyos igazsagok egyedil csak a
nyelvtorténeti fejlédés igazsagaival hozhatok helyre. Hiszen érthetd, a torténelmet altalaban a gySztes hatalmak meg tudjak
hamisitani. De az emberi 6snyelv 1étezését és annak mitkddését csak az emberiség teljes elpusztitasaval lehet kiiktatni. Ezért a
nyelvtdrténetet meghamisitani sem lehet — szemben a tarsadalomtorténettel — csak id6legesen elhallgattatni. Végleges eltiprasa
csak a gy6ztesek onmagukkal egyiitt valo elpusztitasaval érhetd el. Ugyanis, amig legalabb két ember €l a f61don, az emberi
kommunikacio, benne a nyelv, a beszéd nem megsemmisitheto rendszer.

Az el6z6 filozofia tétel azt jelenti, hogy az emberi 6snyelv — hidba akarjak a gy6ztesek kihaltta nyilvanitani — nem halhatott
ki a vilagbol, mert akkor mar a nyertesek sem €lnének. Az 6snyelv az emberiség kezdete ota él és 1étezik, mert mi mindannyian
az Osnyelv kiilonboz6 leszarmazasait beszéljiik ma is. A fejlodéstorvények szerint kiillonbséget lehet tenni az elsédleges
Osnyelv és egyenesagi leszarmazottja, valamint az &snyelvbol kifejlodott uj és masodlagos, esetleg tobbedszeres oldalagi
leszarmazottjai kozott. A leglényegesebb eltérés, amig az egyenes agi leszarmazasu nyelv magaban hordozza a keletkezése
minden fejlodési allapotat, addig az 11j és masodlagosan kifejlédé nyelvek mar nem hordozzak az 6siség tanat dnmagukon.

Indoeurdpa 6snyelve nem mas, mint a toldalékold, vagyis az évmilliok oOta fejlédd ragozd nyelvek még megtalalhatd
kicsiny csoportja. A térségnek az Osnyelvbdl kifejlesztett szarmazéknyelvei, a mai uralkodd hajlitd és a nemek szerinti
ragozasU nyelvek nagy csoportja. Legalabbis a térségiinkben az indoeurdpai nyelveknek nevezett Gjnyelvek, alig 1-2 ezer éves
kifejlodést mutatnak. Bizonyitsuk szavainkat a fejlodéstorvények szerint. Indoeur6paban mely nemzet nyelve tér el alapjaiban
az Okor végén tért hoditdo hajlitd nyelvekétdl? Egyediili dsnyelvként, a magyarok és néhany rokonnépe ragozd, vagyis
agglutinald nyelve. Napjainkra a térség 0sszes tobbi nyelve, még a nagy nemzetkdzi nyelvek is mar az Ujnyelvek, vagyis a
hajlitd, flektalé nyelvek csoportjaba tartoznak.

Egyenes kowvetkeztetésként, ha mi azt irtuk feljebb, hogy Indoeurdpa egyetlen még beszEélt Gsnyelve a magyar nemzet
nyelve, akkor ugyanezen térség Osnépének egyenesagi leszarmazottja sem lehet mas, mint a magyar nemzet. Le kell
szogezniink, ha Indoeurdpa Gsnyelve €s Gsnépe a magyar nemzet, akkor a torténelmi adatok is az okor végéig kizardlag a
magyar nyelv 6siségén képzddtek. Ebb6l adddik, hogy minden 1ényeges torténelmi adat, csakis a magyar nyelv dsiségével
fejthetd meg, és értelmezhetd helyesen a vilagon.

Megérzésink az, hogy a gyakori -ESTI végz0désti 0kori romaniai helységnevek minden bizonnyal magyar nyelven
keletkezhettek. Megvizsgalva, e helynevek szoképzését, az egyetlen mas nyelven sem ad pontos etimoldgiai megfejtést.
Nézziik példaként Bukarest = Bucuresti nevét. A szdtari adatok szerint roman nyelven semmilyen eredettorténet sem
valosziniisithetd a hangalakjabol. Legfeljebb csak a kozépkori varostorténetre utald etimologiat jelzi, de azt is magyar nyelvi
jelentéstorténettel.

Ahhoz, hogy megértsiik a roman fovaros és mas varosok helyes névtorténetének magyarazatait, eldtte meg kell
ismerkedjiink a varos valos torténetével. ,, A legenda szerint Bukarestet egy Bokor (Bucur) nevil pasztor alapitotta. Ezt a
legendat elészor 1761-ben egy ferences szerzetes, Blasius Kleiner jegyezte fel. A torténet szerint a pasztor egy templomot
emelt, amely napjainkban is nevét viseli, de a vizsgalatok kimutattak, hogy a templom csak 1743 korul épilt. A legenda alapjéat
az képezi, hogy Bukarest roman nevének (Bucuresti) elemei a roman ,bucurie” (boldogsag) és "-esti" (telepiilésnév-képz6, az -
escu tdbbes szama) szavak. Egy masik legenda szerint a varost Negru Voda alapitotta. Err6l a legendardl elszor a raguzai
Giacomo di Pietro Luccari tesz emlitést, aki Vitéz Mihaly uralkodasa alatt jarta be Havasalféldet és allitott 6ssze egy részl etes
monogréafiat az orszagrol. Hivatalos dokumentumok elészor 1459. szeptember 20-an emlitik, nevezetesen egy Vlad Tepes
fejedelem Aaltal alairt dokumentum erdsit meg javaiban egy bukaresti gazdat. Egy 1460-bdl szarmazo fejedelmi dokumentum
castro fluvii Dombovicha néven emliti, mig 1461-ben castro Bokoresth néven szerepel.” Egy maésik adat szerint ,,A fanaridta
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(1715-t681) uralkodok nem szivlelték a Bucur legendét, de a helynév Hilariopolis forditdsaban, ami gdrogiil azt jelenti, "City of
Cheer" = magyarul: varos of éljenzés, Eljenzés varosa.”

E nehéz ismertetd szovegbdl nekiink mégis értelmes etimolégiai magyarazatokat kell megalkotnunk. Ertd megkozelitésben
a nehéznek latszo feladat, a magyar nyelv anyanyelvi ismeretében, mégis a megoldasra vezet el benniinket. Elsoként nézziik,
hogy mit jelenthet a BUCUR legenda? Val6ban a boldogsag vagy az éljenzés varosét jelentené? Minden énmersékletiinket
bewvetve, azt kell valaszolnunk, hogy igen. Csak nem abban a formaban, ahogy azt az idézetek is sejtetik veliink, hanem épp
forditva. Az ismertetett legenda pontosan azt irja le, azt az igazsagot, ahogyan Bukarest varosa keletkezett, csak nem abban a
torténelmi értelemben, ahogy egyes roman térténészek szeretnék azt lattatni. Nézzik mit jelent a keletkezése idejében a bucur
vagy a mélyebb hangzésitassal a bokor fogalom? Els6ként ratekintve azonnal latszik, hogy ez a szorész ési magyar nyelven
képzodott. De félreértés ne essék, nem a bokor = ndvényi cserje alakjardl. Hanem egy igen régi, vallastorténeti jelentése van e
hangalaknak, ami csak magyar nyelven érthetd6 meg. Mégpedig a bucur is két értelmes Osi szora, gyokre bonthatd fel. A
magyar nyelvben a BU = bujik: a bjo, a csirazd, a keld ndovényt jelentd szotdviink (az ékezetektdl tekintsiink el, mert a
romanok nem hasznaljak). Ha keressiik, milyen 6si vallasi szavunkban talalhatd meg ez a sz6gyok, akkor azonnal a BUDDHA,
India egyik vallasfelekezetének istenéhez jutunk el. Igen, mert O volt a kel Nap égitest példajabol az 3seink minden reggel
kel Napja, vagy a Buddhizmusban a hajnalban kibij6 Nap, mint az indiai Napisten felfogas sz6eredete. A bucur méasodik
szorésze is egy 6si magyar szogyok: -cur = kur, kor €s kar, a magyar hangzdsitasok szerint. Mégpedig az 3si napisteni elvnek a
Koristen szogyokét jelentve. Ebbél a BU + KOR = Bujo-Napisten jelentésii fogalombol keletkezett méar a roman latin, vagyis a
hajlité nyelvek rontott atvételével a BUCUR = szép, a boldogsag kifejezo szava. Mert akik a Buddha isteni felfogast imadtak,
az India feldl oda, a Havasalfoldre vandorolt 6si trnépek altal, azok boldogok voltak a Napisteniik minden reggeli felkelésétol.
Hogy kik voltak azok, akik keletr8] érkezve magukkal hoztak Buddha szellemét? Csakis a magyari DAK nép lehetett. Hiszen
az eredeti ddkoknak semmi koziik sincs a mai romanokhoz. Hiszen 6k mindvégig a Romai Birodalom ellen harcoltak, a latinok
altali meghoditasuk ellen. A magyar hangzdsitas szerint pedig a BU-KAR értelme annyiban mas, hogy a Napisten-karjat
jelenti, aki meleg szeretettel Glelte a karjaiba az ide érkez6 napkeleti (turani) dak népet, hogy megvédjék a mar itt lakott
testvéreiket a latin-romai hoditasok eldl. Ertelemszertien igy is a bucur = boldogsag jelentéséhez jutottunk el.

A roman févaros harmadik szdeleme az -ESTI, szintén magyar szogydk. Mégpedig azt is jelenti, amit a hangalakja leir
szamunkra. Az 6kori jelentésében az esti = napnyugati, vagyis egyszeriibben a nyugati égtajon az esti 6rakban lenyugvd Nap
értelemben, a kel nappal ellentétes égtajat, a nyugatot jelenve. Mit is mond el nekiink a feltart szoetimologiank? Azt a tényt,
hogy azok a népek, akik a roman févaros nevét eredetiikben képezték, azok keletrdl érkezett nép volt. Az 6kori Havasalfold
teriiletét, Krisztus sziiletése idoszakaban, a népvandorlasok idején, a keletrél Europaba érkezo népek, az egykori hazajukbol, az
onnan nyugatra kéltézottek laktik be a mar itt 3slaké testvérnépeik mellett. Ok a hunmagyar vonulathoz tartozé6 DAK-ok. De
mindjart tisztazzuk, hogy bizony nem turista céllal érkezve, hanem a legnagyobb feladatra készilve, amit egy torzs, egy
embercsoport felvallalhatott nemes céllal. Méghozzé azzal az emberfeletti vallalassal, megbizatéssal, hogy az anyanemzetiik a
Partus Birodalom ellen ekkor zajlé, a Romai Birodalom hodité tamadasait, még itt EurOpaban katonai Gton, az
ellentamadasukkal allitsdk meg. De legalabbis kétfrontos haborura kényszeritsék a hodito latinokat. Sajnos ebben az eldnytelen
haboruban eleve wvesztésre, oOnfeldldozasra nyugatra kildott dak-partusok, ténylegesen is felaldoztdk magukat az
anyabirodalmuk megvédése érdekében. A Decebal dak fejedelem kivégzését (Kr.u. 106.) kovetéen, a romaiak altal elfogott dak
koznépet a gydztes Traianusz a rabszolgaikka tette, és a teriiletet 01j latin urainak adta. Ide is kapcsolodhat az a leirés, ho gy egy
BUCUR nevii latin pasztor katonailag meghoditja ezt a telepiilést.

Az ,Eljenzés varosa” kifejezés pontosan visszaadja az Grnépi névadasat, az eldbbiek szerint. A dakok allamisagiban egy
népgyllést tartd helyiik lehetett, ahol a nép a k6z0s ilinnepeit tarthatta. Innen maradhatott fenn az éljenzés, a felkel Napisten
oromujjongassal fogadasanak legendaja. Hogy ez mikortél valik roman néplinnepély megtartdsava, csak becsiini tudjuk.
Ugyanis a roman vajdak névanyaga elarulja nekink, hogy Il. Vitéz Mihaly (1593-1600) halalaig és a torok uralom kezdetéig, a
Havasalfoldi uralkodohazak még hatarozottan 6snépi jellegeket hordoztak. Méghozza a dakok és a Déacia provincia idejét
kovetéen a szkita-, a hun- és az avarmagyarok mellett a beseny6ék, majd a kunok- és az (zok is éltek erre. Altaluk szintén a
Péartus Birodalombdl nyugatra vandorolt Urnépek éltek és uralkodtak e terlleteken egészen 1330-ig. Kozben a rémai
kereszténység latin nyelvil vallastéritésével, a latin pasztornépek elszaporodasaval elkezdddott 1330 -at kdvetden az ujabb nyilt
romanizacid-latinositads. Aminek kovetkeztében csak a 18. szazadra alakul ki a tébbségi roméan nemzet. Az 6nallé orszag
megalakulasat kovetéen (1330-t6l) is még a torok megszallasig jobbara magyar nemzettudatl fejedelmek uralkodtak a
terlleten. Havasalfold sem havas tajat jelent, hanem a magyar nyelvjarassal HABAS-alféld fonetikaban értelmezhetd, mint
vizekben gazdag (habos) terilet. Majd csak a latin nyelvjarasban valik Havasalfolddé!

Az altalunk feltart folyamatok bizonyitasara idézziink adatokat a szakirodalombol: ,Hivatalos dokumentumok eldszor
1459. szeptember 20-an emlitik Bukarestet, nevezetesen egy Vlad Tepes fejedelem altal alairt dokumentum erdsit meg
javaiban egy bukaresti gazdat. Egy 1460-bol szarmazd fejedelmi dokumentum castro fluvii Dombovicha néven emliti, mig
1461-ben castro Bokoresth néven szerepel. ... Févarosként el6szor 1659-ben emlitik, Gheorghe Ghica uralkodasa alatt, ekkor
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kezdddik a varos igazi fejlédése. Megjelentek az els6 kovezett utak (1661), megalapitottak az elsé felsGoktatasi intézményt, az
Academia Domneasca-t (1694) és felépiilt a Mogosoaia-palota (1698), ahol ma a Brancoveanu-muzeum talalhat6. Mihai
Cantacuzino tdmogatésaval 1704-ben megépiilt a Coltea korhaz. Rovid idén beliil Bukarestet is ellepik a mesterek, 1étrejénnek
az els6é céhek. Mig 1798-ban még csak 30 030 lakost szamlaltak, 1831-ben ez a szdm megduplazodott. Megjelennek az els
kozérdekii épitmények, mint a Nemzeti Szinhaz és a Cismigiu Park. A varos 1862-ben valt az 1859-ben egyesitett Romania
fovarosava”. Az adatok egyértelmiien tdmogatjak a fokozatos romanizaci6 torténetét. Bukarest masik nevezetes parkja, ahol
most tudtuk meg, hogy honfoglalaskori magyar siremléket is felfedeztek 1936-1939-kdzotti Iétesitésekor, a Colentina folyd
egykori lapos, mocsaras medrében, 187 hektaron elteriil6, Herastrau Park.

E cikk keretében csak felsorolni van helylink az esti- végz6désti, egykor valodi hunmagyar alapitasu, roman varosneveket:
1. Bucuresti, 2. Stefanesti, 3. Darmanesti, 4. Ploiesti, 5. Dragomiresti, 6. Pitesti, 7. Stefanesti, 8. Bailesti, 9. Negresti, 10. Baile
Olanesti, 11. Zarnesti, 12. Odobesti, 13. Comanesti, 14. Mihailesti, 15. Moinesti, 16. Marasesti, 17. Scornicesti, 18. Beresti, 19.
Calimanesti, 20. Targu Carbunesti, 21. Balcesti, 22. Berbesti, 23. Budesti, 24. Cazanesti, 25. Fetesti, 26. Gaesti, 27. Coste sti.

Nézzilk, a szotérak szerint mit jelent a roméanok -est szorész hangalakja magyarul = keletet, keletit jelent, a vest pedig
nyugatot. Tudjuk, hogy a roman nyelv is a latin nyelvek csoportjaba tartozé Gjnyelv, a szavai tobbsége onnani atvétel, mint a
francia. Ha dsszehasonlitjuk, akkor franciaul a kelet = Est, vagy Orient, hasonl6an a nyugat = Ouest (Vest) vagy Occident,
mindkét esetben azonos hangalak( a roman atvétel a kelet, vagy ragozva a keleti égtaj szoalakjaban, valamint a nyugat
esetében.

Nagyon fontos megérteniink, mivel a roméan nyelvben az est/esti jelentésii féneviik = seara, ezaltal semmi 6sszefiiggést nem
mutat a Bukarest utolso szotévével. Igy teljes mértékben kizarhatd, hogy az est/-esti sz6té a roman nyelvbél keriilt bele a
fovaros névképzésébe. Teljesen egyértelmi, hogy amelyik nép ezt a varosnevet l1étrehozta, az a keletrdl érkezett és itt
megtelepedett népek (1asd. kelta) torténelmi (tjat jelzi. Egész egyszeriien a Bukarestet egy kelta nép nevezte el, és alapitott ott
egy okori telepiilést, még a roman nemzet kialakulasa el6tt legalabb ezer évvel. Az lehet, hogy a dakokat legy6z6 romaiak
elpusztitjak az 6si telepiilést, és majd a torténet szerint a mar roman nemzet épiti 0jja, miként a Bucur pasztorr6l szo16 legenda
is elmeséli nekiink. Szerintiink objektiv bizonyitékat adtuk, hogy a roman févaros -esti sz0része, bizony magyar nyelven
keletkezett, és aki a varos nevében el6szor leirta, csakis magyar anyanyelvii ember, uralkodé lehetett. De ugyanez a szarmazas
elv énényesilt mind a 27 felsorolt -esti végz6désii varosnévnél. Csak példaként emlitve a 23. ,Budesti” nevil, és szintén
havasalfoldi varosnevet. Szinte betli szerint megegyezik a magyar fovaros Budapest nevével. Tudnunk kell r6la, hogy Budapest
nevét ugyandgy a kelta és Napisten (Buddha) tiszteletet magaval hozd egykori hunmagyarok térzse nevezte el. Csak itt nem a
Napisten-karjat jelenti a varosnév, hanem a Buda = Szent-keleti-Napisten varosnevét. A magyar fovaros Pest varosneve pedig
az Alfdldnek egy, a nyugati (-est-honi) fekvésii varosat (a Duna elvalasztasiban) nevezte meg, egyezGen a mai roman és ilyen
varosnevekkel. Mas megkdzelitésben a pest esetén, a ps gyok vizet vagy annak valamely tulajdonsagat jeldli. Pest vizes, lapos
helyet jelent, mert a Duna-kanyarnal fordulé viz oda 6mlétt ki. Buda pedig magas helyet jelent, mert ,b” = fa, magassag, a ,d”
hely. Nem is lehet egyszeriiben €s lényegre torébben leirni. A bolgar, szlav pest, mint olvasztd kemence jeldlése is az Osnyelv
ps. gyokére vezethetd vissza, hiszen a megolvasztott anyag folyékonnya valik, vagyis vizszer(ivé. Az snyelv szerint az esti, est
lehet befogadoé hely, hiszen az ,s” az Gsszetartozas hangja, a ,t” a helyé. Egy telepiilésnévben ez természetes volna. A masik
lehetéség, az estire, hogy a keleten €16 népek igy nevezték a toliik nyugatra esé teriileteket, hiszen arra éltek, amerre a Nap
lement. Vilagos példaja Esthonia vagyis est hon.

BENCZE, Mihaly & TACSI, Istvan: The Secret of Bucharest’s and Other Cities’ Name

In this article the authors provide an original and interesting explanation to the name of sewveral cities in Romania, which end to
—EST.
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TORTENELEM

Bencze Mihaly : A Monarchia kinai terilete

A boxerlazadas, és a bel6le kin6tt Boxer Mozgalom a kinaiak 1899 novemberében kezd6dott, és 1901. szeptember 7-ig
tarté lazadasa volt, mely a mandzsu uralom utolsé éwveiben a kereskedelem, politika, vallés és a technoldgia terén egyre jobban
terjedé kiilfo1di befolyas ellen iranyult. A mozgalom kinai neve ji-ho-csiian(az igazsagossag és béke 6kle), amibdl szarmazik a
nyugati pejorativ elnevezés. A felkelok megtdmadtak a vasutakat épitd, a hagyomanyos kinai értékrendet megsértd kiilfoldieket
csakugy, mint a keresztényeket, akiket felelésnek tartottak a killfoldi befolyas miatt Kinaban. A kinai kormanycsapatok eleinte
felvették a harcot a boxerekkel, majd a csaszari udvar lgyesen, teljesen a kilfoldiek ellen forditotta a felkelést. Ce-hszi a
csaszari 0zvegy egy ediktummal tdmogatta a boxerlazadast, ami viszont 1900 januarjaban kivaltotta a kiilfoldi diplomaciak
ellenlépéseit: Nagy Britannia, az USA, Németorszag, Olaszorszag, Franciaorszag, Oroszorszag és Ausztria-Magyarorszag 1900
tavaszan flottatiintetést tartott a Tiencsin varos kozelében 1évo Taku kikotdjében. Hamarosan Japan is csatlakozott. Majus 31-
én, miel6tt még a pekingi kovetségek és kiilképviseletek ostroma megkezdddhetett volna, a felsorolt nyolc hatalom hadihajoi
egy 438 fobal allo kiilonitménnyel szalltak partra, majd Takubol vonattal a fovarosba iranyitottak. A kiilonitmény 75 francia,
75 orosz, 75 brit, 60 amerikai, 50 német, 40 olasz, 33 osztrdk-magyar és 30 japan tengerészbol allt. Az osztrak-magyar cS&szari
és kiralyi hadihajok kozil csak a Zenta védett cirkalo tartozkodott a tavol-keleti vizeken, melyet Bécs azonnal a kinai
partokhoz vezényelt, és a kialakitand6 hajoraj parancsnokava grof Rudolf Montecuccoli ellentengernagyot nevezte ki.

A Zenta junius 2-an érkezett meg Takuba, és masnap egy tiszt és két kadét parancsnokséaga alatt 30 tengerészt inditott
Pekingbe, Ausztria-Magyarorszag kiilképviseleti szerveinek és allampolgarainak védelmére. A Zenta parancsnoka, Eduard
Thomann von Montalmar fregattkapitany és egy tiszt vezetésével tovabbi 70 {6t inditottak Pekingbe, de azok jinius 7-én csak
Tiencsinig jutottak, mert a boxerek elvagtak a vasuti 0sszekottetést Pekinggel. 1900 juniusaban a boxerek megdltek 230
kulfoldit, lerohantdk a német kovetséget, és junius 20-an  megdlték Klemens Freiherr von Kettelert, a Német Birodalom
nagykowetét. A kulfoldi kovetségek a Tiltott Varos kozelében 16v6 diplomaciai negyedben helyezkedtek el, és kozosen
védekeztek. Az erdditett diplomdaciai negyedet jinius 20-t6l augusztus 14-ig ostromoltak a boxerek. A brit Edward Seymour
altengernagy parancsnoksaga alatt egy masodik, 2000 f6b61 all6 tengerészkiilonitményt inditottak Takubol Pekingbe, melyben
benne wolt a Zenta cirkald hét tabori 16vege és kezel6személyzete is. A szovetséges er6k rohammal elfoglaltak a Tiencsin
melletti Hsziku er6dot, ahol az ellenség altal korilzarva vartak junius 25-ig, amikor egy a Port Arthurbdl beérkezett orosz
ezred felszabaditotta 6ket. Junius 26-an fejez0dott be a visszavonulas Tiencsinbe, €s a harcok soran 350 {6t veszitettek. Junius
23-ana bécsi Hadlgyminisztérium Victor Bless von Sambuchi sorhajokapitany parancsnokséaga alatt Polabdl Kinéba inditotta a
Kaiserin und Konigin Maria Theresia pancélos cirkaldt, mely augusztus 7-én érkezett meg Takuba 160 fOs
tengerészkuilonitménnyel.

A brit Alfred Gaselee altabornagy vezette, és a Nyolc Nemzet SzOvetségének nevezett, gyalogsaggal és tuzérséggel
megerdsitett, 6sszesen 54 000 f6t szamlald nemzetkdzi haderd elindult az ostrom ala vett eurdpai és japan diplomaciai negyed
felszabaditasara. A hadsereg Osszetétele akovetkezo volt: Japan (20 840 £6), Oroszorszag (13 150 £6), Nagy Britannia (12 020
f6), Franciaorszag (3520 f6), USA (3420 f6), Németorszag (900 f6), Olaszorszag (80 f6), Ausztria-Magyarorszag (75 f6),
valamint a boxerek ellen harcolo kinai csapatok. Ez a nemzetkozi erd julius 14-én, egy nap alatt elfoglalta Tiencsint. A
Kaiserin Elisabeth és az Aspern cirkalok 1900. julius 24-én futottak ki Polabdl gréf Montecuccoli altengernagy vezetésével, és
szeptember 7-én érkeztek meg Takuba, innen a legénység szarazfoldon szeptember 17-én érkezett Pekingbe igy biztositva az
osztrak-magyar kiilképviseletek védelmét. A Tiencsintél Pekingig tartd 120 km-es menetelésen kb. 20 000 fényi szovetséges
katona vett részt, mig augusztus 4-énellenfeleik Iétszamakb. 70 000 fényi csaszari katonat, és 50—-100 000 kozotti boxert tett
ki. A szovetségesek a Tiencsintdl 30 km-re 1évé Jangcun mellett egy kisebb iitkdzetben megverték dket.

A nemzetkozi haderd augusztus 24-én foglalta el Pekinget. Az elkeseredett harcok sok aldozatot kdveteltek mindkét
oldalon. A Peking korli harcokban egy granatszilank mellbe talalta Eduard Thomann von Montalmar fregattkapitanyt, a Zenta
parancsnokat, akit ideiglenesen a francia nagykovetség kertjében temettek el. Késébb exhumaltak, majd az osztrak-magyar
nagykovetség 0j sirboltjaban helyezték 6rok nyugalomra. Thomannrol késobb egy utcat neveztek el Pekingben. Az Aspern
cirkalé partraszalld osztagabol hési halalt halt Pap Lajos tengerészkadét és 6t tengerész, sulyosan megsebesiilt baré Boyneburg
és Mayer tengerészkadét, Demeter Gydrgy sorhajdzaszlds, és tovabbi 26 matrdz. Koztik volt Kantor, Szemenyey és Janossy.
A sebesiiltek koziil Mayer kadét és 6t matroz belehalt a sériiléseibe.

A harcok még sokaig elhtzodtak Peking bevétele utan, és a négy csaszari és kiralyi cirkalorol 6sszesen 500 £6 vett részt a
szarazfoldi 6sszecsapasokban. Tengerészeink a Pej-ho folyd torkolatanal 1év6 Pej-tang eréd rohamanal vivtédk a leghevesebb
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csatat. A Kaiserin Elisabeth ésa Zenta 1901. junius 22-én kapott parancsot a hazatérésre, mig a Kaiserin und Kénigin Maria
Theresia és az Aspern mint alloméshajo visszamaradt Kinaban. Az 1901. okt6ber 1-én Poléba visszatért Zenta cirkalot egy
selyem diszlobogoval tiintették ki a kinai bevetéséért. A kinai alloméshelyen maradt két osztrdk-magyar hajordl kikildott
tengerész osztag részt vett a tovabbi hadmiiveletekben, de a 1étszamuk, az adott helyzetbdl kifolydlag nem volt nagy. Kiilonben
a pekingi cs. és kir. Nagykovetség védelmét az 1. Vilaghaboru kitoréséig, s6t azutan még addig, amig a kinaiak nem
nyilvanitottdk magukat kombattdnsoknak, az 0sztrék-magyar haditengerészet 6rszemélyzete latta el. Emellett a tiencsini
Konzulatust is 6k védelmezték. Késébb ezeket a haditengerészeket a kinaiak internaltak, és csak joval a habo ri utan térhettek
haza, sokszor sok viszontagsag és kaland kdzepette. A mostani Hadtdrténeti Muzeum hétso bejératanal a két kinai ontésii agyt
az akkori haborubdl szarmazé hadizsakmany. Volt még ketté Bécsben is, de azok elvesztek, vagy beolvasztottak dket.

A Monarchia, igy a gydzelem utan egy kis gyarmatot szerzett Tiencsinben. Az apr6é koncesszios teriilet mérete alig
0,61 km? volt, de rendelkezett sajat korhazzal, iskolaval és bortonnel is Nagykovetei a kovetkezok voltak: Carl Bemauer (1901 -
1908), Erwin Ritter von Zach (1908), Miloslav Kobr (1908-1912), és Hugo Schumpeter (1913-1917). A trianoni
békeszerzodésben a sz&étes6 Monarchia, illetve az utddallamai ezt a teriiletet is elvesztették. A tobb mint 16 éves fennallas
soran azonban szamos épliletet emeltek, amelyek kozil alig egy néhany maradt meg, és a torténészek szerint az Osztrak-
Magyar Monarchia Eurdpan kivili épliletei kdzil csak ezek allnak ma is.

BENCZE, Mihély: The Chinese Territory of the Austro-Hungarian Monarchy

In this article the author provides an overview of the brief history of a small territory in China, which was held by the Austro-
Hungarian Monarchy at the beginning of the 20" century.
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Farkas Laszl6 Robert :

A szovjet ideologia fojtogato 6lelése a magyar szinhazmiivészetben

— Magyar miivel6déstorténeti szemelvények a szocialista realizmus jegyében, az 1945-1956. 1d6szakbol —

Bevezeto

Szinhazrol beszélni és irni dromiinnep. Szinhazat nézni és az €106 jatékot élvezni még nagyobb izgalom. Kitiintetett figyelem
Ovezte mar az 6sid6kben is az emberdbrazolas miivészetét. A jelenkor vivmanyaival, a celeb-kultiraval, a fogyasztoi
tarsadalom sziilte amorf szorakoztatasi termékekkel kacagva veszi fel a versenyt ez a lelket, szellemet gyogyito jelenség, a
szinhaz. Az orszag szovjetizalddasat, politikai-tarsadalmi atvaltozasat figyelhetjik meg a szinhaztérténet hazai momentumain
keresztiil a kovetkez6kben. Dolgozatunkban a magyar szinhdz-, és miivel6déstorténet talan egyik legizgalmasabb id6szakat
vizsgaljuk, a XX. szazad kozepébdl, az 1945-1956. kozotti éveket.

Osidoktd] kezdve a szinjaték és a tarsadalom fejlédése két, egymas mellett mitkodé kolesonds egymésra hatasok sorozata.
A térsadalom a szinjatékot létrehozd, jatsz0-néz6 kozosségen at hat a szinjaték, és a szinész tarsadalmi helyzetének fejlodésére.
Ez 6rokérvényl, szinte természeti torvény. A sajatos belsé momentumok szerint is mitkkodé szinjaték ugyanezen a kzosségen
at hat a tarsadalom fejlodésére. Megmutatja a tarsadalmi valosag igazi vagy hamis képét, lelkesit, megrendit, felvidit,
cselekvésre indit, befolyasolja, atalakitja a néz6k magatartasat, érzésvilagat, vilagszemléletét, tovabblenditi az embereket a
fejlédés iranyaba, vagy eltereli figyelmiiket a megoldasra varo feladatokrol, és ilyen modon visszatartja 6ket. Legfoképpen Orzi
az értékes tarsadalmi hagyomanyt és ugyanakkor a tarsadalmi fejlédés egyik mozgatdo kerekel. Ez alapjan a vizsgalt
miivelodéstorténeti korszakot nyugodtan itélhetjiik ellentmondasosnak, hiszen a keleti tomb mas orszagaiban is tapasztalt
erdszakos atalakitasi folyamat ugyanugy hazankban is megindult 1945 6szétdl, am egy addig sohasem tapasztalt fejlodés és
konszolidacids folyamat ment végbe a hazai szinhazi szakmaban, illetve a tarsadalom ,kulttra fogyasztasaban”. Tehat mentalis
és raciondlis értelemben ez a fejlédés ellentettje volt a mindségi, uj utakat keresé szinhazi kultirahoz vezet6 ttnak, a gondolati
és mivészi szabadsagot nélkiil6z6 tarsadalmi helyzetben viszont stabil mindennapokat biztositott a rendszer a magyar szinhazi
alkotoknak.

Jelen dolgozat alapjaul szolgal ,oral history” gyanant egy a Maté Lajos2 szinhazi rendez6vel késziilt riport3, amelyet a
szerzd készitett a miivésszel 2006-ban.4 A dolgozat végén, az interji témankhoz ill6 részlete olvashato, az 6sszegzés utan.

Felszabadult a magyar szinhaz

Hont Ferenc ezekkel a gondolatokkal inditja a ,Magyar Szinhaztorténet” cimii vaskos munkajéanak, az 1945-t61 kezd6do
magyar szinhazi életrél szo16 fejezetét: ,, 1945. daprilis 4-én a dicsoséges Vords Hadsereg gydzelmeinek soran felszabadult
Magyarorszag népe. Ez a gyozelem nemcsak a fasiszta németeket tizte ki az orszag foldjérol a magyar cinkosaikkal egyiitt,
hanem egyben 0sszeziizta a tékés foldesuri dllamgépezetet is. A magyar nép a demokratikus fejlédés utjara lépett”5. Nem
véletleniil kezdjiik ezzel a mara viccesnek tind mondatokkal fejezetiinket, hiszen majdnem mindenki hasonldan élte meg a

1 Farkas Laszld Robert: A magyar szinmiivész helyzete 1945 és 1956 kozott, Magyarorszagon. Tovabbiakban: Farkas Laszlo Robert 2006.
Kézirat. 2006. (Szegedi Tudomanyegyetem Juhasz Gyula Tanarképz6 Féiskolai Kar, Kézmiivelédési Tanszék. 35-36.)

2 Interju alanyom, Méaté Lajos (1928-2011) 1945 és 1949 kozott, a Véarkonyi Zoltdn vezette budapesti Milvész Szinhdznak volt
segédrendezbje, asszisztense, sajat aposztrofaldsa szerint ,samesze”. Bolcsész tanulmanyai utdn a Szinmiivészeti Akadémian 1954-ben
szinhazrendezdi oklevelet szerzett. 1958-ben a Békés Megyei Jokai Szinhazhoz szerzodott, és az 1960-as évet kivéve, amikor Gy6rben volt
rendezd, 1972-ig a szinhaz vezeté miivésze volt. Hosszi éveken at dolgozott a Magyar Miivelddési Intézetben, amatdr rendezék generacioi
néttek fel mellette, nevét nemzetkozi fesztivalokon emlegetik a mai napig szeretettel. Maté Gabor, a Katona Jozsef szinhaz népszer(i szinész-
rendez6- igazgatojanak édesapja. (Eletrajz: személyes elbeszélés alapjan.)

3 Tovabbiakban: Riport.
4 Farkas Laszl6 Robert 2006. 37-45.
5 Hont Ferenc: A Magyar Szinhaztorténet. Tovabbiakban: Hont Ferenc 1962. (Gondolat, TIT Kiadd. Budapest, 1962. 281.)
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habor( végnapjait. Kivéve persze, az el6z6 rendszer hiveit, politikusait és az arisztokratdkat, akik mar a hiboru elején rettegtek
attdl, hogy esetleg aszovjet hadsereg kopogtasson ajtojukon felszabaditdként. Az iskolak dikjai és az utca embere a menekit6
orosz hadsereget éltette. A tankdnyvek, Ujsagok, radio, mind az Uj élet bekdszontét hirdették és halasak voltak Sztalinnak,
,segitd apanknak”. A nép, a kifosztott és lebombazott hazainak latvanya ellenére is boldog volt. Mindenki tele volt reménnyel,
lelkesedéssel. Hittek az Ujrakezdés adta lehet6ségekben.

A valtozasok a szinhazi élet miikodését is érintették. Ezutan elképzelhetetlen lett volna visszatérni a haboru eldtti
struktdrahoz. 1945. majus 6-an megalakult a Szinészek Szabad Szakszervezete. Ez egy autondm munkavallaléi szervezet volt,
amely kollektivszerzodések megkotése altal és a szerz6dés Gsszes pontjanak megtartasa révén a demokratikus munkarendnek,
a gazdasagi jogbiztonsagnak volt az elsOrendil biztositdja. Ett6]l kezdve a vidéki és budapesti szinigazgatok szervezetének a
szakszervezete lett a partnere, s a kollektiv szerz6dések is a szakszervezet hataskorébe tartoztak.6

,Nagy jelentoségi, torténelmi cselekedetek egész sora kovetkezett. A Magyar Kommunista Part kezdeményezé munkaja
eredményeképpen inditotta el a tarsadalmunkat, a dolgozd népet, a ragyogd tavlatok felé.”7 Legaldbb is ezt irtdk még a
rendszervaltas eldtt a konyvek, ujsagok errdl a korrél. Valdjaban a sanyart gazdasagi helyzet ellenére, szamos kisérlet tortént a
polgari élet és kultira folytonossaganak a helyreallitasara. Az 1945. november 4-i valasztason a nép 92 szazalékos
részvételéwel, a Kisgazda Part a szavazatok 57 szazalékat nyerte el, mig a kommunistak ugyanakkor 17 szazalékot mondhattak
magukénak. A valasztok 83 szazaléka hatarozottan kiallt a parlamentaris demokracia mellett.

1945. a német megszallas és a fasiszta terror aldl valé felszabadulas éve, ugyanakkor a felszabaditd Vords Hadsereg is
megszallasi rendszert vezetett be. Barmennyire nehéz wvolt Magyarorszag helyzetet, a magyar tudomany, irodalom és a
miivészet még ilyen koriilmények kozott is jelentds teljesitményekre volt képes. Ezt sokban segitették a kiillonbdz6 tudomanyos
és irodalmi folydiratok megjelenése. Példaként emlithetjiik, hogy Ujrainditottak a habort elétti Magyar Csillag nevii irodalmi
és miivészeti kiadvanyt. Ezeket az éveket, a koalicids politikai korszakot pezsgé kulturalis élet, tag szellemi horizont,
szemléleti nyitottsag, kisérletez6 alkotokedv jellemezte. A pezsgd kulturalis élet az 1948 -as fordulattal zarult. A szellemi élet
besziikiilése valt uralkodova. A diktatura miivel6déspolitikdja nem tlrte a sokféleséget, a homogenitast. A tudomany, a
filoz6fia mivelése lehetetlenné valt az Otvenes évekre, a miivészetek vilaga az igazinak csak egy dobozba zért, miivi
kredlmanyava valt.

Az &llam szellemileg és anyagilag igen tdmogatta az oktatdst, s a munkésparaszti réteg felemelkedését. 1945 nyarén
bevezették Ujra a nyolcosztalyos altalanos iskolai oktatast. 1947 -re mar a népi kollégiumokba hatezer tanul6 jart. Az 1947/48-
as tanévben létrejottaz esti tagozatos oktatas, és igy meggyorsult az Uj értelmiség kialakulasa.8 1948-ra a kommunista hatalom
kidolgozta a magyarorszagi népfront eszméjét.9A magyar polgari demokracia korszaka csak tizenhat honapig tartott.
Céltudatos, tervszerii munkaval megindult a szocializmus tényleges épitése.10A fordulat évében, 1948-ban a két munkaspart
egyesiilésébodl sziiletett Magyar Dolgozok Partjanak vezetésével 0j alkotmanyt fogalmaztak meg és 1949. augusztus 18-4n
pedig kikialtottak a Népkoztarsasagot. Az egyértelmiivé valt helyzetben a trsadalom kétségtelenill nyugalmat remélt. 1949-
ben a szinhazakat is allamositottdk, a miivészek mégsem veszteségnek mindsitették a valtozast, hiszen az alapvetd
atszervezést6l vartak biztos megélhetésiiket.11 A politikai vezetés 1949 nyaran arra az elhatérozasra jutott, hogy augusztus
elejével a fovarosban, a magantulajdonban 1évé szinhazakat allami kézbe veszi.12 Igy lett &llamiva az Operett Szinhaz és jott
létre az Allami Béabszinhaz, illetve igy indult Gtjara a budapesti kdzpontt Banyéasz Szinhéz. Hat allando tarsulatot alapitottak a
vidéki szinésztarsadalom teljes ujjaszervezése érdekében. Pécs, Debrecen, Gyor, Miskolc, Szeged, valamint Szolnok és
Kecskemét alkotta az 6nall6 pontokat. A vidéki szinhdzak feladatul kapték, hogy allomashelyik mintegy 6tven kilométeres
korzetében tajeldadasokat tartsanak, és olyan kdzségekbe vigyék el a kulturat, s méghozza olyan miivészi felkésziiltséggel,
ahova amilyen szinvonalon még soha nem jutott el a szinhdz. Azon teriletek ellatasara pedig, amelyek a felsorolt szinhazi
,vidékkozpontok™ sugarabol kiestek, 1951-ben létrehoztak a nyolc-tiz allando egyiittessel mitkodd, s késébb Déryné nevét
felvevé Allami Faluszinhazat, amely a kulturalis forradalom egyik leghathatosabb fegyverévé valt.13 Klasszikusokat és Uj

6 Magyar Szinhaztorténet 1920-1949. Tovébbiakban: Magyar Szinhaztorténet. (Magyar Konyvklub. Budapest, 2005. 11.)
7 Hont Ferenc 1962. 282.

8 Koésa Laszlo: Magyar Miivelodéstorténet. — Tovabbiakban: Kdsa 2002. (Osiris Kiadd. Budapest, 2002. 455.)

9 Kdsa 2002. 457.

10 Késa 2002. 458.

11 Riport.

12 Riport.

13 Hont Ferenc 1962. 283.
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magyar miiveket, szovjet darabokat és a nyugati haladas szinpadi miveit juttattdk el ezek az egyiittesek a legeldugottabb
falvakra, tanyakra. Olyan vidékekre, ahova még a haboru eldtti ,dali tarsulatok” sem igen merészkedtek. Az emlitett évek
eldszeretettel jatszott szinpadi dramai példaul ,Robles: A kiraly nevében”, ,Mikszath Kalman: Kiilonos hazassag” és ,Marsak:
Tizenkét honap” cimii dramak voltak. De jatszottdk Arthur Miller és Jacobson miveit is.14A szinhazi élet szervezeti
valtozésaihoz tartozik még, hogy 1951-ben a Madéach Szinhaz dnall6é szinhazza alakult, és a Nemzeti Szinhdz Katona Jozsef
Szinhdz néven nyitott kamaraszinhdzat a volt Belvarosi Szinhdz Ujjaalakitott helyiségeiben. 1952 -ben pedig a lebombézott

rrrrr

Szinhazi élet hazdnkban, a masodik viladghaborud utan

Nem csoda, hogy sokaknak konnyebbséget, létezésiikre nézve valoban felszabadulast jelentett a szovjet hadsereg
megérkezése Magyarorszagra. A haborl utani szinhdzi szakma tartéoszlopainak, meghatarozo szinész és rendezd
egyéniségeknek sok esetben, a fasizmustdl megszabadult térben indokolt volt a jobb oldali eszméktdl valé menekiilésiik,
elhatarolodasuk. Ha még 1945 tavaszan ismeretlen volt is eldttiikk a kommunista part késGbbiekben erdszakossa, embertelenné
valo agitacios modszerei, a fasizmusban tapasztalt 1élekdléen nyomorusagos hétkdznapjaik, a szilencium, a bujkalas mind-
mind olyan emléket hagytak bensdjiikben, amely altal elfogadhato, hogy tobben meggy6zddéssel csatlakoztak a baloldali
partok tdmogat6ihoz.

A 6 érv mellettiik, hogy az iizemszerlien bevétel orientalt, szorakoztatoipari elgondolasokat elsddlegesnek tartd szinhazi
vilag sem tudta mentesiteni magat a haborut kozvetlenill megel6z6 politikai tisztogatasoktol. Az 1938. évi XV. torvény, a
tarsadalmi és gazdasagi élet egyensulyanak hatékonyabb biztositasarol szdl6 jogszabaly végrehajtasara megalakult a
Szinhdzmiivészeti és Filmmiivészeti Kamara, bar nyiltan az intézmény sohasem vallalta killdetését, mégis felligyelete ala
tartozott a faji tisztasagat ellendrizni a hazai szinhaz-, és filmmivész tarsadalomnak. Az gyakorolhatta hivatasat innentdl, aki
tagsagot nyert a szervezetbe. A kérvényezés utjan miikodé rostalas célja az volt, hogy a zsido szarmazasu miivészek ardnya a
hisz szdzalékot ne haladja tal. Osszesen 1682 tagot vettek fel ide, amely tomorilés 1939. januar 1-én kezdte meg
miikodését.15 InnentSl a kovetkezd években a szinhdzigaztok nagyobb részben — ideoldgiai okokbol — lecserélddtek, s az
Ujaknak megszabtak: zsidd szarmazasu kamarai tagokat nem szerzddethetnek, bezarva a kort és ellehetetlenitve még azon
szinmivészeket is, akik tagsagot nyertek ebbe az ,érdekvédelmi” csoportosulasaba. A sziniiskoldk nagy részben bezartak,
mondvéan az allami szinészképzés elegendd, az orszignak nincs sziiksége maganintézményekre. Neves szinészek garmada
keriilt nehéz, kiszolgaltatott, szerz6dés nélkiili helyzetbe, a bujkalasra kényszeriilve.16

A Voros Hadsereg 1945 januarjanak derekén érkezett Budapestre, s utana réviddel a Nemzeti Szinhdz megnyitotta kapuit.
Major Tamas februar 20-an mar Ugy jelentkezett az illetékes minisztériumnal, hivatalos kinevezés nélkil, mint akit a Nemzeti
Bizottsag azzal bizott meg, hogy a Nemzeti Szinhdz munkgjat elinditsa. Az igazgatd 1945 majusara készitette el az 6szt6l
kezd6do teljes évad koltségvetését.17 A Fovarosi Operettszinhaz épiilete szerencsésen atvészelte az ostromot. A dalszinhaz
igazgatdja, az el6z6 években itt mar miivészeti vezetéként miikodo tinnepelt komponista, Fényes Szabolcs lett. A bemutatok
hirdet6tablain nagy neveket, Csikos Rozsit, Honthy Hannat, Karady Katalint, Turay Idat, a munkaszolgalatbol hazatéré Basti
Lajost, Feleki Kamillt, Gozon Gyulét, Sardy Janost, Keleti Laszlot, Komlos Vilmost olvashattak a néz6k. Ujra megszolaltak
Abraham Pal, Eisemann Mihély, Huszka Jend, Jacobi Viktor és Lehar Ferenc, valamint Kalman Imre fiillbeméaszo melodidi.
Miveik mellett uj darabok, Gsbemutatok is a repertoarra keriiltek, am igen kevés sikerrel. A Vigszinhaz szétbombazott
épuletének helyredllitasi munkélatai ezekben a napokban-hetekben folytak. J6b Déniel igazgat6 épitési kdlcson segitségével
Ujjaépitett diszes teatruma Gorkij Ejjeli menedékhely cimii dramajaval nyitotta meg a kapuit. Ismét iinnepelhette a kozonség
Dajka Margitot, Gombaszdgi Fridat, Tolnay Klarit, Ajtay Andort, Benké Gyulat, R6zsahegyi Kalmant. Mellettiik még csupa
remek szinész a plakatokon a kovetkezd években: Ratkai Marton, Bulla Elma, Gombaszogi Ella, Karady Katalin, Kiss Manyi
Ladomerszky Margit, Mezey Méria, Ruttkai Eva, Bardy Gyorgy, Egri Istvan, Feleki Kamill, Ladanyi Ferenc, Szab6 Sandor,
valamint Rétonyi Robert. Vérkonyi Zoltan - blcsit mondott réviddel Gjranyitasa utdn a Nemzetinek - 1945 tavaszén
Sztanyiszlavszkij példajat kovetve Miivész Szinhdz néven magantarsulatot hozott 1étre, a misorpolitikat tekintve erdsen

14 Hont Ferenc 1962. 284.
15 Magyar Szinhaztérténet. 196-198.

16 A szinpadrdl kiszorult miivészek megmentése érdekében dr. Ribary Géza ligyvéd megalapitotta a ,,szamiizottek” szinhazat. Az OMIKE
Miivészakcid nevet viseld csoport tagjai zsidé szdrmazasu muvészek voltak, akik 1944 marciusdig, a német csapatok bevonulasdig tudtak
tarsulati szinten eladasokat létrehozni. (Magyar Szinhaztorténet 210-211.)

17 Magyar Szinhaztorténet 291-301.
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angolszasz orientacioval. Itt kapott lehetéségeket kezdoként Fonay Marta, Loran Lenke, Temessy Hédi és Darvas Ivan,
valamint Gabor Miklds is. Véarkonyi sem bizta a véletlenre a darabok sikereit, a négy évad soran sztarokat vonultatott fel:
M¢észaros Agi, Sulyok Maria, Szorényi Eva, Turay Ida, Basti Lajos, Bilicsi Tivadar, Greguss Zoltan, Javor Pal, Pataky Jend,
Pethes Sandor, Uray Tivadar. Az Orszagos Szinmiivészeti Akadémia féiskolava valo fejlesztésének tervezetét az 1945 nyaran,
a deportalasbol hazatért Hont Ferenc dolgozta ki, aki 1945 és 1948 kozott az intézmény igazgatdja €s tanara volt. A féiskola
frissen kinevezett vezetdje - aki 1945 és 1949 kozott egyszerre vezette még emellett a Madach Szinhazat és a Magyar Allami
Filmgyart6 Vallalatot is — a szinhdztudomany modszeres elméleti és gyakorlati miivelését az oktatast végzd tanszakok mellett
tudomanyos intézetek megalakitasaval és 6nallé gyakorloszinhaz Iétrehozésaval képzelte el. A szinészképzés mellett beindult a
rendezOk oktatdsa, valamint szinjaték-tudomanyi, szinhazvezetd-képzo, és tancmiivészeti szakok is indultak. Egyéves
tanulmanyi idejli beszédmiivészeti, filmmiivészeti és babjaték-miivészeti tanfolyamokat is hirdetett iskola. 1945 szeptemberétol
a foiskola berkeiben miikodé6 Madach Szinhazban tartottak a szinészmesterség orakat, itt rendezték a vizsgaeldadasokat. A
gyakorlo szinhdzra a novendékek ugrasszer(i gyarapodasa miatt is sziikség volt. A tarsadalmi-politikai valtozasok altal a nehéz
koriilmények kozott €16 csaladok fiataljainak is lehetdségiik lett tehetségiiket iskolai keretek kozott kiérlelni. Hont Ferenc
igazgatasa alatt tobbek kdzott Ascher Oszkar, Gellért Endre, Partos Géza és Ratkai Marton oktattak szinészmesterséget,
szinhézi és filmrendezésre pedig Major Tamas, Radvanyi Géza és Randdy LészI6 tanitotta a fiatalokat.18

A néhany éves szabad id0szak utén, amely igazan csak a kulturalis életben volt békésnek mondhato, 1949-re a
Szinhazmuvészeti és Filmmiivészeti Kamara feladatait atvevd habort utani Magyar Szinészek Szabad Szakszervezete beolvadt
a Mivészeti Dolgozok Szakszervezetébe. Az allamositott fovarosi szinhazak soraban Fényes Szabolcs munkajat nem fejezhette
be, az Operettszinhazban Gaspar Margit kapott lehetdséget a szinhaz vezetésére. A Vigszinhaz baloldalrol folyamatos politikai
kritikat szenvedett a polgari hagyomanyokat koveté miisorstruktiraja és a vezetdje rugalmatlansaga miatt. A tamadasok
kovetkeztében a sorozatos bukasokkal atszott évadok utan 1948-ra JObnak &t kellett adnia irodajat a Tolnay Klari, Benké Gyula
és Somlo Istvan triumviratusnak, akik az ellenforradalminak, imperialista propagandat hirdetdnek titulalt intézményt 1949 -ig
vezették. Varkonyi Zoltan a Miivész Szinhazban vitte szinre az eurdpai dramairodalom értékes miveit, amelyek a masodik
vilaghabort idején sziilettek, de faradozasa hidbavalonak tiint, a hatalmas egyéniségekkel miikodo jatszohelyet egyediiliként
nem vették allami kezelésbe, hanem egyszertiien feloszlattak. Tagjait a legkiilonbozobb egyiittesekhez szortak szét. Az okok itt
mar erdsen politikai koncepcion alapultak.19

1949-t61 elindult vidéken is a miikodési rendszer atalakitasa. Az allandd tarsulattal rendelkez6 szinhazak feladatul kaptak
el6adasaiknak foldrajzi kornyezetiikben vald utaztatisat, ezt nevezték tajolasnak. Mivel azonban mindenhova nem juthattak el
ezek a szinhazak, az allam utazo tarsulatokat is alapitott. 1949-ben a Banyasz Szinhaz, 1950-ben a Honvéd Szinhaz téltotte be
ezt a feladatot, mig 1951 szeptemberében megalakult az Allami Faluszinhaz, amely aztan Allami Déryné Szinhaz néven
évtizedekig tobb, olykor tiz-tizenkett6 tarsulattal jarta a szinhazzal nem rendelkez0 telepiiléseket. Az allamositast kovetd els6
id6szakban tobb kdszinhazban megszintették az allandd tarsulatot, ezeken a helyeken az atmenet akar az eléadasszam
csOkkenését is okozhatta. Mennyiségi novekedést igazan a Faluszinhdz belépése, Kecskemét és Szolnok szétvalasztéasa,
valamint a Békés Megyei Jokai Szinhaz 1954-es megalapitasaeredményezett. igy 1950-hez képest 1955-re megkétszerezdott
a szinhazlatogatok szama az orszagban.

Az ideologiai alapon meghatarozott miisor sem tett jot altalaban a mindségnek, a kozonség azonban jol fogadta az olcso
helyarak mellett megtekinthetd, politikai szempontbol favorizalt darabokat is. Olyan szorakoztatd, zenés mii be mutatasara,
amely a politikai elvarasoknak is megfelel €s a kozonség is jol fogadja, nem minden nap keriilt sor. Az elsé évadokra jellemzd
tomegtermelés is ranyomta bélyegét a minGségre, éaltalanos gyakorlat volt, hogy két-haromhetente tartottak bemutatot. A
bemutatott darabok nagyobb része csak tizendt-husz el@adast ért meg helyben, jO esetben ugyanennyi alkalommal tudtik
eljatszani mas varosokban, kdzségekben. Az allamositas egyben szigord tervgazdalkodast is eredményezett. Ennek jegyében
1950-t61 orszagosan, évente tobb, mint szdzhatvan bemutato volt. Az 6tvenes évek kozepére kiboviilt a vidéki mezény, 1951 -
ben Kecskemét és Szolnok 6nallé tarsulatot kapott, majd Beékeéscsaba, 1955-ben pedig Kaposvér és Eger kivette ezt a példat. A
mennyiségi ndvekedés épplgy, mint a folyamatos jelenlét és miikodés is alatamasztotta azt az igényt, hogy a vidéki szinhazak
eldadasainak javat megismerhesse a szakma és a fovarosi kdzonség. Ezért 1951-t6]1 minden évben az évad utolsd hetében,
junius végén szinhazi fesztivalt szerveztek Budapesten. A ,Magyar Szinjatszas Unnepi Hete” rendezvény protokollaris jellege
miatt a politikai allapotok letiikr6z6dése volt. A Sztalin haldlat kdvetden, az 1953 nyaran végbement ,enyhiilés” a mivészeti
életre is hatdssal wolt, de a szinhaz esetében az 1953/54-es évadban még nem mutatkoztak ennek latvanyos jelei sem a
szinhazak miisoraban, sem a bemutatandod darabok témavalasztasaban. A magyar és vilagirodalmi klasszikusok mellett szovjet
kortérs darabokkal és operettekkel operélé évad kevés emlitésre érdemes eléadast hozott. Neves magyar szerz6, példaul Hubay

18 Magyar Szinhaztorténet 1141-1142.
19 Magyar Szinhdztorténet 210-670.
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Miklos, Szabd Pal, Fényes Szabolcs, Tabi Laszl6 irt azota sem jatszott darabokat. Igazi valtozasokat a kovetkezé 1954/55 -0s
évad hozott. Az allamositott magyar szinhaz hatodik évadjaban ,jmagihoz tért”. A bemutatok szdmanak ndvekedése mellett
jelentésen csokkent a szovjet szerzok jelenléte. Régi hianyok potlasa is megkezdddott. A korabbi szinhazi kinalatban csak
néhany egyfelvondsossal és egy Nemzeti Szinhazi Vénya bacsi-val jelen 1év6 Csehovtol ebben az évadban mutattdk be a
Harom névér-t, Horvai Istvan rendezésében. Megérkezett az elsd Ibsen is, a Nora-t Bozoky Istvan rendezte. Mindkét elGadas a
Madach Szinhazban jott 1étre. El6zmény nélkiili a Bernarda Alba haza is a Nemzetiben. 1955. januar 7-t61 ujra lathato volt a
Nemzetiben Az ember tragédidja. A késébbi szohasznalattal €lve, a mii a ,tiltott”-bol a ,tlrt” kategoriaba keriilt at, hiszen
viszonylag kis el6adasszamban lehetett csak jelen a miisorban. Bokezlien bant a kultarpolitika Moliere darabjaival, hiszen
évadonként hat-hét bemutatot engedélyezett. Shakespeare miivei kevésbé voltak a magyar szinpadokon. Az allam altal
finanszirozott elsé 6t évadban Gsszesen csak tizenhat bemutatoval szinesitették a palettat. Az 54/55-0s évad ezen a téren is
attorést hozott, nyolc Shakespeare bemutatdt tartottak, koziilikk hatot vidéken. A huszadik szdzadi szerzoket, kiilonésen
Brechtet ekkor még nélkiilozni kellett, de innent6l mégis nagy 1épést tett a magyar szinhaz egy korszeriibb miisorkinalat
érdekében.20

Dalolva szép azélet

A magyar kdzonség szovjet szerzOk tucatjait ismerhette meg: Szimonov, Gorkij, Szolojov, Skvarkin, Afigenov és még
sorolhatnank tovabb a sok esetben ,tandraméaknak” szamitd mivek irdit. Az allamositads utani években, a klasszikusok
népszerusitésének érdekében is hatalmas er6feszitéseket tettek a szinhazak vezet6i és a part vezetése. Shakespeare
legjelentdsebb miivei, valamint Moliére vigjatékai szerepeltek a miisoron. De elészeretettel jatszottak Schiller €s Lope de Vega
miveit. Jellegzetes vonasa az idGszaknak, hogy a kozonség megismerkedhetett a ,nagy barataink” addig alig jatszott
klasszikusaival, s a népi irdk alkotdsaival. A Nemzeti Szinhdzban kiilonésen nagy sikert aratott a kinai ,JFu-Ko: Harchan
ndttem fel” cimi darabja.21

A magyar klasszikusok is sokasodtak a szinhazak repertoarjaiban. A sort 1949 utdn Mikszath vigjatéka ,,A Noszty fiu esete
Toth Marival” 0j atdolgozasa nyitotta meg, majd a szintén 1;j dramaturgiai megoldassal befejez6do ,,Szigligeti Ede: Liliomfi”
orszagos sikere kovetkezett. Olyannyira, hogy 1953-ban filmben is megdrokitették Makk Karoly rendezésében. Hosszl
évtizedek utan most eldszor keriilhetett megint szinpadra ,Brody Sandor: A tanitond” cimil dramdja, valamint 6rommel
jatszottak a szinhazak Katona Jozsef, Madach és Vordsmarthy miiveit. A magyar szerzOk szerepe ebben az iddszakban
kiilondsen érdekesen és jellemzd modon alakult. Egyre nagyobb helyet foglalt el ezutan a miisoron az emigraciobol hazatért
baloldali irok Magyarorszagon eddig nem jatszott, vagy GUjonnan irott darabjai: Balazs Béla, Gabor Andor, Gergely Sandor,
Hay Gyula, Déry Tibor munkai szerepeltek eldszeretettel a miisorokon.

Szinész és tarsadalom egyiitt menetelt katonas fegyelemmel a lenini Uton. A magyar szerzok rendelésre gyartottak a
,vonalas” szindarabokat, s a végeredményt, a néz0k véleményét sok esetben hatrahagyva Réakosiék biiszkén jelentették
Moszkvaban, hogy minden rendben, népiink a haladas Gtjara lépett. De mi wolt ez az Gt? Mire gondolhattak Moszkvaban és
Budapestben, amikor szocialista realizmusrol beszéltek? A paradoxonok és ellentmondasok egymaést érték. A szinpadokon a
valosagot akartak abrazolni, éltették a szovjet ideologiat, de tényleges valosagrol, az emberrdl egy szot sem ejtettek.

Osszefoglaldan elmondhatjuk, hogy a magyar elvtarsak szovjet mintara totalitarius allammiivészetet kivantak létrehozni, a
tarsadalom ideolédgiai atnevelését célozva. Ehhez a szinhdzakban a ,zsdanovi ideologia” kovetését tartottak elsddlegesnek,
Sztalin alapvetéseit forrasnak jeldlve. A keleti tomb vezetdje, Sztalin az atnevelés eszkozéilil a miivészetben dogmatikus
kereteket valasztott. Szorgalmasan olvasta Marx és Engels miiveit, s ennck folytatasaként sajat nézeteket szeretett volna
kialakitani, amely majd a kiépiilt allammiivészeten keresztiil a totalis diktattrahoz vezet. Ehhez hivta segitségll Zsdanovot,
legfobb ideologusat. A rettegett vezért munkatarsa a dogmatizmus, mint filozofiai eszme kdvetdje volt. Egyet értett az
elvszertiséggel. O is kizarélag elvekbdl és fogalmakbol indult ki anélkiil, hogy gyakorlati szinten vizsgalta volna a
feltételezheté eredményeket. Tehat a dogmatika egyfajta eljarasmod volt, az ész tiszta megismerése. Ez a filozofiai eszme
tokéletes volt Sztalinnak ahhoz, hogy nézeteit még ideologiai szinten se kérddjelezzék meg. Ezek az ,orosz gondolatok” mas
foldrészek orszagait is meghoditottdk, Eurdpa hatérain tallépve. A szocialista tdborban — Kinat és Kubét is idesorolva —
szinmivek és mozifilmek szazai hirdették a munkasosztaly felemelkedését, a proletardiktatira hatalomra keriilését.22

20 Szabo Istvan: A szinhdzak miisora az Otvenes évek cimi tanulmany alapjan. (Orszagos Szinhaztorténeti Muzeum és Intézet.
www.szinhaiadattar.hu. Letdltés datuma: 2014. januar 6.)

21 Hont Ferenc 1962. 286.
22 Farkas Laszl6 Roébert 2006. 27.
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A szocialista realizmus a nép egyszerli gyermekeit helyezte kozéppontba, s mindig periféridra allitotta a tOkés
kizsdkmanyolot, aki elvakult eszméket vall. A propaganda gépezet aktivan hirdette, hogy igazén ,ember” csak az lehet, aki jo
kommunistava valik. A termelészovetkezetek 1étrejottekor pedig szinpadon és filmen egyarant bohdctréfak aldozataiva este
mindazok, akik nem kivanta szovetkezeti tagok lenni. Vagyis szinészeink a az aktualpolitika hirdet6tablai voltak, ma igy is
mondhatnank: reklamszinészek. Hozza kell tenniink, a rendszer szamara fontos miivészeket a hatalmi dontnokok elismeréssel
jutalmaztak, magas szintli kitiintetésekkel dijaztdk munkdjukat. A jotéteményekért szorgalmas miivészi munkat vart el a
korményzat, Ggy ahogyan azt 6k jonak lattak. Sok esetben gydzedelmeskedett a marxi tétel a miivészek életében: ,,A 1ét
hatarozza meg a tudatot”23.

Ne felejtsiik el, hogy a felszabadulds idészakatol az 1956-ig terjedd idészakot vizsgaljuk dolgozatunkban. Ha pontosak
akarunk lenni, a miivészeknek igencsak feladatkoriikbe tartozott a politikai oktatés, a tarsadalmi nyomasgyakorléas ez idében.
frok, rendez8k, szinészek, és minden mas szinhézi alkotd gondolkodasi mintat kdzvetitett az embereknek. Azt tanitottak,
hogyan kell 1étezni az ,)aj vilagban”. A kortars szindarabok és filmek ugyanazon panelekre épiiltek. A pozitiv hdst mindig egy
karizmatikus embernek kellett abrazolni, aki fenekestol atforditva a vilagot gy6zi le a gonosz, mélyen romlott imperialistat, a
nép ellenségét. A miivészi propaganda 1ényege abban allt, hogy érzelmekre hat6 informaciokat fogalmazzon, amelyek nagyban
tudtak hatni a néz6k tudatalattijara. A sikeres propaganda alapja az optimizmus volt, a szinpadi dialégusokban, filmbeli
szituaciokban csomagolva adagoltak a pesszimizmus elleni harcot. A rendszer félt ugyanis a tarsadalmi pesszimizmustol,
hiszen az ilyen lelki vonds mindig bizonytalansagot, késobb pedig ellenallést sziil.

A szovjet ideoldgia a magyar szinhazmiivészetben

Az 1947-es kiadasu ,Szinhaz és tarsadalom” cimi kultiravezetdk szamara készitett szemindriumi oktato flizetecskében, a
megsargult lapokon olvashat6 elemzés irdja, a késobb a ,,Tanu” cimii filmben Bastya elvtarsat alakit6 Both Béla jol irtale és
véalasztotta el egymastdl a habori el6tti és utani hazai szinjatszas helyzetét. Oldalakon keresztiil beszél err6l, megvil 4gositja az
id6valtozas ideoldgiai, szinhazmiivészeti és tarsadalmi jellemzGit, valamint a tovabbi terveket. Tollanak tintajabol az Gj idé k
pedagodgidja, az ideoldgiai nevelés erésen érzékelhetd.

A tOkés tarsadalmi rend a szinhazat is 1ényegében kapitalista izemmé tette, ha azt nem is vallotta be mindig — allitja Both
Béla. Kideriilt, hogy a szinhdz minden iranyit6 és tarsadalomalakito jelentdsége, vagy éppen 6ncéli miivészi produktumai
mellett Gzlet is, és igy mint minden mas Uzletre, rais érvényesek a kereskedelmi élet szabalyai. Megallapitja, hogy a maltban
mindig is erds talajon allt a szinhazi tarsadalmi sziiksége. A természeti népeknél a szinjatszas megsziiletésekor a k6z6s 6rom
kifejezésére egy a torzs tagjai kozil 6nként ugrott a tobbiek valamennyilik 6romére. A kdzonség éppugy részt vett a jatékban,
mint a ,szinész”. Magantulajdon nem 1évén, a tokének szerepe nem lehetett. Ugyanigy nem volt szerepe az allamhatalomnak
sem, nem volt elnyomé és elnyomott tarsadalmi réteg. A gorogoknél a szinhaz id6kozonként visszatérd tinnepi alkalom volt,
amelyet a kdzponti allamhatalom tgyesen hasznalt fel abbol a célbdl, hogy az allam szabad polgarai szamara a jollakottsaga,
mindennel ellatottsag érzését novelje. A szinhazba jaras koételezé volt — irja Both -, s ennek biztositasara az allam napidijat
fizetett a kdzonségnek. A keresztény kdzépkorban a szinhaz kizarélag vallasos ténykedés volt, annak egész iranyitasat a papsag
tartotta kezében.

A szinhaz egyre inkdbb a vasari latvanyossag erejével hatott a tdémegre és ebben kereste legfébb vonzderejét. A kés6bbi
idokben volt ugy, hogy a téke és az allamhatalom teljesen Osszeforrt, végeredményben azonban hiibériségen, hitvitakon,
politikai és gazdasagi valsdgokon keresztll a szinhaz mindig meg tudta tartani valamelyest a kapcsolatot a tarsadalommal. A
nagy nehézségekkel indulé magyar szinhazi ¢let missziot teljesitett a régi idokben. A magyar szinészek a szabadsag eszmének,
a haladas gondolatisdganak aktiv, élenjaré harcosai wvoltak. Ha polgarjogukat nem is tudték eleinte kivivni, de romantikus
hoskorszakuk idején mégis a dolgozd nemzet szimpatiajaval talalkoztak, s nem véletlen, hogy a nemzet napszamosai nevet
kaptdk — irta 1947-ben Both Béla, aki a Szegedi Nemzeti Szinhaz igazgatoja volt ez id6ben. A fasizmus évei végsékig
kiéleztéek az ellentétet a magyar szinjatszas eredeti haladé szelleme s a rendszer elnyomd térekvése kozott — folytatja
idérendben az elemzést. A dramairdkat, akik nem voltak hajlanddak szolgailag kovetni az uralkodd rendet elnémitottak, a
szinhazvezetdkkel és a szinészekkel ugyanez tortént. Akik a szervilis magatartast valasztottak, azok pedig gépiesen végezték
munkajukat — jellemezte a Horthy-korszak elszirkilnek festett hétkoznapjait. A felszabaduléas felismertette — Both szerint —
azon tényszerl allapotot a szinhdzi vezetdkkel, hogy az elmult évek egy csddtomeget hagytak maguk utdn. A drémairdk,
rendezok, szinészek nagyobb részét mind-mind az el6z6 rendszer aldozatinak mutatja a szeminariumi oktato fiizet. A polgari
kulturaban szocializalédott mivészek képtelen voltak megujulni. Més volt a kovetelmény azelott. Az iizleti alapon mikodo
szinhazak, a keresletet kiszolgald szakemberek a siker csiholasan miikddtek addig, s a késébbi neveld szandékkal irodott és

23 Farkas Laszl6 Rébert 2006. 28.
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bemutatott darabokban nehézkesen mozogtak, kényelmetleniil érezték magukat. Both Béla kiilon kiemeli, hogy ezekt6l az
egyébként értékes mivészektél nem sok jot lehetett varni. A régi rendszert kiszolgaloit megtévedt propagandistaknak,
reakciosoknak nevezi munkajaban, akik miivészileg is az 0j utak keresése helyett, a régi készleteikbdl gazdalkodtak. A haladd
szellem( szinhaz beinditasahoz elsdként Uj szinészgeneracio felnevelését javasolta, amely hosszabb idot vehet igénybe. Ehhez
pedig 0j neveldkre és 0j pedagogiai modszerek. A kultiravezetok részére késziilt kiadvany a kdzonség soraiban érezhetd hianyt
jeloli meg az egyik legnagyobb problémanak. Az a tehetds polgari réteg, amelyre az elmult évtizedek szinhazai épitettek,
talajat veszitette a szovjetizalodas idészakdban. A parasztsag, a munkassag, a halado értelmiség oridsi tdmegei viszont sem
anyagilag, sem szellemileg nem woltak abban a helyzetben, hogy kdzwvetlenil a felszabadulds utdn komoly tdmegbazist
adhattak volna a meg@juld szinhazak szamara. Szinesnek festi a jovot Both Béla: , Szerencsére annak a modszeres felvilagositd
munkanak, s annak a vildgosan kialakitott misorpolitikanak és eldadasi iranynak kovetkeztében, amelyek a haladd
szinhazaknal jelentkeznek, a kozonséghiany ezeknél a szinhizaknal méar megsziint, vagy legalabb is megsziindben van. Uj,
nagy tomegek aramlanak a szinhaz felé. Ezek a témegek a szinpadon sajét tikdrképikkel talaljak szembe magukat és sajat
problémaikkal megismerkedve remélhetdleg épp olyan aktiv alakitdé tényezdivé valnak majd szinhazainkban, mint amilyen
alakitd hatast gyakorol a szinhaz rajuk. Tovabba megéllapitja, hogy a szinhdzak t6bbé nem alapozhatnak régi kdzonségukre.

A szabad szinjatszas megjelenését a felszabadult dolgozok helyzetével parhuzamositja Both, aki val6san allapitja meg,
hogy a kommunizmus térnyerésével Oriasi méretekben indultak meg hazankban a munkahelyi kultircsoportok, szinjatszo
korok. Szabad vilagban szabad szinjatszas, amely a legjobb értelemben vett miikedvelés, s amely mozgalom — a fiizet irgja
szerint — a hivatasos szinhdz szdmara aktiv kdzonséget jelent. A szabad szinjatszas olyan munkét végez el, amelyet a szinhézak
szervezOi a sajat erejikbdl soha nem tudnanak elvégezni. Megismerkedik igy a tarsadalom a dramairodalommal, a szinpad
szellemével és technikajaval, érthetévé és megbecsiiltté teszi eldttilkk a szinpad dolgozdinak munkajat. igy nevel a szabad
szinjatszas ontudatos és miivelt, rendszeresen szinhazba jar6é kozonséget. De ezen tul még a megritkult, hianyossagokkal kiizdé
és felfrissitésre nagyon is raszoruld szinjatszasnak utanpotlas, kiegészités szempontjabél is nagy segitségére lehet a szabad
szinjatszas. ,,A helyes, haladé miisorpolitikdt folytaté szinhdz részére megszervezziik a kézonséget” — az oktatd fliizet a
kozonségszervezést jeloli meg fébb mozgatérugonak a hivatasos szinjatszas segitése érdekében. Kettds célt jel6l az elgondolés:
egyrészt megfizethetd szorakozashoz juttatja a dolgozokat a rendszer, masrészt miisorpolitikara készteti a szinhazakat.

Az 1947-ben meghozott torvényi szintli haroméves tervgazdalkodasi jogszabaly24 nagy gonddal igyekezett segiteni a
kulttra, s azon beliil a szinhazak helyzetén. A szeminariumi oktaté anyag is kiemelten foglalkozik a kultiravezeték erre az
id6szakra vonatkozo kiemelt feladataival. Husz kulturhaz épiilt az orszagban a dolgozoé tarsadalom miivelddése céljabol. A
mivel6dési hazak szinhazi és mas technikai kovetelményeknek megfelelve lehetdséget biztositanak széles tomegeknek a
szinhazba jarasra, megismerkedve a kdszinhazak tajeldadasaival. A szinhazak terén mutatkozd legfontosabb problémanak,
amelyet halaszthatatlanul meg akarnak oldani — irja Both — a szinhazi dolgozdk nyugdijbiztositasaban, a szinészek és rendez6k
kiilfoldi 6sztondijhoz valo jutasaban, a vidéki szinhazak felelés miivészeti vezetésében, vezetéi ankétok hianyaban 1atja. Emliti
még a vidéki szinhazak miisorpolitikajanak kialakitasat, rendezopéldanyokkal valo ellatasat is, amelyet rendezni sziikséges.25
Tovabba nemzeti vdndor szinhaz és allami vandor opera tarsulat felallitasat is elengedhetetlennek itél Both Béla 1947 -ben, a
kultarvezetk szamara késziilt tanulmanyaban.26

A demokratikus kulturpolitika irdnymutatasat olvashatjuk egy, még a szinhazak allamositasa elott sziiletett szeminariumi
direktivabol. Utmutatast semmiképp sem adott a kultirvezeték szaméra késziilt 6sszefoglald, inkabb csak erésiteni probélta az
ellenség képét, remélve a kohézidt és az eredményes munkat: , Az elmult rendszer kultirpolitikdja elvdlasztotta a
munkdasosztalyt az értelmisegi rétegtol és ez nemcsak az iskolapolitikaban nyilatkozott meg. Az elmult 25 év alatt miivészek,
tudosok — kevés kivétellel — elszakadtak a tdrsadalmi dtalakulds nagy kérdéseitdl, azaz a tudomdny és a miivészet is elszakadt
az élettdl. Miivészeink és irdink — egy Kkis csoportot leszamitva — nem alltak ki a dolgoz6k érdekeiért: elefantcsonttoronyba
vonulva csak szemléldi voltak a nép vivodasanak vagy felszines produkcidkkal, giccsel elégitették ki a széles tomegek
kulturszomjat és ez a tomegeknek szant irodalom és miivészet az évek folyaman egyre erdsebben telitédott fasiszta ideologiaval.
A mi elsddleges és kozvetlen feladatunk az, hogy felszamoljuk ezeket a maradvanyokat.”27

24 A szovjet mintdara megalkotott ,haroméves terv”, amelyet a Parlament (1947. évi XVIL torvény) az orszag gazdasagi és szellemi
felemelkedésének gyorsitasa érdekében alkotott meg.

25 A vidéki szinhazak kaotikus miivészi allapotat, pénziigyi rendezetlenségét allapithatjuk meg, amely jellemzé volt a haboru elbtt ,dali
tarsulatok” id6szakara, és a felszabadulas utani kozvetlen évekre, egészen a haroméves terv idészakaig, amely rendezni kivanta a szinhdzak
és munkavallaloik helyzetét.

26 Both Béla: Szinhaz és tarsadalom (Szeminariumi fiizetek kulturavezetdk szamara 5. Szikra Kiado. Budapest, 1947. 6-12.)
27 Antal Janosné: A demokratikus kultarpolitikardl (Szeminariumi fiizetek kultirvezet6k szamara 1. Szikra Kiadé. Budapest, 1947. 3-12.)
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A Kominform, a moszkvai iranyitast propaganda bizottsdg 1949-es értekezletén részt vettek a keleti témb, eurépai
kommunista vezet6i: a bolgar, roman, magyar28, lengyel, szovjet, francia, olasz és csehszlovék reprezentansok. Megtargyaltak
a béke védelmének és a ,haborls gyljtogatok” elleni harcnak a kérdését. Megallapitottak, hogy addigra egy kétpolusu
vilagpolitika bontakozott ki, egyfeldl a szovjet mintara létrejott allamok demokratikus, imperialistaellenes tabora, amely
csoport allhatatosan harcot vivott a népek kozotti békéért, masfeldl pedig az Egyesiilt Allamok uralkodd korei vezette
imperialista, demokraciaellenes vonala. Ennek az 6sszefogasnak az egyetlen célja, hogy az angol-amerikai vildguralmat
er6szakosan megvaldsitsa, idegen orszagokat leigazzon, a demokraciat mindenhol szétz(zzak, és Gjabb habort feszitsenek. Az
imperialista bomlasztds egyik momentumanak — allapitottak meg a Kominform értekezletén — pontosan a magyarorszagi
jelenséget, a Rajk-féle29 életlt dsszeeskiivést lattak. Ebben jutott kifejezésre az angolszasz kordk dsszeeskiivése a népi
demokratikus orszadgok és a Szovjettni6 ellen, a nemzetkdzi imperialista reakcid lgynokségéve Valt Tito-féle fasiszta,
nacionalista klikk segitségével.

Az értekezleten jelenlévé nyomatékositottdk, hogy a vildg népei nem akarnak haborut és gy(ilolik azt. Mindjobban
felismerik, milyen szornyii szakadékba probaljak oket taszitani. Sztalin, valamint a népi demokratikus orszagok, a nemzetkozi
munkéasmozgalom faradhatatlan harcat a békéért, a szabadsagért, a népek fliggetlenségéért, a haborus gyujtogatok ellen naprol-
napra egyre erdteljesebben tamogatjak a legszélesebb tomegek. Ebbdl ered a békemozgalom hatalmas fejlodése. Ez a
mozgalom, amely t6bb, mint hatszaz-millio6 embert egyesit, szélesedik és ndvekszik, atfogja a vilig minden orszagat és a
haborus veszedelem ellen kiizdok egyre jabb tomegeit vonja soraiba.

Moszkva egy ellenségképet épitd, haborls, mozgdsitd kampanyba kezdett, fokozva az iranyitésa alatt miikodo tarsadalmak
szovjetizalodasi folyamatainak sebességét. Kivalo indok és rligy volt ennek meginditasara a fasiszta ideoldgia sotét rnyainak
ujraszerepeltetése, areakciod, az imperialista rosszakarok izott keresése €s megbélyegzése. A szovjet tajékoztatd iroda 1949 -re
dogmékkal hatarozta meg a kovetkez6 idék gondolkodasi mintait, utat és korlatokat szabva a kommunizmust éltetd
nemzeteknek, megalkotva szellemi szinten a békefrontot, ahol ,,a munka, a tudomadny, a kultira emberei hatalmas frontba
tomorilnek, hogy meghilsitsdk az imperialistik biinés szandékait”. F6 célként a néptomegek egy tombbe valo gylijtését
jelolték meg a béke tigyének cselekvd védelmére az emberek alapvetd érdekeiért, életiikért, szabadsagukért. 30

A szakszervezeti dolgozok szdmara kiadott 6sszefoglaloban, 1952-ben méar a Révai-féle népfronti politika, s annak egyik
fontos eleme, a diktatdra kultarpolitikjanak fundamentumai latszanak kirajzolddni: ,, 4 marxizmus — leninizmus azt tanitja,
hogy a tarsadalom fé hajtoereje az anyagi javak termelési modja. A termelési modot a termelderdk (munkaeszkozok, az
emberek és az emberek termelésitapasztalatai) és a termelési viszonyok alkotjak. A termelberdk fejlédése az az erd, amely
végsd fokon az egész tarsadalom haladdsat elSreviszi. A termelési viszonyok azt mutatjak, hogy kiknek a tulajdondban vannak
atermelési eszkdzok és a termelés folyaman milyen kapcsolat alakult ki az egyes tarsadalmi osztalyok kdzott. A termelési
viszonyok képezik a tarsadalom gazdasagi rendjét, gazdasagi alapjat. Ezen az alapon épiil fel a jogi valla si, miivészeti,
filozofiainézetek és az ezeknek megfeleld intézmények rendszere, a tarsadalom felépitménye. A kultura nem teljes egészében
tartozik a felépitményhez, hanem csak az a része, amelyet egy bizonyos alap hoz létre és annak az alapnak a megsziinés ével &
maga is megsziinik. A felépitményhez tartoznak azonban a miivészeti, irodalmi nézetek és alkotdasok, valamint azok az
intézmények, amelyek ezekkel foglalkoznak. A kultira tehatelszakithatatlan attél az alaptdl — termelési viszonyoktol — amelybdl
fakad, ugyanakkor vissza is hat az alapra, gyorsitja fejlédését, védi sajat alapjat. Az osztilytarsadalmak kulturdja
osztalykultara, amit agy kell érteni, hogy az uralkod6 osztaly kultiraja az uralkodé, de nem az egyetlen kulttra, mert vele
szemben all a kizsakmanyolt, elnyomott osztaly kultiraja. Lenin azt tanitja, hogy a kapitalizmusban két kultira létezik: burzsoa
és proletar kultura. Akapitalistatarsadalomban azonban a kultira terjesztésének minden eszkdze a kapitalistak kezében vanés
erdszakkal kiterjesztik a burzsod kultlrat a munkasosztalyra. Az osztalyharc harom frontot folyik: politikai, gazdasagi és
ideoldgiai teriileten. A kultira ennek a harcnak a fegyvere, az uralkodo6 osztaly felhasznalja uralma biztositasara, a
kizsdkmanyolt osztaly rabsagaban tartdsdara. Ezzel a romlott, a haladdst gatlo kulturdaval vivott harcban sziiletik meg, fejlédik
kik a munkasosztaly kulturdja, a proletarkultura. Ez a kultiura kifejezéje a munkdsosztdly harcanak, eltokéltségének, hogy
megddnti a kapitalizmust, leromboljaa régi tarsadalmatés felépiti az 0j, szocialista tdrsadalmat. Az MDP31 Il. kongresszusa
megéllapitotta, hogy a kulturdlis szinvonal emelését meg kell gyorsitani, tovabb kell fejleszteni a kultdrforradalmat. Ezt

28 A Kominform (ilésén Magyarorszagot Kadar Janos képviselte.

29 Rajk Laszlé Magyarorszag beligyminisztere volt 1946 és 1949 kozott. Koncepciés perben halalra itélték, allam elleni dsszeeskiivés
vadjaval. Késdbb 1956 dszén, a hatalom szimbolikusan az ujratemetésével kivanta rehabilitalni.

30 Kozlemény a kommunista és munkaspartok tajékoztatd irodajanak értekezletérél — Kominform, 1949-es értekezlete (Magyar Dolgozdk
Partja Kozponti Vezet6sége. Budapest, 1949. 4-16.)

31 MDP — Magyar Dolgozék Parta. 1948-ban alakult a kommunistak és a szocidldemokratak egyesiilésével, s amely minden lehetSséget
megadott Rékosinak a diktatdra kialakitasahoz.

© Copyright Mikes International 2001-2014 37



XIV. évfolyam, 2. szdm Mikes International Volume XI1V., Issue 2.

mondta Révai elvtars az MDP Il. kongresszusan: <A felemelt otéves terve magvaldsitasanak, valamint a mezégazdasag
szocialista atszervezésének egyik donté feltételeként tamogatni kell a kulturforradalom tovabbi kibontakozasat, az egész
dolgozo nép szaktuddsanak és altalanos miiveltségének nagyaranyu emelése, az iskolarendszer, a tudomdny és miivészet, a
kdnyvkiadas és sajto, konyvtarak, kultdrotthonok, mozgoképszinhazak, radio hatalmas fejlesztése utjan. A kultarforradalom
nem szakképzes csupan, nem iskolai tanulds csupan, nem politikai nevelés csupan, hanem mindez egyiittvéve.>"32

A szovjet ideol6gia miivel 6dés-statisztikai eredményei hazankban

A rendelkezésiinkre allo statisztikai adatok alapjan33, a vizsgalt korszakot tekintve tisztan kimutathatd a szinhazi és
filmkultara azon iranyu fejlédése, amely altal egyre jobban woltak foglalkoztatva szinészeink. Kovetkeztetéseinket az aldbbi
tablazatok segitségével vonhatjuk le, amelyekben a szinhazi el¢adasok, valamint a mozi €s szinhazlatogatok szamat vizsgaljuk
az 1950 és 1955 kozotti idészakban. Elséként tekintsiik at a szinhazlatogatasok szamat.

Szinhazi el6adasok szama34
Ev Budapesten Vidéken Osszesen
1950 3216 3388 6604
1951 3713 4136 7849
1952 4224 5643 9867
1953 4323 5652 9975
1954 4633 5214 9847
1955 5547 6146 11693

A fenti tablazat egyértelmii fejlédést, orszagosan Gsszesitve a hat évad folyaman 6tven szazalékos eldadasszam emelkedést
mutat. Ha a budapesti és vidéki évadokat 6sszehasonlitjuk, jo1 lathato, hogy a fovarostol tavoli teatrumok minden évben tobb
eldadast teljesitettek, annak ellenére, hogy ez 1d6 alatt Budapesten tizenhat, vidéken pedig csak tiz jatszohely miikodott.35 Az
adatokon keresztil a hatalom altal meghirdetett kultUrforradalom megvaldsulasat érzékelhetjik, amely folyamatot mar a
politikai és tarsadalmi hattér targyalasénal, s a szeminariumi el6adasok tanulmanyaibol az el6z6 fejezetben megismerhettiink.
A mozi-, és szinhdzlatogatasok szdma, s azok eredményei ugyanlgy ehhez a megéllapitadshoz hasonulnak.

Mozi-, és szinhazl atogatasok szaima (ezer f6) 36
Ev Moziba latogatok Szinhézba latogatok
1950 47069 2961
1951 62620 4149
1952 68538 5959
1953 73077 5926
1954 97750 6100
1955 115850 6748

32 A szakszervezeti dolgozdk kulturdlis szinvonalanak emeléséért — A szakszervezetek kulturnevelési munkaja (Népszava Kiado. Budapest,
1952. 3-10.)

33 Statisztikai évkonyv 1949-1955. Tovabbiakban: KSH 1957. Kozponti Statisztikai Hivatal. 1957.
34 KSH 1957.
35 KSH 1957.
36 KSH 1957.
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A mozik és szinhazak évrél-évre novekvo latogatdszamot produkaltak. Ezeket Gsszesitve, kozel negyven szazalékos
latogatdszam emelkedést és keresleti fejlédést allapithatunk meg ez id6ben. Tegyiik hozza, hogy az eladott jegyek szama
harsanyan magasabb volt a mozik javara, amelyet a filmek és mozicsillagok, a szinészidedlok népszeriiségével
magyarazhatunk, s talan awal, hogy a vezényszoval gyarakbol, véllalatoktdl, sok esetben laktanyakbol toborzott néz6knek
konnyebben voltak ,emészthetéek™ a vetitdvasznon latott eldadasok, mint a silany minéségii és szovjet ideologiat hirdetd, vagy
a komoly mondanivaloval bird drdmak a szinpadokon. Tehéat, maguktol, dnszantukbdl is ellatogattak filmeket nézni az
emberek, mig ez nemigen volt jellemz0 a szindarabokra, a fenti adatok alapjan 1950 és 1955 kozott.

Az egyensulytalanség kiszélesedése

Taldn nem tllzés allitani, hogy a diktatdra az Otvenes évek kdzepére merész magassagokba emelkedve formaélta a
szinhazmiivészetiinket. A part elvarasainak megfelelve kellett részt vallalni a tomegek atnevelésében, s a szabad gondolkodast
elveszitve — amely egy miivésznek alapvetds sajatossaga, lételeme — kellett politikai szolamokat, szimbdlumokat
tolmécsolniuk. Sajatos szempont( rendszert hozott létre a diktatira, amelyet a tarsadalom minden szegletére kiterjesztett.
Szinhdzmiivészetiink aldozatul esett ennek a természetellenes akaratnak. Nem tehetett mast, hiszen Oriiletes tisztogatassal,
megtorlassal biintették az ellenszegiiloket. A gondolat szabadsaga ekkorra mar csak ahitott emlékként élt az emberekben. A
miivészek tarsadalmi és szocialis életkoriilményeinek valtozasa, a biztonsdg, amelyet a szovjet ideoldgia betiremkedése
teremtett meg fojtogatd 6leléssé valtozott 1956-ra. Minden szinhazban a parttitkarok jelenléte csak fokozta a bizonytalansagot.
Senki sem tudhatta, hogy mit mondhat el a kollégajanak. Aki egy kicsit is intellektuélisabb egyénnek szamitott, az mér gyanus
wolt a politika szamara.

A szinte Oriiletig fokozodott helyzetre Gabor Miklos szinmiivész konyvében igy emlékezik: ,, 4 varos fuldoklik. Mintha
mindeniitt felszedték volna a kdvezetet, mintha a seprés, takaritas megsziint volna. Cigarettacsutkdak szemete lep be minden
utcat, minden eszpresszot, minden hivatali helyiséget. Ez a piszok mintha valami mélyebb rendetlenség, elhanyagoltsag, mintha
avdros sivarsaga lakoi sivarsaganak, kétségbeesett nemtorédoms égének tiinete lenne. Mindent eldnt a perce sem fogyd,
betegesen felzaklatott, ingeriilt tomeg. A tOmeg piszkos... Az emberek az allamgépezetet megvetik és gyiilolik. Pillanatrol
pillanatra né a elkeseredés az egész botladozo, hol erdszakos, hol erétlen, kapkod 6 rendszerrel szemben. Vajkalo dihvel és
gyonydortuséggel terjeszti mindenki az ellenséges vicceket. Csodhangulat ... A Part mintha a lovak kozé hajitotta volna a gyeplot.
A Szabad Nép hallgat, vagy ostoban fujja a maga unt nétajat. Mi, kommunistak, lapulunk.37

Gabor Miklés mellett még sok mas fiatal hitt az dllamgépezetben. Am ez csak az 6tvenes évek elejére volt jellemz6, Sztalin
haldla utan, 1953-t61 szétesni latszott a diktatGra. Nagy politikai atszervezOdések voltak érzékelhetdk, lazult a hatalom, a
politikusok konyorogtek Moszkva joindulataért, az emberekben pedig egyre er6s6dott a kommunizmus elleni rosszallas. 1956
tavaszan megrendil Rakosi mésodik egyeduralma38, lemondattak miniszterelnoki posztjardl, amelyet Hegediis Andrés vett at
téle. A partban is megingott iranta a bizalom, onnantdl Gerd Ernd vette at a kormanyrudat. Az allamvédelmi hatosagban
(AVH) is komoly valtozasok voltak észlelheték. Ettd] az idtél szinte varazsiitésre megnyiltak az emberek, szinte mindenki
politizalt. A gatlasok és félelmek felszabadultak, a politikai nyilatkozatokbdl érezheté volt az iranyitok szanalmas verg6dése.
Ertelmiségiek és miivészek talalkozokon, klubrendezvényeken erésen firtattak a rendszer legitimitasat. A diktatura sem birta
tovabb a folytonos hazugsagokat, igy bocsanatkér6 gesztusként 1956 oktoberének elején tjratemették Rajk Laszlo egykori
beltigyminisztert. Ellenéallasnak bizonyultak a budapesti Kossuth Klub-béli értelmiségi megnyilatkozasok is. Az Irodalmi Ujséag
és a Szabad Nép cimii lapok rendszeresen ko zoltek politikai biralatokat.

Azutan 1956. oktober 23-4n megindult a f61d. Hatalmas erével tort ki a tiltakozas Budapesten, majd atterjedt az egész
orszagra. Par nap utan fegyveres forradalomma nétte ki magat a tarsadalmi véleménynyilvanitis. 1956. november 4-€én,
hajnalban szovjet csapatok érkeztek orszagunkba, s onnantdl véres aldozatok, majd késobb bebortonzések és halalbiintetések
aran visszaallt minden a ,xégi kerékvagasba”. 1959-ben a szinhazak megkezdték jovobeni munkajuk alapjait Gjraépiteni az
Otéves tervek 0sszeallitasaval, miivészi programjaik megfogalmazasaval.39

37 Gabor Miklés: Egy csinos zseni. (Magveté Kiado. Budapest. 1995. 175-176.)
38 Nagy Imre utdn, Rakosi 1955-ben tér vissza Ujra hatalom kdzponti terébe.
39 Hont Ferenc 1962. 290.
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Osszegzés

A szinész és a tarsadalom kolcsonhatdsanak vizsgélata sordn meg kell allapitanunk, hogy a szinjaték, vagyis a szinhazi
miivészek helyzete nem kiiloniilt el a tarsadalmi megnyilvanulasoktol. A felszabadulas utan, a régebbi, II. vilaghaboru el6tti
1d8szak hagyomanyait probalta kdvetni. Addig mell6zott szinészek 1éphettek végre szinpadra, az el6zd politikai konstellacio
altal artalmasnak itélt irok miiveivel termékenyiilhettek a magyar szinpadok. A hivatdsos szinészet tamogatas elképesztd
gyorsasaggal indult meg az 1940-es évek végétdl. Vitathato allapot volt, hiszen a szinhazi dolgozok kilatastalan, naprol -napra
valo létezése a hazankba érkezé szovjet ideoldgianak koszonhet6en jobb helyzetbe keriilt. Szinészeink &llandd fizetéssel
rendelkeztek ez id6t6] fogva, érdekvédelmi szervezetek alakultak, de a rendszer, a baloldali propaganda ilizenetkdzvetitivé
valtak. A szocialista szinhdzmiivészet megkdvetelte a szinész erkdlcsneveld szerepét. A cenzira mindent 1atd6 szeme eldtt
kellett esténként szinpadra 1épni, terrorisztikus hangulatban lettek a ,szabadsag” hirdetdi. Az 6tvenes években néz6 €s sziné sz
ugyaniigy kolcsonhatasban maradt. A beprogramozott jelszavak kimeriiloben voltak, az emberek lazadtak az iranyitott
¢életszemlélet ellen. A szinészek faradtan, de a kimondott sorok kozott 6sszekacsintva probaltak ellatni munkajukat. Gyozott a
nép ereje, még ha pillanatokra is. Felszaggattak a koréjiik font halot, s a miivészek is lelkesitokké valtak az 1956-0S
forradalomban.

Riport Mité Lajos rendezével

Elészor is koszonom Rendezd Ur, hogy elfogadta az interjii felkérésem.

Barmikor, nagyon szivesen, ha szinhazrol van szé.

Szeretnék Onnel az 1945 és 1956 kozotti szinhdzi idészakrol beszélgetni, a Rakosi korszak szinhdzi KultGrajarol.
Tulajdonképpen milyen volt ezekben az idészakban a szinhdzmiivészek helyzete, mit vart el a nézo, a rendszer a szinhazi
alkototdl, és a kornak mit akart Gizenni az, aki a szinpadon allt?

Javaslom, hogy tegyiink emlitést a II. vilaghaboru el6tti id6szakrdl is, rafutasnak is nagyszerti, s azt hiszem, az 1945-t6l
terjedd id6szakrol nem beszélhetiink anélkiil, hogy ne beszélnénk példaul Hevesi Sandorrol, vagy Németh Antalrol, bocsanat
dr. Németh Antalrdl.

Tehat nem lehet hatart hizni 1945-nél, valahogyan az el6z4 idészak hatott az utana kovetkezdre?

Olyannyira, hogy a habord utdn, még 1949-ig maganszinhdzak mikkodtek az orszigban, ugyanigy, ahogy Horthy
korméanyzosaga alatt. Allami szinhaz csak az Opera és a Nemzeti Szinhaz volt, az igazgatot a miivel3dési miniszter nevezte ki.
A Nemzeti Szinhaz két egymas utan kdvetkezd igazgato férendezdje Hevesi Sandor és Németh Antal voltak. Mindkettd oriasi
szinhazi gondolkodd és szinésznevel$ volt. Elképzeléseik a mai napig érvényesek. Németh Antal nevét kétszer kell aldhdzni
pirossal, hiszen 6 volt a szinhazi forma megujitdja, a rendezé kdzponti szinhdz meghonositdja, amit a mai generaciok
boldogan alkalmaznak. Raadasul az oriilet idején volt direktor, 1935 és 1944 kozott, boldogan szerzddtetett és bujtatott
baloldali szellemiségii szinészeket, akik a késGbbiekben mar sehol sem jatszhattak.

Mi volt a helyzet a tébbi szinh&zzal?

Maganszinhazak voltak. A néz6kbol tartottak el magukat. Minden igazgatonak 1étkérdés volt, hogy csak nagyon tehetséges
sztarokat alkalmazzon, akire bejon a néz6. Ezt csinalta Job Daniel is, aki a Vigszinhaz tulajdonosa volt, vagy Bardos Artir, aki
a Belvarosi Szinhazat tulajdonolta. Tudni kell, hogy remek szemiik volt, értettek a tehetségek felfedezéséhez. Az 6 kezeik
kozil kerilt ki Tolnai Klari, a Gombaszogi testvérek, Ella és Frida, Goth Sandor, vagy Kallai Ferenc. A Madach Szinhaz
Piinkosti Andoré wolt, aki szegény késdbb ongyilkos lett, 6 is egyébként hirhedten antifasiszta volt. Nala jatszotta Varkonyi
Zoltan Pirandello V. Henriként, amelyet halalaig emlegettek, hogy milyen zsenidlis volt benne. Vidéken pedig szini keriletek

voltak, ahol tokés miivészemberek lizemeltették a szinhazakat. Csak ugy szerzOdhetett szinész a tarsulatba, ha a repertoaron
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futd darabok szdvegileg mar a tarsolyaban voltak. Itt egy-két nap alatt késziiltek el az el6adasok. ,Finoman, szalonképesen, ha

122

valami baj van, a szomszéd kocsmaban vagyok!” — mondtak az ilyen tarsulatok igazgatdi eldadas el6tt a csapatnak. Na, és
woltak még vidéken dali tarsulatok. Ezek kis 6t személyes térsulatok voltak. Kepzelje csak el, hogy mondjuk, hogy 6t ember
jatszotta szinpadon Madach miivét ,,Az ember tragédidjat”. Gonczi Boske tarsulatanal eléfordult példaul, hogy eldadas alatt
véres drama kell6s kozepén felorditottak a nézék, hogy ebbdl most mar elég, kuplékat, sanzonokat kérnek. A szinész kozépkori
lovagjelmezben a szinpad elejére ment, majd karddal a kezében elkezdte énekelni, hogy: ,Ezt a szoknyat Ggy hivjak, hogy bukj
el szoknya...”. Nos, elég valtozatos élete volt egy vidéki szinésznek.

Afelszabadulasunk utan megalakul Pesten a Miivész szinhaz Varkonyi Zoltan vezetésével...

Igen, ahova én bealltam sameszkodni 1947-t61. frtam a rendez instrukcioit, hoztam-vittem a kavét, meg elszaladtam
cigarettaért ingyen. Annyira szerelmes voltam a szinhazba.

Milyen voltak azok az évek?

Ugyanaz folytatodott tovabb, ami a haboru elétt volt, de csak 1949-ig. Maganszinhazak voltak, a nézdk is ki voltak éhezve
az €l0szora. A szinészek pedig a polgari stilusban folytattak hivatasukat.

Miért fogalmaz igy, miért emeli ki a polgéri stilust?

Azért, mert akkoriban kezdett elterjedni az a divatos kifejezés, hogy szocialista realizmus, amit én is elhittem, hogy az
alapjan miikodik a Miivész Szinhaz. Aztan rajottem, hogy ez polgari. Persze Varkonyinak ezt kellett hirdetni, hogy darabjai a
szocialista realizmus jegyében készulnek, hogy megnyugodjanak a kedélyek.

Mi volt a szocialista realizmus?

Szerintem senki sem tudta. Alapvetéen ez egy blédli. Hogyan lehet valami egyszerre realista, amely bemutatja a tipus és az
egyén szintézisét, és egyszerre eléremutatd? Szoval egy nagy hazugsag volt.

Aztan a szocialista realizmus jegyében Rakosi Matyas totalis hatalmat szerzett maganak, hogy utat mutasson nekiink...

Azt nem tudom, hogy Rékosi a szinhdzaknak merre akart utat mutatni, d e biztonsag kedvéért ledllamositotta az 6sszest. A
szinész szempontjabol ez hatalmas biztonsagot jelentett, hiszen alland6 tarsulatok alakultak. Szini bizottsagok a miivészeket
elosztottak szinhazakra és megszilettek a hivatalnok szinészek.

Hivatalnok és szinész? Nem értem.

Hivatalnok, mert minden reggel bement dolgozni, hazament és ezért felvette a fizetését. Megsziint a teatristak
1étbizonytalansaga. Ez a szinvonal siillyedésével jart egyiitt, hiszen a rosszabb szinészekté1 nem lehetett megszabadulni. En is
talalkoztam Békéscsaban hét-nyolc ilyen szinésszel, akit évekig nem lehetett kirlgni. Az éves szini értekezleteken az elvtarsak
az igazgatdkkal elosztottak a szinészeket orszagosan, tehat ilyen adok-veszek helyzet alakult ki. A szinhazakban
parthizottsagok alakultak és tervszeri szinjatszas indult el.

Ez a kétott szerzddtetés a kornak jellegzetessége volt?

Igen, 1949-t61 egészen 1963-ig, az amnesztia id6szakaig. 1963 utan mar szabadon lehetett szerzddni rendezoének,
szinésznek egyarant.

Mit jelent nézé és szinész szempontjabol, hogy tervszerii szinjatszas folyt az épiiletekben?

Azt, hogy kozpontilag hataroztdk meg a szinhazak repertoarjat. A fovarosi szinhazak altal jatszott darabokat utana
ugyanazon koncepcioval — természetesen a szocialista realizmus jegyében — a vidéki szinhazakban is jatszaniuk kellett. Tehat,
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ha a Nemzetiben Major Tamas bemutatta ,Illyés Gyula: Faklyalang” cimii dramdjat, par éven beliil, vagy még ugyanabban az
évadban Gydrben, Békéscsaban és Debrecenben is jatszani kellett.

Hogyan dllapitottik meg évrél-évre a repertoarokat?

Az elvtarsak a minisztériumban elhatdroztak, hogy minden évadban kotelezben minden szinhaznak jatszani kell adott
miifaju darabokat.

Ez, hogyan nézett ki?

Kotelezd volt repertoaron tartani egy magyar klasszikust, mondjuk Németh Laszlot, lllyés Gyulat, vagy Madachot. Aztan
kellett egy szovjet, vagy népi demokratikus darab. Képzelheti, hogyan érezhették magukat a nagy sztérok, Ajtai Andor, Uray
Tivadar, Latabar Kalman azokban az idokben, amikor termelési dramak szerepl6i voltak és buta hazugsagokat kellett a néz6 elé
hinteni a kolhozokrél, a munkasosztalyrol, és az akkori tervszerli moralis problémakrol. Az is mas kérdés, hogy a nézo, hogyan
érezhette magat. De, nehogy elkanyarodjunk, szoval kotelezd volt még jatszani vigjatékot, egy nyugati klasszikust, Arthur
Millert, vagy Shakespeare-t, és egy operettet, hagy szorakozzon a munkasosztaly, amely mar kiviilr6l fujta, hogy a nemzetkozi
helyzet fokozodik.

Es, hogy dalolva szép az élet...

Igen. A diktatdra a sajat ideologigjat akarta viszont latni a szinpadon. K6zonségszervezOk mikddtek akkoriban, akik
egyfajta ideologiai sziirdk voltak, beiiltek foprobakra és megallapitottak, hogy a darab eléggé munkasmozgalmi, avagy sem. Ez
a népneveléshez tartozott. Ha megfelelt a rostan a jatszott mii, tomve voltak a szinhdzak szervezett kdzonséggel. Raadasul
akkor még televizié semwolt, igy parancs nélkil is ott {ilt volna a széksorok kdzétt az egész varos. Ami még fontos és jellemz6
a korra, hogy szinész-munkas talalkozokat szerveztek. A darabokat vagy eldaddesteket kivitték a gyarakba, és eldadas utana a
munkasok beszélgethettek a miivészekkel. Ebben Major é€s Gobbi Hilda nagyon élen jartak. Roluk nagy szeretettel és alazattal
beszélek. Hatalmas egyéniségek voltak és a kommunizmust, mint eszmét nagyon komolyan gondoltak.

A nézo, hogyan volt megelégedve a szinhazi kulturdaval ez idében?

Nézze, hogy mi wolt a fejekben, otthon ezt ki hogyan emésztette, senkire sem tartozott. Mindenki kénytelen volt ezt a
diktatorikus rendszert elfogadni. Azt kapta, ami van. Egyébként nem volt akkoriban sztarkultusz, de a szinészeket nagyon
megbecsiilték, nagyon szerették ket a nézok.

A szinészek ezekkel a tervszerii megoldasokkal, hogyan tudtak azonosulni? Hogyan tudtak létezni a diktaturaban?

Ok is kénytelenek voltak elfogadni azt, ami van. Sztanyiszlavszkij korok alakultak. Ezt a ,Gabor Pal: Angi Vera” cimii
filmjében lathatjuk szemléltetve. Minden hdnapban, vagy minden héten a tarsulatok kritika-6nkritika napot tartottak. Persze,
ezen mindenki rohdgott magaban, nem voltak dszinték az emberek. Nem lehettek Oszinték egymashoz. Sok embernek meg
lehetett bocsatani, hiszen nem akarték, hogy még egyszer visszaj6jjon a nacizmus. A kommunizmusba menekiiltek, ezért vitték
annyira serényen ezt az tgyet.

Koszénom a riportot és, hogy izelitot adott nekiink ebbdl az iddszakbol.40

40 Farkas Laszlo Robert: A magyar szinmiivész helyzete 1945 és 1956 kozott, Magyarorszagon. Kézirat. 2006. (Szegedi Tudoményegyetem
Juhéasz Gyula Tanarképzd Foiskolai Kar, Kézmiivelddési Tanszék.)
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Antal Janosné: A demokratikus kultarpolitikar6l (Szeminariumi fiizetek kulturvezeték szdmara 1. Szikra Kiado.
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Tudomanyegyetem Juhasz Gyula Tanarképzé Fdiskolai Kar, Kozmivel6dési Tanszek.)
Hont Ferenc: A Magyar Szinhaztorténet. Tovabbiakban: Hont Ferenc 1962. (Gondolat, TIT Kiadd. Budapest, 1962.)
Kosa Laszl6: Magyar Milvel6déstorténet. (Osiris Kiado. Budapest, 2002.)
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(Magyar Dolgozok Partja Kozponti Vezetdsége. Budapest, 1949.)
Magyar Szinhaztorténet 1920-1949. (Magyar Kényvklub. Budapest, 2005.)
Statisztikai évkdnyv 1949-1955. Kdzponti Statisztikai Hivatal. 1957,
Szabo Istvan: A szinhdzak miisora az 6tvenes évek cimii tanulmany alapjan. (Orszagos Szinhaztorténeti Muzeum és

Intézet. - www.szinhaiadattar.hu. Let6ltés datuma: 2014. januar 6.)

FARKAS, Lé&szlé Rdébert: The Choking Embrace of Soviet Ideology in Hungarian Dramatic Arts

— Hungarian cultural history extracts from the time of the socialist realism (the period 1945-1956) —

The situation of the theatre is always determined by the social happenings of every society, in all ages. This was true also
for Hungary, after World War II. The theatrical workers received a social safety net but that went in hand to hand with a full
censorship by the communist and in the end the dramatic arts were amortized. The paper presents the Hungarian theatrical
culture of the 1950s, including the political and cultural context, wherein the development of the socialist theatrical culture in
Hungary took place.
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Horvathy Sara : Parizs, kozépkori diakvaros:

Parizs, vilagvaros. Périzs, a divat, a szerelem és az elegancia varosa. Parizs, a kultira, a mizeumok és az opera varosa. A
Mona Lisa, az Eiffel-torony és a Notre Dame. Villon, Victor Hugo és Van Gogh. 1789 és 1968. Es még lehetne sorolni a
Végtelenségig. Périzs sok mindenrdl hires, és sok féle embert vonzott magahoz a térténelem soran: utazokat, tuddésokat,
menekiil6ket, hirességeket és névteleneket. Van, ki nevét P&rizs utcdin szerezte meg, és van, aki Périzs utcéin valt
ismeretlenné. Ma a tarsadalom egy olyan rétegérél szeretnék szolni, amely Parizsban az Okor Gta nyiizség és pezseg, Périzs
utcain az Okor 6ta demonstral és kovetel, Périzs hirnevét az Okor 6ta vilagszerte viszi és hirdeti: a diaksagrol.

A ,didk” statusz egy atmeneti allapot a gondnélkiili gyermekkor és a dolgos felnétti 16t kozott. De egy egyetemista
varosban ennek az atmeneti allapotnak képviselSi allando lakassagot képeznek. Parizs nemcsak Eurdpa egyik legrégibb
egyetemi varosa, hanem egyszeriien Europa egyik legrégibb kozpontja. Fergeteges diakéletének az Okorba visszanyild
gybkerei méga mai napig is viragokat hoznak. A parizsi élet egyik meghataroz6 személyisége amindenkori didk, aki fénykorat
mégis a kdzépkorban élte.

El6adasomat el6szor egy idoutazasnak képzeltem el, de rajottem, hogyha at kellene repiilni az egész torténelmet, akkor még
holnaputan sem lennénk készen. igy kizardlag Villon Périzséardl szeretnék beszéIni, és most a kdzépkori parizsi utcakon fogunk
egyutt sétélgatni, hdrom részes felosztasban, mint egy jol megkomponalt sorbonne-i dolgozatban. Elészor altalanosan
attekintjik a kézépkori egyetemet; aztan megkdzelitjik Périzst; és végil kowetiink egy didkot mindennapi teenddiben,
beiratkozésaban, éraiban, vizsgaiban.

Minden kedves hallgatonak jo utazast kivanok, idoben és térben!

1) Mi az, hogy ,,egyetem” a Kozépkorban? Es mi az, hogy ,,parizsi egyetem” a K6zépkorban?

A kozépkori tarsadalom egy foldhdz kotott tarsadalom, abban az értelemben, hogy a lakossag tébbsége helyhez kototten, a
foldeken dolgozik. Egy réteg viszont, diplomatak, katonak, kereskedok, zarandokok utaznak, bar nem egyszeriiek a
koriilmények. Nem biztonsagosak az utak, nincs tomegkodzlekedés, sok a rablo és mindenen uralkodik az id6jaras. Mindezek
ellenére: a jaras-menés meg nem all. A didkok is ebbe az 6réokké mozgo rétegbe tartoznak. Sajnos kevés a biztos forras: levél
alig van, inkabb a regiszterekbol (a szallasokébol, az egyetemekébdl és a birosagokébodl) maradt fen valami, meg persze a
kortars miivészetekbdl szerezhetiink ismereteket. Iddvel ezt a réteget magaval ragadta az irodalom, a zene, a filozofia, €s igy
sok idealizalt elképzelés jott létre. Egy romantikus kép jelent meg a vandordiakokrol; szép varosokban, duhaj diak élettel,
zenéwvel, koltészettel, viadalokkal, Villonnal és a Carmina Buranaval. Mintha a K6zépkorban mindenki, mindig ilyen 6romteli
életet éIt volna. Az egyetemre jaras nem volt mindig szabad valasztas kovetkezménye. A csalad, a helyi er6k, vagy az egyhazi
eloljardsag, sok minden befolyéasolhatta az indulast és az egyetem kivalasztasat.
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Egy foldhoz kotott tarsadalom2 Idealizalt kozépkor3 Péarizs a 13-ik szazadban

1 Elhangzott a Hollandiai Mikes Kelemen Kor 2013. &prilis 14. 6sszejovetelén, a Vianeni Magyar Otthonban. — Mikes Int. Szerk.
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A 13-ik szazadi parizsi egyetem egy intellektualis siirgés-forgas a kozépkori vilagban. Parhuzamosan, Oxfordban,
Bolognaban, és a déli egyetemeken (Montpellier-ben és Toulouse-ban is), jelentds a fellendiilés.

Az egyetem a 13-ik szazadban egy erds csoportot képez: a latin név, universitas, is azt jelenti, hogy ,csoport”, ,kozosség”.
Kicsit olyan, mint a céhek, ugyanabban az iddben. A csoportba beletartoznak a didkok és a tanarok is. A 12-ik szazadban sok
iskola alakult, de ez mind anarchikus modon tortént, nem volt semmi szabalyozas. Valamit tenni kellett a tanitas érdekében, a
tantargyakat el kellett kiiloniteni egymastol, a programokat meg kellett szabni, a vizsgakat meg kellett szervezni. Errél nem az
egyhaz gondoskodott, hanem a tandrok, és igy elérhettek az iskolak egy bizonyos fliggetle nséget: a beszédben, a tanitashan, a
gondolkodéasban. Ezt az idot nevezzilk reformatio in melius-nak, azaz reformok a javités érdekében. Périzs egyetemének elsd
,Statuszait”, szabalyait, egy Robert de Courgon nevil papai legatus jegyezte fel, 1215-ben. Itt universitas magistrorum et
scolarium-rol van sz4. Ugyanlgy, mint a céheknek, az egyetemnek is monopoliuma van, csak 6k végezhetik ezt a foglalkozast.
A tanarok és didkok kulénallé csoportként lettek elismerve. Minden szabalyozott: az 6rarend, a vizsgak lebonyolitasa, a rektor
megvalasztasa, a diplomak kiosztasa. Még a sztrajkokrdl is irnak, mikor lehet és mikor nem, sztrajkolni.

Egy testiilet vezetéjét mar a Romaikor ota rektornak nevezziik. O az egész egyetem feje és & felel jogilag is az
intézményért. Parizsban - egy tanar-diak gy(ilésen- hat hdnapra valasztottak a rektort.

A Notre-Dame-i kancelldr, aki egyuttal az egyetemi kancellar is volt, sokszor allt ellentétben az egyetemmel. Igy persze
nem volt konnyli a fejlodés. Sok téma okozott veszekedéseket, pl. a vizsgdk lebonyolitasa is. Sokszor csak személyes vitak,
féltekenységek miatt, gyultak ki az egyetemi/egyhazi 0sszecsapasok. Aztan egy id0 mulva, a novekvd létszam miatt, egy
masodik kancellariat is kellett nyitni Parizsban. Az lle de la Cité-inferius, és a Montagne Sainte Geneviéve-superius kancellaria
kdzott persze vitak voltak, hogy kinek jobbak a diékjai, megbizhatobbak a vizsgai.
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A két kancellaria székhelye: a Notre-Dame és a Sainte-Geneviéve hegy

Voltak olyan esetek, amikor hamis diplomakkal tlintettek ki didkokat. A papa is be lett avatva ebbe a dilemmaba. Ezért
alapitottdk meg a baccalaureatus-t -amit Parizsban determinatio-nak is hivtak-, ezt a licencio el6tti, nemsokara ktelez6vé tett
vizsgat, amibe a kancelldr nem avatkozhatott be. Folmeriilt az a kérdés, hogy akkor a kiilfo1di didkoknak is kotelezé-e ez a
vizsga? Igen, jott a valasz. Nekik is, ha olyan jok, mint allitjak, hogy érdemes legyen nekik Périzsban tanulni, akkor Périzsba
érkezésiikkor vizsgazniuk kell.

Volt egy, a rektort segité, mesterekbél 6sszealld, egyetemi tanacs. Ok irtédk le a statuszokat, melyekre megeskiidott az
egyetem minden tagja, legyen az tanar vagy diak.

Az egyetem, amely egy testilet, egy korporacio, majdhogynem egy egydtt- és jol miikodo céh akart lenni, sosem talalta
meg az 8sszhangot. Val6jdban egy heterogén, sok-sok kis k6z6sségb6l 6sszealld csoport maradt, ahol 6rokos vitak zajlottak.

Az egyetem kialakuldsa megerdsitette Parizs kiralyi, fovarosi rangjat és ragyogasat. Périzs a 13 -ik szazad elején egy nagy,
fejlodéseben 16vo varos. Uj varfal veszi koriil, és ebbe mar beletartozik a ,rive gauche”, a Szajna bal partja is, ami a Notre -
Damet61 délre esik. A kiraly megértette, mennyire fontos szerepet jatszik a tudas és annak fejlesztése, egy ilyen szinten 16v6, és
még magassabbra igyekvd varosban, mint az akkori Périzs. Politikai okokat is kell keresni €s lehet is talalni a parizsi egyetem
megalakulasa mogott: Philippe-Auguste, aki Franciaorszag kiralya volt, 1180 és 1223 k6zott, gy gondolta, hogy az egyetem
védelme nemcsak a tudas fejlodését fogjaszolgalni, de sajat kiralyi erejét is meg tudja ezaltal erdsiteni. Nem volt ez egy r 0SSz
gondolat. Tehat mar a kezdetek-kezdetén felvette a harcot a kiraly maga az egyhazi iskolak ellen, hiszen ezek a 13-ik sz. el6tt

2 Tres riches heures du Duc de Berry, 141-1486
3 Neuschwansteini kastély, Bayern, Németorszag
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is 1éteztek Parizsban és mas varosokban is. Az egyetem nem csak igy, ex nihilo jott 1étre, hanem egy mar 1étez6 hagyomanyra
épult. A tobbi ugynevezett ,francia” varos iskolaja -mert akkor még mindig relativ, hogy melyik telepiilés melyik orszaghoz
tartozik- csak sokkal kés6bb, a 14-15-ik.szban kapta meg az egyetemi cimet.

A 13-ik sz&zad végén, méar tébb mint 10 ezer didk és tandr tartozott a parizsi egyetemhez. Egész Eur6pabdl vonzotta ket az
intézmény jo hirneve. Tobb jel is arra mutat, hogy Béla kiraly hires névtelen jegyzdje is, Anonymus, Parizsban végzett.

A périzsi egyetem éplletét, a Sorbonne-t, 1257-ben alapitottak. A Kozépkor teljes ideje alatt, ez volt a Nyugati keresztény
vilag egyik legfébb intelektualis kdzpontja. A tanitas mindsége €s magas szinvonala, Eurdpa szerte ragyogd hirnevet biztosito tt
neki. Ugyanakkor ebben az idében, a 13-ik szazad elején, még sok minden hidnyzott. Nem volt egyetlen nagy épilet ahova
mindenki tartozott; inkabb tébb, kis kozdsséget kell elképzelniink, és mindegyiknek mashol volt a székhelye, s az is el6fordult,
hogy az 6rakat a szabadban tartotték, pl. az akkoriban akasztasairdl hires (még mai napig is 1étez6) Place Maubert-en. Olyan is
wolt, hogy a didkok jartak a tandrok hazaba. Sokaig a Rue du Fouarre-ban -mas néven Rue des Escoliers-ban- woltak az
épuletek, amelyekben a didkok, a féldon vagy szalmazsakokon lve, a térdikon jegyzetelve, hallgattak a mester tanitasat. Mind
a négy nationak —Francia, Picard, Norman és Német- itt volt a College-¢, de err61 majd a kovetkez6kben beszélek. 1887-ben,
Il Napoléon csaszar alatt, ezt a kdzépkori kis utcat, mint sok masikat a Latin Negyedben, részben megsziintették és atrajzoltak.

RS T .

Tanitas a szabadban. Périzsi 1atkép a késd kozépkorban.4

A périzsi egyetemnek - bar az egyetemi élet méar koradbban elkezd6dott- igazi nagy éplilete csak a 14-ik szazad végére lett.
A francia kiraly 1200 ota vallalt felelésséget a didkok biztonsagaért. Viszont, a périzsi iskolakon az egyhéaz, a Notre-Dame-i
puspokség uralkodott, és igy két ellentétes er6 csapott 6ssze. Az 1231-es éwet tartjak szdmon gy, mint az igazi megalapitas
évét. Ebben az évben, prilis 13-an, irtdk ala a ,Parizs, a tudomany anyja” elnevezésii papai bullat. Ebben a bulldban a diakok
sztrajkjogot is kaptak, arra az eshetéségre is felkésziilve, ha netan tdmadas érné éket, sértegetéssel vagy mas fenyitéssel, pénz
kéréséwvel.

A kbzépkori périzsi didk kozdsségben tobb véres esemény is tortént. 1229-ben pl. egy, a kirdlyi seregekkel valé
Osszecsapas utan, szamos halottjuk volt, ami egy nagy sztrajkhoz vezetett, ami tobb hdnapig tartott, mert sem a piispdk, sem a
kiraly nem nyujtott elegend6 segitséget. A puspdk azért nem, mert nem az 6 hatalma alatt alt az egyetem; a kiraly pedig azért,
mert sajat csapatai ellen tehetetlen volt. Sok tanar és didk Ggy dontott, elszeglilnek mas francia varosba vagy mas orszagba, pl.
Anglidba, azon beliil is, Oxfordba. Ez a Parizsbol valo ,sz0kés” rosszat tett az egyetem hirnevének. A tanarokat és a didkokat
papai tAmogatéassal probaltak visszahivni. Persze nem mindenki jott vissza.

Abban az id6ében ugyanis nagy divat volt a ,peregrinatio academica™ a legtobb egyetemista elhagyta sziilGvarosat —akar
még anyaorszagat is-, hogy aztan egész Eurdpaban tanuljon és tanitson. Parizsba mindenhonnét 6zonlottek, ugyanigy mint
Bolognaba, ahol jogot lehetett tanulni, vagy Montpellierbe, ahol orvosi egyetem volt. A peregrinatus didk nem maradt sokaig
egy helyben, sodorta 6t a valtozas lehet6sége €s a tudas vagya. Vele egyiitt utaztak a kodexek és a nagy gondolatokat.

4 Heures d’Etienne Chevalier,J.Fouquet, 1452-1460
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2) Mi kell ahhoz, hogy a Kdzépkorban egyetemre jarhassunk?

Azért, hogy az ember beléphessen egy kdzépkori egyetemre, harom dologra volt sziiksége: alapiskolai ismeretekre, az
utazas vallalasara és persze sok pénzre. Véglilis elég hasonld az akkori helyzet a mostani Erasmus programhoz. Egy utrakel6
didk eldtt sok nehézség all: eldszor is az Gt maga, de aztan ott helyben a szallés, a megélhetés, a magany, a honvigy. Emiatt
valoszini, hogy nem a legfiatalabbak, nem a legszegényebbek, s nem is olyanok indultak Utra, akiknek testi-, lelki-problémai
woltak. S akik nekivagtak, azok sem teljesen egyedil tették, hanem csoportokban, ismert, jelzett utakon haladtak a kivalasztott
varos felé.

Az egyetem egy olyan hely, ahol adott tantargyakbdl, rengeteg technikai munka aran, lehetett az intellektudlis tudast
elsajétitani. Az egyetem EurOpa szerte elfogadott rangot adott, és minden didk abban reménykedett, hogy egyetemi
tanulmanyai végeztéwel j6 allast kaphat majd, akar civil akar egyhazi palyan.

Elvileg barki mehetett egyetemre. A gyakorlatban azonban tobb tényez6 is kozrejatszott abban, hogy ki ment és ki nem
ment egyetemre. A legszegényebbek, pl., mar beiratkozni sem tudtak, vagy ha valahogy be is keriiltek, elbocsatottak 6ket, mert
nem tudtak mar fizetni a tandijat. Igaz, kérhettek tamogatast és segélyeket, nemesektdl, varosoktdl vagy az egyhaztol.

A legtobb diak a kdzéposztalybdl szarmazott: jomoda foldbirtokosok, kereskedok, kisnemesek fiai jartak elsdsorban a
kozépkori egyetemekre. Nagyon elterjedt az a gondolat, hogy a nagynemességhdl jartak volna a legtébben, de a beiratkozasi
jegyzékeket olvasva, egyértelmiien helytelen. Csak késGbb, a 16 és 17-ik szazadokban lett divatos a nemesség felso rétegeiben
is egyetemre jarni. Asszonyok, lanyok, persze nem mehettek.

A magas szinvonalt tudomanyos munkéahoz elengedhetetlenek voltak bizonyos alapismeretek. Mit értlink a Kézepkorban
,alapismereteken”? A latint, persze, amit vagy megtanult a didk otthon, magan tanarral, vagy az alap iskolakban.

A didk megérkezik az egyetemre” cimii allegoriab Tanér és diak.6

Sokszor nem a hirnév miatt tortént az egyetem kivédlasztdsa, hanem inkabb az otthon kozelsége wvolt elsddleges.
Emlékezziink arra, hogy ebben az idoben sok volt a jarvany, a haboru; a hossza utazés ilyenkor nemcsak draga volt, de
veszélyekkel is jart. Még olyan is elofordult, hogy egy varos megtiltotta didkjainak, hogy ,kiilfoldon” -més orszagban, mas
varoshan- tanulhassanak. Igy pl. a velencei ifjak csak a pAdovai egyetemre jarhattak. Nem mehettek mashova, sem messzebbre,
sem jobb helyre.

De woltak vélallkozdbb szellemiiek, akik mégis nekivagtak Europanak.

5 Margarita Philosoohica, Gregorius Reisch, Gent, 1505.
6 Initialé egy Xlll.szazadi kéziratbol, British Museum.
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3) Egy didk mindennapjai a kozépkori Pariszban

Kis didkunk elindult otthonabol a nagy Pariszba. Ahogy oda megérkezett, lakhatast kellett talalnia. Két lehetésége volt:
kibérelt egy kis szobat, ha tehet6sebb volt, akar egy hazat is, egyediil vagy masokkal az 6 nemzetiségébdl; elterjedtebb volt a
2. opcid: egy mar ,gradualt”, azaz végzett didkhoz kdltdzott. Ez az utobbi megoldas nem csak anyagilag volt elonyds, hanem
ezéltal didkunk tanulési segélyt is kapott.

Miért beszélek is killénb6z6 orszagokrol?

A 12-ik sz&zadban, tudjuk, hogy a német Hugues de Saint-Victor, az olasz Pierre Lombard, az angol Etienne Langton és a
breton Pierre Abélard (6 irodalmi hattere miatt, ismertebb, mint a tébbi) is Parisz iskolaiban tanitottak. Barbarossa Frigyes
(német-romai csészar) mar 1155-ben Habita cimii alkotmanyaban foglalkozott a didkok és a tanarok vandorlaséaval. A csaszar
tdmogatni kivanta pénzzel és védelemmel, azokat a didkokat, akik tanulasi okokbdl hagyték el az orszagot Egy ido utén a
,didk” sz6 egyenldvé valt a , kiilfoldivel”. , e N

Plerre Lombard7 Abélard és HeI0|se8

Mi més is lehetne egy didk Périzsban, mint kilféldi? Egész Eur6pabol jottek Parizsba: Eszak-Franciaorszaghol, a Brit-

szigetekr6l, a mai Hollandiabol és Németorszagbol, a déli részekrél (Olaszorszaghol, Spanyolorszaghol és Dél-

Franciaorszaghol) inkabb az olasz egyetemek felé igyekeztek. Ez azonban nem jelenti azt, hogy kozilik nem fordult volna
meg egy-egy Périsz utcain.

Amikor megérkeztek, el6szor honfitarsaikkal talalkoztak, naluk szalltak meg egy ideig, amig sajat szallast nem téalaltak.
Minden ,natio”nak volt egy ,jiroda’-szerii alapitvanya, ahova az érkezé didkok beiratkoztak. Itt tanarokat is javasoltak nekik,
és rendelkezésiikre allt egy kilén kapolna ahol a sajat nemzeti vagy vallasi linnepeiket megtarthattak. Pariszban tudunk dan,
lombard, ir ,college”’krdl, utcanevek is 6rzik még emlékiiket. Mint mar korabban beszéltem rola, négy natiot tartottak szamon
Pariszban, s mind a 4-nek voltak alcsoportjai.
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- A ,francia natio”ba Ot ilyen kisebb alcsoport tartozott, mint Parizs, Tours és kdrnyéke, Burgundia, Bretagne, Dél-
Franciaorszag, s6t még Spanyol- €s Olaszorszag, az 6sszes Mediterran sziget és Afrika is.

7 Archives de France, 1100
8 Abélard et Héloise, Roman de la Rose, Jean de Meung, XIV.szazad
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- Nézzilk most a Picardie natiot: itt csoportosultak az Eszak-Franciaorszagbol és a Németalfoldrol - tobbek kozott
Utrechtbd] - érkezett diakok.

- A Normandiai natioban kizérélag normanok voltak; sem az angolok, sem a bretonnok nem ker(lhettek ide.

- Az utols6é natio a Német. Ebbe tartozik minden mas, ami a harom els6be nem fért be: Német fold persze, aztan
Magyarorszag, Lengyelorszag, Svdjc, Dénia, Anglia, Skocia és Irorszag.

A négy natio azonos hierarchiéval épllt fel: mindegyiknek az élén egy procurator allt, akit évente vélasztottak meg.

Voltak azonban olyan szegény didkok, akik ezekbe a szervezddésekbe pénzhianyaban nem tudtak beiratkozni. Nekik az
egyhazi rendek segitettek, kosztot és kvartélyt biztositva a legszegényebbeknek. Ezeket a hazakat is ,college”-nek hivtak. Sok
gazdag magan ember is alakitott college-t, sajat hdzaban. Robert de Sorbon is ezt tette 1257-t61 kezd6déen; kozel hiisz szegény
didknak adott szallast a Sainte-Geneviéve hegy oldalaban levé hazaban.

O maga tanitotta 6ket teoldgiara. Igy alakult meg a Sorbonne. Robert de Sorbon maga is szegény csaladba sziiletett, egy
Sorbon nevii varosban (innen a neve). Késobb Reims-be tanult teoldgiat, majd ,chanoine” —magyarul kanonok- Cambrai-ban;
Szent Lajos, mas néven 9.ik Lajos francia kiralynak volt a gyontatdja.

Robert de Sorbon9 A Sorbonne épuletel0

Az egyhdz —egy atmeneti id6szak utan- egyre inkdbb kiszorult az egyetemi oktatasbol, és mint a kezdetek kezdetén,
collegei egyszeriien szallashelyek lettek. Ahol még folyt a tanitas, azok a szerzetesrendi iskolak voltak, a Dominikanusok és a
Cisztercitdk. Egyetemi cimeket, baccalaureatust, doctoratust azonban nem adhattak. Csak a tudds papok nevelésével
foglalkoztak. Egyetemi katedrat csak néhany Ferences rendi szerzetes kapott, akik természetesen diakokat is hoztak magukkal.
Az Gjonnan érkezettek nem tudtak azonosulni a mar ottlévok egyhaz ellenességével, amit a régiek nem vettek jO néven.
Guillaume de Saint Amour vezetése alatt (6 egy vilagi tanar volt), probaltak eliildézni ezeket az Gjonnan bekeriilt egyhazi
tanarokat.

Az egyhazi és vilagi college-kben laké pariszi didkok gyakran taldlkoztak az utcan, beszélgettek egymassal és segitették is
egymast. Tobbnyire nem a diakok kozt voltak ellentétek, hanem a college-ok igazgat6sagai kozott.

A Périszba érkez6 didkok mindenkor a,Quartier Latin”ben, a latin negyedben éltek és tanultak. Ez a mostani 5.ik kerilet, a
Panthéon, a Sorbonne, a Luxembourg kert kérnyéke, a Szent Genevieve hegy hires negyede. Ott éltek, ott voltak az iskoldik, de
a mulatdhelyek is.

9 Robertde Sorbon szobra, Grand Amphithéatre de la Sorbonne, Crauk, XIX. szazad
10 A Sorbonne, Richelieu atépitései utdn, XVII.-i metszet
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A Latin Negyedbenvan ma is a parizsi egyetemi élet szive. Mulatsag11

A széllas megszerzése és a beiratkozas utan —akarcsak ma is-, a tantargyak folvétele kovetkezett. Parizshan filozofiat,
grammatikét, dialektikat, orvostant, jogot és teoldgiat tanitottak. Felbukkantak az arab miivészetek is, Ggy mint: asztronomia,
geometria és optika. A tanév oktoberben kezdddodtt és juniusig tartott. Az akkori Sorbonne-on a didkok harom fajta diploméat
szerezhettek:

- a baccalaureatust (grammatikabol azaz nyelvtanbol, dialektikabol azaz a gondolatok logikus kifejezEésébdl, és retorikabol,
a gondolatok szobeli kifejezésébil),

- a licence-ot (aritmetikdbdl magyarul szdmtanbdl, geometriabdl vagyis mértanbol, asztrondmiabol, csillagaszathol és
musicab6l, zenébdl).

- és doktoratust.

Ez a hét tantargy alkotja a «trivium quadriviumque-t », a hét szabad muvészetet, ami a bolcsészeti fakultacionak a
tananyaga, és ami Ugynevezett szabad emberré tesz. Arisztotelész volt az a leghiresebb gordg filozofus, akinek tanitasait
minden tantargy kapcsan idézték.

~
8 %
@

¢ dupld nalangy-
<qualire: &

-

Aritmetikal2 Geometrial3

A baccalaureatus és a licence megszerzése utan doktoralni is lehetett, orvostanbol (Hippokratész és Galénosz szovegeinek
ismerete alapjan), aztan jogbol és teologiabol. A Pariszban tanuld egyetemistak Arab tudosok miiveit is tanulmanyoztak latin
forditasban, pl.Averroes-ét. A doktori vizsgak széban zajlottak, igy a retorikanak, a gondolatok helyes szdbeli kifejezésének,
oriasi értéke volt. Az dkori szovegek nem valtoztak, de a rajuk €piild kommentek, magyarazatok, egyre miivészibbek lettek. A
szép beszéd, Cicero és Quintilianus tanitasai, a kdzépkori egyetemeken, nagy hangsulyt kaptak. Az egyetemi tanulméanyok
sikeres befejezése segitett a szocialis hierarchidban valo feljebb jutasban. Ugyanigy, mint a mostani doktoranduszoknak,
témavezetSt kellett valasztani, akit akkor ,magisternek’ hivtak. O addig maradt a diakkal, amig az ezen az egyetemen tanult.

Diaknak lenni sokba keriilt, de voltak bizonyos kedvezmények is. igy a didkoknak nem kellett adot fizetniik és nem
lehetett Oket adésagok miatt letartoztatni sem. Az adofizetés aluli felmentés fontos volt szamukra, mikor at akartak menni a

11 Trubadurok, german anonim, XIV.szazad
12 Trivium quadriviumque, Xl1l.szazadi kézirat
13 Elemek, Euklidész, Aldébard de Bath forditasa, 1309-1316
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Szajna valamelyik hidjan; pozitivum wolt az is, hogy nem kellett katonai szolgalatot teljesiteniiik. Kiralyi védelem alatt vol tak.
Még sztrgjkolhattak is. Viszont nem volt szabad nekik fegyvert hordaniuk. A latin nyelv hasznalata és a tonziira kotelez6 volt.
Oltozkodésikben sem woltak teljesen szabadok. Azok azonban, akik csak pénziigyi kedvezmények miatt vagy a katonai
szolgélattol valé felmentés reményében lettek didkok, nem koptattak sokaig az egyetem nem-1étez6 padjait. A doktoratusig
sohasem jutottak el.

Kotelez6 tonzura.14

A diakokat és a tanarokat nem mindig jo szemmel latta a lakossag tobbi része. A parizsi nép nem igazan szerette éket. A
varosfalon kivill 6vék volt egy egész rét, ahova sz6rakozni jarhattak. Sokukat t6bbszér a kocsmakban lattak, mint érakon.
Ejjelente is zajos wolt t6lik a varos. Veszekedtek maguk kozt és dsszecsaptak a lakossaggal is. Ezek a vitak idénként halalos
kimenetelliek voltak. A Parisziak nem feltétlenil szerették és fogadték el az idegeneket. A xenof6bia mar akkor is létezett.
Azért nagyobb részben mégis csak elvegyiiltek az idegen didkok a helyi tarsadalomban. Folvették szokasaikat, a sajatjaikat is
megtartva. Egy olyan killdnleges tarsasag alakult ki, melynek pezsgésétl Parisz utcai mindig mozgasban voltak. Gyakran
csufoltak egymast a kiilonboz0 nemzetek fiai. Az angolokat iszakossaguk miatt, a franciakat biiszkeségiikért, a németeket azért,
mert gusztustalanok voltak; a normanok nagyképiiek, a Poitou-bol érkezok pénzéhesek, a lombardok lustak, a romaiak csunyan
besz¢10k, a sziciliaiak kegyetlenek, a flamandok meg olyan puhék, mint a vaj.

Reggel a tanarok és a didkok egyarant koran ébredtek, hogy még az orak el6tt a misét meghallgassak, ki-ki a maga
kapolnajaban, a maga natiojaval. Ordk utan meg mulattak.

Az egyetemen harom tevékenység folyt:

- docere, tanitani, ez a tandrok munkaja;

- studere, tanulni, ez a didkok munkaja;

- erudire, okositani, ami a mester és a diak kdlcson hatasan alapszik.

Voltak olyan tantargyak, a teoldgia pl., amiknek elsajatitdsa nagyon hosszasan tartott. A parizsi didknak, mint mas
kozépkori didknak sem, nem volt tankdnyve. Itt féleg szoban elhangzott anyagokat kellett szajkdzni, ismételgetni, mert ugye
mar a latin korbol tudja a kedves kozonség, hogy az ,Jsmétlés a tudas anyja”.

14 Cours de philosophie a Paris, Grandes Chroniques de France, XIV.szazad.
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Lectio.15

Az orakon a magiszter fololvasott és kommentalt, a didkok passzivan hallgattak: ezt nevezték lectionak. Volt, amikor a diak
olvasott fel és 6 is kommentalt, ez a determinatio. Harmadik lehetéség a disputatio: a didkok egyitt egy szOveget
kommentaltak, mikozben a tanar hallgatja dket.

A vizsgék utén a didkok gradust, rangot kaptak. A vizsgaknak pontos, elére megszabott keretei woltak, és sokba keriltek
(mar csak azért is, mert egy-egy vizsga utan, nagy mulatsadgokat kellett rendezni, a baratoknak és a tandroknak ajandékokat is
adni). A vizsgdk els6 szakasza mar decemberben lezajlott. Ekkor a didk még csak sajét tanaraval keriilt szembe, vele kellett
vitaznia. Tavasszal aztan egy zslri kérdéseire kellett valaszolnia, és ezt hivtdk ,baccalaureatus™nak. Itt az oran atvett
tananyagrol kellett szamot adnia a didknak. Még tanitania is kellett, hogy lassak, azt tanitja-e, amit sajat maga itt megtanult (a
Kozépkorban a kreativitas, a tanari palyan, nem volt elterjedt; azt tanitotta a didk, amit sajat maga tanult; csak az el6adas dban,
a beszédében, tudott mas lenni, mint tandrai). Utana volt egy, a determinatio-ra hasonlitd (azaz a didk maga olvas és
kommental), vizsga. Ez utdn lett a didkbol ,bachelier”, tanar képzGs. Ha mar 5-6 éve egyetemre jart a diak, akkor
automatikusan megkapja ezt a cimet, vizsga nélkil is.

A disputatiokon, a beszélgetéseken, a baccalaureatuson &tjutott didk vettek rész, az eddigi passziv, hallgatoi pozicidjukat
aktivra cserélték. Ez egy kotelezd 1épés volt a cursus studiorumban, a tanulméanyok folyamataban. Az elsé diploma, a
baccalaureatus nélkil nem lehetett megkapni a 2-ik diplomét, a licencio-t. Alicencio val6jaban egy engedély volt egy kemény
és alapos vizsga utan, hogy a diak iskolat nyithasson, €s ott 6 tanithasson, barhol a vilagban. Az 1215 -6s szabalyozas el6tt barki
szerezhetett ilyen engedélyt az egyhaztol. Ettd1 kezdve viszont kizardlag az egyetem adhatja ki ezt a diplomét. Ez is segitette,
hogy az egyetem az egyhaztdl elszakadjon, és mint 6nallo testilet, 1étezzen, bar mindenhez papai engedélyre volt sziiksége.

Tovabb tanulasi lehetéséget a doktoratus megszerzése adott. Ehhez legalabb 20 évesnek kellett lenni, és a két vizsga, a
licencio és a doktorandusz kozott, legalabb 6 hdnapnak kellett eltelnie. A doktor szd egyenld a magiszter széval. A jogot
végzetteket egyre inkabb ,doktor’nak hivtak. A teologusok, a miivészek és az orvosok megtartottdk a magiszter cimet. A
doktorandusz vizsga a kdvetkezd képen folyt: egy Ot tagu zsiiri elétt (négy magiszter és az 6tddik, az egyetemi kancellar)
kellett felolvasni és kommentélni egy szoveget, aztan valaszolni a kérdésekre. A Grande Ecole-ok (Ecole Normale Supérieure,
Ecole Polytechnique, Ecole Centrale, Ecole des Mines...) vizsgai ma is ilyenek. Ezek utan kévetkezett a collatio -nak nevezett
Unnepség, ahol a didk szabadon vélasztott témardl tartott eldadast, aztdn egy megadott teologiai, jogi vagy tudomanyos kérdést
kommentalt. Végil megkapta a kancellartdl a birettat (sapkat vagy kalapot) és a cappa-t (ruhét), egy gyurit, és a diplomajat. A
doktori cimet azonban csak hat hdnap mulva kapta meg, amikor els6 orajat tartotta.

15 Liber ethicorumdes Henricus de Alemannia, XIV. szazad, Berlin
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Vizsga a parizsi egyetemen.16 Uj egyetemek, 4j utvonalak Olaszorszagban.

A didkok hossza évekig maradtak idegen f6ldon. Sokszor tobb évrdl, akar tizrél, is szo lehetett. K&zben otthonrol
levelekben, kozwetitok altal, kaptak hirt. Ritkan mentek haza. Amikor végre meglett a varva-vart périzsi diploma, nem
maradtak tovébb: irany az anyaorszag! Osszepakoltak, konywveket vittek magukkal, Gtleteket, tapasztalatokat és sok-sok
ismeretet. Ott aztan tanitottak.

A 14-ik szazad kdzépen, 1347 (a pragai egyetem megalapitasa) 6ta megszaporodtak az egyetemek a Rajnatol keletre, a
german és szlav nyelvteriileteken is. Ekkor mar f6leg a kozeli egyetemekre mentek a didkok. Csak az igazan gazdagok vagy
nagyon tehetségesek folytattak a vandorlast a hirneves nyugati egyetemek felé. Pariszbdl is elfogytak a kilfoldiek. A régi
kozpontok, Périzs, Oxford, Bologna, megtartottak elsérangiisdgukat, de ujabb egyetemek, Leeuwen vagy Praga pl., nagy
prestige-nek orvendtek. A peregrinatio academica utvonalai egyre bonyolultabbak: mar nem egy ,egyszerii” oda-vissza,
otthoni kisfalu-egyetemi nagyvéros, (tr6l volt sz, hanem egy ,grand tour”-rél, egy nagy utazasrél. Egy-két honapot tdltott
most mar csak a didk egy helyen, aztan 6sszecsomagolta kis tarisznyajat és tovabb vandorolt. A tudasvagy mellett megjelent az
utazasi vagy is. A diak vilagot akart latni. A 15-ik szazad felé mar végetértek a nagyobb haborudk és jarvanyok. Eurdpa térképe
stabilabba valt. A kozépkori, sziirke, es6s Parisz sok didkot veszitett akkoriban, akik az Alpokon tuli vidékek felé tartottak: a
Reneszansz napja délen, a szines olasz varosok felett, kelt fel.

HORVATHY, Sara: Paris, the Medieval University Center

This paper was presented at the meeting of the Hollandiai Mikes kelemen Koér on the 14 April 2013 in Vianen, the
Netherlands. It is a vivid presentation of the life of university students in Paris in the 13" century.

16 Doktorandusz gytilés Pdarizsban, Reneszansz.
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IRODALOM

Kukucska Ferenc : Dublin

drama

Szereplok:

Joos Benjamin 70-80 évkozotti nyugdijas mérnok

Marci 10 éves szomszéd fil

Bondorné kb. 50 éves, Marci édesanyja

Abraham hasonlé kor(, mint Benjamin - szomszéd

Joos Gaspar 68 éves, Benjamin dccse

Farkas Alfonz 30 éves, szomszéd

Andras Vilma 30 éwes, Alfonz felesége

Torténik napjainkban, egy Balaton-parti faluban, Benjamin csaladi haza nappalijaban. A helyiségben egy vetett agy, harom
szék az asztal koriil és egy hiitészekrény lathato. Az agy végenél a fal mellett két hatalmas bérond fekszik - megpakolva
ruhakkal -, amelyek még nincsenek lezarva. Benjamin sétal a szobaban, kezében zsebradio, a radiébol a déli harangszét
hallani. Csengetnek.

Benjamin:
Marci:
Benjamin:
Marci:
Benjamin:
Marci:

Benjamin:

Abraham:
Benjamin:
Abraham:
Marci:

Abraham:

Benjamin:
Abraham:

- Még a hireket sem hallgathatja végig az ember. Fejcsovalva az ajtdhoz megy, kinyitja.
Marci Iép be, szétnéz a szobaban.

- CsGkolom Béni bacsi. Latom 6sszepakolt. Mikor indul?

- Szia, gengszter! Mar megint atrdgtad a labdad? Egyébként egy-két 6ra és jon értem a fiam.

- Tényleg a labdamért is jottem, berepilt a margarétak kdzé. Tudom, hogy ezért haragudni tetszik.
szégyenldsen lesiiti a szemét - JOI meg tetszett gondolni? Mert, ha elmegy oda messzire, még velem sem
tetszik majd veszekedni. Pedig én...soha nem sértédtem meg érte.

elmosolyodik - Nagy zsivany vagy te, gyerek! Miket mutogattal nekem, amikor leszidtalak? Elfordul, mutat
valamit, a nézék nem lathatjdk. - \lyeneket, emlékszel r&?

- Béni bacsi én olyat nem. Ravasz tekintettel. - Azt sem tudom, mit jelent.
- Mindegy. Mar az sem zavar, ha letorted a margarétakat. Mar nem az enyém a héz.

Kopognak. Abrahdm 1ép be, magas, nagydarab ember. Szdja sarkaban pipa 16g, fiistfelhd veszi korbe.
Elész6r Marcira, majd Benjdminra néz.

- J6 napot, szomszéd! Megzavartalak az ifjusag nevelésében? Felesleges energia, jobb, ha tolem tudod.
- Megzavart a biidds bagdd! Hanyszor mondtam, hagyd kiviil, mikor belépsz.

- Ne morogj, 6reg cimbora. Nem sokaig fiistlok mar az orrod ala. Meg aztan ilyen itthon termett dohanyt
Ugysem fogsz slukkolni odakint. En kapaltam.

- Hat akkor csokolom, megyek is. Miel6tt kinyitnd az ajtét visszafordul, Abrahdamnak mondja: - Tényleg
elég budds a bagdja. Tetszett volna illatosabbra kapalni.

- Adok én neked szemtelenkedni, bidds kolok! Kikapja szajabol a pipat, a gyerekhez akarja vagni, de Marci
kirohan.

- Azért a te nevelési modszereid sem tokéletesek. .. Pedig a jovo felnottjeirdl van szo, leendd tdmaszainkrol.
- Most bolonditasz, 6reg bardtom? Ez a kis gézenguz ott tesz keresztbe nekiink, ahol csak tud.
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Benjamin:

Abraham:

Benjamin:

Abraham:

Benjamin:

Abraham:

Benjamin:

Abraham:

Benjamin:

Abraham:

Benjamin:

Alfonz:

Benjamin:

Alfonz:

Benjamin:

Alfonz:
Abrahém:
Alfonz:
Abraham:

Alfonz:

Benjamin:

Alfonz:
Abraham:

Alfonz:
Abraham:
Vilma:

Benjamin:

- Az sem igazi, ha tul siman megy az élet. A gyerek néha szemtelen, de ha nem lenne, hianyozna. Szeretem,
mikor &tjon, olyankor kicsit fiatalabbnak érzem magam.

- Haigy lenne, a sok 4tjovéstdl mar ndért imadkozo kamasz lennél.
- Most is az vagyok, csak épp’ kamasz nem.
- Es ezért akarsz itt hagyni csapot-papot?

- Nem ezért. Nem csak ezért. Elegem lett mindenb6l. Alacsony nyugdij, a csalddom kihalt vagy elment, az
6csémmel nem vagyunk joban, korrupcié mindenfelé... lassan lehajtja a fejét
- Miért nem békulsz ki az 6¢cséddel?

hosszas gondolkodas utén - Talan ki kellene, miel6tt itt hagyok mindent. De nem akarom én kezdeményezni.
Elvégre 6 lopott meg engem.

- Elvitt egy taska szerszamot az autdd csomagtartdjabdl. Na, bumm! Ha nem egy vén csotroganyod van, nem
kellettek volna a szerszamok, és akkor nem visz el semmit. Legyél ur, felejtsd el!

- De el6tte itt ittunk, ettiink, és kifelé leemelte a kulcstartorol a kocsi kulcsait. Nehezen emésztettem meg.

- Majd legkozelebb kevesebbet tintazol, és jobban figyelsz. Bocsass meg neki! Ha haraggal tavozol, t6bbé
nem all fel a gyikod. Megirtak a D6rmogdé Domi orvos valaszol rovataban.

- Bohoc!
Csengetnek. Benjamin kinyitja az ajtot. Farkas Alfonz 1ép be.

- Jo napot faterok! Csak nem a tizenkilencedik szazad a téma, mikor meg akartak dénteni kamaszos
lendiilettel az els6 fehérnépet?

- Nem. A téma, hogy maradjak vagy menjek. De én megyek, méar nincs visszalt. Eladtam ezt a hézat, holnap
kezdi a festetést az (j lakd. Egyszoval mar nem kot ide szinte semmi. Amiért eddig is maradtam, mert
vagytok itt né¢hanyan, akik idonként benéztetek hozzam. Ezért héaldval tartozom, de nem loghatok mas
nyakan, mikor van gyermekem.

- Nézze Béni fater! Nekem itt ne halalkodjon, egészen jol elvagyok nélkille. En azért nyitom magéara néha az
ajtot, mert jokat dumalunk. Mint most is. Kionti masnak ilyen dszintén a banatat, mint nekem? Jut eszembe,
az asszony is atjon par széra. Még egyszer latni akarja Bénit, a nagy Utrakel6t.

- Csak jojjon. Legalabb lesz egy tide folt itt bacsuzdul.

- AzZért sejtettem am, hogy tetszik maganak. Talan nem sértem meg ezzel. Ha lenne asszonya, nem
gondolkodna a lelépésen.

- Nocsak! Ha jol értelek, Benjamin baratomnak kifogna a szelet a vitorlajabol egy hogy is mondjatok
ti...suna?

- Ki bizony, Abrahdm papa! Fogadasom van ré.
- Az meglepd lenne. A baratom, Benjamin felé bélint ahogy én tudom, ennél azért komolyabb dolgok miatt

hagy itt benniinket. Hallottal mar korrupciéroél, alacsony nyugdijrdl, testvérek kozotti konfliktusrél, hogy
most egyebeket ne soroljak?

- Es maga hallott mar tiizes menyecskérél, egész éjszakés priitykolésr61? Ha még nem, este halkitsa le a
bombo16 tévéjét, és hallgasson at Kicsit hozzam.

- Hagyjatok mar abba, dupla adag vérnyomascsdkkentdt kell bevennem mindjart!

- Hallja, Abraham! Béni batyank mar ennyitd] izgalomba jon. ..

- Na, én megyek, ez a nyikhaj felidegesitett. Benjdminhoz: - Kés6bb még atjovok.

Az ajtot mikor kinyitja, osszeiitkozik Alfonz feleségével, aki belépni késziil - Udvozollek Vilméacska! Kedves
férjed itt van, kellemesen elbeszélgettiink. Benjadmin baratomhoz jottél? Szivesen hozza kisérlek.

- Abraham 0r nem menni késziilt?

- Neweletlenség lenne, mikor holgytarsasagot kaptunk. Amagy meg szivesen beszélgetek veletek.

- J6 napot Benjamin bacsi! Hallottam, végleg elutazik. Nagyon sajnalom. Jol kijovok a hazban mindenkivel,
magaval kilondsen. Mar tobbszér elmondta, hogy miért megy el, én azért megkérdezem Ujra: jol
meggondolta?

- Jol Vilmécska. Oriilok, hogy atjottél, igy meg tudom kdszonni neked a segitséget, amit évek alatt kaptam
téled. Barmelyik percben itt lehet a fiam, és megyiink a reptérre, aztan irany Dublin!
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Vilma:

Benjamin:

Alfonz:
Vilma;

Abraham:

Benjamin:

Alfonz:

Benjamin:

Vilma:

Benjamin:

Vilma:

Benjamin:

Alfonz:
Vilma:
Alfonz:

Benjamin:

Alfonz:

Benjamin:

Vilma:

Benjamin:

Alfonz:

Benjamin:

Bondorné:

Benjamin:

Alfonz:
Vilma:

Benjamin:

Bondorné:

- Ne koszonjén Benjamin bacsi semmit. Szivesen vasaroltam be maganak, néha kitakaritottam, ennyi volt.
De ezekért fizetett nekem.

- Csak egyszer fogadtal el némi aprépénzt.

- Asszony! Te elfogadtéal pénzt?

lassan bologatni kezd - Akkor reggel a piacon kiloptak a szatyrombdl a pénztarcat. Féltem neked
megmondani, mert nem volt munkahelyed. En is alig kerestem valamit a gyarban...

ravasz tekintettel - Ha szolsz kedves, én szivesen kdlcsondztem volna... Alfonz fenyegetden elindul felé
megérinti Alfonz vallat - Nem Ugy értette, csak néha nem a helyes kifejezést hasznalja.

Megall, legyint. - Tudom, de az nehéz id6 volt szimunkra. Se munka, sem pénz.

- Mégis ingyen segitettetek. Kevés ember tette volna meg.

Abraham csendben kimegy

- Es ott Dublinban jobb lesz, Benjamin bécsi?

- Remélem. A fiam jol keres, banki vezetd. Kifogastalan a kapcsolatunk, pedig tudja, nem sok mindent
hagyok ra. Felesége nem dolgozik, 6 fogja a gondomat viselni. Vele is joban vagyok meg a két gyerekikkel.

- Mekkorék az unokai, megkérdezhetem?

- Ikerlanyok és tizenhét évesek. Nagyon szép gyerekek.

- Benjamin! A fia is késén ndsiilhetett, mint maga. Gondolom, el6bb kihetyegték magukat.
- Alfonz! Viselkedhetnél.

artatlan képpel - Miért? Nincs abban semmi rossz. En is csak tavaly wvettelek el, pedig elmultam harminc.
Lenyugodtam, mar nem kajtatok mas nék utan, csak te kellesz.

- Hagyd Vilméacska. Igaza van a férjednek, és én nem vagyok sért6dés. Valoban késén mondta ki a boldogitd
igent a fiam, szintugy, mint én. Hat hogy egészen lehiggadtunk volna... végigméri Vilmat - llyen a
vérmérsékletink.

- Fater! Mar maga is kezdi, mint az a dinnye Abraham? Csak a szajuk jar. A szandékbol még maradt valami
magukban, de a kivitelez€s mar 6ne nuku lenne. Minden protézist viseld vén cs6dornek az én Vilmam kell?

- Félreértesz Alfonz. Vilma a tiéd, hozza masnak semmi kdze. Valamikor én is igy vigyaztam az asszonyra.
- Es sziikség volt ra Benjamin béacsi?
- A feleségem nagyon szép nd volt, olyan, mint te. Mindig szolt, ha valaki probalkozott néla. En ezeket szép

sz6val lerendeztem. Altalaban ez elégnek bizonyult. elgondolkodva tesz néhany lépést - Mert kis hazankban
ugye 6ssznépi sport mas feleségének ellopasa.

- Elég rossz tapasztalatai vannak errdl szomszéd...
- En sem voltam jobb masoknal. kopognak - Tessék!

Bondorné, Marci édesanyja 1ép be

- J6 napot Benjamin, és nektek is Vilma. Benjaminhoz fordul - Ha tudom, hogy vendégeid vannak, kés6bb
jovok elkdszonni. A fiam mondta, 6rak kérdése és elreptlsz kozlllnk.

- Marci hianyozni fog, mint ti. Akik voltatok a csaladom, a segitségem, néhany éve a térténelmem, egy kicsit
a hazém.

Afejét csévalja, nem akar hinni a fiilének. - De fennkélt lett Benjamin! Ezt teszi az emberrel egy utazas?
- Miért vagy ennyire cinikus, Alfonz?

- Szeretném azt gondolni, ezen a modon reagalja le a tAvozasom okozta banatat. De nem lehetek ennyire
ontelt, és nem is vagyok.

- Jol gondolod Béni. Alfonz szeret téged, az 6 karcos modoraval. Senki nem kivanja az utcaban a
tavozasodat.
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Marci:
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Alfonz:

Abraham:

- Kdszondm, Magdi. Mar régen megfordultak ezek a dolgok a fejemben, de csak mostanra lett
visszavonhatatlan.

- Nagyon eltokélt Béni bacsi. Miért?

- Miért? Akkor untatlak egy kicsit Vilmacska. Ha mar eleged lesz a mondékambal, nyugodtan szakits félbe.

- Nem fogom, igérem.

- Ezerkilencszaznegyvenharom elején iszonytan hideg volt a janudr. Dermesztd. Tartalékos hadnagyként
kivittek a Don-kanyarba. Hullottak a bajtarsaim mellélem tomegével, hidegt6l, golyotol. A hazaért... A haza
ezt hidnyos fegywerzettel, papirtalpd bakanccsal, romlott konzerwel hélalta meg. Fogsagba estem. Négy év

hadifogsadg utan szinte csontvazként, tetvesen kerliltem haza. Itthon Ugy fogadtak, mint egy leprast.
Agrarmérnok volt a végzettségem, oriiltem, hogy egyaltalan kubikosi munkéat kaptam.

csendesen - Ezeket eddig nem mondta, de nem is irigylem értik.

- Ezzel még nem volt vége. Otvenben, mint osztalyidegent kitelepitettek anyammal, apammal a Hortobagyra,
kényszermunkara. Apam ott akasztotta fel magat a sokadik verés utén, amit egy ellopott kolbaszdarab miatt
kapott. Allandoan éheztiink. Egy este iiltem a juhhodaly el6tt, amiben elszallasoltak benniinket. Az istalld
egyik felében birkék bégettek, a masikban hullafaradt emberek horkoltak...Es eszembe jutott Petéfi. Az
Alfdld és a puszta csodaldja, a hazaszeretet szimbdluma. Akkor keveredett 6ssze bennem minden. Kis hijan
az életemet adtam a hazaért, de mit kaptam tdle cserébe? Annyit biztosan, hogy a kitelepitetteknek - t6bbek
kozt nekiink - elvették a vagyonunkat, megsziint a személyazonossagunk, nem kellett veliink elszamolni.

- Kezdem magat megérteni, Béni batyam.

- Koszénom. Sokszor gondolkodtam rajta, a mai fiatalsag miért annyira kdzényos ezekkel a dolgokkal
szemben. Vajon miért? Mohécs, Arad, Trianon. Tudndm sorolni.

- Fater! Jol kipakoltaa kéglijét, de biztos nincs itt valahol egy poloska? Tudja, olyan amibe elem is kell. Meg
amelyik nem annyira budgs.

- Ja. Ha lenne maér a smasszerek Iépteit szamlalnank a racsok mdgott? Mindig ez a belénk nevelt félelem
gatol benniinket, ha tarsasagban prébaljuk kimondani az igazat. Pedig mar elmultak az 6tvenes évek.

- Mar akinél. Rajtad - ne haragudj, latszik, hogy rég voltal csecsszopd... Bar a vilag nem csak csecsekbdl
all... Bocs Magdi, ez nem biztos, hogy j6 poén akart lenni.

- Ne szemtelenkedj! Te is eléred ezt a kort, ha szerencséd lesz. Ha nem, az sem hat meg igazan. En legalabb
mar biztos lehetek benne, hogy tébbet éltem, mint eddig te, Alfonz.

- Birjatok mér ki ezt a kis id6t, amig itthon vagyok. Utana folytassatok!

- Részemrdl... megvonja a vallat

Alfonzra mosolyog - Ezt a taknyost id6nként helyre kell tennem. Nem hagyom a fejemre... ndni.
- Magdi szomszéd! Akkor innent61 nem tartozunk egymasnak?

- Eddig sem tartoztunk.

Marci szalad be
- Anya itt vagy? Az utcan két auto 6sszeszaladt. Gyere, nézzétek meg!

Mindenki kimegy, Marci bent marad, lopva korbetekint, elbujik az agy ala. Nehany masodpercig nem
torténik semmi a szinpadon. Abraham 1ép be. Ertetlenll kérbenéz, maga elé beszél.

- Nocsak! Sehol senki? Pedig az 6reg cucca még itt van. 4 bérondokre pillant. Kozben mindenki visszajon,
elgondolkodva. Alfonz, Vilma, Bondorné lelilnek az asztal koré.

- Vagany kis csavo ez a Marci gyerek. Jol atvert benntinket. Utols6 vice Béni fater részére? Abrahamranéz -
Na, Végre Ujra itt! Mar hianyoltuk kedves Abraham. Atsettenkedett hatul a kerti kiskapun? Mi szél hozta erre,
Oszinte banatunkra?

- Valogasd meg a szavaidat, ficsur! Kit vert at a gyerek?
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Alfonz:

Benjamin:

Gaspar:

- Minket. Beszaladt, hogy karamboloztak az utcan, persze semmi nem tértént. Nem haragszom érte, ilyennek
szeretem.

Bondorné felé fordul - Nem kap elég kemény newvelést a fiad, anyuka. Mikor én voltam gyerek, ilyesmiért
apam alaposan elnaspagolt volna a nadragszijaval. De nalatok... legyint

- Ha arra célzol, hogy apa nélkiil nevelem Marcit, nem igazan érdekel. Inkabb. ..

- Ne is foglalkozz vele, Magdi. Csak az irigység besz¢l beldle, mert nem sziiletett gyereke két hazassagbol
sem. Ha nekem lesz gyerekem, nem fogom, és senkinek sem engedem béntani.

halkan - Kibujt bel6le az anyatigris.

- Nem csak nadrégszijjal lehet verni egy gyereket. Az hogy hamarosan elmegyek, meg az évtizedek amennyit
err6l a dologrol hallgattam, talan felment az Onsajnalat vadja alol. jarkal a szobaban - Ketten voltunk
testvérek. Az 6csém, kesertien nem akarok rdla rosszakat szolni, de kénytelen vagyok egy-két hmmm...
cselekedetérdl beszélni, masként nem értetek meg. Egyszdval Gaspar 6csém mar az altalanos iskolédban
lopott, nem jart be oOrakra, ellendrzot hamisitott. Anyank szemében mégis ¢ volt a szent és sérthetetlen.
Anyank er6s akaratG 1évén, apdnkat sem engedte beleszdIni a newelésiinkbe. Pontosabban az 6csém
nevelésébe. Gasparnak kdzépiskolas koraban gyakran voltak rendérségi ligyei.

- Ismerem a melodramat cimbora. Es nehezen konnyezek, tudsz err61?

- Maradjon mar dreg, mert kdnnyen réléphetek a pipéjara. Folytassa, Béni!

- Ha valamit rosszul csinéltam - elcsisztam, vagy eltértem egy poharat - anydm Gasparnak szdlitott aznap.

- Az dcese nevén, Benjamin bacsi?

- Az ocsém neven. Mert Gaspar jO, jol csindl mindent, tanulhatnék t8le. Persze ez nem volt igaz, az
Oocsémmel rengeteg baj volt. Anyamnak kellett allandoan elsimitani a ziirds iigyeit. Es emellett anyank
mosolyogva felirta egy papirra, ha szerinte valamit nem j6l tettem, hogy este, mikor apank hazaér a bankbol,
elmondja neki €s apdm szamon kérjen.

- Ezért nem kell egy gyereknek apa, hogy a felesége madzagon rangassa. Az én fiamnak is volt... Benjamin
dgyékara pillant rovid idére. Egyébként az 6cséd, miként reagalta le anyatok viselkedését veled szemben?

- Gunyolodva. Szerinte 6 a jofiu, és én azt kapom, amit megérdemlek.
- Egy szeret0 testvér, mit ne mondjak.

- Nagyon bantott, mikor anyam az 6csém nevén szolitott, akivel allandoan problémak voltak. Es mikor...
felirt a papirra. Egész nap, attol rettegtem, apdm hogy szid le.

- En nem vagyok érzelgs tipus, de ez nagy ganésag volt az anyja részér6l. hosszasan csévalja a fejét - Egy
gyereket egész nap félelemben tartani. Illyen nincs.

- Tobbszor elgondoltam kamaszként, ott hagyom Oket, kiilf6ldre szokém, nincs értelme itt élnem. Azonban
mindig visszatartott valami. Az iskola, a tanaraim, az osztalytarsaim. Reggelente, mikor kinéztem a szobam
ablakédn - lattam a Balatont. Az utcadk, az ismerGs hazak, a piac, ahol nagyanydm éarulta a z6ldségfélét,
egyszoval minden arra emlékeztetett koriildttem, és magamban azt ismételgettem: ne add fel, apafej! Itt
néttél fel!

- Es most mégis felkotod az Utilaput, cimbora. Még meggondolhatod.

- Mér késé. Es nincs mit meggondolnom. Hiaba igyekeztem, nagyon keveset kaptam vissza abbol, amit
adtam ennek az orszagnak.

- Kemény szavak ezek Benjamin bacsi. A maga problémajat nem nullszaldoval, vagy pozitiv eldjellel mérik.
Itt a ré&fizetést is nagyon sokan lenyelik. Mert itthon lehetiink és nem idegenben.

- Asszony! Ha igy folytatod, torpe leszek melletted. Egyetértek veled, de mar ne a nyul vigye a puskat!

Kopognak. Benjamin az ajtéhoz megy, kinyitja. Meghokkenve all egy ideig. Halk hangon beszél, mikézben
visszaindul a szobaba.

- Gyere be 6csém. Jods GASpAr - Benjamin dccse érkezik erdteljes léptekkel, miutan kérbenéz a szobdban,
Iépései bizonytalanna valnak.

- Nem gondoltam... Hallottam itt hagysz benniinket, veled akartam csak beszélni.
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- Besz¢élj 6csém! Ezek az emberek a barataim, nincs el6ttiik titkom. Egyébként mar senki el6tt sincs.
- Benjamin bacsi, mi Alfonzzal menni késziltlink.
- Csak Ulj vissza Vilmacska. Az 6csém, ha akarja, elmondhat barmit eléttetek rolam.

- Batyam! Azt azért mégsem lehet. Csaladi dolgokat, nem beszélhetiink ki idegenek elétt. Te feliilsz a
replilére, én meg itt maradok.

- A csaladi dolgokat mar kibeszéltem, miel6tt jottél. Ujat nemigen mondhat egyikiink sem.
- Te kibeszélted a csaladi titkokat? Eskiiszém nem vagy normalis. Nem volt jogod hozza!
- Magénak volt joga a batyjan vigyorogni, amikor az anyjuk fecnikre irta fel a ,yémtetteit”?

Benjaminhoz - Ezt is elmondtad? Gratulalok. Szereztél nekem néhény kedves tekintetet meg mdgottem
0sszeslgo szdjat itt a faluban.

- De érzékeny lett, megérdemelne egy kis kdzutalatot. Gondolok itt a helyi lapban némi nyilvanossagra. Ha
mar a batyja éwvtizedeken 4t magaba zarta az anyja és maga disznosagait.

- Ne prébaljon fenyegetni!

- Gaspar! Elmondod végre, miért jottél. Tobb éve nem beszéliink. ..

- Ezek el6tt? Mind ellenem vannak. Felkerestelek, az nem elég megalazkodas?

- Csak tudjak meg, mi tortént koztiink, vellink. Ha nem kezdesz bele, tudod hol jottél be. Ott kitalélsz.
- Milyen testvér vagy te? Hogy beszélsz velem?

- Benjamin! Az 6ccse nem ért magyarul? Ezt eddig nem mondita.

- Ocsém? fejét varakozoan félrebillenti

- Mindenki el6tt? feszengve - El akartam blcstzni téled. Ki tudja, latjuk-e még egymast?

- Evekig megwoltunk egymés nélkiil. Ezért érdekel a latogatasod célja.

osszetdrt hangon - Arra gondoltam, nekem is kozom van a tavozasodhoz. Es arra, talan nem kellene
elmenned. Sok id6 eltelt azok utan, amik koztiink meg anya apa és kozted torténtek. Gondold meg. Anya és
apa rég meghaltak.

- Benjamin! Az dccse felfedezte a lelkiismeretet. Elfussak a taldlmanyi hivatalba?
- Hagyd Alfonz. Ezt sem lehetett konny(i elmondani neki.

Egyre felszabadultabb, mint aki nagy sulyt vet le magarol - Szeretném, ha tudnad, mikor régen bealltal a
kocsiddal az udvarba és meghivtal vacsorazni, én vettem le a kulcstartordl a kocsikulcsodat az elészobaban
és...

- Tudom. Felejtsik el.

- Es gyerekkorunkban nagyon sokat artottam neked. En mondtam anyénak, szélitson téged Gasparnak. ..
- Finom kis testvér.

- De legaldbb beismerte. Ez is sz&p annyi év utan.

occséhez: - Oriilok, mert 1atom, 8szintén gondolod. Konnyebb szivvel megyek el... megszédil - sok wolt a
meglepetésekbdl mara. Veszek be gyogyszert.

A bérondbdl, a ruhdk alol miianyag tégelyt szed eld, letekeri a tetejét, bevesz két tablettat. Az Gcesének
mondja: - Bétorsag volt eljonndd. En nem éreztem addsnak magam, mégsem mentem el hozzad.

- Ne okold magad, nincs miért. Az én hibaim mar nem hibak és nem adossagok. Nem sértddom meg, ha
blinnek nevezed 6ket. félve megfogja batyja kezét - Nagyon féltem ettél a talalkozastdl, nehezen szantam ré
magam. Torlesztett a sors a veled szemben elkdvetett tetteimert. Mikor hazajottél anyankkal apa nélkil a
Hortobagyrol, te elkdltdztél otthonrdl.

- Igy lattam jonak, apank halala utan senki és semmi nem kotétt a sziil6i hazhoz.

- Anya megvéltozott. Soha nem érulta el, a kényszermunka vagy apank 6ngyilkossaga miatt. Engem kezdett
okolni mindenért. Az lett arogeszméje, én martottalak be titeket valamivel, én azért maradhattam otthon.

- Es gy wolt?
Kezét szaja elé kapja, mar banja, amit elmondott. Latszdlag felhaborodik. - Csak nem képzeli? Nincs ember,
aki ilyet tesz a csaladjaval!
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- Hat ember valoban nem tenne ilyet. Esetleg egy féreg. Olyanra gondolok, amelyik munka helyett lop,
tanulas helyett elker(li az iskolét, és ha Ggy adodik, eltiporja a csaladjat. Remélve, csak egyedil 6vé marad a
vagyon.

ideges hangon - Nem tudja maga azt, milyen vilag volt akkoriban. Mindenkinek dolgozni kellett. Akérhol
prébalkoztam, néhany nap malva felmondtak.

- Ugy latom, kezd 6sszeallni a kép. Mondja csak tovabb, egyre jobban érdekel.

- Nincs mit mondanom tobbet! igy is eleget beszéltem maguknak, amikor semmi koziik hozza.
- De nekem van, 6csém! Csak folytasd, ha méar belekezdtél.

- Neked is befejeztem. Ide jovok gazsulalni - szinte térden cslszva, és ez a héla.

- Nem gazsuldlni kellene, hanem rendesen élni és viselkedni. Géaspar! Azt azért még elmondhatnd, édesanyja
és maga kozt, hogy alakult a viszony?

- Nem lennék koteles elmondani, de itt még maga latszik a legnormalisabbnak.
- Nem életleniil a feleségem.

- Pokol lett az élet nalunk. Barmit tettem, anydm mindenben hibat taldlt. Benjaminnak nevezett, ki sem
mondta t6bbé a nevemet. Idegbeteg lett. Az orvosnal (lt allandéan vagy az orvos jott ki hozzank. Meg
akartam ndsiilni, eliildozte a menyasszonyomat.

- El is koltozhetett volna az édesanyjatol, €s akkor megndsiil.

- Képtelen voltam elhagyni. Olyan szoros kapocs volt koztiink gyerekkorom o6ta... megrazza a fejét - talan
nem tudtam felnéni mellette, az akarata mellett.

- A komiszsag, amit Benjaminnal szemben elkovettek dsszetartotta magukat. Bar az anyjanak elege lett
magabdl.

bélogat - Egy éjszaka - *56 novemberében - két borondot vitt ki az utcara, mikor autd fékezett és dudalt a
hazunk el6tt. Azota nem tudok réla. Itt hagyta a gyerekét Benjaminra néz, megkdszorili a torkat. - a
gyerekeit.

- Mar felndtt voltdl. Taldn, ha nem olyan szoros a megszokés, az érzelmi kapocs részedrdl irdnyaba,
kdnnyebben elviseled a tdvozasat. En egy Ora alatt tlltettem magam rajta.

- Ez wolt az egyetlen haszna annak, ahogy bant magaval gyerekkoraban.

- Anyankat egyébként nem sok kotdtte ehhez az orszaghoz, egy dolgot kivéve. Az pedig 6csém a hozzad val6
ragaszkodasa volt. Ezt gyakran elmondta apanknak, eléttem. Apat nem tisztelte, nem szerette, csak a pénzéért
volt vele. Egyszer édesapa konnyt6]1 fatyolos szemmel mondta nekem: tehetek én itt barmit fiam, az 6csednek
akkor is nagyobb becsilete van. Akkor mar problémak voltak veled otthon, az iskolaban, nem sorolom.

- Nincs is ra sziikség ennyi idegen el6tt.

- Alfonz! Menniink kellene, mert régota itt vagyunk. Csak még annyit. A maguk édesanyja nem szerette ezt
az orszagot, és hallottuk a dolgait. Nem is rendes ember, kider(lt. Talan az egyik kdvetkezik a masikbol.

- Enis megyek, nem tudom, merre van a fiam és mit csinal.

- Vagy miben mesterkedik mar megint a kedves fia, anyuka. Nem kizart, hogy macskat sitdget katlanban,
esetleg a falu viztornyaban kacsékat tanit Uszni.

- Van ate nyakadon elég nagy viztorony!

- Egyetértek. Abrahdm tatal Magat nem Ugy koszontik, ha belép komolyabb emberek kozé: na,
viszontlatasra!

- Meglepnél, ha kdzéjiik sorolndd magad.

mosolyogva - Ez a csaladias hangulat azért hianyozni fog. Bar a fiam és a csaladja is vidam emberek.

- Béni bacsi...restellem, de meg kell kérdeznem. Legfeljebb kidob, és tobbet nem all velem széba.

- Mondd kislanyom, nem tudsz megsérteni.

feszengve - Magét lattam néha éjjel Magdihoz atmenni? Ne értsen félre, driltem neki, hogy van valakije.
- Miket hablatyolsz itt, hiilye tyak?

Magdihoz fordul - Sajnalom, ha az Oszinteségemmel bajt okozok neked. De mar nem akarok hazudni
senkinek. Vilmara néz - Engem lattal, Vilmacska.
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Marci lassan kibujik az 4gy aldl. Sirva Benjaminhoz megy, megfogja a kezét.

Marci: - Ne menjen el Béni bacsi... apu. Anya mondta, hogy nem mondhatom el senkinek...mert te vagy az
apukdm. Zokogni kezd. - Mindenkinek van apukaja, nekem miért nem lehet? Maradj itt apu!

Benjdamin osszeroskad, az dgyra esik. Szivére szoritja kezeit, levegdért kapkod. Csengetnek. Abraham kinyitja

az ajtot.
Abraham: - Béni! Megjétt a fiad!
Benjamin: elhal6 hangon - Nem megyek sehova. Itt akarok...
Flggony
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Mester Gyorgyi : Elbeszélések

A kézfogd

Mar december Ota tervezték az eljegyzést, mégis kihuztak egészen tavaszig, abbdl a megfontolasbol, hogy ha mar
karacsonykor nem tartottdk meg a kézfogot, akkor Uljék meg azt egy igazi szép, tavaszi napon. Igy mas hénap természetesen
nem is johetett szba, mint a szerelem hava, a viragillatd méajus.

Nagyon késziiltek ra mindketten, de kiilondsen 6, az eljovendd menyasszony. A nagy nap eldestéjén, csaladi fotokat
nézegetett. Mar voltak fényképei leendd csaladtagjairdl, kozottiik a fit sziileirdl is. Amikor kezébe keriilt majdani apdsa képe,
elgondolkozva nézegetni kezdte. A kozépkoru arcon az ismerds vonasokat kereste, marmint a fia arcvonasait. Meg is lelte. Az
¢letben fel sem tlint neki, hogy apa és fia mennyire hasonlitanak egymasra. A kép ugyan csak derékig abrazolta az id6s6do
férfit, 6 azonban tudta, hiszen mar tobbszor wolt alkalma taldlkozni vele, hogy inkabb alacsony, még kdzépmagasnak se
mondhato, és kdpcos. Olyan csupamarok kis ember, rovid kar, kurta hisos combok, holdvilag kép, a nyaka egybeolvad csapott
vallaival. Mindig szuszog, vagy a tiidejével van valami, vagy csak egyszerlien a kovérség miatt. Szemiiveges, radasul vastag,
minden izlést nélkiil6z6, fekete keretes okularét hord. A haja is mar ritkuloban, pedig még csak a negyvenes évei elején jar, és
Osziil is. Az apro, sotét szemekbdl volegénye tekintete nézett vissza ra, bar a fit anyja vilagosabb szemét 6rokdlte. Viszont az
apja termetét. Most kozépmagasnak mondhato, és mivel még nem hizott el, nem lehet rafogni, hogy feltiinden alacsony lenne.
De tény, ami tény, 6vele majdnem egymagas. A fill egyaltaldban nem sportol, és béar tdbbszor kezdeményezte, hogy jarjanak el
egylitt Uiszni, az mindig talalt valami kifogast. Hol nem ért ra, hol ,csak” meg volt fazva, maskor pedig egyszeriien elkezdett
hizelegni, és ekkor 6 mindig engedett, moziba mentek. Ha méar most kicsi, pedig még sovany, de elhizik, mert nem sportol, mi
lesz késébb?!

Es ekkor varatlanul megjelent elétte egy jovokép. Lelki szemeivel latta, amint 6 az otthonukban épp vacsorat készit, amikor
az ajton csongetnek. Tudja, hogy ebben az idében csak a férje lehet. Beengedi, és az ajton belép egy kopeds, rovid kard, kurta
combu, kerek fejii férfi, mosolygd, apro, vilagos szemeivel rakacsint, mikozben elsé szava hozza, a nejéhez, az, hogy
elkészitette-e a beigért szalontlid6t vacsorara. Azutan arr6l tudakozddik, milyen wolt az uszodaban a gyerekkel, majd vacsora
kozben javasolja, hogy mivel masnapra esét josoltak, ezért ne kirandulni, inkabb moziba menjenek, legyen végre egy
élménydus hétvégéjiik. Es amikor a jovoképen 6 erre foldhoz vagta a keze tigyébe esé tanyért, a csorompolés hangja magahoz
téritette. Tényleg Gsszetort valami. Olyan erével csapta a fényképeket az asztalra, hogy a hamutarté leugrott rola, és darabo kra
tort.

Az éjszaka hanykolddva aludt, kialvatlanul, fekete karik&s szemekkel ébredt, s amikor telefonon pontositani kellett volna,
hanyra j6jjenek volegénye €s a sziilok az eljegyzési ebédre, lemondta a kézfogot. Sird anyjaval, kiabalo apjaval nem torddve,
csak annyit mondott: atgondolta a dolgot, mégsem illenek egymashoz.

A leendd volegény el0szor megddbbent, csalodottsagot érzett, majd némi megkonnyebbiilést. Este megnézte a tavaly nyari

videot, és amikor latta, hogy menyasszonya anyja meg a ndvérei mennyire elhiztak, milyen rosszul 6ltoznek, s maga is
megtapasztalta, mennyire szalad odahaza a haztartasuk, ugy gondolta, talan jobb is, hogy igy alakult...
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A medveasszony

Mar egy évtizede maganyosan €It az erddben, de nem szenvedett téle. Az ¢ valasztasa volt, senki masé, hogy kiilonvalt a
kozosségtol, kivonta magat a telepiilés életébol. Erdész volt, a természetes 1ét szerelmese, de killondsen az erddt szerette,
minden teremtményéwvel egyiitt.

Naponta tizendt-hisz kilométert is megtett, faradhatatlanul rotta az
erdei Osvényeket, félévente elkoptatott egy bakancsot. Minden
alkalommal ellatogatott a kihelyezett etet6khoz, felt6ltotte azokat, az
orwadaszok csapdait sorra felszedte, tonkretette, ha Gtjaba sériilt allat
kerlt, hazavitte, &polta, majd szabadon engedte.

Szerették az allatok, nem féltek t3le, nagyon tudott banni veliik. gy
jart vissza masnaponként, a torott szarnyat Ojra hasznélni tudo,
iinnepléruhds oreg szarka, és a kerités korlatjar6l bamészkodott befelé.
Na, nem pusztan baratsaghol latogatott el az erdészlakhoz, egy kis
szamitas is volt benne, hiszen tudta, hamarosan magot szornak elé, s az
erdész ,beszélget” is vele, amit 6 mindig baratsagos cserregéssel
viszonzott. fgy tarsalogtak. Egy kisebb 6zcsordais gyakran megfordult a
kozelben, tudtak, érezték, ott veszély nem fenyegeti dket. Ugyan néha-
néha megdézsmaltdk a friss konyhakerti novényeket, de igazi Kart
sohasem okoztak. Az udvaron egy kis vadmalac is novekedett, valahogy
lemaradt az anyjatol, dgy kerult a hdzhoz.

A rengeteget azonban nem csak ilyen szelid jészagok népesitették
be, maga (tjat jarta a hilz, farkasfalka Uvoltése hallatszott az éjben, s
néha a medvék is lejottek a strti fakkal boritott magasabban fekvd
erdokbol.

Egy hajnalon, szokédsa szerint az erddt jarta, amikor a siriiben
egyszer csak gyenge, nyivakol6 hangot hallott. A hang forréséat keresve,
hamarosan rdakadt egy kicsi medwvebocsra. Végig se gondolta a
lehetséges kovetkezményeket, mar nyult is hozza. Azonnal latta, hogy a
talpat atfurta egy jokora agdarab, a seb gyulladt volt, erésen gennyezett, a kis allat teljesen le volt gyengiilve. A karjaba emelte
a szinte ontudatlan, bundés testet, amikor a kozelb6l morgas figyelmeztette, hogy nincs egyediil. O mégis, igyet sem vetve
arra, hogy dontése esetleg nem egyezik az anyamedve szandékaval, gyors Iéptekkel hazafelé vette az irényt. Egy darabig nem
csak érezte, hallotta is, hogy az anyaallat biztonsagos tavolsagbdl koveti, de nem kozelitette meg. Talan mar le is mondott a
beteg kolykérdl, az allatok megérzik, ha valami mar menthetetlen.

Epségben hazaértek. Rogton nekifogott a botdarab eltavolitasanak, a sebet fertdtlenitette, kotést tett ra, és a kis allatba kevés
folyadékkal beleerdltette azt a szert, amirdl biztosan tudta, ha cseppnyi esélye is van a bocsnak, hasznalni fog.

Eleinte 6ranként nézett ra, kés6bb az allat kicsit felélénkiilt, mocorogni kezdett, 1athatdan konnyebben viselte a sériilését is.
Amikor mar meg lehetett etetni, csak akkor kezdett vele baratkozni. A banatos medveszemek halasan néztek vissza ra,
mikdzben tulajdonosuk mohon szivta a gyogyszerekkel disitott kecsketejet.

Na, végre egy nénemii 1ény is keriilt a hazhoz - jegyezte meg félhangosan, és elmosolyodott. Megszokta, hogy magaban
beszél, hiszen nem volt kihez sz6lnia. Az &llatokat becézte, ha sz6lhatnékja volt. Most legalébb volt kihez.

A kis bocs szépen gyogyult. Egy id6 mulva, mér csupan a durva feliiletii, kerek, piros heg mutatta, hogy a talp valaha
komolyan sérdilt.

Mig nem volt teljesen jol, az dgya mellé leteritett pokrdcon altatta, néha még éjjel is felriadt és ranézett, nincs-e valami baj,
lélegzik-e még. Gyogyulésa utan a mackolanynak szokdsa maradt, hogy mellette aludjon a f6ldon. Elkergetni se tudta, pedig
jobb lett volna, ha az istalloban alszik, ahol a jaszol mellé vackolt neki. Talan félt az Ures helyiségben, vagy csak annyira
hozzaszokott, ki tudja, tény, hogy a ragaszkodasatdl nem szabadult. Egy id6 utdn nem is béanta, bar sokszor eszébe jutott, a
medve 6rokre még sem maradhat a haznal. Nem csak kedwelte, megszerette, s ha nem szégyellte volna, meg is kénnyezi,
amikor egy év elteltével ugy dontétt, vissza kell kiildenie az erdébe.
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Toébbszor kisérelte meg otthagyni, aztan hatat forditani, és eljonni, de csak nagy sokara sikerdlt. Akkor is gy, hogy
I6vésekkel kellett szaporabb tavozasra birni, amit a medvelany elészor nem is értett. Amikor aztan kozvetleniil mellé 16tt,
akkor lassan megindult az erd6 siiriije felé. Nem szaladt, tudta, hogy ugysem bantana.

Ekkor egy hénapra bekdltézott a faluba, egyik tavoli rokonahoz, gondolvan, ha a medve vissza is jon a hdzhoz, de ott nem
talal mozgast, majd leszokik a visszajarkalasrol, és végleg megtalalja helyét az erdében.

Azért késobb is hianyzott neki. Reggelente, amikor kilépett az agybol, talpaval egybdl a selymes mackobundat kereste.
Szomoru wolt, hogy nem talalta. Mintha egy kedves nénemii 1ényt veszitett volna el. Emlékezett, hogy éjszakanként néha arra
riadt, a medve az agyrol lelogo kezét nyaldossa, vagy csak ratette a mancsat az 6 karjara.

Ez is hidnyzott, meg minden, ami hozza kétotte. Arélavalé gondoskodas, a téle kapott szeretet. Es ekkor gondolt el3szor
arra, hogy asszonyt kellene hozni a hdzhoz, nem jo6 egyedul.

Nagy ritkan, de tovabbra is bejart a nagypiaci napon a faluba. Egy alkalommal, (j arust fedezett fel a kofak kozott. Fiatal,
barna lany volt, talan még a hiszon is innen. Erdei gylimdlcsodket, gombat arult, kézi fonast kosarbol. Megszélitotta, hogy
kozelebbrol is szemiigyre vehesse. El0szor a gyiimolcsok feldl érdeklodott, aztan vasarolt tole, pedig mi sziiksége volt neki
malnara meg szederre? Hiszen 6 ismerte a legjobb lel6helyeket, méar le sem hajolt értiik, olyan természetes volt, hogy
leszedheti, hogy boségesen van beldle.

A lany kellemesen mély, borongds hangon vélaszolgatott neki. Jobban megnézte maganak. Az arca pirospozsgas volt, mint
aki minden idejét a szabadban télti, dis szemolddke aldl, meleg, baratsagos pillantast barna szempar siitott felé. Ajka telt wolt,
s természettd] rozsaszind, apro, erds fehér fogai kivillantak minden mosolynal. Haja tekergd orvény volt, vastag, selymesen
sOtétbarna zuhatag. Az alakjat alig latta, mivel egy ladan iilt, de abban biztos volt, hogy az erds vallak alatt kemény keblek,
izmos, massziv kis test kdvetkezik, mely formas, de erds labakon all. Olyan kozéptermetii volt, mint egy siildd mackolany.
Csak ekkor gondolt arra, hogy kedves allataval hasonlitgatja 6ssze a barna szemeket, a massziv testalkatot, a kedvességet...

A labszarkdzépig érd szoknya aldl, kilatszott a két kis tomott labfej. Az egyiken ekkor varatlanul egy kerek, piros forradas
nyoma tlint elé. A lany észrevette, hogy a férfi pillantasa a labara szegezddik, ezért zavaraban maga al4 hiizta, azonban ekkor, a
hirtelen mozdulatt6l lathatova valt, ugyanolyan heg van a talpan is. Mintha valami atszdrta volna a labfejét.

Az erdész megwette a lany aznapi egész arukészletét, s6t, még hozzatette, hogy mivel nagyon szereti a malnat, masnap is
eljon.

Miel6tt visszament volna az erdészlakba, betért a korcsmaba, hogy a lany feldl érdekl6djon. A korcsmaros nem, de a
felesége tudott rola valamit. Allitolag, legaldbb is, a mindentudok azt rebesgetik, a lany egyediil é1 az erdében, végteleniil
szegényes korlilmények kozott, egy egyszerli fatdkolmanyban, amiben még agy sincs. A f61don alszik egy régi pokrdocon.
Eredetileg nagy pereputtyal jott, sziil6k, rokonok, sok apré gyerek, atutazoban voltak. Letelepedtek, megpihentek az erdében.
Ugyan messze voltak a falut6l, de amikor eltiint egy birka, 6ket gyanusitottak, mivel idegenek voltak, és nagyon szegények. A
karosult gazda fejszével meg a szomszédokkal indult az erdébe, kideriteni az igazsagot. Hogy igazan vétkesek voltak-e, vagy
sem, akkor még senki sem tudta, de a csalad mégis gyorsan tabort bontott, el akarvan keriilni az 6sszetiizést. Eltiintek, satras tul,
szekerestiil, pereputtyostol. A lany éppen az erdot jarta, gyiimolesot, gombat szedett a piacra, és mire visszatért, hiilt helyét
talalta a csaladjanak. Eleinte érdekl6dott utanuk, de aztan abbahagyta. Ot nem bantotta senki, hiszen tudtak, elment volna § is,
ha ludas a dologban, aztan meg eldkeriilt az elveszettnek hitt birka is. A lany ittragadt. Hogy tényleg igy wolt-e, vagy
masképpen keriilt erre a vidékre, biztosat senki sem tudott. Egyszerti lany volt, erdében ¢€lt, a sériilését gombazas kozben is
szerezhette - gondolta az erdész, de egyre csak foglalkoztatta a dolog. Egészen addig, mig el nem déntotte, hogy feleséglll
veszi, ugyis olyan asszony kell a hdzhoz, aki megszokta az erdét.

A faluban ilték meg az egyszerii lakodalmat, majd kivitte az 0j asszonyt az erdészlakba. Nem volt annak szinte semmi
holmija, azon kivill, amit magan hordott. Az els6 egyiitt toltott estén faradtan aludtak el.

Ejszaka az erdész hirtelen felriadt 4lmabol, de nem értette az okat. Amikor magahoz tért, rogtén az asszonyt kereste
mellette az agyban, azonban ott senkit nem talalt. A meglepetéstdl feliilt, lelépett az agyrdl, s talpa valami selymes, puhan
barsonyos dologba mélyedt. Lenézett, és latta, Ujdonsilt felesége ott kucorog a régi pokrécon, keze felnyulik hozza az agyra.
Val6szinlileg az érintésére ébredt, amikor a né almaban, 6nkénteleniil megfogta a kezét. A medveasszonyt akkor a karjaiba
vette, és olyan gyengéden fektette vissza az agyba, hogy még csak fel sem ébredt...
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A rajzszog

Mar évek ota nem kesergett a nyomoran. Megszokta, mint a sajat borét. Levetni ugysem tudta, hat miért foglalkozott volna
vele? A kis padlasszoba, ahol lakott, zstufolt volt a semmitdl: a berendezés egy agybol, gyalulatlan asztalbol, tamlasszékbol,
falikutbol, egy fuggonnyel elkeritett WC-b61, vaskalyhabol, s a falon sorakozo, ruhaakasztot, egyben szekrényt helyettesito
kampdsszogekbol allt. A sivar szoba egyetlen disze egy Ocska radio volt, amit az el6z6 lako, lakbérhatraléka fejében, az
addssag kiegyenlitése végett hagyott hatra. Az ablak csupaszon asitozott, unottan nézegetett kifelé a nagy, Ures hatsOudvarra,
ahol a meleg por stlya alatt kokadozd gazok burjanzottak, és az odadobalt ételhulladékon doglegyek ejtoztek.

A falikat folotti, foncsorhibas tiikkdrdarab a szoba lakojat sem tiintette fel jobb szinben. A visszatikr6z6dé kép igen
lehangolé wolt. Sovany, sapadt, beesett arc. Az apr6 szemek gyanakodva kémleltek a vildgba, mintha attdl féltek volna,
gazdajukra barmikor lesUjthat a végzet. A szigorlan dsszeszoritott ajkak folott ritkas kis bajusz buslakodott, mintha nem telt
volna tobbre beléle. A szemdldok apro, savoszinii szemekre borult, a haj sotéten, még fésilten is elfekiidtnek latszén, alig
takarta a sziik kis fejet. Termete sem hazudtolta meg a képet: az alacsony, sovany, fiatalon is hajlott test mitél is ndveszte tt
volna nagyobb fejet és tébb észt?

Eddigi életében elkeriilte a szerencse, ez tény. Jovdje kilatastalan volt, rokona nem 1évén, kité1, mit6l is varhatta volna,
hogy egyszer rakdszont a jolét.

Sziikosen, beosztoan €lt, egyetlen szenvedélye volt csupan, a lottd. Azt sohasem mulasztotta el, hogy a soros heti lottojat
megvegye €s kitoltse. Mondhatni, ez volt az uri ,passzidja”. Ugyan ezt sem engedhette meg maganak, na de mit engedhetett
volna meg? Hogy éhen haljon, vagy hogy télen ne flitse fel a kis szobat? Igen, ezt mind megtehette volna. De hat még csak
huszonhét éves volt, és valami ismeretlen okbdl kifolydlag, éIni akart, és még remélt.

A borong6s reggelen, szokas szerint, mar az ¢bresztédra csorgése elott kipattant a szeme. Fel kell kelni, varja a munka. A
céltalan, értelmetlen vonalak hizogatasa, korok és szegletek, melyekbd! talan kialakul valami épiilet kdrvonala, amit 6 sosem
fog latni, hiszen hogy jon 6 ahhoz?! O csak egy egyszerii segéd-miiszaki rajzolé. Egy senki, akit észre sem vesznek. A kollégai
csak cukkoljak, ginyoljak, a ndk, kiilondsen az a kis szOke a bérszamfejtésrol, atnéz rajta, jo, hogy amikor latja, legalabb a
hodolatteljes kdszontését fogadja. Semmi esélye néla, pedig ha tudna, hogy akar meghalni is kész lenne érte. Evek 6ta nem volt
ndével. Nem tellett ra. Onszantabol pedig nem allt vele szoba egy valamirevalé né sem.

Ez mind végigfutott az agyan, amig elvegezte a dolgat, arcot mosott, magara hizta szokasos, mindennapi gonceit, és letlt
az asztal mellé. Baloldalt félig Ures lekvarosiiveg, mindennapi reggelije elmaradhatatlan kelléke, zacskdban szikkadd kenyér,
vizeskancs0, jobbra pedig mar nem nagyon nyUjt6zkodhatott, mert konyokével 6hatatlanul leverte volna a papirdobozban tarolt
ceruzacsonkokat, tompa korzot, radirdarabokat, a kupacban allo rajzszogeket, na €s persze az otthoni munka elmaradhatatlan
kellékeit, a néhol zsirfoltos, gylirott sarkl rajzpapirokat, amin a hazahozott szerkesztési feladatokat szokta felvazolni.

Elmerengve, félig még az 4gymeleg bddulatiban, ragcsalta a mutatoba megkent kenyeret, kdzben, szinte dntudatlanul, a
radid felé nydlt, és elcsavarta a gombot. A reggeli hirek utan, a lottohlizas szdmait kezdte sorolni a monoton, szenvtelen ndi
hang. Biztosan nem lottdzik - futott &t az agyan. Hallgatta a szamokat, mint aki szaméra ez teljesen kdz6mbds informécio,
hiszen a nyerés élményét még sohasem élte at. Elhangzott a hat szam, melyek egyszerre csak olyan ismerdsnek tlintek. Az
ismétlésre mar kiélesedett a halldsa. Nagy isten, ezek az 6 szamai! Nem lehet! Megiitotte a fonyereményt! Biztosan meg fog
halni, vagy talan mar nem is él! Nem, vele ilyesmi nem fordulhat el§! O nem gydzelemre sziiletett. ... vagy mégis?!

Felugrott. Lendiiletétdl borult a szEk, ropiilt a kancso, a lekvarosiiveg, a ceruzatartd doboz a padlon landolt, a rajzszogek
szanaszét gurultak, a lapok csUsztak, mint kavics a t0 felszinén...Maga utian becsapva az ajtdt, mi nem volt szokasa,
leszaguldott a kopott 1épcsGsoron, kivagddott az utcéra és koriilnézett.

Az ébredezd hazak kozott, mar pislogva siitott a nap. Ugy érezte, ez most csak az 6 kedvéért kelt fel. Igen, ez az  napja!
Munkéba menet ttba ejtette a lott6zot, hogy meggy6z6djon rola, a kihizott szdmok azonosak az 6véivel. Semmi kétség,
megiitotte a fonyereményt! Az irodaba igy ment be, hogy a porta el6tt elhaladtéaban, csak intett az ott iilének, aki kelléen el is
bamult ezen. Mi lelhette ezt az amlgy szerény fiatalembert, hogy még csak nem is kdszon? Leiilt az irdasztalahoz, elévette a
szelvényt, nézegette, forgatta a kezében. Majd egy dontd elhatarozassal odament az irodaféndkhoz, és elkéredzkedett ,jigyet”
intézni”. A fondk meglepodott ekkora merészségen, de amikor megtudta az ,jigy” mibenlétét, nyajasan engedélyt adott a
tavozasra.

Hogy, hogy nem, de még mieldtt eljohetett volna, az irodaban hire ment a lottonyereményének. Sorra jottek gratulalni olyan
kollégak is, akik addig a létezését sem kivantak tudomasul venni. Es 14ss csodat, egyszer csak ott allt az asztala el6tt a sz6ke
szirén a bérszamfejtésbol! Kedveskedve odahajolt hozza, ugy mondta, hogy egyik rokona remek befektetési lehetoséget tudna
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ajanlani a pénze szamara, és ha nem banja, este felugrana hozza, ezt megbeszélni. Ugy bélintott ra, hogy szinte nem is volt
maganal. Csak elhadarta a cimét, és mar menekilt is — nehogy felébredjen. A lott6zoban biztositottak arrol, hogy a
nyereménnyel minden rendben lesz, masnap menjen vissza, lehetéleg kisérével, és ajanljak, hogy atmenetileg a pénzét
helyezze el egy bankfiokban, mig nem dont a tovabbi felhasznalasrol. Holtfaradtan ért haza. Aznap nem dolgozott semmit,
mégis olyan elnyiittnek érezte magat. Talan a sok 0j élmény farasztotta ki, a lehet§ségek tarhaza, amely most ugy nyilt meg
elétte, hogy egyszeriben fel sem tudta fogni. Holnaptol minden méasképp lesz?! Hogy lehet ezt elhinni? Mi lesz, ha kideriil,
mégsem igaz? Azt nem éIné tal! De ezen most nem is érdemes toprengni, este jon hozza a kis széke a bérszamfejtésrél. Mar
vasérolt is az esti talalkdhoz, persze csak szerényen, hiszen a vésztartalékat kellett felhasznélnia, a nyeremény még nincs a
kezében. Kiemelt figyelmet forditott a kiilsejére, ugy késziilddott. A fekete 6ltonyét vette fel, amit anyja temetésén viselt
utoljara. Ezt érezte az alkalomhoz ill6en elég elegansnak. Ekkor eszébe jutott, mint valami zsugori 6reglrnak, hogy mi van, ha
ellopjak tole a nyertes szelvényt? Talan a szOke tiindérnek is vannak efféle szandékai? Egy hirtelen otlettdl vezérelve,
felhasitotta otthoni labbelije gumitalpat, és a résbe belecsUsztatta az 6sszehajtogatott szelvényt. A rés azonban nyiltan tatongott,
hat ranyomott egy rajzszoget. Ugyis cip6t hiz, ha jon a vendég — gondolta. Ebben a percben felvijjogott a bejarati csengd.
Megjott a szOke démon. Matdl kezdve az én Istenndm! Nem is gondolt masra, rohant az ajté felé. A kopott kdlépcso tetején a
papucs rajzszoggel vasalt talpa megesuszott, €s 6 repiilt lefelé. Mire a hiisz fokon lebucskazott, nyakat szegte.

Az ajtocsengd még percekig harsogott, mignem a bejonni szandékozé megunta, hogy nem engedi be senki, és mérgesen
odébballt.

Harmadnap, mivel a munkahelyén nem jelentkezett, ki sem lépett a cégtol, ligyintézés céljabol keresték a lakasan. A kulcs
belll volt a z&rban, ezért bajt szimatoltak a latogatok. Feltorették a lakast, de a sériilton mar nem tudtak segiteni. A nyertes
lottoszelvény sosem Keriilt el6, tan igaz se volt, az albérlé holmijait a tulajdonos - hozzétartozd hijan - a szeméttelepre vitette.

A gumitalpl papucsot egy hajléktalan csavargo talalta meg, aki aztan gyakran halalkodott a korabbi tulajdonosnak, mivel
igy nyar kdzepén, egy kényelmes papucs, minden kincset megeér....
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Asajt

Tudta, ziirds hét var r4, hiszen tavaly is, amikor néluk ,nyaralt” a neje hiiga a pereputtyéaval, szinte semmire se jutott a sajat
munkajaval. Musz4j volt sok id6t veliik tolteni, igyes-bajos dolgaikat, beszerzéseiket intézni. Egyébként a csaladdal nem volt
kulénosebb gondja, mindig is jol megfért a felesége rokonségéaval.

Nem tévedett, bejott az elképzelése. Egyik nap neki, masik nap a feleségének kellett kisérgetnie a vendégeket, de még a
gimnazista nagylanyt is befogtak, hogy a szomszédos varoska miizeumaban, kalauzolja dket. Tavaly ugyan jartak mar ott, de a
kicsik idén is ragaszkodtak hozza.

Hasonloképpen elodazhatatlan, sarkalatos pontja volt a programnak a helyi sajtspecialitas beszerzése, mert abbdl vittek
tavaly, és mindenkinek nagyon izlett. Még a nyolcvanéves mami, ségorndje anydsa is megkedvelte a nagylyuku, fanyarkésan
sos sajtkiilonlegességet, mivel kevés fogaval még el tudta harapdalni. Az idés holgy idén ugyan mar nem jott, mivel kdzben
agyhozkotott beteg lett, de a sajtra feltétlentl szamitott, és - allitolag -, azt lizente, addig nem akar meghalni, amig a
kedvencébdl még egyszer nem evett.

Ezen a héten azonban, mintha az egész vilag Osszefogott volna elleniik, a piacokrdl eltiint a keresett sajt. Még
onszorgalombol is utanajart, felvette a barataival a kapcsolatot, segitenének beszerezni a sajtot, a mar hazafelé késziil6do
vendegeiknek. Azonban itt is, ott is, csak azt lehetett hallani, hianycikk most ez a tejtermék, sok volt a kilfoldi, felvasaroltak a
teljes készletet. Mar a helybelicknek se jutott. Ekkor, a huszonnegyedik 6raban, ment6kotelet dobott neki a Joisten. A
gazdaboltban kezdett szokésos, reggeli bevasarlo kordtja sorén, véletlenil belebotlott egyik régi katonatarséba, nem tudtak
elmenni egymas mellett sz6 nélkiil. Féként nem szomjasan, ebben a tikkasztd nyari melegben. Beiiltek hat sorozni a kdzeli
kerthelyiségbe. Szo szot kovetett, mignem az keriilt teritékre, hogy kinek, milyen gondja van a csaladjaval. O nem
panaszkodott, jol kijonnek az asszonnyal, a gyerekekkel sincs gond, csak hét a tAvolabbi hozzatartozok. A nej pereputtya. Még
a jo viszonyban 1év6 rokonok kozt is megesik, hogy akaratlanul is, egymas idegeire mennek, megoldhatatlan problémat
okoznak a mésiknak. Itt van példaul, ez a mostani eset - mondta. En vegyem a lelkemre, hogy otthon az 6reg mami utolsé
6haja nem teljesdl, mert mi ideki, Zetelakan nem tudunk neki a kedvenc sajtjabol szerezni?! Hat akkora a baj?- kérdezte a
barat. Miféle csudasajtot keresel te, amit beszerezni képtelenség? Erre 6 elpanaszolta, hogy kereste, kutatta, mar akéar le is
pénzelt volna valakit, ha pult alél, vagy barmi mas médon szerez neki, de semmi foganatja. Lejarhatja a 1abat, a sajt eltiint a
fold felszinérdl, és holnapig, a rokonok indulasaig, mar bizonyara nem is keriil el6.

Azt a nagylyuku, fanyarkésan sosat keresed ilyen nagy vehemencidval? - kérdezte ismét a baratja. A névéremék is
csindljak, ma délutan épp latogatoba igérkeztek. Megtelefonalom, hogy hozzanak egy darabot, és régton at is ugrom vele
hozzatok. Azt sem tudta, hogy kdszonje. Mégsem esik csorbaabecsiletén, mert az asszony mar azt is feltételezte, talan nem is
akarja igazan azt a sajtot megszerezni. ..

Nem is volt otthon, csak este mondta a felesége, hogy a barat meghozta a sajtot, és betették a hiitébe. A sdogorasszony
nagyon Oriilt neki, 6 meg tobbszor is elmondta, hogy aztan nehogy ott felejtsék a fridzsiderben, mert az mar jovatehetetlen hiba
lenne. Mit is sz6lna odahaza az a szegény, kivands mami, ha nem kapna meg az 6 kis sajtjat!

Régen aludt olyan nyugodtan és gondtalanul, mint azon az éjszakin. Még reggel is, miel6tt elindult volna a gazdaboltba,
két csok kozott odastgta blcstzkodd sdgorasszonyanak: a sajtot jol eltettétek, nem fog megromolni?! Nem, ne izgulj, sz6ltam
a Jozsinak, hogy tegye be a nagytaskaba.

A bolt utan még beugrott a henteshez, egy kis dagadoért, gy gondolta, j6 lesz vacsoréara, bar a napokban, a vendégek miatt
elég sok hust ettek, megewett volna méar valami tésztafélét is, mondjuk sajtosat. Azt nagyon szereti. Az asszonynak is eszibe
juthatott volna. Na de ebben a sajthianyos id6szakban? Nem vérhatja el tle, hogy még erre is gondja legyen.

Mire hazaért, alaposan megszomjazott. Els Utja a hiitohoz vezetett. Ahogy benyult a tejesdobozok mdgé, hogy a kedvenc
sorét kivegye, meghtilt benne a vér. Ott volt a sajt. Kicsit eldugva, a tejes és gylimolcsleves dobozok mogott, kdzvetlenil a sor
mellett. Az asszony nem volt otthon, a papirfecnin hatrahagyott iizenet szerint, probara ment a varrénéhodz, igy nem is
szolhatott senkinek, hova rohan, csak kezében a sajtos zacskoval beugrott a kocsiba, és nyomta a gazt veszettil. A rokonoknak
mar majd kétoranyi elényiik van - gondolta -, lehet, hogy csak a hatar kozelében éri ket utol. Akkor is, mindegy, hogy milyen
faradsag aran, de utanuk viszi a sajtot. Ezen nem mulhat a dolog, amikor annyit térte magat a megszerzésével. A Jézsi, a
figyelmeztetés ellenére, mégiscsak elfelejtette betenni a sajtot a nagytaskaba.

Hajtott, mint a meszes, amikor végre az egyik benzinktnal utolért egy magyar rendszamu piros autot. A benniil6k
ismer6sok voltak, akik raadasul a rokonaikat is ismerték, mivel ugyanabban a kiskdzségben laktak, mint a sogorasszonyék. Ok
is hazafelé tartottak. Megallt mellettlk, kiszallt, és szinte esengve kérte Sket, vigyék magukkal a sajtot, és hazaérve adjak at a
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sdgorasszonynak. Ha tudja, valamikor majd meghalalja. Azok csak nevették, hogy milyen ijedt a képe, és nem akartak elhinni,
hogy olyan fontos az a darabka sajt. De elvéllaltak a feladatot. Megigérték, még aznap este hazhoz viszik a siirg6s kiildeményt.

Amikor elk6szont t6lilk, ujabb nagy k6 esett le a szivér6l. Meg is volt rendesen elégedve magéval. Mégiscsak remek egy
ficko 6, ha meg tudott oldani egy majdnem megoldhatatlan feladatot.

Visszafelé mar nem hajtott olyan gyorsan, kora estére ért haza, farkaséhesen. Otthon az asszony azzal fogadta: jo soka
elvoltél, pedig a kedvenc ételedet akartam késziteni vacsordra. Sajtos tésztat - mar ha megtaléltam volna azt a darab sajtot, amit
a tejes és gyiimolcesleves dobozok mogé, a sor mellé tettem ma reggel. Képzeld, megsziint hianycikknek lenni, ma mar szinte
minden Uzletben kaphaté volt a nagylyuku sajt. Nem hagytad te véletlenll nyitva a lakasajtot, amikor elmentél hazulrél?

Es abban a pillanatban, a két k&, ami a nap folyaman leesett a szivérdl, mintha a fejére esett volna. Hat a sajat vacsorajat
vitte 6 16halalaban a rokonok utan? Mégiscsak rendes ember ez a Jozsi, betette a mami kedvencét a nagyszatyorba. ...
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A tenger

A halaszlegény hevenyészve Gsszetakolt kalyibaban éldegélt a telepiilést6] tavol, a tenger egyik elhagyott partszakaszan.
Mar nem volt olyan fiatal, hogy a csaladja tartsa el, de olyan idds sem volt még, hogy 6 maga alapitson csaladot, na meg az
anyagi tehetsége se volt meg hozza. Utobbit nehéz is lett volna tagadni, hiszen végteleniil szegény volt, csak teng6dott egyik
naprol a masikra.

Ocska, recsegd-ropogé deszkaju barkajan minden hajnalban tengerre szillt, felvette a harcot a haborgd 6selemmel, kivetette
a halot, bevonta a rakcsapda ketrecét, birkozott a kotélzettel, tenyere 6ssze-vissza hasadozott, gyogyult sebekkel volt teli,
melyre aztan Ggy rakérgesedett a bor, mint az 6reg embereknél szokott. A tengert ennek ellenére csupan ellenfelének, €s nem
ellenségének tekintette, hiszen mar évek 6ta senkit6l nem kapott semmit, a tenger tartotta el, hat miért is haragudott volna ra?
Azt meg csak nem kivanhatta, hogy a tenger 6nként adjon barmit is, rendjén valonak érezte hat, hogy meg kell kiizdenie a
mindennapi betevo falatért.

A tenger sem akarta 6t sohasem elpusztitani, csak kiizdelemre késztette, mintha csupan az akaraterejét tenné nap mint nap
probara, s lehetéveé, hogy tényleg kiérdemelje, amit t6le megszerez. Ha kicsit boségesebb volt a halfogas, 0j deszkakkal
megjavithatta a rozoga barkat, vagy vehetett egy masik halot, tébbre nem tellett. Mint ahogyan lanyra sem. Hiszen a lanyok is
olyan mércével mértek, mint mindenki mas a vilagon: van-e valamid, tehetds vagy-e, el tudsz-e tartani egy asszonyt,
gyerekeket. Mivel nem volt semmije, err6l csak almodozhatott. Meg is tette, esténként.

Miutan elfogyasztotta egyhangt vacsorajat, killt a tengerpartra. Es akkor minden megvaltozott kériilétte. A napkozben
haragvo tenger a szeme el6tt szelidiilt meg. Labaihoz csendesen simultak a hullamok, halk loccsanassal futottak a partra,
faradhatatlanul igyekeztek felé, mintha 6t akartak volna elérni. A selymes viz simogatta a borét, lagy, sos szell6 borzolta a
hajat. El6tte hajladoztak a viz alatti barsony moszatok, mintha tancot lejtenének, kacérkodva vonva magukra révedezd
tekintetét. Szerette a tengert. Olyan fajdalmasan szép volt a latvany. Szemében visszatiikr6z6dott a lenyugvo nap tiize, mely
langold vorosre festette a tenger azdr fényét, majd a hanyatlé nap belebukott a végtelenbe, és a nagy viz kioltotta a tiizet. Ezt
csodalta minden este, s a csendet, mely telitve volt a naszukat {il6 kabocak 6rokos cirpelésével, a tenger mormogasaval, a
partra csapodo hullamok halk, egyenletes neszével, s a szelidiild langy fuvallat érzéki susogasaval.

Napszalltaval a tenger folé mélyfekete lepel borult, elfedve minden rosszat, minden cstfsagat a keserves életnek, s
betakarta 6t is. Ilyenkor aludni tért szerény fekhelyére, melyet uszadékfabol acsolt, szaraz tengeri fiivel bélelt, mégis milyen jo
alvas esett rajta. Csak azzal nem volt kibékilve, hogy az dlom sem hozta el a mamorit6, boldog érzést, melyre mindig is
vagyott, atéIni egy szerelmes éjszakat.

A dagaly érkeztével, a tenger minden é&jjel kiszokott a medrébdl. O is szerette a fiut. A napcserzette fiatal arcot, a fekete,
szomoru szemeket, a rakoncatlan hajat, mely olyan hulldmokat vetett, mint maga a haragvo tenger. Hol a sziil6ttének érezte az
anyétlan-apatlant, hol a szeret6jének, kivel szakadatlan kivant egyiitt lenni, egyiitt érezni, 1élegzeni...A kalyibahoz igyekezett
hat unos-untalan, de hullamai nem birtak erével, s el6bb haltak el a kagylétdrmelékes parton, minthogy elérték volna azt.

Egy éjszakan azonban, amikor tan a hold is kirtgott a hdmbol, a dagély szokatlanul megnévelte a vizet. A tenger kilépett
medrébdl és visszatarthatatlanul nyomult a kunyhé felé. Nyitott ajtajan bearamlott, és koriilolelte az egyszerii fekhelyet.
Selymes hulldmaival betakarta a fil testét, a nedves, aprd tajtékok az ajkat paskolték, s az alvd arcén cirdgatva atsuhant a
tengeri moszat. A fid dlmaban (gy érezte, ezer lagy kar 6leli langyos 6Oleléssel, nedves csokok érintik az ajkat, homlokat
befedte egy szép lany dus hajzuhataga. Boldog volt. Soha at nem élt kéjes érzés toltotte el, a boldogsag bodulata, melyb6l nem
akart felébredni. A tenger pedig el6szor csak ringatta a fekhelyet, majd megemelte és hullamzo hatara vette. Kivitte az
egyszer(i lakbol, ringatva vitte magaval, vissza az anyabdlcsébe. A nyilt vizen aztan a szerelmes-halalos élelés még szorosabba
valt, s a tenger a filt lehdzta mélységes mély kuatjaba, 6rok lommamorba temetve, amelyb6l nincs ébredés...
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Az akta

Epp csak szétpakolt az irdasztalan, amikor bejétt a csoportvezetdje, és az aktat kérte.

Mar amikor rékérdezett, hogy melyiket is, és a fonoke megnevezte az omindzus iigyiratot, tudta, hogy az biztosan nincs
nala. Mondta is, de mivel a kisfén6k csak er6skodott, hogy nala kell lennie, hat elétte porgette at az aktait, egyiket a masik
utan. Azutan elGvette a nemrégiben irattarozottakat is, hogy kideriiljon, nem keveredette-e - Vvéletlendl - azok ko zé.

A fontos iratot tartalmazo borité azonban sem a fiokbol, sem a szekrényb6l nem keriilt eld. A fold csak nem nyelte el? -
humorizalt a fénoke, majd amikor latta, hogy az akta tényleg nem lesz meg, hangnemet véltott. Erre rdmehet az all&sod -
mondta neki vészjosléan. Ugy tudom, ma délutanra vérjak a minisztériumban a vélaszt, mar amit az igyiratban feltett
kérdésekre kell adnunk. Persze, elobb az adatokat lenne célszerli 6sszeszedniink, csak tudndm, hogy milyen témaban. Mar
leszoltak a titkarsagrol, ebéd utan feltétlendl varjak, hogy beadjuk alairasra a vezérigazgatonak.

A csoportvezetd a végén mar annyira belelovalta magat, hogy ,leszerencsétlenezte” 6t, megjosolva azt is, hogy a cégtol, az
eset kdvetkezményeként - gondatlan munkavégzés, fontos lgyirat elvesztése okan -, szinte biztos, hogy mennie kell.

Amikor a feldalt f6nok sebbel-lobbal kirohant az irodabol, dgy becsapta maga utan az ajtét, hogy egy helyen még a vakolat
is lepotyogott.

Mialatt 6 a sz€kében, magaba roskadva ilt, a telefon vadul felcsorgott. El kellett tartania a fiilét6], mert a csoportvezetdje
olyan hangosan ordibalt a kagyloba. Azonnal gyere az iktatéba! - (ivdltotte. Ha egy percen beliil nem vagy itt, én, személyesen
intézem el, hogy kiragjanak! Az iktatoban a szikar, egyébként eddig is igen ellenszenves, szemiiveges, kozépkoru nd, folytatta
az 0 egzeciroztatasat. Na, nézzen ide kolléga - és az orra elé tolta az dtadokdnyvet. Ide pedig be van irva - a vak is lathatja -,
hogy ezt az iratot maga tegnap délutan atvette. Sajat keziileg irta ala, hogy t6lem megkapta. Szintugy, mint a pénztartol vald
tdvozés utan, reklaméaciot én sem fogadok el. Ismerem én a kedves kollégék eszejarasat, ha nincs meg valami, azért csak az
iktato lehet a felelds!

Ekkor neki eszébe jutott, hogy tegnap, nem sokkal a munkaid6 végezte elott, tényleg jart az iktatoban, amikor is, az a vén
satrafa alairatott vele valamit a kényvben. Az aktat azonban mégsem kapta meg, mert a nének eszébe jutott, hogy a nagy
sietségben a gépre még nem vitte fel az anyagot. Még ki is hangsulyozta, hogy csak nyugodtan menjen vissza az irodajaba, ha
végzett az iktatassal, majd utana viszi. De nem vitte. O azt az iratot egyaltaliban nem is latta. Talan hibazott, amiért késébb
nem kereste, de amikor azt sem tudta, mit keressen. Es 1dm, most az 6 nyakéba varrjik az egészet. Az 6 feleldssége, ha a
minisztérium idoben nem kapja meg a kért adatokat.

Es ekkor elkezdte magat rettenetesen szégyellni, pedig artatlan volt, mint a ma sziiletett béréany.

Latta, amint az ebédlében Gsszesugtak a jovetelére. Begdresolt a gyomra, ott is hagyta az ebéd nagyobbik felét, pedig a
milan6i makardni a kedvence volt. Mar valoszinlileg mindenki tudja a cégnél, hogy elveszitett egy fontos tigyiratot. A folyosdn
szembejovo kollégandje batoritdlag a karjara tette a kezét. Majd csak lesz valahogy - sgta vigasztal6an.

Egyszerre izzadt, és razta a hideg. Olyan rosszul érezte magat a bOrében, hogy legszivesebben kibujt volna beldle, és
odébball. A mentségére azonban nem tudott felhozni semmit. Hidba mondta az iktatéban, hogy alairta, persze, mert a nd
erGszakosan az orra ala tolta az atadokdnyvet, és ragaszkodott hozza, hogy alairja, de az aktat, azt nem kapta meg. Sem akkor,
sem azutan. Még csak nem is latta.

Rettegésben teltek az orai, mar lassan maga is elhitte, hogy 6 a hibas. Egy ligyefogyott, egy balfék, aki nem tud kiallni az
igazdért. Nem tudja bizonyitani - a sajat alairasa ellenében -, hogy nem felels az akta eltiinéséért.

Délutan fél négykor - amikor mar mindenki hazafelé késziilddott -, varatlanul bejott a szobajaba a csoportvezetd.
Udvariasan elnézést kért t6le a délelétti kirohandsaért. Meglett az akta - mondta -, mar be is kuldték az adatokat a
minisztériumba. Nincs semmi baj, tévedés volt, 6 tényleg nem tehetett rola. A segédhivatalban a kollégan6 - az a nagyszaju
piszkafa - miutan beiktatta az iratot, véletleniil az asztalon felejtette. A iroddkban, munkaid6 utan, az osztalyvezet6 éberségi
ellen6rzést tartott, 6 talalta meg az elzératlan iratot. Magahoz vette, masnap reggel pedig kiadta feldolgozasra, igy az gy le is
van zarva.

Amikor magara maradt az irodajaban, érezte, a feszlltsége nem enyhtil. A gyomra tovabbra is gorcsolt, afeje is megfajdult,
homlokardl le kellett térdlnie az izzadtsagot. Es akkor tAmadt egy otlete.

Elsétalt az iktato felé, jobbra-balra koszongetve a mar hazafelé sieté kollégaknak. Az iktatd ajtaja el6tt megallt, és befelé
fillelt. Kihallatszott, ahogy a nd nagy, erds léptekkel végigdiibdg az irodan, és becsapkodja az irattarozok, meg a
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pancélszekrény ajtajat. Ekkor 6 az ajton kiviil fityegd kulcsot csendben elforditotta, kivette, majd halk 1éptekkel tavozott. A lift
el6terében az egyik fikusz kicsit 16ty6g0s cserepébe beleejtette az iktatd helyiség kulcsat. A liftben, mig leért a foldszintre, de
még a buszmegall6ban is, végig mosolygott, mert elképzelte, amint a fiatal portasfid - négy 6ra utan, amikor az alkalmazottak
mar mind haza mentek -, j6 szokasa szerint felteszi a fllhallgatojat, és akkor még a telefoncsérgést se hallja meg, hat még a
kiabalast a nyolcadikrol, hogy ,segitség, bezartak, engedjen ki valaki!”
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MUVESZET

Segesvary Viktor : The Meaning of Religious Aesthetics

A PERSONAL POINT OF VIEW

This essay, as indicated in the subtitle, is not a historical overview of the literature on the subject or an analysis of
contemporary views on it, but the particular point of view of a Reformed theologian and convinced Christian. It reflects the
author’s knowledge and love of other cultures and civilizations which he studied since a half century and that led him to
elaborate a coherent view of how cultures determine human beings’ existence. This view of different cultural and civilizational
worlds will then be the point of departure for developing my thoughts on the meaning of religious aesthetics.

Religion and Culture

Culture is determining every human world because it shapes society’s structure, people’s customs and behavior patterns,
and cultural features are transmitted by tradition from generation to generation. In saying this | do not mean that biological and
genetic factors do not play a fundamental role inhuman life, but I believe that biological and cultural evolutions influence each
other as genetic and biological endowments constitute, indeed, the framework for man’s cultural and spiritual existence;
therefore, cultural givens clearly contribute to the gradual formation of human personalities. I describe human communities
with their characteristic physical, cultural, social, economic, political and technical features as human worlds — thus, every
human world is representing a civilizational ensemble.

Following the logic of the above argument, then, all civilizations are centered ona cultural core. This cultural core includes
philosophy, morals, arts, sciences, social relations, and, above all, the religion which is the proper source of every culture.
There is no culture without in its bosom a religion and the latter’s creative forces; even the only culture built exclusively ona
this-worldly perspective, negating any religious, transcendental fundament — the modern culture of the West — sprung out of the
Christian Middle Ages and not until today could liberate itself from all the hallmarks of its Christian origins. This is the reason
why I spoke above of man’s cultural and spiritual existence because culture and spirituality are inseparable.

China is no exceptionto this rule. Apparently, no religionis at the core of the Chinese culture, but if one considers religion
in its widest sense, that is, as a relationship to the transcendent, Confucianism and Taoism contain strong elements linking
earthly existence to the ‘other world.” In Confucianism the strong emphasis on the cult of ancestors and in Taoism the mystery
of the Tao which surrounds human life, are certainly ways to reach the ‘sky’ — so many times evoked in Chinese literature —
and represent undoubtedly transcendent reality.

If this is so, then there cannot be tensions in a culture between its various components as the tenets of religious faith are
regulating the relationship between them, giving priority to the development of one or the other at different epochs. There is
always interplay of all cultural activities among themselves, on the one hand, and with the spiritual forces emanating from the
religious belief, on the other. It is only in Western culture that the opposition between the religious and the worldly plays an
important role; in all other cultures such an event can only occur under foreign influence like the impact of Western ideas and
ideologies penetrating until the cultural core of all other civilizations in our globalized world. Suffice it to refer here to the
contradiction in the Muslim world between the Islamic teaching of God’s rule in our earthly existence as opposed to people’s
sowvereignty in social and political life that came to be crystallized in the contradiction between the ‘umma — the community of
believers — and the system of nation-states, a purely imported product of Western origin.

Civilizations, on the other hand, represent all other domains in human life that are outside what | described above as aspects
of culture, namely, the configuration of societal structures and divisions, economics, politics, technology, lifestyles,
entertainment, and so on. The cultural determination of civilizational aspects of human worlds is, in my eyes, so evident that it
needs no further argumentation to explain it; it is sufficient to have a look on how life is organized in the various
co-existing civilizations on the globe.

Art, therefore, always has a meaning determined by its context; it is all-pervading in the sense that artistic creations reflect
the epoch’s cultural trends. This practical intertwining of art with everyday life does not mean, however, that art should be
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functional (as often claimed today), because functionality just represents one aspect of art. In fact, forms of language and of
discourse are remarkably comparable in religionand art — image, symbol, story-telling, together with an effort to mirror reality.

In this framework there is, thus, a very close relationship between art and religion, expressed by the term ‘sacred arts.”1 The
content of the term varies in the writings of theologians and philosophers of religion. In this essay I shall consider as subject of
religious aesthetics not only the figurative arts like painting and sculpture, but literature as well, although examples will be
taken from the figurative domain.

Of course, the character of religious art depends on the teachings of the religion that stands in the core of a culture.
Monotheistic religions — Christianity, Judaism and Islam — have a completely different influence on artistic activity than, for
example, Hinduism with its varying forms of manifestation because in India diverse other factors must also be taken into
account when considering art treasures. It would be interesting to compare the massive Hindu rock temples such as those of
Ajanta with the magnificent temples of Jainism in the south of Rajastan which show the highest artistic refinement imaginable.

The Problem of ‘Meaning’

The last hundred years or more in the development of theological reflection, as well as in the social sciences and
humanities, show that the meaning of ‘meaning’ is not without problem for many thinkers. The problem arose from the
speedily progressing secularization of the Western world, — only of the Western world, — which made literary criticism the
spearhead for the search of real meaning of words, phrases, texts or entire conceptual frameworks. Art became a language-
event or an image-event, thus loosing its true essence. It was ignored that linguistic signs are nothing but matters of cultural
and historical convention and the extremist views of deconstructionism concerning textual or linguistic indeterminacy may
only survive if a similarly extremist arbitrariness in judgment is admitted.

All this becomes evident when we take into account the relation between religious faith and culture outlined abowe as, in
accordance with this framework, the meaning in religion or in artistic expression is similar, if not identical. No true
interpretation of reality is possible but the one determined by the religious perspective. Such a conception of religion and art
does not contradict the view that art is embedded in everyday life, or that art reflects the only and true reality distorted and
transformed in the given reality (as expressed by the neo-Marxist aesthetic philosophers such as Marcuse, Benjamin or
Adorno)

Let me quote here the words of the great theologian, Emil Brunner, concerning the relation between religion and art:

“Whilst it cannot be said that faith or religious power is a necessary presupposition of art, two statements can
hardly be denied. First, that creative genius combined with religious depth produces ultimate artistic possibilities
which otherwise do not exist. Secondly, no artistic life can thrive on dehumanized soil. Where men are no longer
capable of deep and great feelings, where the spiritual horizon has lost infinity, where the understanding of life is
devoid of all metaphysical or religious depth, art cannot but degenerate to mere virtuosity, and creative
originality exhausts itself in inventions which may be witty, striking or pleasant, but which cannot move the
depth of the heart. The grand passions, which are the source of all genuine art, are not phenomena of merely
psychological dynamic. Grand passions are not merely a matter of temperament or instinct. Their greatness
originates not from natural dispositions, but from spiritual tensions which do not exist any more where thinking
clings to the surface of things.”2

1 “Art is surrender to something supra-personal,” writes Emil Brunner. “It originates from an inner urge. It is pledged to a spiritual ‘ought’
which is almost as severe as the moral one; we speak of artistic consciousness... The artistic form is externalized inwardness. Form and
inwardness are one. The artist creating his work creates a second reality distinguished from nature by its anthropomorphism.” BRUNNER,
Emil. Christianity and Civilization. Gifford Lectures delivered at the University of St. Andrews 1947/1948. First Part: Foundations; Second
Part: Specific Problems. London, Nisbet & Co., Ltd., 1948-1949. The quotation is from Second Part, pp. 73-74.

2 Ibid., p. 82.
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George Steiner expressly and strongly stated as well that art is not even meaningful without “a wager on transcendence”
and he truly reflects a fundamental insight by saying that “there is aesthetic creation because there is creation.”3 Art is religious
because it is part of God’s creation — a view | shall develop later in this study.

In general, the problem of ‘meaning’ could not arise until radical God-centeredness has not been replaced by an even more
radical and aggressive human-centeredness. Secularization stands for the progress of such human-centeredness and, with it,
myriad problems of ‘meaning’ arose. This was only natural because human-centeredness signified extreme individualism and,
practically, every human being can attribute any meaning to anything in his explanation of the world surrounding us. Such
myriad problems of ‘meaning’ could only come to the fore because the presuppositions underlying the various individual
conceptions of ‘meaning’ remained, purposely, unexamined.

In Christianity, there are variations among art works that are evidently inspired by religious faith or those that claim to have
nothing in common with our religion, although even in most of these ‘worldly’ artistic creations it is still possible to disc over,
by an in-depth analysis, some religious influence. But our problem here is not to distinguish the differences between the par
excellence works of Christian art of the Middle Ages, or, let’s say, those of one of the greatest modern artists, Pablo Picasso, in
whose paintings there are undeniable traces of some representational characteristics of the South Pacific, Polynesian culture.

The question to which I try to give an answer in this essay concerns the fundamental relationship between religious faith
and artistic creation in Christianity sometimes even indicating how this relationship manifests itsel f in other religions. I shall
deal separately with artistic representations of the sacred, on the one hand, and representations of worldly subjects, in particular
the natural world, on the other hand.

Anthropomorphic Representation of the Sacred

In general, the link between religionand art in the Christian world is expressed in an anthropomorphic or homocentric way
as our view of reality is limited by the extent of human perception and imagination. What does this mean? It means that we
process the truth received from the Rewelation through our limited consciousness. It means that God is vested with the very
same properties and emotions as we know them in human beings — truthfulness, goodness, beauty, powerfulness, rage or joy,
and so on — and, consequently, God is shown in artistic works as if he would be an earthly creature. Therefore, it is possible to
say that God is true and right, good and merciful, beautiful and gracious, joyful or full of rage — because we have no other
means to describe the qualities of the Almighty than the same attributes that we use for men.

This, of course, cannot be otherwise in the case of Jesus Christ, the Son of God, God who became immanent in this world
in order to save us, sinners, from the punition of our thoughts and acts at the day of the Last Judgment. Jesus, the Son of Man,
lived in the same conditions as all other human beings of his age, and his life cannot be described in other terms than those
applied to any man or woman living in his time. This is evident from all the medieval and ewven later artistic creations,
especially when they concern the Golgotha, his sufferings on the Cross, his attitude towards the powerful of this world or his
relationship with his disciples.

I would like to refer here to one of the most touching examples of this anthropomorphic depiction of God’s and His Son’s
relation in Salorino, a small village in Southern Switzerland, the canton of Ticino, in a painting on one of the houses in the
main street of the village.

3 STEINER, George. Real Presences: Is There Anything In What We Say? London, Faber & Faber, 1989, pp. 214 and 201. Trevor Pateman
also clearly states that “It is an arguable claim that all serious art is in some sense an attempt to articulate something ineffable, something
which transcends everyday reality, and that it is consequently religious art, whatever the conscious beliefs of the artist or the audience... ‘To
reproduce is human, to create is divine’ says Man Ray.” PATEMAN, Trevor. Religion and Art: Key Concepts. A Guide to Aesthetics, Criticism
and the Arts in Education. London, Falmer Press, 1991, p. 150.
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God, the Father, a very old man with a youthful face, radiant of an infinite love streaming from his heart, is sitting in a
comfortable armchair dressed as a well-to-do patriarch of ancient times. His legs are open and on them He keeps hanging the
Cross with the Christ’s suffering body on it, as if He would say: This is my Son whom | gave as a sacrifice for your sins, but
who is one with me, and who returns to me.

This is a very rare type of representation of God’s and His Son’s relationship and I have not seen but only another similarly
simple, but convincing depiction of God’s and Jesus Christ’s relation, on a metal statute, probably made in silver, in the former
church of coronation and other solemn occasions such as weddings, of the French kings, near the Louvre, called 1”Eglise St.
Germaine 1’ Auxerrois.
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Thus, the anthropomorphic approach in the representation of the Divinity is not astonishing because all artistic creations are
linked to the visual field or to the narrative and descriptive mode of expression — due simply to human nature.4 In the case of
polytheistic religions as those in India (with the exception of the ancient Vedic faith), or in Buddhism, where a living being
became Divinity, or in the cult of ancestors in China, limits the artists’ creative instincts as well to this mode of reproducing the
characteristics of divinities.

In Christianity artistic expression uses not only human traits in depicting God and His qualities, but it is almost exclusive ly
centered on God-who-became man, Jesus Christ. This feature of the expression of faith manifests itself in all cultic activity, in
personal forms of pietas such as prayers, and in all everyday reference to God, the Almighty. The word ‘Lord’ is almost
exclusively used to address God as man; the appeal to the Lord is identical with our appeal to the Savior who sacrificed
Himself to redeem us from our sins.

4 Did not say St. Francis of Assisi: “He who works with his hands is a laborer; he who works with hands and mind is a craftsman; but he who
uses hands, mind and heart together is an artist.”
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Such a usage is all the more justified that all Christians believe in the Holy Trinity, that is, in the unity of God, of his Son
Jesus Christ, and of the Holy Spirit, beautifully expressed in the Hungarian formula “Szentharomsag, egy, 6rok és igaz Isten.”
As the Son, who became man, is one with the Father, the anthropomorphic representation of the Divinity is in accordance with
the basic tenets of our faith.

Nevertheless, the relationship between religionand art, that is, the problematic of religious aesthetics can also be conceived
differently. But before I summarize below my personal view on this matter, | shall consider the naturalistic and symbolic
representations of religious and worldly subjects as well.

Naturalisticand Symbolic Representations of the World

I mean by naturalistic representation in art the effort to reflect reality as it is and, in view of what was said above, to depict
that reality as best as the artist can do it, taking into account the limitations of his perception and of his grasping the e ssence of
what he sees, hears and touches. The dominant feature of this artistic approach therefore is the will of the artist to benefit those
who enjoy his art of how he really sees and understands reality. | call it naturalistic representation because it is not only an
endeavor of those painters, sculptors or writers whom we qualify ‘realists,” but of those as well who try to determine the
essential traits of reality — for example, of a human face — summing them up according to their own insight, and then represent
‘their’ reality in an ideal way. In this statement the term ideal does not stand for the contrary of realistic, but expresses the
artist’s particular view of the main features of his subject, like it is done by most of the portrait painters such as Diirer or Van
Gogh.

Good examples of naturalistic art are those the theme of which is nature itself, our earthly environment created by God. In
these landscape paintings or literary descriptions of nature’s beauty, the method in most cases is naturalistic, although the artist
always adds his momentary perceptions like Monet did in his famous series of the Cliffs at Etretat where he registered the
changing features of the view modified by the changing luminosity durin% the day’s hours. I would like, however, refer here
first and foremost to the paintings of the great English painter of the 19" century, Turner, for example his depiction of The
shipwreck of the Minotaur, as he makes us feel the force of the winds and the wild energy of the storm with an extraordinary
skill, and, at the same time, making us understand that the forces of nature — the creation of the Almighty — dominate human
endeavors whatever we do, precisely because we are just some tiny elements in the majestic universe. In exactly the same way
did the Song and Yuan Dynasties (960-1368) landscape painters in whose works, reflecting Taoist and Buddhist concepts,
human beings are always somewhat lost in the mountainous nature around the Li River and the city of Guilin.

In the field of figurative sacred arts, | wish to mention two examples only. The first, Andrea Mantegna’s The Adoration of
the Magi (ca 1495-1505) in which the artist already showed a naturalistic vein in depicting the faces of the Magi, probably
under the influence of what the people having participated in the Crusades told in Europe about the people living in Palestine.
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The second is a brutally naturalistic rendering of the Old Testament’s account about Abraham’s readiness to kill his son
Isaac on the order of God painted by Rembrandt (The Sacrifice of Isaac, 1636), a powerful and at the same time profoundly
emotional artistic work that, in my eyes, is the purest expression of the naturalistic approach in the sacred arts.

In literature, let’s take as an example the poems of my favorite Hungarian poet, Endre Ady, who wrote a great number of
verses appealing to, or talking with God which are extraordinary examples of the profound link in the artist’s soul of the
traditional Reformed faith of Transylvania and the everyday sufferings of a human being in an unjust world..

Thus, naturalism in the arts far from being devoid of religious meaning conveys feelings which relate to the emotional
content of the faith in the Divine, referring to the indescribable distance separating the human and natural worlds, separating
man from the work of the Creator.
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Symbolism is part of the oldest cultural heritage of mankind. For example, in the five thousand year old rock paintings in
the Sahara symbolism plays an important role, even if many times we are not able to decode the insight or the message hidden
behind the symbolic representation. Symbolism is an essential way of human thinking and performing because it is, as a
concept, inseparably linked to the problem of meaning and the universal function of the sign, as well as to the various forms of
representation and the inescapable role of human consciousness.

I turn here to Ernst Cassirer, the great specialist of symbolic forms,5 for an authoritative explanation of symbolism in the
arts and in mythical thinking:

“Beside the world of linguistic and conceptual signs stands the world of myth and art, incommensurate with it
and yet related in spiritual origin. For deeply rooted as it is in sensibility, mythical fantasy also goes far beyond
the mere passivity of sensation. If we judge it by the ordinary empirical standards provided by our sensory
experience, its creations cannot but seem ‘unreal,” but precisely in this unreality lies the spontaneity and inner
freedom of the mythical function. And this freedom is by no means arbitrary and lawless. The world of myth is
no more product of whim or chance, it has its fundamental laws of forms, which are at work in all its particular
manifestations. And when we consider art, it is immediately clear that the conception of an aesthetic form in the
sensible world is possible only because we ourselves create the fundamental elements of form... Through the
sign that is associated with the content, the content itself acquires a new permanence. For the sign, in contrast to
the actual flow of the particular contents of consciousness, has a definite ideal meaning, which endures as such...
In the symbolic function of consciousness — as it operates in language, in art, in myth — certain unchanging
fundamental forms, some of a conceptual and some of a purely sensory nature, disengage themselves from the
stream of consciousness, the flux of contents is replaced by a self-contained and enduring unity of form.”6

That Cassirer speaks of myth instead of religion does not disqualify his views from the point of view of my argumentation
because in the scientific language of the age — the secular world — myth covers religion as well. What is important in his text is
that the sequence of sign — meaning — symbol has a particular content, recognizable as much in religion as in art. The sign
being the Word as it calls us to follow the appeal of the Evangels; the meaning stands for the message brought to the world by
Jesus Christ; and the symbol is the Cross that reminds us of our redemption by God, sacrificing His son on the Golgotha for our
sins.

Uses of symbolism are manifold in artistic creation as many artists prefer to use symbols when expressing their insights into
reality. One reason for this is to convey emotional contents without indicating them unambiguously; another to hide the
message inscribed in the art work for fear of ideological or religious persecution or unjust judgment by the multitude. Still,
symbolic forms may also be used not to reveal the artist’s identity, his true or imagined belonging to ethnic, political, or any
other group.

In religious aesthetics the situation is quite different. Even when an art work describes an event or a person as appears in
the Bible, symbolic forms are regularly used in order to indicate something special which cannot be expressed by the usual
means of the type of artistic creativity that is at work. Such special features can be personal or functional (in the religio us
sense) characteristics, poses or ornaments expressing certain attitudes or worldly attributes of a person, or given natural
circumstances that a symbolic presentation may suggest. Symbols can serve even to communicate hidden traits, messages or
opinions which for some reasons the artist does not want to state clearly. Of course, in many cases like in medieval religious
art, well-known symbols are mandatorily used because the viewers or readers are expecting them to figure in the artwork and if
they would be missing, the authenticity of the work could be questioned.

This also shows that symbolism plays an important role in the transmission of traditions because it is the vehicle of the
transfer of their contents from generation to generation. In fact, it is possible to say that symbolism and tradition are
inseparable — how could many remembrances, verbally transmitted truths, or mythical (because unwritten) messages of the past
be received by those who live decades or hundreds of years later, if not through the corresponding symbols the content of
which, even if not understood, are emotionally felt or grasped in religious fervor?

Finally, I would like to mention two different types of artistic symbolism that cannot be dealt with in this study:

5 CASSIRER, Ernst. The Philosophy of Symbolic Forms. Transl. by Ralph Mannheim. Preface and Intr. by Charles W. Hendel. Vol. 1:
Language. 1955. Vol. 2. Mythical Thought. 1955. Vol. 3. The Phenomenology of Knowledge. 1957. New Haven and London, Yale University
Press.

6 Ibid. VVol. 1. pp. 88-89 (italics in the original).
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First, in music, the art’s expression is entirely based on signs, the musical notes, which clearly are symbols in the sense of
Cassirer’s above explanation. Music as a symbolic language constitutes a sacred art, frequently expressing the highest levels of
religious devotion like in the works of Johann Sebastian Bach or in the Gregorian chants.7 The peak of religious devotion of a
composer, the greatest masterpiece of sacred music is, however, the Oratorio of Joseph Haydn, The Creation. Haydn wanted to
praise God, the Omnipotent Creator, with his work; according to his own words, he fell on his knees every morning when
composing it, expressing his gratitude to the Almighty for being capable to continue what he considered as his most important
opus. Needless to say that in all world religions music is an essential part of practices of devotion, including dance, of which
the best examples are the sacred, female dancers, the Apsara, of ancient Cambodia.

Second, although | know that my opinion will be rejected by many admirers of modern art, | believe that the essence of all
modern art works lays in their symbolist formalism because | can not explain otherwise such incredible distortions of physical,
emotional, psychological or, simply, human reality as we see in many pieces of this art. In this case, symbolism allows the
artist to show reality through his own fantasy, to put upside down the world in opposition to the views of other human beings,
or to make ridicule of any or all features of the real world as they appear in our perception or experiences. Consequently these
artistic works are not taken into account in the present scrutiny of the meaning of religious aesthetics.

My Own View: Religion and Art as Parts of God’s Creation

The above views spelling out the ways most people look at religious aesthetics or the relation between religion and art, |
propose here my personal view, which, of course, is not only mine, but also of a great number of other Christian believers and
expressed by Haydn’s Oratorio. Making this differentiation does not mean that I suggest condemning all those whose views
different from the one described below; but it is important to point out in our human-centered age that there are possibilities to
look at what is beautiful from abowve the immanent world. The point of departure of this approach, the beginning and the end, is
God’s creative activity as we see it around us.

Such a perception of the aesthetical features in our world is closely related to time-consciousness. If time is conceived as
transcending the individual’s life, even the long succession of generations, time-consciousness becomes identical with eternal
time, the time of nature, the time of God’s creation. In nature, there are no seasons but ages — be they geological or
astronomical — but the all-embracing time of the universe envelops even them as it stands beyond their imagined boundaries.

God is the creator of the world and the omnipotent Lord of the whole universe. He created culture through endowing man
with the necessary capacities and competence to initiate a cultural evolution parallel to the biological one; therefore, logically,
He also created art — part of culture — and all the forms of artistic expression. In this case, we cannot say that God is just,
beautiful, good or benevolent because God is all these as He is, by Himself and through Himself. Thus, we cannot say that God
is good, just, beautiful or scornful because He is beyond description and imagination, He is unexplainable and not a subject
matter of logics and rational speculation.

We know God exclusively from His acts: the creation of the natural world, the providence by which He takes care of all of
His creatures and, especially, of us human beings; of His becoming a man in the person of the Son, who sacrificed himself for
the sinners —and all men are sinners. Beside our own life experiences, our main source of God’s acts is, naturally, the Evangel.

One of the best exponents of the God-centered view of religious aesthetics was Paul Tillich who in a way ‘correlated’ the
created world — reality — and the existential questions of man — our predicament, — with the religious worldview derived from
the Rewelation.8 Thus, interdependence of religion and art, and not only the sacred arts, is realized through the Logos, and the
expression of the two discourses is thoroughly symbolic. Symbols disclose various levels of reality and, at the same time,
reveal the corresponding dimensions of faith that reside in human souls. The thematic unity and the unity of vision of religion
and art were, consequently, safeguarded by the correlation emphasized by Tillich.

There is, however, a fundamental dialectic at work when we use human qualifications in speaking of God: that He is good
because we experienced His goodness, when we say that He is just because we see signs of His justice in our existence, in
particular if we believe in the Calvinist credo of predestination which teaches us that God is acting in accordance with His

7 One should not forget the words of Psalm 150 which refers to music as the instrument of praising the Lord: « *Praise ye the LORD. Praise
God in his sanctuary: praise him in the firmament of his power. *Praise him for his mighty acts: praise him according to his excellent
greatness. °Praise him with the sound of the trumpet: praise him with the psaltery and harp. “Praise him with the timbrel and dance: praise
him with stringed instruments and organs. *Praise him upon the loud cymbals: praise him upon the high sounding cymbals. °Let every thing
that hath breath praise the LORD. Praise ye the LORD.” (The text is from the King James version of the Bible)

8 See TiLLICH, Paul. Theology of Culture. Oxford, Oxford University Press, 1959.
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justice born out of His decisions taken in eternity. We can also say, as does the Old Testament, that God is the God of revenge
explaining events in our lives as the result of His anger for our sinful behavior. And we can say that God created what is
beautiful in this world because we look at His creation, the nature that surrounds us; the smiling faces of little children whom
we meet; or the particular beauty of some art works — but in the latter cases we express always an impression, an opinion
corresponding to the model of beauty that dominates in our culture.

I try to explain this fundamental dialectic of the Christian believer through an example. We all believe in man’s freedom to
decide what he wants, to act as he thinks the best in his own interest, to shape his existence in accordance with his individual
desires. This conviction about human freedom appears to be in clear contradiction with the Calvinist teaching that God had
foreseen everything about each one of us in His decrees taken in eternity — how can we, then, be free in our decisions, if God
has already decided everything for us? The dialectic of our faith resolves this apparent contradiction in a simple way: We do
not know what God decided in eternity therefore we do what we want to do in full liberty, governed only by the inclinations o f
our personality, although we are going to be judged in accordance with the decisions of the divine justice. We could say that
this is so because we see things at one level; at a higher lewvel, however, God knows that we acted as He has foreseen it and
judges us accordingly. The comprehension of such a dialectics implies naturally that we do not measure divine justice with the
principles ordering human justice as there is no correspondence or similarity at all between the two. The essence of the
dialectics is a mystery. But faith — isn’t it true — is not a logical exercise in terms of human philosophy, but an acceptance of
what is humanly not understandable?

The same goes as far as religious aesthetics is concerned. God created the universe and the human race living at the planet
we call earth, He created through us the culture of the communities in which we live, and, therefore, inevitably He created
what is beautiful in terms of our human imagination. Beauty and its expressions are part of the created world, are part of
God'’s work. In consequence, what is beautiful is not God’s characteristic, but the result of His creative activity at the
beginning of the times.

I am aware of the fact that this perspective requires an acceptance of the overwhelming insight that everything, even the
pleasure of beauty and of the magnificent artistic creations of human beings, can only be envisaged in the absolute, beyond and
over our imminent existence. If everything human is relative, but only the divine is absolute, is not the divinely beautiful, then,
part of the absolute, the Creation, and not of the domain of the relative, the human intentionality?

Here lies the difficulty in our human-centered age. Human-centeredness means that everything is relative because each
individual’s intentions, desires, good or bad instincts represent for him the absolute that determines his beliefs, behavior or
acts. Above human absolute, there can be no divine absolute. The creation of nature — the becoming of the natural world
surrounding us — is a physical-mechanical event, and the creation of man — the birth of human culture and civilization — is a
result of human endeavor.

Howewer, our Christian religion, as all other religions, does not know but the Creation by God — the Absolute — that is not
comparable or cannot be made relative to anything human. It is the absolute reality and aesthetics is the discovering of one
aspect of the Creation — beauty —and religious aesthetics — aesthetics of the sacred arts — is the insight into what is beautiful in
the transcendent perspective of our existence.

Segesvary Viktor: A vallasos miivészet esztétikaja

A vallasos miivészet egyes formainak elemzése sziikségessé teszi a kiilonféle civilizaciok és kultirak alkotasai és
esztétikaja kozotti kiilonbségek szamon tartasat. A kultara alapveto fontossaga a népek életében vitathatatlan, mig a vallas az
egyes kulturdk kozpontjdban all. befolydsolva azok minden részletét és ezek egylttes perspektivajét, beleértve az esztétikai
iranyzatokat is. Ha elfogadjuk, hogy a miivészet a valosag megjelenitése a miivész szemszogébol, akkor a vallasos miivészet
nyilvanvaléan a val0sag tikre a vallasos hit fényében, annak atfogo wvetiiletében. Persze ez nem zarja ki, hogy a vallasos
miivészet is antropomorfikus, naturalisztikus vagy szimbolikus formékat 6ltsén s ezeknek a formaknak kiilonbozoségét
Mindenhat6 Isten teremtésének része, hiszen O adta meg egyes embereknek azt a képességet, hogy csodalatos miivészi
alkotasokat hozzanak 1étre életiik folyaman. Ugyanakkor a milvészek, mint emberi lények, csak emberi gondolkodasi
formakban, csak emberi alkotd képzelettel és modszerekkel tudjak a teremtés részét képviseld valosagot megjeleniteni —s eza
vallasos miivészet elkeriilhetetlen, mindenkori dialektikaja.
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KULTURALIS UTINAPLO
Bérczi Szaniszlé : Dél-Dunantul

Mostani munkank munkafiizet az orszagjarok szdméra, de egyuittal arrdl is minta, hogyan foglalja 6ssze egy Utitars, egy
jegyzeteld tandrember a latottakat. A kifestheté abrakkal megrajzolt flizet a rajzos-miivész hajlami utitdrsak kiilonleges
szérakoztatdsdra is szolgdl, ahogyan az Okori Eurdzsiai Miivészetek sorozat kidllitdsi fiizetei is. Kivanok e harmadik fiizet
olvasdsdhoz is jo szérakozast, tartalmas iddtoltést. Jomagam (B. Sz.) kislanyaimmal, testvéreimmel, diakjaimmal és
kollégdkkal, sét korabban maganyosan is jartam egykor az orszdagot és mindig érommel fedeztem fol wj helyszineket,

latnivaldkat, emlékeket, amiketazutan beillesztettem a tdbbiek sordba. Mindenki épitgeti a sajat élménykon yvét-fiizetét, és
ehhez kivanok jé munkat minden kedves olvasénak.

Magyar tdjakon. Miivészet és miiveltség ITl.

Bérezi Szaniszl6, Petdk Csenge, Schiller Istvin & s

. DEL=DUNANTUL

TKTE, Budapest, 2012

1. dbra. A fiizet elsé boritdja.

Elsd uitvonal

Somogyorszag a Balaton nyugati végén, a Zala folyd torkolatanal Zalai-dombséagnal kezd6dik. A Zala folyd a kapocs az
el6z6 tajegységgel. Induljunk el Keszthelyrdl a tébb, mint 750 éves varoshbal.

Keszthely és kdzvetlen vidéke legaldbb hétezer év emlékeit rejti. Az ember megtelepedésének nyomai az Gjkékor Ota
nyomon kovetheték. A bronzkor végén wvolt legnagyobb népességli a varos kornyéke, késébb a Zala-volgy als6 szakasza
lakatlanna valt. A Kr. e. 4. szdzadban érkeztek a teriletre a keltak, a vas népe, akik fegyvereket, szerszamokat készitettek
vashol, a kerdmiaedényeiket pedig l&bbal hajtott fazekaskorongon formaztak. Kés6bb a romaiak foglaltak el, majd a
népvandorlas népei: keleti gotok, avarok, végiil a frankok utan a honfoglalé magyarok.
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Keszthelyt elészor 1247-ben emliti irott oklevél a Szent Mérton tiszteletére szentelt plébania templommal és a Szent Lrinc
rotundaval. A mai kastély és a F6 tér korzetében alakult ki varosmag és a varos harmadik temploma, a ferenceseké. Nagy Lajos
kirdlytol orszagos vasér tartasénak jogat nyerte el, a mezdvaros. 1532-ben a t6rokok megjelenése megszakitotta a varos
fejlodését és Szigetvar eleste utan (1566) a Balaton lett a torok hodoltségi terilet hatéra.

A véros torok utani felvirdgzasa a Festetics grofok nevéhez flizédik. Kristof 1759-ben korhazat, P&l gimnaziumot alapitott a
varosban, majd a csalad legjelentdsebb alakja, Gyorgy konyvtari szarnyat épitett a kastélyhoz. 1817-t6l évente kétszer rendezte
meg a Helikon innepségeket, amelyen a Dunantal legnevesebb kolt6it, irdit latta vendégiil és ezért nevezte Berzsenyi Daniel
Keszthelyt kis magyar Weimarnak. 1862-ben kdszinhaz épiilt, 1865-ben pedig itt nyilt meg az orszag els6 Gazdasagi
Tanintézete, a Georgikon.

T
s L8

N

2. abra. A fiizet hatso boritoja (A régi, romankori pécsi székesegyhaz egyik szép kdfaragasa.)

Délre tartva a Kis-Balatont latogatjuk meg. Talan legnevesebb irdja a tajnak Fekete Istvan, aki halhatatlan regényéwel, a
Tuskevarral (és a Téli berekkel) irta be nevét a diaksag lelkébe. Az ir6 délebbi tajakrol ismerte meg a somogyorszagi
nadasokat. Somogyfajszon toltotte kamaszkoranak nyarait nagybatyjaéknal. Az dtvenes években aztan a Kis-Balatonnal, a
Diés-szigeten all6 kunyhoban irta meg élményeit. A magyar taj egyik legnagyobb festéje Fekete Istvan: Igy ir a tavasz
kozeledtérdl: ,,zagott egy patak... észak felé vandorld vadlibdk kialtottak valamit az ismerds vizeknek... a réten a
vakondturasok szétmallottak, ... az erdd nehéz paraban lehelte ki magabol a fagy hiivosségét, ...a fakrol nehéz cseppek
koppantak az avarra ... a vastag levéltakaro felett kesernyés erjedésszag Gszott...” Szinte ott éliink a tajban.

A 18. szdzad végéig a Kis-Balaton még a Balatonhoz tartozott. Amikor 1863-ban megeépitették a Sio-zsilipet és a Balaton
déli partjan futdé vasutvonalat, akkor a vizmagassag szabalyozasa miatt a Kis-Balaton magasabban fekv részei szarazra
keriltek. Az 1920-as évekbena Zalét is toltésekkel armentesitették, és a folyd arvizei mar nem tudtak feltdlteni a Kis-Balatont,
pedig a vizteriilet fontos szerepet jatszott a Zala hordalékanak lerakésaban és a szallitott szerves anyag sziirésében. Mivel a
Kis-Balaton fokozatosan elvesztette ezt a szlir§ szerepét, ezért a Zala a Keszthelyi-6bdlben rakta le hordalékat. A 1970-es
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években ezért tervet dolgoztak ki a ,Kis-Balaton Vizvédelmi Rendszer” kiépitésére, a Kis-Balaton Gjboli elarasztasara, a
korabbi vizvédelmi rendszer visszadllitasara. Lényegében a 200 éwel korabbi természetes allapotok visszaallitasaval olyan
torendszert hoztak 1étre, amely a nadasokban €16 madarvilagot is visszahozta.

3. abra. Az egykori tolancbol bontakozott ki a mai Balaton té. Csodalatos az észak felé nyild kilatas
Somogyvarral, az egykori bencés apatsag romjaitdl szemlélve a tajat.

Délebbre haladva Marcali mezdvaroshoz ériink. Ezen a tajon Fekete Istvan a vezeténk. Hajnal Badanyban cimii regénye a
kérnyéken jatszodik, egy vizimolnar maloméplletében, a 19. szazadban. A Nagyberek széle ez, Keleviz, Hosszlviz, a Libic
vize mind ismerds nevek a regénybdl. A Ballagd idében olvashatjuk azt a gyerekkori emlékét az ironak, hogy a régi malomban
fol van vésve valahol a szidalmas szo6las: ,Libickozma, Bukdgat, a rosseb vicsorgasson rad”. De egy masik nagy ko1t6 is ezen a
tajon alkotott: Berzsenyi Daniel. Vele még talalkozunk.

Nyugat felé tartva Kanizsat érjiik el. A g6z6sok varosa, mondhatnd a dalt ismerd didk: ,Megy a g6z0s Kanizsara.” Vara a
torok korban egy vilajet székhelye volt. Az €szaknyugati var a varosban itt éppugy épitészeti megfigyelés, mint Gyorott, vagy
Pécsett, Papan, vagy Szigetvarott. Mlzeuma itt is sok régiséget rajt, killéndsen azdta, hogy az autdpal ya épitéseket meg kellett
eléznie egy régészeti foltarasnak. A kékori keramia miivészet alkotasai kozott festett edényeket és kis allat és emberfigurakat
egyforman gazdagon talaltak. Nagykanizsa egyik nevezetessége a Trianon emlékmil, amely az orszag szétszakitasanak (a
masodik Mohacsnak) allit szobraszati emléket.

Kissé délre kanyarodva megallunk Ortilosnal, a Szent Mihaly hegyén 4ll6 templomnal. Az egyik TKTE terepgyakorlat itt
fejez6dott be. Pompas kilatas nyilik a Drava vidékre. Itt torkollik a Mura foly0 a Dravaba.

A Mura folydmentén haladva érjiik el talsé oldalon Lendvat, vilaghirii szobraszunk sziildvarosat. Zala Gyorgy sziiletett itt,
a budapesti Milleneumi Emlékmi hét honfoglald vezér lovasszobranak alkotdja. A varos sziilotte a magyar torténelmi
szobraszmiivészet egyik legnagyobb alakja. A hét vezér lovasszobra mellett § alkotta Erzsébet kiralyné, az Aradi Vértanuk
szobrét, és a szegedi Deak Ferenc szobrot is. Lendva vara (Nadasdy-Esterhazy var) és a varos Makovecz-szinhaza is karakteres
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miiemléki latnivalo. A kozelben talalhatd a Kerca partjan talalhatd6 Domonkosfa Szent Marton temploma. Az Arpad kori
templom a falu temetdjében all, déli kapujan évkorfiilkés timpanont és benne kereszthordozo leopardot lathatunk.

4. abra. Domokosfa temploman a déli kapu parducos timpanonja.

A Kerca masik oldalan talaljuk Kercaszomort. HGsiesen kiizdott a trianoni foglalasok ellen. Temet6jében csonakfakhoz
hasonl6 6reg kopjafakat lathatunk.

Masodik Utvonal

Masodik ttvonalunk a nevezetes Barcsi Osbordkasban indul. A Dréava-Duna Nemzeti park egyik legszebb régi téjan jarunk.
Sok szép és érdekes novény koziil a kovetkezok gylijtését ajanlhatjuk olvasdinknak.

Csurg6 régi reforméatus kollégiumardél hires, ahol egykor Csokonai Vitéz Mihdly is tanitott az 1799-es esztendében. A
2012-ben 220 éves Csurgoi Reformatus Kollégium alig egy fél évig volt tanari otthona az orszagot jar6 nagy koltének. Ezalatt
két vigjatékat is eldadatta didkjaival a kollégiumi szintarsulattal.

Nagyatadon a kdrnyezettudomanyi terepgyakorlatokon egy modern szerszdmgepgyarat néziink meg. A Bittner és Tarsa cég
a szerszam épitéelemeket modern szamitastechnikai vezérlésii cnc mardgépekkel késziti. A marés a legvaltozatosabb gépi
forgacsolasi megmunkalasi modszer. A marast egy olyan tobb élii forgacsoloszerszammal végzik, ahol a munkamtivelet soran
a szerszam élei behatolnak az anyagba és levélasztjak a tervezett mddon a felesleges részeket. A forgacsolasi lépések finomabb
részletekben, kisebb vagy nagyobb fogassal torténhetnek. A munkamiivelet kdzben a keletkezett hot hiit6folyadékkal vezetik
el. A lépéseket beprogramozzdk a szdmitdgépbe, és a szakmunkas a munkafolyamatot felugyeli. A programozas része a
nagyszami megmunkalé szerszamnak a tarolo szekrénybdl torténd gépi programozast kivalogatasa az egyes miiveleti
Iépésekhez. Igen Osszetett, tobb szaz 1épést is elvégz modern szerszamgépekkel végzik itt a munkat.

Segesd egykor a kiralynék varosa is volt.

Szigetvarra érve els@ utunk a varhoz vezet. A szigetvari hds, Zrinyi Miklos védte a torok hadak ellen. Megallitotta
tdmadasukat 1566-ban és Nagy Szulejman csdszar, a mohacsi csata gy6ztese itt, magyar f61don lelte halalat. A varos fétéren
allé templomat, csaklgy mint Pécsett, atorékok mecsetté alakitottak at. Ennek részletei ma is lathatdk a katolikus templomma
visszaalakitott épiileten. A var a kisvaros északi részén taldlhato. A téglavar é16 torténelmiink egyik becses darabja. De
Szigetvarnak van még egy, meteoritikai nevezetessége is. Amikor 1751, méjus 26-én a hrashinai meteorit lehullott, a hullast
egy észleld Szigetvarott lerajzolt. Ez az abra kés6bb megjelent Ernst Chladni meteoritekrdl szolo elso konyvében. A lehullott
meteoritet a zagrabi plispok vitte el Pozsonyba, az Orszaggytilésen tartozkodd Maria Terézia kiralynonek.
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Csurgd régi reformatus kollégiumdrél hires, ahol egykor nagyszamil megmunkald szerszamnak a tarolé szekrénybdl
Csokonai Vitéz Mihaly is tanitott az 1799-cs esztendoben. A 10rténd gépi programozasi Kivalogatisa az egyes miveleti
2012-ben 220 éves Csurgdi Reformatus Kollégium alig egy f¢1 Iépésekhez. Igen dsszetett, obb szaz 1épést is elvégzd modern
évig volt tanéri otthona az orszigot jar6 nagy koltének. Ezalatt szerszamgépekkel végzik itt a munkdt. A kozeli Segesd
két vigiatékat is eldadatta didkjaival a kollégiumi cgykor a kiralynék vérosa is volt.
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5. &bra. Csurgdés Szigetvar régi temploma, és megfigyelési rajz a hrashinai (horvatorszagi, Maria Terézia korabeli)
meteorithullasrol, amit egykor Szigetvaron készitettek. Jobbra font szennai mennyezetkazettat lathatunk.

Szigetvarott szintén sor keriilhet egy Uzemlatogatasra egy tolgyfahordd-készité iizemben. A neve Trust Hungary
Fafeldolgozé Uzem. Kiilonlegesen jo minéségli és a viligpiacon eladott hordok minéségét gy alapozzik meg, hogy a hordok
donga alapanyagat a legjobb magyar erd6kb6] valasztjak ki és minden egyes fardl nyilvantartast vezetnek. Nagy élmény végig
jérni a technoldgiai miiveletek sorat.

Somogyorszag szivébe tartunk. Szennan szép kazettds mennyezetli templomot talalunk. Itt, Somogy koézepén olyan tiszta
égboltot talalunk, Visnyeszéplak korzetében, amiért a csillagaszok is gyakran ide zarandokolnak. De miel6tt Kaposvarra, a
megye székhelyére térnénk, latogassuk meg egyik Osi bencés monostorunk romjait Kaposszentjakabon (az egykori
Zselicszentjakabon). Egy éwtizede tortént az 4satés utani épitészeti konzervélésa a romoknak. Kaposvér délkeleti részén, egy
domb tetején talalhato a centralis épiiletrészt is tartalmazd, keletelt kolostori templom és kerengdt korbezard kolostori épiil et
romja.

Kaposvar sok érdekes latnivalot rejt. Szegedi 1évén (B. Sz.) szoktam mondani, hogy Kaposvar szerencsés varos, mert nem
kellett ahhoz egy Trianon, hogy egyeteme és plispokség kozpontja legyen, mint Szegednek. A szép varost most is
érdekességekkel jellemezzikk. Az egyik a Szinyei Merse Pal Muzeum, az egyik dombtetén. A festOmiivésze szamarkordés
bronzszobra mar a féutcan jelzi, hogy a varosban otthonra lelt miivész kedvelt alakja a varos torténelmének. Ugyancsak
érdekesség a varoshoz csatolt Kaposfired nevezetes meteorithullédsa 1995-ben. A Kaposfired vasmeteorit 1995, méjus 7-én
hajnali 3 dra tajban hullott a plébéania udvaraban. Megtalaléja Torok Marcell, kaposszerdahelyi plébanos volt. A meteorit EK-i
irdnybdl érkezett. Megtaléléja templomot épitett a hullas helyén.

Uzemlatogatasra is érdekes helyszin Kaposvér, hiszen itt mitkddik a NABI buszgyarté iizem. A gyar neve betiiszé a North
American Bus Industry kezd6betliibol. A gyar gyartasi modszerének érdekessége, hogy livegszal erdsitésti miigyantabol allltjak
elé az autdbuszokat. Kiilonféle szovésii tivegszoveteket Ontenek koriil miigyantaval, az igénybevételnek megfeleléen, és
lényegében két félbol allitjak eld a busz karosszérigjat: roviden, mint a szappantarto két felét, ahogy 6sszeillesztjik, amikor
bezarjuk a szappant, gy illik 6ssze a busz két fele. A kész karosszériakat kiszallitjak az Egyesiilt Allamokba és ott a nagyobb
értékit motort és az elektronikat, meg a gépészetet szerelik be, mert szabaly, hogy amerikai cég csak tobbségében amerikai
terméket tartalmazo arut készithet és adhat el a piacon.
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Utunk soran ismét emlitiink egy somogyi meteoritet. Ez Mike kdzségben hullott a Il. vilaghabor( idején, 1944, majus 3-an.
Masodik utunkat mégis Fekete Istvan sziil6falujaban zarjuk Gollében a falu egykori iskol4ja mellett all a falu tanitdjanak a
haza, ahol Fekete Istvan szilletett és nevelkedett 10 éves koraig. Aki olvasta a Ballagd id6t nagy élményben részesiil, amikor
végigjarhatja az ir6 gyerekkori élményeinek helyszinét. Folmehet a padlasra a tolgyfagerenda 1épcs6kon, kiballaghat a kert
végébe, amerre a Kécs ala vivo 0t vitt egykor az ird kiskoraban. S elballaghat a temetdbe is, ahol az ir6 nyugszik.

Harmadik Gtvonal

A harmadik utunkra Somogy varmegye egykori székhelyérdl, Somogyvarrél indulunk. Ha valaki megall a Kupavar hegyen,
az egykori Somogyvari Bencés Apatsdg romjainal és északra tekint, csodalattal veheti észre a festdi tjat, a Badacsonyt, a
Szent-Gyorgy hegyet €s a tobbi vulkani eredetii tanuhegyet. Aki ezt latja, rogton folmeriil benne az, hogy Szent Laszl6 kiraly
szinte Tihany déli ,ellenpontjaként” hozta 1étre ezt a masodik bencés apatsagot, de mar az 6 sziikebb csaladi aga, 6sapja,
Koppany vezér foldjén. Bakay Kornél régész tarta f6l a monostor romjait. A romterllet mai kialakitasa egy kilatotornyot is
tartalmaz, ahonnan a varhegy egykori nagysagat még jobban at lehet tekinteni.

TKTE Hirlevél Fiizetek 3. szim Magyar tajakon. Miivészet és miiveltség I11.

|§(‘x czi Sza Illl\l|() ~

\
A kincses D E LA - MJ“ |

6. dbra. A késziild fiizet egy kordbbi cimlapvaltozatanak részletén a képzeletben visszaallitott somogyvari bencés
apatsag volt lathato, erdddé alakitva at a torék elleni harcok idejére.

Somogyvar kozelében megtaldlunk egy puszta kdzepén allé romot is, Somogyvamos hataraban. A torék pusztitas nyoman
tobb ilyen puszta kdzepén allé templomtorony és néhany fal jelzi egykori falvak helyét. Egy késObbi utunk szintén érint egyet
kozultk, Somoly falu romjat Reg6ly mellett.

Somogyvar mellett all Oreglak. Végig a Nagyberek vidékén kirandulva megtalaljuk Fekete Istvan masik regényének, a
Koppéanyi aga testamentuménak a falvait, helyszineit, Bézsenyt, a boglari Bolondvart, Latranyt és Fonyodot. Eszak felé
haladva, Somogyfajsz és Pusztakovacsi kdzelében talaljuk Niklat, Berzsenyi emlékhazat. A nagy koltére egy verstoredékkel
emlékeziink. Ez a vers a Levéltéredék baradtnémhoz:

Ne kérdezd, baratném! mint t61tom idémet,
S tavolléted alatt kedvem miben lelem!
Tudod, elvesztettem édes enyelgdmet,
Tudod, magam vagyok, mert te nem vagy velem.
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Lefestem sziiretem estvéli orait,
Ha mar cselédimet nyugodni eresztem,
Es csak alig hallom a vigsag larmit,
Agg didfam alatt tiizemet gerjesztem.

Leplembe burkolva konydkemre diilok,
Kandcom pislogd langjait szemlélem,
A képzelet égi almaba merllok,

S egy szebb lelki vilag szent orait élem.

Az 6szibogarnak busongd hangjai
Felkoltik lelkemnek minden érzéseit,
S az emlékezetnek repdezd szarnyai
Visszahozzak éltem eltiint 6romeit.

Eletem képe ez. - Mar elestvéledtem,
Beéborult az élet vidam alorcaja!
Még két mulatétars van ébren mellettem:
A szelid szerelem hamvado szikraja
S bis melancholidm szomorg6 notéja.

A Balaton déli partja ugyanolyan gazdag Arpad kori templomokban, mint az északi. Somogyorszag északi oldalara térve
ezek kozott jarunk s csodaljuk meg Gket. Elsé megallonk Lengyeltoti. A mai templomot az Arpad kori templomra merélegesen
épitették meg az 1800-as évek végén. Feltételezik, hogy az Arpad kori templom épitése az 1100-as évekre megy vissza.
Szentélyfejezete harmas keleti apszisbdl all, és a nyugati toronypar szerkezeti helye is jol folismerhetd.

Kissé kelet fele haladva talaljuk Gyugy kozseget. A Didsd, Diod kozségnewvek korehez tartozd falunak pompasan
helyreallitott Arpad kori temploma van, melyhez nemzeti emlékhely, az Orokkévalésag Parkja és nemzeti Pantheonja
csatlakozik. A foutcan talalt avar kori temet0 jelzi, hogy mar az avar korban is lakott volt.

Lengyeltotitol nyugat felé haladva ismét egy szép Arpad kori templomra lelink: Buzsak templomara (Akts és Magyari
falvak egykori temploma lehetett). E kdzségben nem csak az Arpad kori épitészetnek, hanem a népviseletnek, a buzsaki
himzésnek is szép emléke maradt fonn.

Fonyod a Balaton déli oldalan talalhaté egykori bazalthegy maradvinya. Mara mér lehordték az utolsé bazalt sziklat is a
hegyrdl, de a kiemelkedés alakjamég 6rzi az egykori bazaltboritas helyét. Csodalatos a kilatas, végig a Nagyberek vidékérol az
északi tanuhegyekre. Lelle, Boglar (Bolondvar), Szarsz6 (Jozsef Atilla sirja) és Latrany utdn Rédpusztan taldlhaté romot
emlitjiik még és egy kovetkez kirandulason még talalkozunk Arpad kori templomokkal az északi Somogyban.

Negyedik utvonal

Folytatjuk utunkat Somogyorszagban. A Balaton déli oldalan, Somogyturon talaltdk meg a legutolso hun iistt. Erdy
Miklos Osszegylijtotte a hunok eme egész Eurazsiat atfogd régészeti nyomjelzo leletének a kataszterét. Tokiotol Radpusztaig
muzeumok kincse a szépen kimunkalt, killdnleges fogantyldiszitésekkel ellatott hun Ust. Illik ez a lelet Karadhoz, ahol
Gardonyi Géza tanitdskodott, s talan a Lathatatlan ember regényén is gondolkodott mér. Az Egri csillagok nyelvezetét Fekete
Istvan is dicséri.

Arpad kori templom disziti Teleki temetdjét is. A falu mogotti dombon lathaté, emberfejes kéfaragas is taldlhatd benne
oszlopfén. A somogyi taj csodalatos ezen a Balatontol elfordul6 oldalon is, ahol a dombok sorén étkelve harom folyocska
tagolja a Somogyi dombvidéket: a Kis és a Nagy Koppany és a Kapos. Koppany vezér vidékén talaljuk Torokkoppéanyt,
melynek agéja oly nevezetes megorokitést kapott a megye nagy irojatol. A sokféle még follelhetd régiséget 6sszegyiijtotték, s
koziilik most a szépen diszitett fokotdt mutatjuk be.

Néhany kozséggel beljebb a Zichy grofi csalad kastélyat talaljuk Zala kozségben. A nagy festd, Zichy Mihaly
emlékmuzeuma all itt- Az orosz car udvari fest6je leginkdbb a konyvekben is kdzreadott rajzairdl ismert, melyeket Arany
balladaihoz, és Madachnak Az ember tragédidjahoz készitett.
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4. Utvonaltery (Keleti-Somogyorszég és Tolna-Fejér)
Somogytar (hun bronz @st), Kardd (Gardonyi Géza), Teleki,
Térokkoppany, Zala (Zichy Mihdly), Andocs, Si6fok,
Koroshegy (autépélya-volgyhid épitése), Bicsa a Balatontél
(Kisfaludy Karoly), Récegrespuszta (Illyés Gyula), Ozora
(varkastély).

ytatjuk utunkat ban. A Balaton déli oldalén,
Somogytﬁmn talaltak mcg a legutolsé hun @stst. Erdy Miklos
Osszegyujwne a hunok eme egész Eurdzsidt atfogéd régészeti
Toki6tél Radpusztaig
muuumok kincse a szépen kimunkalt, kilonleges
fogantyidiszitésekkel elldtott hun iist.

Teleki, az Arpad kori templom

A gyl 14) dal. czen a Bal 1 oldalon
is, ahol a dombok sordn étkelve hirom folyécska tagolja a
Somogyi dombvidéket: a Kis és a Nagy Koppény és a Kapos.
Koppény vezér vidékén taldljuk Torokkoppanyt, melynck
agéja oly ncvczclcs mcgérbldlésl kapott a megye nagy iréjatol.
A sokféle még o 1j , s kozolok
most a szépen diszitett ﬁ&kﬂ(ﬁt mu!atjuk be

Néhany kozséggel beljebb a Zichy grofi csalad kastélyat
taldljuk Zala kozségben. A nagy festd, Zichy Mihély
emlékmiizeuma 4ll itt- Az orosz cér udvari festdje leginkabb a
konyvekben is kbzreadon rajzair6l ismert, melyeket Arany
balladaihoz, és Madéchnak Az ember didjahoz készitett.

Andocs nevezetes Sziiz Maria kegyhely. Az andocsi bicsat
Fekete Istvan is emliti novelldiban (Oszi vasér) és a Ballagé
idoben. A ferences baritok rendhiza 8sszeépilt a
templommal. Az orszagut Si6fok felé, északnak haladva megy

el eldtte.
Illik ez a lelet Karadhoz, ahol Gérdonyx Géza tanitéskodott, s
taldn a Lath ember dolkodott méar. Az Mieldtt azonban eléménk a Balatont, cgy hatalmas épitészeti
Egri csillagok nyelvezetét Fckclc lstvén is dicséri. latvanyossdg vonja magira a figyelmiinket: a Kordshegyi
Volgyhid. Sokdig Koroshegy a gétikus temploméban tartott
Arpéd kori templom disziti Teleki temetGjét is. A falu mogotti kérushangversenyeirdl volt ismert, de¢ ma mar a volgyhid
dombon lathaté, cmberfejes kofaragas is taldlhaté benne épitménye uralkodik a tajon. Epﬂése érdekcs muszak: fizemi
oszlopfon. feladat volt, amelyet 14

7. abra. Teleki és Kordshegy temploma, a somogyi hun bronziist és egy térokkoppanyi diszes f6kotd rajza
mutatja be a tajegységet a flizetben.

Andocs nevezetes Sziiz Maria kegyhely. Az andocsi bucsut Fekete Istvan is emliti novellaiban (Oszi vasar) és a Ballago
idében. A ferences baratok rendhaza 6sszeépiilt a templommal. Az orszaght Siofok felé, északnak haladva megy el eldtte.
Mieldtt azonban elérnénk a Balatont, egy hatalmas épitészeti latvanyossag vonja magara a figyelmiinket: a Koroshegyi
volgyhid. Sokaig Koroshegy a gotikus templomaban tartott korushangversenyeir6l volt ismert, de ma mar a volgyhid
épitménye uralkodik a tajon. Epitése érdekes miiszaki iizemi feladat volt, amelyet lizemlatogatason is megszemléltiink.

A Balatontdl nehéz elszakadni. A taj nagyon emberi 1éptékil, gazdag, vonzd, megtart6. Talan a nyari rovid latogatasok is
hozzéjérulnak ahhoz, hogy ide szivesen visszatérjen a téle tavol é16 ember. Most Kisfaludy Kéroly versével bicstizunk téle

Messze fénylik a Balaton,

Es engemet partjahoz von:
Immar tudom, miért fénylett,
Mert szép R6zsam bele nézett.

Hej szép Rozsam! tekints rdm is!
Hadd dertljon bas szivem is:
Olyan az mint a Balaton,

Ha felette szélvész vagyon.

Utunkat délre fordulva a Sié volgyében folytatjuk és Illyés Gyula sziil6foldjére ériink. Sarszentlérinc Felséracegrespuszta a
nagy kolté sziiléhelye. A kozség szomszédsagaban két torténelmi épitészeti nevezetességet is talalunk. Az egyik Ozora, Pipo
varkastélya, a masik Simontornya vara.

© Copyright Mikes International 2001-2014 89



XIV. évfolyam, 2. szam Mikes International Volume XI1V., Issue 2.

Messze fénylik a Balaton, Ozora vérkastélya régészeti foltdras utan helyredllitva véarja a
s engemet partjdhoz von: latogatokat. A vérkastély kétemeletes, négyszog alaku. Eredeti
Immér tudom, miért fénylett, nevén Filippo Scolari firenzei katona volt az épittetdje,
Mert szép R6zsam bele nézett. aki Zsigmond magyar kiraly hadvezére lett. A torok elleni
harcokban Temesi ispanként vett részt. Uradalmi kozpontként
Hej szép Rozsam! tekints ram is! épittette a vérat, majd folvette az Ozorai Pipo nevet. A szépen
Hadd deriiljon bis szivem is: folojitott épiletben Illyés Gyula életmiivérdl rendeztek be
Olyan az mint a Balaton, kidllitast. A tolnai vidékeket jarva mar kozelediink azokhoz a
Ha felette szélvész vagyon. falvakhoz, ahol a bukovindb6l menekilt székelyek, a

Vilgységben otthonra leltek a nagy vildgégésbdl menekiilve.

Utunkat délre fordulva a Si6 volgyében folytatjuk és Illyés

Gyula dfoldjére ériink. inc Felsora p

a nagy koltd Iohelye. A kozség d: két
énelmi épitészeti is taldlunk. Az egyik

Ozora, Pipé lya, a mésik Sil ya vara,

Koroshegy, volgyhid

A Balatontél nehéz elszakadni. A t4j nagyon emberi 1éptékil,
gazdag, vonz6, megtarté. Talan a nydri rovid latogatasok is
hozzéjérulnak ahhoz, hogy ide szivesen visszatérjen a téle
tavol €16 ember. Most Kisfaludy Karoly versével bicsizunk
tdle.
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Ozora, Virkastély

8. abra. Akordshegyi volgyhid, Ozora mai (balra) és egykori (jobbra) varkastélya a fiizet rajzain, kifestve.

Ozora varkastélya régészeti foltaras utan helyredllitva vérja a latogatdkat. A varkastély kétemeletes, négyszog alakd.
Eredeti nevén Filippo Scolari firenzei katona volt az épittet6je, aki Zsigmond magyar kiraly hadvezére lett. A térdk elleni
harcokban Temesi ispanként vett részt. Uradalmi kdzpontként épittette a varat, majd félvette az Ozorai Pipo nevet. A szépen
folyjitott épiiletben Illyés Gyula életmiivérél rendeztek be kiallitast. A tolnai vidékeket jarva mar kozeledlnk azokhoz a
falvakhoz, ahol a bukovinabol menekiilt székelyek, a Volgységben otthonra leltek a nagy vilagégésbdl menekiilve.

Simontornya, a var rekonstrualt képe

ALto

9. abra. Simontornya varkastélya ma, és az egykori varurak cimerei.
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Otodik atvonal

Talan nem lep6dik meg az olvas6, ha Dombovérra is Fekete Istvannal érkeziink. Dédapja az Esterhazy uradalmaknal volt
intéz6, gyakran jart ide vasarra. Err6l aztan az ir6 nagyanyja mesélt a gollei kisdidknak. Dombovar ma forgalmas vastti
csomopont. Ide fut be a budapesti vonat, miutan végig kdvette a Kapos vilgyéet Simontornyat6l. Mi most forditott iranyban
haladunk, lefelé a Kapos mentén. Els¢ megallonk Dobrokdz. A vonatrol is messzire latszik temploma és tornya, ahogyan a
bazilikas elrendezésii templomhajé mellett all. Meglep6diink azonban, ha meghalljuk a templom torténetét. A falu plébanosa
olyan templomot szeretett volna épiteni, mint a pécsi székesegyhaz. A bazilika meg is épllt, de csak egyetlen toronyra futotta
még a koltségvetésbol. A dombos tajban igy is szEp latvany a reneszansz korra emlékeztetd templom.

A Kapos volgyében tovabb haladva talaljuk meg Regélyt. A kozség a Kapostol északra fekszik és szdmos nevezetessége
van. Itt taldlhaté egy masodik romtemplom toronnyal, amely a pusztaban all. Somoly falu egykori temploma lehetett.
Ugyanugy elpusztult a torokdulasok idején, mint a mar bemutatott somogyvamosi. Reg6ly azonban 6sidok ota lakott hely, és
mar a keltdk koradbol is gazdag régészeti hagyaték ismert a falubol. Legszebbek ezek kozill a pompés ornamentikéval diszitett
kardok.

Mez6szilas Németh Laszl6 apai rokonsaganak a falva. (Az ir6 fiatalsaga idején Szilasbalhads wolt a kdzség newe, ahol a
Németh kuria is allt.) Ma is all emlékhaz a faluban. S ahogyan az irodalom vezeti utunkat a Kapos vilgye kornyékén, Cecén is
irodalmi hosokre emlékeziink: az 6reg Ceceire és Vicuskara az Egri csillagokbol, Gardonyi csodalatos regényébol. A kozeli
Simontornya azonban megéllasra késztet, mert a vér, amely szintén Ozorai Pipo kezén volt egykor, torténelmi latogatésra hiv.
Reneszénsz udvari részletek is megmaradtak benne és a f6uri cimereket latva a forgand6 birtokviszonyok jutnak esziinkbe,
haboruk, vagy békebeli békétlenségek idején is.

A Kapos volgyét kovetd dombvidéken talalhatok a Volgység falvai. Pincehely felél az egyik épitészeti emlékérdl neve zetes
faluba juthatunk el: Nagyszékelyre. A romén kori régi templomot a kozség kinétte, ezért Gjat épitettek, de a régi mellé. igy
azonban egy épitészetileg kilonds épiletegydttes jott 1étre, melynek nem hiszem, hogy van pérja a vildgon. A két templom
tengelye csaknem derékszdget zér be egymassal. Az (j templom Tolna megye legnagyobb reformatus temploma.

Nagyszékely, } Paks, Makovecz templom A I)una lm.llcu délre haladva jutunk a magyarorszigi

. Iés egyik fontos dllomé Paksra. A
Lorﬁbbl telepiilés a Paksi Atomerdmii épitése idején épiilt ki
varossd. A lakételepek kizelében 4ll6 szép modern templomit
Makovecz Imre tervezte. Harmas tornyat a nap, a hold és a
kereszt disziti.

a kozség régi és az j temploménak
egyiittese sajatos térkompoziciot alkot

Dunafbldvar, kéfaragds részlet az egykori bencés kolostorbél

Dunafoldvamnal a Dél-Dunantil keleti hatardhoz érkeziink.
Korabban bencés apatsig allott itt, de késobb, a térok haborik
idején az épitlet a vérépités aldozata lett. Ma a var csonka
tornya utal arra, hogy egykor a foldesar lakétornya allott a
folyami atkelést ellenérzd ponton. A szép fekvésii kisvéros a
Dunit jobb partjin kiséré 18szdomb tetején épilt.

A Gemenci Erdd legendas természeti hely a Duna partjan,
Eur6pa legnagyobb sszefiiggd artéri crdcjc A Bonglolol
Bataig hizodé erdoségek a viz k

cg)cdumllo szépségilket. A vadvizek, az 4artéri erdoket

A Kapos vélgyét kovetd dombvidéken taldlhatok a Volgység
falvai. Pincehely feldl az egyik épitészeti emlékérd] nevezetes

faluba juthatunk el: Nagyszékelyre. A roman kori régi

templomot a kézség kindlte, ezént djat épitettek, de a régi iil-kasul szabdal6 mellékagak, holtagak a tavaszi zoldar
{ncllé. Igy azonban egy dpitészetileg kiilonds épiiletegytittes ;dn.;ul u]neL meg az éltetd um:l és léplaljék aztin a
jott létre, melynek nem hiszem, hogy van pérja a vilagon. A noévény- és éll azfold és a

két templom tengelye csaknem derékszoget zar be egyméssal. ' viz taldlkozésinak ez a pompdis vnlégu 4d|a a lé]cgység
ktilonleges szépségét. Porbolyrdl még Kisvasati torikat is

Az Gj templom Tolna megye legnagyobb reformatus
I Fehér virdgh nyéri tozike tehetiink az erdd belsejébe.

temploma.

10. 4bra. Nagyszékely ikertemploma és Paks moderntemploma, melyet Makovecz Imre tervezett.
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Dunafdldvarnal a Dél-Dunantl keleti hatarahoz érkeziink. Korabban bencés apatsag éllott itt, de késdbb, a térok haboruk
idején az épilet a varépités aldozata lett. Ma a var csonka tornya utal arra, hogy egykor a féldesdr lakdtornya allott a folyami
atkelést ellenérzd ponton. A szép fekvésii kisvaros a Dunat jobb partjan kisérd 16szdomb tetején épiilt.

A Duna mellett délre haladva jutunk a magyarorszagi villamosenergia-termelés egyik fontos allomasara, Paksra. A korabbi
telepiilés a Paksi Atomerémii épitése idején épiilt ki varossa. A lakotelepek kdzelében all6 szép modern temploméat Makovecz
Imre tervezte. Harmas tornyat a nap, a hold és a kereszt disziti.

A Gemenci Erd6 legendas természeti hely a Duna partjan, Eurdpa legnagyobb Osszefiiggd artéri erdeje. A Bogyiszlotol
Bataig hizodo erdéségek a viz kozelségének koszonhetik egyediilalld szépségiiket. A vadvizek, az artéri erd6ket keresztiil -
kasul szabdalé mellékagak, holtagak a tavaszi zoldar idején telnek meg az éltetd vizzel és taplaljak aztan a ligeterddk
jellegzetes novény- és allatvilagat. A szarazfold és a viz taladlkozadsanak ez a pompas viladga adja a tajegység kilonleges
szépségét. Porbolyrél még kisvasuti tarakat is tehetiink az erdd belsejébe.

Hatodik Gtvonal

Bonyhad a Volgység fovarosa. A volgységet a tordk utan sok iranybol érkezd népek laktak be. Jelentds volt a Hessen német
tartomanybol érkezd svab népesség és késobb szintén nagy lélekszamban érkeztek a Bukovinabol kitelepitett székelyek, akik
elobb még, a két vilaghabora kozott a Délvidéket is megjartak. A szomszédsagban fekvo Kakasdon is e két nagy népi szal
fonodik a magyarsagi mellé. A népek keveredése azonban mindig jellemzbje volt a Karpat-medencének, killéndsen a nagy,

pusztitd haboruk utan.

e dltal tervezett faluhaz tornyai

érkeztek )
bb még, a két vilaghabor(i kézon. a Délvidéke

had szoms: Kakasdon is ¢ két nagy

s7a] fonodik a
mind

& A népek keveredése

a  Kirpit-medencénck

11. &bra. Kakasd Makovecz Imre tervezte miivelédési hdzanak ikertornyai, egy kelta kori korso és
egy bukovinai himzés a fiizetbol.
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Szekszard mindmaig 6rzi Arpad kori hagyomanyait. Béla kiraly varosa, akinek két fia is kiraly lett, L. Géza és L. Szent
Laszl6. Bencés apatsagot alapitott itt Béla kiraly, melynek temploma még a 18. szazad végén is allt, de leégett. A templom
helyére éplilt meg az (j Varmegyehaza, melynek udvaran ma is lathatjuk a régi centralis templom romjait. A varmegyehaz
épitésébe Pollack Mihaly is bekapcsolodott és pompas homlokzatot tervezett az épiilethez. Az Arpad kori miivészeti régiségek
kozott nevezetes a palmettas diszitésili szekszardi vallko.

Béla kiraly és Szent Laszl6 kirdly emlékét tobbek kozott egy-egy pompas szoborcsoport 6rzi. Mindketté a fétemplom
mellett all. Béla kirdlyé a templom keleti oldalén, L&szl6 kiralye, amely egy inicialé a Képes Krénikabol, a nyugati oldalan
lathat6. Cimlapunkra is ezt a birkozasi jelenetet vlasztottuk, amely a Szent L&szI06 legendanak is a része.

Szekszird, Szer
A Képes Krénika eg) icidléja nyoman megfogalmazott 7 =\
gy Benedek alkotasa

irkOzasa a kun vitézzel

pompés szobor

ag clpusziult
yak romjal

Szekszard mindmaig orzi Arpad kori hagyomanyait, Az
alapité Béla kiralynak két fia is kirdly lett, 1. Géza ¢és 1. Szent
Lészl6. A Béla kiraly altal alapitott bencés apétsig temploma
még a 18. szézad végén is allt, de leégett. A templom helyé
épult meg az Gj Varmegyehaza, melynek udvardn ma is

lathatjuk a régi centrdlis templom romjait. A vir
épitésébe Pollack Mihdly is bekapesolédott és g S
homlokzatot tervezett az épiilethez. Az Arpad kori zeli
régiségek kozott nevezetes az egykori templombél fennmaradt
palmettds diszitésh szekszardi vallkd

Szekszirdi Mzeum,
vaddiszno szobrocska
a kelta korbol

12. abra. Szekszdrd Arpdd kori temploménak alaprajza, egy részlet a faragott roman kori vallkérél, egy kelta kori vadkan
szobor és Szent LaszIo kirdly nevezetes birkozdsi jelenete a Szent LaszIo legendabol, Szekszard féterérdl.

Szekszard koltdje Garay Janos, aki a kiszolgalt katona torténetével, Az obsitossal, Hary Janos alakjanak valt hiressé,
kiilondsen azért is, mert Kodaly Zoltan daljatékban kapcsolat Gssze a € miivet a magyar népdalra épiil6 muzsikajaval. Garay
Janos elbeszé16 kolteményt irt Szent Laszlo kiralyrol. Szekszard szllotte Babits Mihaly is. Legfogékonyabb éweit, gimnazista
koréat toltotte a varosban.

A véaros borvidék kdzpontja ezer éve. Mar a 11. szazadbol torténik okleveles emlitése a borészatnak Béla kiraly
adomanylewvelében. A voroshor torok kori fejlesztés és a decsiek ma is azt tartjak, hogy a kivalo szekszardi borok a decsi
sz616hegyen teremnek.
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Decs (Ocsénnyel és Etéwvel) a Sarkoz egyik kozsége. Itt szilletett Czakd Gabor ir6. Igen nevezetes a Sarkoz néprajza, a
kanasztancok, de f6lega himzés. Féleg fokotéket, ingujjakat, kend6ket és halottas parnavégeket diszitettek vele. Koziiliik talan
a fokotoke a legszinesebb, a legvaltozatosabb.

Szent LaszI6 kirly emlékét 15bbek kozott cpy @ (8 ®) 5 |

i kori falusi templomot is, Decs-Ete
SOp is drzi. Mindketté a P ecs-Ete

Ujkékori pohdr-paros a Szekszirdi Mizeumban

Decs (Ocsénnyel és Etével) a Sarkoz egyik kozsége. In
k

kendoket és halottas pérnavégeket diszitettek
a fokotoke a legszinesebb, a legvaltozatosabb.

~
Sarkdzi himzés
Decs-Ete 16r6k korban elpusztult templominak
Régészeti foitaras alapian visszaallitott képe

Szekszard koltdje Garay Janos, aki a kiszolgalt katona

dvel, Az obsitossal, Hary Jinos alakjival valt hiressé,
azért is, mert Kodaly Zoltan dalj;
r népdalra ¢épild
Enyt it Szent

A szekszirdi ko egyik oldalanak palmettés faragyvanyai

13. &bra. Decs-Ete egykori templomanak rekonstrukcioja, részlet a palmettakkal faragott romadn kori vallkérdl, sarkozi
himzések és egy tréfas kelta szobrocska, ahol az ikerkorsé kdzepén Roka-Miska kukucskal felénk.

Dél felé haladva érjik el Bataszéket. A 12. szazad kdzepén 1. Géza hivta be a ciszterci szerzeteseket Magyarorszagra, és a
rend itt épitette fol az els6 kolostorat és templomat. A helység neve akkor Cikardor volt. A templom romjai a ma allo, 100 éve
elkészllt dj, neogdtikus templom mellett lathatok.

Nyugatra fordulva jutunk el a Mecsek keleti nytlvanyat képezé Moragyi Roghdz. Granit csak itt és a Velencei hegységben
talalhato Magyarorszagon. Erdésmecske kéfejtdjében pompas, tobb centiméteres kalifoldpat kristalyok lathatok a granitban.

A kornyék masik geoldgiai nevezetessége a Bataapatiban megépitett radioaktiv hulladék-anyag tarolé mélyraktar. A banya
jelleggel kialakitott, foldalatti tarold rendszer van hivatva megérizni az atomerdmi iizemeltetése soran keletkezett szilard €S
folyékony, kis és kozepes aktivitasu radioaktiv hulladékot. A béanyaszerlien, a mélyben kialakitott tarl6kban 200 literes
fémhorddkba csomagoltformaban helyezik el a szilard hulladékot.
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Hetedik Gtvonal

A Mecseken at Dél-Dunantil févarosaba, Pécsre érkeziink. A varos latképét a székesegyhaz uralja négy tornyaval. Egykori
nevei voltak még Ottemplom (Quinque Ecclesiae, Quinque Basilicae és Fiinfkirchen), de a Romai neve volt Sopianae is. Kelta
kori és a romai korbol okeresztény épitészeti emlékei is vannak, de legjelentdsebbek a Szent Istvan kiraly idején, 1009 -ben
megalapitott Pécsi Puspdkség emlékei. A pispdkség tehdt tobb mint 1000 éves. Egyetemet alapitott benne Nagy Lajos
kiralyunk 1367-ben.

Az Okeresztény sirkamrak és a hétkaréjos kapolna mellett a legfontosabb miiemlékek az Arpad kori (roman stilust)
épitészetb6l maradtak fenn. A székesegyhaz 6se Péter kiraly idején épiilt meg (a kiralyt ide is temették). A varosépités Osi
idejére nyulik vissza az a szamos varosunknal megfigyelhetd jelenség, hogy a var a varos északnyugati sarkaban foglal helyet
(Gy6r, Pécs, Kanizsa, Szigetvar, Papa, K&szeg stb.) Neves piispdke volt Pécsnek Janus Pannonius, aki Matyas kiraly koraban
toltotte be ezt a tisztet.

© 0 @0

A Nyolcoldali kipolna

A péZs'i ‘Ani;’sle’r_é)rgonagydr emlékmiive
(Elskép Alkotémahely)

A Hétkaréjos kapolna

Az Angster orgonagydrat a Kiegyezés évében alapitotta
Angster Jozsef (1834-1918). Az orgonaépitést az alapité
Angster Jozsef (késobbi leszirmazottai kozott is elofordult

Pécs okori épil i és mivelddéstorténeti ége a
rémai kori temetd. Sopianac, a rémai kori telepiilés a Kr. u. 2.
szhzad elcjén lett jelentds varos, a 3. szazad végén terjedt el a
kereszténység. A jomoda polgarok ekkor kezdtek sirkamrakat,
sirkdpolnékat épiteni. A mdig fennmaradtak a 4.-5. szizadban
épilltek, a mai belvirosnak az északnyugati részén, a
székesegyhaz és a Plspskvar kornyékén talalhatok. Az clmilt
évtizedek dsatdsai sordn foltart sok szép régi sirépitményt
ajitottak 8] s kapesoltak dssze fold alatt hizédé jaratokkal.

Az igy kialakitott a két leg a
Nyolcoldald kapolna és a Hétkaréjos kapolna, melyekrdl
fuzetinkben is mutatunk rajzokat. Pécsett mar a 18. sza

ugyancz a név) Parizsban tanulta, Cavaillé-Colltdl, aki
koranak hires épitdmestere volt, és aki a périzsi Notre Dame
orgondjét is épitette. Az orgonagyarban, a fénykoraban, 100 &

Karp: mintegy 1300 orgonat (és

talaltak sfrkamrdt a mai ciszter gimnazium dépitésekor. A
sirkamrék festése is sokhelyiitt fonnmaradt. A péesi
ki tény  si i j & az, hogy gyakran

3600 harméniumot) készitett az iizem. Ezek kozil a
leghiresebb a Szegedi D6m és az Egri Székesegyhdz orgondja.
Késobb a gydrat fiai, majd unokdja vezette az 1949-es

kétszintesek, ami jelzi, hogy egyszerre voltak
helyek €s kapolndk is. A pécsi késd romai keresztény temetd
2000-ben lett hivatalosan is a viligorokség része.

ig, amikor is lett beléle. A pécsi Angster
Orgonagyar emlékmiive a Dom mogotti hegyoldalon egy
parkban 4ll.

14. &bra. Pécs romai kori nevezetességi a keresztény bazilikak. Itt a hétkaréjost és a nyolcszogletiit lathatjuk.
Bérczi Zséfia és Tanko Barnabas orgonasip oszlopsora az orgonaépité Angster familianak dllit emléket.

A tordk idékben szamos épiiletét atalakitottak, melyeknek nyomai maig lathatok. A tordk aldli felszabadulas utan 100
éwel, Méria Terézia uralkodasa idején nyerte el a szabad kiralyi varosi jogot. Ez inditotta el a varost a fejlédés és a folviragzas
utjan. A manufakturdk kozott orszagos hirnévre tett szert a cukorgyartas, a borgyar, a sorgyar, a dohdnygyar, a keramiaipari
Zsolnay-gyar és egy miivészeti lizem, az Angster orgonagyar.

A milemlékek kozil elészor a Dommuzeum roménkori épiiletszobraszatat szeretnénk bemutatni. Az Arpad kori

ko faragvanyok a Dom masodik épitési periodusabol maradtak fenn. Ezek a kdfaragvanyok a Dom 19. szdzadi ujjaépitése soran
keriiltek eld. Legnevezetesebbek a 1épcsdlejarati faragasok, az egykori templom fobejarata és a népoltar. A kéfaragvanyok
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gazdagon vannak diszitve Oszovetségi jelenetekkel is. Legismertebbek koziiliik a Samson jelenet. Az Ujszovetségbdl a
Menekiilés Egyiptomba, és a Haromkiralyok &lma a nevezetesebbek.

A péesi Dommazeum
pompés roman kori
kofaragasokat oriz. Az
cgykori székesegyhdz
szamos oszlopa, frize,

A felsd ivet egy olyan
kettdzott friz disziti,
melyen a tikrozéssel
megépitett sor tikro-
2zéssel van megkettdzve.
Az oszlopokro! lefejtett
két als6 sikhalézat
belsejében cm oroszlén-
fejek és csokrok sora-
koznak. A halézat
azonban més a felsd
(cmm) és az alsé (pgg)
hélézaton. Az Gsszetett
sikmintézatok clterjedtek
voltak az Eurdzsiai
sztyeppen az Okorban,

szobra és parkdnydisze
maradt fenn, melycken
a palmettés faragdst
érdekes diszitdmiveé-
szeti matematika kisér.
Mis fuzetiinkben is
szerepeltetiink egy-egy
ujdonsagot a diszitd
geometria oldaldrél. It
3 ilyen diszitosort
mutatunk be.

15. &bra. Pécs Arpad kori székesegyhdzabol jelentSs kéfaragdsok maradtak fenn. A Démkétar az egyik legszebb miizeum
Pécsett. Itt palmettds ivet és oszlopdiszitéseket mutatunk be.

Pécs régiségei kozé tartoznak a Tettyén 1év6 romok, a Havi-hegyi kapolna, a padlosok temploma és a Jakab-hegyen talalhatd
kolostor is. Pécs az egyik olyan varosunk, ahol megmaradt és tobbségében ma is all a varost keritd védéfal. A fétérrdl, a
Hunyadi szobortdl elindulva, a Hunyadi Janos uton észak felé haladva jutunk e varfalon kiviilre és ériink fél a Palosok modern
templomahoz. Ott jobbra, keletnek fordulva, a Magaslati Gt vegén jutunk ki a Tettyére.

A Tettye Pécs északnyugati peremvidéke a hegyoldalban, ahol egykor kébanya volt. A kibanyaszott épitéanyagot a pécsi
épitkezéseken hasznaltédk fol. A banya helye méra beéplilt. A vdlgyben csordogéld Tettye patak egykor malmokat hajtott. A
fest6i Tettye ma kiranduldhely. A volgy folotti sziklan, a Havi hegyen all a Havas-Boldogasszonynak szentelt kis templom,
mellette a Kalvérian feszilet all, melyen Rétfalvi Sandor korpusza fligg. Atemplomot a 17. sz&zad végén dulé pestisjarvanytdl
torténé megszabadulas emlékére allitottak.

A Jakab-hegyen egykor palos kolostor allott. A kdzelben allnak a Babbas-kdvek, (vagy Babbas-szerkdvek). Melyek erdzid
altal lepusztitott homokkd sziklak. A Babbak a hegy déli, meredek sziklakban leszakadé peremén sorakoznak. A Babbas-kdvek
anyagét a kézetben talalhatd kovavas védte meg az erésebb erdziotol. Nevik eredetére tobb nézet ismert. Egyrészt emberre
emlékeztetd alakjuk utan kaphattak. Daczo Arpad ferences atya szerint azonban a név Babbara (Babba Mariara), a Kosteleken
méig ismert holdat is jelképezé 6si termékenység-istennére megy vissza. (Daczo Arpad: Csiksomlyo titka. Pallas Akadémia,
2000, Csikszereda).

Pécs okori épitészeti és miivel6déstorténeti nevezetessége a romai kori temetd. Sopianae, a romai kori telepiilés a Kr. u. 2.
szazad elején lett jelentGs varos, a 3. szazad végén terjedt el a kereszténység. A jomodu polgarok ekkor kezdtek sirkamrakat,
sirkdpolnakat épiteni. A maig fennmaradtak a 4.-5. szadzadban épiltek, a mai belvarosnak az északnyugati részén, a
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székesegyhaz és a PlspOokvar kornyékén talalhatok. Az elmdlt évtizedek asatdsai soran foltart sok szép régi sirépitményt
Ujitottak fol s kapcsoltak dssze fold alatt hizodo jaratokkal. Az igy kialakitott mizeumban a két legnevezetesebb a Nyolcoldald
kapolna és a Hétkaréjos kapolna, melyekrdl fiizetiinkben is mutatunk rajzokat. Pécsett mar a 18. szazadban talaltak sirkamrat a
mai ciszter gimnazium épitésekor. A sirkamrak festése is sokhely(tt fonnmaradt. A pécsi keresztény sirkamrak sajatossaga az,
hogy gyakran kétszintesek, ami jelzi, hogy egyszerre voltak temetkezési helyek és kapolnak is. A pécsi késé romai keresztény
temet6 2000-ben lett hivatalosan is a vilagorokség része.

Az Angster orgonagyarat a Kiegyezés évében alapitotta Angster Jozsef (1834-1918). Az orgonaépitést az alapité Angster
Jozsef (késoébbi leszarmazottai kozott is eléfordult ugyanez a név) Parizsban tanulta, Cavaillé-Colltdl, aki koranak hires
épitdbmestere volt, €s aki a parizsi Notre Dame orgonajat is épitette. Az orgonagyarban, a fénykoraban, 100 f6 dolgozott. A
Karpat-medencében mintegy 1300 orgonét (és 3600 harmoniumot) készitett az lizem. Ezek kdzil a leghiresebb a Szegedi DOm
és az Egri Székesegyhaz orgondja. Késdbb a gyarat fiai, majd unokaja vezette az 1949-es allamositéasig, amikor is btorgyar
lett beldle. A pécsi Angster Orgonagyar emlékmiive a Dom mogotti hegyoldalon egy parkban all.

Nyolcadik Gtvonal

Pécstél nyugatra indulva jarjuk be a Mecseket. A Jakab hegy déli oldala festdi taj s e hegylabban fekszik Cserkut. Arpad
kori templomanal allunk meg. A falu féutcajan talaljuk a kiviilrél egyszeri templomot, melynek belsd festése mindmaig
megmaradt. A templom a 13. szazad végén épiilt, a freskok egy része is ebbdl a korbdl szarmazik. A templom északi falan az
apostolok vannak megfestve élénk szinekkel. Alattuk all Szent Mihaly arkangyal, kezében karddal és mérleggel, a mérlegen
egy halott lelkével. A diadalivtdl balra Sz{iz Méria fogadja a kis Jézussal a Haromkiralyok hddolatat. Talan a legismertebb
festmény a diadalivt61 jobbra all6 lovas, Szent Gyorgy lovag.

Pécsrél észak felé indulva talaljuk meg Manfa 12. szdzadban épiilt 6si templomat, a volgyben. A templomot a 14 szazadban
északi iranyban bovitették, (a falat harom méterrel kitoltak és tampillérekkel erdsitették meg) ezért a homlokzat elé eredetileg
kozépen épitett torony ma kissé délre helyezve latszik. Aroman stilusd, oszlopocskakkal elvalasztott ikerablakokkal diszitett
torony a hajo nyugati végén all.

Orfiin lathatjuk az 6reg malmot, melyen mégma is lehet gabonat 6rolni. Itt az 6rlést is bemutatjak és kenyérsiitési lehetdség
is van. A malomban egykor (s alkalmanként ma is még) frissen siitdtt kenyeret lehetett vasarolni.

Abaligeten taldljuk az orszag egyetlen denevér-mizeumat az ismertebb abaligeti cseppkObarlang és gydgybarlang
kozelében.

Minfa, Arpéd kori templom 7 Orfiin lithatjuk az
Y/ i, It

16. abra. Cserk(t pompas falfestményeinek egyike, Manfa és Mecseknadasd Arpad kori temploma,
valamint a Maré-vdr és egy romankori kdfejfaragads disziti ezt a fiizetoldalt.
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Magyaregregy kozelében, az erddben talaljuk Maré-vart. A romai kori drtorony utan csak a tatarjarast kovetden épiilt ide
nagyobb lakétorony, amit aztan a nemesi partharcok idején épitettek ki nagyobb erésséggé, majd a térok korban volt egy ideig
jelentdsége.

Kelet felé haladva érjiik el Réka-varanak romjat. Itt sziiletett Szent Istvan kiraly unokaja, aki késébb Skociai Szent Margit
néven lett a Romai Katolikus Egyhéz szentje. Margit testvére, Edgar, egy ideig Anglia kirdlya volt. Az Ofalui-volgyon ét
jutunk el Mecseknadasdra. A kdzség egykor fejedelmi tulajdonban volt, és Szent Istvan adoményakent kerllt a Pécsvaradi
Bencés Apatsaghoz, ami utunk kovetkezo allomasa lesz. Fest6i helyen alla kdzség és az orszaght kanyarulataban tiinik fol
nevezetes Arpad kori miilemléke, a Szent Istvan templom. A kozség haromhajos kozépkori nagytemplomat varra alakitottak a
torékok, ma csak a romjai lathatok.

A 6-0s (iton ismét atszeljiik a Mecseket, s Pécsvaradra érkeziink. Ez a kisvaros a Kelet-Mecsek kdzpontja. Az Arpad korban
bencés apatsaga volt, melyet Szent Istvan kirdlyunk alapitott 998-ban, néhany éwel Pannonhalma utan. Az ezeréves apatsag
els® apatja az az Asztrik apat volt, aki a koronat hozta Romabdl. A varoska varosképét meghatarozd épitészeti alkotasok a
Nagyboldogasszony katolikus templom és a pécsvaradi var, melynek része az egykori kolostor épiletmaradvanya és az egykori
templom altemploma is. A kolostor Szent Benedek és Sziiz Méria tiszteletére szentelt temploma a varudvar kdzepén allo
gotikus templomrom helyén allhatott. Ennek falai alatt elokertilt egy még korabbi, egyenes zarodast szentély. Ez lehetett a 11.
szazadi elsé templom szentélye. Ez az egykori templom egy zart udvar déli lezarasa volt. Eszaki épiilete wolt egy kétszintes
képolna, melynek alsé része a ma is all6 altemplom. Ez a 11. szdzad végén épiilt és a patrociniuma Kereszteld Szent Janos volt.
Volt id6, a 14. szazad végén, amikor a Pécsvaradi Bencés Apatsag nagyobb jelentéségre tett szert, mint az akkori Szent Marton
Apatsag Pannonhalman. A torok hoditas utan azonban a kolostori élet megsziint, s maig sem allt vissza. Pécsvarad sok
népmiivészeti hagyomanyt oriz. Ezek egyik csoportjat a Szalmamiizeumban lathatjuk.

A 6-0s (ton &tmegylnk a Mecsek nyugati szélére. Itt talaljuk Szentl6rinc varosat. Ultramodern cementgyarat emlitjiik, mint
egy olyan lizemlatogatasi célpontot, ahol a legkorszeriibb technologiaval termelnek.

Mecseki korutunk utolsé allomasaként Gyliriifiire latogatunk el. A zsakfalu 1970-re elnéptelenedett, de 1991-ben két
vallalkozo szellemt telepes Ujjaszervezte a falut: Borsos Béla és Kilian Imre. Ez lett az elsé 6kofalu Magyarorszagon. A falu
lakéi megprobalnak a természettel harmdnidban élni: tobben otthon termelik meg a szikséges javakat: az élelmiszert
(z61dséget, gyimolesot, tejet, tojast, husokat), van, aki kecskesajtot, szappant, mézet készit, van, aki az 6si szovési-fonasi ipart
lizi, s van, aki a falusi turizmusbdl él. Az Oszi napéjegyenléség idején tartjdk meg a falunapot, amikor a latogatok
megismerkedhetnek a falu életével.

Kilencedik utvonal

Dél-dunantuli kirandulasunk utolsé Gtvonala a Villanyi-hegységhez, a Dravahoz és Mohacsra vezet. S ahogyan a viragzo
kozépkori Magyar Kiralysag elkdszont az egyensulyi 1étezéstol, ugy mi is bucsut vesziink a csodalatos tajakat folvonultatd
Dél-Dunantultol.

Erre a kirandulasunkra induljunk el Sellyérél. A régi kastély parkjaban pompas szoborkiallitast lathatunk egy kozeli
faluban, Bogdasan ¢16 fafaragotol, Szatyor Gydzotol.

Délnyugatnak tartva els6 megallonk egy szép, kazettds mennyezetii templomnél lesz Dravaivanyiban. A Drava vidéki
templomok hiresek szépen festett mennyezetkazettaikrol. A t§j lassan elnéptelenedik, mert az Orméanség nevezetes wolt az
egykézésrol. Egyetlen gyermek orokolte a foldet, hazat, s nem kellett osztoznia rajta.

Masodik megallonk, most mar keletnek fordulva, Kdrds. Reformatus templomaban itt is szép festett kazettak boritjak a
mennyezetet, koziiliik bemutatunk egyet. Roman kori templom részleteit talaljuk a Tenkes labanal 1évo Turonyban is, Harkany
flirdovaros kozelében.

A Tenkes azonban sok masrol is nevezetes. A kelet-nyugati iranyban 20 kilométer hosszan elnyllo Villanyi-hegység
kedvezd éghajlati adottsagl, neves bortermeld hegyvidékiink. Keleti végén 4ll a Szarsomlyd, vagy mas néven Nagyharsanyi -
hegy. A labanal egykor k6faragd park miikodott.

A Villanyi hegység alapkdzetei a mezozoikumban keletkezett mészkovek és dolomitok: a kdzéps6-tridsz, a jura és az also-
kréta korbol. A Villanyi hegység, de kilondsen a Szarsomlyo, fontos természetvédelmi tertletiink névényvilaga révén is. Itt
tenyészik a magyarorszagi flora nevezetes novénye, a magyar kikerics, melyet mar 1933-ban védetté nyilvanitottak. Kora
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tavasszal viragzik. A Szarsomlyd egy masik jellegzetes ndvénye a rozsdas gyliszlivirag, de itt ¢l a sallangvirdg legnagyobb
hazai dlloménya is. A mediterran éghajlatot kedvelé méreggyilok és magyar pafrany is a hegység jellemz6 névénye.

A Sza 6 cgy masik jell novénye a rozsdas
gyliszilvirdg, de itt ¢l a sallangvirdg legnagyobb hazai

is. A i j kedveld méreggyilok és
magyar pafrany is a hegység jellemzd ndvénye.

Siklés, gotikus varkdpolna

HESEEEEEDN
LTV (1>

Siklés véra
® = |
] A Villanyi-hegység ,fovérosanak” Siklést tekinthetjik. Véra a
tatdrjdrds ota dll. EI5bb a Gara familia épitette ki, a 15.
| szdzadban, majd Perényi Imre fejlesztette a 16. szizad elején. A Villanyi-hegyvidék nevezetes bucsijérbhelye Mériagyiid.
0 A Gara csaldd tobb tagja is betsltotte a nadori tisztséget. Gara Mir a honfoglalés idején képolndt emeltek itt a pécsvaradi
el Miklés nador ide menckitette Zsigmond Kkirdlyt is, hézi bencések, majd I1. Géza épittetett itt templomot. A torok dolds
Orizetben tartva fél éven at. A t6rok idok utin a Batthyany utdn csak a 19. szdzad elején kapta meg a zarindokhely
csaldd birtoka lett. A Gara nador idején épilt gotikus rangjit hivatalosan is 7. Piusz pdpat6l. A Sarlés
pompis épitészeti als adbél d ynak szentelt kegyhel: 1, németil] és
0 horvétul is ki van frva a toriénete a templomnak és a tole
Villany vord irl és 2 i ir6l zetes. keletre talélhat6 a Szentkatnak, melynek vizét egykor a gyidi
A névadé véros mellett Palkonyén, Villinykévesden, Nagy-, korsokban vitték haza a zarindokok. Mériagy@idén minden
L p ﬂ ¢és Kisharsanyban vannak védett, régi pincesorok. Maria napon biicsit tartanak.

17. &bra. Siklés vara, annak kdpolndja, Mariagyiid zardndoktemploma, és szép viragok diszitik ezt a Villanyi hegységet
bemutaté fuzet részt.

A Villanyi-hegység ,f0varosanak™ Siklost tekinthetjiik. Vara a tatarjaras ota all. EI6bb a Gara familia épitette ki, a 15.
szdzadban, majd Perényi Imre fejlesztette a 16. szazad elején. A Gara csaléd tobb tagja is betdlttte a nadori tisztséget. Gara
Mikl6s nador ide menekitette Zsigmond kiralyt is, hazi 8rizetben tartva fél éven at. A torok id6k utan a Batthyany csalad
birtoka lett. A Gara nador idején éplt gotikus varkapolna pompas épitészeti emlékiink a 15 szazadbol.

Villany virdsborairdl és vendégvaré pincesorair6l nevezetes. A névadod varos mellett Palkonyan, Villanykévesden, Nagy-,
és Kisharsanyban vannak védett, régi pincesorok.

A Villanyi-hegyvidék nevezetes bucsujarohelye Mariagylid. Mar a honfoglalas idején kapolnat emeltek itt a pécsvaradi
bencések, majd Il. Géza épittetett itt templomot. A torok dulés utdn csak a 19. szazad elején kapta meg a zardndokhely rangjat
hivatalosan is 7. Piusz papatdl. A Sarlés Boldogasszonynak szentelt kegyhelyen magyarul, németil és horvatul is ki van irva a
torténete a templomnak és a t6le keletre talalhatdo a Szentkitnak, melynek vizét egykor a gyldi korsokban vitték haza a
zarandokok. Mariagy(idéon minden Méria napon bucsut tartanak.

Miel6étt Mohacsra érnénk, a varostdl északra fekszik a Duna partjan Bar kozség. Erdemes megemlékezniink arrél, hogy itt
talaltak hazankban a legfiatalabb bazalt kézetet.

Satorhely mellett talaljuk dél-dunantdli kérutazasunk blcsuallomasat. A Mohacsi csata emlékére kialakitott szabadtéri
kiallitdst 1976-ban adtdk at els6 formajaban. Maéra jelent6sen tovabbfejlesztették. A fogadoépiiletek muzeumok, ahol a
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Iétogaték torténelmi eseményeket lathatnak régészeti leletekkel és tdrténelmi forrasokkal dokumentalva. A hatalmas
viragszirom formaju sirkertben fafaragok altal készitett fejfak és szobrok sorakoznak. A sirjelek kdzll magasan kiemelkedik
egy hatalmas kereszt, amelyet a hazank védelmében elesett hdsok emlékére allitottak fol. Néhany sirjelet itt is bemutatunk
fuzetunkben.

Jerikoi lonc

Kovetkezd hely Tol gye, ahol kil i

andulni. Turisztikai bol a f6 vonzerdt a Duna, az
erdok, a népmi és a i-domb énelmi
borvidéke jelentik. Keresstink fel sdvényeket, cserjéseket vagy
erddszéleket, ahol taldlkozhatunk a jerikéi lonccal, mely egy
jobbra csavarodé dgakkal 5-10 méter magasra felkapaszkodd

Gérbics

Somogy és Tolna megye jelentds részén széntokat taldlunk, de
az erdok is . A erdok
kiscbb részben biikkdsok, legnagyobb részben gyertyanos- és
cseres-tolgyesek, amelyekben gyakoriak a szubmediterrdn
clemek, mint példaul a gérbics. Ezért a csodaszép
orchideafélék vagy kosborfélék csalddjaba tartozé védett

kisz6cserje. Vilagosbarna kérge hosszii csikokban levalik. A
fiatal hajtisok gyengén szdrosek. A virdgzd hajtés felsd paros
levelei vallukon egymassal dsszendttek. Sokan tartjék otthon
diszndvényként.

novényért  érdemes

gyesckbe, vagy lgyesekbe. A virdgzat
megnylt, a virdgok nagyok, szinik lila, firtdsek.

Mogyoro6s holyagfa é1: Hasonléan a madarfészek kosborhoz, az egész ndvény

¢é!: A Jerikéi lonc a virdgterdpia szerint a kéros nosztalgia I~ (szér, levelek, gydkér) teljesen alkalmazkodott a korhadéklaké

elleni szer. Felébreszti a jelen és a valésag irdnti érdeklodé 1 k meg azt a ndvényt, amely kb a 6dhoz. Ennck lelden a ndvény alig tartalmaz zold
elhalvényitia a feltérd emlékeket, és leépiti azt a valésig D ali-dombvidék és k hegység cserjéje. A mogyords Levelei pikkel tick
tagadasdban gybkerezd hajlamot, amely a kulonbozd hélyagfa bb hegyvidéken leh gyakori, de

sehol sem tomeges. Alacsony termeti, tobbnyire tovétdl agas
lombhullaté cserje vagy kis fa. A riigyeket két vorosbarna
vagy z0ld, egymassal Osszeforrt rigypikkely fedi. A vesszd
bélszovete vastag, fehér. Keskeny péilhdi kordn lchullnak.
Illatos, rézsas- vagy sargasfehér virdgai tavasz végén hosszi
tengelyli bugavira nyilnak az oldalhajtisok csiicsan.

y at segiti ¢ld.

él: Nevét onnan kapta, hogy felsé &llasi maghdzabél

OO N Jg B THT | "LIJE 1 Lok foilads ‘FJC"EH
fényes vilagosb bors6 nagysag 2
karkotok készithetdk. Palha: melléklevél.

dombaoldalak i

A legeldként h
jellegd 16szgyepek hazédnak. Itt taldlhatunk egy néhany faja
killondsen védett, mindenki 4ltal ismert fufélét. Az
arvalanyhajat. (Egyetlen nem védett faja a kunkorodd
drvalanyhaj.) Nagyra novo, éveld, himnés virdgh ndvény. Sok
faj fontos takarmanyndvény. Mésokat, mint a gyémantfli
(Stipa brachytricha), nadasfii (S. arundinacea), pikkelyfii (S.
splends magasfii (S. gi és szépfi (S. pulchra)
diszndvényként hasznélnak fel.
¢é!: Sokszor halljuk, hogy kalaszba szokott az drvaldnyhaj. Ez

azt jelenti, hogy kinyilt. Egy fajat, az eszpartofiivet (S.
issima) kézmiipari ny yagként és a papirgyartasban

hasznositjak. mogyor6s holyagfa

18. &bra. Szép virdgokkal mondunk bucsit a Dél-Dunéntilnak, és a Kincses Magyarorszag flizetsoroza
most bemutatott 3. tagjanak

Bérczi SzanisZ6, Petak Csenge, Schiller Istvan: Magyar tajakon. Miivészet és miiveltség III. A Kincses DEL-
DUNANTUL, ISBN 978-963-87437-9-4. Kiadja a Természet- és Kornyezetvédd Tanarok Egyesiilete, Budapest, 2012.
Elektronikusan a kovetkez6é cimen érhet6 el: http://www.federatio.org/tkte.html

Szerzétarsaim a terepgyakorlatok szervezésében (Schiller Istvan) €s a tajegységek virdgainak gylijtésében, részben rajzolasaban
(Peték Csenge) nyujtottak nagy segitséget, amiért nekik ezen a helyen is kdszonetet mondok.

BERCZI, SzaniszIl: Southern Trans-Danubia (Dunantul)

This is the Hungarian version of the article published in English in the Journal of Eurasian Studies, January-March 2014, pp.
86-103. (http:www.federatio.org/joes.html)
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UJ KONYVEK

Valasztas elott

Magyarorszagon 2014. aprilis 6-an tartottak, 1990 6ta hetedik alkalommal, orszaggyiilési valasztast. Nem véleletlen, hogy a
valasztasi kampanyban olyan koényweket is megjelentettek kiadok, amelyek a valasztdsi kampanyban segithették a
valasztopolgarok tajékozodasat, vagy befolyasoltak az emberek véleményét. Meglatasunk szerint a kovetkezd két konyv
olyannyira tanulsagos, hogy tal a valasztason is megérdemlik az olvasokdzdnség figyelmét. A két konyv adatai mellett
kdzoljuk a fulszovegeket is.

Szerzd: Szalai Vivien

Cim: Zuschlag Janos: Parthazbdl bortdnbe
Kiado: Napi Gazdasag Kiadd Kft., Budapest
Megjelenési év: 2014.

Nyelv: magyar

Terjedelem: 220 oldal

ISBN: 978-963-85708-3-3

Ez a kényv, kedves olvaso, a ,,Zuschlag-iigy”, a cserbenhagydsom igaz torténete.

.. Igen, hazudtam. Hazudtam, amikor azt mondtam, nincs Zuschlag-igy. Nagyon is volt, de ez nem csak Zuschlag-lgy. Mert
nem csak én voltam benne, nem csak én hoztam ddntéseket. Csupan végrehajto voltam.

Zuschlag Janos
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Szerzé: Wiedermann Helga

Cim: SAKK ES POKER — Kronika a magyar gazdasagi
szabadsagharc gy6ztes csatairdl

Kiad6: Kairosz Kiadd, Budapest

KRONIKA A MAGYAR GAZDASAGI SZABADSAGHARC
GYGZTES CSATAIROL

Megjelenési év: 2014.
Nyelv: magyar
Terjedelem: 3600ldal
ISBN: 978 9636626761

A Nemzetkdzi Valutaalap és az Eurdpai Unid mar két éve jatszotta a szimultan sakkot Magyarorszaggal, amikor 2010
juniusaban a magyar oldalon Uj jatékosok Ultek a tabla mellé. A parti ezen az oldalon mar nagyon matt kozeli helyzetet
mutatott.

A magas allamadéssag, a zsugorodd gazdasdg, a munkanélkiiliek és a lakossagi devizaaddsok szdzezrei miatt
Magyarorszag a csod szélén tancolt. Azonnali valtasra volt sziikseg a magyar gazdasagpolitikaban és a nemzetkozi
szervezetekkel folytatott sakkjatszmaban is. Amasodik Orban-kormany az asztalhoz felkésziilten, részletesen kidolgozott tervvel
érkezett. Tisztaban volt azzal, hogy a parti allasat megforditani csak hosszu tavu stratégia mentén meghuzott 1épések
sorozatéval lesz képes. Ennek elsé eleme nem lehetett mds, minthogy az IMF-gydamsdgot egy pénziigyi védohdldra cseréljiik fel.
A sakktabla veliink szemkozti oldalan helyet foglalo targyalopartnereink ezzel szoges ellentétben lévd taktikaban gondolkoztak
minél nehezebb helyzetbe keriill Magyarorszag, annal kénnyebben adja majd be Orban Viktor a derekategy Gjabb, a gazdasagi
onrendelkezésiinket korlatozo hitelszerzddés megkotésére. Ez a logika a sakkjaték logikdja.

Van azonban a sakkon kivil mas stratégian alapuld jaték is. Ez a péker. Itt nem csupdn ésszerii és logikus lépések vannak,
hanem elsd pillanatra ésszeriitlennek és logikatlannak tiindek is elofordulnak. A pokerben a jo stratégiavalasztas meghatdarozo
eleme a jatékos egyénisége. Az nyer, aki a jatékostarsakkal szemben Glve megérzi, hogy mikor kell a tétet emelni és mikor
érdemes inkabb passzt mondani. Mig a sakkban végil is minden atlathato és a jaték a tablan zajlik, addig a pékerben senki
nem nyer, aki a leforditott lapok szambavételénél nem a hetedik érzékére tamaszk odik.

Amikor az IMF és az Europai Unio vezetdi vilagossa tették, hogy egy Magyarorszagnak kedvezd kélcsonszerzédest nem
hajlandoak ajanlani a kormanynak, akkor kényszeriiltiink arra, hogy a veliik folytatott sakkjatszmaba idonkent a poker
eszkozeit is bevessik.
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Wiedermann Helga k6zgazdasz diplomajat 1984-ben kapta Budapesten. Szakmai karrierjét a gazdasagi médiaban kezdte,
amihez 1986-ban gazdasdgpolitikai uijsagiroi képesitést is szerzett. E minéségében a Duna Televizio és a Hir TV gazdasdgi
szerkesztoségeit tobb évig vezette, elsésorban gazdasagi témdji magazinmiisorokat készitett.

Matolcsy Gyorggyel eldszor 1990-ben. az Antall-kormdny korai iddszakaban dolgozott egyiitt. Az elsé Orban-kormany
idején, 2000-2002 kdzott Matolcsy Gyorgy, akkori gazdasagi miniszter személyi titkara volt. majd 2010-¢6/ Matolcsy Gyorgy
munkdjat mint a Nemzetgazdasagi Minisztérium miniszteri kabinetfdndke segitette.

Két fil édesanyja.
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Saary Katalin Julia : Kukucska Ferenc novellaskotete elé...

Ki miért ir? Van, aki az utak miatt, amin mennie, jarnia, haladnia kell... Ami csak az 6vé, ami csak a sajatja, senki masé, a
sajat Gtja. Na és a hangok miatt, amit hall, a gondolatok, 6tletek kivetiilése, amik a lelkébdl szakadnak fel, amik belble, t6 le
jonnek.

Kukucska Ferencnek megvan a sajat utja. Néha gorongyos, néha hepehupas, de az Ové! O - irdsai ezt mutatjak - szines
férfilélek, akinek van képzelbereje, van egyéni hangvétele, van stilusa, vannak torténetei, amiket ebben a kotetben kozread.
Mindez a képzelet sziil6tte, vagy megélt? Ki tudja? Egyébként 1ényegtelen.

A novella kiilonleges miifaj: néha rovid, néha hosszabb 1élegzeti mii. Van eleje, kdzepe és vége. Van témaja, amit kibont,
csavar rajta egyet és befejez. Aztan van mondanivaldja, ami nélkiil nem 1étezik. Novellat irni nem konnyii. Neki ez is megy!

A ,Nem felejtek” regénye utan, most az 6sszegyiijtott, évek sodrasaban leirt novellait tarthatja kezében a tisztelt olvaso.

A témai valtozatosak, egy az, ami kozos benniik: a n§-férfi kapcsolat megunhatatlan, térékeny, szines forgataganak
kdzreadasa.

Tovabbi minden jét kivanva, baratsaggal!

Gvjuk, gondozzuk a szerelmet. Ne elkésve vegyilk észre
5 megfeleld s persze sok le-

Szerzo: Kukucska Ferenc
Cim: Engem szerettek a n6k

Kiado: szerz6 magankiadasa

Kuknerka Ferenc Megjelenési év: 2013.

Engein
szerettek a nék

Nyelv: magyar
Terjedelem: 185oldal
ISBN: 978-963-08-7884-5

New Books

In this column we present two books that were published in March 2014, prior to the parliamentary elections in Hungary,
held on 6 April 2014, and Katalin Julia Sadry provides a brief review of the latest volume of short-stories by Ferenc Kukucska,
entitled "Women Loved Me”.
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