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Kedves Olvaso!

Az elmult negyedévben, marcius-&h két kdnyvet jelentettiink meg:

1. Barték Gyorgy: The Essence of Philosoghyintroduction into Philosophy

2. Szili Istvan és Bérczi Szaniszl4: Etana menneyei utazasatél Emese almaig

Megjelenttovabb;aa Journal of Eurasian Studiég. évfolyam(2013.) 1. szama. A tartalom:

i  FARKAS, Flérian:Dear Reader
i HISTORY
A [rrtrrndtkdRe Odetsio @S O dgydZdOdzdzlis& sl O f O i dztez S[@ZHEREDOV, Yuri
Ivanovich:Hunnic Hunting Scenes on Petroglyphsifiestern Mongolig(in Russian)
i LINGUISTICS
A sofa [l ArDbed? ¢ djwdnigldiuléd, dzo Stupd dl & ([ dd zO ¢dzj SMjjoe
ANzdeS ydsdzdtetso Odzed § Md3r y PAMBOVTSEVRX@M&ZTAMBOY/ TSEVA, Jljana &
TAMBOVTSEVA, Ludmila: Functioning of he Occlusive Consonants in the LangdageRussian)
i POLITICS
A BHAT, Taroog Ahmad & LONE, Sheeraz Ahmad: Soviet Healthcare System in Kazakhstan
A KHAYDAROV, M. Mirazim: The Prospects of Intensification of the Turkic World Integration
A mosrof,f HeoLldgmy j C s ® dziz B diflztizd & & © 1§ § & EBEBAYDAROV, M. Mirazim: The
Prospects of Intensification of the Turkic World Integratifin Russian)
A MISHRA, Manoj Kumar: The Soviet Interests and Role in Afghaniétaimtervention and Withdrawa
i LITERATURE & ARTS
A MAHAPATRA, Debidatta AurobindaA Tribute to Ravi Shankar
A MURAKEOZY, Eva PatriciaLeiden Pearls
i TRAVELOGUE
A MIRABILE, Paul: Journey on Foot through the Western Himalayas and Retreat in Phuktal
A VIVEK, Nenmini Dilip & SENGUPTA, Rakesh: The Touriand Enlightenment: Man Fridays of Fanny Parkes
i NEW BOOKS
U ARADI, Eva: Sakas, Indoschythians, Indoparthians and Western Ksatrapas

A szamhoz egy melléklet is tartozik, amely Paul Miraldlleurney on Foot through the Western Himalayas and Retreat in
Phuktabc i mT 2r §s 8t teljes eg®sz®ben tartal mazza f®nyk®pekkel

A foly-irat a kb?@ vhap/lwenzfdgeratid.omggorshttnt het R el
Jel en sz8munkétmell | ®kyied Riens kiadunk, ezek a k°vetkezRek:

1. Czeglédi Katalin: Térzsneveink doldrajzi nevek tikrében

2. Mellar Mihdly : Lydiai nyelvemlékeink

A Szerkeszt Rs®g

Haga, 203. aprilis 24

© Copyright Mikes International 2001-2013 5
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Dear Reader,

In the past quarter, on March 15 we have released two volumes:

1. GyorgyBartok The Essence of PhilosopBy Introduction into Philosophgin English)

2. l stvs&§n Szil. & Szaniszl - B®r czi : From Etanabés Heavenl

The 1™ issue of thdifth volume(2013) of the Journal of Eurasian Studiesas recently published. The content:

c:

FARKAS, Flérian:Dear Reader
i HISTORY
A [rrtrrndtkdRe Odetsio @S O dgydZdOdzdzlis& s O f O i dztez S[@ZHEREDOV, Yuri
Ivanovich:Hunnic Hunting Scenes on Petroglyphs in Western Morig@tieRussian)
i LINGUISTICS
A vofa 1 Arbed2 ¢djkdyigldieléd o Stupd ddl & ([lmddzO0 ¢ di Chjde
ANzdeS ydsdzdtetso Odzed § Md3r y PAMBOVTSEVRX@MEZTAMBOY/ TSEVA, Jljana &
TAMBOVTSEVA, Ludmila: Functioning of the Occlusive Consonants in the Langl@gérussian)
i POLITICS
A BHAT, Tarooq Ahmad & ONE, Sheeraz Ahmad: Soviet Healthcare System in Kazakhstan
A KHAYDAROV, M. Mirazim: The Prospects of Intensification of the Turkic World Integration
A mosrof,f HeoLldgmy j C si® dziz B dzflztizd & & © 1§ § & EBEBAYDAROV, M. Mirazim: The
Prospects bintensification of the Turkic World Integratip(in Russian)
A MISHRA, Manoj Kumar: The Soviet Interests and Role in Afghaniétaimtervention and Withdrawai
i  LITERATURE & ARTS
A MAHAPATRA, Debidatta AurobindaA Tribute to Ravi Shankar
A MURAKEOZY, Eva PatriciaLeiden Pearls
it TRAVELOGUE
A MIRABILE, Paul: Journey on Foot through the Western Himalayas and Retreat in Phuktal
A VIVEK, Nenmini Dilip & SENGUPTA, Rakesh: The Tourist and Enlightenment: Man Fridays of Fanny Parkes
i NEW BOOKS
U ARADI, Eva: Sakas, Indoschythians, Indoparthians and Western Ksatrapas

A supplement was also released next to the periodical, which contains the un@l ged ver si on of Pau
&dourney on Foot through the Westlwotographdi mal ayas and Retrea

The periodical can be accessedhdtp://www.federatio.org/joeshtml

With this issue we publish twgupplements as well:

1. CZEGLEDI, Katalin: Hungarian Tribal Names in the Mirror of Geographical Names
2. MELLAR, Mihaly: Lydian Language Records

The Editors

The HagueApril 24, 2013

© Copyright Mikes International 2001-2013 6
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SzerzRink [/ Our authors

ARADI, Eva

M.A. fokozatot szerzett magyar és angol nyedg irodalombdl (196%en) az E6tvos Lorand Egyetemen, maij
évet élt Bombayban, Indidban, ahol elvégezte aBombayE gy et em | ndi ai Tudo m8reéy
irodalom szakot. 1978en Ph.Dt szrzett hindi irodalombdl. Indiaban sokszor jart, nyolc nemzetkozi konferer
vett r ®s zt ®s tartott el Radg8st. A P®csi Egyeten
kultarat és irodalmat tanitott 1999R | -i@ @DiBdiai allamtélharom alkalommal kapott kormanykitlintetés
hindi nyelvért tett szolgalataiért: 19%6en | ndi a 8l 1 amel %l Heldy et t8elsl¢
Shankar Dayal Sharmatél és 2007 jualiusaban, New Yorkbarrila remzetkdzi hindi konferencian Indi
kel ¢gymini szter ® RI. Sz8mos tanul m8nya jelent me

angol nyelven), ezidaiparomk ° nyvet publ i k81 t,ZEgHA slkkrrdka InmMdi:§b
A ndos zkobbtrégkngt és novetla f or d2t ot t hindi nyel vr RI ma gy

200dben a Magyarok Vilg8gsz°vets®ge 8Ital szervez
“%Wgyszint®n a 2008 augusztus§8ban rie Kaadsideritete: m gnagyac
Rst°rt®nete, 8zsiali kapcsol at ai

She received her M.A. degree at the E6tvos Lorand University in the field of Hungarian and English langu
literature. Following this she stayed in India (Bombé&yr 8 years and studied Hindi language and literatur
Bharatiya Vidhya Bhavan from 1971976. Took part in many international conferences. She taught Hind
Indian culture, literature in the Asia Centre of Faculty of Sciences at Pécs UniversitgdVndia several times.St
holds a Ph.D. degree of Hindi literature. Ms. Aradi was awarded by the Vice President of India, B H#be
First International Hindi Conference in Nagg@urand by the President of India, Dr. Shankar Dayal Sharma in 1
in Budapesd f or fAher services of Hindio, and from th®
World Hindi Conference. She published several articlestlarebooks about theHunnic and Schythian peoples
India. She translated shortosies and novels from Hindi to Hungarian, and published several articles in Ind
English and in Hindi, too. She was the and chairman of fHatérnational Hungarian Ancient Conference in 20
in Budapest, organized by the World Federation of Huags., and in August 2008 of th&"2nternational
Hungarian Ancient Conference also organized by the World Federation of Hungarians. Her main fields of
are the ancient history of the Hungarians and their Asian connections.

BENCZE, Mihaly

Mat emati kus, tansgr, k ©-beh. RA. kold¥s®égi \BabeBolyan Egyetenaeh, eat Materhatik
Karon szerzett 197Ban diplomét. Azota kdzépiskoldkban matematikat tanit, jelenleg Brasséban az Aprily
Gi mn8zi umban. E me | létekantfejt ki teweRenysépek d¢ewéRenyenerészt vett a brasséi m

kozépiskola rendszer megalapitasaban; alapitéja az Erdélyi Magyar Matematikai Wekemyapitdja awildt
Jbézsef Nemzetkdzi Matematikai Verserng k ;  di 8k j ai s z § m§akikfolybieatokatoszekeBztene!
az OCTOGON MATHEMATI CAL MAGAZI NE nemzet k° Edlguriflaas)e

nevT kiad- al ap2t-ja, amely magyar k°nyvek KkiadE§E
valaminttobbs z 8 z mat emati kai szakci kk szerzRje.
Mat hemati ci an, teacher, poet . Born in N®g y f -Bdlyai

University, Kolozsvar/Cluj/Klausenburg (Transylvania), Faculty of Mathematics in 1978. Since his graduatio
teaching mathematics in high schools, currently in the Aprily Lajos 4Sighool in Brass® r a /Kronstadt
(Transylvania). Next to teaching his activities cover the following fields: he was involved in the establishme
Hungarian higkschool systemni Brassd r a /Kronstadt; founded the Hungarian Mathematics Competitiol
Transylvania; founded thd6zsef Wildtinternational Mathematical Competitignmentor of students who crea
student periodicals; editan-chief of the international mathematic@urnal OCTOGON MATHEMATICAL
MAGAZINE; founder of the publishing hougdeulgur (1993), which specializes in publishing Hungarian books.
is author of several books including poetry and mathematics and several hundreds mathematical papers

© Copyright Mikes International 2001-2013 7
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BERCZI, Szaniszl6

Fizikus, csillagasz, planetolégus. Az ELTE T¥K szerzett fizikussillagasz oklevelet (1975), doktoré
matematikabdl (1987), majd a foldtudomany (planetologia) kandidatusa (1995) cimet szerezte meg. 33 év
ELTE TTK-n. Korabban &sillagaszati Tanszék (1976978 ) , ®s a KRzettani Tan
majd az Altalanios Technika Tanszék tanarsegéde (1988), adjunktusa (1988994), docense, jelenleg pedig
Fizikai Intézet docense az Anyadfizikai Tanszéken (200R Planetoldgiaval, kozmikus és foldi anyagvizsgalat

szi mmetria kutat8ssal foglalkozik. A F°ld t2pusY
marsi meteoriteket vizsgdlja, szervezia Hunveyjar s ar gy ak or | - éfitésgtzAz MTALsillagasza
®s trfizikai Bizotts8&8gs8nak, val amint a Geon:- mia

elndke (20034l), és a MANT alelndke (2060 R 1 ) .

Physicistastronomer who made a new synthesis of evolutiomatter according to the material hierarchy ver
great structure building periods. This model is a part of his Lecture Note Series Book on the E&tvds Unive
also organized a research group on evolution of matter in the Geonomy Scientific CorofmitieeHungarian
Academy of Scince (with Béla Lukacs). He wrote the first book in Hungary about planetary science From Cr
Planetary Bodies (also he was the first candidate of earth sciences in topics planetology). He built with catle
the E6tvosUniversity the Hungarian University Surveyor (Hunveyor) experiialespace probe model for teachil
andtraining purposes and development of new constructions in measuring technologies.

CZEGLEDI, Katalin

A Szegedi Jozsef Attila TudomanyegyetéBilcsészettudomanyi Kar magyaroszaltajisztika szakan folytatt:
tanulmanyait, az altajisztikai tudomanyokbdl egyetemi doktori cimet is Szegeden szerzett. Nyelveket val

magyar 8§81 | ami i skolai t2pusban, -egypgtenienvt@datKutads tefikte
8§l tal 8nos ®s al kal mazot't nyel v®szeten bel ¢1 a
Mag8negyetemen ®s a Budapesti KRr © s Csoma Mag

rencszeresen vesz részt konferencidkon. Eddig mintegy 80 tanulménya és két kAnszidtéhun nyelvek térténet
1. Hangt an 2)jelert meap.dviegjetenés aatB. Alaktan (1. Gyokrendszer 2. A toldalékok rendsze
Feladatanak a nyelviink és iiéfx igaz torténetének a minél jobb megismerését valamint a megszerzett
atadasat tartja.

Studied HungariafRussiarAltaic languages and literatures at the University "Jozsef Attila” in Szeged, Hungar
was given the title “dr. univ” at the satdeiversity, too. As a teacher Ms. Czeglédi taught foreign languages
type of state schools, and linguistics at state universities. Her major research topics cover linguistic pref
general and applied linguistics. Currently she teaches litigpishistory at Private Universities called "Nagy La
kirg8lyE in Miskolc, Hungary and EKRr°si CsomaE i
conferences and meetings. Ms. Czeglédi published about 80 essays and two Hiietds, 6f ScythiarHunnish
languages 1. Phonetics 2. Presyntax@urrently she is working on the third volume of this serRsAccidence
(1. System of roots of words 2. System of forming of vipréer major aim is to learn the history of our langu:
and our people in the best possible way and to convey this knowledge to as many people as possible.

KISS, Endre

Az MTA doktora (D.Sc), egyetemi tanar (ELTE NyugatMagyar Egyetem)A hetvenes években az Oszté
Magyar Monarchia filozéfia és eszmetorténetének, illetve a magyar filozofess eszmetdrténet problémaiv
foglalkozott. Fi | oz - f i ai tev®kenys ®g ®n e Nietzécheall® plp8ahen koBywed rrt
filozofidjanak magyarorszagi recepcidjarol, 19% monografiat Nietzseh filozofigjarél, 200%ben kiadta e
monogr 8§fia k®tszeres terjedel mTre n°vel eurtpa®éseglee
globsg8lis fejl RId®s komplex problemati k8j 8val fra®R
Humboldtdsztdndijas.

Holds a doctor degree of the Hungarian Academy of Sciences (D.Sc.), university professor. In the 1970s his
focused on the history of philosophy of the Augttongarian Empire and the history of Hungarian philosoptfter
that Nietzsche constituted the focus of his res:
Hungary. After 1989 the issues of East&uropean and complex global developments became the focus of his
Author of several boak Humboldtscholar.

© Copyright Mikes International 2001-2013 8
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KUKUCSKA , Ferenc

1953ban sziletetK i s k R.rMars Komi gyermekkordban megragadia irodalom.Sokaig csak az irGaszta
fiokjanak irta Gjabb és Ujabb novellahosszablydvidebb irdsaitAz attérés néhany éve tortént, Krady sziletésé
125. évforduldjan.Azéta v i d ®K i | apokban, jelente® snzeg trasai. Kedveln - férfirn ok
kapcsolatokat, a velik jaré konfliktusokkal, agerg di nami kus p §r ésecsathadsddetdnetaket
ezeket rovidebb, gyorsan fogyaszthaté formatumbam.mr ® g f e j e z t eKedvenc isit Keldy Qydagé!
Munkécsi Miklds.

Born in 1953 i nHeknasehndroredsof liteddtura fgom hiy youth. His early writings laimdéue
drawer of his desk, neverheless, in 2003 a breakthrough happened. Since then Mr. Kukucska publishes
journals.He has receht completed his firt novel.

MELLAR, Mihaly
Matematikus oklevelet szerzett a Belgradi Tudomanyegyetemen. @@B8QAusztraliaban él, ahol ausztrali

aboriginal és paputij gui neai MTv®szker es k e d &skeRdodén laltifalkg kutatdsé
foglalkozik.

Mathematician Academiaof Sciences,Belgrade Since 1980 he is living irAustralia, workirg as Australian
Aboriginal and Papua New Guineart and craftiealer, researching organic and endogen cultures.

MURAKEQOZY, Eva Patricia

197 ben sz¢l etett Budapesten. A G° d-bdnhoRényfiobgabd egyeten
képesitést, majd ugyanott 20b&n Ph.D. fokozatot. 20883an a Veszprémi Egyetemen mérndkként vég
névényvédelem szakon. A Magyar Novény émajvédelmi Szolgalatnal dolgozik, majd 2004 és 2005 ké
posztdoktoralis tanulmanyokat folytat Franciaorszagban, a -BrEsthnopble Bresiroise intézetben. A halofit:

e

szerzettt Gjabb diplosh k ®p z RmTveERe®i dslzR&k®xni. ter ¢l ete a sz

megragadasa.
Born in 1971, Budapest, Hungary. Received her diploma (M.Sc.) in Agricultural Sciences and her Dgriobaje
in Plant Physiology, in 1995 and 2001, respectiwv

2003 she graduated as an engineer in Plant Protection d@nihersity of Veszprém, Hungargnd worked for the
Hungarian Plant an&oil Protection Service. Between 2004 and 2005 she worked as a postdoctoral studel
TechnopdleBrestlroise in Brest, FranceShe is specialized in the physiology and molecular biology of halog
plants.In 2012 shegraduatedn fine arts at the dademy of Fine Arts of The Hague, The Netherlands. Her sp
field of interest is the artistic depiction of organic growth processes.

NUBOER, Jan

Hol |l and tenger®sztiszt, jelenleg nyug8ll om8nybai
eltoltott szolgalata mellett holland kilugyi szolgalatban is tevékenykedett. Tengerészeti torténeti kérc
foglalkozik s ezen belll kuléndsendékli Michiel de Ruyter tengernagynak 16B&n a magyar galyara
prédikatorok kiszabaditasara iranyult akcid@lenleg-ranciaorszagban él.

Former officer of the Dutch Royal Navy. He served on several warships and in the Naval Air Force as wié |
Dutch Foreign Service. He is naval historian. He is interested in the liberation of the Hungarian protestant |
in Neapel (who were sentenced to the galleys by the Habsburgs for their faith) in 1676 by Admiral Michiel de
of the NetherlandMr. Nuboer is currently living in France.
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PUSZTAI, Gabor

ADebreceni Egyetem N®derl andi szti ka dtHollarndi@k®aleiden
Egyetemen (1995) és a debreceni Kossuth Lajos Tudomanyegyetemen (1997) véd@bmn2€zerzett PhL
fokozatot irodalomtudomanybdl. Kutatési teriilete a hoHaradjyar kapcsolatok valamint az idegenség a kolon
és posztkolonialis irodalombaAin der Grenze( 2 00 7 ) c2mT monogr §8fi §8ja a

Legutobbi kdnyvébe Michiel de Ruyter(2009) a holland tengernagy magyarorszagi vonatkozéasaival foglalk
Sz8mos konferencia szervezRje ®s t°bb t anulMchiel dek
Ruyter és Magyarorszgd@008) és@® e b r e ¢ e nerdBnhig(281)s z t

Head of the Department of Nederlandistics at the University of Debrecen. Studied at the University of Leider
Kossuth Lajos University in Debrecen. Earned a PhD degree in 2003 in the field of literature. His main
researchinclude DutchHungarian relationships and the strangerness in the colonial andqgbmsial literature.
Mr. Pusztai organized countless conferences, igcthauthor of several monographs and collediohessays.

Z. TOTH, Csaba

Tarsadalom®s mRWe®st ort ®net i kutat -, Rst°rt ®n®s z, gr
FRi skol a, B-108la ¢dixzlsfeimeztetvér&s Aanszek), intenziv dnképzés 18B3Imitoldgia, néprajz,
bibliatudomany, antropozéfia, térténelem). 199R | id id&igv kulturdlis antropoldgiat hallgatott a Miskol
Egyet emen. 1990 -ta t°bb mint sz8z 2r8sa (tanul
(Harmadi k Part, Orszg8g®p2t R, L i g 2009/201K lebgtua, Turdhj rmhagya
Rst°rt®neti foly-irat szerkesztRje.

Freelance researchar the fields of cultural and social historyand Hungarian prehistargraphic designer. Afte
studies of fine arts (Academy of Fine Arts, Budapest, Scenic and Costume Design Faculy98B7Self studies
in the fields of mythology, etnography, biblical sciences, anthroposoghghistory. From 1999 heeadcultural and
visual anthropologwt the University of Miskolc. Since 1990 he published more than one hundred articles, me
periodicals (among others in the Harmadi k Part,
2009/2010 he was the editorDiiran, quarterly of the Hungarian prehistory.
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CHRONICLE 8 DE RUYTER

Every year aday aroundthel®@ f February a festive meeting takes g
the O6New Churchd in Amsterdam at the tomb of Adr
commemorate the liberation byettadmiral on this day in 1676 of 26 Hungarian Protestant

ministers sentenced to the galleys for their faith in Hungary. The meeting is gdpngd by the

Stichting fAde Ruyt e mattendédvbwthe HlirgarianyAimeassadorrag Wwell asn d

by therepresentatives of the Dutch Royal Navy. We publish here two speeches given by the author,

a naval historian, the first one on February 11, 2012, and the second one on February 23, 2013..

Your Excellency, Admiral, Mr Mayor, Ladies and Gentlemen,

The meeting of today is about the | iberation of 26 Hung
1676. After their liberation they had been dispersed over the various ships of the Dutch fleet and six weeks later,dn 25 Mar
they ould be transferred to an English ship, carrying them to Venice. De Ruyter had succeeded in a splendid way to achieve
the liberation of the ministers. However, he had not been sent to the Mediterranean, specially to liberate them. Itiars an ac
that didnot interfere with the execution of his main task.

His main task was to beat the French fleet in cooperation with the Spanish fleet. During the battle of Agosta on 22 April, de
Ruyter had been wounded. He died on the twenty ninth of April 1676 onbbardoi s shi p call ed the AL
of a Dutch fleet being anchored in the Bay of Syracuse, on the East coast of Sicily. This fleet was part of a combihed Spanis
Dutch fleet.

| was asked by the De RuytEpundation, to tell you today what haed to the fleet of de Ruyter after his death, how it
returned to Holland.

You need a very short background information on why the Dutch fleet was there, together with the Spanish Navy fighting
against the French.

At the time, Sicily belonged to Spaintafce wanted to drive Spain out of Sicily. Spain had asked Holland to send a fleet to
help them against France. Two naval battles had been fought so far and in the second one, the battle of Agosta, Admiral de
Ruyter had been wounded. A week later he haddli The shock of de Ruyterés death
Dutch fleet, their morale had been affected severely.

The | eaden coffin carrying the embal med corpse of de R
Admiral denHaen, who used to be second in command, was now the commander of the fleet, consisting of 17 ships. They
were anchored in the Bay of Syracuse repairing the damage suffered during the battle against the French fleet.

De Ruyter, before he died, had suggeédstego to Palermo, on the North coast of Sicily, because repair facilities were better
there. A week later, on the sixth of May, the fleet sailed along the South coast of Sicily and a week later, on thie tiirteent
May the combined Dutch/Spanish fleechored in the bay of Palermo.

Fourteen days later the French fleet suddenly turned up. They attacked on the second of June. It was a disaster. Th
combined Spanish Dutch fleet was anchored and the French had a very favourable wind. These two coamitiposasible
that they could deploy their firghips optimally. A fireship is a small ship that is set afire just before hitting a big enemy ship
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with the intention to set the big ship ablaze. Because of the gunpowder on board, it usually endsewilosdon. Four
Spanish and three Dutch ships exploded during this action.

De damage was enormous. Admiral den Haen was killed, as well as a number of Spanish flag officers. Gerard Callenburg
took over the command of the Dutch fleet. An estimated 2000chi¢éhe Spanish and Dutch fleet died in the action, burned,
suffocated or drowned. Fortunately the AEendrachtd was n
lack of ammunition, otherwise the complete Spanish Dutch fleet woulddsretotally destroyed.

It was now clear that the strength of the Dutch fleet had been reduced to almost zero. The decision was taken to send pastc
West hovius with a fast yacht to Napels in order to adva
terrible ddeat before Palermo. Westhovius arrived in the Hague on the twenty seventh of June. The government then decided
to send the young readmiral Philips van Almonde, 31 years old, to Napels to take the command of the fleet.

Repairs and recovery were diffitin Palermo, it was extremely hot weather. And then one disaster followed another. An
epidemic broke out, dysentery, taking the lives of many sailors and officers. The order from The Hague came to sail to Napels
Callenburg decided to follow suit rightvay. He informed the Spanish commander and the next day already, on the sixth of
August the Dutch fleet left Palermo.

On the way to Napels under the Italian coast, they met by pure coincidence a French fleet of sixty ships under the command
of Dugquesne byhe way, transporting troops from Toulon to Messina. Duquesne began immediately to chase the Dutch ships,
at the same time cutting them off from Napels and at sunset the Dutch fleet was seen in battle order. The next moming not on
Dutch ship was in sigranymore. Callenburg had avoided battle by manoeuvring very skilfully during the night. Duquesne had
to continue his way to Messina, because of the 3000 soldiers he had on board. On the twentieth of August the fleet arrived
safely in Napels.

On the fourh of September admiral van Almonde together with pastor Westhovius arrived on board and he took command
of the fleet.

After four weeks the order came to sail to Cadix, on the Spanish south coast, to meet the ships that were expected fron
Holland to strengten the fleet. They left Napels on the fourth of October on their way to Cadix.

A little sidestep now for a short remark : According to Gerard Brandt, who published the biography of de Ruyter in 1687,
the French king Louis the Fourteenth had ordered thahwhe ship, carrying the corpse of de Ruyter, would pass along one of
the French harbours, that it had to be saluted by gunfire as a show of honour for de Ruyter. It was well known théiaithe king
a great appreciation for de Ruyter (he had awardedaliimthe order of St Michel ten years ago), but this intrigued me and |

thought it to be worth while to verify this. So me that me a
gives a good indication. It is a regular report datesltenth of June, on logistics, personnel, etc from the local authority of

Toul on, Pierre Arnoul , to the French king, and at the en
the corpse of de Ruyter on board, | have heard that¢ghe s hi ps have already arrived in H

anything, it is clear that he replies to something. This must be the order to salute de Ruyter with gunfire as an horaur. We
be pretty sure that the royal decree has indeed digen, in spite of the fact that we were in war with France at the time. This

then can be regarded as a great honour that was given to de Ruyter after his death. Indeed, this is in line withtthe fact tha
regarded by most naval historians as the tgetaadmiral of all times, greater than Nelson, Duquesne and all the others
together.

The fleet arrived four weeks later, on the third of November, in the bay of Cadix. A week later, on the tenth of November,
van Almonde received the order from the Dugidvernment to return to Holland. They prepared the ships during one week for
the voyage home and they set sail on the eighteenth of November. Arriving on the tenth of December before the Dutch coast
van Almonde got the message that the ships, unfortunatelyd not enter into the narrows to get access to Hellevoetsluis,
because there was too much ice. Admiral van Almonde then decided to return to England to wait for better weather. A two
daysé gale forced the f 1 eetofRecemlzen thanahey tarmed badk ¢o the Bnglisif Ghdnnel n d
it was as if the Sea did not want to let de Ruyter go.

After a fast crossing, in one day some 150 nautical mi |
a couple of daythey moved five miles to the North and they anchored before Portsmouth.
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There they waited during four weeks until the weather allowed a definitive return to Holland. During Christmas and the
New Year, waiting in the cold for four weeks until the weathltywed the fleet to go home. The fleet went under sail on the
twenty fourth of January. Then it was delayed again by mist and strong winds and another week later, on the thirtieth of
January it anchored at last in front of the Dutch naval base of Hetiuis. It had taken one day to go the 150 miles to St
Hel ends Bay, now it took one week to do the same 150 mil
to keep de Ruyter as long as possible.

After having been standing during me mont hs in the captainbés cabin of the
last, be disembarked.

The yacht, transporting the coffin, left Hellevoetsluis on the fourth of February and it made its way slowly through the ice
in the canals, most dhe distance towed by a horse, the trip to Amsterdam over a distance of some 100 kilometres lasted
nearly two weeks, in Rotterdam it had been forced to wait for almost a week because of the weather. It arrived ontthe sixteen
of February inside Amsterdam

The vastly solemn funeral ceremony was on Thursday the eighteenth of March 1677, here in the Nieuwe Kerk in
Amsterdam, almost one year after his death.

Since then Admiral de Ruyter rests in peace here.

Jan Nuboer

* k *

Your Excellency, Ladies and Gentlemen,

The @dd
f

itage foundation has asked me to tel
onthe 1o see

n through the eyes of the crewm

In 1675 the Italian island of Sicily belonged to the Kingdom of Spain. The French king Louis XIV wanted to drive the
Spanish out of Sicily. The Spanish fleet had already suffered a defeat against the French fleet. Spain had a treaty with the
Netherlands urel which Spain could ask Holland for help. The request from Spain was to send a fleet under the command of
admiral de Ruyter to the Mediterranean to help the Spanish fleet against the French fleet and thus to secure the control ove
Sicily. The Netherlandgovernment was reluctant to comply, but Prince William IIl was in favor and forced the decision. He
was afraid that otherwise it would end up in a swap: Sicily remains Spanish under the condition, that the Spanish gassessions
the Netherlands would beee French. That would mean that France would become the neighbor of the Netherlands, which the
Prince wanted to avoid. He was a visionary man. Later he became king of England, the best king they have ever had.

So it was decided to send a fleet to the NMadanean. Normally a younger admiral would have been in command, but
Spain had demanded specifically for the command to be in the hands of de Ruyter, indeed a man of tremendous reputation
When the French heard, to their dismay, that de Ruyter himselfiveome to help the Spanish fleet, they prepared for the
worst.

A fleet of 30 big and smal/l ships wit fofAugust 167E hert weree h t 0
4800 men in the fleet. The 0 Eebeehsignedon forsit mahthsaincluding the voylage4 5 0
outward and homeward.
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Once the fleet was in the Mediterranean, the cooperation with the Spanish authorities was unsatisfactory; their fleet was not
ready to join the Netherlands fleet. On thd' 20 December the Netherlands fleet anchored in Milazzo Bay, on the Northeast
coast of Sicily, where the Spanish fleet was expecud to
received two letters written in Latin, from 23 Hungari@ergymen, who were galleslaves in Napels, asking him to obtain
their liberation from the Spanish authorities. It was said there were three more clergymen on galleys in Sicily. Thirstas the
time admiral de Ruyter heard about the Hungarian clergyide immediately ordered rev Westhovius to look for the three
galley slaves in Sicily, but they could not be found. He then requested the viceroy of Sicily to write to the viceroysaoNape
set these clergymen free. The viceroy said that he woulddmlyo out of sympathy for de Ruyter. The Viceroy could of
course have liberated the three slaves in Sicily, but instead he immediately sent them off to Napels. Then he did not have
anything to do with them anymore.

On the last day of the year de Ruytereiged a letter from the government in The Hague, together with some more letters
with background information, ordering him to try to achieve the liberation of the 26 Hungarian clergymen. One week later the
admiral had to fight the French fleet with onlyeo®panish ship in support. This became known as the naval battle of
Stromboli, with undecided outcome. On board the fAEendrac
turned up and finally joined de Netherlands fleet. The two flegtsivew together in Milazzo Bay. The viceroy came on board
on the 18 of January; de Ruyter asked him if he had any news from Napels concerning the Hungarian clergymen. The viceroy
said, AThe answer was so favorable, that | do not doubt t

Now the end of the six months, allowed for the mission, was near, so de Ruyter was planning to return to the Netherlands.
The Spanish authorities however, claimed to have heard that he was to stay for another six months. De Ruyter needed to have
letterfrom the government in The Hague, addressed to him, giving the order to stay longer and as he did not have that letter, he
decided to go home. On the way home, he would pass by Napels and Livorno, to verify if there might be a letter for him there.
He left Milazzo Bay on the 2% of January and near Stromboli Island he sent a small ship to Napels. Since there was no letter
with the Dutch consul, he decided to continue to Livorno. He neared Livorno off' theebruary. Ships he had sent in
advance to Livino returned with a letter from Prince William Ill in which the government ordered him to stay for another six
months in the Mediterranean. He immediately turned and set course south to Napels, where he was to supply the fleet. He als
intended to make agffort at that occasion to set the Hungarian clergymen free. On thef E&bruary the fleet arrived at the
little island of Ischia, very near Napels Bay. Here was a calm and de Ruyter sent a felouque, a small and fast litil¢hgacht,
consul and theiceroy, announcing his arrival. That same evening the consul came on board with a letter from the viceroy, the
Marquis de los Velez, who welcomed him cordially. Due to the fading wind it was not before the next evening that the fleet
could drop anchoriNapel s Bay. The AEendrachto | owered the barge a
barge and a sloop on deck. A barge had six oarsmen and it could carry ten passengers; a sloop six oarsmen and six passengel

There was no indication whaisver that the clergymen had been liberated.
That same evening the Marquis de los Velez arrived alongside with a number of beautiful sloops and the viceroy and his

extensive suite of dignitari es"centurgship tharewmembdrsonene dot alldwed tdi E e n
come further aft than the big mast, but the men on deck who looked attentively, saw that the admiral, who welcomed the

viceroy and his suite, expressed an angry e Ruyterrtook theT he
viceroy, whom he now met for the first time, apartwth for .
the great welcome you give me and with the honors you reserve for me, when the Hungarian clergyméhrwavgesn

|l i beratedo. Then the viceroy answered that the Spanish k

such a visible deception on de Ruyterés face thatymanhe vi
on the condition that they would not be set ashore on any land belonging to the Spanish king or the German emperor. De
Ruyter gave this assurance upon which the viceroy gave his consent to set the Hungarian clergymen free. The two men thel
joinedtheot hers i n the captainbés cabin.

The crewmembers on deck did not know anything about this conversation. They only saw some time later the Spanish
dignitaries leave the ship. The admiral saw them off and this time his crew saw he had a very seriousamgiassion on
his face. It was dark already, but immediately after the departure of the Spanish sloops, the crew of the barge and the slooj
were summoned to descent in the boats. The men on deck were surprised to see rev Westhovius together with a Spani
officer; take their seats in the sloop and leave for the shore. After a couple of hours, it became dark in the meabange, the
and the sloop came back alongside with rev Westhovius. The crew, the oarsmen, related an incredible story: they had rowec
first to the AGoudao, the ship of admiral den Haen and f
joined them on the way to the shore. With two sloops and one barge they had embarked a number of Hungarian clergymer
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from the shoe. One could easily see that they had been in slavery on Spanish galleys for a long time. They were all brought on
board the fAGoudao.

The next morning the crews of the barge and the sl oop
they returned with the sloop of the fiGoudao. De men on d
many people irthe boats. Two strong men on deck stood ready where the rope ladder was hanging. Exhausted men climbed
the rope ladder, slowly and with much effort. Each time a man arrived at te@adophe two crewmembers took him under the
armpit, hoisted him up angut him on deck. One after the other landed on deck that way, 23 men, trembling and with shaky
knees, dressed in rags, some of them-hakled. They looked worn and neglected, exhausted and with bruises and wounds, as
if they had been tortured. The seameith an average age of 24, looked with great pity at those with grey hair of old age.
Admiral de Ruyter watched all this from the higher deck aft. He now looked proud, satisfied and very happy. The
crewmembers on deck jostled each other to see this weisual scene. Some of them climbed the rigging to watch it from a
greater distance. So these were the clergymen who had been on the galleys, how awful they looked! When all these shabb
men stood on deck, one of them began to sing and the others joithedsiong. It was clearly a psalm. The seamen, a rough
crowd, breathlessly watching the scene, took off their bonnets. It was a very emotional and magical moment; everybody was
very much impressed.

Then admiral de Ruyter began to speak. He welcomed ttggysien on board his ship. The vicar rev Westhovius was the
interpreter and translated to Latin. One of the clergymen replied and expressed his great gratitude on behalf of dleof them.
also said that during their ordeal they had always shown great th@tythey had always shared everything , the reformed and

the Lutheran clergymen, and that they had al ways had a ¢
please do your best, each of you, that you remain so well united andnkewér receive a greater expression of thanks from
you. 0 |t was an unforgettable event for everyone.

The day after, three more clergymen were taken from the shore, two were released from prison and one came out of &
hospital. Now all 26 Hungarian clergem were freed. Thanks to admiral de Ruyter, his tenacity, his tactfulness, his forceful
but still friendly attitude, it was a very successful liberation.

The c¢clergymen were then divided over the s hewesklatef,thea he f
fleet weighed anchor and after a maintenance period in Palermo, they arrived ofi dfié2@ch in Milazzo Bay. On the 85
of March the clergymen could embark on an English ship that was on its way toVenice. To freedom. They hadbarh o
the Dutch ships for six weeks and we can be sure that they were well treated. When they set foot ashore in Venice some time
later, it meant the happy end of a very difficult period in their lives.

Thank you for your attention

Jan Nuboer
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Excellentie, Admiraal, Burgemeester, Dames en Heren,

In de bijeenkomst van vandaag herdenken we de bevrijding van 26 Hongaarse predikanten door toedoen van admiraal de
Ruyter op 11 Februari 1676. Na hun bevrijding werden zij verdeeld over de Nededahdpen. Zes weken later zijn ze met
een Engels schip veilig naar Venetié overgebracht.

De Ruyter was niet speciaal voor die predikanten naar de Middellandse Zee gezonden. Hun beuvrijding kon gelukkig
worden gecombineerd met zijn primaire taak, n.l. omesamet de Spaanse vloot de Franse vloot te verslaan..

Op 22 April is de Ruyter gewond geraakt en een week later is hij overleden, op 29 April 1676, in de kajuit van de
AEendracht o, het vliaggenschip van h eaaivaheSgracuset @an deOeostkessvina d e
Sicilie.

De «de Ruyter» Stichting heeft mij gevraagd U vandaag te vertellen wat er daarna met dat eskader is gebeurd en hoe het |
thusgevaren.

Ik geef U eerst heel kort wat achtergrond informatie, dat U begrijpt waded Nederlandse eskader in de Middellandse
Zee was.

In die tijd, 1676, was Sicilie een deel van het Koninkrijk Spanje. De Franse koning, Lodewijk de Veertiende, wilde Spanje
uit Sicilie verdrijven, daarom had Spanje aan Nederland gevraagd om een vt lmevel van de Ruyter naar de
Middellandse Zee te sturen om hen te helpen tegen de Fransen.

Na de aankomst van de Nederlandse vloot bleek echter dat de medewerking van de zijde van Spanje zeer slecht was
Afspraken en beloftes werden niet nagekomenh&e expeditie is voor de Nederlandse vloot dan ook dramatisch verlopen, de
ene tegenslag volgde de andere.

Eind April waren er reeds twee zeeslagen geleverd, beide onbeslist geeindigd, tussen de gecombineerde Spaans
Nederlandse vloot en de Franse vioiet @nder commando stond van admiraal Duquesne. Duquesne, nota bene een voormalige
leerling van de Ruyter die in zijn jonge jaren op het admiraalschip van de Ruyter het vak geleerd had. Tijdens de tweede
zeeslag was de Ruyter gewond geraakt en een weekviatehij overleden.

Het lichaam van de Ruyter werd gebalsemd en in een loden kist gelegd.
Admiraal Jan den Haen was de nieuwe bevelhebber van het Nederlandse eskader.
Door het overlijden van de Ruyter was het moreel van de bemanningen ernstig aangetast

Alle schepen waren beschadigd tijdens de zeeslag. De Ruyter had, voordat hij stierf, gesuggereerd naar Palermo op d
Noordkust van Sicilie te gaan omdat de reparatiemogelijkheden daar beter waren dan in de baai van Syracuse. Op 6 Mei gin
de Spaandledealandse vloot anker op en zeilde langs de Zuidkust rond het eiland naar Palermo waar de schepen na een week
ten anker kwamen.

Veertien dagen later verscheen de Franse viloot plotseling. De Fransen vielen aan op 2 Juni. Het werd een drama. D¢
Fransen hadaezeer gunstige oplandige wind en de Spadederlandse vloot lag voor anker. Deze twee factoren maakten dat
de Fransen met succes hun branders konden inzetten. Een brander is een klein schip, vol brandbaar materiaal, dat wor
aangestoken vlak voor hegre groot vijandelijk schip treft, met de bedoeling dat grote schip ook in brand te steken. Door het
kruit aan boord eindigt het dan dikwijls met een exploBig.deze actie explodeerden vier Spaanse en drie Nederlandse
schepenAdmiraal den Haen werd gedd, evenals een aantal Spaanse vlagofficieren. Het totaal aantal doden was naar
schatting twee duizend, verbrand, gestikt of verdronken.

'Yoordracht gehouden op verzoek van de Stichting fide RuXIi2ero (w
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Gerard Callenburg nam het bevel nu over en hij rapporteerde aan Den Haagdalige afloop van de strijd in Palermo.
De regering besloot daarop de jonge schout bij nacht Philips van Almonde, 31 jaar oud, naar het Nederlandse eskader te sture
om het bevel op zich te nemen.

De herstelwerkzaamheden voor Palermo waren moeizaane, cioed het extreem warme weBe volgende tegenslag was
een epidemie, dysenteriéelen werden besmet en stierven. Men kreeg opdracht van de regering in Den Haag om naar Napels
te vertrekken, dat was toen ook Spaans grondgebied:olgende dag reeds verk de Nederlande vioot van nog maar 14
schepen, naar Napels.

Het werd een moeizame overtocht, windstilte en tegenwind vertraagden de voortgang.

Onder de ltaliaanse kust kwam men puur toevallig een Franse vloot van 60 schepen tegen, met 3000 sdidatel) aan
onder bevel van Duguesne, die ze van Frankrijk naar Sicili&€ moest overbrengen. Callenburg kon het risico niet nemen slag te
leveren met de Franse viloot en door kundig manouvreren wist hij gedurende de nacht dit gevaar letterlijk te omzeilen. Op 20
Augustus kwam de vloot behouden in Napels aan.

Kort daarna nam Philips van Almonde het bevel over van Callenburg. Vier weken later kwam de order uit Den Haag om
naar Cadix te zeilen op de Zuidwest kust van Spanje. Begin Oktober waren de schepen op Gadjxaa

Ik onderbreek hier even om iets over de Franse koning Lodewijk de Veertiende te zeggen.

Volgens Gerard Brandt die de biografie van de Ruyter in 1687 voltooide, zou koning Lodewijk hebben bevolen dat, bij het
passeren van het schip met het lijk van de Ruyter aan boord, er vanaf de wal saluutschoten moesten worden gelost al
eerbetoon aan de Rugr. Het leek mij de moeite waard deze koninklijke opdracht te verifiéren. Enige tijd geleden heb ik in het
archief van de Franse marine in Parijs een originele brief gevonden die een belangrijke aanwijzing geeft. Het betreft een
routine rapportage van 1luni aan koning Lodewijk van de intendant van Toulon die over allerlei zaken rapporteert, logistiek,
personeel, enzovoort. Aan het eind komt pl otseling een o
zeggen dat de Hollandse sphe n met het | ijk van de Ruyter al in Holl and
op als er niet iets aan vooraf is gegaan. Hij antwoordt op iets. Dit moet de opdracht geweest zijn om saluutschotem af te gev
bij het voorbiaohrén WanmdgefiEeundti g aannemen dat die kor
ondanks het feit dat wij in oorlog waren met Frankrijk. Dit kan dan wel beschouwd worden als een gigantische eer die de
Ruyter posthuum nog ten deel viel. Inderddsifwordt niet voor niets door de meeste maritieme historici beschouwd als de
grootste vlootvoogd aller tijden, groter dan Nelson, Duquesne en alle anderen tesamen.

Vier weken na vertrek uit Napels kwam de vloot op 3 November aan op de rede varKOadibaarna kwam de opdracht
vanuit Den Haag om thuis te varéfen week daarna vertrok de vloot uit Cadix voor de grote oversteek naar Nederland, waar
hij op 10 December aankwam.

En nu was er weer een tegenslag : binnenlopen in het zeegat van Goereaasar thallevoetsluis was niet mogelijk door
ijsgang. Admiraal van Almonde besloot naar de Engelse kust te zeilen om beter weer af te wachten. Men keerde terug naar he
Engelse Kanaal. Het was alsof de Zee de dode admiraal niet los wilde laten. De viogebleeken voor anker liggen op de
rede van Portsmouth. Op 24 Januari 1677 had de dooi goed ingezet en de vloot vertrok naar Hellevoetsluis waar men op 3
Januari aankwam.

Na negen maanden | ang in de kaj uit odeakstaergelddencop €en spectadl 0 t
rouwjacht. Nu begon de moeizame tocht van Hellevoetsluis naar Amsterdam. De afstand van ongeveer 100 kilometer werd in
bijna twee weken afgelegd, door het vele ijs in de vaarten en kanalen. Op 16 Februari kwam ewrrddipalen van
Amsterdam.

De plechtige ter aarde bestelling vond plaats op 18 Maart 1677 in deze kerk.

Sindsdien rust hij hier in vrede.

Ik dank U voor Uw aandacht. Jan Nuboer
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Excellentie, Kolonel, dames en herén,

De Stichting heeft mij geveyd u wat te vertellen over de bevrijdirgstie op 11Februari 1676, gezien door de ogen van
de bemanning van de «Eendracht».

In 1675 was Sicilié, en ook Napels, een deel van het Koninkrijk Spanje. De Franse koning Lodewijk de Veertiende wilde de
Spanjaaden uit Sicilié verdrijven. De Spaanse vloot had reeds een nederlaag geleden tegen de Franse vloot. Spanje had met d
Republiek de Zeven Verenigde Nederlanden een verdrag, op grond waarvan de hulp van de Republiek mocht worden
ingeroepen. Het verzoek v&panje was om een vioot onder bevel van Admiraal de Ruyter te sturen naar de Middellandse Zee
om de Spaanse vloot te helpen tegen de Franse viloot en zo het behoud van Sicilié zeker te stellen. De Staten waren ze:
terughoudend om aan dit verzoek te voldaaaar Prins Willem 11l was ervoor en hij drukte het door. Hij vreesde namelijk dat
het uiteindelijk op een ruil zou neerkomen : Sicilié mag Spaans blijven, op voorwaarde dat de Spaanse Nederlanden Fran:s
zouden worden. Dan zou Frankrijk aan Nederland grer®n dat wilde de Prins voorkomen. Hij was een man met visie, later
is hij koning van Engeland geworden, de beste koning die ze daar ooit gehad hebben.

Er werd dus besloten een vloot naar de Middellandse Zee te sturen. Normaliter zou het bevel dogeeemfimiraal
worden gevoerd en niet door de bevelhebber van de hele marine, maar de Spanjaarden hadden uitdrukkelijk geéist dat het bev
door de Ruyter zou worden gevoerd, inderdaad een man met een gigantische reputatie. Toen de Fransen totemis ontstel
hoorden dat de Ruyter zelf met een vioot naar de Middellandse Zee zou komen, waren ze dan ook op het ergste voorbereid.

De vloot van 30 grote en kl ei ne sc
Hellevoetsluis. Erwaan t ot aal 4800 mannen op de v
VOoor een reis van zes maanden, uitreis en thuisreis inbegrepen.

pen me t al s vl ag
ot Op de fAEendr e

Eenmaal in de Middellandse Zee aangekomen, bleek de samenwerking met de Spaanse anéanitsiterf te verlopen.
De Spaanse vloot was niet gereed om zich bij de Nederlandse vloot te voegen. Op 20 december 1675 kwam de Nederlands
vloot voor anker in de baai van Milazzo, op de Noordoost kust van Sicili&, hier zou de Spaanse viloot naalngvekcht
aankomen. Op die dag ontving de dominee van de AEendr achi
van 23 Hongaarse predikanten die in Napels als galeislaven veel ellende te verduren hadden, met het verzoek om bij de
Spanjaaden hun beuvrijding te bepleiten. Er zouden nog drie anderen op Sicilié op de galeien zitten. Toen hoorde admiraal de
Ruyter voor het eerst iets over de Hongaarse predikanten. Dominee Westhovius kreeg direct opdracht om die drie Hongaars
galeislaven te gamzoeken, maar hij kon ze niet vinden. De Ruyter vroeg toen aan de onderkoning van Sicilié om aan de
onderkoning van Napels te schrijven met het verzoek deze predikanten vrij te laten. De onderkoning zei dat hij dattspeciaal u
sympathie voor de Ruyter aaloen. Hij had natuurlijk de drie op Sicilié vastzittenden kunnen vrijlaten, maar in plaats daarvan
stuurde hij die terstond naar Napels, dan had hij en verder niets meer mee te maken.

Op de laatste dag van het jaar ontving de Ruyter een brief uit Dag Mat nog een aantal brieven als achtergrond
informatie, hem verzoekende moeite te doen om de bevrijding van die predikanten te bewerkstelligen. Een week later, op 8
Januari, moest de Ruyter met zijn vloot, samen met één enkel Spaans schip, slag letveeernveel sterkere Franse vloot. Dit
was de sl ag bij Stromboli, onbeslist gezindigd. Er waren
de Spaanse vloot voegde zich de dag erna bij de Nederlanders. De gezamenlijke vioot teskgichde baai van Milazzo,

De onderkoning kwam 18 januari aan boord bij de Ruyter en die vroeg hem of er al antwoord was uit Napels, over de vrijlating
van de predi kanten. Hierop zei de onder kong nngi et fAkHent tawitjy

Het liep nu tegen het einde van de zes maanden die de Ruyter in de Middellandse Zee mocht blijven, dus hij dacht erovel
om thuis te varen. De Spaanse autoriteiten beweerden dat hij nog eens zes maanden langer mocht blijveen dat hadd
gehoord. Maar de Ruyter had een brief uit Den Haag nodig, aan hem gericht, met de mededeling dat hij daar langer moes
blijven. Die brief had hij niet ontvangen, dus hij besloot naar huis te gaan, maar wel via Napels en Livorno, daar kon hij
misschi@ nog de brief aantreffen met de opdracht nog langer te blijven. Op 22 Januari vertrok hij op weg naar het vaderland
en bij Stromboli stuurde hij een klein schip naar Napels. Er bleek geen brief in Napels bij de Nederlandse consul te zijn
aangekomen, dubij besloot door te varen naar Livorno, waar hij op 4 Februari dichtbij was. Vooruitgestuurde schepen
kwamen terug uit Livorno met een brief van de Prins en de opdracht van de regering om nog 6 maanden langer in de

2Voordracht gehouden op verzoek van de Stichting fP2ébrRai30Ber o (w
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Middellandse Zee te blijven. De Ruyteing direct op tegenkoers, richting Napels, waar hij moest bevoorraden. Hij hoopte
daar tevens de bevrijding van de Hongaarse predikanten te kunnen bewerkstelligen. Op 10 Februari kwam de vloot bij het
naburige eilandje Ischia, daar was windstilte en daamund de Ruyter een brief met een felouque, dat is een klein en snel
jachtje, naar de consul en de onderkoning, om zijn aankomst aan te kondigen. Diezelfde avond kwam de consul aan boord me
een brief van de onderkoning van Napels, de markies de los, \d&dzem hartelijk welkom heette. Door de windstilte duurde

het tot de volgende avond, 11 Februari, voordat de vloot
vallen. De boot en de sloep werden daarna, zoals gewoonlijk, in hat geatet. EIk groot oorlogsschip had een boot en een
sloep aan dek staan. Een boot had, denk ik, zes roeiers met maximaal tien passagiers, een sloep vier roeiers en maximaal z
passagiers.

Er was niets dat erop wees dat de predikanten waren vrijgelaten.

Diezelfde avond nog, kwam de Markies de los Velez met een aantal statiesloepen langszij en stapten de onderkoning me
zijn uitgebreide gevol g, a a i eetms schig moeha et scheepskiolk miat derdercnbatr liet C
achterschip komen dan de grote mast, maar de mannen aan dek die er goed op letten, zagen dat de admiraal, die ¢
onderkoning met zijn gevolg bij de valreep welkom heette, een nogal gespannen indkii, met alsof hij erg kwaad was.

Het gezelschap verdween in de kajuit. De Ruyter nam de onderkoning, die hij nu voor het eerst ontmoette, apart voor eer
gesprek onder vier ogen. Hi j zei hem Al k k ahde pen dieounnmjo g e |
betuigt, omdat de predi kanten nog ni et Zijn vrijgelaten.
eigenlijk zelf eerst hun toestemming moesten geven. De Ruyter toonde zich over die opmerking zo bedroefdartegsde m
toegaf, op voorwaarde dat die predikanten dan niet in een gebied van de Spaanse koning of de Duitse keizer aan wal zoude
worden gezet. Die toezegging kreeg hij van de Ruyter en daarna was de onderkoning bereid de predikanten vrij te laten. Hierne
voegde het tweetal zich bij de anderen in de kajuit.

De manschappen aan dek wisten niets van dit gesprek, ze zagen enige tijd later de Spaanse hoge heren weer van boc
gaan, uitgeleide gedaan door de admiraal die nu een zeer ernstige indruk maakte. detomker maar onmiddellijk na het
vertrek van de Spaanse hoogwaardigheidsbekleders werden de sloepsbemanningen opgeroepen om in de boot en de sloep a
dalen. De mannen aan dek zagen tot hun verbazing dat dominee Westhovius, samen met een aehtSpedtese officier,
in de sloep plaatsnamen en meegingen naar de wal. Na een aantal uren, het was inmiddels nacht geworden, kwamen de boot
de sloep van de fAEendrachto weer l angszij, me t domi nee
ongelooflijk verhaal. Ze waren eerst | angs de AGoudao, h e
van de fAiGoudaod met dominee Viret van de fAGoudao met hen 1
daarna een atal Hongaarse predikanten van de wal opgehaald. Die hadden lange tijd in slavernij op de galeien gezeten, dat
kon je makkelijk zien. Ze hadden ze all emaal afgezet op

De volgende ochtend werden de sloepsbemanningen van de sloep en de bapgesend en ze vertrokken naar de
AGoudao. Na een tijdje kwamen ze weer terug, samen met d
dek van de fAEendrachto stonden nieuwsgi er ilpvenabwellkzien. Twween . Er
stevige maats waren aangewezen als valreepsgasten, zij stonden klaar bij de touwladder waarlangs uitgeputte mannen m
moeite langzaam omhoog klauterden. Bijna boven gekomen, werden zij door de twee valreepsgasten onder dmkiksels ge
omhoog gehesen en aan dek gezet. De een na de ander kwam zo aan dek te staan, 23 man, trillend en met knikkende knie:
haveloos gekleed, sommigen half naakt, ze zagen er afgemat en verwaarloosd uit, uitgemergeld en met blauwe plekken e
verwondingennet alsof ze gemarteld waren. De schepelingen, met een gemiddelde leeftijd van 24 jaar, keken vooral met veel
medelijden naar diegenen die grijs van ouderdom waren. Admiraal de Ruyter keek toe vanaf het hoger gelegen halfdek. Nu zag
hij er trots, zeer t@eden en opgelucht uit. Het scheepsvolk stond zich te verdringen om dit zeer ongewone schouwspel te
kunnen zien. Sommigen klommen in het want om het van een grotere afstand te kunnen waarnemen. Dit waren dus die
predikanten die op de galeien hadden gerzetamt zagen ze eruit ! Toen al die haveloos geklede mannen aan dek stonden,
begon er één te zingen en de anderen vielen in, dit was duidelijk een psalm. De matrozen, dat ruwe volk, die ademloos
toekeken, namen hun mutsen af. Dit was een zeer geladeagistimmoment, een ieder was erg onder de indruk. Daarna nam
admiraal de Ruyter het woord. Hij heette hen welkom aan boord van zijn schip. Dominee Westhovius vertaalde het in het
Latijn voor de predikanten, hij was tolk bij dit gesprek. Een van de pradikamtwoordde en sprak grote dankbaarheid uit
namens allen. Hij zei 0.a. dat er tijdens hun gevangenschap altijd een enorme eenheid was geweest en dat ze altijd alles ond
elkaar hadden gedeeld, de Gereformeerde en Lutherse predikanten, dat er estidgateit was geweest. De admiraal sprak
toen iGaat dan heenen, en doet uw best, een ieder by d
en ik zal nooit aangenaamer dank ont fgepnagtevera . Dit was een
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Later op de dag werden er nog drie predikanten van de wal gehaald, twee uit een gevangenis en een uit een ziekenhuis. H
totale aantal was nu 26. Dank zij admiraal de Ruyter, zijn vasthoudendheid, zijn tact, zijn krachtige, maar welijkerien
optreden, was de bevrijdingsactie met succes bekroond.

De predi kanten werden over de schepen verdeeld. Er bl ee
Na een onderhoudsperiode in Palermo, kwamen ze 20 maart voor ardestbami van Milazzo. Op 25 Maart konden de
predikanten overstappen op een Engels schip dat hen naar Venetié, naar de vrijheid, heeft gebracht. Ze waren zes weken lat
op de Nederlandse schepen geweest en we kunnen er zeker van zijn dat er goed vagezoegdsToen ze enkele dagen
later voet aan wal zetten in Veneti€, betekende dat voor hen het gelukkige einde van een zeer moeilijke tijd.

Ik dank u voor uw aandacht.

Jan Nuboer

KRONIKA: Megemlékezések De Ruyter Admiralisra

Amszterdamban Ruytertengea gy s 2r j 8n 8 l|-b ean O6(Nai ehuowel aknedr k6bk or on 8z -e,d e mp |
26 magyar gélyarab lelkésznek Michiel de Ruyter tengernagy altal a napolyi alkiraly galyarabsagakdanl éagént
kiszabaditdsa emléknapja koril, Unnepélyes {isstel keretében, a magyar nagykovet és a kiralyi holland tengerészet
k®pvisel Ri jelenl ®t ®ben eml ®keznek meg a nagy holl aznd adr
szerzRnek ezen ¢nnep® 20K sfebmaeldan ésl 2618 felmudr23arktearretto®bte nel Rad 8§s §'t
angolul és hollandul.
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PHILOSOPHIA PERENNIS

Kiss Endre : A posztmodern filozofiardl avagy az irodalomelmélet,
mint a filozofia titkos mozgatoja

Koncepci-nk alapvetR kiindul - -pontja t°bb szempontb-: | S
az®rt nem tekinthetR annak, mer t a poszt mod@&dgran etlarRtsaolri
MeggyRzRd®s¢nlk,t Rhdewce®id ra M mblteRIelk e | R t-genetkai kzalak Kont@®sagat nfutatt ® n €
ebbe az i r8nyba. Mi nden | ®t ezR ir8nyzatra teljes jogga

legfontosabbltvonala az adott irdnyzatdrténetének feltdrasa. A posztmodern filozéfia esetébefyan sajatossagok
eredményeként, amelyeket e tanulmény ismertetni fogyakorlatilag nem is latunk mas utat a filoz6fiai tartalmak
rekonstrualasara. Ennek a kivételes helyzetnek leglényegesebpandmeata a posztmodern sajatos fogalomhasznalata,
kezel ebbr RI n®zve, f ogal mi -pditikdjapamPaitétedepea mintdgy leh@tgtlpnaénteszi @ rbla f o
alkothaté metanyelv létrehozasat.

Az ezredforduléra a posztmodernTgyt Rf o gaaltmah 8alom al apvetR attit¢dben jele
Ak r e @ogztmodern eklektika at t i t ¢ dj Ay i saz amBysleahjndes ki®mytalas at t it cdj e, ami
emlékeztet a filozofiai szkepszisre, igma harmadikpar excellence posztmodern attitid alekonstrukcié E hérom,
posztmodern mét u mo k k a | egyar g§nt megal apozott dekonstrukcatthijié valf o k o z
hegemédnna.

A strukturalizmus és posztmodern meghatarozé episztemolégiai kapcsolatgléalydgesebb kiindulé dsszefliggése az,
hogy a m8r struktur al i z mujds igéyéwelzdépeit lfeh pyareigéRyet ani telepder dh akartag i ¢
épiteni a megismerés elveit és ezen keresztlil az egyes tudomanyokat, ezért a posztmodezntep mo |l - gi a (el ¢
strukturalista episztemoldgia folytatasa és reformja. Ha a nyelvtudomany, a formaciéelmélet vagy az etnografia példaira mint
|l egki emel kedRbb p®l d8kra gondol unk, ez az i g®mlys ldhetettj e s ¢ |
beszélni a hatvanas évek végén, illetve a hetvenes évek elején.

A strukturalizmus és a posztmodern viszonydaddpképlett a k°vet kezR hasonl att al sz
hasonlatot a maga legkillonfélébb valtozataiban és Oss&skiggn dolgozatunk egészére nézve érvényesnek és
meghat 8roz-nak tekintj ¢k ®s n®mi szer®nytelens®ggel °ns§

értelmezésében).

A strukturalizmus a maga szigam, de egyben forradalmian tudomangéitTzésében olyan volt, mint az a banyasz, aki
az aranyat rejtR hegy gyoimr8§hagyz&moausabagat ateg®s gydmad
néhany aladtja és jarata eredményesnek bizonyul, ott meg is talalja a keresettddy részét (ezek a kincsek az analdgia
szdlemében az egyes, a strukturalizmus szempontjabdl sikeres tudoméanyok, mint példaul a nyelvészet vagy a néprajz). Szamo
mas jarat azonban a sz6 szoros értelmében zsdkutcanak bizonyul, kiderul, hogy jarétagewdniféle kincs nem talalhato.
Ezeket a jaratokat hamarosan elhagyjak, nert épk t ov 8b b . Lassan ©°sszef¢ggRen is
stilszefen sz -1 va, a b8nyavsgllalkoz8s) el Rtt, h o g Ysszaszjaratok e | F
el vezetnek a maguk kincseihez ®s ez®rt megtal 81 j 8k a ki:
analégiaban az eredeti strukturalizmus vélsagzata, amely mar maguknal a strukturalistakndl is felvet egyj $tletet a
szel |l emi kincskeres®sben, an®l k¢l azonban, hogy a v®gsR
masik folyamat is. Kiderilt ugyanis a jaratok kigse kdzepette, hogy ugyan az eredmények nem igazeljgkenaz
e | Rz arakezasokat (jollehet szemmel lathaté@mnake r e d m®n vy e k amel yeket k®s Rbb ®s
el Rszeretettel tagadnak, i fsdrlet sokak szEneébea jméream eddigiekbagyiskereseh ) d
atalakitotta az aranyasas teckajat és modszereit. Vissza lehetne ugyan térni a kincskeresés korabbi technolégiaihoz (hiszen a
strukturalista eljards sem hozott teljes eredményt)jjaz ki ncsker es Rk el Rtt azonban vil
részleges sikertelensége ellenéri s m8r gy°keresen 8talakitotta a szell emi
szellemi hatalomra és ezzelnagylm e t ehetnek szert azzal, ha ®l esen t&8mad
stilszeifen szélva, aranyasasi) modskate mikozben egyiddleg a strukturalizmus meghaladéinak szerepében is

fell ®phetnek. Ol yan arany8s-k Rk, aki k m8r nem rem®nyked
kivanjak venni a szellemi kezdemenyezeést, netan egyeneseh @szel hat al mat a struktural i zmu
és a strukturalizmushoZlf Rd R k° zel i kapcsolatok teljes ®s finom el ha
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vonatkoz6 bizonyossagaik nincsenek. Egyetlen bizonyossaguk van, mégpedipgyz,lattak és tanulmanyoztak a

strukturalizmus p®l| d8§8j §n, mi szerint a str uk tképtelan dnmagau s e |
védelmére. Az aranysg8s: k, ol vas-nk bizony8ra r §j °pobsztmondnek, akik r e ,
egyaltalan nem tudjék, talalnek ar anyat vagy sem, akik egyedy¢l abban bizo

diszkvalifikalodtak, akiknek teljesef eredményekre kell jutniuk (de ezekre csak ugy tehetnek szert, hogiehksdnek a
strukturalistdk régen elhagyott jarataiba és ott pozredmények vagy kritikai migié6 utdn néznek), akik tehat igen
bonyolult tevékenységbe kezdenakjit kezdetberdadasulsemmi sem legitimal elégsége¢ea mi ®r t i s Amenet
mé& a fenti koordinatak k6zétt megifidtt tevékenységiket legitimalniuk).

Az eredeti strukturalista tudomanyforradalom a rutinna valt és elhalvanyodott (és ezért e pillanatban artésilacié
dialéguskeéptelen normaltudomany és a (neo)marxizmus kézoterszeérben jott Iétre es fejtette ki tudomanyforradalitéas
hataséat. Mai szemmel feltétlenill anik szembe, hogy a strukturalizmus milyen komplexen és sokmlddbnddott dssze a

neomar xi zmus f R tendenci 8ival. J -idi Isreentektés myilvanval@aky sspegifikus mu s
tudom8nyel m®I et i probl ®m§i azonban m®g teljesen kifejte
amiatt hegelizalé béldtodasa miatt, amivel a maguk hegelmarxizmusét eleve minddaiitelmelkoe t k e z R t udo m8n
emel t ®k ®s ennek illusztr8ci-jak®nt p®l d§ul mi nden | 8t ha

an . p ofz i t i-vithba isuBgy tagabb, kutilozofiai reflexi6 szamara azonban az is nyilvanvalova valiegyh a
neomarxizmus (politikaiés episztemoldgiai) és a strukturalizmus (episztemolégiai) "forradalmai” egymast ivéldk
intenziit®ss® @& sSR$ §mogadldzérbeni s mi nden Ar ®gi 0

A strukturalizmus gyodkeresah "tudomany-ként valé6 megjelenégeljesen elterjedt alapbeifidas volt, mikbzben még a
| egi skol 8zottabb megfigyel Rk is alapvetiR katdem8§nyapr anb Ind
szeml ®l etnek ezt a radi k8lis v&§8ltoasgeyges tudomedgyokadkgyirsafégajanak a g a
gener 8lis 8t®rt®kel ®s e, az eddigi szcientikus kategori z§g
targyi szférainaknyelvkéntval6 felfogasa, a targyi szférdk nyelvként valé felfogdsaredatil egy sajdtodeszcientizald
fordulat, amelynek végén a megismetgsentruma mutathato ki (a kincs az analégiaként kezelt hegy gyomréaban), mikdzben
egy magasabb 8l tal 8nosi t 8itudbngahyRddellje reknidlit valodi ellgtbes & pomitkvizmus al i z
valodi és legmélyebb tartalmaival.

A posztmodern gondolkodas ésTkebben a posztmodern tudoméelfogas szempontjabél meghatarozd és a

posztmodernet mi nt °nsgl | - ®s semmi f®l e edceitd®Ri ti°m Brkav Vs ter, :
targyi szféra minderj meghatarozasakivul helyezzék &udomany vagy a filozofia kereteiA mi felfogasunk éppen ennek
el l enkezRj e, hi szen e t°%r ekv ®s b dln megfogatmizasgity féedezgik Ifeh rami onéry a n

onmagaban is problematikussa teszi ezt az allaspontot. A mi fogalmaink szerint péddantisszimiol i kus sz f ®r a t
a legitim tudomanyossaggal vizsgalhat6 targyiassag egyik elemének, mikézben e targypediilaisvonasait készséggel
elismerjuk. A targyfogalom §kRsségének valodi mutatdja azonban a splikbs szféradj targyi szférava emelésébéijra

megUjra az, hogy e szféra (mind a strukturalizmusban, mind pedig a posztmodernben) "nem érzéki"ljsaermglljra a

kdzelebbi megat 8r ozott s8gokkal el nem | §tott "®rz®Kki" szf ®r 8vae
mind pedig a gyakorlatat). Jéllehet még ebbensszédancolasban is rejlik egy helyes gondolati mag (a verifikacién alapulé
kritikai tudoméanyelméletek valéban az érzéki tapasztalat ® gldagszikus alafpp u s a ) megl ehet fraen il

megUjra tanujava lenni annak, hogy azit@llagosuj tudomanyos szemléletvaltozasok, netan forradalmak melyén pusztan ez a
nemcsak trivialis, hanem trivitdfisan@l me n R e nTkosigdgdolat Gzodik meg.

Ismét atfogd analégiankhoz kell folyamodnunk. iyrugyanis a strukturalizmus végig feltétleniizib abban, hogy
feltalalja ezt a harmadik, szimbolikus szférat (ami azonos a hegy gyomraban szunnyadd)kiaqussttmodern ebben a
vonatkozasban sem hisz a szimbolum pozielmutatasaban (és ezzel edyésj mi nTR&r@igszféra felmutatasaban),
ez®rt magatart§8s8t ebben azha¥pmenzeni kigrgiBeyijpllemzi. Fesntaja a poritV z e t t
targyi szféraval és a normaltudomanyossag kritériumaival szemben a harmadik szféra kovetelését, mikdzben azonbar
destrudlja a hagyomanyos tudomanigszafelg¢ destruélja a harmadik szféra pozitiv feltalalhatésaganak kritikdjan keresztiil a
strukturalizmustistse | Rris.f el ®

Gilles Deleuzekérdése, vajon vaa struktr a mi nden tetszRl eges terg¢l eten, kett
egyik rendkvl trivialis, de megkerilhetetlen alapmeghatarozasat, mégpedig azt, hogy atar@yisa el Rzet es hom
és e homogenizalas univerzalizalasa nélkil nem lehet tudoméanyrol beszélni. Ez ravilagit a strukturalizmus sajatos, 6nhibajar
kiv ¢ | | ®trej°vR (s Deleuze k®r d®s®ben is k° astakimtételeaéseb e nn
majd vizsgalata nem minden targyi szféraleyformanrelevans.E z , m8§sr ®szt, azt el Rl &ugezi,
vélasz varatlan oldalrél vonhatja kétségbe a strukturalizmus univerzalizalédasi térekvéseit (amelyek szamara, mint a tudomany
egyUj, esetleg éppen forradalmi forméaja szamara, |étfontdssag
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A posztmodern, mivel nemidik egy strukéra, vagy barmilyenlj, pozitiv centrum rekonstrukciéjdban, nem a "struktura"
ban oldja fel a szcientizmus egykori targyi szférajat, hanem "hermenehtiaan , amennyiben a k¢gl?©
kutatasaban sz6 szerint alland6 keresésétjantheg a "targyhak. Ebben a vonatkdsban a posztmodern tehat egyszerre
utdda és megfofthsa a strukturalizmusnak. Ez a magyarazata a "differencia" fogalma atértékelésének is. A "differencialédas"
fogalmanak strukturalista alapértelmezései lényegében megegyeztek a differencidlis elaéliskagigtozicidin at realizalédé
"aktualizacié" fogalmaval. A széban forgé fordulat nyoman azonban a differencialédas, a differencia fogdineeatése
tamad, a Jacque®errida-f ®1 e ®rtel mez®s, a mi VR®gsR soron beebbeoant ol
gondolatmenetbe, s eziébideggeregyly ®r t el mez ®s ®t ®s aktuali z8l 8s8t is | ehe

Az al apvet R ° nlkn@usyeés sigkgrzusaral Basznalatagismerési szandék nélkisl az egy ilyen
helyzetben természetes dekonstiwkhagata t § snak sz 8mos okb- | (nem utol s-sorba
kiterjesztése. Az alapkérdés nagyon is ironikus és egyben tanulsagos. Ahhoz ugyanis, hogy a posztratitEmnet
modernnel szemben hatarozzuk meg, pontosan obgmrumot pozifv kristalyosodasi pontot kellene kimutatnunk a
posztmodernben, mint amilyennek a | ®t i@dszeien tpgadiazA posztchederm Vv e
teoretikus centrumm ®1 k ¢ 1 i s ®g e mi n d eités nélklil Pyiivanvadobab valila r sRuktaralizmusssal valo
Osszevetésben. Mindamellett egy finomabb tudomanyelméleti elemzésnek ré kell mutatnia arra, hogy ebben az 6sszefliggésbe
ismét a strukturalizmus egy onhibgjaiv k;, | | ®t rej°vR hi 8nyoss8ga iwr alziezznewsetf R !
egy, a jelenségvilag mogott magiddo 1ényegilj szerkezet felmutatasaban azdimtsa, nem tett szert egy, most mar nem a
jelenségekre altalaban, de magukra a strukturakra specifikusan vonatkoz6 metanyelvre. A strukturalistabeeréltial

metanyel vr RI . Ami kor teh§t a posztmodern ri@séawése mnnat @k on s
normaltudomanyossagot dekonstrualo tdrekvéseit és adott dsszefliggésekben elért eredményeit, a strukturalizmus mar nel
tudja védeni® n ma g §t (j -1l ehet a val - -s8gos t°rt®nel mi fejl-Rd®s

jelenségeivel).

A logocentrizmus kritikaja beteljésa tudas ideoldgiakritikai relativizalasat, ennek eredménye természétgzar emberi
tudas 6sszes alapforméinak viszonylagossa valasat jelenti. Ennek van egy sor kovetkezménye a filozéfiai tudomanyok
szempontjabdl is (a hermeneutika atalakulasa, a szemiotika vagy nyelvfilozéfia referenciavesztése). A normaltudomanyok és a
tudoméanyelmélet szemptpbdl azonban ez a valtozas tébb, mint meghatarozé, az egyes tudasfajtak kdzotti kulénbségek az
altaldnos relativizalas miatt teljesen egybemosddnak. Nemh§ggzempontokat nyernénk a tudomany alaposabb
meghatarozasara, de még az eddigi kritériumokativiesitjik, hiszen a tudomanyelmélet egyik legfontosabb kérdéskore
éppen az, hogy miben kiilénbozik a tudomany mas tudasfajtaktol.

A posztmodern jelenség egyszerre filozéfian&w egy sor, részben még fel sem tart, am érzéketlenség. Sokszor el
semlehet donteni, hogy a filozofa az el sRdl eges, vagy a t8rsadal mi v8ltoz
félelmetes dimenziéi, amelyek mintegy 6nmagukban is fenyegetik a kognicid és a tarsadalmi érzékelés tradicionalis, am
verifikdlt és Mk ° d R het Rs®gei t . Nos, a posztmodern tudat, a poszt
feltaratlan mechanizmusokon &t mar a hetveangsol cvanas ®vekt RI kezdve nem el sRsor
gyokeresendj gondolkodasrél beszélA gondolkodéas, a filozéfia atalakuldsa mintegy expeszfolyamatot képviseli. A
posztmodern azonban nem gyokeresirgondolkodas, deédnmagatujként stilizdl6 gondolkodasamelynekyj latszatat
egyébként a posztmodern filozéfusok sikeres stratégiai lalidil is okozzak, mikdzben agnak stilizalt szerkezetek és
taktikédk miatt e stratégiai elemek korrekt és feddhetetlen kimutatasa is igen nagy nehézségeket okoz.

A posztmodern tehat nem annyifiagondolkodas (bar ilyenként jelenik meg és kétsédgkmeghatarozdlj mozzanatokat
képvisel) de legalabb annying magatartasis, ami egyként jelenik meg a gondolkodasban és a gondolkodasoin k
szféraban (a tudomanyra itett Uj magatartds lényege a pduit célkitfzés hianya, a strukturalizmussal vald
O0ssehasoritasban a mélystrultta feltarasaban vald érdektelenség, altalanosan felfogva a centrumnélkilisggfelbagasa,
kor 8bbi anal -gi 8nkkal sz-lva a hegyben | ®R kincs keres®:t

Posztmodern és utdpia tobb szempontbdl is egymas kizérdé#nekTnnek. A posztmodern d Rben vi sszaf el
maga korul a torténelmi teret, illetvedférd Rt , ez el eve |l ehetetlenn® teszi az ut -
ezt a végérvényesség igényével telatasanak, szakmai és tadalmi megjelenésének, a roéla kialaitt képnek éppen ez a
tal 8n | egal apv e-tragikabs dekengtiulkziot ogatmaz neg a végérvényesség igénydikdizben vildgos,
hogy a koncepcio mogott alldkarati mozzanaegyéltalan nem éhajt lemondaaw univerzalis értelemadés hatalmardl, még
akkor sem, ha ez éppepgatv értelema d o m§ny oz 8§s8val | enne eitpyposzdnRdeln tematikalbag y a n
rejl R paradoxonok m8r eddig is terjedel mesnek tekinthetR

A sajatosan posztmodemi ndennapi tudat m8r a m§ g alapattildjeinerk isrseaknelen és | - |
j © v R kappozicidjgtuez ismét az utdpikus tudat létét veszélyezteti. S azt sem szabad elfelejteniink ebben az
°sszef¢gg®sben, h o g y n valamilyers értelembed ésr nmértékb@ngas bRlsldalr bakasanak terméke is. S
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mivel az utépia if aj a ®s gondol atrendszere az idRk folyam8n azor
megallafthatd mértékben szervesiilt a baloldallal, a baloldal kudardak i k usan hat 8§rozza meg az u
is.

Ha ezek utan arra kérdeznénk ra, milyen kovetkezményeket jelét é#elmezett posztmodern iranyzanéelemzésaz
értelmezésagy azirodalomelméleegésze szamara, a kérdést nem tudmgoknban a vart kbzvetlenséggel megvalaszolni. A
kérdés feltevése ugyanis eleve azt a hagyomanyos elképzelést tiikrozi, miszerint a filofof@ilny ei ben egy m§st
hegemon helyzetbe jutdé paradigméak mintegy logikusan hatolnak bEelemzés paradignisa és alakjak at azokat. Ez a
hagyom8&§nyos felfog§§s azonban, bele®rtve a posztmodinn eg:¢
nem igazolédk-Nem a f il oz -fi 8ban dRI nek ,edmelyek® ezak Rutdnp raintegigényg ma t i |
tamasztananak afa | e mz ® sparadgmé&anakR meghatarozasara is. A gondolkedisagostf e j | Rd ®s ®t t ek i
utan az irodalmi miv e k A®rt el e mavohak azek] amelyeks azi irodalomi hagyomany mindenkori
Ujrafogalmazasanak ideoldgiés politikai fontossaganal fogva a nemzetkdzi, ideoldgiai és politikai diszkusszié kdzéppontjaba
kertiltek. llyen fontossaguknal fogva e vitak nemcsakialemzés konkrét kérdéseiben és szévegosszefiiggéseiben keriiltek a
valodi filozofiai kérdésfeltevésekfo®, de m®g arra i s el ®gs®ges er Rvel rendel
er Rt eiviso kki®s k®r d®sfeltev®sek form8j 8ban r8erRItess®k m
a ponton megkeriilhetetlenné ikalnem azt kellhelyeserkérdezni, mit jelent a posztmodern, mint filozéfia démelmezés
szamara, de azt, milyen szerepet tolt be a posztmodern filozéfi@lamzés és a filozofiai aramlatok 19%5% | kezdet ®t
kett Rs t°rt ®nel me®defogalmaava,arilyennkéhigdsakat ésnk&raésfeltevéseket vetitett a posztmodern
filozofia szamara a ielemzés értelemado6 kiizdelmében az az allaspont, amelyik le akart szamolni a kdgébbermz R ®s
ugyancsak az ®rtelemad8s monop-lium8ra t°rekvR ir8nyzat ol

Az irodalmi mf értelmezésének monopéliumaéitwvot t harc az 1945 ut §ni t°rt®nel en
har c tal §8n |l egl ®nyegesebb ° sszet a Viggpfiaiki@myzatok kirdeyrélzen s o z -
egymasutanjanak kiakitasaban. Mindez (természetesen csak metaférikusan) azt is jelenti, Aaggao ci al i st a r eal
halt meg hiszen az egyes filozoéfiai irAnyzatok ugyigy, pontosanigy, vindikéljak maguknak az értelemadas monopdliumat,
mint azt annak idején a szatista realizmus tette.

Mindezzel az irodaimi fv ek ®rtel emad8s8ban i dRlegesen hegem-n hel:
kizg&r-1ag i mmanens meggondol §sok al apj 8n egyszerg¢en ®r t
természetesen, mint az értelemadasban aktualisamhege hel yzet ben | ® R ir8nyzatra, a
vonatkozik.

alapvetbdb teoreti kus
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f ¢gget | beszédetehozotiRé&tre. Az egyes filozofiai iskoldk egyrészt Kimashk a maguk fogalmisagat az irodalmi

mirR vagy az irodalmi folyamatrél, s ezek legitim és tudomarsiostletileg indokolt torekvések voltak. Hogy azonban
klasszikus példanknal maradjunkem lehettek igazan sokan, legalabbis a vasfiiggdny keleti oldalan, akiégggn
visszatikrdzés problematikus vonasaira utalé kritikdban azt hitték volna, hogy e kritika mogott a visszatiikrozés valddi,

targyilag legitim vetlletei zdédtak volna mg, a z a z ms§r a kezdet kezdeteitRI f oc
irodalomelméleti diszkussziék valéban arrél szélnak, amit tematikusan kdzéppontba allitanak, arrél természetesen ugyancsak
nem beszélve, hogy még kevesebben hihették, hogy az iroddeknére | e mad § s i folyamata val -d
megal apozott szakmai vit8k eredm®nyeitRI f¢ggg majd.

A posztmodern irodalomelméleti alkalmazasainak szellemi és gyakkelatieit tehat a fenti modell horizontdlis és
vertikalis dimenzidjanak egyidejérényest ®s e j el ent i . Mi nden i skol a artkel@dt!l - gi a
formabani deol - gi ai ) el lenfele az Rt amygkpéRakrjaifosnidloilagimdakiim a me |
értelemadasanaknonopdliumat Mikbzben azonbarvertikalisan viviak a maguk ideoldgiai harcahorizontalisanlegitim
tudomanyos keretként is szolgalnak az irodalri, mz irodalmi jelenség értelmezésében. Mindez azt jelenti, hogy (a mi
metaforikus értelminkben) a szocialista realizmus él. Ezek a horizantafiegwwott vitdk teszik ki az irodalomelmélet
paradigmatikus vitait és nem is kell feltétlentl megmaradniitenaltalannak. A probléma nem az, hogy ezek a vitdk nem
vélhatnak relevanssa, a nagy dilemma az, hogy ezek a vitdk nem alapoznak meg tedddadasi folyamatokat, csak
politikai-hatalmi értelemadas széles és differencialt érfellegitimacidjanak szaftanak (ennek legszemléletesebb és
legcsattandsabb bizonyitéka, hogy abban a pillanatban, amikor az irod&kniatemadasaériwott harc nds iranyok kozétti

harcra valt at, a kialakulv i t § k a t csak A°nmaguk®rto, csak a benn¢k fog
egyaltalan nem folytatjak tovaplaz irodalmi nf értelemadasaértiw o t t harc kontext us 8Htsemn? v TI
érdekliigazanege gy °sszef ¢gg®s Atudom8nyosodO vagy Aszakmai 0 igaz:e

megnyitott és megszéktt Utkdzetek nagy soraval.

Akett Rs bes Zi@dcorizoatdis és yeytikalis esgnatkoztatésnakozik a posztmodernre is. E keretek kdzott
bontakoztathatja ki alapsajatossagat, a konstruks a destrukt tartalmaknak és attitidoknek azt a gyokeresgipudi
koegzisztenciajat, andigy tTnik, mara mar kulturank maradand6 v on 8 s §magatn Rt t e ki

Gondolatmenetiink lényegében azt szerette volna igazolni, hogy mvel aoci al i st a r e alaiazaaus o |
egym8st k°ovet Redg zto®tail loanel m®kel 8k egyk®nt az i rodal mi ®
attételesen mégisak politikai harcabanivjak harcaikat, a posztmodemi esztétika és a rekonstrukcira varé posztmodern
irodalomelmélet és irodalomkritika esetében is azt kellett bitamynk, hogy ez az értelemadas monopolizaciéjdedtty
k¢zdel em (el dtRvaztatosh @raverikaliskd®szefliggéseiben) a posztmodern irodalomelmélet sorsaban is
meghatarozénak bizonyult. Ez teljesen meghatarozé és onallé mozzanat, hiszen éppen azt szerettiik vdtkai, dimgyyy
ebben a tekintetbem posztmodern esztétika @®mdalomelmélet nem kilonboz6tt a szocialista realizmustél és az arra
kevet kez-Ryuagatkiel ®dsze¢t k°z®s ®s az i dessktes thhbiakblatoh Abban iser Rt e
eml ®keztet a szocialista re&lil&masr aho®y &@sakRsebbehaant
értelemadaséanak terében érvényesilhet a posztmodern gondolkoddsmdéd elméleti és targyi tartalma. Az természetesen, hogy
az elmélet és annak targyi tartalma egy naggpeacifikus elmélet és targyi talbm ebben az Osszefliggésben kifejtett
forméaban is utalnunk kell.

Ami immar a posztmodern esztétika és irodalomelmélet tartalmait illeti, teljesen nyilvanvald, hogy ezek kilétdgges,
metaesztétikai illetve metairodalomelméletidimenzidjuak. Hangsgyoznunk kell, hogy a most széban forgé metztétikai
karakternem azonosz ugyancsak el Rz Rstuimentalizaitsdgget ez & masrtdtikai dMagy pneta
irodalméleti) jelleg korantsem abbol kévetkezik, hogy a posztmodernnek is efiszeknie az irodalmi ifiértelemadasanak
monopoliumaért wott kiizdelemben, ez a maglleg mar a posztmodern eredeti, a posztmodernen belékenstruktivista
iranyzat fellilkerekedésének kovetkezménye. Ez a metaesztétikai torekvés alapjaiban auttelatipgondolatanak egyik
az adott riben konkretizalt (vagy konkretizalni vélt) valtozatat hivatott ugyancsak aktualisan leleplezni, azt hivatott kimutatni,
hogy az adott tben a Ametafizi kaod valamelyik il | empigt§itm | meRy v aelt -Rsdt
eredendRen eszt®tikai vagy irodal omel m®Il et i iddolégiaéogabntt, s Rt
hogy az ebbe a sz°veg®sszef¢igg®sbe bel ef®rjen, taépgena s mo
szocialista realizmus legmélyebb torekvéseire is emlékeztet, amennyiben ott példaul a meghaladott burzsod nézetek é
attite¢egdok leleplez®se vol't az Aeszt®ti kao igpdermészetestri @ od a |
posztmoden eszt ®t i ka ®s irodal omel m®l et sem tarthat ter m®szet
kit¢entetR jel zRj ®r e, KahtvagylNeetuschaekgkyosrz emirte @ md eRn ®sk egy sz er r ¢
filozofiai fordulataval. Mind a vallalkozas nyilvanvaléan metaesztétikai (és metairodalomelméleti), mind pedig nyilvanvaléan
m8sodl agos jell ege nyilvsgnval -, ez m®gsem akad§8lyozza
megalapozasat. A posztmodeatekonstrukivista irodalomelmélet egyik legmeghatarozobb vonasa, hogintegy megérezve
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a k°zvetlen Aideol -giai 0o met a-faimetafikika haldudvarakaasorolnglejelensggeigety | e ma
gondolkodasi $lusokat és szerkezeteket, emberk@jfiozatokat, a kommunikacio és a tarsadalmi érintkezés szemikben
met afizi kusnak kategoriz§8l hat - v 8§l tigyzadekanstruky irodaRmkyitikgszer®t i k a |
tehet latszélag egzakt, nem ideoldgikus, nyphétikai dmez i - kra i s, ahol eredetiiva®bj ai
bizonyit hat |j a. Ez a | 8tszat azonban h apoéikai Mozanatgk lvédt xdyye val&sagosh o g y
Ametafizikai o §rf ol yiam&Eranniksgnplehetméézpbb feladatenged példaueadhnProust

el emz®s®n®l , amel y b epoétikai elemeinak ifekételezatt netafezikaztdtalmayt igyeksiik leleplezni, egy
olyan mir R van adott e s et baegyi szBrAjaba enmlimaz lilyen &gitések, arazgith aelitTn t i dR
Ujrateremtésének lehetetlenségéta tehat a jeles posztmodern kritikus néhany perc alatt végiggondolta volna a nagy
regényfolyam tartalmat és targyi dimenzidit, alighanem mas tamadasikporkeresett volna a dekonstrukcio torténelmi
gyRzel m@iséak ki v

KISS, Endre: Of Postmodern Philosophy

Postmodernism is a virtuahstitution, which - in our point of view- absolutely does not modify the decisive fact of the
above mentioned comg¥ characteristic. Verifying this notion, not only numerous elements of the social existence of
philosophy, literature, art and architecture could be mentioned, but main aspects of postmodern philosophy and (philosophical
attitude also must be recallethe most important proof of the virtual institution is the determined effort of postmodernist
thinking to take away the freedom of the possible emerging metalanguages of its own (namely of postmodern philosophy) nex
and contrary to all possible oppiniondaut philosophylinstitutionalizing virtually (which, however, has concrete reality in
representing postmodern as a complex) has another, not less significant symptom, namely the phenomenon of the particularl
postmoderrmmissionaryefforts, which could ats be interpreted only in the context of the intention to create a specifically
virtual institution and virtual social formation.

The scientific revolution of structuralism evolved and had its revolutionary effect in the intellectual vacuum between fading
standard science that was becoming routine (and therefore also unable for articulation and dialogue);)aktarism.
From todaybés perspective a historical examination weuld |
connectdbn of structuralism to main trends of ARarxism. Even though the theses and concepts ofMewism are widely
known and obvious, its specific problems of scientific theory that time could be considered underdeveloped, primarily as a
result of the hegadin attitude of nedarxism, which raised hegelian Marxism above all past and future sciences, and as an

example entered the so called Apositivismo debate witho
culture philosophical reflecton it al so st ands o uwMarxisrh @dth politicalandepistemoldgioal) i o n s «
and structuralism (epistemological) strengthened and sup

of structuralism as a fundameritay new Asci enced was a widespread basic co
struggled with basic problems of categorization trying to grasp this new scientific quality, this radical change of yeerspecti
(beyond its own historical significancthis problem has to be addressatdo becausethe exact same problems of
understanding and categorization appeared in the camswhoderrhinking, and later ipostmoderrscience).

The conditions of the world are so identical wistult celss®e
is better than an as well possible success, because the totalitarian danger is also less with it. The tensions iskaing from t
misshg acceptation of the objects, from #lenination of the object dimensions of the philosgpttyich should have become
once certainly critical, are put aside through this information on the totalitarianism. If one reminds, that startinigepoint
has been an insight into the end of the Mi@rratives then this joy of the nesuccess is already peculiar.

The postmodern making of categories shows the coherence clearly enough, which coherence is a decisive element also ¢
the complex of neopositivismeoliberalism as well. According to this coherence, the proper philosophical attitude at first must
be associated with a political attitude, which was found proper previously to a certain extent. In the great complexgg seemin
not the proper philosophat attitude leads to proper political attitudeut the proper political attitude results proper
philosophical attitudeWhich is, in fact, not a scientifical or philosophical approach, but an ideological attitude.
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Czeglédi Katalin : Torzsneveinka foldrajzi nevek tikrében

Ligeti Lajos Uj mddszer sziikségességét tartotta fontosnak az elfogadhaté térzsnévi magyarazatokhoz. Jelen tanulmany
foldrajzi névi kutatasok fényében modszerében és tartalmaban dag égdigiekhez képest. Berta Arpaddal ellentétben
szamolok a magyarok korabbi lakéhelyeinek a féldrajzi névi anyagaval, mint forrassal, amelynek vizsgalatai is hozzajarultak
ahhoz, hogy észrevegyem, valami nincs rendben a gorég szoveg értelmezéséwgialatveredményeim arra utalnak, hogy a
torzsneveknek vélt nevek val6jaban személyne¥ekiét magyarba a hagyomany szerint is, a tudat alapjan is 6sszetartoz6
nN®pek tartoztak. Ez nem jelenti azt, hoglatk2rvagd r &3 e tn@&b ecn
valtak a HétMagyar részéve.

A feltett k®r d®sekre vE§&l asMegyervahaengeyn®rd et mif zs fiogwe tnse®@uc s
szem®ly neve is kor 8bbi keltez®sT. A Rfnekszakehe®gat nal
vZznevekkel azonos2that:- ®s k°zsz-i p8rhuzamok i s i smert
is lehet magyar8zni, hiszen j-val kor&8bbi keltez®sTek a t

A foldrajzi neveknek tdrzsnevek, mint tulajdonnevek nem szolgélhattak alapul sem al\félgadékén, sem a Karpét
medencében, de személynevek igen. Baskiridban Magna Hungéria teriletén netesatsraGyarmatnevekkel azonos
foldrajzi nevek talalhatok. Ezeknekneveknek a szliletési helye megnyugtatéan csak akkor allapithaté meg, ha egész Eurazsia
terliletén szamba vessziik a féldrajzi neveket és a vizsgalt neveinkkel azokat 6ésszehasonlitjuk. A kutatdsaim jelen allapotaba
feltehet R, -Uldloviglékéna iVielve& nek az al apr®tege olyan nyel vbRI
hasznaléi Eurazsia mas teriletein is ott hagytak nyelvi nyomaikat. E nyomoknak a kronolégiaja akar viszonylagosan is
megallapithatd azok 6sszehasonlitd vizsgélata sorén.

A torzseknek és a vezéreknek az egymas kozti viszonyat meghatarozta az, hogy a vezérnerezéteégllhatott a sajat
torzse élén s a vezér és a nemzetség neve ugyanaz is lehetett. A torzsszdvetséget alkotd torzsekhez tartozé emberek pe
nyelvjarasi killonbsédgee t t artal maz-, de k°z°s gy°kerT nyelvet besz®l
nyelvnek ma ismert fejlem®nye, k®pvi sel Rj e -Uxal idékgnynsmanadt Fi g
csoportok szubsztrdtum nyelvkdntat ot t ak a k®s Rbb odaker¢lt n®pek nyel v®r e.

A torzsnevek tehat valéjaban személynevek,-egy személyhez tartozik eggy torzs. A Hét magyar mint katonai
politikai szervezet Rseink gondol kod8sa szeélimet a Holdne m
mTk°d®s®hez hasonl - -an ®p2tett®k fel a t°rzssz%vets@get ®
is, azaz egységes. Hadba indulni csak Ujholdkor tanacsos, mert ez a névekedés, a gyarapodas kezdete.nld@aza haso

t°rzsi szervezet ®k al ak Y%, hasonl 2t a ke¢grthez s, amel vy
gondol kod8s ®s hit alapj8n alakult ki, a vezetR szett®l yel
H®t magyar valamennyi tagj8nak a nyelvi eredet®t az Rsmac
A t°rzsrendszer, mi nt katonai al akul at, hadi szervezet,
Szikség hijan a mindeapi életben nem volt fontos. Anonymus idején is igy lehetett, ezért a Névtelen csak a vezérek neveit
kezl i, amelyek f¢iggetlenek |l ehettek a t°rzsektRI. Nem t

Amikor a vezérnemzetség neveoams volt a nép nevével, akkor beszélhetlink néphez tartozas tudatarol.

Egy t°rzs, sereg t°bb nemzet s®gbRI gl 1t, nevigk Rsi ®s v
vizhez hasonl6 teremtmény. Olyan, mint térzsnév Konstantinndlsgerepel. Van azonban kabaroknak a tdrzskabarok
név népnevet jeldl.

Ezentanulmang y T j t teljgs®rjegelméberi242 oldal) e szam mellékletében olvashadMikes Int. Szerk.

CZEGLEDI , Katalin : Hungarian Tribal Names in the Mirror of Geographical Names
The full version of the collected essays on the Hungarian tribal nameblished in Suppleme#tlof this issue.

P P P e P P

'Elvileg egy t°rzs 8l l hatott egy vagy t°bb nemzet s®gbRI .

© Copyright Mikes International 2001-2013 29



XIII. évfolyam, 2. szam Mikes International Volume XIlII., Issue 2.

Mellar Mihaly : Lydiai nyelvemlékeink

Alid (Lydian)szévegek olvassghanem i s | atin bet Tkkel ®s nem a mai hel yes
okozzon b8rkinek. l gen, v®sett/r-tt sz°vegekrRI vantsz-,
alkalmazta a korabeli (ie. Vllszazadtdl dl. szazadhy) irnok/vésnok. Erdemes ezzekihagyasosn- dszer r e | kezel e
meg smer kedni, hiszen el sajg8t2t8g8s8val az ember azonnal t°b
krétai,-ciprusi, éslemnoszinyelveken kivil a traljiki, lid, kar és még kitudja hany nyelvet. (Ignacio Adiego a kihagyasos
irasmddszert,defective notation of vowg|sa kar nyelvi emlékekben kimutatja, és haromszorosan is alatamasat{aszer

tehat, nemcsak délibabos agyszilemgny.

Az al 8bbiakban h8rom | ¢d nyel v did(lydak i skameuddiraterelynkk.facsinile el s R ¢
més ol at 8hoz is k°nnyT hozz&f®rni a vil §gh§8l Titns.Didaticin§si k ke
oldalairdl tdtottem le, csak az atiratat sikerult megtaldlnom a vilaghalon, de a forras elég megbizhatonak bizonyult ahhoz,

hogy ennek ellen®re nekifogjak az oIvas§S|ﬂlémF%Ib.etdf$<urk§nnnryG

°sszet ®v esavéslé&ben,Rﬂindarﬁiejnédbane“j(E/E)ésu‘i( ¥/ ) jelei kezotti elt®r®
kénnyen elmosddhat
Altaldban az egymashoz nagyon hasonld lemnoszi, kar, 1Uki és lid irAsokb&¥a5S hangok néha keverednek, a kutatok

is bizonytalanok szétvalasztasukban, olyannyira, hogy itt is ezt a négy hangot igy ad&. q'--; A2 éss. I :F, az

olvasdra bizva a tovabbzétvalogatést. Ugyanilyen bizonytalan-dY és GCS, valamintaziLY-J hangok el k¢l Rn
A-A E-E,00,0f p8&r os ok altU4i Inl®gtyvegy jedletgetiilik, noha az A és E énhangzoknak vannak kilon

jelei, de ez utébbiakat csak afédre t het Rs®g el ker Rl ®s ®r e haszn8lj 8k a v®sn°k
A kutaték a szovegeket nem csak atirtak, hanem szavakba igékrdajat elgondoldsaik alapjan. Ez a tordelés teljesen

onkényes, a kutatdk ki sem fejtik, hogy mi alapjan végezték el. Ezért ezeleldék semmire sem koteleznek, és a sor végek
sem jelentenek minden esetben sz.- vagy sz-tag v®get. EI Rf
k°vetkezR sorba.

A mell ®kelt t8bl 8zatban megado atmegki@maa®itasoakalaRiktame | t ®r R, de

Lydisch-aramaische Bilingue(Sardes Nr. 1):

ANy AN TH "l"'l'1|>1f;‘ti\1 1 T}ﬂ,ﬁ;f
MMAMTY TI TIANA AAIIT

ﬁﬁrﬁqﬁﬂ“hmmjl I AMYMAM AANA APAGATTY

g AT NG TAINATEY A1 THIM M

9ATT) YATMA FITF ANA TIANY A AT191tAN

AITIATMNAR ATBMFIY B AT+ F M4 1ITHA

WA TAGAA FITNAYA NMITAA TITFNG

TAYHFATM A 118 A MIHTAE AN A TAAIT

[o]r ais$l >glab a k estmrusle S Bkes] a S

[KIJRALY t DGéL BAKa-ILLaL EZT MéROD E SaSKa [HaDDal]

lagrisakgelakkudkitiste sv&n>I}[ a & ]

LAK- Ra €Z AKi KKE® L AEZZeKVALLIMUKET t ZRT

b ot aakadmahelidkumlilid silukalid akit a[aeiq

BaJT Ad ARWABDMANE L! D K¥MLI L!AKISIZ[!RLFIK ALJaD
e smr beke sva{n>l}a duke s Ra R

EZZeLMe R®L. BOKESSZelVALLAL B¥KE£SZR NYCNY:

| aqibukitkudi®e svd{n>l}a® ot ar vo [ d]

! http://titus.unifrankfurt.de/didact/idg/anat/lydbeisp.htm
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LAK- t RRI Z ANNY i EZZet KALTA LK ¢EDd JSTT A6 RoVE[ D- ]
aktinnagisq e | f o€kn{ &>ajid f a k amtisnu S

AKIiT INNeN C K ZtKELL LYuK VEN/FEN(Y)-T Z R LMARBMaDY- ARTIM OS[6N]

i b Siantisuk kulumsisa a rba & a ak

t BRS(Z) | Me SZtZ ARTI M ARRALBIRAKMKLY¥M SZt Z AO
keoi dabgakjeadbait @bag€nt

KéJl DAL KOFa OLeKHIRA LéKEL LYuKBallLLalL VaCKaBA KENTi

. [Kiraly T agd ( T z kakdillal. Ezt mérod e saska [haddal]. Latéiz (rokonnak szami@ikikkd | a k i k , R duk?2t
ezzel vi[al] bajt a rov6do. AkadManeg | ¢ d k © ml ijadd (adjaba) s zkéi ItH KR |l a]| okézzzdeViélla me b Rk ®% 2 Rt
nyg&ny- | ak-, TJodisRkoidistcsavargdy, ezzelo/all&l bajt a rovkodo] akinnen§ k  ( §g) Tz . Kel |
ven/ f ®ny T xmlyllAitird% «d[- 2n V,a Ts zbTRzs (A&r)t, i m,meRarr&l bir akytk kéjitah kofadlekT z a
Hira (hivasra)lékel, lyukba illal, vacké&a ként.

illa: am. fuss v. fut v. futott berken, nddakon, ereken keresztil. Fonevil hasznalva am. futaslliszéké=.é a dolgat
(Heltai).CzF

iz 4) Nemzetségi kor, iddszakarmadiziglen kiirtani valakit, azaz magat, fiait és unokait. Negyediziglen szam(zni valamely
csaladot, nemzetség#tiilonésen rokonsagi, atyafisagi ag v. fdkasod izbeli, harmad izbeli atya@zF

dukit feljogosit, adukdimTv el t et R al akj a.

rovdédd megrovando személy.

aljad: (alj-ad) 6nh. m. aljadam, ~tal, ~t vagy ~ott. Alyassa, a maga nemében hitvanynya lesz. Képzésre hasonlok hozza: ger
j-ed, tefj-ed.CzF

me r bRtor

boki, bokészpika, darda illetve ilyesmivel felszerelt egyén.

nyanyo mamlasze gy ¢ gy T

fe€nsaifid/ f &MzBBIDO MathasagliFkEiNgIYt)anak fel sokan, a libid- | at

Csakhogy ezt a lyd°k nem tudtg8k, ez®rt t°bbsz°r is |lez2r
|l epke/l ebke + i dRidRlI i>pd/ilbiitde .+ EirceRlextx il ijel et ®se teh§t:
k°nnyTnek, ®ozyamagi&ta, hogy m®g a |ibegR | &ngot is megi
tokéletesen korilirja a libidé méitelmét (afénf z R nem | uxus, hanem f®nyt TzR).

lipe: maskép: LEPE, |. LEPKECzF

lebke (leb-ke, azaz lebg-e, lebig-6) mn. tt. lebkét. A mi természeténél fogva, mint kdnnyd, vékony, hajlékony test, legkisebb
mozgatasra megindil és leb&gbke pehely, levegd. Lebkakpald.Ez nem kicsinyezd, hanem gyakorlatos név, s a lebeg
igének maodositott részesulbje: lebegd, lebege, lebge, s kdnnyebb kiejtéssel lebke, melynél még kdnnyebb az ugyanazt is
jelentblepke mely sajat értelemmel is bitzF

vakmaly vakablak, falitékalgy nevezik néhol a sirverem oldalan beasott Ureget is, melybe a koporsot szoktak tenni.

Artim: Artemisz (Aratimme PR g°r°g istennR, a vadon ®s a vadak v®dRj e,
Kiss® megfiatal 2tva a skrlwi&g @V a lbakikd@iizoktagssal. Ez érzgkeladre saskamyi

haddal. A Il ak:- felel a vele egy¢tt lak-, t°bb 2zigleni rc
Mane, k°mli | ¢d sz¢ ¢l Rk aljaszakiTkeBl abShorapaaesblealkat kfe
felszerelt, vagy ilyet rejtegetR, bujdos:- mamlaszombhajt ve
A csupa kellem Artim oson, Rt Rk édsevankdbakénySzerjtizellenalbe R b Rs z ¢
A sz°veg teh8t egy k°z®rdekT k®tnyelvT hivatalos k°zI| em®r

felszamolni.

Inscription: 11 Sardes
(A kézirat atdolgozva Valek Tinde észrevételei alapjan.)

estmruvaadsafi >3st r ®fSeova\ba d k 0 &

ESZETM®Ri  a V'V A®SaPFoROSSIC RAFARAD AST 8RKOL -
va(n>1}U& vV caRekea Uar ed k m$S

Va ALCa 4SVa ICINY ARELe KACSAREDeK MaS ISZakO%a

a Rgiddds a v Raa u%Ukasnedr S
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ANNYI SoK IDe AD4SSAOVANY VARATOLAS® RSN SZ- R§S oKKad SZ&N ODa
kSbotattrak@ot affampa ok ol

KiSBaLTaALaKoS ATVAGO aLaJAT A FA AJJa FABA LéKOLI

avkaR €t amiAr el admas

A6VaK ANNYi £06TT DZMeONNBNM A &% VeERE DFA-TOSZA J J a S

k o tcatde d kc(Fai dSsaada R b d

KOTASCSAT ®KED K- TYA De CSYPAMoNYSODA Dé&éSZ Ad AJCLE
sari st k akStavalisS u a0 S

ZARISTAROSULSZaRKCZ- T S KATOENGS) VAL tZeSS

d at rooaSinmisdatitanalatrok

. 8 DATRa ®&B MéLY AKKIS LAB-TAM ALAT ROKKaL

Sf armrtinukel «Ra qralSa & k o &

S4FAR 6DAK,ARTIM, LADANY CSAK R6LA aJJASToRKOL

f a ledtithla d aalkes a askothe

FAKITTYaEST t NCLA DAL:-JJA K- ISZKAODAG KoMolLY

v « n &as kRfeolRyis fakorfid katofn
VAN(Y)aTTYaAKi TESZ, NYCNY-: t FaROL. KIS FA aKKOR Ft, De
bukmr u vfaakemavai t SaSR asid Gantrod
Bf Ki M®RF a VAKAMaLYBD ANNYI VISZoS t Zi aVVAd CRY S2 NTDi KANT8RC
Esz®t m®ri, R avval @adako\&glcadsvaldng ar ele kacsa, rgdek nsagisz&kosa aniyasd
ide. Adassal vany varatol. A rostan széras okkal szan oda. Kisbalta alakos atvago(@kajgtat)a fa ajja(nyele)faba lékoli.
A vak annyi @&il@amdddigakezn eléiasévavercdeti ajjas fisza: kotas csat éked kotigcso) de csuf is

adisz. Azajaldé monyge)loda z8r is t8&rosul. Szark8z-t Rs kato@Em&ival T
rokkal . S8f&r -(bfgds)), Agdk nr,- IRa |l ajdj§ay torkol, fak2tja est,
Vanyadja (faradtt Ra&i tesz, ny&§ny-: T farol. Kis fa,-mayakannyi f T, de
viszos Tzi avval, 8r% s2nTdi kant§&rod.

safar f el ¢gyel R, gondnok

ele élettere

rédek rétek (angreed= nadas)

vinyhaszngl atb-1 eredR kop§gs

alakos: 1) Aki holmi szemfényvesztd ligyességgel mulattatja a kézonséget. 2) Alarczot viseld. 3) Alattomos képmutatd, arczéat
valtoztatd, nevét, kilétét titkold, mas név alatt jarokeld bujdosé ergizér.

alaj/alany. (al-any) fn. tt.alanyt, th. ~ok. Ujabbkori szé. 1) A mondat azon része, melyr8l valami igenlBleg v. tagaddlag,
tiltélag vagy parnacslélag allittatik (subjectum dictionis), alapszo, alapfogalom, pl. ezen mondatban: Az Isten mindenhato,
alany: az Isten. 2) A bdlcsészetbbi|cselkedd vagy mikddd személy, a mikodés alapja, mint a targy ellentéte. 3) A
kertészetben azon alapcsemete, melybe a nemesités torténik vagy tortént; maskép: ALAJ. Mindenutt alapzértelma.

fa-tosza fa-ajtékopogtatd

tarosut kozos tarba/térbe van lee> tarsul

szarkazoszarészo, (szasz0) mn. tt. szarészth Baranyaban mondjak rideg disznérdl, mely a szabadbamdddalaszol,
kdédorog. Torzse: szarész azon szar gyoktol, mely a szarandok és szarahora szokban jaraskelést jelent. Négrad megyében
szarkazo ugyanazt jelentiCzF. Mai nyelvenbevandorlo

Rs itt = Rshonos

- Odollat bor, s°r, gy¢mel csbRI kioldott | ®

ladany. aki LADAZ, Gydr tajékan am. pajkosan magéat hanyva vetve beGzél.

koszac 2 nisdki-0da -da az iszkoP8sr -1, azaz sz°k®srRI

vanyadt (vany-adt) mn. tt. vanyadat. Sapadt, bagyadt, fonnyadt, beteges, mintegy elvanyolt, elkGgétt.

pirol: elpirit, zavarba hoz

vak-maly. a polc sarka

viszos Ellenkezd iranyzatu, hatasu; visszas, 0sszevissza forgétrts allapotCzF

s2nTdiegs2nyl Rdi

Azt kaptukamitair nok be2g®rt az el sR mondatban: esz®t, eszess®g®t
magyarazatra egyik sem szorul.
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Inscription: 54 Manisa

[e]sanlofa>viat r aSt al

[E] SZANLOLOVAG 8 TRCSZzZTCL

S a k aakadlgisifisqant

S A KAR-DAL | AKAD |KISFIS/KISFIGSKANTa
KARDDAL|AKAD |[K1 S -HANT

b u kfagSd afnaled a d

BUKASGVE | DANOLT 86VA KuTYCD

BUK A S|ZBAWIfOaTi FAKUTYAD

kabrdokidn « ny@d € t

KABaRoDO | KI DaNCMMalL Ht GeDE£o6T

KABa RaDO |

n«kma. akddc | &

aNNCd KoMEL- [BaR8§T] CS8&8L®Ja AKAD

artimu & b Sif @In& « R

ARTIM OLIBe SiMuLJ VEN CSANG6

[E] szanl6(nyuald <> szan(as)o!) l6val atraztal s a kadal - karddal; akad- a kad; kisis (kisfiis)kanta-ki s - f T z
hant(f Tz f a); bbkasnoedsbuk(ik) a szive(rf)danolt allva kutyad dani olti fakutyad kabarod6- kaba radd(bujtogato)
Ki  dan 8 mma |lanndl'’komalg [bada® dsdléja akad. Artim 6libe simulj vénnega

szanlik (szanl-ik) k. m. szanlott, htn. ~ani. Gdcseji tajnyelven: szanlik a fold, rét am. bizonyos pontig nyulik, (mintha
szantanak?) A mi féldenk (foldunk) a hatardombig szadli&

gedél (gede-el) ath. m. geddé. Valakit hizelegve, nyajasan, szerelmesen czirdégat, csabitgat; tllsagos kedvezéssel elront,
megvesztegeOktalan anya, ki gyermekét gedé&izF

csélé Erkolcsi ért. jelent hamis, csalé modot, kilondsen hitleredggjatitast. A hiitlen tisztek kezelése alatt a jovedelem
nagy része csaléra me@zF

csangdé, (2), csdngdcsaong0), talan am. csapongo, jarokeld, ellentétben a székely am. székeld, azaz allandé helyen laké
szoéval; igy palécz valészinileg am. bal6cgyaalléez = ballagé vagy bolécz, bolyongd, ellentétben a kin =nh#értalan
a hon sz6t6l, mintegy honos honnal vagy allandé lakassal bird, ugikbagyaka térokben is am. laki, honotni, skhane
am. lak, haz. Ezek szerént szonyomoz@sangda paléczzals kunaszékelylyehzonos, vagy legalabb hasonlé
jelentéstieknek latszanak, Vullers persa szo6taraban olvdssaksvagyboldds 1) nomen gentis barbarae, deserta
inhabitantis, stolidae et fortis et latrociniis deditae. 2) nomen regionis, quatdmAorum designari videtur stb.) fn. és
mn. tt. csangd. Csangd magyarok jelennen a Moldvaorszagban laké vagy oda koltozott magyarok neve. Ezek altalaban a
vastags éscsbetiiket is vékongzésczhangon ejtikGazdag czangé volt az apam, kokojaba grtanyam; ugyan mért
lennék én szegény, szaswzI0i(s0sz4sz16i)czangd legény. Ez volt &m a czangd szine, a mig egyutt vert a szive, de moszt
nem ver egyutt szive, azért stolsok)a czangd szin€Csango dalokCzF

Ez a humoros sirfelirat ékespr® | d 8§ zza az ugr a-hagamatsnaimasoh@&zzeriink vistoRylatab@rt, noha a

k®t ®rtel mfTs®g itt ink8bb az °mlesztett 2r8&§sm-d, a szavak
valdjabani a kénnyebb attekintés kedvéércsakb et Tcsoportokra t°rdeli k az,néha §st ne
szavakat s oha s(AkutatokRaftahvédeett korlelés Bhkéayes, figyelmen kivil hagyando.)

*kk

A teljes lud feliratgytjtemény anasodikmellékletben talalhato. A kihnggsos modszerrel irt szovegek olvasata nem minden
esetben egy®rtelmlT, ez®rt h8las k%sz°nettel tartozom Val e
seg2tett abban, hogy a legval  -sz2nTbb ol vasatok ker ¢l jence

MELLAR , Mihaly : Lydian Language Records
An abridged version on theydian language records is presented here. The full paper is publist®apbpementt2 of this
issue.
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TORTENELEM

Bencze Mihdly : Kiss Sandor honvédezredes

A hRs Kiss S&8ndorr | el Rsz°r Tomos |1 k- S8ra nagymam§i
iskolaban nem beszélt rola a hivatalos térténelem. Szerencsénk volt a Kovasznai Miklés, majd a Nagy Béla tanaraink altal
vezetett nehd8ngi es kAt &8ndul 8ssal, ami kor a hRsi <csatgk h

®s rejtegetett Orb8&n Bal 8zs k°nyvben olvashattam bRvebb
Egyetemi hallgatoként, barati kéromel Ovatosan megkoszorlztuk marcius@®B a Magyar v8ron az en
tanarként diakjaimmal is megtettik. Az 1989 rendszervaltas utdn, a szabadsagharcunk Unnepi megemlékezésének
zarandokhelyévé valt ez a szent hely. 2004. oktébe¥n28 négyfalustanacsilés jovahagyta D&vid Istvan azon javaslatéat,

hogy a Bolnok alatti utc&iss Sandor ezredegcdnak nevezzélA papolci gyllekezet200Ben a r ef or m8t us t
falara egy emléktabla elhelyezésével rotta le Kiss Sandor iranti kegyele&ldA & kdvetkezd felirat olvashatdiss Sandor
huszarezredes (18a849) 2004. lll. 152005ben Bencze Mikolt megalapitottakiss Sandor Barcasagi Baranta csapatot

ami azota is rendszeresen szerepel nemzeti Unnepeinken és a Szent Mihaly napi ngldegvemost mér Fejér Andras
vezet ®s®vel . Ha di 8kjainkt - | megk®r dezzg¢k, hogy ki vol t
tanart, mert az a nép, aki nem ismeri és nem tiszteli a maltjat, elvesz a térténelem szinpadan.

Kiss Sandor 180%en szilletett Papolcon, egisliirtokos székely nemesi csalddban Apja csagzarir 81 y i Rrnagy
hat 8r Rrezredben, ez®rt S8§ndor fia ut8sziskol 8t w&Jzem&r e
hadfiként szolgdltd 5. sz ®k el y hat 849Bsrseabadsighdreidején adgusztlis®MUaddélvidéki harcok egyik
hRse, ®s 2gy 1848 el ej®n m8r alsz8zadosi rrja@tgholt fkRaspz. § zKaadt
honvédséghez csatlakozé 1lu bz 8r ezr edn®I , ahol decembert RI Rrnagyoszt
december 4én az erdélyi honvédsereg élére Bem Jozsef tdbornokot nevezte ki, akit a Székelyfold katonai allapotardl Kiss
S8§ndor h8romsz®Kki h u ssikigerred&srtafekontatta. 848 nagah a fa®msdédti s csiki kozos székely
huszarezredet Magyarorszagra vezényelték, és ennek a lovasegységnek let Kiss Sandor a parancsnoka. Ez az egysége €
h 8 r o ms z ®-kyaloghzeetl &yikRszintén Magyarorszagraévgelt zaszlbalja 1848 decemberében csatlakozott Bemnek
Erd®ly felszabad?2t8s8ra indul - hadsereg®hez, et t RI kezdv:
egyike lett. 1849. januar 26n a Nagyszeben mel tedményéért deRredesi ranggalttibtetEdlnki alll.®r t
huszarezredben, és egyben az erdélyi hadsereg dandarnoka is lett. A maéciumajldtt masodik nagyszebeni csataban valé
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helytallasaért ezredesi rangot kapott, és a 11. huszarezred parancsnoka éalyateseisnoka let. 1849. aprilisa@ Bem

tabornok érdemijellel tiintette ki Kiss Sandor ezredest. 1849 tavaszan Bem jonak latta Erdélyt hat katonai korzetre @sztani, és
Brass: vid®k®bRI 811 - hatodi k k©°r zetint®thHresi &lonitkényg déreSBahdd o r
Ng&§ndor alezredest. A Barcas8gon egy 5330 honv®dbRI g1 |
amit c®l szer Tenkdmey ers zv ®d Rv can ak-8Bonpsi§an | harcolé,nés annsiss2amz&lé Szabo
Ng§ndor sereg®nek seg2ts®g®re sietett, ahol a huszonnyol c
Brasso6ban volt a 8tk honvéd zaszlbalj két szazaWas IstvanésLaszlé Karolyszazadosok vezénylete alatt és egy osztaly
székely huszdbaczé ZsigmondR r n avigjsn, DanielsegédtisztGabriani Jozsef, Gyarfas Samu, Reznek Kasazadosok
ésPopahadnagy vezetése alatt.Bodzaésd-sanciszorosokba, hol a tamadas szintén lehetséwplt, nem jutott tdbb mint a

85-ik zaszlbalj két szazaddengel Béniés Vatdn szazadosok vezénylete alatt.tédrcsvari szorosban: Krasznay Fr na g y
parancsnoksaga alatt egy ujonc honvéd zéaszl6alj, és a hétfalusi zaszloaljbdl MMiremdeénes, Dad Lajos szdzadosok,

Sz Rcs fDRma & Wém ggrencés Orban Janohadnagyok vezetése alatt,t@mosi szorosbanhol Szabd Nandor
alezredes volt a parancsnok, k CikvzaszldakbalNaraGamBaha gy 8§V er ak ®s
segédtisztie voliSzékely DénesszazadosokBereczky Laszl6, Botar Odon, Medveczky Bélagy Karoly hadnagyok:

Balogh JézsefPaskd Antal Kis Gyorgy, Konczei Albert ilyefalvi L Rt e ,Jergely &dren2sBir6 Ferenc Ezen négy
szdzadon kivul ott vblaz Udvarhelyszéken alakultirk hat §r v ®d z § s z 1Janesi Jpzsefol) sZdzadosok Rt n
voltak: Sebestyén Sandor, Frank Jézsef, Ugron Jézsef, Lazar Mihaly, Gyulai Ferencz, Bajkg Andra® h a dDerasg y o k :
Janos, Bereczky Zsigmond, Fodor K&rqhunyad m.)Sandor Janos, Bajké Jézsef, Haricska Jozsef, Laszl6; Jéemsegéd

Barabas Jozsef f R 8zakaes dstvanEgy szazadBorbathhuszar melynek szdzadosa volt a csapatot alakBattbath

Laszlg hadnagyokGidoéfalvi Lajos, Gidéfalvi GabgrBenedek Ferenczz ®s 120 f Rs | eg®nys ®g. At
agyuja volt,Semsey Tamatizérszazados parancsnoksaga,diatinagyai voltakBora Istvanés iMolnar JézsefEleinte még

a TomoOson volt a 86 honvéd zaszlbalj két szdzada ®jzson dnosRr n aDawid, Péterés Szasz Daniekzazadosok
vez®nyl ete alatt; de ezen k®t sz8zad m§S3ibotedllomésacgszéllésdraRt t ¢
rendeltetett, a holfuzson Janoparancsnokséga alatt e két szdzad gyalogsag, egy lovas szazad és két kis hegyi agyu képezte az
oroszok ell eni er Rt . At °Pmdlidti e t HeggerkPrévgda ®lgye deré &kinugd s @ PridéakaS r s
feljo°vR %tat usAal gl RRegyYhok&umRvodvar hel hwszZ®ikkil kehdattek8nmeyé®d z § ¢
folytatt 8k, ritka b8tors8§g ®s rettenthetetlen hRsiakss®gg
Vi ssza¢gz®s®vel v ®lgdsRld/élttMbinar Jéusaf @zérrhadgagy oloszlarm batorsaga, ki négy kis agyujaval
roppant 6ldoklést vitt végbe az ellenség kozott. JiniuériAajnalban Luders tabora kdzelgett hazank hataraihoz, melyet az

osztrakoknak bedoldolgozddzsika Janos arulé agyar szazados vezettunius. 18 n r eg g e | ms§r az el
kolostorngl ©°szetTztek, ami az orosz el Rcsapat Vvissgag¢gz®:
a sz®kelyek hatal mas sor t Tagepusztadst végietRDyek tabornokrhudz tigyijarmells mégk  k
m8&si k husz ®rkezett, ®s L¢ders serege el Rrdryd®m¥lite,v Ra m§
védsanc mellé huzodott vissza. Szabé Nandor délutani 3 érakor a visdaasvahmendelte, mert az oroszok elfoglaltédk a

Pr ®di 8§l tet Rt . Az eg®sz hader Rnk a Magyarv8rhoz vonul't
vezeénylett székely huszasztalylyal, s a vezényletet maga vette at. Kis egy kétségbeesettus - er Rf eszi t ®s u
a Predi gl tetR visszafoglal 8sa a rendel kez®se al att g1 |
Magyarvarhoz, az egykori Hammhbérchez. Liders a magyar sereg reggeli tAmadé harcabobhatiatyy mily bator, elszant,

s a visszah¥z-d8sb- I megit® het Rl eg j -1 vez®nyel't hader
oszt 8l yg8§nak nyom8ba R maga is a sereg z°mQ®vel tsaktamlk ®s z e
vi sszapattan- kis goly- | 8b8t sebezte meg; de R m8si k |
oroszok szdméra bevehetettlen volt a Magyarvar. Tavasszal a Wolg§gbe latogaté Bem tabornok a kézdivaséarhelyi Szasz
D&8ni el m®r n° kkari sz8zadost b2zta meg, h o g ymajs hapokban,st e
mind°ssze hat h®t | eforg8§sa al aebaugenng¢vT InmeagResmhdvegt uler
rejtetthegy °sv®nyeket, a Posztov8r v°lgy®ben | evR csemp®szek
az Als6T ° m° s °© n [réga VolgyérekalRuzolta. Ezek hatban, az orosz sereg zdme szemben és oldalt tAmadta meg a kis
honvéd sereget. Iszony®! et hal 81 harc kezdRd°tt, mel yben egy 25 ellen
vez®nylete alatt, a hsgtulr | t 8mad- kon 8tv8§gt8&k magukat
elmenekiltek, hogy junius 26n a kokosi hidnaljur a homl oko't forditsanak, ®s gy Rze

muszkak felett. Kiss Sandor karjan és ldban sebet kapva, leesett lovarél. Az at mellett mindenitt halmok emelkednek, s a
hétfalusiak Orban Balzs idejében még szdmszerint meg tudtdk mohdayiitt ennyi, ott meg annyi honvéd van eltemetve,
kik dragan adtak életiiket, mert a szomszédos orosz halmok mindenittigggszer annyi halottat tartalmaznak. Témdson
alol ismert volt az a kert, hdiss SGndom h Rs vez ®r t el f \egE® miatt ela@lt, de nem halenze®@s v @

mi dRn sereg®t el vonul ni | §8tt a, utols:- erej®t egybeszedve
be®rje, meg8l Il itsa; de mi d Rn azok el h¥%z -edtleaekn,s ®ge d Rmi a
gyRzelemittason el Rre to°rni | 8§ttt a, akkor bsg8r az er RRkbe

© Copyright Mikes International 2001-2013 35



XIll. évfolyam, 2. szam Mikes International Volume XIII., Issue 2.

kortlzard kozakokkal, mig Gjabban kapott sebei kbvetkeztében aléltan esett le lovardl, és élveglientség kezébe. Ezen a

helyen a hétfalusi legenda szerint forras tort fel, ami azota is Séordaés néven ismert. A cari sereg elfogatta, majd atadta

Kiss Sandort az osztrdkoknak, akik Csernivicba szdllitottak, és figyelmesen apoltdk, hogy egy (gahdit akagyarral
rettentsék elazmt - kort a szabads8g eszm®j ®t RI . Az egyi k vS8ltozat
gombjaba rejtett méreggel 1849 juliusdban végzett magaval, hisz neki a magyar szabadsag életcélja volt, étetternlaaer

osztrak kézben megalazottan meghalni. Egy masik valtozat szerint a csata helyszinén halt meg. Ez volt a barcasagial
thermopg¢l ai Ttkozete, ®s 2 gy Emlékéta helfszisen egprdla anevezetaforrhsailletveaas § g
Magyar Mérnodk és EpitészEgylet altal a csata helyén 1879. szeptembe®26 §1 |1 2t ott eml ®k mT Rr zi

brass-:i magyar dal 8rda is ®nekelt, ®s a%eshugzérkéntKedt részt. Kssr e n c
Sadorrdlegy régi rajz utan Bellony Laszl6 elkésziti portréjat (akvarell, szinezett litografia, 21x28 cm). Egy kicsit elszomoritd,

hogy a h®tfal usi |l el k®szek ®s tan2t-k nagy r®sze a sszaba
adatotme nt ett meg, pedig Rk |l ettek volna a legillet®kesebbek

Balazzsal, aki 187Ban aSzékelyfold leirashatodik kotetében mindezeket megmentette.

! } yandauol
wynL oluszoorizlre o

Az 1867ben Szibériabél amnesztiaval szabadull e ngy el foglyok hozt8&8k az el sR h?2
neve megtal 8l hat:- a csitai l ev®l t 8r ban. M&r J- kai M-r el
interpellalt a parlamentben, a beliigyminiszter elutasitottaA z el s R v i | § g-to8nkllé deportait hftlifoglyoka B a |
szamoltak be 890 éves eloroszosodott egykori magyar 1849%zabadsagharcosokkal valé talalkozasukrol. Svigel Ferenc
nevT hadifogoly egy s2rt&8bhla k@p®tretsoel hoztaenddl exkizja
Tjivanyenko ®s E. Dj omi n, val amint Vaszil Pagirja el kezd
Gyula is irt egy 193®s Ujsagcikk nyoman a szovjet irészévetségnek, ésfelkérth o gy kut assanak Pet Rfi
irt vilagh&borus hadifoglyok kinti 48sokkal val6 taldlkozasairdl. Csak Gyula ir6, és a magyar szarmazasu A. Herskovics
szovj et irodal m§r ms§r j 8rtak a bar guzitasztikus elbasé¢léRtbtalaitak E | |
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Pet RfirRI. K°zben megt®°rt®nt a hivatalos magyar expedic?2.
csontv§g§za. K®r i Edit k°nyvet -eiss ®vretk az §al Gartddg eedhdted@Myk ek
levéltari adatok is. Andics Erzsébet 196 n megj el ent et ett egy h§&r eamfofatabomréls f or
Ebben az egyi k n®met nyelvT irat kel te: 18409. m&énibesy 1 4 .
el Rt el bBzxtsii orosz nagyk®vett e lhogywaz broszok, lakikznagy seseggeh segiterek a ® |
magyar habor(t letdrni, transzportalhatjak a magyar foglyokat Eszsiéba, Szibériaba és Kamcsatkaba. Ezt juniés &ta

ala Ferenc JOzsef. A segesvari csataban harcolé Liders tabornok jelentését tanulmanyozta A. Herskovics. Luders tdbb min

k®t ezer fogoly §8tirg8ny2t8&8s8r-1 2r Bukovingba: AA tiszte
akiket, mintfmt osabbakat , Bukarestbe fogunk k¢l deni é0. Ez egy nze
Ed®t pedig hRsi hal ottnak tartja a magyar t°rt®nel em. E 2
hogy Kiss Sandor ésBecdeid e s zi b®r i ai rabk®nt fejezte be az ®l et®t, ®

BENCZE, Mihdly : Sandor Kissd the Colonel of the 184819 War of Independence

In this paper the life and military career is provided of Sandor Kiss, a prommiditary leader of the 1848/49 War of
Independence. Regarding the contradiction in sources related to his fate after the crushing of the Hungarian independenc
movement, it is suggested that further research should take place to clarify where and lablselifdethis Hungarian hero.
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Bérczi Szaniszlé Hun-s zk2t a mTv®szet

Ahunszk2ta mTv®szet egykor 8tfogta az eur8zsiai sztyeppe
Eurazsidban, agy bontakozik ki azokban is a folismerés, akik eddig nem vették észre: a két nagy lovasnép kdzos Orokséc
hordoz-j aa EBBRs °r°ks®gbRI kennyT v&8logatni azoknak, a
|l esz8§rmazottai ®s hagyom8nyRr zRi

HUN = SZKITA MUVESZET

Bérczi Szaniszl6, Budapest, 2008

1. 8bra. A fg¢igzet el ¢l sR borz2t:-k®pe.

Ahuinszk2ta mTv®szet |l el etanyaga a sziklarajzokt - 1, a b
szRnyegein | elhetR fo°ol. De a k°z°s d®pdal ki ncs, n®p mes G
folismer hezt Revgry ktoers zmdkz gaal mas ®l et et ®It n®pek mTvelts®g®
kozott mindmaig ismernek és hasznalnak, ramutat az egyik legfontosabb éfeengdh at §r oz - ci vi l i z8ci -

ugy mondanank, hogy csucstechno#gilkotasukra), a 16 vontatta kocsira.

'AgerzR rajzaival
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2. abra. A flizehatsd boritoképe.

Az egyi k m®lyre ny%l . mTvelts®gsz§l a nyelve¢gnk. Szava
haszng8ltatnak ma i s. A k¢l °nb°kzoR ik dreonkyboama t &It R i ksa arédsgoRira tzo
mTvelts®gi k°z°ss®g nyelv®nek. Legszebb p® d&ja ennkk a I
ut 8n Rseink az ®szakra vonul - § 1 |8altloaktautk .k °Arheatgty® kma®sa al asy
porcikdjat folhasznaltdk életik fonntartdsara. A szarvas tisztelete mindmdig él éssazhiud t a n®pek a | egk
szarvastisztel R n®pek voltak: a szarvas n®pei

3. abra. A 16 atdltdztetése aszkitau n mT v ®s z e t b e nPadrikbdl, baAltajhoe gdyasl ® g bShbir, a
Oroszorszaghdl, a jobb oldali abidalingaotbdl, Ordoszbdl, Kinabal.
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Csodaszarvas mond8nk ezt a kor sz ak asztyeRpeizzinber t&sas \Rlbshtdsavalo n b

a |6 fokozatosan éatvette a szarvas szerepét. A szarvas 8t r ®t esgozkRdr®ysd m sRrkz i . Pazirik K
szarvass8§8 8t°lt°oztetett | ova, ordoszi cleRa kihai Inyelv 18 szarngazao | § s
mind ennek az 8tr ®t egzRd®si ir8nynak a maradv8nyai: a szz¢

Pompas targyaia heiz k 2 t a mT bra@stikmek is) mélyekanéha egyszerre vannak diszitve l6val ésaszal is.
Az egyiken p®l dgul a k®t 8llat a foganty% k®t v®g®n hel

szarvasos i dRktRI a | - kul egusa 8li agv askz §emmols? tt eatnt¥j sezl aRdenka,si sg8y etl
1953), és az agancsoss Rr Rs | - § KkErdg 2001).8§ sok b an
K®s Rbbi korszakot Rriznek a bronzfegyverek. Saj 8§tos a

Magyarorsz8gig. Erre a saj 8tos v on kidemis hivatkozh@k (Béeczi,ld@3).0 p ot § mi

4. abra. Aleggazdagabb leletanyagota hanz k 2 t a mTv®szet bRI a bronzb- | k ®
egyszerTbb °vd2szek, csengRk k®pyvi sailadllaalakoRleszitésu k g a .

N
‘(___N,_
)

5. &bra.Gazdagn boritja a hasznélati targyakat a nevezetestunk 2t a 81 | at mTv®s zedz i s.
iv-csanakok iv-val szemben®zR figur8i, a figyelR k
k®pviselnek, ami mindm8ig ® R a k°9z°ss®gi mT
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6. 8br a. Egyi k jellegzet es -s8&lkl2attap 8dr2:s za2 thRanho t &sv unmac
Pazirikb-1,Oroszorszg8ghb- 1, az @&lbsszazalet t er sf el c

7. abra.Allatkiizdelmi jelenet egy eziist csaton, Xigoupanbol, Kinabol.
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