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Kedves Olvaso!

Megjelent a Journal of Eurasian Studies 111. évfolyam 1. szdma. A tartalom:

Y V V

FARKAS, Flérian: Dear Reader
NEWS BRIEF (compiled and edited by ZOMBORI, Andor)
UPCOMING EVENTS
=  The Heritage of the Huns
HISTORY
»  BERCZI, Szaniszlé: Ancient Cretan and Greek Art
LINGUISTICS
= OBRUSANSZKY, Borbila: Hunnic Linguistics Issues
. OBRUSANSZKY, Borbala: Hun Diline Ait Meseleler [OBRUSANSZKY, Borbala: Hunnic Linguistics
Issues] (in Turkish)
LANGUAGE TEACHING METHODOLOGIES
MOLNAR, Zsolt & MOLNARNE CZEGLEDI, Cecilia: The Creative Hungarian Language and Its Special
Teaching Method — Part 6.: History of Hungarian Language Teaching
ANCIENT WRITING SYSTEM RESEARCH
= MELLAR, Mihaly: The Isopata Ring
PHILOSOPHY
. Z()KA, Péter & NAGY, Szilvia: Nationaler Geist und Volkseele in der Philosophie von Bernit Alexander
[ZOKA, Péter & NAGY, Szilvia : National Spirit and People Soul in the Philosophy of Berndt Alexander]
(in German)
ETHNOGRAPHY
=  WANI, Mohd Younus: Religious Customs, Tradition, and Shamanism in Pre-Soviet Kyrgyz Society
GEOPOLITICS & ECONOMY
= BHAT, Bilal Ahmad: Socio-Economic Dimensions of Globalization : A Case Study of Labour Mobility in
Uzbekistan
= MAPAIII, Jlacio: «KasaxcraH Ha myTH K geMokpatum» [MARACZ, Laszl6 : Kazakhstan on the Path of
Democracy] (in Russian)

LITERATURE & ARTS
= EKUKLU, Biilent: Identification of Cultural Structures in the Turkish Society through the Films of Yavuz
Turgul
*  MURAKEOQZY, Eva Patricia: The Master of the Nigredo
TRAVELOGUE
= TAPON, Francis: Estonia — Revenge of the Nerds
BOOK REVIEW

=  FARKAS, Flérian: From the Caucasus to New Zealand

=  OBRUSANSZKY, Borbila: The Religious Belief System of the Scythian People
CLASSICAL WRITINGS ON EURASIA

= HUNTER, William Wilson: A Pilgrim Scholar

A lap itt érhetd el: http://www.federatio.org/joes.html

A SzerkesztOség

Haga, 2011. aprilis 15.

N N N NNy~
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Dear Reader,

The 1% issue of the third volume of the Journal of Eurasian Studies was recently published. The content:

YV VYV VVV

VY VY

FARKAS, Flérian: Dear Reader
NEWS BRIEF (compiled and edited by ZOMBORI, Andor)
UPCOMING EVENTS
= The Heritage of the Huns
HISTORY
. BERCZI, Szaniszl6: Ancient Cretan and Greek Art
LINGUISTICS
=  OBRUSANSZKY, Borbila: Hunnic Linguistics Issues
*  OBRUSANSZKY, Borbala: Hun Diline Ait Meseleler [OBRUSANSZKY, Borbala: Hunnic Linguistics
Issues] (in Turkish)
LANGUAGE TEACHING METHODOLOGIES
MOLNAR, Zsolt & MOLNARNE CZEGLEDI, Cecilia: The Creative Hungarian Language and Its Special
Teaching Method — Part 6.: History of Hungarian Language Teaching
ANCIENT WRITING SYSTEM RESEARCH
=  MELLAR, Mihaly: The Isopata Ring
PHILOSOPHY
. Z()KA, Péter & NAGY, Szilvia: Nationaler Geist und Volkseele in der Philosophie von Bernit Alexander
[ZOKA, Péter & NAGY, Szilvia : National Spirit and People Soul in the Philosophy of Berndt Alexander)
(in German)
ETHNOGRAPHY
=  WANI, Mohd Younus: Religious Customs, Tradition, and Shamanism in Pre-Soviet Kyrgyz Society
GEOPOLITICS & ECONOMY
= BHAT, Bilal Ahmad: Socio-Economic Dimensions of Globalization : A Case Study of Labour Mobility in
Uzbekistan
=  MAPAIII, Jlacio: «Kasaxcran Ha myTH K geMokpatun» [MARACZ, Lész16 : Kazakhstan on the Path of
Democracy] (in Russian)

LITERATURE & ARTS
= EKUKLU, Biilent: Identification of Cultural Structures in the Turkish Society through the Films of Yavuz
Turgul
=  MURAKEQZY, Eva Patricia: The Master of the Nigredo
TRAVELOGUE
= TAPON, Francis: Estonia — Revenge of the Nerds
BOOK REVIEW

=  FARKAS, Flérian: From the Caucasus to New Zealand

=  OBRUSANSZKY, Borbila: The Religious Belief System of the Scythian People
CLASSICAL WRITINGS ON EURASIA

= HUNTER, William Wilson: A Pilgrim Scholar

The periodical can be accessed at: http://www.federatio.org/joes.html

The Editors

The Hague, April 15, 2011

e N N N N N
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Szerzoink / Our authors

BENCZE, Mihaly

Matematikus, tandr, koltd. Négyfalun sziiletett 1954-ben. A kolozsvari Babes-Bolyai Egyetemen, a Matematika
Karon szerzett 1978-ban diplomat. Azéta kozépiskoldkban matematikat tanit, jelenleg Brasséban az Aprily Lajos
Gimniziumban. Emellett a kovetkezd teriileteken fejt ki tevékenységet: tevékenyen részt vett a brasséi magyar
kozépiskola rendszer megalapitdsdban; alapitéja az Erdélyi Magyar Matematikai Verseny-nek; alapitéja a Wildt
Jozsef Nemzetkozi Matematikai Verseny-nek; didkjai szdmdra mentorkény miikodik, akik folydiratokat szerkesztenek;
az OCTOGON MATHEMATICAL MAGAZINE nemzetkozi matematikai szaklap fészerkesztdje; a Fulgur (1993)
nevil kiad6 alapitéja, amely magyar konyvek kiaddsdra 6sszpontosit. Szdmos konyv (verseskotetek és matematika),
valamint tobb szdz matematikai szakcikk szerzdje.

Mathematician, teacher, poet. Born in Négyfalu in Transylvania in 1954. Graduated from the Babes-Bolyai
University, Kolozsvar/Cluj/Klausenburg (Transylvania), Faculty of Mathematics in 1978. Since his graduation he is
teaching mathematics in high schools, currently in the Aprily Lajos High-School in Brassé/Brasov/Kronstadt
(Transylvania). Next to teaching his activities cover the following fields: he was involved in the establishment of a
Hungarian high-school system in Brassé/Brasov/Kronstadt; founded the Hungarian Mathematics Competition in
Transylvania; founded the Jozsef Wildt International Mathematical Competition; mentor of students who create
student periodicals; editor-in-chief of the international mathematical journal OCTOGON MATHEMATICAL
MAGAZINE; founder of the publishing house Fulgur (1993), which specializes in publishing Hungarian books. He
is author of several books including poetry and mathematics and several hundreds mathematical papers

BERCZI, Szaniszlé

Fizikus, csillagdsz, planetolégus. Az ELTE TTK-n szerzett fizikus-csillagdsz oklevelet (1975), doktoralt
matematikdbdl (1987), majd a foldtudomany (planetolégia) kandidatusa (1995) cimet szerezte meg. 33 éve tanit az
ELTE TTK-n. Kordbban a Csillagaszati Tanszék (1975-1978), és a K6zettani Tanszék tud. segédmunkatarsa (1979),
majd az Altaldnios Technika Tanszék tandrsegéde (1979-1988), adjunktusa (1988—1994), docense, jelenleg pedig a
Fizikai Intézet docense az Anyagfizikai Tanszéken (2000-t61). Planetolégidval, kozmikus és f6ldi anyagvizsgalattal,
szimmetria kutatdssal foglalkozik. A Fold tipust bolygdkat, az antarktiszi meteoritokat, a NASA holdkézeteket és a
marsi meteoriteket vizsgalja, szervezi a Hunveyor-Husar gyakorl6 tirszonda modellek épitését. Az MTA Csillagdszati
és Urfizikai Bizottsigdnak, valamint a Geonémiai Tud. Bizottsdgdnak a tagja, a Planetolégiai Albizottsignak az
elnoke (2003-t6l), és a MANT alelnoke (2001-t61).

Physicist-astronomer who made a new synthesis of evolution of matter according to the material hierarchy versus
great structure building periods. This model is a part of his Lecture Note Series Book on the E6tvds University. He
also organized a research group on evolution of matter in the Geonomy Scientific Committee of the Hungarian
Academy of Scince (with Béla Lukdcs). He wrote the first book in Hungary about planetary science From Crystals to
Planetary Bodies (also he was the first candidate of earth sciences in topics planetology). He built with colleagues at
the Eotvos University the Hungarian University Surveyor (Hunveyor) experimental space probe model for teaching
and training purposes and development of new constructions in measuring technologies.

CZEGLEDI, Katalin

A Szegedi Jozsef Attila Tudomdnyegyetem Bolcsészettudomdnyi Kar magyar-orosz-altajisztika szakdn folytatta
tanulmdnyait, az altajisztikai tudomanyokbdl egyetemi doktori cimet is Szegeden szerzett. Nyelveket valamennyi
magyar allami iskolai tfpusban, nyelvészetet és idegen nyelveket féiskoldn és egyetemen tanitott. Kutatisi teriilete az
altaldnos és alkalmazott nyelvészeten beliill a nyelvészeti Ostorténet. Jelenleg a Miskolci Nagy Lajos kirdly
Magénegyetemen és a Budapesti K6rosi Csoma Maginegyetemen tanit nyelvészeti Ostorténetet. El@addsaival
rendszeresen vesz részt konferencidkon. Eddig mintegy 80 tanulmanya és két konyve (A szkita-hun nyelvek torténete
1. Hangtan 2. Osmondattan’) jelent meg. Megjelenés alatt: “3. Alaktan (1. Gydkrendszer 2. A toldalékok rendszere)’.
Feladatdnak a nyelviink és népiink igaz torténetének a minél jobb megismerését valamint a megszerzett tudas
atadasat tartja.

Studied Hungarian-Russian-Altaic languages and literatures at the University Jézsef Attila” in Szeged, Hungary. She
was given the title “dr. univ” at the same University, too. As a teacher Ms. Czeglédi taught foreign languages at all
type of state schools, and linguistics at state universities. Her major research topics cover linguistic prehistory in
general and applied linguistics. Currently she teaches linguistic prehistory at Private Universities called "‘Nagy Lajos
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kirdly” in Miskolc, Hungary and “Kdrosi Csoma” in Budapest, Hungary. She regularly delivers scientific lectures at
conferences and meetings. Ms. Czeglédi published about 80 essays and two books: "History of Scythian-Hunnish
languages 1. Phonetics 2. Presyntaxe’. Currently she is working on the third volume of this series “3. Accidence
(1. System of roots of words 2. System of forming of words.”). Her major aim is to learn the history of our language
and our people in the best possible way and to convey this knowledge to as many people as possible.

FABO, Laszl6 Pal

1974-ben végzett a Budapesti Miiszaki Egyetem Villamosmérnoki Kardn. 1991-ig négy kutatéintézetben (alapvetéen
mikroprocesszoros) fejlesztési munkakon dolgozott, mint tudomdnyos fémunkatars. 1991-ben egy barétjaval kozosen
egy akkor vildgviszonylatban egyediildllé moduldris miikodtetd rendszert fejlesztett ki templomi orgondk szdmdra
Erre alapozva orgonaépitd villalkozdst hoztak létre, amellyel kozel hisz év alatt b6 hdrom tucat orgonat
rekonstrudltak, illetve épitettek. A magyar nyelvvel és a rovasirdssal 1999-ben kezdett foglalkozni. Eredményeit az
ETRUSZK JELVARAZS c. konyvében Gsszegezte. Az etruszkbdl szerzett nyelvi tapasztalatokkal a tarsolyaban attért
a hozzaférhetd hun nyelvemlék tanulmdnyozdasdra, s jelenleg e kutatds koti le idejének jelentds részét.

Completed his studies at the Technical University of Budapest, Faculty of Electric Engineering in 1974. Until 1991
he worked in four research institues as senior researcher. In 1991 he developed together with a collegue a unique
system for church organs. Based on this invention they established a company which restored or built more than three
dozen organs. He began researching the Hungarian language and the runic scipt in 1999. His results are published in
his book “Etruscan Sign Charm’. Based on these results he commenced researching the Hunnish texts, which
currently takes up most of his time spent on research.

JENEI, Istvan

Szegeden sziilettett — szinésznGt nem szeretett — (szabadon Babits Mihaly utin) 1946-ban. Altalinos és
kozépiskoldit "toretlen” fejlodéssel végezte el. Szegény, de egyéb szdrmazdsu 1évén — jeles érettségi bizonyitvanya
ellenére — kétszer is reménytelen volt jelentkezése az egyetemre. Ezutdn rovid ideig volt épitd- és paprikaipari
segédmunkds, tervezd véllalati figurdns, majd tiidészanatériumi dpolt, miutdn szillodaportds tanulénak llt. Elete
sordn feltlint még mint kereskedelmi ligyintéz (magyarul szdmla-felir), dreléadd, boltvezetd, munkanélkiili és
koztisztvisel6. Munkavégzés mellett 1982-ben eldbb kereskedelmi iizemgazddsz oklevelet, majd 52 éves kordban
személyiigyi szakosité masoddiplomét szerzett. 2005 6ta nyugdijas. Ezid6téjt kezdett el — hidszegynéhdny év sziinet
utan Ujra {rni. Hdsz éve rendszeresen latogatja Erdélyt, masodik — fogadott — hazéjat, mely létezése
meghatdroz6 élményévé valt. Megfogadta: amig Székelyfoldet és Erdélyt meg nem ismeri, addig mds orszdgba labat
be nem teszi. Igy ez egy életre sz616 szerelem lett, hiszen Erdélyt megismerni egy egész élet is kevés. Versei és
rovidebb {rdsai eziddig hetilapokban és az Amatér Miivészek Féruma weboldalon jelentek meg. Az utdbbi évek
termése a www.amatormuveszek.hu oldalon taldlhaté meg jeneyi szerz6i néven.

Born in Szeged in 1946. Though he had A-level diploma at the high school, due to his family background he was
blocked twice by the Communist regime from entering university. During his life he performed several jobs, then
finally in 1982 he was allowed and could obtain university degrees (in management). Since 2005 he is retired and
since this period he writes again. His second home is Transylvania, where he spends most of his time when not at
home. His poems and writings are published in literary journals and on the Internet (e.g. www.amatormuveszek.hu
under the name jeneyi).

KADAR, Zoltan

Szegeden sziiletett 1974-ben. A Szegedi Egyetemen szerzett diplomat filoz6fidbol és szocioldgidbol. Dolgozott
elemz0 szociolégusként, de huzamosabb ideig koztisztviseloként is tevékenykedett. Jelenleg a Szegedi
Tudomanyegyetem Malndsi Bartok Gyorgy Filozéfiai Doktori Iskoldjanak harmadéves hallgatéja. Késziilé doktori
disszertacidja a XX. szdzadi antiut6pidk filozéfiai vonatkozésaival foglalkozik.

Was born in 1974, Szeged, Hungary. Studied philosophy and sociology at the University of Szeged, Hungary.
Worked as sociologist, and for many years as a public servant. At present he is a third-year PhD student of the
doctoral PhD-system in philosophy of Gyorgy Barték de Malnds at the University of Szeged. He is preparing his PhD
thesis on the connection between 20" century dystopias and philosophies.

KUKUCSKA, Ferenc

1953-ban sziiletett Kiskéroson. Mér korai gyermekkordban megragadta az irodalom. Sokdig csak az irdasztala
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fiokjanak irta djabb és Ujabb novelldit, hosszabb-rovidebb irisait. Az attorés néhany éve tortént, Kridy sziiletésének
125. évforduljan. Azéta vidéki lapokban, miivészeti folydiratban jelentek meg irdsai. Most egy regényen dolgozik,
ami lassan végéhez kozeledik. Kedveli a férfi-nd kapcsolatokat, a veliik jaré konfliktusokkal, a pergd, dinamikus
péarbeszédeket. Ir krimit, és csattands torténeteket, ezeket rovidebb, gyorsan fogyaszthaté forméatumban. Kedvenc
iréi: Kridy Gyula és Munkdacsi Mikl6s.

Born in 1953 in Kiskéros, Hungary. He was enamored of literature from his youth. His early writings landed in the
drawer of his desk, neverheless, in 2003 a breakthrough happened. Since then Mr. Kukucska publishes in literary
journals. Currently he is working on a novel, which will be completed soon.

MATE, Zsuzsanna

A Szegedi Tudomdnyegyetemen a Juhdsz Gyula Pedagégusképzd Karon oktat magyar irodalmat és esztétikat.
Torzstagja a Szegedi Tudomédnyegyetem Mdlndsi Bartok Gyorgy Filozéfiai Doktori Iskoldjanak. Az MTA Doktori
Bizottsdgdndl 1996-ban szerzett kandidatui fokozatot, Abszolitum a miivészetfilozéfidban szdzadunk elsd felében
témdban. 2006-ban habilitdlt a Debreceni Egyetemen Sik Sdndor — a szépird, az irodalomtudds és az esztéta
konyvével. F8 kutatdsi teriiletei: a magyar esztétika torténete és mds komparatisztikai esztétikai problémakorok.
Szamos kotet szerzdje.

Works as habilitation professor at the University of Szeged (Juhdsz Gyula Teacher Training Faculty), she teaches
Hungarian literature and aesthetics. Ms. Maté is full member of the doctoral PhD-system in philosophy of Mélndsi
Barték Gyorgy at the University of Szeged. She received a PhD-degree in Philosophy: "The Absolute in the
philosophy of art in the first half of our century"”, at the Hungarian Academy of Sciences (1996); Habilitation:
"Séandor Sik — the author, the literary scientist and the aesthetician" at the University of Debrecen (2006). Her main
field of research are: Hungarian history of aesthetics and other comparative questions of aesthetics. Author of several
books.

MELLAR, Mihaly

Matematikus oklevelet szerzett a Belgrddi Tudomdnyegyetemen. 1980 6ta Ausztrdlidban él, ahol ausztréliai
aboriginal és pdpua-ij guineai miivészkereskeddként dolgozik. Emellett szerves és endogén kultirdk kutatdsdaval
foglalkozik.

Mathematician, Academia of Sciences, Belgrade. Since 1980 he is living in Australia, working as Australian
Aboriginal and Papua New Guinean art and craft dealer, researching organic and endogen cultures.

MOLNAR, Zsolt

Egyetemi doktori fokozatot szerzett Vezetés-Szervezés szaktudomdnyban, a Budapesti Miiszaki Egyetem
Tarsadalom és Természetttudomdnyi Kardn, a ,Szervezetek megismeréstani mintdi” tdrgykorben. Jelenleg
jelentéselméleti kutatdssal foglalkozik a jelentéslétrehozds, kiilondsen a magyar nyelv jelentésalapi vizsgdlatdnak
targykorében. Ezzel parhuzamosan kutatja az elméleti eredmények anyanyelvtanitdsban valé alkalmazasat is.

Received a doctor univ. degree in Management and Organization from the Budapest University of Technology,
Faculty of Social and Natural Sciences in the field of “Cognitive Modeling of Organizations”. Currently he is
working in the field of cognitive sciences focusing on the research of creation of meaning. His special interest is the
investigation of the Hungarian language based on the meaning principle. In line with his research he is also working
on new language teaching methods based on theoretical findings.

MOLNARNE CZEGLEDI, Cecilia

Tanité és tanitismédszertan fejlesztd. Altaldnos iskolaban dolgozik, tanitdismédszertan fejlesztési teriileten
alkalmazott kutatdst és gyakorlati bevezetést végez. Jelenlegi f6 targykore a jelentésalapi kutatdsok elméleti
eredményeire €épiild Uj magyarnyelv-tanitdsi modszertan kidolgozdsa és bevezetése.

Ms. Molnarné Czeglédi is working as teacher and teaching methodology developer. Currently she is working in an
elementary school, does applied research, practical adaptation and effective introductions in the field of teaching
methodology development. At present her main area of interest is the developmnet of a new Hungarian language
teaching method, based on the theoretical findings of the meaning principle.
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OBRUSANSZKY, Borbila

Torténész-orientalista. 1992-1997 kozott az ELTE-n torténelem-mongol szakon végez, majd 1997 és 1999 kozott a
Mongol Allami Egyetemen végez posztgradualis képzést, és 1999 decemberében megvédi a doktori cimét. 2000-
2002 kozott a Pécsi Tudomanyegyetemen alakulé Azsia Kozpont kiilsé szakértSje volt, majd a Shambala Tibet
Kozpont mongol programjait szervezte. Kozben tobb tanulmanyutat tett Mongélidba és Kindba. 2005-t61 a Korosi
Csoma Sandor Egyetem eldadéja, oktatott az ELTE Jogi Karan is. Ezen kiviil tobb magyar tudomanyos egyesiilet
tagja, alapité tagja: Magyar Ostorténeti Munkakozosség, Magyar Torténelmi Tarsulat, Laszlé6 Gyula Torténelmi és
Kulturélis Egyesiilet. Szamos konyv és tanulmany szerzdje. A Journal of Eurasian Studies f6szerkeszté-helyettese.

Historian, orientalist. She completed her studies at the University E6tvos Lordnd in Budapest between 1992 and 1997
in history and Mongol civilization. This is followed by a postgradual study at the Mongol State University, where she
is awarded a Ph.D. degree in 1999. Between 2000 and 2002 she is external consultant of the Asia Center at the
University of Pécs. Next to that she organizes the Mongol programs of the Shambala Tibet Center. During this period
she participated in several expeditions in Mongolia and China. She also lectured at the University E6tvos Lordnd in
Budapest. Ms. Obrusanszky is member and/or founder of several Hungarian scientific associations and she is author
of numerous books and articles. She is deputy editor-in-chief of Journal of Eurasian Studies.

SANDOR, Renita

Nagykanizsan sziiletett 1971-ben. Els6 diplomdjat 1991-ben szerezte nemzetkozi idegenvezetoként, majd pedagdgiai,
bolcsész és nyelvtandri diplomat is abszolvalt tobb magyar egyetemen. Jelenleg nyelveket (német, olasz, spanyol,
orosz) és idegenforgalmi tantargyakat tanit Szolnokon tobb iskoldban. Pécsett az Egészségtudomanyi Egyetemen
doktori képzésen vesz részt, az egészségtudomdny hatarteriileteit oleli fel a kutatdsa sordn. Kettsség kiséri
munkdssagit. Publikaciéi wellness és pedagdgiai témdban jelennek meg elsdsorban, magyar és kiilfoldi lapokban,
szakfolydiratokban. Nemzetkozi és magyarorszagi konferencidkon ugyancsak e két témakorben tart eléaddsokat,
prezentdcidkat. Disszertacidjat a wellness és rekredcid kapcsolatdrdl késziti.

She was born in Nagykanizsa in 1971. She took her first degree as an international guide in 1991, and then also
earned degrees in pedagogy, philosophy and as a language teacher at several Hungarian universities. At present she is
teaching different languages (German, Italian, Spanish, and Russian) and foreign tourist traffic at several schools in
Szolnok. In Pécs she is taking part in a Phd course at the University of Health Sciences; in her researches she covers
the frontier zones of health sciences. Her work is followed by duality. Her publications are mainly published in the
matter of wellness and pedagogy in Hungarian and foreign journals and specialist periodicals. She also has lectures,
presentations in these two subject matters at international and Hungarian conferences.

She is writing her dissertation on the connection of wellness and recreation.

SEGESVARY, Viktor

A budapesti Reformatus Theolégiai Akadémidn nyert lelkészi oklevelet 1953-ban. A genfi egyetemen doktoralt
politikai tudomédnyokbdl, majd reformatus theolégidbdl. 1971 és 1994 kozott az Egyesiilt Nemzetek egyes gazdasagi
fejlesztési programjainak igazgatdja — Algéria, Afganisztdn, Mali, — majd, korai nyugalomba vonuldsa utin, mint
konzultans, az ENSZ Fejlesztési Programjanak fOtandcsadéja afrikai és dzsiai orszagokban. 1994 6ta a civilizaciok
kozotti viszony és elkeriilhetetlen dialégusuk feltételeit, valamint a globalizdcié problematikdjit tanulmanyozza.

Born in Hungary, he left his homeland after the 1956 Revolution, and worked during 25 years with the United
Nations in the field of economics and social development. His experiences in Asia and Africa familiarized him with
the existence of different human worlds and taught him the necessity of understanding and tolerance in human
relations. He obtained a Ph.D. in Political Science and International Relations from the Graduate School for
International Studies and a D.D. from the Faculty of Protestant Theology, both at the University of Geneva
(Switzerland).

SULYOK, Vince (1932-2009)

1932-ben a Gydr melletti Ménfdn sziiletett és egri féiskolai hallgatoként vett részt a 1956-os forradalomban, amiért
utébb el kellett hagynia Magyarorszdgot. Norvégidban taldlt mdsodik otthondra, ahol egyetemi diplomat szerzett,
majd az Osloi Egyetemi Konyvtarban évtizedeken at volt a kozép- és kelet-eurdpai részleg (s benne a boséges
Hungarica-gylijtemény) szakértéje és vezetbje. 1958-ban Romdban jelent meg verseskonyve (Rdmdontott vildg),
1961-ben Briisszelben (Céltalan ég alatt). A norvég, a német, az orosz és a magyar irodalom jeles mifordit6ja.
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Sulyok Vince sok éves munkdjinak eredményeképp 1995-ben megjelent az Ungarns Historie og Kultur
(Magyarorszdg torténete és miivelédése) cimli, 700 oldalas, enciklopédikus mii, mely hiteles és bdséges ismeretet
kozvetit a magyar kultirardl a skandindv vildg szdmdra. 2009. augusztus 9-én hunyt el osloi otthondban.

Born in 1932 in Ménfd, near Gydr (Hungary). Took part in the 1956 Revolution as a college student in Eger and
therefore he ought to leave his country. He found refuge in Norway, where he gained an academic degree and was for
decades with the Oslo University Library as the expert and leader of the Central and Eastern-European section. In
1958 his volume of poems entitled ‘A world knocked over on me’ was published in Rome and in 1961 another one,
‘Under aimless sky’ in Brussels. Mr. Sulyok has an extensive literary translation record; he translates the Norwegian,
German, Russian and Hungarian literature. In 1995 his 700 pages large encyclopaedic work written in Norwegian
entitled Ungarns Historie og Kultur (Hungary’s History and Culture) was published, which has already proved to be
an invaluable source to the whole Scandinavian world interested in Hungarian history and culture. Passed away on 9
August 2009 in his home in Oslo.

VERES, Ildiké

A Miskolci Egyetem Filozo6fiatorténeti Tanszékének docense, ahol tobbek kozott magyar filozéfiatorténetet ad eld.
F6 kutatési teriiletei a Kolozsvari Iskola és Brandenstein Béla. Szdmos filozéfiatorténeti konyv szerzdje [pld. Egy
reformatus gondolkodé a XX. szdzad elsd felének Erdélyében (tdrsszerzd: TOkés Istvdn), Tiszantili Reformdtus
Egyhazkeriilet, Debrecen, 1994., Igazsag és hianynélkiiliség Tanulmanyok Varga Béla bolcseletérdl Egyetemi
Kiado, Miskole, 2001., A Kolozsvéri Iskola I. Bibor Kiadd, Miskolc, 2003.], illetve szerkeszt6je, tudomanyos
konferencia szervezdje. Tudomanyos fokozatok: Magyar nyelv- és irodalom - miivelddési menedzser szak KLTE
BTK, 1978; Filozéfia szakos eléadé ELTE BTK,1982; Dr. univ. KLTE BTK, 1983; A filozéfia tudomédnyok
kandidatusa, 1991. (Ph.D.-vd mindsitve: 2000); Dr. habil. Debreceni Egyetem, 2005.

Graduated in 1978 at the Kossuth Lajos University, Debrecen (Hungarian and Cultural Management) and in 1981 at
the Eotvos Lordnd University, Budapest (Philosophy). She received a Ph.D.-degree in philosophy in 1991, Sandor
Tavaszy and the Kolozsvar School of Philosophy. Ms. Veres is adjunct professor at the University of Miskolc
(Department of History of Philosophy) where she teaches — among others — history of Hungarian philosophy. Her
main research areas are the Kolozsvar School of Philosophy and Béla Brandenstein. She is the author and editor of
numerous books on history of philosophy.

Z. TOTH, Csaba

Tarsadalom- és miivel6déstorténeti kutatd, Ostorténész. Muvészeti tanulmanyok utdn (KépzOmiivészeti Foiskola,
Budapest, 1979-1981, diszlet-jelmeztervezés tanszék), 1999-t61 kulturdlis antropolégidt hallgatott a Miskolci
Egyetemen. 1990-t61 tobb mint nyolcvan irdsa (tanulmany, esszé, interjd, recenzid) jelent meg, foként folydiratokban
(Harmadik Part, Orszagépitd, Liget, Kapu, Hitel, Eletiink, Képmds, Turdn). 2002-2005 kozott cikksorozata jelent
meg az OrszagépitOben a 19-20. szdzad egyes politikatorténeti vonulatair6l. Ebben vizsgélta az anglo-amerikai
politikai befolyds szerepét korunkban, kiilondsen Cecil Rhodes és ,.titkos tarsasaga" tevékenységén keresztiil, Carroll
Quigley és Antony Sutton, amerikai torténészek munkdi nyomén. E sorozatban 2004-ben jelent meg az ,.Eurépa
elrabldsa", az ,,1914 - az angolszdsz feleldsség kérdése" és mds cikkek. 2009-t61 a Turdn negyedéves magyar
Ostorténeti folydirat szerkesztdje.

Freelance researcher of the cultural and social history and the Hungarian prehistory. After studies of fine arts
(Academy of Fine Arts, Budapest, Scenic and Costume Design Faculty, 1979-1981), from 1999 he learned cultural
and visual anthropology in the University of Miskolc. Since1990 he published more than eighty articles, mainly in
periodicals (among others in the Harmadik Part, Orszagépits, Liget, Kapu, Hitel, Eletink, Képmds, Turan). Since
2002 in the quarterly Orszagépité he published a series about the political history of the 19™-20" century. He
examined - in the footsteps of Carroll Quigley and Antony Sutton - the Anglo-American political influence in our
time, particularly through the analysis of the activities of Cecil Rhodes and his “Secret Society”, the Round Table. In
2004 he published more articles, e.g. 1914 — the question of British responsibility, in autumn The Balfour-declaration
and the Zionism, and in the winter issue The 21" Century — a looking back from 2992. Since 2009 he is the editor of
Turan, the Hungarian prehistorical quarterly.
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ESEMENYNAPTAR
A Hunok Oroksége — Nemzetkozi Hun Konferencia Székelyfoldon

Székelyfold az egyik legkiilonlegesebb vidék Eurépdban, az ott é16 székelyek ugyanis mdig biiszkék hun hagyomanyukra.
A régi monda szerint 6k a nagy hun birodalom felbomldsa utdn is helyiikon maradtak és védték az 6si foldjiiket az idegenektdl.

Azért, hogy a székelyek is tudomadst szerezzenek a legtijabb hunokkal kapcsolatos tudomanyos eredményekrdl, valamint a
hun kutatSk is megismerjék ezt a paratlan hagyomanyt, Csikszereda Onkorményzata, szamos székely civil szervezet, valamint
a Szentkatolnai Bélint Gabor tarsasag kozosen gy dontott, hogy 2011. oktéberben egy nemzetkozi hun konferencidt szervez
Csikszereddban.

A konferencia célja: a hun torténelem, régészet, néprajz, antropoldgia, stb. 4j eredményeinek bemutatdsa és az Ordosztol
Karpat-medencéig egykor élt hunok emlékeinek 0sszegytijtése.

A konferencidra jelentkezni lehet angol és orosz nyelvli tanulmdnnyal (akik mar szerepeltek a 2009-ben magyarul
megjelent A hunok oroksége’ c. kotetben, azoknak a részvétel automatikus).

A konferencidn kiviil lehetdség nyilik a kornyék pdratlan torténeti emlékeinek megismerésére, pl. a székelyek szent
hegyének, a Budvarnak a megmaszasara, vagy a kozépkori magyar templomok freskéinak meglatogatdsara, illetve a maig é16
székely rovasirds megtanuldsara.

A szervezOk biztositjdk a résztvevok szdllasat és étkezését, de a kiilfoldi tutikoltséget mindenkinek magdnak kell
megoldania.

Jelentkezési hatarid6: 2011. jilius 1.
A tanulméanyokat a kovetkezd cimre kérjiik kiildeni:
dr. Obrusanszky Borbdla: obori@upcmail.hu vagy borbala.obrusanszky @gmail.com

UPCOMING EVENTS

THE HERITAGE OF THE HUNS
— International Conference on Huns in Transylvania — Seklerland (Romania) —

Seklerland is one of the most significant areas in Europe, because their inhabitants, the Sekler (székely) are still proud of their Hun origin
and tradition. According to their ancient records, after the disintegration of the Great European Hun Empire, they remained in place and
defended their ancient homeland from foreign troops.

In order to inform the Sekler, descendants of Huns, of the latest scientific results concerning Huns, and to let scholars who are devoted to
the research of the Sekler to learn more of this unique Sekler tradition, the City Council of Csikszereda (Miercurea Ciuc), several Sekler
NGOs and the Gdbor Bdlint de Szentkatolna Society will jointly organize a scientific conference in Csikszereda (Miercurea Ciuc) between 12
and 15 October 2011.

The conference aims to present the results of the latest historical, archaeological, and anthropological research of the Huns.

The conference papers can be sent in English or Russian. Those who have already sent papers to the volume ‘Heritage of the Huns’, are
welcomed to take part on the conference without sending new paper.

Next to participating at the conference it is possible to explore the area's unique historical monuments, e.g. climbing the Sacred
Mountains of the Sekler (Budvdr), visits to medieval Hungarian churches, and learning the Sekler runic script. The organizers will provide
accommodation and meals for the participants.

Paper submission deadline: July 1, 2011
Please send your paper(s) to: dr. Borbdla Obrusédnszky: obori @upcmail.hu or borbala.obrusanszky @ gmail.com

N N N NN~
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POLITOLOGY
Segesvary Viktor :

Globalization’s Forgotten Perspective

Globalization may be determined in a thousand ways even in the frame of such general definitions as interdependence and
interconnectedness of the world. Whether we think of the 'end of history' or the 'end of geography' theses, or the more frequent
economic meanings given to the concept such as global markets, global financial interdependence (evidenced by the present
global crisis following the 'subprime' credit debacle in the United States), they all are nested in a Western perspective. The
underlying common truth in all these conceptualizations is that the information and communication technologies developed
during the last fifty or so years, ever more perfected and ever more complex, made the world really interdependent and
interconnected. This, however, is a virtual phenomenon which did not, and could not change the reality of the co-existence of
various civilizations on the globe.

The purpose of this contribution is to call attention to the forgotten meaning of globalization, that globalization is a variant
of the term of worldwide Westernization. It was precisely 20 years ago that appeared a book by Theodore H. von Laue,
Professor at Yale, about The World Revolution of Westernization — The Twentieth Century in Global Perspective (Oxford
University Press, 1987) which first announced this now forgotten perspective. Then, nine years later, Professor Samuel P.
Huntington of Harvard published his book The Clash of Civilizations and the Remaking of World Order (Simon & Schuster, 1996),
which followed his epoch-making article in Foreign Affairs magazine (1993).

The story started with the de-colonization movement after World War II. This movement revealed what hitherto was hidden by
the veil of the Enlightenment heritage which only took into account what happened in Europe and North America because the
thinkers of the eighteenth century only had a very limited, distorted picture of those different peoples and their cultures living
outside the world they knew. Later, in the heydays of colonialism, there was only little interest in how the people in the colonies
lived because they really did not count; they were not 'civilized.' There was no need for a worldwide revolution of Westernization
because in the European and American minds nothing else counted, nothing else existed, but what was known and what went on in
the West.

Since de-colonization started and all colonies became gradually independent, the existence of the different 'Others,' the
civilizations of non-Western peoples is known to everybody due to the information and communication technologies, bearers of the
great movement of globalization. Therefore, the problem had to be raised how the various 'human worlds," how the different and
incommensurable civilizations on the planet could live together, how they could interact for the benefit of all.

The answer was: through globalization. In this sense, globalization means that Western civilization must be extended to all
continents, that the Western way of life, political institutions, — parliamentary democracy, political parties and elections, — economic
activities, — market economy, domination of the financial markets and 'benevolent' capitalism, — and the organization of society, —
individualism, secularism and a specific interpretation of what is freedom, — will have to conquer the other continents where those
different civilizations govern peoples' life. Thus, globalization achieves interdependence and interconnectedness through making
uniform the different human worlds represented by the co-existing civilizations, destroying their religious creeds, their cultures and
their inherited social practices through imposing on them our Western ideals, customs and mentalities.

This concept of globalization may seem to many as thoroughly ideologically tainted, but it is not. The author of this contribution
to the debate of what globalization is, is neither socialist, nor a religious or political radical, nor even an adherent of the so-called
"Third World-ism.' He simply worked during a quarter of a century in Africa and Asia in international cooperation, especially in
Muslim countries, and encountered day-by-day the different attitudes of the people with whom he worked as well as the nefarious
effects of the imposed, Western-style development for which no spiritual and traditional bases existed in the non-Western societies.
Hence his conviction that no economic development will take place in the orbit of other civilizations until Westernizing
globalization will not be changed into a form of globalization which recognizes the civilizational differences and lets people to
develop their own developmental models corresponding to their own values, traditions and way of life. This requirement was best
expressed by Rana Tata, the present head of the powerful Indian industrial group, who declared a couple of years ago that Tata
"globalizes locally."
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Just to mention one of these civilizational differences: it is the importance of the community in society as against our Western
individualism. The feeling of belonging to one's community engenders a real human solidarity which mostly disappeared in the
West. There are no arguments which would justify the destruction of communities existing since centuries which not only facilitate
technical and economic development through appealing to the community's solidarity, but would make the globalizing trend a real
engine in improving the life of millions of people.

If one looks at contemporary events with objectivity, it has to become evident that even most cases of the unacceptable
phenomenon of terrorism are undoubtedly linked to the globalizing Westernization drive. It is not debatable that the great masses in
Muslim countries are deeply religious; the author could attest that this is reality, for example in Afghanistan, where he spent four
and a half years in pre-Taliban times. The Westernized young generations in Muslim countries belong to what Albert Hourani, the
Lebanese thinker, called some decades ago the 'lost generations' referring to young people in the Arab world, which are most likely
to fall prey to those radical ideologies which, in truth, have nothing to do with the original Islamic teachings. With the exception of
the most radical, sometimes social revolutionary Islamic movements, the lost generations are looking for a way to harmonize their
two identities, without loosing their ancient roots.

Is it necessary for global interrelatedness and interconnectedness that other peoples not only accept such fundamental Western
values as human rights, but also our cultural specifics such as secularism, Hollywood films, eating and dressing customs and, even,
our worship of consumerism as a way of life?

Anti-Western feelings and attitudes in most parts of the world raise the question what kind of globalization do we want?
Globalization is not an autonomous phenomenon, irresistible and independent of our will, but something that we human beings
created and are able to shape in accordance with our convictions. Do we want globalization as a confrontation or do we want
globalization as a movement promoting and realizing understanding and cooperation between all people in the world?

A GLOBALIZACIO ELFELEJTETT PERSPEKTIVAI

Jelen irés a globalizécid olyan perspektivdira hivja fel a figyelmet, amelyeket elkeriil a mindennapi tarsadalmi diskurzus. Felhivja a figyelmet
a 20.-21. szazadi globaliz4cié nyugati, imperialista gyokereire, s rdmutat annak negativ jellemvondsaira. Felhivja a figyelmet arra, hogy a
globalizaciénak tobbféle formdja lehet, a jelenlegi valtozat nem determinalt, s rajtunk is mulik, annak milyen véltozatdt alakitjuk ki.
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PHILOSOPHIA PERENNIS

Kadar Zoltan :

A nyugati civilizacio valsagtudata a XX. szazadi antiutopiakban

ABSZTRAKT

A tanulmany 6t ismert antiutépian keresztiil mutatja be azokat a valsagjelenségeket, amelyek a kozeli vagy tavoli
jovében komoly zavarokat okozhatnak a nyugati civilizacio menetében. Noha ezek a szépirodalmi miivekben eléfordulé
problémak képzelt vilagok negativumait lattatjak, sok koziiliik talsagosan ismerds a mindennapi tapasztalatokbol.

O

Az utépikus miivek alkotdéi az Gkorban, a kdzépkorban és az djkorban is egyfajta raciondlis rendet kivannak érvényre
juttatni az éppen aktudlis torténelmi korszakot atszovd, a kivédnatosnak tartott fejléddést lassitd vagy meggitld tdrsadalmi-
gazdasigi problémdkkal szemben. Karl Mannheim szerint ,,utdpikus az a tudat, amely az 6t koriilvevd »léttel« nincs fedésben
[...] az atélés, a gondolkodds és a cselekvés sordn olyan tényezOkhoz igazodik, amelyek e »lét«-nek még nem megvaldsult
részét képezik™.!

A kozépkor végétdl kezdve az utdpidk egyik vezérmotivuma a technolégiai haladds dlddsos mivoltdnak propagaldsa lett,
alternativdik az dlmodozas vagy a konkrét programadds szintjén az értelem, a logika hatalomra jutdsdnak lehetséges pozitiv
kovetkezményeirdl szamolnak be. Ennek ellenére akarhany irdnybdl is prébéltdk megkozeliteni az értelem altal megzaboladzott
vilagot, csak részben sikeriilt elképzelniiik annak hétkoznapjait. A XX. szdzad elejétdl kezdve sorra jelennek meg az
antiutépidk, mint az utépidk karikatirdi vagy egyenesen az utdpikus kisérletek és az utépidkban kritikatlanul példaértékiinek
tekintett folyamatok érzékelhetd jeleire adott reakcidk, figyelmeztetések. Az antiutpia irodalmi miifaja az utépia halmazdba
tartozva a legtdgabb értelemben ,barmilyen fantasztikus szinezeti tdrsadalomelméleti elképzelés. Az eszményi allapotok
lefrdsat pozitiv utépidnak, az adott korban irredlisan rossznak, embertelennek mutatkoz6 tarsadalomképet pedig negativ
utépidnak (antiutdpia, disztopia) nevezik. [...] ,,utépia: gorog u fosztoképzd és toposz=hely; seholsincs orszdg.”

Az aldbbiakban a XX. szdzad els6 évtizedeinek legismertebb 6t antiutopidjat tdrgyalom a benniik felmeriil§ civilizacids
vélsigjelenségek alapjan. E. M. Forster The Machine Stops (1909) cimli munkdja a végletekig viszi a kreativitdsvesztés és a
gépektd]l valé fiiggés problematikdjat; a Jevgenyij Zamjatyin  4ltal 1920-ban frt Mi az egyengondolkodds, a
természetellenesség, és a szandékosan véghez vitt, tudomanyos létrontds hatdsait boncolgatja; Aldous Huxley Szép ij vildga
(1932) a konzumidiotizmus és a kondicionaltsag allapotat jarja koriil a maga szatirikus médjan; George Orwell 71984-e (1949) a
totdlis elnyomads, nyelvrontds és a folyamatos manipuldcié allapotdba enged betekintést; mig Ray Bradbury Fahrenheit 451-
ében (1952) a folytonos nyiizsgés, rohands, felszinesség és vidam életuntsag élménye jelenik meg a sci-fi miifajaba dgyazva.

Az itt targyalt antiutépidk mindegyike megjeleniti azt a valsdgtudatot, melyet a témdajaul valasztott helyzet (egy képzeletbeli
civilizaci6 szétesése vagy szétesettsége) folyamatként, vagy mér kész tényként val6é bemutatdsa jelent.

1. H. G. Wells Modern Utépiaja

Herbert George Wells szerint egy modern dlmodozé alkotta utépia nem hasonlithat a kordbbi korok képzelgéseire, nem
szolhat tokéletes és statikus dllamokrol, vagy a mindenki 4ltal elnyert boldogsdgrdl, a tdrsadalom megannyi negativumdnak

! Mannheim Karoly: Ideolégia és utdpia. Atlantisz Konvkiadé, Bp. 1996. 221.
% Bardos Laszl6 — Szab6 B. Istvan — Vasy Géza: Irodalmi fogalmak kisszétara. Tanlexikon, Korona Kiadé, Budapest, 1996. 494.

© Copyright Mikes International 2001-2011 16



XI. évfolyam, 2. szam Mikes International Volume XI., Issue 2.

helyrebillentésérdl’. A legmodernebb kor szakadatlan fejlédése végképp eloszlatja a végre-valahdra meglelt boldogsagrol sz616
tanmeséket — meg kell ugyanis bardtkozni a véltozdssal, s reménykedni kell abban, hogy e folyamatot j6 irdnyba terelheti az
emberiség. A régi utdpidk magukban hordoztdk azt a hipotézist, hogy megszabadulhatunk a tradicioktdl, szokdsoktol, torvényi
kotelékektdl, midltal teljesen terméketlen fantazmagéridk sziilettek, melyekben a szerepldk nem személyiségek, hanem
altalanositott, arctalan, boldog, j6l5ltozott és egészséges figurik, akik az élettel szembesitve igencsak hiteltelennek tiinnek.*
Wells Egy modern utdpia (1904) cimii nagyhatdsi regénye’ tehat nem puszta dlmodozés, hanem alaposan megtervezett
elmélkedés, amely azt taglalja, hogy amennyiben az emberiség a XX. szdzad szellemi és technikai vivmdnyaival a lehetd
leghelyesebb médon gazdalkodna, akkor mit tapasztalna az utépidba keveredd idegen.

Wells gondolatkisérletének helyszine a fold ,,mdsa”, egy ugyanazon f6ldrajzi és bioldgiai tulajdonsidgokkal bird égitest,
afféle parhuzamos dimenzid, melyben az emberiség eltérd tarsadalmi fejlodést fut be. Wells utpidjaban a tudomdny és a
technolédgia eddig soha nem latott médon fog 6ssze, hogy 1étrehozzon egy pontrdl pontra megtervezett joléti vildgdllamot, és
taldn a mii egyik legfontosabb sajitossdga is az, hogy globdlis méretii jolétet tar fel az olvasé eldtt. Ez szoges ellentétben 4ll
azzal a hagyomdnnyal, melyben az utépidk szigeteken vagy elszigetelt helyeken létesittetnek, bezarkdznak és kicsiben
mutatnak példat a vilagnak, sugallva, hogy milyenné kellene valnia® (pl. Morus, Campanella, Bacon esetében).

Wells rendkiviil nagyra becsiili a tudomédnyos produktumokat, ki is fejti, hogy a Bacon altal megdlmodott Salamon haza
egy modern utépidban megvaldsulhat, az utdpiai tudomdny hatékonysdga folytdn, mely olyan ,,mint a zsdkmdnydra lecsapé
sasé a vak ember iigyetlenkedésével szemben”.” A Modern utépia ennek megfelelden tele van gépekkel, érzédik az frasbol,
hogy Wells mennyire kedveli e szerkezeteket, s észintén hiszi, hogy a gépek nem dartanak az embereknek, nem veszik el
megélhetési lehetdségeiket. A gépek, mint irja, ,,nem csinyak, mint ahogy a j6l megtervezett eszkdzok, vashidak és mas
modern alkotmdnyok sem azok, mert csinya az, ami gondolatszegény, ami tokéletlen, ami sikertelen vagy alacsony
hatékonysdgi”. A folyamatos tokéletesités termékei gyonyorlivé novik ki magukat az utépikus vildgban, mig a foldi
koriilmények kozott majdnem minden véltozds és eldrelépés visszaiit a tomegekre, minthogy szdmiizi Oket kordbbi
munkahelyeikrél, elveszi tdliikk a magukénak érzett munkafolyamatokat. De mindez nem a gépesités hibdja — véli Wells —

hanem az adott kapitalista tdrsadalmi berendezkedésé, mely rohan, siet, félmunkét végez, és elviselhetetlenné teszi az életet.t

A kapitalista tdrsadalomban az emberek tobbsége koromszakadtdig ragaszkodik ahhoz a pozicidhoz, amelyet Gigy-ahogy
sikeriil betdltenie, mig egy kisebbség — a tuddsok, mérnokok, feltaldlok — azon dolgozik, hogy a vildg megvéltozzon, a
technoldgiai eljardsok finomodjanak, hatékonyabbd valjanak. E hatékonysadgot lesik a t6kések is: az djabb gépek és eljarasok
voltaképpen tdrsadalomellenesek, minthogy folyamatosan felbolygatjdk a tobbség megtaldlni vélt status quéjat, sorstragédidkat
idézve eld. Masként van ez a wellsi utdpidban, ez ugyanis egy a fejlédésre folyamatosan reagdlé vildgallam, amely a valtozas
szelét mindig vitorldjdba fogja, s a megfeleld irdnyba mozditja el a tirsadalmi folyamatokat. E vildgallam egy globdlis
biirokracia, melyet ésszertien hatalmas adminisztrativ alegységekre bontottak, a javak és szolgéltatdsok korforgasat pedig
egyfajta korlatozott kapitalizmus biztositja, ami a magantulajdon az egyéni haztartds szintjén mikodik ugyan, a fold és a
természeti kincsek azonban a vildgallam tulajdonét képezik.

Ennek viszont dra van: az 4llam rendkiviili médon odafigyel a népesedéspolitikdra és a csalddi életre, sziilé ugyanis csak az
lehet, aki megfelel bizonyos szigord minimumkdvetelményeknek, mint a hatékony és értékteremtd életmdd, megfeleld anyagi
hattér, testi és szellemi egészség, valamint a szenvedélybetegségektél valé mentesség.” A vilagillam tehat mindent megtesz
annak érdekében, hogy a proletarizdléddsnak még az frmagja se bontakozhasson ki az 4ltala uralt planétdn. Ezen kiviil minden
ember adatait, ujjlenyomatit egy hatalmas adatbankban tdroljak.'"® Az egész utépikus vildg rugalmas, az emberek folytonosan
vandorolnak benne: mindig akkora populacié tartézkodik egy adott helyen, amekkora az ott zajlé munkafolyamat elvégzéséhez
sziikséges.!" Wells miivét dtszovik a darwini gondolatok is: a folyamatos tokéletesedés, a kozponti kormdnyzat altal bevezetett
megannyi technoldgiai-tirsadalmi vivmény, a statikus 4llapotok mellézése mind ezt mutatjak,'”> akdrcsak a

3H. G. Wells: A Modern Utopia. Thomas Nelson and Sons Ltd. London, Edinburg, New York, 1905. 16.
4
Uo. 20.
> Mark. R. Hillegas: The Future as Nightmare — H. G. Wells and the Anti-Utopians. Oxford University Press, New York 1967. 64.
6
Uo. 66.
"H. G. Wells: A Modern Utopia. Thomas Nelson and Sons Ltd. London, Edinburg, New York, 1905. 68.
* Uo. 114.
’ Uo. 142.
" Uo. 163.
"' Uo. 151.
"2 Harvey N. Quamen: Unnatural Interbreeding: H. G. Wells's "A Modern Utopia" as Species and Genre. Victorian Literature and Culture,
Vol. 33, No. 1 (2005), 72.
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tarsadalomszervezetbe dgyazott eugenikai vonal.”® A vildgallam mindent 14t6 szeme folyamatosan kiséri az 4llampolgérokat,
ennek ellenére a Wells 4ltal elképzelt torvények annyi szabadsdgot biztositanak, hogy senkinek sem éri meg alddsni e
vilagméretii megtervezettséget.'*

2. Kreativitasvesztés és gépektol valo fiiggés

E. M. Forster The Machine Stops cimen 1909-ben megjelent novellja tekintheté XX. szdzadi antiutépizmus nyitanyanak."
A torténet meglehetdsen sotét kiindulépont a miifaj szdmdra, minthogy szé szerint a fold ald nyomja, mesterséges
barlanglakéva teszi az egész emberiséget. Ezen irds ellentétben a Wellsig huzédé optimista jovendolésekkel az emberi
szabadsagot eltipr, az embert megannyi médon guzsba kot szuperdllamot jelenit meg, mikdzben sokban tdmaszkodik
elddeinek naiv elképzeléseire, csakhogy fondk mdédon l4ttatja dbrandjaik végeredményét.

Forster szerint a Wells 4ltal elgondolt, a Foldet tudominyos kiszdmitottsdggal tokéletesitd biirokratikus vildgdllama
kordntsem lenne Orvendetes épitmény, inkdbb az embereket elgépiesitd, a szabadsdg mindennemii formdjit minimalizald,
visszatetsz6 tikolmany, amely voltaképpen egy nagy, lélektelen géppé valtoztatnd az emberiséget.'® A novella littatja a
gépektdl vald fiiggés borzalmit, azt a fizikai és pszichikai tiinet egyiittest, ami a szolga szolgdjava torténd degradalédas
kovetkezménye, midén az ember kreativitist vesztett, szdnalmas lénnyé sildnyul. A Forster altal lefestett emberi 1étmdd
cseppet sem irigylésre mélto: ,, Képzelj el, ha tudsz egy kis szobdt, olyat mint egy méhkaptar sejtje. A szoba fényt nem kap sem
ablakbdl, sem 1dmpatol, mégis 14gy ragyogas tolti be. Nem lathatdk szell6ztetonyildsok sem, a levegd mégis friss. Nincsenek
benne zeneszerszamok, és mégis, amig eltoprengek a fentieken, a szoba zenei hangokkal telik meg. Kozépen egy karosszék
helyezkedik el, egyik oldaldn egy olvasdasztal — ez minden butor. A karosszékben pedig egy bebugyolalt hisdarab il — egy nd,
tigy 6t 1ab magas, gombafehér arccal. Ez itt az 6 birodalma”."”

E lefrds mindenkire alkalmazhat6 ebben a vildgban, mindenki egyediil, kis hatszogleti szobdjdban {ildogél
csucstechnoldgidju telekommunikdcids eszkozokkel koriilvéve a fold alatt, s minden sziikségletét a Gépen keresztiil bonyolitja
le. A Gép, illetve ennek l4thatatlan, de mindenhol jelen 1évd személyzete egy rendszer, amely behdl6zza a Foldet, mindenkit
kiszolgdl és kdozben mindenki életét egyformava teszi, megsziintetve a régi, foldfelszin feletti tirsadalom minden intézményét,
hagyomdnyit, az ismert emberi életformat, teljesen atomizdlva az egyéneket. A Gép lehetdségei, melyeket a fold ald
kényszeriilt emberek kihasznilhatnak, megegyeznek a mai internetével: Forster vizi6jdban az ember a Gépen keresztiil
leveleket kiildhet és fogadhat, radideléaddsokon vehet részt és eldaddsokat tarthat, olvashat, zenét hallgathat vagy vizualis
telefonkapcsolatot létesithet.'® A novelldb6l felsejlik a virtulis tdrsadalom (avagy tirsadalmiatlansig) mindennapi
monoténidja, igaz, rendkiviil eltilzott médon, de érezhetdé aggodalommal lattatva a joléti poklot. Minthogy a szerepldk a
tapasztalat helyett a tapasztalat szimuldciéjat véalasztjak, igyekeznek ezt tokélyre fejleszteni: a megsziiletd gyermekeket azonnal
eltavolitjdk édesanyjuk melldl, hogy a kozos nevelOhelyeken cseperedjenek fel, ahonnan, ha elég érettek, a Gép kiutal
szamukra egy kényelmes hatszogletli szobdat, hogy 6k is az informéciéfolyamra kapcsolt hisdarabokka valhassanak.

E foldalatti vilag lakoi szérakoznak, tanulnak (vagy ahogy 6k nevezik, idedkat gylijtenek), csevegnek egymdssal, mikozben
a koriilottiik zimmogé Gép mindennel elltja 6ket, amit gondolatszegény elméjiik megkivanhat.'” Az egy helyben iil6 emberek
kozos tulajdonsdga, hogy semmire sincs idejiik, a Gép altal keltett izgalmas nihil, a gombok, kapcsoldk dltal generdlt megannyi
érdekesség teljes egészében kitolti napjaikat, mintegy belefulladnak a szabadiddbe, amit egyszersmind 4llandéan hidnyolnak is.
A kiizdelem a természettel, az elemekkel visszavonul az irodalomba, a foldalatti vildg mindeniitt egyformava lett, az utazdsnak,
a fizikai mozgdssal jaré helyvaltoztatidsnak — hdla a tudomdny fejlettségének — csak rendkiviili esetekben van értelme,
legtobbszor ekkor is a Gép, vagy a Géphez kotddd Kozponti Tandcs utasitdsara indul dtnak egy-egy emberi 1ény, példaul
szaporodasi kiildetés, vagy egyéb elkeriilhetetlen feladat végrehajtasa céljabol.

A fentebb dbrazolt asszonyt, Vashtit az a hir zokkenti ki nyugodt tespedtségébdl, hogy fia, Kuno, aki a mésik foldtekén él
az ovéhez hasonlé luxuscelldjdban, meghivja magdhoz, azaz furcsa médon nem vizudlis kommunikaciés rendszeriikon

'3 John Batchelor: H. G. Wells. Cambridge University Press, 1985. 64. A mii szdmos pontjan nyiltan az eugenikus elvek mellett foglal allast,
lasd pl. 146. és 186.

'4 Mark. R. Hillegas: The Future as Nightmare — H. G. Wells and the Anti-Utopians. Oxford University Press, New York, 1967. 74.

" Uo. 82.

' Uo. 88.

'"E. M. Forster: The Machine Stops. In: Collected Short Stories of E.M. Forster. Sidgwick and Jackson, London, 1947. 115.

'8 Silviana Caporaletti: Science as Nightmare: 'The Machine Stops' by E.M. Forster. Utopian Studies, Vol. 8, No. 2. 1997. 33.

!9 E. M. Forster: The Machine Stops. In: Collected Short Stories of E.M. Forster. Sidgwick and Jackson, London, 1947. 119.
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keresztiil kivan targyalni vele, hanem a Gép segitsége nélkiili, avitt, négyszemkdzti kommunikéciora tesz kisérletet. A fizikai
kontaktus igényének eme szeparatisztikus mivolta joggal kelt tehdt az anydban mélységes dobbenetet, anndl is inkdbb, mert
Kuno szabad szemmel lathat6 csillagokr6l, valamint a foldfelszin milyenségének megtapasztaldsardl beszél neki, olyasmikrol,
amit az emberiség évezredekkel kordbbi, foldfelszinen laké Osei, mint mindennapi tapasztalatot élhettek at.

Az elidegenedés, ami kordbban oly sok problémait okozott az emberek kozotti kapcsolattartdsban immadr teljesen
»felszdmoltatik”: a kommunikacié majdnem mindig elektronikus tuton zajlik, az emberi 1ények jéformédn nem is taldlkoznak,
sOt, elidegenednek még a mozgastdl is, a szé szoros értelmében semmi dolguk nincs mdr, sem a vildgban, sem pedig
egymadssal, nem kinozza 6ket helyzetiik szdnalmas volta. Biintetés pedig csak a semmittevés elleni lazadasért jar.

A foldalatti vildg Foster rémdlmédban totagast all: amig egészen a legijabb korig, az orvoslds magas fokud fejlettségének
eléréséig a gyengék szelektalddtak ki az emberi kozosségekbdl, addig a tavoli jovoben, a tarsadalmiasultsdg naplementéjének
idején a tidl erds csecsemOket éri el a végzet: euthandzia vér rdjuk, melyet a Gép konyorteleniil végre is hajt(at), mert a til erds
testalkat adaptédcios zavarokat okozhat a nagy, mindent athaté helyhez kotottségben. Kuno a kdvetkezOképpen érvel onnon
eretnekségét illetden, mikdzben beszdmol a foldfelszinen szerzett tapasztalatairdl: ,Elvesztettiink magunkbdl egy darabot.
Elhatdroztam, hogy visszaszerzem és elkezdtem a szobdmon kiviili vasutallomashoz felfelé és lefelé gyalog kozlekedni. Le, fel,
egészen addig amig el nem faradtam, s {gy visszahdditottam a magam szdmdra a »kozel« és a »tdvol« fogalmat. A »kozel« az
a hely, ahova gyorsan eljuthatok a ldbaim segitségével, tehat nem az a hely, ahové a vonat vagy a 1éghajé visz el rovid idd
alatt. A »tavol« pedig az a hely, amit gyalog nem érhetek el rovid id6 alatt.””® Kunét ha nem is szamiizik, de eltivolitjak tette
szinhelyének kozelébdl, szamiizik viszont az emberek felszerelésébdl a 1égzokésziilékeket, igy mar engedéllyel sem mehetnek
fel a fold felszinére, s ezzel véget ér a luxusoduk lakéi szdmdra az els6 kézbdl kapott, majd a gépbe juttatott informacidknak.
Ett6l kezdve kizarélag a folyamatosan djraértelmezett egykori tények romjai szerepelnek érvekként és kiinduldpontként
gondolataik kozott.

Evek miiltin Vashti iizenetet kap Kun6tol, aki kozli vele, hogy a Gép, és ezzel egyiitt az egész civilizicié hamarosan
megall, véget ér. Csakugyan egyre tobb probléma jelentkezik az odilakék inkubdtor-1étében: a Gép 4ltal szolgéltatott zene
disszondnssd vilik, a gépkoltészet ellaposodik, a fiirddviz bilizos szagot draszt, a szintetikus élelmiszer zamata elvész, az
emberek azonban kénytelenek mindehhez hozzdszokni, minthogy autonémidjuk teljes hidnya a Gép minden szeszélyének
elviselésére kotelezi 6ket. A Gép végiil egy napon valéban megdll, ami vildgméretii kdoszt és panikot okoz a f6ld alatt: a fel-ald
rohangdld, egymadst agyontaposd, kaptdrjaikbol menekiilni igyekvé nyomorultak tetemei kozott bolyongé Vashti utolsé
perceiben pedi%réébred, hogy az altala mindig is dicsoitett civilizacié maga volt a kreativitds, szabadsdg, a 1élek és a test ellen
elkovetett blin.

3. Egyengondolkodas, természetellenesség, tudomanyos létrontas

Jevgenyij Zamjatyin Mi cimi regényének is egy wellsi tipusi szuperdllam a helyszine, a 26. szdzadban, egy olyan
oridsvaros képében, amely iivegfallal van elvélasztva a természeti vilagtol, s épliletei is az acélszilardsagu iivegbdl késziiltek. A
technoldgiai fejlettség valamint a szintetikus tdpldlékok elddllitdsdra szakosodott ellatdsi rendszer ebben a vildgban maximalis
biztonsagot nyujt a primitiv és alacsonyrendli természet megannyi veszélye ellen. Mindeme vivmdanyok az évszdzadok ota
fennalls Egységes Allamnak koszonhetik létiiket, amely az egész Foldet uralma ald hajtotta, s a regény elején éppen azt
tinnepli, hogy hamarosan elkésziil az Integrdlnak nevezett, livegbdl épiilt, elektromos meghajtdsd {irhajé, melynek az a
magasztos feladata, hogy integralja a vildgegyetem végtelen egyenletét.

»Ratok var, hogy az ismeretlen lényeket — akik mds bolygdkon élnek és talan még a szabadsdg vad allapotdban léteznek —
az értelem j6tékony igdja ald vonjatok. Ok talan nem értik meg, hogy a matematikailag hibatlan boldogsagot kapjak téliink, s
akkor a mi feladatunk lesz belekényszeriteni dket a boldogsagba. Mieldtt azonban a fegyverekhez nytlnank, meg kell
prébalnunk szavakkal hatni rajuk”.”* Ez egy felhivds az dsszes szamhoz — az Egységes Allamban ugyanis nem névvel elldtott,
hanem szdmokkal jelzett emberek élnek — melyet D-503, foglalkozasit tekintve matematikus madsol le az olvasénak
feljegyzéseiben. D-503 ugyan nem poéta, de kotelességének érzi, hogy a maga mddjan iizenjen nekik, s a leg8szintébb
vallomdssal kivdn elérukkolni imddott hazdjaval kapcsolatban, a konyv tehdt az 6 (illetve 6k, minthogy az egyformasig
boldogsdgaban nincsenek kiilonvélemények — innen a cim: Mi) jegyzeteibdl all.

' Uo. 133.
> Uo. 157.
2 Yevgeny Zamyatin: We. Piunguin Modern Classics, Singapore. 1983. 19.
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A szabadsig minden forméja biin az Egységes Allamban, amit meg kell valtoztatni gy a Foldon, mint a viligegyetemben,
s minthogy a f6ldon mar rend van, az integrdl elindul majd, hogy a vildgegyetem minden talpalatnyi helyét is rendbe rakja. Az
Egységes Allam alapelve a matematikai képlet-szeriiség, az élet minden formdjanak egyenletként valé elrendezése. Tanulsdgos
példa erre D-503 esztétikai toprengése is, aki nem az égen kisz6 felhdpamacsok szépségérdl elmélkedik, hanem a munkagépek
mozgdsabdl Osszedlld balett elragadd latvanyardl. A gépmozgds azért szEép a szabdlytalan alakd bardnyfelhdkkel szemben —
tudjuk meg —, mert leirhatd, kiszdmithat6, vagyis nem szabad. A szabadsdg hidnya az egységes dllamban mindeniitt
megfigyelhetd: egyenes utcdk, iivegfali (maganéletet lehetetlenné tevd) hdzak, szamozott emberek, akik egyszerre menetelnek
kék szinti uniformisaikban, és az élet majdnem minden részletének eldirt ritudléi.

Az egyengondolat krédéja mindenre rételepszik. ,,Hat nem vildgos, hogy az a feltételezés, miszerint az énnek barmiféle
joga lehet az dllammal szemben, olyasmi, mintha azt mondanank, hogy a gramm kiegyensulyozhatja a tonnat” — teszi tisztdba a
helyzetet D-503. (Zamyatin, 1983, p. 119) A szabadsig hidnydnak alapvetd ténye a helyhezkotottség is. Vannak ugyan
vérosok a foldon, de nincsenek kozottiik utak, és minden véros zold iivegfallal zarja el magét a természettdl, s minthogy az
emberek sok genericié 6ta élnek igy, nem is gyotri 6ket az egyhelyben-1ét. Ezen kiviil mindenki koteles az Orarend szerint
élni, minek kovetkeztében millidk kelnek és fekszenek egyszerre, de igy miikodik a miiszakkezdés, a miiszakzdrds, az étkezés
is (beleértve a ragémozgasok szdmat). A szabadidé eltoltésére még az Egységes Allamnak sem sikeriilt képletet alkotnia, de ez
a munka is halad a beteljesiilés felé, hogy beilleszthetdvé valhasson végre az éltaldnos egyenletbe. Szabadidejében van, aki
sétalgat, mig mds kivételesen elhizhaja iivegfald lakdsdnak fiiggonyét, hogy kotelezd jelleggel kielégitse — természetesen
jegyre igényelt partnerével — szexudlis késztetését.

A civilizacié elérte tehdt a fejlédés csicsait, &m, amint D-503 retrospektiv megjegyzéseibdl kideriil, nagy utat kellett
megtennie az emberiségnek, hogy lerdzza magar6l a szabadsdg koloncat. A torténelem, mint tudomany megsziinik, csak
sejtések és foszlanyok maradnak meg az elmult korok torténéseirdl, egyediil a szépirodalmi értékként szdmon tartott ,,vasti
menetrend”?* és a taylorizmus zsenidlis vivménya képezi tisztelet targyat. ,,Volt alkalmam szdmos hihetetlen dolgot olvasni és
hallani azokrdl az idékrél, amikor az emberek még egy szabad — vagyis rendszerezetlen, vad — dllamban éltek. Am volt egy
dolog, ami mindig megdobbentett, mégpedig az, hogy miként volt képes az dllam (még ha oly kezdetleges volt is) megengedni
nekik, hogy 6rdnként végrehajtand6 kotelességek rendszere nélkiil éljenek, anélkiil, hogy megtiltotta volna az onkéntes sétit,
vagy az Otletszerli étkezést — hogy volt képes megengedni nekik, hogy kedviik szerint keljenek fel és fekiidjenek le? Bizonyos
torténészek még arra is tesznek utaldst, hogy akkoriban az utcdk egész éjjel ki voltak vildgitva, az emberek pedig sétdltak és
kozlekedtek rajtuk”.” De — véli D-503 — a mdltnak még szamos, csakis az Egységes Allam létrejottével megoldott problémdja
volt, igy példaul a szexudlis élet szabad gyakorldsdnak engedélyezése, vagyis annak a felismerésnek a hidnya, hogy a
gyermekeket nem véletlenszerien nemzeni, hanem tudomdnyosan tenyészteni kell, anyasdgi és apasdgi normdk szigord
figyelembevételével.*® A csaldd intézménye is a milté immar, mindenki egyediil lakik iivegszobajdban, s akit megkivan, azt
rézsaszin szexutalvany ellenében magdhoz rendelheti szabad 6rdiban: nincs féltékenység, valds, torzsalkodds, csak linedris
boldogsdg, mindorokkeé.

Miutan az Egységes Allam megsziintette az éhséget egy j, kéolaj alapi élelmiszer segitségével, hozzalatott matematikailag
uralni a szerelmet is. A szdmok vérébdl nyert szexudlis hormonok szerint kidolgoztdk a szexudlis napok megfeleld tablizatat, s
mindenki eszerint osztja be intim idotoltéseit — igy tisztitott meg a logika roppant ereje minden szenvedélyvezérelt folyamatot,
s terjesztette el az dltalanos boldogsagot a szamok kozott. A mult rit hibdinak elkeriilésére pedig garancia az Egységes Allam
demokratikusan, 100%-os tobbséggel megvilasztott Jétevdje, valamint az Orok tapasztalt szeme. A cenziira totilis, az Orok
minden levelet elolvasnak, miel6tt az a cimzetthez érne, beszivarognak mindenhova és fiilelnek, figyelnek, az utcdn minden
sarkon érzékeny mikrofonok rogzitik a beszélgetéseket.

D-503 olajozottan miikodd életében azonban ismeretlen x-ek jelentkeznek att6l a pillanattél kezdve, hogy az egyik szabad
ordjaban, a tomeges séta alkalmaval megismerkedik a vonz6, dm matematikai képletekbe nehezen illeszthetd dolgokat
kijelentd, eredetieskedd, az egyenldséget megsértd nénemi szammal E-330-cal, akit kotelessége lenne feljelenteni. E-330 rovid
id6 alatt kétségek kozé kergeti az agymosott D-503-at, aki kezdi felfedezni magdban az egyéniséget, és egyre hanyatld
vehemencidval igyekszik megszabadulni etté] az tj, kényelmetlen érzéstdl. Allapotit természetesen — példds szdm 1évén —
betegségnek véli, s kezelteti, az Egészségiigyi Hivatalban azonban megéllapitjdk, hogy baja a vartndl sidlyosabb: lelke
képzddott, fantdzidval silyosbitva, ami az élet matematikai képlet-szerliségét, egysikisagat lehetetlenné teszi. D-503 szdmdra
ezen kiviil az is kideriil, hogy nem 6 az egyetlen ilyen beteg, a hivatalban jarvanyrdl suttognak.

2 Uo. 119.
% Uo. 28.
% Uo. 29.
26 Uo. 30.
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Nem sokkal ez utdn bekovetkezik az Egységes Allam torténetének legnagyobb katasztréfdja, ugyanis az Egység Napjanak
minden évben megrendezett linnepén — melyen formdlisan megvalasztjak (ellenszavazat nélkiil) évrdl évre ugyanazt a J6tevot,
most tobb ezer protestdlé kar lendiil a levegdbe arra a szinpadias kérdésre, hogy ki nem ért egyet az eredménnyel, ami
kdoszhoz vezet: az Egységes Allam védekezni kényszeriil a szabadsdg hirtelen felbukkant, vad &llapotdval szemben.
Evszdzadok 6ta elészor nem lehet tudni, hogy mit hoz a holnap, hogy az 6rarendben eléirt cselekvéssorok bekovetkeznek-e, s a
szamok kénytelenek megbaratkozni e kordbban elképzelhetetlen helyzettel — érezhetd, hogy a nagy dllami egyenlet szdmos 4j
ismeretlennel boviilt.

A viros iivegfaldn tili erdében ekdzben a lizadok — és a kozéjiik keveredett D-503 — a fal és az Egységes Allam magat6l
értet6dd természetellenességének leromboldsdra késziilnek. Az dllami djsdg megéllapitja, hogy a fantdziat okozd betegség
tomeges méreteket oltott, és kozli, hogy az dllami tudomany a szdmok segitségére sietett, felfedezték az emberi agyban a
fantdzia gocét, amely rontgensugarakkal kiégethetd, s az 4llam a Nagy Operdcionak nevezett eljdrdst tomegesen kivdnja
végrehajtani a betegeken és egészségeseken egyardnt. Minthogy a boldogsdg ellenségei nem nyugszanak, az dllam megiizeni a
szamoknak: miitét vagy halal.

A szabadsdg vad dllapota felett gydzedelmeskedik a logika, amit bizonyitanak D-503 utolsé sorai is: ,,Sikeriilt azonban
létrehoznunk magasfesziiltségli hulldimokbdl egy ideiglenes falat az 4tellenes 40. korzetben. Es remélem gydzni fogunk. Mi
tobb, biztos vagyok benne, hogy sikeriil. A racionalitdsnak gyéznie kel

Zamjatyin antiutépidja az egyengondolkodds, az irodalmi életet és a hétkdznapokat urald, ellentmondast nem tiir6 dogmak
ellen {rédott, de sokak szdmara mégsem egyértelmii, hogy a mi foként a bolsevizmus kritikdja-e, s ezzel a szovjet rendszert
igyekszik burkolt formaban pellengérre éllitani, vagy tobb ennél, és a szerzd a vilagrdl alkotott tapasztalatait sszegzi 4ltala.
Zamjatyin végigélte a szovjethatalom megerdsodését a kezdetektdl a személyi kultusz kialakuldsdig, jokora élményanyagot
gyljtve Ossze a kidbrandultsaghoz, de ismerte a nyugatot is, évekig élt Alnglidban, és itteni tapasztalatait sem konyvelhette el
pozitivumokként — igy a taylorista termelési elvekkel val6 ismeretkotését sem. Mint irodalmar kitlinden tdjékozddott kordnak
eszmedramlatai ko6zott, mint mérnok pedig — eredeti szakmdja hajéépitd mérnok volt — a kor technikai vivmanyait latta at éles
szemmel. Nem meglepd, hogy az ember és a gép, valamint az 8ket magaval ragadé vildgmegvalté kisérlet, a kommunizmus,
illetve ennek szdmos zsdkutcdja egyediildllo keretet adott regénye megirdsdhoz, és ha ehhez még hozzavessziik azt, hogy jol
ismerte Wells miiveit, érthetdbbé vilik a regény viszonylagos megfoghatatlansaga is. ,, Képzeljiink el egy orszigot, ahol az
aszfalt az egyetlen termétalaj. E talajon csak a gyarkémények dzsungele terem meg, és csak egyivdsi allatok vannak:
automobilok; és nincs tavaszi illat, kivéve a benzin szagat. Ez a koves, aszfaltos, fémes, benzines mechanikus orszdg a mai
huszadik szdzadi London, és természetesen még novelheti is 6nnon fém és autdmobil szornyeinek szdmat, kikoltve sajat
mechanikus és vegyi tiindérmeséit. Az efféle mesék léteznek: Herbert Wells mondja el Oket. Ezek az O fantasztikus
regényei”.”® Zamjatyin tudta, hogy Wells tudomanyos-fantasztikus képzelgései tobbek mint tindérmesék, kiérezte bel6liik a
tarsadalomkritikat, a szatirikus vondsokat, és megkiilonbozteti 6ket az utdpidktdl, minthogy Wells felvillantja a lehetségeket,
amelyeket a nyugati civilizdci6 elérhetne, hogy miként lehetne élhetdbb, emberkozelibb ahelyett, hogy valamiféle
gyonyoriiséges seholorszagrol dbrandozna.

A miivel kapcsolatban George Orwell sem jut egyértelmil kovetkeztetésre: ,,Mindazondltal Zamjatyin, meglehet, nem
magit a szovjet rezsimet akarta szatira céltdbldjava tenni. Minthogy konyvét nagyjabol Lenin haldla idején irta, a sztélini
diktatira meg sem fordulhatott még a fejében, s az 1923-as oroszorszdgi viszonyok aligha késztethettek barkit is ldzadésra
amiatt, hogy az élet tilsdgosan is biztonsagossa vélt volna. Amit Zamjatyin célbavesz, az, igy tlinik, nem egy adott orszdg, de
maga az ipari civilizacié, s annak magéban hordozott torekvései”” (Orwell, 1990, p. 329). Megjegyzendd, hogy Orwell tévesen
1923-ra teszi a mu sziiletését, holott Zamjatyint az 1922-es esztendd mér a Cseka bortonében taldlja. Tidl sok minden szl
amellett, hogy — noha a modern civiliz4ciét is ostorozza — Zamjatyin regényében sok helyen megmutatkozik a bolsevik
hatalomatvételt kovetd jelenségek némelyike. A J6tevd, mint kultikus vezér példaul nagyon hasonlit Leninre, akit legaldbb
akkora metafizikus, félelemmel vegyes tisztelet Gvezett életében és haldla utdn, mint Zamjatyin Egységes Allamanak urat. A D-
503 altal idézett Allami Ujsdg-beli propagandacikkek nehezen kiilonitheték el az 1917-t61 eluralkodé bolsevista-csekista
stilustdl. Bolsevik vondsokat tiikréz az a tény is, hogy a regényben folyamatosan jelen vannak az 6rok (ilyesmit Zamjatyin
aligha tapasztalhatott Anglidban), és érezni ugyan, hogy az agymosott szdmok oriilnek annak, hogy a J6tevd megvédi Oket sajat
maguktdl, de kényelmetlen is nekik, hogy soha nem tudhatjdk, ki figyeli Oket, ki jelent réluk valamit, amire a kéznél 1év6
logikus magyardzat hidnyédban igen sulyos retorzi6 lehet a vélasz.

27
Uo. 221.

8 Mark. R. Hillegas: The Future as Nightmare — H. G. Wells and the Anti-Utopians. Oxford University Press, New York, 1967. 102.

¥ George Orwell: E. I. Zamjatyin: Mi. In.: George Orwell: Az irodalom folszdmoldsa. Eurépa konyvkiadd, B 1990. 329.
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Ebben a tarsadalmi miliében valik érthetdvé a regény néhdny kulcsmondata: ,két erd 1étezik a vildgban, az entrépia és az
energia. Egyikiik dldott nyugalomhoz vezet, boldog egyenldséghez, a mésik viszont az egyenldség felboruldsit eredményezi,
kegyetlen, 6rokos mozgasként”.”® A Szovjetunidban ahelyett, hogy az entrépia és az energia dinamikus szintézisébdl egyfajta
sohasem l4tott boldog épitkezés jott volna létre, a terror tespedtsége lett az ur, a varva vart lehetdségek megvaldsuldsa
elveszett, a viligmegvaltd szandék és az ipari civilizacid ereje nem wellsi tipusd utdpidba torkollott, hanem ennek torzképébe,
valédi totalitarius antiutépiaba. Zamjatyin regényében az Egységes Allam forradalma nyoman el64llé boldogsagban csupan a
fold lakossaganak kér szazaléka részesiil, a tobbiek nem élték til a megprdbéltatdsokat, és joggal tiinhetett ugy 1920-ban az
irénak, hogy a kommunizmus boldogsdgat sem fogjak élvezni azok a millidk, akik valami miatt kilégnak a sorbél.

4. Konzumidiotizmus, kondicionaltsag, génmanipulacio

»~A nyelvnek és a kultirdnak koszonhetden az emberi viselkedés Osszehasonlithatatlanul intelligensebb, udjszeriibb,
kreativabb és rugalmasabb mint az dllatok viselkedése, akiknek agya til kicsi ahhoz, hogy képes legyen megfeleld szdmu
neuront biztositani a nyelv és a felhalmozhat6 tudds vivményainak produkéldsdhoz. De ugyancsak a nyelvnek és a kultirdnak
koszonhetden az emberi 1ények olymértékii hiilyeséggel, ésszertitlenséggel és totdlis élhetetlenséggel viselkednek, melynek
produkélasdra viszont az allatok képtelenek.””' Huxley e mondatai, melyek 1963-ban jelentek meg egy, a Playboy magazin
szdmdra irt esszéjében nagyszertien jellemzik Szép uj vildg cimii, 1932-ben irt regényét, melyben a jovobeli technikai
fejlédéssel parhuzamos infantilizal6dast jésolja meg, valamint az egész utdpista hagyomanyt — de foként H. G. Wells eszméit —
figurdzza ki, rendkiviili sikerrel.

E torténet is egy vildgallamban jatszédik, mégpedig a (Henry) Ford utdni 632. évben, s e tdvoli jovo tarsadalmanak is az
egyformasag a vezérelve, amint azt vildgrasz6l6 jelmondata is mutatja: K6zosség, Azonossag, Stabilitds. A tarsadalmi stabilitds
legfdbb eszkoze az egyforma ikrek eldéllitdsdnak mddszere, melynek segitségével egyetlen petébdl tucatnyi egyforma embrié
gyarthatd. Az embereket mindségi osztdlyokba soroljak — vannak alfdk, bétdk, gammak, deltdk és epszilonok, (ez utébbiak mar
teljesen egyformdk és a félhiilyék kategoéridjdba tartoznak) — ami a tdrsadalomra nézve rendkiviili haszonnal bir, mert
»mindenki tudja, hogy az erény és a boldogsdg megteremtésében az Osszefliggések csak az intellektudlisan sziikségszer(i
rosszat képviselik. Nem a filozéfusok, hanem a barkdcsolgatdk és a bélyeggytijtok alkotjak a tirsadalom gerincét”, ezért
foként a gammak, deltdk és epszilonok sorozatgyartdsa a kivanatos.

Az igy eldallitott embridk sorsdba a tudomanyosan megtervezett vildgallam a tovabbiakban is beleszol, csecsemdkoruktol
kezdve kondiciondlja Oket aszerint, hogy milyen munkafolyamatra vannak kitenyésztve. Akiket példdul trépusi munkdkra
szannak, hideg elleni kondiciondldst kapnak még embrié korukban, midltal képtelenek lesznek elhagyni majdani
munkahelyeiket. ,,Minden kondiciondlds arra irdnyul, hogy az emberekkel megszerettessiik valtoztathatatlan tarsadalmi
végzetiiket”.* Az alacsonyabb kasztba tartozé egyéneket kondiciondljak az esztétikum és a konyvek ellen is, hogy idejiiket a
rabszolgamunkdra tudjdk Osszpontositani, és ne fecsérelhessék haszontalansidgokra, valamint, hogy minimalizdljdk azt a

kockdzatot, ami az olvasas €s az akaratlan tanulds folytdn kiolthatnd a faradtsdgosan beléjiik oltott életvezényld kozhelyeket.

A tudomdny haladésa folytdn az emberi lények immdr nem elevensziilok, évszazadok 6ta emberkeltetd intézményekben
jonnek a vildgra, majd kondiciondlé-neveld, vagyis predesztindlé intézetekbe keriilnek, hogy értelmiségi vagy éppen
csatornatisztité véljon beldliik, att6l fiiggden, hogy mikor kire mekkora sziiksége van a vildgnak. A kondiciondlds az
osztdly(vagy inkdbb kaszt)dntudatra is hatdssal van, egymds 1étének sziikségességét sulykoljdk mindenkibe, ugyanakkor a
masik csoport zsigeri lebecsiilését is, kiirtva ezzel a rendszerellenes 6sszefogas lehetségét, de megkérddjelezhetetlenné téve a
sziikségszerl egyiittmiikodés krédojat. ,,Egészen addig amig a gyermek elméje e sugalmazdsokka nem vdlik, s e sugalmazasok
nem vdlnak a gyermek elméjévé. Es nem csak a gyermekek elméje ilyen. A felndtteké is — élethossziglan. Az elme, amely itél
és vagyakozik, e sugalmazdsok szerint mikodik. De mindeme sugalmazdsok a mi sugalmazdsaink”.** E tenyésztés és
kondiciondlds a stabilitds érdekében torténik, minthogy gondozni kell az egész foldet magédban foglalé civilizaciot, mégpedig a
legszilardabb jellemekkel, akik csakis arra iigyelnek, hogy az altaluk betoltott posztot soha el ne hagyjak, megtartsdk a tdlik
elvért szinvonalat, hogy az engedelmesség és boldogsdg vildga naprél-napra létezhessen, hogy a gépezetbe lehetbleg egyetlen
porszem se keriiljon, hiszen mindenki mindenkihez tartozik.

0 Yevgeny Zamyatin: We. Piunguin Modern Classics, Singapore. 1983. 161.

3! Aldous Huxley: The Culture and the Individual. In: Playboy Magazine 1963/11.

32 Aldous Huxley: Brave New World. The Continental Book Company, Stockholm, 1943. 2.
*Uo. 17.

* Uo. 32.
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A kondiciondlds védi az embereket az érzelmektdl, az érzelmek okozta problémdktdl, s az ezekben rejld vildgraszolo
veszélytol, amely, ha nem kanalizdlndk tudomanyos szakszerliséggel, a civilizaci6 1étét fenyegetné. A kondiciondlt ember eltt
nincs lekiizdhetetlen akadaly, ismerds kozeg veszi koriil, csak ebben jdratos, nem vdgyakozik mdsfajta élet utdn, meglévd
vigyait pedig szdmos konnyen elintézhetd médon élheti ki. A vdgyak kielégitése — minden kasztnak a maga szintjén — a
promiszkuitds mellett leginkdbb a fogyasztasban érhetd tetten Huxley regényében: ,,Mindig eldobjuk a régi ruhdkat. Jobb
eldobni, mint megjavitani. Minél tobb 6ltés, annal kevesebb koltés”.*® Huxley szép ij vildga a technikai fejlettség magas fokat
is felmutatja, az emberek helikopterrel, rakétaval kozlekednek, nemcsak a boldogsdgot talaltak tehét fel, hanem a tavolsagot is
maguk ald gytirték a fold minden pontjan, igy Londonban is, a regény sziikebb helyszinén. Minden tdlbonyolitott, még a
legegyszertibb szérakozasok, jatékok is rengeteg eszkozzel, felszereléssel jatszhatdk (a fogyasztasi kényszer miatt mindenhez
szakajtonyi kiegészitd tartozik), igy az ipari megrendelések sohasem csokkennek, ezért nem lehet egy labddval, vagy holmi
jojoval agyoniitni a szabadidét. A modernkori torténelem kezdete is egy Osszetett eszkdz, a Ford T-modell megjelenéséhez
kapcsolddik, ezzel a ddtummal ér véget a premodernitds. A rovid ideig tarté djdonsdgok megszerzése egyként lefoglalja
minden kasztbeli agyat, de ha még ezutdn is kétségeik tdmadndnak vildguk tokéletességét illetden, akkor gondjaikat a sz6ma
nevil, mellékhatdsok nélkiili kéabitészerrel enyhithetik, amely szintén tokéletes, igy veszélytelen kirdnduldsokat biztosit a
val6sdg eldl, majd visszatérést az ismerds, kondiciondlt jelenbe, hermetikusan lezarva az egyének eldl mindent, ami elviaghatna
Oket a sziikséges stabilitdstol.

Még az oregek sem kapnak felmentést a gyonyor aldl, nem fordithatnak hétat a vildgnak, nem gubdzhatnak be, nem
gondolkodhatnak a felettiik elszallt idérél kies maganyukban, minthogy valéjdban megoregedni sem engedik Oket, mert
vératomlesztéssel és mas tudomanyos praktikdkkal blokkoljak benniik az idésodés fizikai és szellemi tiineteit.

Nincs tehat csaldd, nincs apa vagy anya, férj vagy feleség, nincs monogdmia, nincs romantika, ezek mind ismeretlen,
egzotikus kifejezések, a mult efféle tényei mar csak mint a letiint kort jellemz6 tudomanyos fogalmak vannak jelen, az pedig,
hogy valakinek anyja volt, kdiromkoddsnak szdmit. A csalddot a kondiciondlé kdzpontok helyettesitik, melyeknek sivarsagét
Huxley szemléletesen ecseteli: ,,A bdlcs6de mind a tizenegy emeletén etetési id6 volt. Nyolcszdz palackbdl nyolcsziz
gondosan felcimkézett csecsemd egyszerre nyelte mesterségesen kidolgozott, pasztorizalt tdpszeradagjat. A felettiik 1évo tiz
emelet hdlokorleteiben azok a kisfidk és kislanyok, akiknek még sziikségiik volt a délutdni alvédsra ugyanolyan serények voltak
mint akdrki mds, noha errdl nem tudtak, szakadatlanul hallgattak hypnopédikus higiénia, szociabilitds és osztdlytudatleckéiket,
valamint a totyogdsok szerelmi életérdl osszedllitott tudnivaldkat. Felettiik voltak a jatszoszobak, melyekben — minthogy esdsre
fordult az id6 — kilencszaz iddsebb gyermek szoérakoztatta egymadst épitdkockdkkal, gyurmdzassal, cipzdrhuzogatdssal és
erotikus jatékokkal”.*® A szexudlis szabadossdg a szép 1j vildgban harminc éves korig szigorian kotelezS, de ez utdn is
ajanlatos, minden tartds, értékként szamba johetd kapcsolat tilos, a ragaszkodds akar partnerhez, akar valamilyen fogyasztasi
cikkhez az egységes felszinesség eme birodalmaban a szigord konvencidk elleni véteknek szamit, még az Isten helyét is
elfoglalja egy Fordbdl és Freudbdl osszegyurt mindenhat6 figura. ,,Nem csoda, hogy e szegény premodernek Oriiltek, gonoszak
és szanalmasak voltak. Vildguk nem engedte meg nekik, hogy konnyen vegyék a dolgokat, hogy egészséges elmével,
erényesen és boldogan éljenek”.”’

A stabilitds dra a kozépszerliség, az érzelemmentesség, a kondiciondltsdg, a megtervezett degenerdcid, mely milliényi
klénozott kreténnel és kevés intelligens alfaval tarthaté fenn. , Egy alfa palackbdl kikeld, alfa kondiciondldsi ember megdriilne,
ha epszilon félhiillyék munkdjit kellene végeznie — meglriilne és elkezdene torni-zizni. Az alfik teljes mértékben
szocializdlhatok, feltéve, hogy alfa jellegli munkit végeznek. Csak egy epszilontl varhaté el, hogy meghozza a kelld
dldozatot, mégpedig azért, mert szdmdra ez egydltalin nem d&ldozat, & ugyanis a legkisebb ellendllds felé mozdul el.
Kondicionaltséga folytan életpalyaja zokkenSmentesen halad, nem segithet magan, sorsa elére elrendeltetett”.*

A véltozas a stabilitds ellensége, ezért miutdn a tarsadalmi gépezet bedllt egy bizonyos ritmusra, abbdl kilenditeni blin — ez
a sz€p 4j vilag vezérelve. Mindebbdl kovetkezik, hogy nemcsak a miivészet, de a tudomdny is a stabilitds ellensége, a
tudomdny elérehaladdsa sem kivanatos bizonyos mértéken és teriileteken tdl. Hasonlé okbdl tiltjdk meg a vallast is: az 4j
vildgban az emberek fiatalok, j6l megy a soruk, nem hanyatlanak sem testileg, sem szellemileg, s noha életiik nem hosszabb,
mint az 4tlagos emberi életkor, ontudatuk utolsé pillanatdig fiatalosak és gondtalanok maradnak, nem kell tehat a valldshoz
menekiilniiik, nincs miért transzcendens tdmaszt igényelniiik.

Mindenki anélkiil dolgozza vagy szérakozza végig az életét, hogy barmiféle kihivds vagy szenvedés iitné fel fejét
mindennapjaiban. ,.Isten Osszeférhetetlen a gépekkel és a tudomdnyos orvosldssal, valamint az egyetemes boldogsdggal.
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Vilasztani kell. A mi civiliziciénk a gépeket, az orvosldst és a boldogsigot vélasztotta”.” Isten 1éte tovdbba az ipari
civilizdciénak sem kedvez, a hivé ember 6nmegtartdztatdsa, aszketizmusra val6 hajlama ugyanis fogyasztasellenes, blokkolja a
vagyak azonnali kielégitését és az 6rokos szérakozhatnékot, valamint veszélyeztetné a kondiciondltsdgot is.

Huxley e miivében elitélden 4brdzolja a haladdst, s ugy véli, hogy az esztétikai és erkdlcsi fejléddés rendkiviili médon
lemarad a technikai fejlddés mogott. Rendkiviil szembeotld Huxley regényében a tulgépesiiltség sziilte kreativitdsvesztés,
melyrdl az egy-egy munkafolyamatra kitenyésztett emberalatti szornyek, torpék, ididtak esetében beszélni sem érdemes, de
sajnos az alfdk és a bétdk sem értenek mdshoz, csak amire kondiciondltdk 6ket, de még ezen dolgok terén sem rendelkeznek
mély tudassal. A tarsadalom rdjuk szérja a gépeket, a szexet, a miizenét, a szagos €s tapinthaté mozit és a szémadt, s ez sziili azt
a paradoxont, hogy a rendkiviili civilizaciés fejlettség dacara is fényévekre vannak a , premodernek” kreativitasatdl.

5. Totalis elnyomas, nyelvrontas, manipulacié

Orwell 1984 cimii antiutépidja ugyan jovOben jatszodik, de a vad kitaldciok helyét 4tveszik benne a tapasztalatokra
alapozott kovetkeztetések, mert az iré mind fasizmus, mind a bolsevizmus fejlédését és kiteljesedését kdzelrdl ismerte, részben
egyiitt élt e folyamatokkal, és mindent megtett, hogy minél pontosabban megfigyelhesse ezeket az elsoprd erejli tdrsadalmi
véltozdsokat. Ez taldn a vildg legismertebb antiutépidja, mely nem csupdn a civilizdlt vildg koriil folyamatosan settenkedd,
illetve azt részben birtokl6 diktatira veszélyére hivja fel a figyelmet, hanem arra is, hogy az ilyen hatalomatvétel a liberdlis és a
baloldali gondolkodas hibdibdl is ad6dhat.

Orwell 1941-ben ramutat, hogy H. G. Wells, akit egyébként mint {rét nagyra tart (legaldbbis munkdssaganak 1920 el6tti
részét), habords elemzdként azonban csapnivalénak, pontosan a liberdlis és a baloldali elit eme hibdjaba esik, amikor
lekicsinyli a Hitler altal a vildgot fenyegetd veszélyt, mondvén a ,,visitozé kis berlini elmebeteg”, az ,,0stoba kis senki” sokkal
kisebb pont anndl, semhogy rettegésben tartsa a civiliziciét. Az ilyen veszélyérzet nélkiili allitdsokra rdmutatva Orwell a 40-es
évek elején felteszi a kérdést: ,,Vajon mi tartotta meg Anglidt a 1dban az elmilt egy év sordn? Részben kétségkiviil valami
halvdny remény egy jobb jov0 irdnt, de f6ként az az atavisztikus hazafisdg, az angol nyelvii népek azon mélyen gyokerezd
érzése, hogy Ok kiilonbek, mint az idegenek. Az elmiilt hisz évben az angol baloldali értelmiség legfébb torekvése az volt,
hogy letorje ezt az érzést, és ha sikerrel jartak volna, gy ma lehet, hogy London utcdin jarérozd SS legényeket keriilgetnénk.
[...] A vildgot ténylegesen formdl6 erdk tobbnyire olyan érzelmekbdl tdplalkoznak — faji gégbdl, vezérkultuszbdl, valldsos
hitb6l, harcias elszdntsdgbdl — melyeket a liberélis értelmiség anakronizmusként gondolkodds nélkiil elutasit, s amelyeket
rendszerint oly tokéletesen kiirtanak magukb6l, hogy ezdltal minden cselekvéképességiiket elveszitik”.*® 1941-re mar
kikristdlyosodtak Orwellben a spanyolorszagi élmények, kiirta magabdl tapasztalatait, de lathatéan csak mérsékelt sikerrel
hivta fel kornyezete ,,tudés elméinek” figyelmét arra a tényre, hogy a totalitarius diktatdra, hajtsa fasiszta, naci vagy bolsevik
ideolégia sokkal veszélyesebb ellenség, mint amilyennek egy kényelmes fotelbdl latszik, és ha hagyjdk, ugy szérja szét a
civilizaciét mint egy hurrikan. ,,Wells ur, Dickenshez hasonléan a békeszeretd kozéposztalyhoz tartozik. Nem csindl titkot
abbol, hogy hidegen hagyja a puskdk ropogdsa, a sarkantyik pengése, s a torka nem szorul el a régi cimeres zdszI6 l4ttan. [...]
A torténelem, ahogy 6 litja, a tudomany embere 4ltal a romantikus ember felett aratott gy6zelmek sora”.*!

Nem véletlen, hanem figyelmeztetés, hogy az 1984 helyszine London. Az 1984-ben a mindenkit nyomorba dontd, a
kihdgdsokat brutdlisan megtorld, az embert biirokratikus kozonnyel semmibe vevd totdlis diktatira képe bontakozik ki,
amelyben nyomorisigos emberi lények élik mindennapjaikat. A vilignak ez az Ocednidnak nevezett, tarsadalmi
berendezkedését, hangoztatott elveit tekintve szocialista darabja egyszertien ocsmany. Orwell mindent elkovet, hogy lehangolja
olvaséjat, barmit lattat, az kopott, biidos, rohadt és mocskos. Az emberek agymosottak, a mindennapokhoz hozzatartozik a
haborts késziiltség, a multat pedig a kozponti irdnyité szervezet, a Part (Ingsoc) kedve szerint valtoztatjdk, amihez a
lakossagnak gondolkodds nélkiil igazodnia kell.

Mindebbdl kovetkezik az dltalanos megfélemlitettség, gydvasdg, minthogy a hazugsagtengerben barkirdl, barmikor, barmi
allithat6, barki eltiintethetd, dtnevelhet6. A technoldgiai vivmdnyok — amelyek minden szobdban és helyiségben figyelik,
lehallgatjdk az éppen ott tartézkodot, valamint a helikopterek, utcai mikrofonok — a terror eszkozei, megfélemlité hatdsuk eldl
soha senki nem menekiilhet. A félelemre igazdn okot azonban a Gondolatrenddrség intézménye ad, mely szervezet az
agymosdst és a mindennapok rettegését van hivatva szinten tartani, midltal ,,igy kellett élni, 0sztonné nevelve a megszokast,
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hogy feltételezd minden 4ltalad kiadott hangrdl, hogy lehallgatjdk, és még sotétben is minden mozdulatodrél, hogy
kielemzik”.*

Ebben a vildgban él, tevékenykedik Winston Smith, az Igazsdg-minisztérium alkalmazottja, évtizedekkel a szocializmus
gy6zelme utdn, szakmdja pedig a hazugsdg, a mar megirt tjsdgcikkek korrekcidja a jelen irdnyvonala alapjan, vagyis a mult
hazugsdgainak djabb hazugsdgokra vald kicserélése. A miilt eltorlése — mint a valédsdgban — Orwellnél is maga utdn vonja a
konyvek, djsdgok megsemmisitését, Ujranyomdsat, hamis adatokkal valé megtoltését. Orwell rémvildga is bir néhdny elmés
jelmondattal, akdarcsak Huxley-é: A hdbortd béke; A szabadsdg szolgasdg; A tudatlansig er6 — ezek a szovegek olvashatdk
mindentitt, s ezen alapigazsagokhoz csakis a Gondolatrenddrség segitségével igazodhat a lakossag, egyfajta rendkiviil hatékony
mimikri kialakitdsaval, melynek elengedhetetlen kiilsd feltétele a nyugodt, erét sugarzé pdkerarc, beliilrél pedig a valésaghoz
valé tanult skizofrén hozz4dllas és a salétromsav izl Gy6zelem-gin iizemelteti.

Az Ocedniai tirsadalom alapvetéen két nagy részre tagolédik: parttagok (koztiik még belsé hierarchia is uralkodik) és
prolik népesitik be, utébbiak természetesen tobbségben vannak, 6k a miiveletlen, alkalomadtin fegyelmezendd tomeg. A Part,
melynek legfébb embere a Sztdlinra fizimisk4jdban és retorikdjdban egyardnt hasonlité Nagy Testvér, a prolikat emberszdmba
sem veszi, szimukra a szennyirodalmat — mint az dllatoknak a tépszert — gépek 4llitjak eld. Ocednidban léteznek ugyan a
csalddok, de a tarsadalom teljes egészében a Partnak van aldrendelve, a csaldd csak formdlis keret, a gyerekek egyfajta
elaljasodott uttdorészovetségben, a Kémek kozott kapjdk meg a szocializdciés minimumot, aminek hatdsara barkit feljelentenek
vélt vagy valdés blineiért, a sziiloket is beleértve. Az erotikat, a férfi és né oromteli egyiittlétét lehetetlenné teszik, a hdzassag
egy szigoru bizottsdgi eljarassal parosul, amely a felek kozotti legcsekélyebb szexudlis vonzalom észlelésekor megtagadja az
egylittélés engedélyezését. A Szexualitdsellenes Liga folyamatosan 6rkodik a parttagok erkolcsei felett.

A hétkdznapok egyfajta hadikommunizmusban telnek, az élelmiszer fejadagok folyamatosan csokkennek, a nadragszijat
mindig jobban és jobban meg kell hiizni, Ocednia folyamatosan hadban 4ll valamely ellenségével — hol Eurazsidval, hol pedig
Keletazsidval —, amelyikkel éppen nem, azzal szovetséget kot. Ocednia f6 ellensége azonban a Goldstein nevii fantom, aki
egykor a Nagy testvér harcostarsa volt, mostanra viszont kozellenség lett, s ezért mint nap latvdnyosan gy(ilolni kell minden
munkahelyen és kozosségben eretnek nézeteiért, példaul a sz6lds-sajto-gyiilekezési-és gondolatszabadsdg hangoztatisaért.

A Part kedve szerint szabdlyozza a valdsdgot a duplagondol nevii technika segitségével, melyet minden parttagnak el kell
sajatitania. A duplagondol a tudatosan gerjesztett ontudatlansdg kialakitdsa, majd ezutdn ismételten Ontudatlannd vilds az
elkovetett szdndékos 6nhipndzissal szemben. A duplagondol gyakorlati alkalmazasédra példa az 6cedniai f6bb minisztériumok
elnevezése is: a Békeminisztérium a hdbordval, a Szeretetminisztérium a kinzasokkal és atneveléssel, a Boségminisztérium a
mesterséges druhidnnyal, az Igazsagminisztérium pedig a hazugsaggyartassal, a mult folyamatos retusdlasaval foglalkozik. A
mult ujja alkotdsa természetesen rendkiviil fejlett propagandatevékenységgel egésziil ki, mely a partpropagandét a sajtén kiviil
a filmekbe, a természettudomdnyba, a szérakoztaté termékekbe oltja a pdrttagok szdmdra, s ugyanezt megismétli jéval
alacsonyabb szinvonalon a proliknak is. ,,Ondll6 osztdlyok egész lancolata foglalkozott a proletdrirodalommal, zenével,
dramékkal és éltaldban a szérakoztatdssal. Itt késziiltek azok a szinvonaltalan djsdgok, melyek jéforman semmit sem
tartalmaztak sporton, bliniigyeken és asztroldgidn kiviil, a szenzdci6hajhdsz ponyvaregények, szexfilmek és szentimentdlis
dalok, melyeket mind mechanikus tton allitottak el$ egyfajta kiilonleges kaleidoszképpal, amit versgyarténak neveztek”.*

Ezzel parhuzamosan a Part igyekszik elvenni az emberektdl a nyelvet, primitivizdlja, egyszer(isiti, székincsében
megcsonkitja azt, 1étrehozva az tgynevezett tjbeszélt, amely Ocednia hivatalos kozigazgatasi nyelve, és nincs messze az ido,
hogy a lakossdg korében is kotelezévé tegyék. Az tjbeszél felszdmolja a rokon értelmii szavak, szinonimdk, nyelvi drnyalatok
sokféleségét, még sivarabba téve az életet, és ostobabbd az embert. A nyelvirtds célja a gondolkodas teriiletének lesziikitése, a
gondolatbiin kivitelezhetetlenné tétele. E folyamat akkor érhet véget, ha az emberi gondolkodas és nyelvhasznalat tokéletessé
vélik, azaz tokéletesen képtelenné a partszertitlen és biinos gondolatok vildgrahozatalara.

Az Ingsoc — akdrcsak a bolsevikok vagy a nacik — idonként megritkitja sajit vezetégarnitirajat. Orwell itt félreérthetetleniil
utal a 30-as évek nagy szovjet pereire, a kegyvesztetté valé felsé vezetOk esetére, akik a miilt tevékeny részeseiként és
ismerdiként minden totalitarius rendszerben feleslegessé, kinos ballaszttd vdlnak az dj generdcié szdmdra. A szinpadias
nyilvdnos tdrgyaldsok és onkritikdk, majd az ezt kovetd kivégzések olyan megszokott és magdtdl értetddd jelenségek
Ocednigban, mint amennyire nyilvanval tartozékai az orszigitnak a kilométerkovek. Az efféle események sziikségességét
azonban a partértelmiség ravasz érvekkel és kifacsart logikdval pontrdl pontra képes megmagyardzni, s a birdlénak rendkiviil
nehéz dolga van, ha a folyamatos hazugsidgézonben kapaszkodokat keres, a lakossdg ezért nem is kételkedik abban, hogy
harcos és népéért elkotelezett vezetdik némelyike egyik naprél a madsikra ellenséges ligynokké, kémmé, terroristdvd vagy

“George Orwell: Nineteen Eighty-Four. Pingvin Books, England, London, 1990. 5.
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szabotorré valik. ,.Es ha cs6dot mond a meméria, az irott emlékeket pedig meghamisitjsk — a part azon dllitdsai, hogy
megjavitotta az emberi élet koriilményeit — elfogadand6kkd vdlnak, mert nem létezik és nem is lesz olyan kritérium, mely
ennek ellentmondana”**

Orwell megmutatja a regény nyomortisigos tdrsadalmanak torténelmi elézményeit, taglalja, hogy a 19. szdzad végétdl a
XX. szazad elejéig tarté idészakban nyomon kovethetd volt egy békés korszak, amely a tudomdany segitségével viszonylagos
jolétet teremtett még a legszegényebbek szdmdra is, a gépesités, az elkényelmesedés azonban veszélyeztette a hierarchikus
rendet, igy a lassan novekvo életszinvonalat megtorték a 30-as, 40-es évek hdborui, majd a vildg hdrom részre szakadasa.
,Kétségteleniil elképzelhetd volt egy olyan tdrsadalom, amelyben a jolét a személyes tulajdon és a luxuscikkek tekintetében
egyenld elosztdsra keriilne, mikdzben a hatalom egy kis privilegizélt kaszt kezében marad. Gyakorlatilag azonban az efféle
tarsadalom nem dallhatna fent hosszu ideig. Ha mindenki egyként élvezné a szabadiddt és a biztonsagot, akkor azok az
embertdmegek, akik normadlis esetben a szegénység altal elbutittatnak kim{ivelhetnék magukat és megtanulhatndnak 6nélléan
gondolkodni; és ha ezt megtennék, elébb-utébb rdjonnének, hogy a kivéltsdgos kisebbségnek semmiféle funkcidja nincs és
elsopornék. Hosszii tdvon egy hierarchikus tarsadalom csak a szegénységre és a tudatlansigra alapozhatja a 1étét”.* (Orwell,
1990, p. 197-198).

Az ipari termelés, a javak nagy tomegfi elddllitdsa mellett is lehet egy tdrsadalom szegény, ha a hdborik révén a megtermelt
javakat megsemmisitik, a tdmegeknek pedig jéformédn nem juttatnak beldliik semmit, igy a munkdja miatt elfoglalt, kihasznalt,
alulfizetett, egyr6l a kettére soha el nem juté tomeg folyamatosan foglalkoztathatd, irdnyithatd, nevelhetd. Magatol értet6do,
hogy a miivészet és a tudomany ilyen koriilmények kozott nem virdgozhat, a tudomany haditechnikava valik, és mindaz, ami
az életet a polgdri létmédban eldre vinné, megsziinik 1étezni. ,,Az j arisztokricia legnagyobbrészt biirokratakbél, tuddsokbdl,
technikusokbdl, szakszervezeti szervezékbol, propagandistdkbdl, szociol6gusokbdl, tandrokbdl, djsagir6kbol és professziondlis
politikusokbdl épiilt fel. Ezeket az embereket, akik a jol fizetett kozéposztalybol és a munkdsosztaly felso rétegeibdl szarmaztak az
ipari monopdliumok és a kozpontositott kormdnyzds sivar vildga formadlta és terelte 6ssze. Az elmilt korok elitjéhez viszonyitva
kevésbé voltak fosvények, luxusra vagyok, éhesebbek voltak viszont a puszta hatalomra, és, mindenek felett tudatosabban tették a
dolgukat, és jobban odafigyeltek arra, hogy letorjék az ellendlldst. Ez az utolsé kiilonbség volt a dontd. A ma miikodékkel
Osszehasonlitva, minden hajdani zsarnoksdg félgézzel és hatdstalanul miikodott. Az uralkodé osztilyokat mindig megfertdzték
valamilyen mértékben a liberdlis eszmék, és megelégedtek azzal, hogy mindenfelé elvarratlan szdlakat hagytak, csak a

biincselekményekre figyeltek oda, és nem érdekelte Gket, hogy mi jar az alattvalGik fejében”. *

6. Nyiizsgés, rohanas, felszinesség és vidam életuntsag

Az idés Ray Bradbury egy 1999-es interjijaban megkiilonbozteti a képzelet sziilte torténeteket, vagyis fantdzidkat a
tudomdnyos-fantasztikus miivektdl, mégpedig a kovetkezOképpen: ,Nem vagyok tudomanyos-fantasztikus iré. Csupan
egyetlen konyvet irtam, amely tudoményos-fantasztikusnak mindsiil, ez a Fahrenheit 451. Minden mds, amit irtam, fantazia.
[...] a fantdzia olyasmi, ami sohasem torténhet meg, a tudomdnyos-fantasztikus miivek pedig arrdl szélnak, ami
megvalésulhat”. ¥’ Allitdsa szerint Bradbury nem arra tett kisérletet sem az elmilt fél évszdzadban, sem regénye
megalkotdsakor, hogy megjésolja a jovét, hanem arra, hogy megvédje. Egy évre rd, 2000-ben, 80. sziiletésnapjdn még
pesszimistdbban fogalmaz egy madsik interjiban: ,,Oktatdsi rendszeriink a pokolba vald, ezért arra biztatom a tandrokat és a
sziiléket, hogy épitsék ujja. Nem tanitjuk meg a gyerekeket olvasni, irni és gondolkodni. Semmi értelme elégetni a konyveket,
ha nem olvassak 6ket”.*

A Fahrenheit 451 egy részint Huxleyt6l, részint Orwelltd]l megismert vildgot mutat be, minthogy egy multiildozd,
konyvégetd, de az emberi szérakozdst maximalisan partol, a nimandda tett atlagembert mindenféle technikai vivmannyal
elarasztd jovobeli tarsadalomrdl szol. A f6hds itt is agymosott: Montag, az antitlizoltd, aki tlizolté egyenruhdjdban és
tlizolt6fecskend6jével a mult eltorlésének egy fontos figurdja. Tarsaival szirénazo tizoltéautéval érkezik oda, ahova a bestigdk
irdnyitjak 6ket, ahol fennall a konyvrejtegetés gyandja. Langszéréval pusztitjdk el e veszélyesnek itélt és gyiilolt objektumokat,
melyek dacolnak a vildgban uralkodé egyengondolattal — ezért a tlizoltok kiilonds és fontos személyek a tiizbiztos hizak
korszakdban. Montag az uralkodé ideoldgia elsérendii szolgdja, a lenin-fitik és az SS-legények buzgalmdval végzi feladatit, a
pusztitdsban perverz 6rom vezérli: ,Montag arcdn a ldngok hatalmdaba keriilt férfiak vad vigyora iilt. Tudta, hogy amikor majd

“Uo.97.

“ Uo. 198.

“Uo. 214

7 Stewen L. Aggelis: Conversations With Ray Bradbury. University Press Of Missisipi, Jackson. 2004. 185.
8 www.raybradbury.com/articles_peoria.html
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visszamegy a tlizoltésagra, feketére mazolt pojadca-dnmagdra kacsinthat a tiikkorben. Késdbb, elalvds eldtt ismét tudatdban lesz
az arcizmaiba égett tiizes vigyornak a sotétben. S ezt a vigyort ki tudja miéta mar, semmi sem tudta letorélni az arcarél”.*

Ebben a jovObeni vildgban az olvasas torvényellenes, a vizudlis kommunik4ciét a négyzetméternyi televiziokésziilékek és a
képregények uraljak, aminek egyenes kdvetkezménye, hogy a torténelem és az irodalom megsziinik 1étezni. Montag péld4ul
szentiil hiszi, hogy olyasmi, mint tiz-olt6 sohasem létezett, hogy munkaadé szervezetének mindig is a tlizgyujtas volt a
rendeltetése, hogy az els6 tlizor Benjamin Franklin volt, és hogy a hidzak — akarcsak a mdban — a multban is tlizbiztosak voltak,
tlizre tehat csak akkor volt sziikség, ha az dllam veszélyt hordozé dolgok megsemmisitését varta el a ttizoltosagtol.

Montag élete azonban egy napon kisiklik, a boldog kretenitds vaganyardl leugrasztja egy fiatal lany, az dj szomszéd
megjelenése, akinek veszélyes, antiszocidlis hobbija van: a gondolkodds. Beszélgetéseik sordn dominékként borulnak fel
Montag gondolatsablonjai, rddobben, hogy nem boldog, csicstechnolégidval felszerelt lakdsa, depresszids felesége és
voltaképpen semmirdl sem szol6 élete kordntsem irigylésre mélté. A sivdr, irodalom és torténelem nélkiili, szellemtelen
vildgban egyébként is népbetegség a depresszid, rutinos, gyomormosé és vératomlesztd gépekkel felszerelt unott kisiparosok
jarjék a vérost, hogy visszahozzdk az életbe a naponta dnmagukat tucatjdval ongyilkossdgba altat6z6 szerencsétleneket.

A vildg — veszi észre Montag — élhetetlen: az emberek rohannak, nincs idejiik egymds szdmdra, nem beszélgetnek,
begubdznak és falnyi televiziéjukat bdmuljdk, interaktiv szindarabokban vesznek részt a képernyd eldtt. Az autk szaguldanak,
lelassitani biin, az Gtmenti reklamtabldk pedig abnormélis méretiiek, hogy a kotelezd szdguldds mellett is értelmezni lehessen
Oket. A fiatalok megszokott vildga a folyamatos sport, tv-nézés, az iskoldban az 6rdkon a filmre vett tandr eldadasat kell
bamulniuk ahelyett, hogy kommunikdlndnak egymdssal vagy tandraikkal, szabadidejiikben pedig autéval szdguldoznak vagy
egymadsra 16voldoznek. Az emberek mind ugyanazt mondjak és teszik, a fogyasztéi tarsadalom daltal beléjiik sulykolt értékeket
bofogik vissza az élet minden szinterén, a foldalattin, a kocsmédkban, a kdvéhazakban.

A regénybeli jelenhez valé eljutdst, a tirsadalom szellemi leépiilését Bradbury a mii meghasonlott féhdsébe lelket onteni
kivané tlizoltdparancsnok szavain keresztiil l4ttatja. Beatty kapitdny felvdzolja konyvégetéstdl megcsomorlott beosztottja
szdmdra kozelmilt eseményeit, kezdve a tomegkultira elterjedésével, az ezzel pdrhuzamos szinvonaleséssel, folytatva a
szinvonalesés hatvianyozdddsaval, a kultira leépiilésével és elsekélyesedésével. ,Lerovidiilt az iskoldztatds ideje, meglazult a
fegyelem, a filozoéfia, a torténelem és a nyelvek kikoptak, a helyesirds fokozatosan hittérbe szorult, mig végiil teljesen
semmivé lett. Csak a munka szdmit, s utdna mindenek felett a szérakozds. Minek megtanulni bdrmit, ha minden
gombnyomadsra, kapcsoldk és fogantyiik elforditaséra miikodik”.”

A sport, a zsivaj, a kotelezd tarsas élet, — melyben mindenki akaratlanul ellendrzi a madasikat — eluralkoddsa a
mindennapokon mar onmagédban kivédhetetlen csapds, e mellé jonnek a képregények, filmek, tv-jatékok tizezrei azt sugallva,
hogy mindenki hajszolja a boldogsdgot, rohanjon valahonnan valahovd napi munkdja utdn. A hdzaknak jé ideje mar veranddja
sincs a kertvarosokban, nehogy valahol 6sszejohessen a csaldd egy beszélgetésre, tudatosan épitenek a tudat alatti manipuldcids
technikdkra is a mindenre odafigyel6, mindent irdnyité kevesek.

Ebben a vildgban a kdnyvek csak ellentéteket szitottak és a j6l idomitott kozonség mar nem is vasdrolta dket. A Fahrenheit
451 vilagéabdl kikopott a kritika lehetdsége: barmirdl probatlak komolyan irni, az valamilyen kisebbséget sértett, az ellen valaki
tiltakozott, a tomegeket kizdrélag a semleges iromdnyok, a giccs volt képes politikailag korrekt elfoglaltsdghoz juttatni, az
értelmiség pedig gydvan hallgatott. A mii oldalakon 4t foglakozik a kisebbségeknek vald kedvezés tilzdsokba esd, ostobasdgig
fokozott, karos hatdsaival, vildgosan rdmutatva, hogy mivé vdlik a demokratikus tarsadalom, ha elszabadulnak benne a
»jogok”. ,,Vegyiik példdnak okéért civilizacionk kisebbségeit. Minél nagyobb a népesség, anndl tobb a kisebbség. Vigydzzunk,
nehogy megsértsik a kutydsokat, macskatartokat, orvosokat, {igyvédeket, mormonokat, baptistdkat, unitdriusokat,
madsodgeneracids kinaiakat, svédeket, olaszokat, németeket, texasiakat, brooklyniakat, oregoniakat, esetleg mexikdiakat. Az
adott konyvben vagy tv-miisorban megjelené karakterek véletleniil sem azonosak egy valdsagos festdvel, térképésszel vagy
miszerésszel sem. [...] Szerzok, telve 6rdogi gondolatokkal, zarjatok el az irégépeiteket! Megtették. [...] Nem a kormany
intézte {gy, nem volt kényszer vagy cenzura. A technoldgia, a tomegtermelés és a kisebbségek nyomadsa vitte véghez a triikkkot,
héla Istennek. Manapsag nekik koszonhetéen 6rok viddmsagban olvashatjuk a képregényeket, a j6 oreg onvallomasokat és
kereskedelmi értesitket. [...] Egyformanak kell lenniink. Nem mindenki sziiletik szabadnak és egyenlének, mint ahogy az
alkotmdny mondja, de mindenkit egyenlévé tesznek. Mindenki a tobbiek képmdsa, igy mindenki boldog, nincs széthizis,

) oo 51
vetélkedés”.

7 Ray Bradbury: Fahrenheit 451. Ballantine Books, New York. 1980. 4.
* Uo. 59.
> Uo. 62.
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Bradbury véleménye az ilyen tendencidkrdl egyértelmii. 1996-ban igy fogalmazott ,,... Még nyomasztébb, hogy 43 évvel
ezeldtt elére lattam a politikai korrektséget. A tlizoltéparancsnok a regényben bemutatja, hogy a kisebbségek 1épésrdl 1épésre
miként némitjak el a kozonséget, majd a gondolkoddsét is elfojtjak: a zsidok gylilolték Fagint és Shylockot — tlizre veliik. A
feketék Nigger Jimet nem szivlelték, ahogy Huckleberry Finnel sodrddik a tutajon — hadd égjen, de legaldbbis ne legyen szem
elétt. A noéi jogvéddk Jane Austen ellen dgélltak, aki egy szornyen kényelmetlen asszony volt egy borzalmasan régimédi
korban — nyaktilét neki. A csaladvéddk Oscar Wildetdl irtéztak — el az 1itb6l Oscar! A kommunistdk a polgarokat utaltdk —
leléni Sket! Es ez igy megy tovabb és tovdbb. Mig egykor a tobbség zsarnoksdgarél frtam, ma kénytelen vagyok ezt
kiegésziteni a kisebbségekével. Manapsdg mindkettd egyforman fenyeget, és irdnyitani akar. [...] Mindkét csiirhének csak azt
tudom mondani, legyen tobbségi vagy kisebbségi, hogy kopjon le. A pokolba mindenkivel, aki meg akarja mondani, hogy mit
irjak.>* (Kelley 1996).
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Maté Zsuzsanna :

Ertelemadas és értelmetlenség, abszolit bizonyossag és bizonytalansag
ellentmondasos egyiittlevoségei — 150 éves Az ember tragédiaja (2. rész)

OSSZEFOGLALO

2010 és 2012 kozott iinnepeljilk Madach Imre Az ember tragédiaja cimii dramai kolteménye megirasanak és
megjelenésének 150. évforduléjat. E jeles alkalombdl jelenik meg tanulmanysorozatom Az ember tragédidjinak
autoném filozofiajarol, melynek masodik része az értelmetlenség és értelemadas valamint a bizonyossag és
bizonytalansag ellentmondasos egyiittlevéségérol szol a szoveg-egész szintjén a befogadas folyamataban.

kock sk

A filozéfia legdsibb formdja a beszélgetés, a dialdgusba formalt érv és ellenérv; targyét tekintve pedig valamely értelem
keresése. Ebben a tanulmdnyban a Tragédia filozofikumdnak értelem-keresé és a — a heideggeri - ’értelemadé funkcidjat’
vizsgdlom, mégpedig az emberi létezés értelmetlenségének és/vagy értelmességének az ellentétes egyiittlevoségét, ezzel
Osszefiiggésben az abszolit bizonyossdg és bizonytalansag egyiittlevoségét, majd e meghatdrozé mintdzat esztétikai miikodését
és sajdtossdgait mutatom be a tedria oldaldr6l Poszler Gyorgy megéllapitdsdval egyetértve, az értelemadds kérdése a
Tragédidban ,nem egyszerfien az ember 1éte vagy nem léte és értelme vagy értelmetlensége. Hanem bonyolultan a torténelem
1éte vagy nem léte, és értelme vagy értelmetlensége”. 1

Az ember tragédidjanak az emberi 16t és az emberiség 1étezésére, igy a torténelem értelmességére egyardnt vonatkozé
konkrét kérdéseit Adam teszi fel, az egyén, a torténelmi ember és az Ember kérdéseiként. Az elsé 1ényeges kérdés, mely a
harmadik szinben a paradicsomon kiviil hangzik el, miutdn az autonémia és a tudds megszerezhetéségének reményében Adam
és Eva megszegte az Ur torvényét és engedett a luciferi csdbitasnak: “Hadd lassam, mért kiizdok, mit szenvedek.” A ‘mért
kiizdok?’ kérdését tigabban értelmezve: van-e értelme az emberi létnek és az emberiség létezésének, igy a torténelem
folyasanak? Tulajdonképpen ennek rendelédnek ald a XV. szin masodik felében az Ur és Adam kozotti dialégusban elhangzé
kérdések is: az emberi 16t transzcendencidjdra, a 1élek halhatatlansdgara valé metafizikus rédkérdezés a XV. szinben: “Oh
“Megy-€ elébbre fajzatom”: fejlddik-e a torténelem, honnan-hova tart az emberiség?; valamint az etikai kérdés is a ‘mért
kiizdok, mi az élet értelme’ alapproblémahoz kapcsolddik: “Van-€ jutalma a nemes kebelnek”? Végiil e fel6l értelmezhetd
Adam negyedik kérdése: “Ki fog feltartani, Hogy megmaradjak a helyes uton?” Az *értelemadds’ kérdésén és vonzaskarén tul,
szamos olyan filozé6fiai kérdés - ha nem is konkrét, hanem inkdbb vitatott problémafelvetés formdjaban - tevodik fel az
emberiségkolteményben2, amely a filozéfia hagyomédnydnak ismert problémafelvetéseit érinti: szabad-e az emberi akarat, az
ember szabad vagy — természeti, torténeti, transzcendens szempontbdl — determindlt 1ény? Vildgunk, 1ényegét tekintve monista
vagy dualista felépitettségii: isteni elrendezettségli vagy isteni és 6rdogi? Az Ember hogyan formdlhatja a torténelmet,
formalhat6-e egyéltaldn a torténelem az egyén 4ltal? Milyen az eszmék sorsa a torténelemben? Miért realizdlédnak a nagyszerti
eszmék onmaguk ellentettjeiként vagy torz formdban? (Stb.) Mdr maguk a — metafizikai, életfilozéfiai és torténelemfilozéfiai —
kérdésfeltevések illetve problémafelvetések is egy dtfogd viligmagyardzatra és 1étértelmezésre vald torekvést mutatnak.

A Tragédidnak az ’értelemadds’-ra irdnyuld alapkérdése: ’van-e értelme az ember és az emberiség létezésének, a
torténelemnek?’ — metafizikus kérdésfeltevés, mivel a 1étezé 1étére kérdez rd, annak milyenségére. Addm tudni akarja, hogy az
embernek mint 1étez6nek miben 4ll az értelemmel megragadhatd 1ényege: igy egyardnt rdkérdez a 1étezére, az emberre, az
emberiségre, a 1ét, a torténelem folyamatdra is, valamint annak értelmére, értelmességére is. Mdsrészt a 1ét értelmére irdnyuld
metafizikus problémafelvetésben mér benne van egy el6zetes tudds a 1étrél, hiszen ez az 4ddmi metafizikus kérdésfeltevés
eléfeltételezi azt, hogy a létezésnek van eredete, kezdete és vége valamint célja, a premodern filozéfiai narrativa egyik
jellemzdjeként, ahogy azt e tanulmdnysorozat elsd részében kifejtettem. SO6t, e metafizikai problémafelvetésben mér eleve
benne van az a madsik feltételezés is, hogy a 1étezd léte, az ember és az emberiség 1éte valdban megismerhetd és a tudas
birtokdban irdnyithat6 is az ember 4ltal. Igy maga a kérdésfelvetés — eldzetesen mar feltételezi -, hogy a létez6 1ényegéhez
tartozik a megismerés, a tudas, a szellem. (Itt egy - valdsziniisithetden kozvetett - hegeli gondolati parhuzam lathaté: az ember

! Poszler Gyorgy: “Els6 - de nem! - Utolsé Ember a Vildgon” (Madach logikdja: vég vagy kezdet). Irodalomtérténet, 1996. 1-2. szam 23.
% Horvith Kéroly: Madach Imre. Gondolat Kiad6, Budapest, 1984. 172-182.
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szellemisége — a hegeli abszoliit szellem a valldson, a miivészeten, de leginkdbb a filoz6fidn keresztiil — képes arra, hogy
megismerje dnmagdt, sziikkebb és tdgabb kozosségeit, a vildgot.)

“Hagyj tudnom mindent, tigy, mint megfogadtad” — mondja Addm Lucifernek a harmadik szinben, hiszen ezért a vagyott
metafizikai, abszolitnak vélt tuddsért (a szabad akarat, ’sorsdnak irdnyitdsa mellett) és a vélhetden az ezzel jar6é ‘enisteni’
mivoltért szegte meg az Ur torvényét és lett lazadéva. A premodern diszkurzus szellemiségének nagyra novesztett
individuumit lathatjuk Addm torekvésében, akinek hétterébe éppuigy odallithaté Fichte ‘abszolit énje’, ahogy Hegel ‘abszoliit
szelleme’, — vagy Barta Jdnos kifejezésével élve — az a ‘“romantikus titdn”3, aki a metafizikai és az abszolit tudds
megszerzésére képesnek tudja és egyben hiszi 6nmagat.

Hogyan vilaszolédik meg a Tragédia filozofikumanak ’értelemadd’ kérdése, mely egyben metafizikus kérdés is, a
premodern diskurzusdn beliil? A valaszvariaciok az ’ellentétes egyiittlevoség’ mintdzatat mutatjdk a szoveg-egész szintjén.

Nincs értelme az emberiség létezésének, mert a torténelmi szinek folytonos bukdsai és csaléddsai utdn, kiilondsen az
eszkim6 szinben az ember eldllatiasodik, megszlinik onmaga lenni, mind fizikai, szellemi és erkolcsi tekintetben. A vég: az
emberiség pusztuldsra itéltetettsége. A kezdet-vég alakzatdban, a befejezett tudds posztuldtumadra épiilé metafizikus kérdésre az
egyik vélasz tehdt az értelmetlenség, a ‘nincs értelme az emberiség 1étezésének’ valasza, mert az emberiség 1étében megszinik,
elpusztul, mivel a nap kihiil; az ember elvesziti humanus 1ényegét, mordlis kiildetését, kiizdés-eszményét ('kiizdés-filozofidjat’)
és eldllatiasodik. A vég szempontjabdl megfogalmazott vilasz ez. Ugyanakkor tudjuk azt is, hogy az értelmetlenség csak egy
megszoritott feltétellel egyiitt érvényes: az Urét (Istenét) elhagy6 emberiség és az 6nmagat ‘enisteninek’ vélé ember sorsa az,
ami tragikusan értelmetlen €s pusztuldsra itéltetett. Tobbszords szinten, mind a természeti ember, mind a torténelmi ember és a
kiizd6-ember szdmdra. Az eszkimd-szin: a végsd és a teljes pusztulds szine a természeti ember szdmdra €s egyben a torténelmi
szinek folytonos bukdsainak, kudarcainak a végpontja. Ugyanakkor egy csticspont is az eredménytelenség szempontjabdl,
hiszen az értékes eszmék megvaldsitasi kiizdelmeiben az emberiség, a torténelmi ember folytonosan elbukott. Adam, a kiizd6
ember szempontjabdl ennek az értelmetlenségnek a csicspontja az ongyilkossagra késziilédés jelenete, melyben feladja addig
megtaldlni vélt 1ényegét, a ’kiizdés-filozofiat’. A torténelem sordn Adam, azaz az ember magédra van hagyva, sem az isteni
gondviselés, sem a vildgszellem nem vezeti. Helyesebben az ember hagyta el az Istenét, s keriilt istenfogyatkozasba. Addm
legfobb vezetbje a sajat értelme, és annak esszencidlis megnyilvanuldsa Lucifer racionalizmusa. Maddch a mii egészében
megfogalmazédott boleseletének sarkalatos pontja, a felvildgosodds raciéba vetett hitének eloszlatdsa. Hiszen Adam szinrél-
szinre egyre jobbnak latsz6 ésszerli eszmékkel 4ll el6, de egyik sem valésul meg vagy torz mivoltaban 1étezik csupdn. Madédch
éppen ugy kijézanodott az értelem mindenhaté hitébdl, mint a kor legjelesebb filozéfusai, Schopenhauer, Kierkegaard vagy
Nietzsche.

A masik egyenértékii, 4m ellentétes valasz az értelemaddsé: van értelme az emberiség 1étezésének, az emberi életnek. Ez az
értelemad6 vdlaszvaridcid azonban nem a végre figyel, nem a metafizikus kezdet-vég alakzatdra, a befejezettségre és az
eredményességre, hanem a 1étezés folyamatara, mivel az ezt illusztrald torténelmi dlomszinekben taldlja meg az értelmesség
Iényegét, azt, amely az emberi életnek, az emberiség 1étezésének értelmet ad és ez a ‘kiizdés maga’, a kiizdés valamely
nagyszer(i eszme megvalositasaért. Megjegyzem, Adamnak, az onmagét ‘enisteninek’ tarté ember kiizdésérél van itt szo.
Goethétdl és a magyar romantikatdl, Kolcseytdl, Vorosmartytdl (is) orokolt kiizdés, faradozds heroizmusanak gondolata ez,
mely az emberi élet, az emberiség létezésének megtaldlt értelme €s ezdltal a 1ényege. A kiizdés, mint mordlis emberi kiildetés a
szabadsdgért, az egyenldségért, a testvériségért, a hazéért, a kozjoért, a szerelemért, a szellemi ondllosagért, a szabad akaratért,
egyszéval a ‘szent és nagyszerll’ eszmék megvaldsitdsdért, mely egyben a Legyen vildgdbdl a Van vildgdba vezetd emberi,
kozosségi tevékenység, a Legyen vildgdnak praxisa is. Az utolsé szinig a kiizdés parancsa egy emberi, torténeti, k6zosségi és
etikai parancs, kanti kategorikus imperativusz.4

A 1ét értelmére adott egymdsnak ellentmond¢ feleletek révén a Tragédia szoveg-egésze megsziinteti a vdlaszok metafizikus
jellegét, hiszen kétfajta ellentétes vélasz, igy végs6 soron egy hatdsos polémia, relativizmus és egy nyitottsdg sziiletik. Akkor
lennének tisztdn metafizikus védlaszok, ha vagy az egyik vagy a mdsik egyértelmiisédne kizarélagosan. Metafizikus védlaszként
interpretdlhatndnk, ha a pusztuldsra figyelve az eszmék megvaldsithatatlansdgat, az emberiség 1étének értelmetlenségét
egyértelmisitené a Tragédia szovegének gondolative, erre a vélaszlehetdségre, mint az egyik fajta jelentéssikra figyelnek azok
az interpretatorok, akik pesszimistanak, szkeptikusnak, nihilistdnak latjak a Tragédidt és ezt egyoldalian kiemelik. Vagy, ha a
masik valasz egyértelmiisodne, akkor szintén metafizikai védlasz sziiletne: azaz van értelme az emberiség 1étezésének és ez a
folytonos kiizdés és ezt a kiizdést abszolutizdlnd. A kétféle — onmagdban egynemil - vdlaszvaridcié azonban a Tragédia
befogaddsi folyamatdban egyiittesen van jelen, az udjra megujulé kiizdések és bukdsok, fellendiilések és csalédasok
sorozatdban. Mindketté eléri a maga cstcspontjat: az emberi torténelem, az emberiség létezésének értelmetlensége
vonatkozdsaban az eszkimé-szinben, az egyed, az egyén létének értelmetlensége pedig Addm oOngyilkossdgra vald

3 Barta Janos: Madach Imre. Franklin-Tarsulat Kiaddsa. Budapest, 1943. 100-113.
* Miété Zsuzsanna: Mit szabad remélnie Addmnak? — Kant és Madéch Imre Az ember tragédidja. - Pro Philosophia Fiizetek, (Torténet- és
kultdrbolcseleti al-manah) 2006. 44. szam 269-280.
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késziilédésében; és ezzel szemben a létezés értelmességében vald hit is cstcspontra jut, mégpedig az utolsé szinben az Ur
valaszaban és biztatasiban. Igy abszolutizaltsaguk és egyértelmiiségiik viszonylagossigba és polemizaldsba csap at, az egyik
érvényteleniti a mdsikat, hol a ‘nincs értelme’ erdsodik fel, hol a kiizdés, igy a létezés értelmessége. Az utolsé szin
ongyilkossagra késziilé jelenete, az értelmetlenség felismerése utin az Ur és Addm pérbeszédében ez az ellentétesség, az
oszcillaci6 az ellentétes p6lusok kozott mégegyszer megnyilvanul:

“AZ UR

Karod erds - szived emelkedett:

Végtelen a tér, mely munkara hiv,

(...)

ADAM

(...)

Csak az a vég! - csak azt tudndm feledni! -
AZ UR

Mondottam, ember: kiizdj és bizva bizzal!”

Lényeges latnunk a szvegben, hogy a kiizdés, a létezés értelmességének megerésitése az Urhoz visszatéré Addmhoz sz,
aki felismerte sajat hatdroltsdgat (“ADAM (térdre esve)/Uram, legy6ztél. im porban vagyok / Nélkiiled, ellened hidba vivok: /
Emelj vagy sijts, kitsrom keblemet.”), mig az értelmetlenség és értelmesség feloldhatatlannak tiind kettésségében az Ur ellen
l4zad6, ’enisteni’ Addm gyotrédott a torténelmi szinekben és a jovO szineiben. Masrészt az Ur biztatdsaban az is benne
foglaltatik (genealdgidjat tekintve), hogy az ember szdmdra az értelemadd, az értelmességet visszaadd a transzcendens vagy
transzcendentélt hatalom lehet. Méar kordbban az Urral egyiitt torténd kiizdésre, munkélkoddsra Péter apostol is biztatja
Sergiolus-Addmot a hatodik szinben:

“Legyen hét célod: Istennek dicsdség,
Magadnak munka. Az egyén szabad
Ervényre hozni mind, mi benne van.

Csak egy parancs kotvén le: a szeretet.”.

A torténelmi szinek, kiilonosen a vég, az eszkimd-szin alapjan gy tlinik, hogy az emberiség dnmaga szdmdra, ‘enisteni’
mivoltdban nem képes értelmet adni 1étezésének, kiizdéssorozatdnak. A jovd szineiben és az azok miatt is kétségessé valt hitet
és reményt — a 1ét, a cselekvés folytathatésdganak értelmében — ‘transzcendeltdlnia’ kellett Madachnak.

Az ’értelemadas’ filozofiai kérdésének e kettds megvdlaszoldsa, az értelmetlenség és az értelmesség egyiittleviségének
oszcillacidja egyike azoknak a szemantikai tipusd oszcillicioknak, melyek az intellektudlis élmény és egyben az esztétikai
hatds fenntartéja a mlalkotds befogaddsdnak folyamatdban. Az 4tfogé ‘vibrdlds’ és feszités, az emberi létezés
értelmetlenségének vagy értelmességének erdteljes szembedllitdsa a dramai koltemény legvégén még egyszer megismétlédik
(.Csak az a vég! - csak azt tudndm feledni!”, majd az Ur utolsé mondatival ismét kiegyenlitédik. De azt, hogy ez a
kiegyenlités (mint Addm buzditdsa) eredményes volt-e, csak egy nem létez$ tizenhatodik szinbél lehetne megtudni, azaz
értelmesség és értelmetlenség dilemmadja nyitott marad a befogadé irdnydba. Igy az értelmezés folyamatdban maga a befogadé
gondolkodhat el e kérdésrél, ugy, hogy tudatdban hol az értelmesség, hol az értelmetlenség erdésodik fel.

Hasonlé a mintdzat a bizonyossdg-bizonytalansig ellentétességét illetden, melynek egyiittlevosége szintén a Tragédia
végére koncentralddik a szoveg-egész szintjén. Az utolsé szinben az Istenéhez visszatérd, 6nmaga ‘enisteni’ emberi mivoltdban
csal6dott és az Ember gyarldsdga miatt kétségbeesett Adam négy kérdést tesz fel:

“ADAM
Uram! rettent6 latasok gyotortek,
Es nem tudom mi benndk a vald.

Oh mondd, 6h mondd, miné sors var ream:
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E szlikhatard 1ét-e mindenem,

Melynek kiizdése kozt lelkem szlirédik,
Mint bor, hogy végre amiddn kitisztult,

A foldre ontsd, és béigya porond?

Vagy a nemes szeszt jobbra rendeléd?
Megy-¢ eldbbre majdan fajzatom,
Nemesbedvén, hogy trénodhoz kozelegjen,
Vagy mint malomnak barma, holtra farad,
S a korbol, melyben jar, nem bir kitdrni?
Van-¢ jutalma a nemes kebelnek,

Melyet kigtinyol vérehullatasért

A kislelkii tomeg?

Vilé4gosits fel,

S haldsan hordok barmi barmi végzetet;
Csak nyerhetek cserémben, mert ezen
Bizonytalansdg a pokol.

(...)ki fog feltartani

Hogy megmaradjak a helyes uton?”

Metafizikus kérdések ezek, Adam a biztos tuddsra és az abszoliit bizonyossigra vagyédik. Az Ur vilasza részben
bizonytalansdgban hagyja Addmot, hiszen nem ad bizonyos tudast a halhatatlansig (,E sziikhatdrd 1ét-e mindenem™) és a
fejlédés teleologikus kérdését (,,Megy-¢€ el6bbre majdan fajzatom”) illetéen, ugyanakkor a masik két kérdésre — “Van-¢€ jutalma
a nemes kebelnek?” és a “ki fog feltartani,/ Hogy megmaradjak a helyes uton?” — viszont valaszol. Isten végs6 vélaszai igy
egyszerre nyudjtanak bizonyossagot és bizonytalansidgot. A madachi metafordt tovdbbirva: a bizonyossdg mennyorszagat és a
‘bizonytalansag poklat’, ismét egy djabb, esztétikai hatdst indukalé ‘ellentmondésos egyiittlevOséget’:

“Ne kérdd
Tovabb a titkot, mit jétékonyan
Takart el istenkéz vagy6 szemedtdl.
Ha latnad, a f61don milékonyan
Pihen csak lelked, s til 6rok id6 var:
Erény nem volna itt szenvedni tobbé.
Ha latndd, a por lelkedet felissza:
Mi sarkantyizna, nagy eszmék miatt,
Hogy a mulé perc élvérdl lemond;j?
Mig most, jovéd kodon csillogva 4t,
Ha percnyi 1éted stilyatdl legornyedsz,
Emel majd a végtelen érzete.
S ha ennek elragadna biiszkesége,
Fog korldtozni arasznyi 1ét.

Es biztositva 4ll nagysdg, erény. —”

Az isteni védlasz megismétli az 4ddmi kérdés ‘haland6 vagy halhatatlan az ember’ kettdsségének alakzatdt, és részben ez
okozza a bizonytalansigot. A vdlasz itt a létezés titkdnak megdrzését indokolja. Ezzel a metafizikai, abszolit tudds
megszerezhetetlenségét 4llitja az Ur, mivel, ha az ember tudn4, hogy halandé, egyetlen foldi életének tudata a hedonizmusba, a
‘mulé perc élvébe’ siillyesztené; illetve, ha az ember biztosan tudnd, hogy halhatatlan, “erény nem volna itt szenvedni tobbé”.
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Horvath Karoly egy kanti parhuzamra hivja fel a figyelmet: “éppen a kétségben val6 kiizdés az ember erkodlcsi nagysdganak a
biztositéka. A problémdnak ilyen értelmezése nem egyezik a tételes keresztény valldsok tanitdsdval. Kant filoz6fidjdra megy
vissza, aki szerint erkdlcsi eldny az ember szdmdra, hogy az Isten, a halhatatlansdg és a szabad akarat eszméje szempontjabol
bizonytalansdgban van, éppen ebben a kétségéllapotban folytatott mordlis cselekvésbdl ered a ‘nagysdg és erény’ - a Tragédia
szovege szerint.”s

Isten védlaszdnak mdsik része a ‘most’ szempontjabdl indokol, halandésag és halhatatlansdg egymdsnak feszitésével az erre
irdnyul6 tudds bizonytalansdga mellett érvel. Egy, a kanti filoz6fia jol ismert ismeretelméleti kételye szdélal meg itt: nem a
halhatatlansig lehetéségét tagadja, hanem a halhatatlansagrél valé biztos, abszolit tudést, paradox médon éppen az Ur szavain
keresztiil. A halhatatlansdgban lehet hinni, de tudni nem lehet. A nem tudds hasznossdgiat a két ellentétes létfelfogds
kiegyenlitédésével indokolja az Ur: az ember percnyi 1étét tagitja a halhatatlansig, a végtelen érzete, de ennek, mint
bizonyossdgnak az eltilzdsakor ismét hatart szab az arasznyi 1ét, a haldl végessége.

Hasonl6an bizonytalansdgban marad Addm az emberi nem teleologikus fejlddésének tekintetében, az Ur nem céfolja, de
nem is erdsiti meg a luciferi dlomszinek érvényességét. (Tdvol maradt a torténelmi szinekben és a jovo szineiben az embertdl,
és a reflexi6 hidnydban dgy tlinik, mintha esetleg nem is ismerné ezt a — luciferi szemszogbdl megmutatott - torténelmet.)

A két bizonytalan vilaszt két bizonyossdg egyenliti ki. Addm biztos lehet abban, hogy maga a kiizdelem, mint a moralis
emberi kiildetés folyamata az emberi ‘nagysagnak és az erénynek’ a biztositéka, igaz, e kiizdelem teleologikus eredményessége
az eszkim6 szin alapjdn eredménytelennek latszik. Masrészt Adam abban is bizonyos lehet, hogy nemes torekvéseiben segiti az
‘égi szdzat’, Eva mellett és Evdn keresztiil, ‘koltészetté €s dalla sztirodve’.

Az etikus kiizdés és magatartds lehetdségét, a szabad valasztast j6 €s rossz kozott és az isteni gondviselés bizonyossagat
még egyszer megerdsiti az angyalok kardnak éneke. Isten és az ember viszonydnak helyes megélésére szélit fel: a szabad
akaratnak, mint a védlasztds autonémidjanak és az isteni gondviselésnek (a transzcendens determindciénak) a kiegyenlitettségét
allitja, és az ember egocentrikus fontossagtudata helyett a transzcendens hatalom mindenek fol6ttiségét hangsilyozza. Itt egy
Ujabb fontos ’ellentétes egyiittlevéségre’ figyelhetiink fel Poszler Gyorgy megéllapitdsa nyomdn: amit Lucifer igért az
dlomtorténelem kezdetén (“Hogy valassz jo €s rossz kozott”), azt éppen az Ur adja vissza az dlom-torténelem végén
Adédmnake:

“Szabadon biin és erény kozt
Vilaszthatni, mily nagy eszme,
S tudni mégis, hogy felettiink
Pajzsul all Isten kegyelme.
Tégy batran hét, és ne band, ha
A tomeg hdlatlan is lesz,

(...)

Amde utad felségében

Ne vakitson el a képzet,

Hogy, amit téssz, azt az Isten
Dicsdségére te végzed,

Es 6 éppen rad szorulna,

Mint végzése eszkozére:

Sét te nyertél tdle diszt, ha
Engedi, hogy tégy helyette. -~

Addm nem tud szert tenni az abszoliit tuddsra, nem tudja meg, hogy az ember halandé vagy halhatatlan, sem azt, hogy
‘megy-¢é eldbbre fajzata’. A megtaldlni vélt emberi 1ényeg, a folytonos kiizdés, az Istentdl elhagyott vildgban értelmetlenné és
eredménytelenné vélik, csak a transzcendencia adhatja vissza ezt az értelmességet, mint hitet a kiizdésben és az értelmes
1étezésben.

> Horvdth Kdroly, 1984, 230.
® Poszler Gyirgy, 1996, 28.
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Ugy vélem, hogy Addm szdmdra csupan a transzcendencia vagy a transzcendentalds révén tjbél visszakaphaté — az Ur
utolsé mondatdban megerdsitett ,,Mondottam, ember: kiizdj és bizva bizzal!” — kiizdésben vald hit és bizalom értelmezddik
Gigy, mint egy végtelen, lehetéségében ismét megnyitott folyamat, egyébként Addm mindeniitt valamilyen hatarba iitkozik. Az
emberi végesség hatdra ez: a megismerés véges és hatdrolt (“Ne kérdd/ Tovéabb a titkot, mit jétékonyan /Takart el istenkéz
vagyo szemedt6]”); nem szerezhetd meg az abszoliit tudds, a Lucifer altal megigért tudas csak részleges; az ember arasznyi 1éte
véges, a haldl dltal hatdrolt; az emberiség létezése véges; az eszmék végessége a megvaldsultsiguk. Ugy tiinik, hogy az
abszoliit hatdr maga a végesség. Adam, az ember metafizikus tragikuma a valamilyen hatdrral mint végességgel vald
Osszelitkozésbol ered, de ha nem akarnd tdllépni ezeket a hatarokat, akkor nem lenne az, aki: az ‘enistenségében’ bizé Adam.
Az Onistenévé vélni akaré Addm megtapasztalta azt a folyamatot, amelyben az ember sajit végességének és ezltal
hatédroltsdganak a tudatara ébred, igy végiil beldtja, hogy nem ura terveinek, eszméi megvaldsitdsdnak, a torténelemnek és a
jovOnek. Az ember nem lehet 6nmaga istene egyben. Ez4ltal mégis megismer egy djabb bizonyossdgot, mégpedig magédnak a
bizonytalansdgnak a sziikségszerli meglétét, mely az emberi végesség és hatdroltsdg alapvetden tragikus tapasztalatit is jelenti.
Keresni kell a bizonyossdgot, de el kell fogadni, el kell tudni viselni a bizonytalansdgot. Ehhez kindl egy lehetséges moralis
életstratégiat az Ur végsd vélasza, visszadva a reményt és a bizalmat - a kiizdés révén — az emberi 1étezés értelmességében.

Madach Imre Tragédidjanak hatdsmechanizmusa tudatviligunk kategéridinak ‘oszcilldldsara’, ‘sikvaltasara’,
‘dimenzidévaltdsara’ épit, és a tobbfajta bipolaritds és szélsdséges ellentétek egyiittlevdségével (metafizikus — antimetafizikus
1étértelmezés, értelmesség — értelmetlenség, abszolit bizonyossdg — bizonytalansig, a hit és a tudds, a Van és a Legyen vildgai
kozotti kapesolat, az értelmetlen és értelmes 1€t, szabadsdg és determindcid, bukds — kiizdés, stb.) folytonosan vibréltatja
benniink a legkiilonb6zdbb kettds, vagy ellentétes valaszvaridcidkat, egyben a 1ét-, valdsag-, és magatartdssikokat. A ‘bipoldris
és/vagy ellentétes egyiittlevoségek’ terminus alatt egy olyan mintizatot értek, mely egyszerre van jelen mind a Tragédia
filozofikuménak anyagdban, mind a filozofikum esztétikai megform4ldsat, igy "biivoletének’, esztétikai hatdsdnak a forrdsit is
tekintve.

Ahogy e mintdzatra tanulmdnysorozatom els6 részében mdr utaltam, meghatirozé tényezOnek tartom a miiben
megfogalmazddé filozéfiai kérdések jellegét és a kérdés — vdlasz miikodési modelljét. Olyan metafizikai, életfilozoéfiai és
torténelemfilozofiai kérdések meriilnek fel a Tragédidban, amelyekre ellentétes vagy kizdrdlagosan ellentétes filozofiai
védlaszok adhatdak, igy szdmtalan kettds (bipoldris) illetve szembedllé pélus vagy kizdr6an szembendll ellentét, azaz
antindmia feszittetddik egymdsnak: a monizmus — dualizmus, a metafizikus és antimetafizikus létértelmezés, a hit — tudds, a
Van és a Kell vildga; a létezés értelmetlensége — értelmessége, az abszolit bizonyossdg — bizonytalansdg és az abszoldt —
relativ antindmidi; a szabadsdg — determindci6 vagy a kiizdés és a bukds, az individualizmus — kollektivizmus, az eszmék és
megval6sithatésaguk (stb.) ellentétei, valamint a test és a l1élek, az anyag és a szellem, az érzelem és az értelem kettsségei. A
filozéfiai kérdés - illetve a dialégusokban megfogalmazédé problémafelvetés - utdn két pdlusi (bipolaris), ellentétes vagy
feloldhatatlanul ellentétes (antinomikus) valaszok fogalmazddnak meg. Mindkét (vagy a tobbfajta) vélaszlehetoség mellett
folyamatosan taldlunk érveket a milalkotdsban ‘mint folyamatban’, igy a valaszok tobbsége a felvetett probléma szintjén
eldontetlen, nyitott marad a befogadds folyamatdban. A Tragédia egészében a ‘bipoldris és az ellentétes vdlaszvaridcidk
egyiittlevéségének’ a mintdzata érvényesiil, egy folytonos fesziiltséget teremtve az esztétikai hatds impulzusaként.
Megjegyzem, hogy magdval a bipolaritdssal és az ellentétekkel valé formdlds 4t és dtszovi a Tragédidt, mint egy altaldnos
logikai rendezdelv, mely egyben a Tragédia valamennyi szegmentumdban, poétikdjaban és retorikdjdban egyardnt fellelhetd. A
filozéfiai kettds vagy ellentétes valaszok kozotti dialogikus fesziiltségek a befogadét egy allandd djrakérdezésre késztetik,
tudatat a két valasz eltérd vagy ellentétes sikjai kozotti vibrdlasra, oszcillaciora kényszeriti, hol az egyik érvrendszerrel
szembesiilve, hol a masikkal. A ‘melyik érvényes a kettd koziil, melyiket fogadjam el?’ dichotémidja egy fesziiltséggel teli
dinamikus mozgdsban tartja a befogadé tudatit, egyszerre két gondolati sikon létezteti. Igy a befogadé egy dlland6
fesziiltséggel teli dialégusban van a Tragédidval, mégpedig a Tragédidban zajlé kiilonbozd dialégusok jellege révén. A
kérdésre adott egyértelmii vdlaszok helyett egy folyamatos gondolati fesziiltség, az eldontetlenség és az eldonthetetlenség
oszcillacidja van jelen, az azonossdg — nem azonossag kettdssége. Ez a folytonos fesziiltség csak az utolsé szinben, az isteni
valaszaddsban oldodik fel részben, mivel a kettds poélusd illetve az ellentétes vdlaszok taldlkozdsdanak, fesziilt
egyiittlevéségének az eredményeként maga a szoveg eljut, és egyben eljuttatja a befogad6t — a mar ismert valaszvaridciékhoz
képest - egy tjabb filozéfiai Osszefiiggés meglatdsahoz és megléttatatasahoz. fgy a monizmus — dualizmus szembedllé
reldci6jabol és oszcillaciGjabol az Ur végsé vilaszaban egy monizmusba bjtatott dualizmus gondolata sziiletik meg; a szabad
akarat és meghatdrozottsag feloldhatatlannak tiind ellentétébdl, mely egy folyamatos gondolati oszcillaci6 is egyben, végiil egy
Ujabb filozéfiai gondolat sziiletik meg a miivon beliil: a transzcendens determindcidba, az isteni gondviselésbe bujtatott, az
Urtdl visszakapott szabad vilasztds eszméje. Hasonl6an a Van és a Kell vildga ellentétessé formalt és atjarhatatlannak tiing
sikjai kozott megsziiletik a hid, az 4tjarhatésag eszméje: az Ur és Addm utolsé parbeszédében ez a hid az égi sz6 kozvetitése és
meghalldsa, a nd érzelmei és a miivészet, a koltészet és a dal révén. Ezzel szemben nyitott kérdés marad és egyben az
“ellentétes filozofiai valaszok egyiittleviségének’ oszcillacids fesziiltségét sugdrozza tobb valaszvaridcié is — tobbek kozott — a
1étezés mint kiizdés értelmessége és/vagy értelmetlensége, a bizonyossag és a bizonytalansag, a halanddsag €s a hallhatatlansig
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valamint az emberiség fejlddésének kérdései.7 Tehdt a filozéfiai kérdés - vélasz struktirija és miikodési jellegének modellje: —
kérdésfeltevés; — két szembendll6 valasz vagy bipoldris védlasz; — folyamatos érvelés a kettds vagy ellentétes valaszok mellett; —
a befogaddi tudatban az eldont(het)etlenség folytonos és dinamikus fesziiltsége, ide-oda vibrdldsa, oszcillacidja a két ellentétes
védlasz gondolati sikja kozott; — a kérdésekre adhaté ellentétes védlaszok egy részének kiegyenlitddése az utolsé szin isteni
véalaszdban, mely egyiitt jar egy Ujabb filozéfiai 6sszefiiggés meglatdsdval illetve mds kérdések nyitottan hagydsa, fenntartva az
ellentétes valaszok pdlusai kozotti oszcillaciot; — igy az oszcillacid, a fesziiltség tovabbi fennmaraddsa a befogadé tudatdban,
egyrészt a nyitottan marad6 kérdések és az ellentétes valaszok nyomdn, mdsrészt a befogadéi visszacsatold folyamat révén. E
befogaddi visszacsatold folyamat felerdsitheti a mii mint szoveg valamely kordbbi elemét, igy a nyitott értelemiranyokat végiil
lezarhatja egy konkrét értelmezés formajaban.

Természetesen, szdmos értelmezd és elemzd felfigyelt mind a fesziiltség, mind az ellentmondésossdg kiilonbozd szintii
jelenlétére, de hangstilyozom: mindketté a Tragédidban felvetett filozofiai kérdések €s valaszvariacidk ellentétes tartamabol és
mitkodésének jellegébdl fakad, mely a komplex dialogicitas - a befogadé és a mii kozotti dialégus, a mii nyelviségén beliili
dialogikussag és a mirdl szolo dialogicitds - léteztetdje is egyben. A Tragédidban felvetett filozofiai kérdések és
vélaszvaridcidk tartama a filozéfiai témadt és anyagot hordozza, mig a filozé6fiai valaszvaridcidk miikodési jellege a filozofikum
esztétikumma formdldsdnak mintdzatit mutatja meg: a ’bipoldris és/vagy ellentétes valaszok egyiittlevoségei’-vel vald
formalast, mely a lehetd legintenzivebben hordozza onmagidban a ’biszociativ’ fesziiltségeket és ellentétességiik révén
generdlja annak folytonos és dinamikus esztétikai hatdsmechanizmusét, az oszcillaciok sorozatat.

A fesziiltség és a ’bipolaris és/vagy ellentétes valaszok egyiittlevségé’-nek miikodési jellegéhez egy szdz évvel kés6bbi
elmélet, a biszocidcié kapcsolhatd, mely az 1964-ben megjelent Arthur Koestler A teremtés cimii konyvének az emberi
kreativitast kutat6 alapkoncepciéja. A befogadédi tevékenységben 1étrejove fesziiltség forrdsardl, a vibralasrdl, az oszcillaciorol,
mint az esztétikai élmény és hatds 1ényegi formdjarél jobbara a XX. szdzad elsd felében keletkezett esztétikai miivekben
olvashatunk, Theodor Lipps és Henri Delacroix miivészetpszicholdgiai, Susanne Langer miivészetfilozéfiai, Ivor Armstrong
Richards szemiotikai munkdiban. Magyarorszdgon — tudomdsom szerint eldszor — Hankiss Elemér elemezte az oszcillaciot Az
irodalmi m{i mint komplex modell cimii kényvében 1984-ben valamint 2008-ban az Ikarosz bukésa cimiiben.

Az emberi értékek egyetemes tartamdt keresd kultdra-Osszehasonlité kutatdsok napjainkban is igen elékeld helyen
szerepeltetik a kreativitds, az alkotds és a felfedezés képességét, valamint a szabad, fiiggetlen gondolkodds értékét.8 A
kreativitdis minden kultira eredeti forrdsa és valtozdsdnak generdl6ja, az evidencidkat vagy a tradici6t megkérddjelezd
jellegénél fogva. A miivészeten beliil az eredetiségre, a kreativitdsra valo torekvés és igény az utobbi két-hdrom évszazadban, a
modernitasban valt Kitiintetett célla és értékké,9 hiszen az elmiilt két-harom évszazadban a mialkotds mar nem csak mint az
életesemény tartozéka, vagy visszatiikrozd utdnzata, hanem autondém, kiilondllé dologként targyiasitddott, igy a valdsdg 6néllé
ontolégiai szférdjava lett, amely mdar nemcsak tiikrozte, utdnozta a ’van’-t, hanem kibdvitette azt 6ndll¢ entitdsként. Az
eredetiséget hordozd, az 6ndll6 entitdssal biré miivészi alkotdst 1étrehoz6 kreativitds tedridja Arthur Koestler A teremtés cimii
konyvéhez (is) kothetd10. Arthur Koestler igy ir a teremtd cselekedetrél A teremtés konyvében: ,,A teremtd cselekedet nem a
sz6 Oszovetségi értelmében teremt. Nem a semmibdl hoz létre valamit; megtaldl, kivdlogat, dtcsoportosit, kombindl és
szintetizdl a mdr 1étezd és ismert tényeket, eszméket és készségeket. Minél hétkoznapibbak és megszokottabbak a részek, annal
meglepObb az djonnan sziiletett egész.”11 Ilyen djonnan sziiletett Egész valamennyi értékes szellemi alkotds és mualkotds. A
kreativ folyamatok alapmintdzatit Koestler azonosnak véli a kreativ tevékenységek harom alapvetéen kiilonbozd
tevékenységében: igy mind a humor (a Bohdc nevetése), mind a tudomdny (a Bolcs, a tudés megértése), mind a miivészet (a
Miivész lenyligbzése) oldaldrdl, a ‘haha — aha — ah’ harmassdgdban. A hirom kreativ tevékenység kozos logikai mintdzatit a
biszocidcié kategériarendszere koré épiti fel. A ,biszocidl” kifejezés alatt egy olyan folyamatot érthetiink, melyben ,.két
rendszer metszi egymadst, igyszolvan két hulldimhosszon rezeg, s amig ez a szokatlan helyzet fenndll, az esemény nem egy
értelmezési sikkal 4ll asszociativ kapcsolatban, hanem kettével biszocial”. fgy a biszocidcié — szemben 4llva a céltudatos és
stabilnak tind ,.,egy sikon val6é gondolkodds rutinmiiveleté”-vel és annak asszociativitidsdval — a kreativ tevékenység mindig
egy sikndl tobbre val6 mozgasét jelenti, egyben jelzi az alkotds, igy a milalkotds Osszetett és instabil dllapotét is.12

Ahogy a tudomdnyos kreativitds a megoldandé probléma egyszerre tobb, de legaldbb két percepcids mezdben, métrixban
torténd megpillantdsdnak a képességét jelenti, hasonléan a humor és ugyanigy a miivészi alkotéi kreativitds is a latszélag 6ssze
nem fiiggd dolgok, illetve legaldabb kettd kiilonbdzd matrix kozotti kapcsolat megldtdsdra irdnyul. Igy a kreativ tevékenység

7 Barta Janos: Az ismeretlen Madéch. Lérincz Erné Bizoményos Konyvkiadé, Budapest, 1931. 78.

8 Shalom H. Schwartz: Vannak-e egyetemes aspektusai az emberi értékek tartalmdnak és szerkezetének? In: Nguyen Luu Lan Anh-Fiildp
Mirta, szerk.: Kultuira és pszicholégia. Osiris Kiad6, Budapest, 2003. 97-123.

° Markus Gyorgy: Kultira és modernitds. T-Twins Kiad6, Budapest, 1992.73-74.

10 M4té Zsuzsanna: A miivészi kreativitds koestleri biszociativitdsa és a befogadds teremté terei. - Pro Philosophia Fiizetek, (Torténet- és
kultdrbolcseleti al-manah) 2005. 43. szam 95-103.

' Arthur Koestler: A teremtés. Eurépa Konyvkiadé, Budapest, 1998. 140.

'* Koestler, Arthur, 1998., 23-25.
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azdltal, hogy kapcsolatot teremt a tapasztalatok kordbban 6ssze nem fiiggd sikjai, matrixai kozott, egyben az ,.eredetiség
gy6zelmét” jelenti a szokdsok folott.13 Mar maga a milalkotds létezése, ontoldgidja is erre a biszociativ alapmintazatra épiil,
hiszen minden milalkotds illizid, de fiktivitdsa mégis arra irdnyul, hogy ’olyan mintha valésdgos lenne, de mégsem az’, igy
megteremtve ,.egy valdsdgos és egy képzeletbeli univerzumban valé parhuzamos 1étezés” kettdsségét. A miialkotds illizidja
megtanit egyszerre két sikon létezni: az ,,itt és most” és az ,,akkor és ott” vildgai kozott, és igy az illdzié magidja 1ényegében
képessé teszi a szemlélot arra, hogy ,,meghaladja személyes azonossdganak sziikos hatdrait és részesiiljon a létezés mads
mindségeiben.”14 A két eltér6 matrix taldlkozdsandl 1étrejon egy nem vart fesziiltség, egy ,biszociativ meglepetés”,
,»biszocidcids sokk”, azdltal, hogy két vagy tobb, szdmunkra kordbban kiilonallé vonatkoztatdsi rendszert, ,,métrixot” hirtelen
osszekapcsol, igy az Osszekapcsolds fesziiltségével kitor a gondolkodds ,sztereotip rutinjaibol”. Ahogy egy nagyszeri
mualkotas egésze, ugy akar egyetlen metaforals is racsodalkoztathat benniinket egy djonnan sziiletett egészre és kiléptethet
benniinket megszokott valdsdglatdsunkbol, léttapasztalatunkbol, az Osszeférhetetlennek tlind vagy két eltérdé madtrix
taldlkozdsdnak, fesziiltségének eredményeként pedig eljuttathat egy Uj, eredeti Osszefiiggés meglatdsdhoz.16

A koestleri felfogast e néz6pontb6l tovabbgondolva, megjegyzem, hogy bar a miivészi kreativitds produktuma, a miialkotds
kiilonboz6, sokszor ellentétes matrixok metszéspontjaiban keletkezett djonnan sziiletett Egész, mégis a biszociativitdsok
merészségének, azaz a matrixok kozotti fesziiltség nagysdganak, a nem-konvenciondlis kapcsolatok merész varatlansdgdnak
hatart szab egyrészr6l a kozlés alkotdi, feltételezhetéen jelentés-add szdndéka, masrészrél hatdrt szab az érthetéség, a
mindenkori befogadé értelmezési készsége és képessége valamint harmadrészrdl az, hogy a kdédoltsdg a médiumra jellemzd
szabalyok kozott zajlik. Igaz, ezek a kdéd-szabdlyok — és maga a hatdroltsdg - egy folytonos véltozdsban vannak, ahogy
napjainkban is radikdlisan megkérddjelez6dott a posztmodern szemléletben. E kddszabélyokat éppen a biszociativitds teremtd
Ujitsai lenditik kordbban nem tapasztalt (j miivészeti korszakok felé.17 A modernitdsban az irodalom teriiletén a késd barokk
és a szentimentalizmus probdlkozdsai utdn a romantika szinte ddskdl a merész biszociativ mintdzatd milalkotdsokban, ez
toretleniil folytatédik a szimbolizmus és az avantgard kordban egészen napjainkig. A biszociativitds tul nagyfoku eredetisége
egyarant kivalthatja a befogaddi elhdritast is, melyben ott rejtekezik az értelmezhetetlenség mozzanata illetve a valamilyen
befogaddi elditéleten alapuld elhdritds, elutasitds. Azonban ezzel ellentétesen a biszociativitds a befogaddi elvardsnak vald
nagyfokii nekifesziilése miatt éppen a kreativ befogadds miikodését is generdlhatja a befogaddban. fgy a befogadé tudatdban az
egymdsnak fesziild sikok, matrixok egy ujszerli - akdr az alkoté szandékatol akdr fiiggetleniil is 1étrejovo, egyfajta
tobbletjelentéssel jaré — élmény- és hatdsszintézisben is realizdlédhatnak. Vagy, szintén a nagyfokd djdonsdg révén, csak a
koltd, az iré szavaival artikuldlhatd, (j megtapasztalds élményében realizdlédnak, melyek eredetiségiikkel kibdvitik a befogadé
léttapasztalatat és igy a milalkotds 6ndll6 entitdsdval a valésdgot is. Gadamerrel szélva a befogad¢ ,,1étben valé gyarapoddsat”,
vagy Koestler szavaival: a befogadé részesiilését ,,a 1étezés mds mindségeiben” illetve visszautalva Sartre-ra: ° a 1ét totalitdsat
szerezve vissza’.

A Tragédia mint mtalkotds, nemcsak egy kreativ elme nagyszer(i alkotdsa, aki az eurdpai kultira egyes, sokunk szdmadra
ismert elemeit *'megtaldlja, kivdlogatja, atcsoportositja, kombindlja’, a maga szdmdra is értelmezve ’szintetizdlja’, igy hozva
1étre ,,meghokkentd kombindciokat” — S. Varga P4l kifejezésével élve - és egy meglepden ’djonnan sziiletett egészet’, hanem
befogaddsa ugyanezt a kreativ tevékenységet generdlja és igényli egyben. A Tragédidban felmeriild valamennyi filozéfiai
kérdésre, problémakorre legaldbb két ellentétes vagy bipoldris vdlasz sziiletik, melynek révén a befogaddé tudata ,.két
hulldmhosszon rezeg”, ,.kettdvel biszocidl”, kiragadva 6t a gondolkodds megszokott ,,rutinjaib6l”. A befogadét tobbszorosen €s
tobbfajta szinten is megtanitja egyszerre két sikon létezni’, gazdagon és sokoldalian részesitve a ’1étezés mds mindségeiben’.
A filozoéfiai kérdésekre adott *bipoldris és/vagy ellentétes vdlaszok egyiittlevosége’, mint két eltéré matrix 6sszekapcsoldsa egy
folytonos és dinamikus fesziiltséget generdl, a ,,biszocidciés sokk”-ok folyamatossagat a koestleri, az oszcilldcidk sorozatét a
hankissi terminolégidban, mint az esztétikai hatds alapvetd tényez6jét, ahogy errdl alabb lesz sz6. Mindemellett a Tragédia egy
auton6ém filozofikumot 1étrehozo, azt felépitd mialkotds; igy a Tragédia szovege egy bolcselet-alkotasi folyamat is, melynek
eredménye sajatos filozofikuma - a koestleri értelemben vett kreativ tevékenység eredménye. Az osszeférhetetlennek tiind vagy
két eltér6 matrixok, igy a filozéfiai problémafelvetésekre adott két eltérd vagy ellentétes vélaszok taldlkozdsanak,
oszcillaciéjanak és fesziilt egyiittlevdségének az eredményeként maga a szoveg eljut — a két kiillonbozd pélusi vagy két
ellentétes vdlaszhoz képest — egy uUjabb filozéfiai Osszefiiggés, védlasz meglatdsdhoz és egyben meglattatdsidhoz. Példdul a
monizmus — dualizmus szembedllé reldci6jabdl és oszcilliciéjabol az Ur végsé valaszdban egy monizmusba bujtatott
dualizmus éllitdsdhoz. A szabad akarat és meghatarozottsdg oszcillici6jabol, ellentétekben vald vibraci6jabol egy dj eszme
sziiletik: a transzcendens determindciGba, az isteni gondviselésbe bujtatott, az Urt6l visszakapott szabad vélasztds eszméje.

" Koestler, Arthur, 1998, 112.

" Koestler, Arthur, 1998, 399-409.

15 Mité Zsuzsanna: A 'nem-konvenciondlis’ koltdi metaforak oszcilldlé esztétikai hatdsmechanizmusardl. - Pro Philosophia Fiizetek,
(Torténet- és kultirbolcseleti al-manah) 2007/1. 49. szam 117-125. 117-125.

' Koestler, Arthur, 1998, 105., 398-425.

" Koestler, Arthur, 1998, 444-445.
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Hasonl6an: a Van és a Kell vildga ellentétessé formalt és atjarhatatlannak tiind sikjai utan az Ur vilasza a mii végén mégis
feldllit egy hidat, az égi sz6 kozvetitését a nd érzelmei és a milvészet, a koltészet és a dal révén. Vagy a bizonyossdg és
bizonytalansig ellentétességébol — a két bizonyossdgon til, melyrdl maga az Ur nyilatkozik — egy meglepetésszeriien Uj
bizonyossdg is sziiletik: mégpedig az, hogy maga a bizonytalansig a bizonyossag.

Hankiss Elemér Az irodalmi mii mint komplex modell cimii kdnyvében mdr egy strukturalizmus utdni néz&pontbdl
vizsgdlta az oszcillicié jelenségét az irodalmi mialkotdsokban, dgy mint a kiilonb6zd valdsdgsikok, tudatsikok,
magatartdssikok, érzelemsikok, létsikok (mdsszéval: a koestleri matrixok) kozotti fesziiltséget, az ide-oda vibraldst, az
oszcill4ciodt (a koestleri fesziiltséggel teli biszocidcids sokkot, meglepetést) a befogadds folyamatdban. Koncepcidjibani§ az 6t
modellvetiilet egyikeként kiiloniti el az dgynevezett funkciondlis modellvetiiletet, mint a jelkombindcidk mozgédsrendszerét,
amelyben a befogad6 tudatdban fellépd, a milalkotds altal generdlt dinamizmust részletezi, igy mint a mikromozgasokat19 (a
kisebb jelcsoportok mozgésrendszerét) és a makromozgdsokat (példdul a cselekménysort, az idd-térbeli, dramaturgiai lendiilet
ivét; a dinamizal6 és késlelteté mozzanatokat stb.)20 E dinamikus mozgasok kozos alapsajatossagat az oszcillacid, az ide-oda
mozgds, a vibrilds, a villédzas jelenségében véli fellelni. Igy a szerzd szerint egy irodalmi mii esztétikai hatdsmozzanatdnak
mindségi alapegysége nem a rim, metafora, szimbdlum, szerkezet, stb., mint heterogén mindségek, hanem ezek kozos
mozzanata, mint esztétikai hatdsimpulzus: az oszcillacid. Szerinte a befogaddi szubjektum adottsdgaitdl fiiggden realizdlhatd
irodalmi élményfolyamatok kozos mozzanata az: ,hogy minden olyan nyelvi-stilisztikai formuldban, szerkezetben, mely
alkalmas koltéi hatdsimpulzus kivaltdsdra, egyszerre tobb, de legaldbb két valdsdgsik van jelen, s a tudat e sikok kozott
fesziiltséget érez, illetve e sikok kozt ide-oda vibral, oszcillal”.21 Igy az irodalmi miialkotds minden olyan, legalabb két eleme
hordozhat ilyen fesziiltséget, mely ellentétes (vagy kozombos) polustoltésii. Tehdt, ha a milalkotds esztétikai
hatdsimpulzusanak kivéaltdsakor két tudatsik vagy valosdg-, magatartds-, érzelem- és 1étsik kozott fesziiltség van jelen, akkor e
sikok kozott a befogadd tudata “ide-oda vibrdl, oszcilldl”, igy az ‘egyiitt van, de ellentétesen’ feszitettségébdl fakadd
oszcillacié az esztétikai hatéds kivéaltdjanak az alapja - Hankiss Elemér meggy06z6 teéridjaban.22 Ott van “a két egymas mellett
futé tudatsik fesziiltsége” a rimek, a ritmus, a szoképek, alakzatok, a legkiilonb6z6bb retorikus formuldk, a kifejezésformdk és
esztétikai mindségek esetében is, mint pl. a szatira, irénia, patosz, humor, tragikus, komikus, stb. esetében.23 Hankiss Elemér
szerint az oszcillacié minden olyan koltéi, iréi hatdsimpulzus kivaltdsanak alapvetd tényezdje, ahol egyrészt az azonossag és
nem azonossdg’ felderitésében vibral az olvasé tudata, vagy ahol a kiilonboz6 sikok feszittetddnek egymadsnak. ,,A muialkotds,
mint holmi ’gyorsitéberendezés’, gyors és siirti oszcilldlast indit meg tobbek kozott a rész és az egész, a konkrét és az elvont,
az egyedi és az altaldnos, a régi és az 1j, az elmild és a keletkezd, az ismeretlen és az ismert, az id6- és a térbeli, a jel és a
jelentés stb. stb. kozott — s minthogy minden egyes dtcsapdssal, az ellentétpdr egyik tagjdnak megsemmisiilésével s a masik
felvillandsdval megismerés-élmény, "heuréka’-élmény jar egyiitt, végiil e pardnyi megismerés-impulzusok miriddja valamiféle
sugarzo, fényld szférdval veszi koriil az adott miialkotdst, s konkrét informdcidtartalménak sokszorosara noveli a vele jar6, a
beldle sugdrzé megismerésélményt, igazsdgélményt (...) a harméniaélményt, valosdgélményt, 1étélményt is ez az oszcillacids
rendszer, az egymdsba szakadatlanul t-dtcsapd, megsemmisiild és felvillané ellentétek egyenként pardnyi, egyiittesen azonban
igen intenziv energidja sugdrozza.”24 Az oszcilldldst az esztétikai élmény alapvetd forrasdnak, az esztétikai hatds alapvetd
tényezdjének tekinti. A sikvaltasok fesziiltségére épiild oszcillacié mélyén az emberi tudat alapkategdria-parjai hizédnak meg.
Az embereknek azért fontos a mlivészet és az altala meglévd oszcillildé mechanizmus, mivel sajat emberi alaptermészetiink
Iényegére ismeriink fel benne, hiszen “tudat- és érzelemvildgunk alapvetd kategéridi is oszcilldlnak™, igy példaul az ,.elvont
fogalmisag és a konkrét targyisag” ,,az 1d6 és Id6tlenség”, ,,a Kiilsd és Belso vilag”, ,,az Erték és Ertékhiény”, ,,a Latszat és
Val6sdg”, ,,a Lét és Nemlét” ellentétpdrjai, igy a jo - rossz, 1ét - semmi, €élet - haldl, van - nincs, allitds - tagadds, abszoldt —
relativ, szabadsdg - sziikségszeriiség, szeretet - gylilolet stb. ellentétes egyiittlevéségei.2s E koncepcidt részletezi tovdbb
Hankiss Elemér az Ikarosz bukdsa konyvének tobb fejezetében is, melyben az oszcillacid, ,,az ellentétes pélusok kozotti
villédzas”, ,,a tudat- és 1étsikok kozotti villddzds” nemcsak a miialkotdsok esztétikai élményének, hatdsdnak alapvetd forrésa,
hanem az emberi tudat olyan alapvetd sajdtossdga, amely egyardnt megnyilvdnul az emberi tdrsadalmakrdl, az emberiség
torténelmérdl valé gondolkoddsban, a mitoldgidk, a primitiv népek és a hit gondolatvildgdban, a filozé6fiai gondolkoddsban és
magar6l az emberi tudatrél valé gondolkoddsban is26, igy az is ,lehet, hogy meghatdrozé eleme altaldban a valésagnak, a

' Maté Zsuzsanna: Hankiss Elemér: Az irodalmi mii mint komplex modell. -In: Szemiotikai szGvegtan 3. A magyar szovegtani kutatds
irodalmabdl (Masodik rész). Szerkesztette: Pet6fi S. Janos, Békési Imre. JGYTF Kiadd, Szeged, 1991. 183-188. 183-188.

' Hankiss Elemér: A miialkot4s mint komplex modell. Magveté Kényvkiadé, Budapest, 1985. 488-598.

® Hankiss Elemér, 1984, 467-487.

2! Hankiss Elemér, 1984, 497.

2 Hankiss Elemér, 1984, 574-598.

2 Hankiss Elemér, 1984, 228-248., 497-510.

** Hankiss Elemér, 1984, 595.

» Hankiss Elemér, 1984, 497., 581.

% Hankiss Elemér, 2008, 185-196.
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vildgnak.”27 Hankiss kovetkeztetése: az emberi tudat sajatossdga az, hogy az ellentétes polusok kdzotti vibralas, az oszcillacidk
segitségével prébalja meg megragadni, értelmezni vagy legalabbis atélni a valésagot. Igy a miialkotason beliil ,,a Léten beliili
er6k kezdenek el villédzni”.28 A miialkotds legfébb kritériuma és értéke az, hogy a Lét élményét, a Lét alapvetd struktirdjat,
dinamizmusat sugdrozza, azaz ,,nem csak mindenféle ellentétpirok, hanem a Lét és az emberi Sors alapvetd kategéridi
villédznak és sugdroznak 4t (...).”29

A Tragédia feltlinden nagyszdmu ellentétet tartalmaz, a legkiilonbdzdbb formdban, mind retorikdjdban, poétikdjdban,
kompoziciéjdban és szemantikai vetiiletében. Jonéhdny ellentétes magatartds-, tudat-, érzelem-, gondolati és 1étsikot
kiilonithetiink el a miiben, valamennyi kozott eltérés vagy fesziiltség van, széls@séges vagy tobb esetben antinomikus ellentét.
A sikok kozotti befogadéi tudat “ide-oda vibrdldsa, oszcilldldsa”, az ‘egyiitt van, de ellentétesen’ feszitettsége és egyben
fesziiltsége folyamatos, dinamikus, a lehetd legnagyobb intenzitdsd. Itt egyetlen példit emelek ki, az eddig targyalt
(metafizikus — antimetafizikus, értelmetlenség — értelmesség, bizonyossdg — bizonytalansdg) ellentmonddsos
egylittlevéségeinek oszcillacidja utdn. A Tragédia legnagyobb ivii ellentétparja a Kezdet és a Vég. A szoveg egésze a teremtés
Kezdetét és a teremtett emberi vildg pusztulds-vizidjat, a Véget, mint két egymassal ellentétes allapotot kapcsolja Ossze ugy,
hogy a Kezdetbe, Adam torténetébe helyezi a Véget, mint az dlomsorozatba viziondlt emberiség-torténelmet és végpontjat, az
eszkimé szint. Majd a Vég e fjdalmas tapasztalataba - gondoljunk Adam utolsé mondatéra: ,,Csak az a vég, csak azt tudndm
feledni” - helyez egy miasik Kezdetet, az tdjrakezdés lehetdségét, Adam ébredése (a vég hatdsdra torténd, ongyilkossagi
szdndékarol vald lemonddsa) utdni tjrakezdését. Kezdet és Vég oszcillicidja mechanizmusdban nem, de tartamdban és ivében
eltérve, Lucifernek az utolsé szinben elhangzé mondatiba stiritve igy hangzik: , Hiszen minden perc nem vég és kezdet is?”
Akér a legnagyobb ivii Kezdet — Vég oszcillacid, akdr az egyetlen mondatba siiritett ellentétpar az emberi tudat szdmdra
eldszor logikai képtelenségnek tlinik, hiszen két egymdssal szembendlld, egymadst kizaré fogalmat kapcsol Ossze, annak
egyiittlevéségét feltételezve. Mivel Kezdet és Vég egyiittlevosége képtelenségnek tlinik a befogaddi tudat szdmdra, mdris el
kellene vetnie 6ket. ,.De van benniik valami, valami rejtett, izgalmas, megfoghatatlan jelentés.” Hankiss oszcillaciérél sz616
leirasa teljes mértékben relevans e konkrét esetben is: ,,A tudat megtorpan, ide-oda kezd valtani, villani a két pdlus kozott, s
hogy nem tudja sem Osszeegyeztetni, sem levetni oket, folytatédik ez a vibrdlds. S ebben a villédzasban mintha a Létnek egy
ismeretlen dimenzidja, tartomanya kezdene felsejleni.”30

A Tragédia befogaddsa egy dinamikus, fesziiltséggel telitett folyamat, egy oszcilldlés mozgdssor, mely a legkiilonbdzdbb
ellentétes elemek, sikok egyiittesével, az egyiittlevdségiik vdratlansigdval kelt esztétikai hatdst. A filozéfiai kérdések és
vélaszvaridcidk ellentétes, fesziiltséggel telitett egyiittlevéségében ragadhaté meg a filozofikum esztétikumma formaldsdnak
legfobb esztétikai sajatossdga, mely a komplex dialogicitdst a Tragédidban/val/rdl - igy a miivon beliili tobbértelmiiséget, a
polifonikussagot, a befogadénak a miivel torténd parbeszédét és a miirdl sz6lé 150 éves értelmezés-és hatdstorténetet -
egyarant eredményezi és ez az oszcillaiciés mozgassor, az ellentmonddsos egyiittlevoségekkel valdé formalds az esztétikai-
intellektudlis élmény és hatas kivéltdja is egyben.

UNINTELLIGENCE-INTELLIGENCE AND CERTAINTY-UNCERTAINTY — THE 150
YEARS OLD TRAGEDY OF MAN (PART 2.)

Between 2010 and 2012 we commemorate the 150™ anniversary of the creation and publication of the dramatic epic ‘The Tragedy of
Man’ written by Imre Maddch. For this occasion the author wrote a series of treatise to celebrate this event, concentrating on the autonomous
philosophy of the work. The second part of my study is about the unintelligence-intelligence and certainty-uncertainty, opposite each other in
the whole text and in the process of reception.

~ N N NN~

¥ Hankiss Elemér, 2008, 185.
8 Hankiss Elemér, 2008, 201.
® Hankiss Elemér, 2008, 220-221.
3 Hankiss Elemér, 2008, 202.

© Copyright Mikes International 2001-2011 38



XI. évfolyam, 2. szam Mikes International Volume XI., Issue 2.

Veres Ildiko :
Segmente der Philosophie von Béla Brandenstein

Kierkegaard, der ,,Privatchrist”'

Was der verehrte Leser in den Hidnden hilt, ist der erste Band einer geplanten Serie von teils bereits verdffentlichten, teils
aber bisher nur in Manuskriptform vorhandenen philosophischen Werken Béla Brandensteins, eines der bedeutendsten
Vertreter der ungarischen philosophischen Offentlichkeit. In der folgenden kurzen Einleitung kann nur angedeutet werden, um
was fiir ein inhaltsreiches und weit verzweigtes Lebenswerk es sich hierbei handelt; dasselbe bezieht sich auch auf den
eigentlichen Inhalt seimes philosophischen Systems, bzw. seiner umfangreichen und manchmal ziemlich schwer lesbaren und
verstdndlichen Schriften, die zu den verschiedensten philosophischen Disziplinen gehdren Die Bearbeitung des Nachlasses ist
noch nicht abgeschlossen, jedenfalls umfassen seine philosophischen Schriften die folgenden Bereiche: philosophische
Systematik, Ethik, philosophische Anthropologie, Geschichte der Philosophie.

Béla Brandenstein (mit vollem Namen: Freiherr Béla Karoly Sandor de Ranis) wurde am 17 Mirz 1901. in Budapest
geboren. Seine Zweisprachigkeit ist z.T. der deutschen Herkunft seiner Familie zu verdanken. Ab 1906 ging er drei Jahre lang
in Wien zur Schule, anschliefend besuchte er das Budapester Hauptgymnasium in der Trefortstrafe. Ausser Ungarisch und
Deutsch konnte er auch noch Italienisch, Franzosisch, Englisch, Latein und Griechisch. Spiter studierte er an der
Philologischen Fakultit der Péter-Pazmany-Universitit. Seine Geistigkeit wurde insbesondere von Gyula Kornis sowie von
Akos Pauler beeinflusst, letzterer wurde von ihm als sein Meister betrachtet.

1923 promovierte er als Doktor der Philosophie. Ab 1923 bis 1925 horte er als Stipendiat des Collegium Hungaricum die
Vorlesungen von Eduard Spranger und Romano Guardiani an der Berliner Universitit.

Danach machte er groPe Fortschritte in seiner beruflichen Karriere. Ab 1925 war er Leiter des Hauptsekretariats der
Ungarishen Akademie der Wissenschaften, 1927 wurde er zum Privatdozenten der Universitit ernannt, ab 1929 wurde er
zundichst ausserordentlicher offentlicher Professor, dann - nach dem Tode von Akos Pauler im Jahre 1934 -, ordentlicher
offentlicher Professor am Lehrstuhl III fiir (praktische) Philosophie der Philologischen Fakultit.

Inzwischen erscheinen mehr und mehr Beitrdge von ihm in verschiedenen Fachzeitschriften, so u. a. in der Budapester, der
Ungarischen, der Katholischen, bzw. der Asthetischen Revue wie auch im Journal fiir Theologie. Ab 1927 wird er Mitarbeiter
der Zeitschrift Athenaeum, dann - ab 1938 bis 1944 - leitet er, zusammen mit Gyula Kornis die von Graf J6zsef Révai
herausgegebene Zeitschrift. Am 14 Mai 1938 wurde Béla Brandenstein einstimmig zum Vorsitzenden der Ungarischen
Gesellschaft fiir Philosophie gewihlt. Dariiber hinaus ist er Vorsitzender der Abteilung fiir Philologische Wissenschaften und
Theologie der Heiligen Stephansakademie, der Ungarischen Gesellschaft fiir Psychologie, Mitglied der Deutsch-Ungarischen
Gesellschaft, der Ungarischen Gesellschaft fiir Pidagogie. Ausserdem leitete er, neben seinen vielen anderen offentlichen
Funktionen die Asthetische Sammlung sowie das Institut fiir Psychologie an der Universitit. In dieser Zeit erscheinen seine
zusammenfassenden Werke wie: Grundlegung der Philosophie (1926-27), Philosopie der Kunst (1930), Der Mensch im
Universum (1936-37), Philosophische Grundlegung (1935), Ethik ((1938), Quellen des Daseins (1940), Kierkegaard (1934),
Platon (1941), Nietzsche (1942).

Vor den Bombardierungen in Budapest floh er mit seiner Familie im Herbst 1944 zunéchst nach Transdanubien, dann nach
Osterreich, und schlieflich nach Saarbriicken, Deutschland, wo er leitender Professor des philosophischen Unterrichts wird
Dariiber hinaus waren in so gut wie jedem Semester neben der philosophischen Systematik auch seine verschiedenen
philosophiegeschichtlichen Kurse beliebt. Selbst nach dem Ruhestand blieb er aktiv titig. Er schloss sich verschiedenen
ungarischen Organisationen der ungarischen Emigranten an, entfaltete eine aktive Tétigkeit sowohl in den
Organisationsarbeiten des Rundfunks Freies Europa als auch in denen des Ungarischen Instituts in Miinchen. Ausserdem war
er auch Mitglied des Ungarisch-Deutschen Kulturzirkels. Es erschienen bis zu seinem Tode nahezu 20 Biicher und Beitrdge in
deutscher und ungarischer Sprache.

Nach dem Ruhestand war er noch als Gastprofessor titig. Er starb am 24 August 1989 in Saarbriicken.

! Der Beitrag ist eine bearbeitete Fassung des Vorwortes zu Béla Brandensteins Kierkegaard-Abhandlung, die 2005 beim Kairosz Verlag
erschien.
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IL. Es ist insbesondere das philosophische System des Aristoteles, bzw. das Hegels, die er als Ausgangspunkt betrachtet,
und auf die er oft Bezug nimmt, indem er diese entweder neu konzipiert oder sie auf irgendwelche Weise erginzt.
Offensichtlich war ihm auch das erste einheimische philosophische System — das von Karoly Bohm — bekannt, allerdings war
Paulers Einfluss viel entscheidender. Des weiteren hebt er die Phianomenologien von Husserl und Bolzano als eminent wichtig
zur Schaffung einer philosophischen Struktur hervor

Die Veroffentlichung der Grundlegung der Philosophie von den ersten Ausgaben bis hin zu den letzten im Jahre 1970
verzogerte sich auf mehrere Jahrzehnte lang. Die Binde I, bzw. III erschienen 1926-27 in Deutschland (Grundlegung der
Philosophie),1930 wurde auch Band II fertiggeschrieben. Das Gesamtmaterial erschien dann auch zweimal, 1935, bzw. 1944
auf Ungarisch bei der Ungarischen Akademie der Wissenschaften, in der Herausgabe der Universititsdruckerei. Die erweiterte
sechsbiindige deutsche Ausgabe wurde 1970 in Berlin publiziert. Hieriiber schreibt er:

Die konstituierenden Elemente seiner Ontologie sind die folgenden: auch nach ihm wird von Aristoteles mit dem Wort oy
keine Wirklichkeit, sondern das Ding, ja Exiszenz iiberhaupt bezeichnet. Er spricht sowohl von einem kategorienbedingten als
auch von einem mit dem Spezifikum der Wahrheit kongruenten oy. Bestehen wie Existieren miissen nach Brandenstein
voneinander unterschieden werden. Das Existierende stellt irgendwie das Ich, das Ding, also keineswegs ein Nichts dar. Das
Nichts besteht nicht, nichts kann von dem Nichts behauptet werden, wohingegen das Ding existiert.

Weder der Begriff des Existierens noch der des Bestehen sind beziiglich Gottes relevant. Die Ontologie ist es, die sich mit
dem Bestehen als mit dem Etwas, das kein Nichts darstellt, mit dem Ding beschiftigt Das Ding besteht, die These enthilt
folgendes: Inhalt, Form, Gestalt als eine Korrelaton der archaischsten Formen des Daseins, die in jeweils unterschiedlichem
Mape gleichzeitig vorhanden, bzw. verschiedener Intensitit sind. Bei der Untersuchung von empirischen Fakten und Dingen ist
es jeweils nur eine dieser drei Determinanten, die in einem bestimmten Ding vorherrscht. Jenes Spezifikum némlich, dem es
seine Existenz verdankt, bzw. weswegen es gerade so - und nicht anders -, beschaffen ist.

Im Bestehen wird das Existieren auf irgendwelche Art und Weise ausgelegt, und zwar geht es nicht nur darum, was das
Existierende ist, sondern vielmehr darum, wie es existiert. Die Zusammenhinge zwischen dem Ding und der Wirklichkeit, dem
Bestehen und dem Existieren machen die Wesensbestimmungen der philosophischen Systematik aus. Die inhaltlichen, bzw.
formalen Beziige des Dinges werden auf spezifische Weise ausgelegt.

Die Mengenlehre bedeutet eine Art spezifische Philosophie der Mathematik, der innerhalb des Systems der Wissenschaften
immer schon eine Sonderstellung eingerdaumt war, so dass sie ,,ziemlich allein unter den anderen Wisenschaften™ stehe. Sie
steht in vieler Hinsicht der Logik nahe, allerdings weisen Brandensteins Analysen darauf hin, wie die philosophischen
Kategorien der Mathematik funktionieren.

Die Bezeichnung Metaphysik ist kraft ihres Gegenstandes problematisch, und zwar infolge der Spekulationen, die ihr im
Laufe der Geschichte der Philosophie wihrend der Jahrhunderte allmédhlich anzuhaften begannen Es ist iiberaus wichtig, dass
Kant, der nach Brandenstein seit 2500 Jahren ein Philosoph ersten Ranges sei, die Moglichkeit der spekulativen Metaphysik
abstritt, und, obwohl er sich lange mit der Losung von metaphysischen Fragen abplagte, konnte er keine zufriedenstellenden
Antworten auf diese finden.

Der Gegenstand der Metaphysik, die Hauptprinzipien der Wirklichkeit sind uns nicht direkt gegeben, aber sie lassen sich
mit Hilfe der regressiven Methode erschliefen. Es ist durchaus nur die auf die Antezedenzien zuriickgehende, regressive
Methode, die zur Erfassung von a priori metaphysischen Seinsprinzipien aufgrund deren spezifischer Form oder Gestalt fithren
kann.

Bei der Untersuchung von metaphysischen Problemen muss man von empirischen Urfakten, d.h. einerseits von den
Realitdten des Untersuchenden, bzw. seinen Bewusstseinsprozessen, andererseits von der Verdnderung, der Zeitspanne, bzw.
dem Fakt der Aufeinanderfolge ausgehen.

Die sich veriandernde Wirklichkeit ist die Welt, wihrend die unverdnderliche Ur-Wirklichkeit Gott ist. Hier erscheint nun
das dritte Urfakt in Brandensteins System, das Prinzip der Kausalitét, mit dessen Hilfe, bzw. Analyse man auf logischem Wege
zum Urgrund - dem Absoluten, zu Gott — gelangt, der seinerseits ewig, undendlich, frei hervorbringend, geistig und einzig ist.
Nur mit diesen Attributen kann er versehen werden, deren Wahrheitswert gar nicht erst bezweifelt werden kann. (Diese
Urgriinde werden also zwar behauptet, aber nicht bewiesen, d.h. a priori vorausgesetzt.)

Dariiber hinaus und nichtsdestoweniger gibt es bei einer jeden Verdnderung, Entstehung, bzw. Einwirkung wenigstens
einen Grund, der vorausgesetzt werden soll.

Nach den grundsitzlichen Bestimmungsprinzipien der Wirklichkeit kommt es zur Untersuchung der empirischen Welt, zu
der von Wirklichkeiten zweiten und dritten Ranges, bzw. zweiter und dritter Ebene, fiir die das Kausalititsprinzip ebenfalls
ausschlaggebend ist. Die Verinderung, bzw. die Welt des Ichs sind nichts anderes als Grund-Wirklichkeit.

Im Aufbau der Wirklichkeit kommt der Kraft, den Wirkungen von Naturkriften, der Materie eine dominante Rolle zu. Gott
erschuf aus seinem Daseinspotential heraus die Materie als Teil der zeitgebundenen, selbstdndigen Wirklichkeit, und brachte

© Copyright Mikes International 2001-2011 40



XI. évfolyam, 2. szam Mikes International Volume XI., Issue 2.

dann auch die im Vergleich zu ihm zweitrangigen geistigen Wesen hervor. Im Gott sind die drei grundlegenden Werte: das
Wabhre, das Gute und das Schone enthalten, er verfiigt iiber die denkbar vollstindigste Freiheit, seine Selbstaffirmation ist frei
von jedwedem Ursprung, sie braucht keine Ursache; er stellt den ,,Willen zur eigenen Unendlichkeit”, die vollkommenste
Freiheit dar, ohne sich hierbei durch die Zumutung von Unvollkommenheit einzuschréanken.

Die von Gott erschaffene veridnderliche Wirklichkeit hat drei Dimensionen:

e  die praktische Wirklichkeit, die Welt der Handlungen
e  die theoretische Wirklichkeit, die Welt der Wissenschaft
e die Welt der schopferischen Tétigkeit, der Kunst
Aufgrund der obigen bilden die weiteren Bestandteile seiner Systematik: Handlungslehre — Pragmatik, Wissenschafslehre —
Theoretik, Kunstlehre - Poetik.

Die grundlegende Frage ist: Worin besteht die Handlung, bzw. die darauf aufbauende praktische Wirklichkeit, die Welt des
praktischen Lebens? Eine weitere Frage bezieht sich darauf, wie die Welt der Theorie, der Kunst, des Schaffens als
Lebensformen der Wirklichkeit in der Praxis der Alltaglichkeit gegeben sind. Wihrend Zweck des theoretischen Lebens das
Erkennen der Wahrheit, und der des schopferischen Lebens die Hervorbringung eines Werkes ist, ist das praktische Leben auf
Handlung schlechthin abgezielt, und zwar auf Handlung des Guten. Die Handlung ist grundsitzlich frei, aber die Kategorien,
bzw. Formen der Handlung konnen sich frei glauben, indem sie diese von Gott herleiten. Die drei grundlegenden Beziige der
Handlungen des praktischen Ichs sind: 1. guter Wille, 2. Folgsamkeit (die zu Qualititen der Ehrlichkeit, bzw. Aufrichtigkeit
Giiltigkeit erhilt), 3. Tiichtigkeit oder Begeisterung. Letzteres bedeutet, dass die Handlung mit Seele und Leben erfiillt ist. Die
Zweckmaifigkeit, die stark individuell geprigte Folgerichtigkeit, bzw. das Pflichtgefiihl sind es, die fiir die praktische und
folgliich auch fiir die morale Alltagspraxis bezeichnend sind. Es ist der handelnde Geist, der die treibende psychologische
Kraft des praktischen Lebens abgibt, der — im Gegensatz zum Kiinstler oder dem theoretischen Experten — iiber praktischen
Willen verfiigt, nicht selbstbezweckt ist, sich auf Umstinde und Mittel der Handlung, sowie auf Mittel und Wege ihrer
Verwirklichung bzw. Ausfithrung konzentriert, der weder wankelmiitig noch skeptisch ist — wodurch etwa die Theorie ruiniert
werden kann - , sondern sich jederzeit die Erlangung des gegebenen Zieles vor Augen hilt. Der titige Mensch ist es, der von
allen Geistern wohl am realistischsten ist.

In seiner Wissenschaftslehre erortert er ausser Analysen der theoretischen Gestalt das Ziel und die Mittel der theoretischen
Titigkeit sowie die Theorie des Denkens selbst, wobei die Probleme mit der Logik riickgekoppelt werden. Die theoretische
Gestalt im allgemeinen Sinne ist unmittelbar weder bestrebt, irgendetwas hervorzubringen noch schafft sie etwas Originales
oder Neues. Statt dessen macht sich seine Aktivitét vielmehr auf dem Gebiet der Wahrnehmung, bzw. des Denkens bemerkbar.
Der reflektierende, kontemplative Geist strebt nach Erkenntnis der Welt , ,,[...] er braucht ja nicht immer an der Warte der
Taten zu stehen’> , sein Wesen ist gelassener, er streift mehr im Reiche der Phantasie umher als der titige Mensch. Nach den
charakteristischen Merkmalen des theoretischen Geistes werden dessen Typen umgerissen, ausserdem wird der synthetische,
bzw. analytische Typ im Kantschen Sinne untersucht.

Er spricht tiber den spekulativen Geist, wobei er den philosophischen Geist als dessen Spezialfall bezeichnet, der kein
Philosoph im engsten Sinne des Wortes zu sein braucht. Des weiteren werden auch noch Individuen mit mathematisch-
philosophischer Veranlagung behandelt. Gleichsam als Pendants fiir diesen Geist gibt es die individuellen Gestalten mit
Forschermentalitit, die sich nicht so sehr mit philosophischen Grundprinzipien und Axiomen als vielmehr mit dem Sammeln,
bzw. Analysieren von einzelnen Gegenstidnden beschéftigen.

An diese beiden Typen ankniipfend, werden dann die analytische und synthetische Verfassung, bzw. Mentalitit untersucht
Aufgrund einer unterschiedlichen Aufteilung wird der dogmatische, skeptische, bzw. kritische Typ erwihnt. Anschliefend
schreibt er tiber die Grofen der Philosophiegeschichte, je nach der Dominanz des Willens, der Vernanft, bzw. des Gefiihls wie
folgt: Fichte und Hegel gehorten zB. zum Typ 1, beide seien energisch, oft auch zur Willkiir geneigt, wihrend Aristoteles ein
Kritikertyp sei, er sei iiberlegt, auch gelassener, seine Denkweise sei nicht willkiirlich, in der Erkenntnis lasse er sich von der
Notwendigkeit, bzw. der Grundlegung des Guten leiten. Typ 3 hingegen sei ein temperamentvoller und gefihrlicher Geist.,

In seiner Kunstlehre wird der schopferische Zweig des Lebens untersucht, in dem eindeutig die Gefiihle vorherrschen, was
keineswegs etwa eine Art passive Gegenwart des Ichs, sondern durchaus eine aktive Seelenkraft, einen aktiven Akt, bzw.
Zustand bedeutet. Die Poetik wird als allgemeine Kunstlehre aufgefasst. Der Geschmack scheint von einer Art
vernunftméafiges Werturteil, eine gewisse Passivitit geprigt zu sein, wihrend im , kreartiven Takt” neben der Urteilskraft auch
noch irrationale Merkmale mit enthalten sind, die ihrerseits primédr emotionalen Charakters sind. Diese Art emotionale
Aktivitit, die fiir jedes Kinstler-Individuum charakteristisch ist, kann Sehnsucht, Wiinsche, Liebe, Hass, Bewunderung,
Ehrfurcht, aber auch Hass, Verachtung, Angst beinhalten.

Er macht eine relevante Unterscheidung zwischen technischen, bzw. kiinstlerischen Werken.

? Béla Brandenstein, Philosophische Grundlegung, Budapest, 1935. 432
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III. In seiner Ethik, die - #hnlich seiner Kunstphilosophie -, auch gesondert, in einem selbstindigen Band detailliert
verdffentlicht wurde, werden der allseitige, vollstindige Geist wie auch das allseitige, vollstindige Leben untersucht. Eine rein
axiologische ethische Theorie sei seines Erachtens unhaltbar, es bediirfe einer metaphysischen Grundlegung der Ethik. Ohne
die Losung der grundlegenden Seinsprobleme des Handelnden, bzw. der Handlung, wie auch der des Lebens, der Welt, des
Menschen, des Geistes, des Willens bzw der Freiheit sind die ethischen Betrachtungen schlechthin lediglich eine axiologische
Spekulation.

Die metaphysisch begriindete Ethik hat zwei grundlegende Formen: natiirlich, bzw. iibernatiirlich. Jene besteht in der
Alltagspraxis der unmittelbaren empirischen Welt, wihrend die Grundsitze von dieser in einer iiber die Realitiit
hinausgehenden Sphire wirken, die ihrerseits auch wichtige Dimensionen der magischen, bzw. religiosen Moral beinhalten.
Nach Brandenstein ist der wichtigste Bereich des Erscheinens der Moral die Religion.

Andererseits werden auch die Kultur wie auch deren Aufbau durch die jeweilige ethische Wertordnung begriindet.
Wie er schreibt.

Man braucht keineswegs etwa einen extra moralischen Wert einzufiihren, sollten doch in dieser Sphédre das Gute, das
Wahre und das Schéne zugleich mit einbegriffen sein.

Der Mensch kommt als ein die Moral, und folglich auch die Fihigkeit zur Verwirklichung von moralischen Werten
potentiell und immanent in sich tragendes Wesen zur Welt. Die Ethik mochte immer auf die Frage eine Antwort finden, worin
das Gute besteht, das der Mensch zu verwirklichen hat, und welches iibrigens selbst dann unter dem Begriff des Guten zu
subsumieren ist, wenn es im gegebenen Moment eben nicht realisiert wird. Das moralische Wertbewusstsein des Menschen
trigt Dimensionen des Guten in sich, in denen sowohl individuelle als auch kollektive Wertungen vorausgesetzt sind. Die
metaphysische Weltanschauung, bzw. Moral ergeben sich aus einer harmonischen Abstimmung der natiirlichen
Weltanschauung, bzw. Moral mit der iibernatiirlichen.

Diese drei absoluten Werte, d.h. das Gute, das Wahre und das Schone, deren Reihenfolge in Brandensteins Theorie
zugleich auch auf ihren jeweiligen Stellenwert hinweist, sind ausschlaggebend fiir den Begriff des Heiligen, dem er keinen
neuen Wert beimisst, denn:

IV. In der ersten Hilfte des letzten Jahrhunderts scheint in der europdischen Philosophie die Anthropologie zu einem der
Schwerpunkte der Forschungen geworden zu sein. Insbesondere Hartmanns Konzeption ist es, die neben Scheler und Plessner
das einheimische Denken, darunter auch das Brandensteins, beeinflussten.

Auch die einheimische Anthropologie ldsst nicht lange auf sich warten, es werden doch mehrere kleinere oder auch grofere
Schriften veroffentlicht.

Nach Beeindigung seines groPangelegten philosophischen Werkes Philosophische Grundlegung fingt Béla Brandenstein
an, ein weiteres monumentales Werk, eine fast 1500 Seiten starke allgemeine Menschenkunde (1936) zu schreiben, auf die
spéter das Buch Mensch und Leben von Gyorgy Bartok (1939) folgt e.

Brandensteins Fragestellung bezieht sich auf Berithrungspunkte der fachwissenschaftlichen Ergebnisse mit der Philosophie,
bzw. der Metaphysik, und folglich auf eine philosophische Anthropologie. Die Aufgabe ist also die folgende: dem Umriss der
physiologischen Féhigkeiten folgt eine Grundlegung mit Hilfe von philosophischen Betrachtungen, danachl...

Seine Anthropologie erwichst aus seiner Systematik, wobei dem Menschen, der die Vollstindigkeit in den drei
Lebenszweigen — in dem des Alltags, der Wissenschaft, bzw. der Kunst — erlebt, in welcher die Handlungen in der Allseitigkeit
des moralischen Lebens des Alltags einander durchdringend und miteinander verflochten dimensioniert werden, einerseits eine
zentrale Stelle zukommt, der aber andererseits von Gott determiniert, bzw. gelenkt wird. Gott stellt die Ur-Wirklichlkeit, den
Urgrund dar, von dem die dreieinige Urverfassung des Lebens bestimmt.wird.

Da er grundsitzlich von den korperlich-physiologischen Begabungen des Menschen ausgeht, beginnt er seine Erorterungen
mit den Theorien, die ab dem 19 Jahrhundert richtungsweisend unter den biologischen Entwicklungslehren waren.
AnschlieBend umreift er die damaligen Anthropologien.

Wie Brandenstein schreibt, kann man eine auch wissenschaftlich stichhaltige Erklirung fiir die Existenz wie auch fiir die
Entstehung der Welt, bzw. des Menschen finden, indem man die biologische Menschenkunde, bzw. Entwicklungslehre mit
empirisch gegebenen Fakten, bzw. mit deren notwendigen Voraussetzungen harmonisiert.

Was mag wohl das Bindeglied sein, das die Kluft zwischen dem Menschlichen und dem Tierischen iiberbriickt? Die sich
herauskristallisierende Antwort darauf ist ohne Zweifel die menschliche Kultur, die aus der metaphysischen Systematik, bzw.
aus empirischen Fakten abgeleitet, einem zum Absoluten verhilft. Letzteres schopft aus dem auf Einsamkeit beruhenden
Gotteserlebnis sowie aus der geistigen Erfiillung, die durch die ewigen und unverdnderlichen Werte des Guten, Wahren und
Schonen vermittelt werden, die ihrerseits jeweils die inhaltlichen, formellen, bzw. gebildenmdfigen Merkmale der

© Copyright Mikes International 2001-2011 42



XI. évfolyam, 2. szam Mikes International Volume XI., Issue 2.

metaphysischen Transzendenz bezeichnen, und die sich seinem oben dargelegten philosophischen System klar entnehmen
lassen.

Die menschliche Kultur ist es, die die Sphire des menschlichen Daseins, seines Schaffens abgibt, die Gesellschaft
wiederum stellt die zur Entfaltung der Kultur unmittelbar notigen Resourcen zur Verfiigung. Innerhalb dessen untersucht er,
sich reichlich auf Fachliteratur stiitzend, die Bezugspunkte von Wirtschaft, Technik, Recht, Spiel, Sport, Wissenschaft, Kunst,
Sprache, Mythos, bzw. Moral, wobei er diese als Subsysteme sowohl in ihrer Selbstindigkeit als auch in ihren
Berithrungspunkten durchdenkt. Er gelangt zur letzten grofen Frage, nimlich. Worin besteht die Lage des Menschen in der
Welt, und wie ist sie beschaffen, bzw. wo der Mikrokosmos innerhalb des Makrokosmos einzureihen ist?

Ein zentrales Element, einen der Schliisselbegriffe seiner Kulturauffassung bildet die geistige Relevanz, hinsichtlich deren
man wieder einmal vor dem klassischen Dilemma steht: Wie verwirklichen sich die ewigen Werte unter den jeweils konkret
gegebenen Zeit- und Raumverhiltnissen? Gegenwart wie Bedeutung eines zeitlich existierenden Gegenstandes sind den vom
Absoluten determinierten ewigen Werten unterworfen. Dies alles funktioniert aber andererseits im Koordinatensystem der
jeweiligen Gesellschaft.

Die Entstehung, bzw. die verschiedenen Richtungen der Gesellschaftslehre untersuchend, stellt Brandenstein fest, dass die
Philosophie eine die Gesellschaftslehre begriindende Wissenschaft sein soll Auch sein eigenes System betrachtet er als
Grundlage, auf der eine moderne Gesellschaftstheorie aufbauen kann. Seines Erachtens muss man unbedingt vom Begriff des
sozialen Gebildes ausgehen. Die Marxsche Theorie, bzw. die Idee des kommunistischen Staates untersuchend, kommt er
grundsitzlich zu der Feststellung, dass obwohl Marx die letzte Phase in der Entwicklung des Kapitalismus im Grunde
genommen richtig beurteilte; trotzdem ist seiner Ansicht nach nicht die kommunistische Ideologie von Gefahr, sondern
vielmehr die sich als das Ende der kapitalistischen Gesellschaft erweisende Proletarrevolution und die Diktatur der siegreichen
Revolutionire, so dass es - wie er sagt -, zu einem praktischen Scheitern der Theorie im damaligen Russland komme.

Der zukiinftige Staat ist seiner Auffassung nach Der Staat wird von den aus verschiedenen Berufskreisen gewihlten besten
Fiihrer gelenkt. Jeder Beruf steht fiir einen jeden offen, allerdings sind es die Leistungen im Studium, bzw. in der Praxis, die
letzlich iiber sein Bleiben innerhalb einer gegebenen Titigkeitsbereich entscheiden. Eine derartige Gesellschaft ist erst recht
zum Betreiben der Kultur fihig, die - wie gesagt -, gemidp den drei Gebieten der Metaphysik aus drei Hauptzweigen: aus einem
praktischen (Spiel, Sport, Rechtswesen), einem theoretischen, bzw. einem kiinstlerischen Subsystem besteht

Die zukiinftige Gesellschaft muss nicht nur wirtschaftliche, sondern auch ethische Werte in ihr System integrieren. (Als
eine wichtige These...) Das Recht auf Erwerb, bzw. Vererbung von Privatvermdgen muss zwar beibehalten werden, allerdings
unter gewissen Einschrinkungen. Das Verteilungsystem, auf das er die Gesellschaft der Zukunft aufbauen mochte, ist
grundsitzlich durchaus sozial gesinnt und modern, mit einer gleichzeitiger Forderung nach einer grenziibergreifenden
Organisation der Wirtschaft. Es ist ein Weltstaat, eine die ganze Welt regierende Behorde, die ihm vorschwebt.

Als Empfehlungsworte fiir die demnichst folgende Kierkegaard-Studie soll hier ein sehr treffender Satz von ihm stehen:

SEGMENTS OF THE PHILOSOPHY OF BELA BRANDENSTEIN

This paper is an overview of the life and philosphy of Béla Brandenstein. Originally it was published in 2005 by the Kairosz Publishing
House in Budapest.

BRANDENSTEIN BELA FILOZOFIAJANAK SZEGMENSEI

Ezen irds Brandenstein Béla életét és filozofidjat foglalja Ossze tomoren. Eredetileg a Kairosz Kiadd gondozdsdban jelent meg
Budapesten 2005-ben.
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NYELVESZET

Czeglédi Katalin :

Nyelvhasznalat és nyelvi eredet a foldrajzi nevekben:

,Lassan dltalanossd kezd valni az a felismerés, hogy a mai nyelvcsalddok 6sei a jégkorok végén mar kialakultak, s ekként a
legdsibb szérétegek ilyen tdvoli idOk életérdl vallanak...Szavaink ...évtizezrek multjat drzik, s ekként egykori miivelddésiink
legbecsesebb emlékei.” (LASZLO 1999:7-22)

1. Bevezetés.

Az els6 foldrajzi nevek tobb ezer évvel ezeldtt keletkezhettek. A szébeli és az frdsbeli nyelvhaszndlat kozel egyidds lehet. A
foldrajzi helyek elnevezése a mai napig is tart, ugyanakkor a mér névvel biré helynek legtobbszor nem adtak dj nevet, hanem
egy késobbi korban vagy ugyanaz — az els6 névado - a nép haszndlta, vagy annak az utdda, utédai. Olykor a teriiletre idegenbdl
jott nép vette at a mar meglévd nevet, amelyet a sajat nyelvéhez igazitott. Ez azt is jelenti, hogy vagy valtozatlanul, vagy csak
némi valtoztatassal, gyakran kiegészitve haszndlja az 4j laké a nevet. El6fordult, hogy dj nevet adtak a helynek, igy legalabb
két valtozat, tobbnyelvii lakossdg esetében tobb valtozat van forgalomban. Ezeknek a neveknek a nyelvi eredete lehet ugyanaz
vagy kiilonb6z6é. A nyelvi haszndlat figyelembe vétele segit a nyelvi eredet helyes magyardzatdban, ugyanakkor a nevek
etimoldgidjanak az elkészitése a foldrajzi nevek komplex megkozelitését illetve feldolgozasat is igényli.

Jelen dolgozatban néhdny egytagi, egyszerli, toldalékolatlan és toldalékolt sz6bdl 4116 f6ldrajzi néven keresztiil mutatok be
a nyelvhaszndlat és a nyelvi eredet kérdései koziil néhanyat.

2. Egyszerii sz6bol allé foldrajzi nevek:
Az idetartoz6 foldrajzi nevek koziil mindossze harom tStipusra, a tVk(V), tVn(V) és a tVnkV) valtozatokra hozok példédkat.

2.1. tVK(V) hangtani felépitésiiek:

Akkolo f. TB.21.: bask. Akkolo or. Akkolo Zil., az or. Tok jobboldali mellékfoly6ja.

< or. Tok «— nem or. Tok <— vo.: or. tok ’1. folyam, foly6> < *tekti (1d. te¢”)(SIS, HADROVICS-GALDI 1951). < *fekti
< tek + -ti: fénévi igenévképzo.

Az orosz tok szénak tovabbi jelentései vannak, amelyeknek szdmbavétele hozzasegit a névnek alapul szolgdlé sz6
megvdalasztdsdhoz, azonban a végleges dontéshez tovabbi vizsgalatokra van sziikség. V6. még orosz tok ’szérli, szértiskert’ <
*folyam, folyds’ > *futds® > ’a 16 mozgésa az 6rlés idején’ > "hely, ahol érolnek a 16 segitségével’ (SIS), tok: hangutinzé sz6
(vadaszkifejezés) tok-tok (SIS), tok *diirgés, parzas (helye)’ (HADROVICS-GALDI 1951)

Az oroszban vannak képzett szavak, amelyeknek a tove Osszetartozik valamilyen jelentésszdlon a Tok folydneviinkkel, pl.:
tokovat’ ’dirdg, parzik (fajdkakas)’ (SIS) < tok ’ or. —ova-: folyamatos igeképzd + -t’: fénévi igenévképzd), tokar’
‘esztergilyos’, «— tok- + -ar’: képzé. (SIS) < toka + -r’:* foglalkozdsnév képzé, that’ ’sz6’ (SIS) < tka + -t': fénévi
igenévképzé, tkan’ *szovet’ (SIS) < thka + -n’: képzo, thaé *takics, szovomunkas’ (SIS) < tka + -¢*: foglalkozasnév képzb,
tknut’ ’beleszir, beledof, beledug’ (SIS) < tk + -n(u): képzd + -1': fénévi igenévképzo.

Az els@ kérdés, vajon milyen szdlon kapcsolédhatnak ezek a szavak a Tok folyonévhez. Miutdn a kutatdsaim
eredményeképpen kideriilt, hogy az emberi nyelv legelsé megnevezése az élet legelsd és legfontosabb feltételére, a vizre
vonatkozhatott, természetes, ha a viz eredeti komplex jelentéstartalmdbdl indulunk ki a szdkincs vizsgdlatakor. E
jelentéstartalom kezdetben magdban foglalta a viz 6sszes tulajdonsagat. Idével az egyes tulajdonsdgok 6nall6 életre keltek, és a
természeti valamint a tarsadalmi kornyezet hasonlé 1ényeges tulajdonsdgu elemeire ritapadtak, s a tovabbiakban mar ezek is

Eredetileg megjelent: Nyelv és Jelentés, Segédkonyvek a nyelvészet tanulmdnyozdsdhoz 83. Tinta Konyvkiadé, Budapest 2008.
' A Volga-Urdl vidéke foldrajzi neveibdl kiindulva végeztem ilyen vizsgélatokat.
? A szénak egyik alakvidltozata, fejleménye az or. beg futds’ sz6, vo.: or. bégatr’ *futni’, Id. még litvan begti *futni’, lett begr *futni’, hindi,
bengéli bhag *futni’...(SIS) < v0.: or. bégat’ «—— bega + -ti: f0névi igenévképzo.
> Tobb széban és nyelvben is ismert, v6.: magy. tandr, ang. teacher "ua.’. A rendszer azt igazolja, hogy ezek a képz6k nem maganhangz6
kezdetiiek.
* A —cs mint nomen agentis képzd ismert a magyarban a takdcs (< takd + -cs) ’szovémunkds’ kozszoban és a Takdcs csalddnévben, de
tovabbi szavakban is, pl.: dcs, dlcs, amelyeknek a parhuzamai kimutathaték a t6rok nyelvekben.
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viselték az elnevezést. Igy a fenti szavak kozos gyokérbdl val szarmaztatdsa a hangtani és alaktani igazolds mellett érthetévé
valik.

Eppen a sz6t6 (tVK) Gsiségére tekintettel, a végsé eredetnek a megallapitisahoz szélesebb korti vizsgilatokra van sziikség.
Nem fogadhat6 el, feliilvizsgélatra szorulnak mind a SIS, mind a TESz megéllapitdsai szdmos esetben. Igy pl. az orosz tkac
elemeire bontdsaval nem értek egyet, tovabba azzal sem, hogy a magyar takdcs szlav eredetli. Szemmel lathatéan mar azt sem
vették figyelembe a szdcikk irdi, hogy a —¢: nomen agentis képz0 a szldv nyelvekben nem lehet eredeti, hanem csak 4tvétel. A
szlav nyelvek fejlodéstorténetérdl taniskodik ugyanakkor szdmos példa, koztiik, pl., az orosz mar nem ejti a sz tovében
eredetileg megvolt magdnhangzét. Ennek a jelenségnek a magyardzatat csak akkor taldljuk meg, ha a szubsztritum nyelvi
jelenségeket tartalmazo neveket és a szlav nyelvi hasznalatd forméakat 6sszehasonlité vizsgalatnak vetjiik ald.

Tovabba az is lathatd, hogy a Tok folyonévvel Osszetartozé szavak illetve sz6tovek Eurdzsia-szerte ismertek. A név illetve
a neki alapul szolgalt k6zsz6 megtaldldsdhoz, megfejtéséhez figyelembe kell venni ezt a tényt is mindamellett, hogy minden
egyes név tartalmaz egyedi jellemzdket is. Ehhez pedig tovabbi adatok vizsgilata sziikséges. Az egyértelmii, hogy a fenti Tok
folyonév illetdleg a kozszok tdve szorosan Osszetartozik, kozos gyokerll. Ezen a ponton azonban nem &llhatunk meg akkor,
amikor keressiik a Tok folyénévnek alapul szolgdlt szot. Az a tény, hogy a folyénév ma az orosz nyelv haszndlatdban ismert az
adataink szerint, kordntsem jelenti azt, hogy a folydt az orosz nyelvet beszél0k nevezték el, s a sz6t a sajat maguk teremtette
sajat nyelviikbdl vették.

Ahhoz, hogy minél kozelebb jussunk az igazsdghoz, szdmolni kell azzal a tudomdanyos alldsfoglaldssal, hogy az G6sszlav
nyelv az i.sz. 400-as években alakult ki valahol Kelet-Eurépédban, a mai ukran teriileten. A jelen ismeretek szerint északnyugati
irdnybdl jott ide egy nép, népcsoport, amelyik ezen a szubsztradtum teriileten valt szlavva. Ez azt is jelenti, hogy a szldvok
kultirdjukban, nyelviikben egy Nyugat-Eurépa felél Eszakra vonuld, majd onnan déli, dél-keleti irdnyba véndorlé nép a
kultirajaban, nyelvében az egyik szdlat hozta, a masik szalat pedig a helyi lakosoktdl vette at, tehat ez utébbi szal szubsztratum
eredetii. A kérdésekre a vdlasz megtaldldsat neheziti az a tény, hogy a két szal olykor lathatéan kozos gyokerll. Ez azt is jelenti,
hogy a szldv nyelvek kulcsfontossdgi, ha tugy tetszik, kozvetitd, egyben megdrz0 szerepet tdltenek be sok esetben.
Mindenesetre a szldv nyelveknek az egyik keleti csoportja az orosz, amely az Urdl nyugati oldaldhoz kozel esé részekre
viszonylag igen késon jutott el.

Segit a kutatdsban az is, hogy a fenti neveknek vannak foldrajzi névi parhuzamai, amelyek hangtanilag a Tok alakvéltozatai,
kozsz6i jelentésiikben Osszetartoznak, kozos gyokerliek. Ahhoz azonban, hogy a névadé nép nyelvét megallapitsuk, azaz, a név
nyelvi eredetét megfejtsiik, mind a tulajdonnévi, mind a k6zsz6i parhuzamokat szamba kell venni. Ez a munka pedig azért is
fontos, mert olyan szoétével, tdszéval, gyokszéval van dolgunk, amely igen régen, a nyelv sziiletése idején, a nyelv
kialakuldsdnak korai szakaszaban keletkezhetett. V6. még:

Takd h. TB.151.: bask. Tékd or. Takino Mecetl., falu neve, vo.: bask. Takd személynév. < bask. Tdkd <—— bask. Téikdi
személynév: végsdé fokon viznévi eredetll, or. Takino < Taka (¢—— 1. szubsztrdtum eredetli név 2. bask. Tdkd) + or. —in:
birtokos melléknévképzd + or. —o.

Elvileg az orosz Taka forma lehet a baskir Tdkd atvétele hanghelyettesitéssel, de lehet egy Taka atvétele valamely mads
nyelvi haszndlatbdl. E részletkérdést helyi vizsgdlatokkal tisztdzni lehet, azonban az eredmény az alakvdltozatok
Osszetartozdsat nem kérddjelezheti meg. Ugyanakkor a fenti nevekkel dsszetartozik szdmos a magyarban ismert csaladnév is,

pl.:

2.1.1. Csaladnevek:

Magyar’:

Tdkai csn. «—— magy. Tdko hn. Gy6r m. + -i: melléknévképzd’, Tege, Teke csn. «—— magy. Tege, Teke vilagi személynév,
Tekei csn. «—— magy. Teke hn. Kolozs m. + -i: melléknévképz6’, Teki csn. «— magy. Tek hn. Bics m. + -i:
melléknévképzd’, Tik 1d. Tyuk csn. «—— magy. tyik, tik ’egy fajta hdziszarnyas’, ...régen ’tyuik is, kakas is’, Tok csn. ¢«—
magy. tok 'porcos vazu, ivaskor a folyékba vandorl6 tengeri hal’, Toka csn. «—— magy. Toka, Tuka vilagi személynév, Tok
csn. «—— magy. Tok vilagi személynév, Téke csn. «—— magy. toke ’fatorzs, tuskd, sz6l6téke’, Toki csn. «—— magy. Tok hn.
Pest m. + -i: melléknévképzd’, Téki csn. «—— magy. T6k hn. Doboka m. + -i: melléknévképz6’, Tokd csn. «—— magy. Toko
vilagi szn., Duka csn. «<—— magy. Duka vilagi szn., Dukai csn. «<— magy. Duka hn. Pest, Vas m. + -i: melléknévképzé’,
Takdcs csn. <« magy. takdcs *szovéssel foglalkozé iparos’. (KAZMER 1993) < Takd® + -cs: foglalkozasnév képzo.

A csalddnevek érdekessége, hogy egyik résziiket tulajdonnévi (vilagi személynévi vagy helynévi), masik résziiket kozszoi
eredetiinek tartjdk. Az alapul szolgdl6 nevek, szavak megvdlasztdsa nem minden esetben helyeselhetd, amelyet a széleskorii
vizsgdlataim tdmasztanak ald. A vélaszték joval bovebb, mint amennyit a cikkirdk figyelembe vettek. Az idetartoz6 kozszék
koziil a megfeleldt csak sokrétll, sok szempontd tanulmdnyozds utdn vélaszthatjuk ki. Ehhez pedig nem nélkiilozhetjiikk a

3 Személynevek ismertek més nyelvekben is, pl. bask. Téikd stb.
% Csak a sz6t6 (Takd) tartozik 6ssze a fenti tulajdonnevekkel.
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kozsz6i példdkat az altdji, urdli és az indoeurdpai csalddba sorolt nyelvekbdl, €s kiilon a magyar nyelvbdl, amelyek kotddnek a
viznévhez annak szdmos tulajdonsdga révén, koztik a viz hangja, alakja, mozgdsa, munkdja, tevékenysége, funkcidja,
mindsége, hidnya stb. alapjdn. Ezért azokat a nyelvi el6fordulds mellett jelentésiik szerint is csoportositottam, pl.:

2.1.2. Kozszok a magyar nyelvben:
2.1.2.1. Hangut4nzé:

tik-tak: ’az 6ra ketyegése’. Német eredetli, vo.: ném. Ticktack, ’az 6ra ketyegése’, hangutdnzé sz6....or. tik-tdk "kegyegés’.
(TESz)

tikog ’fuldokolva kohog, (kutya) csahol, vihog, zokog’. Hangutdnzé eredeti...(TESz)

2.1.2.2. Alak, forma:

tok *2. burok, tartd, 2. porcos vazu, ivaskor a folydkba vandorl6 tengeri hal, stb.” Ismeretlen eredetd. ...Vo.: 6szerb. (TESz)
téka ’az a hely, ahol tartanak valamit, az, amiben tartanak valamit, 1ada, fiok, szekrény, stb. > Latin eredetii, vo.: lat. theca
“boritd, tok, hiively’, ...ol. teca "tok’. (TESz)

teke *gomb, golyd’...Bizonytalan eredetii. (TESz)

toka ’az élla alatt kidomborod6 vagy lelégd zsirparna, tyukfélék all alatt levé borreddje, alsé taréj’. Szlav eredetli, vo.: de.
szlav tukws "héj’, blg. tuk *zsir’, zsircsepp (a levesen) ...cseh, szlk., or. tuk ’zsir, hdj’ (TESz)

tok *kusz6 indaju, toleséres virdgu novény, ill. ennek termése, herezacsko herével egyiitt, , ostoba, tokkeliitott ember, a magyar
és a német kartya egyik szine’...Szldv, kozelebbrdl déli szlav eredetli, vo.: blg. tikva *tok, mint novény, tokfej, tokfilkd, buta
ember’, ...szln. tikva *tok, mint novény’, , cseh tykev 'ua.’...or. tykva *tok, mint novény’ . (TESz)

diko ’kezdetleges agyféle’. Ismeretlen eredetli. (TESz)

doka ’r6vid, dolmanyszerli meleg kabdt, egybeszabott kislany- vagy meleg ruha’. Ismeretlen eredetli sz6csalad. Vo.: lat. foga
’lepelszert, vallra vetett lepelszerii ruha’. (TESz)

ddko ’a biliardgolyo 16késére haszndlt rid, himvesszé’. Ausztriai német eredetii. (TESz)

Eleink gondolkodésaban a viz lakéhelye a mélyedés, godor, arok, meder — ez esetben a fok - ellentettje a dudor (vé.: OT. rog
’hegy’) Osszetartoznak, elnevezésiik is rokon. A diké nemcsak a viznek, mdsnak is lehet az dgya. Az alak és funkcié kapcsdn
madsra is ratapadt ez a sz6. Vannak szavak, amelyek ugyanabban a nyelvben tobb jelentést is megdriztek az eredeti komplex
jelentéstartalombol, ezért azokra tekintettel kell lenni a vizsgalat folyaman. A ’burok, tartd’ jelentésti fok eleinte a viz tartdjara,
a godorre vonatkozott. Ugyanakkor a hal a vandorlds és a termékenyitéssel kapcsolatos tevékenysége kapcsan kaphatta meg a
tok elnevezést. A ddko mint rid eredendéen nem mds mint valamilyen novényi szdr, ez pedig a folyé mintdjdra nott, alakult ki
Oseink gondolkoddsa szerint. Kialakuldsdban, formdjdban és funkcidjdban koze van a megtermékenyitésben részt vevd
szervhez, - hasonl6an miikodik a bilidrdgoly6 16késére hasznalt rud is - ezért az elnevezést megkapta.

A doka és a téga alakja, formédja révén tartozik ssze.

2.1.2.3. Mindség, azaz teljesség vagy hidny:

tok- vo.: tokrészeg, tokjozan, tokmindegy...(TESz) < VO.: tokéletes. A tok jelentése ’teljes, egész’ lehetett.

toke kivagott fa torzse, kiilonféle munkafolyamatok végzéséhez hasznélatos tusko, sz616tdke, novényeknek a fold alatti része,
td, méhkas, faragatlan, durva ember, sz6td, pénzalap, kamatozd pénzosszeg, vagyon, (kisebb) dllatcsoport, tomeg,
kapitalizmus, tékésréce’.

Szarmazékszo. (TESz)

tonk ’fatorzs egy darabja, fatuskd, a gomba szdra, novényszar, torzs, csdd, anyagi Osszeomlds, bukds, alap’, tonko, tiinke,
tonke, tenko, tiinko, toke, tusko. A szécsalad tagja fejlemények. (TESz)

tokél *megtesz, végrehajt, megerdsit, teljessé, egésszé, éppé tesz, meggydgyit, (id0) betelik, elmiilik, elhataroz, késztet, buzdit,
kinoz’...A szdécsalad tagjai szarmazékszavak. (TESz)

Minthogy a teljesség siiritve a forrdsban, a magban, az alapban, a kiinduldsi formdban taldlhat6 meg, ezért az nemcsak
tokéletes, hanem alapja is mindeneknek. Nemcsak a f6ldrajzi nevekben, hanem a k6ézszdkban is gyakori a beldle képzett forma.
Semmi nem igazolja azt, hogy a toldalékolt alakokbdl elvondssal keletkezett a t6sz6, pl. a tok forma a tokélybdl vagy a
tokéletesbdl, mint ahogyan a TESz allitja.
tikkad ’ember, allat szomjisagtdl ellankad, elfarad’, csillapul, aldbbhagy, (ndvény) szdrazsagtol, hoségtdl kipusztul, kiég,
fullad’. Hangutdnz6 eredetd.... (TESz)

Mikozben a viz — kiilonos tekintettel a forrdsvizre — az erdt, egészséget, a gydgyuldst, az életben maradast stb. nydjtja, viz
hidnya faradtsighoz, pusztulashoz vezet. (v6.: CZEGLEDI 2004)

2.1.2.4. Cselekvés:
A viz munkdjdval — mikozben a medrét alakitja — sokféle tevékenység jar egyiitt. A foldet szurja, vagja, 16ki, nyomja,
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ugyanakkor tomi, bedugja a vijt liregeket. Ez a tevékenység egyrészt a termékenység korébe tartozé nemzésre is
jellemz6, 'masrészt utal arra, hogyan szovédik, alakul az élet (novényé, allaté, emberé) és hogyan jonnek létre bizonyos
készitmények (anyag, szovet) a folyé mintdjdra, pl. a tii segitségével. Az eszkdznek és a cselekvésnek elsé 1épésben ugyanaz
volt a neve, amelyet ma is Oriznek a nomen-verbumok. Nem véletlen, hogy ilyen jelentésben is fennmaradtak a szavak
toldalékolatlan forméban, pl.:

tovik ’belesiipped, beletapad, belerogzddik, beleszirddik, belefurddik, behatol, rogzit, bevés, szir’. Osi orokség a finnugor
korbdl, vo.: vog. tdy-,...tay- ’szur, 16k, nyom’, tayi 'tom, dug’,...votj. tuj-, tiij- *dug, bedug, betol’...(TESz)

dug ’valamibe, valaminek a belsejébe tesz, titokban ad, (allatot) tom’...Osi orokség a finnugor korbdl. Vo.: ...finn tunkea
‘nyom, benyom, nyomul, hatol’, észt rungima ’va.’. (TESz)

Toldalékoltan, pl.:

toked ’akad, iitkozik valamibe, furédik valamibe, belekot valamibe, tliz, siit (a nap)’, tdkeszt *fur, szir, akaszt, valamibe’. A
szdcsalad tagjai szdrmazékszavak. Alapszavuk a tovik igével azonos. (TESz)

takdcs ’szovéssel foglalkoz6 iparos szovomunkds’. Szlav eredetii, vO.: blg. rvkdc,.. takac, szln. tkdc, szlk. tkdc, or. tkac
’szOvOmunkas, takacs’. (TESz)

2.1.3. Ko6zszéi parhuzamok az urali nyelvekben:

A urdli, altdji és indoeurépai nyelvekhez sorolt nyelvekben ez a csoportositds ugyanigy elvégezhetd, azonban a hely sziike
miatt ez esetben ettdl eltekintek. Vo.:
2.1.3.1. Finn:
taka *mog, hatulsé rész v. tér, valami mogott vald tér, hatulsé’, tikka "kard, rid, pdézna’, tokka *csomd, nyalab, koteg, csomag’,
tukko ’nyaldb, koteg, csomé’, tukka ’iistok, haj’, teke- ’tenni, csindlni, késziteni’, feko ’csindlds, készités, tevés, tett,
tétemény’, tikkaa-, tikata *kotni (harisnyat), himezni, himet varrni, kivarrni’, tukkee-, ...tuketa *bedugni, betomni’, tukko-,
tukota, tukki- ’bedugni, betomni’, tykki-, tykkd- ’kopogni, dobogni’, tokkdd-, tokdtd- ’16kni, taszitani, dofni, tomni’.
(SZINNYEI 1884)

2.1.3.2. Komi:
tak ’erds’, man. tak ’erds’, tug ecset, fiirt, bojt, rojt, vége, teteje, felsorésze, vége valaminek’, vo.: finn tiinkd ’vég, gyokérke’,
szamojéd dagge?, man. tonga ’pata’, magy. tag ’testrész’. (LYTKIN — GULJAJEV 1999)

2.1.3.3. Udmurt:
taka, taga ’kos’, tug ’boijt, rojt’ (MUNKACSI 1990)

Az urdli nyelvekben ismert — névszé és igék - tOszavak illetve a képzetteknek a tovei kiilonbozd jelentésszdlakon
kapcsolédnak egymashoz.®

2.1.4. Kozsz6i parhuzamok az altaji nyelvekben:
2.1.4.1. Csuvas:

taka’ ’kos, Urll’, ...MK., tdkd, kirg., kazah, k.kalp., nog., kum. teke ’bakkecske’, ojr. teke 'k6 bak(kecske), tuv. dege ’vad
bakkecske,...mong. tex ’vad, hegyi kecske’, burj.mong. texe, kalm. tek *bakkecske’. (JEGOROV 1964)

tak *onteni, kionteni’, MK., ujg., kirg., kazah, azerb., alt., hakasz, tuv., kum., k. kalp., 0k, tizb. tuk, tat., bask. tiik, oszm., tiirkm.
dok, jak. tox *onteni, kionteni’. JEGOROV 1964)

ték 'madartoll, haziallatok szore, szér a testen’, ...ojr., hakasz tik ’szor’, kirg., kazah #ik ’szér a testen’, ujg. titk ’sz0r,
pehely'®, iizb. tuk *haj, pehely’, jak. niii *pehely’, tuv. diik *sz6r’, tuv., hakasz ciig *madartoll’. JEGOROV 1964)

ték *csendesen, zajtalanul, nyugodtan, békésen’, MK dik, .. XII-XII. sz. tdk, MNX, kirg., oszm. fek, lizb. tuk, tok ’csendesen,
nyugodtan, békésen’, tirkm. dek ’csendes, békés, csendesen, békésen’, tat. tik: tik tor! *hallgass’, tik utyr ’iilj békésen’, bask.
tik 'nyugodtan’, MNX tek *mozdulatlanul’. (JEGOROV 1964)

ték ’érinteni, megfogni, hozzanyilni, zavarni, nyugtalanitani, meginditani, megragadni, 16kd6sni, bokdosni, taszitani, biztatni,

" Eleink gondolkoddsdban, pl. a Nap sugara is megtermékenyité szerepet jatszott, jatszik, amikor a jeget, havat megolvasztja. Ennek
kovetkeztében a viz hatalmasra duzzad, dagad, mignem egyszer csak telitédik, kifakad, kiszakad valahol, és elindul a viz, hengeriilve fut,
foly6va vélik. Ez maga a sziiletés. All6vizbél - amelyre tobbek kozott jellemzé a csend, a nyugalom is — foly6, azaz csorgd, 616 viz lett. A
hegy is hasonlé okok miatt valt dudorrd. Nem véletlen, hogy vannak kultirdk, ahol a hegy olyan, mint az dldott dllapotban 1év6 anya, s a
megtermékenyitd a Nap. A Fold tehét ndi, a Nap férfi természetil. .

¥ Részletes bemutatdsdra masutt keritek sort.

’ V§.: magy. bak "kos, bizonyos allatok himje, kecskebak, egy fajta allvdny, gdzs, hurok, egy fajta tornaszer’. (TESz) Ez utébbi az alakja
miatt tartozik ide.

19 A 526 (pehe + -ly) tdve a pehe sszetartozik a magyar pihe, az or. pux *pehely’ stb. szdval.
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serkenteni, bujtatni, bujtogatni, feloklelni, bokni, dofni’, ujg. feg, tirkm., oszm. deg, lizb. teg, alt., kazah tij, MNX tek, bask. tej
’érinteni, megérinteni’, bask. roke ’feloklelni, bokni, dofni’, vo.: mar. tik(as) ’érinteni, meginditani, feloklelni...’, tiko!!
’szarv’. (JEGOROV 1964)

A torok nyelvi adatok sok mds mellett arra is figyelmeztetnek, hogy nélkiiliik szdmos orosz sz6 etimoldgidja nem irhatd
meg. A torok orosz nyelvi kapcsolatok vizsgélata deritett fényt arra, pl. hogy az or. tixij ’csendes’ sz el6zménye a tat. ik volt.
A csuvasban is vannak szavak, ahol a —k mar tovabb valtozott fejleménye taldlhaté, &m vannak torok nyelvek, amelyekben a —k
zongés véltozata hasznalatos, pl.:
tu, tav ’hegy, halom, kiemelkedés’, OT., ujg., hakasz tag, oszm., azerb. dag, tirkm., tuv. dag, iizb. tog, kirg. too (dial. tov),
nog., kumiik, karaim tav, ojr. tuu, kazah, k kalp., karacs., tat., bask. tau "hegy’,...mong. tabagan, dabaa ’hegy, (hegy)szoros,
hagé’. JEGOROV 1964)
tu, tav ’sziilni, sziiletni, csindlni, létrehozni, alkotni, hozni, tojast elhelyezni’, OT....tog ’sziilni, sziiletni’, ...oszm. dog, azerb.,
tirkm. dog, ...nog. tuv, tat. tu ’sziiletni’, ...azerb. dog, ujg., Uzb. tug, k. kalp., alt. ru, kirg., kazah tuu ’sziilni’, hakasz rug
’megborjazni’,...néhdny nyelvben ’tojdst rakni’, ’felkelni (nap)’ jelentése ismert, v6.: mong. togurbi ’sziilni’. (JEGOROV
1964)
tux ’kimenni, feljonni (nap),...C)T. tog ’felemelkedni, feljonni (nap), azerb., oszm. dog, tirkm. dog ’felemelkedni,
feljonni’...ujg. cik, oszm., tat. ¢yk, azerb. ¢yx, kazah, nog. tyk, bask. syk "va.” ...(JEGOROV 1964)

A fenti harom sz6 alapvetden a "hegy, halom, kiemelkedés’, a ’sziilni, sziiletni, csindlni, létrehozni, alkotni, hozni, tojast
elhelyezni’ és a "kimenni (viz), feljonni (nap)’ jelentése a "teremtés’ szdlon tartozik Gssze.

2.1.4.2. Baskir:
tiibdin *alsé’, tiibdnge ’alsd’ (BRS 1958). Mindkét baskir valtozat a magyar 16, tov-, téke, tonké formaknak rokona, és az “alap’
jelentésen keresztiil tartozik a vizsgélt szécsalddba.
tiindrak "kerek’ (BRS 1958) < tiind + rdk.

A baskir "kerek’ jelentésli szonak a magyarban ismert, pl. a teker (teke + -r) formdja, de idetartozik a szekér (szeké + -r) is,
amelynek a ’kerek’ jelentése kordbban a kerékre vonatkozott. Mindezek figyelembe vétele nélkiil nem {rhaté meg, pl. a magyar
szekér sz6 etimoldgidja. (vo.: CZEGLEDI 2001)

2.1.5. Kozsz6i parhuzamok az indoeuroépai nyelvekben:
2.1.5.1. Orosz:

ted’, teku < tek + -ti: fonévi igenév képz6. Vo.: litv. teketi ’folyni, futni’, éind. fakati, tykat’ *beleszur, -bok, -dof,’. < tyka + -
t’: fonévi igenév képzd. (SIS) Ezeknek a szavaknak a vizsgélata azért is fontos, mert a kutaté szdmdra egyértelmiivé vilik,
hogy pl. a k > ¢ véltozas a szlav nyelvekben jellemzd, a foldrajzi nevekben is csak a szlav nyelvi haszndlatiiakban mutatkozik.

2.1.5.2. Angol: ;
take *fog, vesz, tesz stb.” (ORSZAGH 1981)

2.1.5.3. Latin:
tego befed, beborit, eltakar, elrejt stb.’, toga *t6ga’ (a rémaiak nemzeti ruhaja, a békés, polgdri élet jelképe)... (GYORKOSY
1986)

A fenti példak csak jelzés értékiiek, hangtani, alaktani és jelentéstani Osszetartozdsuk azonban egyértelmii. Az angol take és
a magyar fog egymdsnak olyan alakvéltozatai, ahol az angol 6rzi az 6sibb format. A latin fegé6 a magyar dug széval van
kozelebbi kapcsolatban.

2.2. tVn(V) / dVn(V) hangtani felépitésiiek:

A Tok, Tdkd, Tiibd, foldrajzi neveknek tovédbbi idetartoz6 parhuzamos alakvaltozatai vannak, pl.:
Duna Eurépa médsodik legnagyobb folydjanak az elnevezése is, hiszen az ie. danu- *folyd’, osz. don *viz, foly6’ (KISS 1980)
Tun f. ASm.XIV.132: csuv. Tun or. Don, foly6 neve, NAP:-, Ar.:-, KISS 1980.: Don ’foly6é a Szovjetiniéban’...Az or. Don
atvétele. Ez irdni eredetii, vo.: av. danu- ’folyd, dradat’, osz. don ’viz, folyd’. < csuv. Tun < tuvan or. Don.
D'vina . SW.165b.: ko. D'vina or. Dvina, foly6, KISS 1980.: Dvina *a Rigai-6bolbe torkoll6 folyd,...8si indoeurépai folyénév,
s az ie. *dheu'’- *fut, folyik’ t6 szdrmazéka.
< ko. Dvina <—— or. Dvina «—— nem orosz *Divine.

Tévenek suce d. ASm.XV.14.: csuv. Tévenek sucé, patak hajlatdnak a neve csuv. Malti Antavas” telepiilés mellett, NAP:-, Ar.:-.

"' Az oroszban ismert rog szarv’ (vo.: rogatyj skot ’szarvas marha’) ennek fejleménye.
2 V6.: magy. jo *folyd’.
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< csuv. Tevenek: foly6 neve (<Téve «—— v0.: csuv. téve ‘csomd, bog’ + -nek: *’Valamihez tartozd, valamivel ellatott’ ™ +
Sucé «—— csuv. sut "halom, hajlat’ + csuv. —¢: birtokos személyjel.

A csuv. Teévenek név azért is értékes, mert igazolja, hogy az —n valamikor nem szévégi helyzeti volt, valéjadban a név
mdsodik elemének a kezdd mdssalhangzdja. Az idetartozé viznevek vizsgédlata azért is fontos, mert lehetdséget nytijt Eurpa
legnagyobb folydja nevének, a Dundnak a koriiltekint6bb magyardzatara.

Vannak nevek, amelyekben az -y és az —m- jelzik az —nk- eldzményt, pl.:

Tan h. TB.138.: bask. Tan or. Tan Blagovar., Saran. falu neve. < bask. Tay «<— bask. tan "hajnal’, or. Tan <— bask. Tay.
Timerdk h. TB.142.: bask. Timerdk or. Timir’akovo Mecetl., falu neve. < bask. Timerdik < Time + -rdk, or. Timir’ akovo <——
bask. Timerdk + or. -ov: birtokos melléknévképzd + or. —o.

2.2.1. Csaladnevek:
Magyar.

A vizsgilt sz6 csalddjaba - és d- kezdetliek egyarant beletartoznak, amelyek ismertek és hasznédlatosak a magyarban, pl.:
Tana csn. <—— magy. Tana vilagi személynév, Tanai csn. <—— magy. Tana hn. Vas m. + -i: melléknévképzd, Tanyi csn.
<—— magy. Tany hn. Komarom m. + -i: melléknévképzd, Tene csn. «<—— magy. Tene vilagi személynév, Tonya, Tunya <—
magy. fonya, tunya ’lusta, lomha, esetlen, tétlen, gydva’, Dani csn. «<—— magy. Dani, Danyi, Ddni, Ddnyi 1. becéz6név 2.
Ddny, Ddn hn. Pest, Kiikiilld m. + -i: melléknévképz8’, Dene csn. <—— magy. Dene becézénév, Don csn. «<—— magy. Don
becézdnév, Dona csn. «<—— magy. Dona becézdnév, Duna csn. <—— magy. Duna viznév, Dunai csn. <—— magy. Duna viznév
+ -i: melléknévképzé. (KAZMER 1993)

2.2.2. A kbzszoknak hatalmas csalddja tartozik ide.'*
2.3. tVnk(V) hangtani felépitésiiek:

A TVk (Tok) és a TVn (Tun/Don) hangtani felépitésii nevek Osszetartozdsat igazoljdk azok az adatok is, ahol mindkét
szovégi mdssalhangzé — a k és az n - megvan. Ez utébbiak a TVnk, TVnkV szerkezetli nevek kozé tartoznak. Az —nk
mdssalhangzé kapcsolat egyarant elézménye a —k-nak és az —n-nek. Az idetartozé nevek onmagukban ritkdn fordulnak eld a
foldrajzi névi adatim sordban, gyakoribbak Osszetétel tagjaként (vo.: csuv. Tenkav, Tinkkav, tunka, tonka, tenki, tenké, tenke,
tinke, or. Ten'ki, denga, tinka, tanka,).15

2.3.1. A magyarban ismert csalddnévként:

Tanka csn. «—— magy. Tanka, Tonka becézénév, Tanké csn. «—— magy. Tanko becézénév, Tenke csn. «<—— magy. Tenke
viladgi személynév, Tinka, Timka «—— magy. Tinka, Timka becézonév, Déngd csn. «—— magy. dongd, dengd 'tompa, mély
hangon beszéls’ (KAZMER 1993)

2.3.2. Kozszok:

A magyarban és a harom nyelvcsaldd (urdli, altdji, indoeurépai) nyelveiben egyarant haszndlatos olyan jelentésekben,
amelyek valamilyen szdlon dsszetartoznak, és az eredeti komplex jelentéstartalom valamelyik részjelentését 6rzik'®. Tlyen pl.: a
magyar teng ’sziikos viszonyok kozott €1, tengddik’. Ismeretlen eredetii. (TESz), dong *tompa, mély hangon szdl, valaki vagy
valami koriil stirgolédik, énekel’. Hangutanz6 eredetii. Hangalakja a tompa, tartésan zigé hangot érzékelteti. (TESz), dongd,
dengé *tompa, mély hangon beszéls’ (KAZMER 1993), dong ’tompa, mély hangon szél, zimmog, zig, valaki vagy valami
koriil siirgolédik, sugdos, mormog’. Hangutdnzé eredetil. ...Legkozelebbi rokona a dong. (TESz), donga ’deszka, mely tobb
hasonléval egyiitt hord6 stb. oldaldt alkotja, hordé’. Szldv, kozelebbrdl valdsziniileg déli szldv eredetli, vo.: blg. dvgd ’iv,
koriv, donga’, mac. daga *donga, (talaj)réteg)’, szb.-hv. duga ’donga’, diiga ’szivarvany’, szln. déga ’donga, szivarvany’, cseh
duha ’szivarvany, donga’, szlk, ditha "va.’. ...or. dugd ’iv, koriv, iv alakd hdmiga, &ramszedd’. (TESz)

Egyértelmii, hogy a tVnk(V) tipusba tartoz6 foldrajzi nevek kordbbi dllapotot Oriznek a Tok és Don nevekhez képest.
Eredeti jelentése mindharom - a -k-, -n-, -nk- sz6 belseji ill. sz6 végi helyzetben 1évé mdssalhangzékat valamint azok
kapcsolatédt tartalmazé - valtozatnak ’viz’ lehetett a maga komplex jelentéstartalmaval. A fenti példdk koziil barmelyiket
nézziik, - TVk, TVn, TVnk, TVnkV - eredetileg valamennyi egyszerre tartalmazhatott névszdi és igei tulajdonsagot, pl.: viz,
folyik stb., amelyeket megdriztek a nyelvek kozszavai.

A Tok mint tulajdonnév, az adataink kozott ma egyetlen folyénak a neve, azonban valamikor olyan szémondat vagy
mondatszé lehetett, amely egyardnt rendelkezett igei és névszoi tulajdonsdggal. Ezek a jelentéstartalmak kezdetben a viz, a
foly6 Osszes tulajdonsdgat magukban hordoztdk, amelyeket képviselve volt alkalmas a Tok a folyé megnevezésére. Iddvel a

B Vo.: magy. —nak, -nek rag.

'* Hely hianyéban eltekintek a bemutatdsatol.

' Hely hidnydban mésutt k6z1om a foldrajzi neveket.

'® A hdrom nyelvcsaldd nyelveinek az adatait mdsutt mutatom be.
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jelentéstartalmak kiilon-kiilon utra terelddtek. Az egyik esetben hangutdnzé szoként ismert (pl. or. tok-tok, tat. tuk-tuk), a mésik
esetben fénévi (v0.: magy. fok *hiively’), a harmadik esetben igei (v0.: or. tok *4ramlani’), a negyedik esetben pedig melléknévi
jelentésben (vO.: tat. tuk "jollakott, tele, teljes’) stb.

Figyelemre mélto, hogy a Duna, Don, Tun névvéltozatok sz belseji magadnhangzdéjanak lehetett hosszud véltozata is, hiszen
azt Orzik a kozszok (vo.: av. danu), s ez arra utal, hogy mind a rovid, mind a hosszd magdnhangzé fejlemény, vagyis az
eldzmény diftongus, még korabban triftongus lehetett, amelyre a foldrajzi nevekben is taldlunk példat. (vo.: CZEGLEDI 2006)

A foldrajzi nevek nyelvi haszndlatanak és nyelvi eredetének vizsgdlata elvezet benniinket szdmos megallapitds kozott ahhoz

is, hogy a legels6 kommunikaciés egység olyan szémondat vagy mondatszé volt a komplex jelentéstartalommal (névszéi és
igei tulajdonsdgok), amelynek a ma ismert utédai a t6szavak vagy gyokszavak, amelyeket alaktani oldalr6l megkozelitve
abszolit sz6tének, gyoknek neveziink. A mondatszé egyszerre tartalmazta a kés6bbi mondat alanyét, allitmanyat és a
bdvitményeket. Ennek a kovetkezménye, hogy ugyanaz a szé jelentheti, pl. a vizet, a viz 4ltal végrehajtott cselekvést, pl.:
folyik (megy, mozog, hengeriil stb.), a viz szinét, {z€t stb. (egy sor tulajdonsdgat) amely ma a mondatban jelz6i mondatrész, s6t
mennyiségre is utalhat.
- mar nem tartalmazzdk a kés6bbi mondat csirdit, ezért azok nem lehetnek mondatsz6 értékiiek. Kovetkezésképp,
tanulményozasuk az alaktan korébe tartozik. A nyelvhaszndlat és a nyelvi eredet szempontjdbdl torténd vizsgédlatuk azonban
olyan tovabbi eredményekhez is vezet, amely segiti az egytagu, toldalékolatlan egyszerti sz6b6l 4ll6 nevek tanulminyozasat. A
nyelvi eredet kutatdsdnal nem hagyhatjuk figyelmen kiviil azt a tényt, hogy a Volga-Ural vidéke foldrajzi neveinek parhuzamai
vannak Eurdzsia szerte, a neveknek feltehetden alapul szolgalt k6zsz6 olyan hatalmas szdcsalad tagja, amelynek tovabbi tagjai
ismertek és haszndlatosak a harom nyelvcsaldd — urdli, altdji €s indoeurdpai — nyelveiben. Az 6sszefiiggések okdat, kronoldgiai,
helyi és egyéb koriilményeit azonban a nyelvtudomany miiveldi egyediil nem, csak mds tudomanyédgak segitségével képesek
felismerni, rendezni.

3. Osszegzés:

A fentiekben arra kivdntam rdirdnyitani a figyelmet, hogy a nyelv kutatdsdnak valamennyi teriiletén (hangtan, alaktan,
mondattan, jelentéstan), igy a foldrajzi nevek megfejtésében nemcsak fontos szerepet jatszik a nyelvhaszndlat, de szdmos
terlileten, pl. az eredet €s a kozsz6i jelentés megdallapitdsdhoz nélkiilozhetetlen. A parhuzamos tulajdonnévi és minél tobb nyelv
kozsz6i adatainak a bevondsa a kutatdsba kozelebb visz benniinket a nyelviink titkainak a jobb megismeréséhez. Az
eredményeknek pedig a leiré nyelvészeti, nyelvtorténeti és Ostorténeti tanulsdgai egyardnt vannak.

4. Roviditések:

alt. — altaji mar. — mari

av. — aveszta Mecetl. — Mecsetlinszkij rajon
azerb. — azerbajdzsan mong. — mongol

Bajm. — Bajmakszkij rajon ném. — német

bask. — baskir nog. — nogaj

blg. — bolgér ol. — olasz

Blagovar. — Blagovarszkij rajon ojr. — ojrot

burj.mong. — burjat-mongol Or. — Orosz

csn. — csaldadnév
csuv. — csuvas

0Sz. — 088zét
0Szm. — 0Szman

d. — domb oe. — 6egyhdzi szlav
f. — foly6 6ind. — 6ind
h. — hely Oszerb. — 6szerb

hn. — helynév

ie. — indoeurdpai
jak. — jakut

kalm. — kalmiik
karacs. — karacsdj

OT. - 6torok

pl. — példaul

Saran. — Saranszkij rajon
szlk. — szlovak

szIn. — szlovén

kirg. — kirgiz szn. — személynév
k.kalp. — karakalpak tat. — tatar

ko. — komi tuv. — tuvai

kum. — kumiik tirkm. — tiirkmén
lat. — latin ua. — ugyanaz

Id. —14sd ujg. — ujgur

litv. — litvan

izb. — lizbég
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m. — mocsar vog. — vogul

mac. — macedon votj. — votjak

magy. — magyar vO. — vesd 0ssze

man. — man Zil. — Zilairszkij rajon

5. Forrasok:
#+ Ar. — Archivélis anyag 1d. NIKITIN
+ ASm. - ASMARIN, N. L. 1928-50: Thesaurus linguae Tschuvaschorum I-XVII. Csuvasszkoje Goszudarsztvennoje
Izdatyelsztvo. Kazan-Csebokszari.
+ BRS 1958 — Baskirszko-russzkij szlovar Goszudarsztvennoje Izdatelsztvo inosztranniih i Nacionalniih Szlovarej
Moszkva 1958
4+ GYORKOSY 1986 — GYORKOSY Alajos 1958 Latin-Magyar szétdr. Akadémiai Kiadé, Budapest.

4 HADROVICS-GALDI 1951 - HADROVICS Lisz16-GALDI Lészl6 1951: Orosz-Magyar szétdr. Akadémiai Kiado,

Budapest.

+ JEGOROV 1964 - JEGOROV, V. G. 1964: Etimologicseszkij szlovar csuvasszkovo jazyka. Csuvasszkoje Knyizsnoje

Izdatelsztvo. Csebokszari

4 KAZMER 1993 - KAZMER Miklés 1993: Régi magyar csalddnevek szétdra. Magyar Nyelvtudoményi Térsasag,

Budapest.
4 KISS 1980 - KISS Lajos 1980: Foldrajzi nevek etimoldgiai szotdra. Akadémiai Kiad6, Budapest.

4% LYTKIN - GULJAJEV 1999 - V. I. LYTKIN-J. Sz. GULJAJEV 1999: Krarkij Etimologicseszkij Szlovdr komi jazyka.

Komi Knyizsnoje Izdatyelsztvo. Szyktyvkar
+ MUNKACSI 1990 - MUNKACSI Bernét 1990: A votjdk nyelv szdtdra. Uralisztikai Tanszék Kiadvéanya, Pécs.
#+ NAP - Naszeljonnyje punkty csuvasszkoj ASzSzR. Csuvasszkoje Knyizsnoje Izdatelsztvo. Csebokszari, 1974.

+ NIKITIN - NIKITIN, L D.: Toponimika (nazvanija urocsis, ovragov, leszov i drugih punktov szelenij) Csuvasszkoj

ASzSzR. Naucsnyj arhiv CsNII, knizsnoje posztuplenije N. 72. Kézirat.
+ ORSZAGH 1981 — ORSZAGH Liszl6 1981: Angol-Magyar szotdr. Akadémiai Kiad6, Budapest.

# SIS - N.M. Sanszkij-V.V. Ivanov-T.B. Sanszkaja 1975: Kratkij etimologicseszkij szlovar russzkovo jazyka. Moszkva.

+ SZINNYEI 1884 — SZINNYEI J6zsef 1884. Finn-Magyar szotdr. A Magyar Tudoményos Akadémia Kiadésa.

4+ SW. - FOKOS-FUCHS, D. R. 1959: Syrjinisches worterbuch I-11. Budapest.

+ TB. - Szlovar toponyimov Baskirszkoj ASzSzR. Baskirszkoje Knyizsnoje Izdatyelsztvo, Baskort ASZSzR-nin
toponimdar hiidlege. Ufa. 1980.

4 TESz - BENKO Lorand (fészerk) 1976: A magyar nyelv térténeti etimolégiai szétdra I-ITI. Akadémiai Kiadé,
Budapest.

6. Irodalom:

4 CZEGLEDI 2001 - CZEGLEDI Katalin 2001. A szekér szavunk és a népnevek c. eléadas, amely elhangzott prof.

Erdélyi Istvan 70. sziiletésnapja alkalmabél az Ostorténeti Egyesiilet szervezésében Debrecen, Kossuth Lajos
Tudoményegyetemen rendezett konferencidjan.

4 CZEGLEDI 2004 — CZEGLEDI Katalin 2004. A magyar csiinik sz6 és a foldrajzi nevek. in: Hungarian
Studies International Journal for Central European and Hungarian Studies Volume I. Kyoto, Japan.

4 CZEGLEDI 2006 — CZEGLEDI Katalin 2006. A foldrajzi nevek hangtana www.Hunscience.com CD.
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Molnar Zsolt és Molnarné Czeglédi Cecilia :

A teremt6 magyar nyelv és tanitasa

Hatodik rész: A magyar nyelvtanitas torténete:

Az anyanyelvtanitds a régmiltban az {rds és olvasds tanitdsat jelentette: {rni-olvasni tud6é emberek atadtdk ebbéli tuddsukat
a kovetkezd nemzedéknek. Ismertették a nyelvi elemeket, gyakoroltattdk a nyelv lejegyzésének eljardsait, szabdlyait rovidebb,
hosszabb szovegek segitségével. Ismereteink szerint ennél tobb, mai értelemben vett nyelvtantanitds nem tortént. Az csak
késdbb fejlodott ki az irds-olvasas alapjainak tanitdsabol.

A magyar anyanyelvtanitas, irds-olvasds tanitdsa nagyon sajatos utat kovetett.
Omagyar iris

Sajnos nagyon kevés forrds all rendelkezésiinkre, de a fennmaradt emlékek azt tandsitjdk, hogy a magyarsdgnak sajat
irasrendszere volt mar a régmiltban is.> A rovasirdsnak nevezett jelrendszert mar Arpad vezér koriban, s valésziniileg mar
el6tte is hasznalta a magyarsag.

Az 6magyar irds hangirds, jelei a magyar beszéd igényei szerint alakultak ki, minden egyes magyar hangnak megfelel egy
jel. (A rovid-hosszid maganhangzdkat nem kiilonboztették meg.) A latin betlis irds ennek az alapvetd kdvetelménynek nem
felelt meg.

A hagyomdny szerint az Omagyar irds széles korben elterjedt volt, ezt haszniltdk a ,miivelt” emberek (tuddsok,
hivatalnokok, stb.) és a koznép (pl. pasztorok) is. A tudds apdrdl fitra, mesterrdl tanitvanyra szallt 4t.

Az {rasban-olvasdsban torés kovetkezett be, amikor kiils6 hatalmi hatdsra, a magyarsagra idegen {rasrendszert, a latin betiis
frast kényszeritették rd. Szé szerint, tlizzel-vassal irtottdk a régi magyar betiis irdst, silyos biintetés terhe mellett tilos volt
haszndlni, a fellelhetd Omagyar iratokat elégették, elpusztitottdk. A latin betlls irdssal a legnagyobb baj az, hogy nincs
elégséges jegye a magyar hangok lejegyzésére, 24 jele van. Ezzel elkezdddott a latin jelekkel vald évszdzadokon keresztiil tarté
,birk6z4ds” a magyar hangok lejegyzésére, mely csak a huszadik szdzad elejére jutott valamilyen szinten nyugvépontra, tobb
esetben kétes eredménnyel. Hosszu évszazadokon keresztiil erfsen véltozott az egyes magyar hangok latin betiis lejegyzésének
mddja, kiilonosen azoké, melyek nincsenek meg a latin ABC-ben.

Kezdetben a legnagyobb nehézséget az adta, hogy magyarul nem, vagy alig tudé emberek, idegen, elégtelen jelkészleti
elemmel akartdk leirni a magyar hangokat, igy aztdn sokszor kétséges leirdsok sziilettek.

A madsik nagy nehézséget az jelentette, hogy csak a hivatalos latin betiis {rast volt szabad haszndlni, a tanoddkban ezt
tanitottdk, a magyar nyelv helyett is a latin nyelvet oktattdk. Egészen az ezerhétszdzas évek végéig az oktatas - eldszor csak €s
kizér6lag, késébb tilnyomorészt - a latin nyelvet, latin frasrendszert tanitotta. Az dllami iratok €s érintkezés nyelve egészen
1844-ig a latin volt.

Mégis hogyan maradt fenn a régi magyar iras?

A nép kozott élt tovabb — mint, ahogy a magyar nyelv is -, a nép tudds és egyszert fiai hasznaltak, orizték és adtak tovabb a
kovetkezd nemzedéknek. Olyannyira fennmaradt a régi magyar irds, hogy a tizenkilencedik szdzad mdasodik felében is
hasznaltdk még az erdélyi sébanydkban, gazdasagi elszamoldsokra, pasztorbotokon, népi fafaragasokon. Apardl, fitra széllt a
tudds, és csak akkor kezdett haszndlata visszaszorulni a népmiivészet keretei kozé, mikor a tizenkilencedik szdzad végén a
kotelezd elemi oktatds bevezetésével a latin betlis irdst kellett mindenkinek megtanulnia. Ekkortdl kiszorult a népmiivészetbe, a
mindennapokban mdér a latin betlls irdst hasznaltdk. Manapsdg tjra fellendiildben van haszndlata, igaz csak kiegészitd,
hagyomanydrzo jelleggel.

' A szerzOk honlapja: http://www.tisztamagyarnyelv.hu/
? Vékony Gébor: A székely iras emlékei, kapcsolatai, torténete. Nap Kiado, 2004.
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A nyelvtanitas torténete

A nyelvtanitds Szent Istvdn koritdl kezdve egészen a tizennyolcadik szdzad kozepéig a latin nyelv tanitdsdbol 4llt. Az
ABC-s konyvek is a latin abc-t, latin szovegeket (leginkdbb valldsos tdrgydakat, leggyakrabban magdnak a Biblidnak egyes
részeit) tartalmaztidk. Ez a tanitds — mint mindenhol Eurépédban, - egyhdzi tanoddkban folyt, egyhdzi keretek kozott. Ezekben
egyhazi szolgélatra képezték a didkokat.® Ez sokszor tigy tortént, hogy a papok dsszegytijtotték a tanulni vagy6 fitkat, atadtik
nekik mindazt, amit maguk is tudtak, latinul olvasni és énekelni, megismertették veliik az alapvetd egyhdzi latin székincset,
bevezették Gket az egyhdzi szertartasokba, megtanitottak nekik a latin nyelvii liturgikus szovegeket és énekeket.* Mindezek
utdn a piispok pappd szentelhette Oket.

Igy folyt az oktatds nagyvonalakban Mityds kirdly kordig. A torok megszallds idején a terjedd protestins egyhazi
iskoldkban sziikségesnek tartottdk a latin mellett a gérog és a héber tanuldsat is, de a gyerekeket igyekeztek minél hamarabb
latin nyelven tanitani, a felsébb osztalyokban mér a tanulék egymds kozotti érintkezésének nyelve is a latin volt.”

A tizennyolcadik szdzadi Magyarorszdgon a hagyomdényos latin oktatds mellett az uri korok egyre inkdbb kezdték kdvetelni
a magyartanitast is — nem sok eredménnyel. A latin nyelvii dbécéskonyvek erds tilsulya mellett megjelentek a magyar nyelvi,
iskolai segédkonyvként is haszndlhaté tudomanyos ismeretterjesztd miivek. A vdrosi kisiskoldkban el6fordult mar anyanyelvii
képzés is.

Mairia Terézia, majd mésodik Jozsef ideje alatt kezdett megjelenni — az er8s németesitési torekvések részeként — a német
nyelv tanitdsa is a tanoddkban. Az ABC-s konyv egyik oldala latin, a mésik egy az egyben ugyanaz, csak német volt, igy
Stukoroldalakon” tanultak a tanulok.

Egy-két kordbbi kisérlettdl eltekintve a tizennyolcadik szdzadban, leginkdbb a végén, a tizenkilencedik szdzad elején
kezdett felbukkanni a magyar nyelv a tankonyvekben, az egyes ,tiikoroldalakon”, hol a latin, hol a német parjaként.
Természetesen latin betiikkel, melyek haszndlata ekkor még erdsen ingadozott.

A ,,magyar” nyelvtanitds tehdt a latin, majd német nyelvtanitdsi mintit kdvette, azokbdl indult ki, onnan eredt.

Eredményessége kétséges volt, Czuczor Gergely igy panaszkodik ,,A’ magyar nyelv’ dllapotja Gymnasiuminkban” cimi
1828-as {rasdban: ... szamtalanon mind al, mind f6bb iskoldinkbdl magyarszétalanul 1épnek ki az egyhdzi és polgéri
mindennemii hivatalok’ viselésére.’

Erdemes éttekinteni az oktatds-nevelés torvényi keretének valtozasait:

Mairia Terézia 1777-ben adta ki az elsé Ratio Educationis taniigyi rendelkezést, mely kdzpontositdst akart, és szdndékozta
megerdsiteni a latin, majd mellette a német nyelv szerepét. A magyar nyelv nem kapott helyet a kozép- és felséfoku
oktatdsban. A rendelkezés szerint a tanitds nyelve a latin kellett legyen tovabbra is. A kisgimndziumi osztilyokban az
anyanyelv csupdn "segédnyelvként" szerepelt, de csak addig, mig a tanuldk latintuddsa lehet6vé tette az egynyelvil
magyarazatot. Ezzel szemben a német nyelv tanitdsinak minden iskolai szinten kiemelt szerepet biztositott. Csupdn a
népiskoldk (elemi iskoldk) els6 osztdlyaiban volt lehet6ség valamennyire a latin, (vagy esetleg német) mellett a magyar nyelvet
tanulni, azt is csak tiikoroldalas konyvszerkezetben.

Maisodik Jézsef a német nyelvnek kitiintetett szerepet szant, a magyar orszaggytlés nyelvévé is a németet kivanta tenni az
addigi latin helyett. Rendelete szerint a kozépiskola grammatikai osztdlydba senkit sem vehettek fel német irds- és olvasastudds
nélkill. A német nyelvet minden iskolatipusban és minden fokon tanitani kellett, st németiil kellett tanitani minden tantargyat
a magyarorszagi kozépiskoldkban.

A masodik Ratio Educationis-t 1806-ban adtdk ki. Ez megsziintette a német nyelv kordbbi - II. J6zsef alatt bevezetett -
kotelezO oktatasat. Tovabbra is tanitottak, de csak azoknak a tanuldknak, akik ezt kivantdk. Az els6 Ratio Educationis-hoz
képest a masodik erdsen eltolta a stilypontot a latin nyelv irdnydba.

A Helytartétandcs 1845-ben kiadott rendelete "Magyarorszdg elemi tanoddinak szabdlyai" szerint az alsé elemi két
évfolyaman a képzés anyanyelven folyjon, latint csak a gimnaziumba késziiloknek tanitsanak, a harmadik osztalyban.

Az 1848. évi iskolatorvény tervezetében szerepelt, hogy a magyar nyelv egyrészt minden elemi iskoldban rendes tantirgy,
mdsrészt az oktatds nyelve mindeniitt. ®

? Pukdnszky-Német: Neveléstorténet. http://magyar-irodalom.elte.hu/nevelestortenet/index.html#03

*U.o.

*U.o.

*U.o.

" Néddor Orsolya: A magyar nyelv politikai stdtusvaltozdsai és az oktatds. Adalékok a magyar nyelv tanitisdnak torténetéhez. Anyanyelv-
pedagdgia, 2009. évi 2. szdma, http://www.anyanyelv-pedagogia.hu/cikkek.php?id=158

# Pukédnszky-Német: Neveléstorténet. http://magyar-irodalom.elte.hu/nevelestortenet/index.htmli#03
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1848-as szabadsdgharc bukdsa utdn az osztrdk kormdnyzat a szdzad Otvenes éveiben egyre erdteljesebben torekedett a
németesitésre az alsé foku oktatis teriiletén is. A német nyelv tanitdsat kotelezOvé tették. A nemzeti szellemii tankdnyveket
kitiltottak az iskoldkbdl, helyettiik magyarra forditott osztrdk tankonyvek hasznalatit rendelték el.’

A kiegyezés utdn 1868-ban sziiletett meg az 4j népoktatdsi térvény, mely kimondta: minden gyermeket anyanyelvén
tanitsanak a népiskolaban.'

Ezernyolcszdzhatvankilencben kiadott els6 népiskolai tanterv rogzitette a hangoztatds elsddlegességét és a parhuzamos
frastanitast. Ebben a szellemben késziilt el Gonczy Pal ABC-s és vezérkonyve, valamint ekkor alakult ki a tanitasi 6rdk mdig is
alkalmazott két szakasza: el8szor hangot tanitunk, majd azt a betiitanitds koveti.

A késdbbiekben a hatalmi valtozdsok csak annyiban érintették a magyar nyelvtanitast, hogy az ezerkilencszazotvenes
torvény a szovjet mintdra késziilt hangoztat6-elemzo-0sszetevd modszernek nevezett rendszert ismerte el hivatalosnak.
Szerencsére ez lényegében megfelelt a kordbban irva-olvastaténak nevezett mddszernek. Az egységesités miatt viszont
megsziintették a sokféle tankdnyvet.

Ezerkilencszazhatvanhdromban megsziintették az értelem és beszédgyakorlatok targyat, mely fontos alapozéként 1869 és
1963 kozott szerepelt a tantervekben. Csokkentették az anyanyelvi 6rdk szamdt, az oktatds szegényebb lett, az olvasdstanitas
alapja gyengiilt.

Nagyobb valtozast az ezerkilencszazhetvennyolcas 1j tanterv hozott. Ez utat engedett tobbféle magyartanitdsi médszernek.
Ekkort6l volt szabad az Gt a nem hangoztaté-elemzd-0sszetevo rendszerek eldtt. Ez a széalakalapu (globdlis) valamint a vegyes
modszerek el6tt nyitotta meg az utat. Ez a tanterv tovabb csokkentette az anyanyelvi 6rdk szamét.

Ezerkilencszazkilencven utidn szabadabbd vilt az oktatds. Az ezerkilencszazkilencvenotben kibocsédtott NAT (Nemzeti Alap
Tanterv) meghagyta az ezerkilencszazhetvennyolcas kotetlenséget, ennek ellenére a gyakorlatban az anyanyelv-tanitasi
médszertanok mindegyike tobbé-kevésbé visszatért a ,hangoztatd-elemzd-0sszetevs”, betiialapi mddszerhez. A kétezerben
kiadott kerettanterv is ezt timogatta. A késdbbi véltozasok nem érintették a magyar anyanyelvtanitas alapjait, csak a képesség
alapu oktatasra fektettek nagyobb hangsulyt.

Nyelvtanitasi gondjaink okai

A hivatalos nyelvtanitds tehdt Szent Istvan korat6l kezdve egészen a tizennyolcadik szdzad kozepéig a latin nyelv tanitdsit
jelentette. Az ABC-s konyvek is a latin tanitdsabdl, latin szovegek (leginkdbb valldsos szovegek, leggyakrabban maga a Biblia)
olvasdsabdl alltak. Ez a tanitds — mint mindenhol Eurépdban, - egyhdzi tanoddkban folyt, egyhdzi keretek kozott.

Mairia-Terézia, majd mdsodik J6zsef ideje alatt kezdett megjelenni — az erds németesitési torekvések részeként — a német
nyelv tanitdsa is a tanoddkban. El6szor a latin mellett, példdul Ggy, hogy az ABC-s konyv egyik oldala latin, a masik egy az
egyben ugyanaz, csak német volt, igy , tiikoroldalakon” tanultak a tanuldk.

E mellett a tizennyolcadik szdzad végén, tizenkilencedik szdzad elején kezdett felbukkanni a magyar nyelv a
tankonyvekben, az egyes ,.titkkoroldalakon”, hol a latin, hol a német parjaként. Természetesen ekkor mdr latin betlikkel, melyek
haszndlata ekkor még erdsen ingadozott.

Igy aztin nem lehet csoddlkozni azon, hogy a ,,magyar” nyelvtanitds is a latin, majd német nyelvtanitdsi mintit kivette,
hiszen azokbdl indult ki, azokbdl eredt. Az id6k sordn sokat alakult, de még ma is isszuk ennek a levét.

Két nagy baj van a latinb6l (majd németbdl) valé eredéssel:

1. A latin jelek elégtelensége. A hidnyt korai tuddsaink a jelek 4talakitdsdval, kiegészitésével akartdk betdlteni. Sajnos -
minden j6 szdndék ellenére — sok esetben kétséges az eredmény. Ez a nyelvtanitdsban ma gondot okoz. Példdul nehézséget
jelent a kettds betiivel jelolt hangok kezelése. Tudat alatt nagyon sok gyerekben ott van, hogy a kettds betiik valéjdban az
alkoté jelek hangjainak egyiittesei, mivel a latott alak ezt mutatja. Ez valdjaban hangtanilag nem igaz. Az {rott alak mégis ezt
mondja. A gyakorl6 tanitdk tudjak, hogy mennyi bajt okoz mindez. Jobb lett volna nem ilyen 6szvérjeleket kitaldlni, hanem
teljesen tjakat alkotni. Sajnos ezeknek a hidnyossdgoknak a mai gyakorlati irds és olvasds latja karat.

Példaul a Sz nem a S és Z egyiittese, a Zs nem Z és S-é, a Cs — ha mar sziikséges - inkdbb tekintheté a T és S
egyliitthangzdsanak, mint a C és S-ének. A T, D, N, L J-vel vald egyiitthangzdsa (lagyitasa) altal ,kapott” Ty, Gy, Ny, Ly
esetén az Y tekinthet6 lagyit6jelnek is, de ekkor a D > Gy kapcsolat nem koveti a rendet. Annak idején a Gy-t a G-bdl
szarmaztattdk, valdjaban kozelebb all a D-hoz. (Mds hidnyossagok is vannak, részletesen most ezeket nem targyaljuk.)

°U.o.
U.o.

© Copyright Mikes International 2001-2011 54



XI. évfolyam, 2. szam Mikes International Volume XI., Issue 2.

2. A magyar ragaszt6 nyelv, a latin, német (és 4ltaldban a késébb tanitdsi mintdul szolgdl6 egyéb nyelvek) nem. A magyar
nyelv kis elemekbdl (a gyokokbdl) indul ki, ehhez ragaszt bdséges véltozatossdggal képzdket — akdr sorozatban is -, majd
jeleket és ragokat. Ezen elemeknek (kiilondsen a képzdknek) a nemragaszté nyelvekkel ellentétben vildgos és egyértelmii
jelentésilk van, mely Osszeaddssal, leszarmaztatissal eredményezi a szdé jelentését. (Ldsd mindezt részletesebben
kényviinkben.'') A magyar épitkezé nyelv, e sajatossagnak a nyelvtanitdsban is hangsilyosnak kellene lennie. Sajnos nem az.
A nemragaszté nyelvek nem ismerik a szavak alatti szinteken a teremtés, vildgos alkotds, szoépités jelenségét, igy a
nyelvtanitdsuk sem erre alapszik. A magyarnak viszont erre kell épiilnie! Sajnos a kordbbi anyanyelv-tanitisi médszerek nem
ismerték fel ezt, ezért csak hozzavetdleg, kozelitdleg, ,tudattalanul” kovették. Nem hangsulyoztdk ki a 1ényeges kiilonbséget a

magyar és a nemragaszt6 nyelvek kozott, és a tanitdsban sem alkalmaztik megfelelé mélységgel.
Osszegzés

E tanulmanyban a magyarorszdgi nyelvtanitas torténetét mutattuk be roviden.

Lathattuk, hogy a valamikori magyar frdsrendszer tanitisa a mindennapokbdl szinte teljesen eltlint, helyét atvette a latin,
majd a német oktatdsa. Tomegesen csak a 19. szdzadban indult Gjra a magyar nyelv tanitdsa. Ekkor mar latin bet{ikkel. A
magyar tanitdsa a latin, német minta szerint alakult ki, azt kovette.

Szakirodalom:
+ Adamikné Jdsz6 Anna: A magyar olvasdstanitas torténete. Osiris Kiad6, 2001.
#+ Adamikné Jdsz6 Anna: Az olvasds miiltja €s jelene, Trezor Kiad6, 2006, Budapest.

+ Molnar Zsolt — Molndrné Czeglédi Cecilia: A tiszta magyar nyelv kincseinek megdrzése és tanitdsa. Puski Kiadd,
2009.

+ Nador Orsolya: A magyar nyelv politikai statusvaltozdsai és az oktatds. Adalékok a magyar nyelv tanitisanak
torténetéhez. Anyanyelv-pedagdgia internetes folyéirat, 2009. évi 2. szdma, http://www.anyanyelv-
pedagogia.hu/cikkek.php?id=158

+ Pukéanszky-Német: Neveléstorténet. http://magyar-irodalom.elte.hu/nevelestortenet/index.html#03

+ Vékony Gébor: A székely irds emlékei, kapcsolatai, torténete. Nap Kiadd, 2004.
(Folytatjuk)
Nyelvhaszndlat és nyelvi eredet a f6ldrajzi nevekben

LINGUISTICS
In this column we present two papers:

+  Katalin Czeglédi: Language Usage and Language Origin in the Mirror of Geographical Names. In this paper the author takes
under the loop the geographical names in the Ural-Volga region. In this extensive research paper she proves how every component
of the language is coded in the geographical names.

4  Zsolt Molnar and Cecilia Molnarné Czeglédi: The Creative Hungarian Language and Its Special Teaching Method — Part 6.:
History of Hungarian Language Teaching. This is the Hungarian version of the paper published in the Journal of Eurasian Studies
(January-March 2011, pp. 59-64; http://www.federatio.org/joes.html).

N N N NN~

" Molndr Zsolt és Molnarné Czeglédi Cecilia: A tiszta magyar nyelv kincseinek meg6rzése és tanitdsa. Piiski Kiadd, 2009.
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OSI IRASRENDSZER KUTATAS
Mellar Mihaly :

Minész gyiliriijének tudos és/vagy ésszerii olvasata

A cim az irds polemizalé stilusdra (és a tudosi tettetésre) vonatkozik, nem a tudds és az ésszerii szembe Allitdsara,
hiszen az ésszerti érvelés is aldtdmaszthaté tudomanyos hivatkozasokkal. G. Petty, R. Barthes, C.D. Cain, D. R. Olson,
N. Th. Cohn és mds neves tudésok bizonyitjdk, hogy az elemzés targyat képez6 tudés megkozelités egy sokak altal
megjart zsdkutca. Ilyen tudomanyos megkozelitésnek kdszonhetjiik a mindszi vallds (utélagos!) megalkotdsét. Ennek,
a szintén minden alapot nélkiil6z6, tudomanyos kontdsbe oltdztetett véltozatat olvashatjuk a doktorok dolgozatiban.
Amiben a jelen {rés tdllép a fent emlitett kutaték munkdssdgan az a rébusz alkalmazdsa a gytirtin levo kép leirdsara. A
feltételezés ugyanis az, hogy egy ilyen képi tizenet nem késziilhet rejtjelkulcs nélkiil, a legtermészetesebb rejtjelkulcs
(code-book) pedig a rébusz elv, melyhez azonban ismerni kell az irds nyelvét. Az Arisztoteleszi logika szerint, a
sikeresen elvégzett kirejtjelezésbdl kovetkezik, hogy ismerjiik Mindsz gylirlijének nyelvét.

E. H. Gombrich szerint minden kép jel, ugyaniigy képzett, mint a beszéd hangja vagy az irds betiije.

Minész gytrtije Kr.e. 1450-1400 kozott késziilt, 35mm x 25mm-es ellipszoid alakd mesterien kimunkalt, élénk, mozgéssal
teli jelenetet dbrazold aranygyiri, melyet Knésszosz kozelében taldltak az 1920-as években.

A gytirlinek terjedelmes irodalma van, melybdl az olvasé izelelitét kaphat Dr.
Pasztor Jozsef, (TarsszerzO, szerkesztd (képek)): dr. Méczar Istvan MINOSZ
GYURUJE — MIROL REGEL? ERTELMEZES LEHETOSEGE... cimii munkajabél,
mely ennek a dolgozatnak is kiindulé vagy inkdbb kivalté oka. A kovetkezdkben,
barndval jelzem a fenti  munkdbdl  vett  idézeteket, alapul a
http://www.moczar.hu/pdf/minosz_gyuruje.pdf dokumentum szolgal.

Kezdjiik mindjart az elsé oldallal: “Mivel e kultira /a Mindszi/ nem légiires
térben alakult ki, ezért a kornyezet kulturdlis befolydsa természetesen érvényesiilt. Ez
azért is fontos, mert frdsos sajat forrds kultirdjukrol, hiedelmeikrél nem maradt fenn,
igy kénytelenek vagyunk a régészeti leletek, rajzok, freskdk értelmezésénél a
levantei, és egyiptomi, valamint a késobbi gorog hagyomdnyokat tanudul
megszoélitani, feltételezni a megfeleld parhuzamok érvényességét. Vagyis fel kell
tételezniink, pl. a valldsi szinkretizmust is.” Szerencsére a munka tartalmaz egy kis szotarat is, igy megtudhatjuk, hogy a
“Szinkretizmus — kiilonféle vallési, filozéfiai irdnyok felszines Osszehasonlitdsa; az igy kialakitott rendszer.” A meghatdrozas
értékeli is (felszines) a fogalomat, &m a munka, ennek ellenére, szinte teljesen és kritikatlanul a szinkretizmusra épiil.

Vegyiik sorra a gylirtin lathatd kép elemeit, kezdjiikk a képen ‘ldthato’ tengerrel: “A tenger a stri, csucsdra allitott,
kozepiikon vondssal hullimot jelz6 rombusz-mozaikkal dbrazolodik, mely megfelel a tavolrél, a magasbdl megfigyelhetd
tengerfelszin, féligmeddig harmonikus hullaminterferencia képének.” Elég régéta élek tengerparton de még soha nem lattam
ilyen 1-essel jelzett rombuszokban hullimozni a tengert. A tengert itt nem a szemiink, hanem az agyunk latja, a csolnak lattatja
veliink. Amit latunk az egy héld, melynek minden szemében az egyes szamjegynek megfeleld vonal lathat6: 7-es szdmot éré
hdlé. Ezen a hdlén nd evez csénakban. “A hajé mitikus, mert se vitorldja, se evezdsora nincsen — mint ahogy az egyébként a
mindszi hajékon szokds —, tehdt Poszeidén alteregéja maga szdllitja az Istenséget.” Van ennél egyszeriibb és ésszeriibb
magyarizat is, egészen evildgi: a nd maga evez — nem hajoban! — egy csénakban, de azzal egyezek, hogy ez a csénak nem
akdrmilyen: “orra visszafelé tekintd fejii csikéhal (hyppocampus), mely Poszeidén szent dllatdnak, a 16nak a képére emlékeztet
(1. Trojai falo torténetét!), hatrafelé a teste részben taldn fokdva (Phoca vitulina), annak egyik hdts6 tszoldbava alakul... A
hajoban kormédnyevezdvel mindkét kezében, fedetlen keblii, nadrdgszoknyds, telt idomu holgy (istennd). A nadragszoknya
fodrainak szdma: 2 x 3 = 6. A haj6 eliilsoé részén, a holgy eldtt 4 oszlopon 1 architrav, melyhez 3 oszlopot feliil bezar6 két
egymds feletti architrav csatlakozik. Mindkét épitmény egybefiiggd, tetejiikon ,,szent (konszekricids) szarvak”, tehat ezek
szentélyek.” Kihagyva a bolygokat, az alsé meg felsd eget, stb. — és az olvasdval egyiitt teljes bizonytalansagban afeldl, hogy
melyik jelz6tdl vagy szamtdl lesz a n6bol istenség — a kdvetkezdkbe 0sszegezhetjiik azt amit ténylegesen latunk a képen: hdlon
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nd evez csolnakban és amire tényleg kovetkeztethetiink a csénakon levd
szentélyekre (tobbesszdm) nézd, nemzetségi Osre utald (16)fejbol: dsnek
dldozatokat mutatva. Osszegezzik amit ténylegesen latunk egyetlen
mondatba:

1-es szdmot éré hdlon nd ever foka-testii csolnakban, dJsnek
dldozatokat mutatva.

Nyelvészeink szerint minden magyar szé idegen eredetl, de a foka a
tobbinél is idegenebbnek tlinik, ha lehet ilyet mondani. Vizsgaljuk meg
mieldtt tovdabb mennénk, anndl is inkdbb mivel a fenti Osszefoglald
mondatot a gylril készitéjének a szdjaba adom, azt éllitom, hogy a kép alsé részével pontosan ezeket a szavakat, ezt a
mondandét (C. D. Cain terminolégidjaban: narrative) jelenitette meg. A képet elemzd, iizenetét felfedni kivané személy ezt a
tomor, 1ényegretord képleirdst olvasnd le a képrol.

MEKSz

CzF (Czuczor-
Fogarasi: A magyar nyelv sz6tara)

Nem nagy képzeléerd kell a pufoka fokdt (Karinthy utdn
szabadon) 0Osszehozni a fokozatos kiszélesedést, elvastagodast
jelentd fokkal.

A tenger, amit 14tni véliink, valdjdban egyetlen nagy hulldm,
mely tarajdn szikldkat gurigdz. A tudomdnyos alapossig
nemkivanatos eredményekhez vezet ha jelentéktlen, lényegtelen
részleteknek adunk tul nagy szerepet: ,,A tenger felszinén lathaté 3 x
3 sziklatomb koziil baloldalon, a harmadik részben az el6z6 altal
takart, {igy nem tekinthetd egésznek. Jelentése egyiittvéve
,kilencedik” lehet. Ugy tudjuk, hogy az &si gorogségnél a Nagy Ev a 9. napévben zarult, amikor 99, vagy 100 holdhénap
elteltével a nap- és a holdév szinkronba keriilhetett.” Es a szoveg folytatédik Thészeusszal, a Labirintussal, stb. kapcsolatos
mitoszokkal, melyek a gylirQi elkészitése utdn hat-hétszdz évvel keletkeztek, amikor a gorogok kezdték élesztgetni azt a
miiveltséget amit el6bb tonkretettek és ezért mar nem értették a szdjhagyomdnyokbdl és régi irasokbol megoroklott szavakban
rejlé mélyértelmet. A nevekhez ragasztatott legenddkkal, mitoszokkal, istenségekkel potoltdk azt amit nem értettek, ezért
‘felszines szinkretizmus’ itt Thészeuszt, Labirintust, Minétauroszt emlegetni. (Ezekkel b&vebben foglalkozom az Eldkeriilt a
Minoszi Labirintus Kulcsa! cimii dolgozatomban.) A gylriin csak azt latjuk, hogy a hulldm szikldkat dobdl az dllonak, a
hulldmhegy felemeli 6ket, hogy a hullimvolgyben a ziigva gurulo szikldk ismét az dllonak csapddjanak, a lépcsok tovébe. Az
egymast tiikrozve elhelyezkedd 1épcsés falak bezarjdk a képet, ezt a jellegzetes, a képirdsban stirlin eléfordulé helyzetet az -ak-
ban/-ek-ben képraggal irjuk. Tehét azt, hogy valami a falak kozotti térben van a fal-ak-ban szdalakkal fejezték ki a mindsziak.
Itt egy képjelet is meg kell emliteni, a gyliri készitdje biztos akart lenni abban, hogy nem hulldmhegyr6l beszéliink, hanem a

hulldm tarajdrol, ezért azt pontosan a TaRal képjel: 091 ## vagy ‘ideogramma’:171 ¥ form4jara képezte ki. Ezek szerint egy
mondatba igy foglalhatjuk 6ssze azt amit valéban lathatunk a képen:

Hulldim tarajdn gurigdz dllonak rugalmasan, ziigva dilo szikldkat lépcsd-szinfalakban.

A szinfalak itt természetesen nem szinhazi falakat, hanem a (hely)szint lezar6 1épcsé-alkotta falakat jelenti. A szin aminek
tandi vagyunk a 1épcsék kozott jatszodik le, a lépcsok alkotjdk a jelenet szinfalait. Csak még annyit jegyeznék meg, hogy a
ziigva dilé nem annyira a hangot, mint inkdbb az er6sebb mozgdsu, rohandsu, réseken 4ttérd vizmozgast fejezi ki, melyben a
szikldk sziintelen forognak, hdnydédnak-vetddnek. A rugalmas pedig azt jelenti, hogy a hullim a szikldkat felemeli, majd
visszahelyezi eredeti helyére. Ezért a 3-3-3 elosztds. Mozgdsukat a hosszanti tengely fiiggélegeshez kozeli helyzetével -
nagyon mutatdsan - felyezi ki a miivész. Ez egy ingatag éllapot, ilyen (pillanatnyi) dllapotban csak gorgd sziklak lehetnek.
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Most vessiik tekintetiinket a tdncol6 pdrra.

A n6rol dr. Pasztor a kovetkezdket mondja: “A holgy biztosan nem istennd, igy leginkdbb papnd lehet, aki termékenységi
r 4 tancot lejt. Tekintete a tuloldali istennd €s a kozépen 1évo férfialak felé irdnyul. A szent korzet (temenosz)
fija még nem termd fa, egyik dga még levelet se hordoz, meddd.” A holgyrdl biztosan semmilyen
tudomanyos mddszerrel sem donthetd el, hogy pap- vagy istenné és hogy éppen termékenységi tdncot
lejt-e. Itt egyediil biztos és 1ényeges, hogy a fa amibe a tdncold né kapaszkodik a szent korzet faja, vagyis
dldozati fa.

A férfirdl a kovetkezOket tudhatjuk meg: ,,A rugaszkodo-szokelld férfialak — aki csupdn dgyékkenddt
visel — bal kezében 1évé felfiiggesztett, forditott €s az igen nagynak dbrdzolt fiigetermést kivanja a
legsz€1s6 jobb oldali dgra akasztani. A korabeli ndvényvildgot attekintve juthatunk tulajdonképpen arra a
kovetkeztetésre, hogy csupdncsak fiigefa johet szoba.” A fiigét és a fiigefadt nem vitatom, anndl inkdbb azt,
hogy valaki termést akasztana a fdra. J6zan ésszel az ember a farél leveszi a gylimolcsot, nem rdakasztja.
Nézziikk meg mégegyszer az el6z6 képet: a tdncolé nd felhizott combjdval egymagassdgban latunk egy
ugyanilyen gyiimolcsét a hullimhegy oldaldban (egyesek maddrfejnek vélik), a nd balkeze az adds
gesztussdt mutatja. Ugyanebben a lel6gé helyzetben van a férfi kézfeje is. A tdncold pér vadfiigével
adakozik a hullimz6 tengernek. Mindkettd jobbkézzel az dldozati fikba kapaszkodik és balkézzel
adakozik. Az adakozast balkézzel tessziik, a jobb kéz elérenyujtasa konnyen vélhetd timadasnak. Még egy
aprosag: a fiige fara akasztdsa rafigyelést igényelne, a miiveletet szem eldtt végeznénk, a hatranyuil6 kéz,
lefelé hajl6 kézfej nem a felakasztast sugalja. Ellenkezdleg! Amit itt belemagyaras nélkiil allithatunk az a
kovetkezd:

Hulldm tarajdn dldozati fdra kapaszkodo tdncolo pdr, kezében vadfiige, avva’ adakozva

Itt a tdncolo széba kaposzkodhatnanak bele a megrogzott etimol6gizaldk, az agrél fiiggo fiige nevének
olasz eredetében remélem csak a MEKSz szerkesztéi hisznek. A tinc [ném<fr] eredeztetésére sajat
A magyar nyelv gyokrendszerének alapjai' dolgozatombdl vett idézettel valaszolok: “Nyelviink emlékszik
" még a kezdetekre, amikor a TaNu ZeNei kisérettel, DaNolva, TdNcolva TaNitotta hallgatésdginak a
vadédszaton TaNultakat, testre, talajra, szerszamra festett SZiNekkel megelevenitve a SZiNt ahol a vad felTiiNt! Persze a TiNta
nem a valésdg, hamar elTiNik, de a TENY, a TaNitds és a TaNusdg marad, és ha sikeres volt a vaddszat akkor johet a DiNom-
DaNom is, isTeN bizony!” (A T>D>Z>SZ atmeneteknél sokkal vadabbakat is megenged magédnak az Osszehasonlitd
nyelvészet.)

A falon iil6 nérél dr. Pasztor tobbek kozott a kovetkezdket irja: “A tengeren hajézé istenndtél annyiban eltér, hogy
nadragszoknydjan 2 x (3 + 3) = 12 fodrot visel. Ebbdl az Istennd Teljessége, a Magna Mater kovetkezhet, egyben ez az év 12
hénapjat jelenti, ezért a ,,12 Honap Urnéjének” is nevezhetjiik. A mogotte 16v6 ,szent szarvak” a mindszi szentélyek, szent
korzetek altaldnosan elterjedt tartozékai, de itt ennek kiilonos jelentésége lehet. fgy az Urné gy is nevezhetd, mint a Labirintus
Urndje, Ariadné (linedris B tdbla: ,.daburinthojo potnia”= ’labirintus trnéje’).” Az utolsé mondat mintha az eldtte 16v6bal
kovetkezne, fogalmam nincs hogyan. Igaz, azt sem tudom kovetni, hogy a 12 fodortél hogyan
lesz valaki Magna Mater. Kiilonosen, hogy elolvastam a kovetkezd mondatot: “A gyfirlin
abrazolt ndéalakok ruhazata legkordbban Kr. e. 1550-t61 jott divatba, ezért ez a ,,terminius post
quem”, melynek idémeghatarozé jelentésége megkeriilhetetlen.” A fodros szoknya/nadrag divat
volt Kr. e. 1550-t61, gondolom a f6ldi ndk korében is. Ma a celebek diktaljak a divatot, de bizom
benne, hogy a tavoli jovo torténészei szemében a legmiimelliibbek, a legfelfijtabb szdjuak, a
legdiorosabban 6ltozottek, stb. nem valnak istenekké csak azért mert ma divatosak.

A gylirlinek ennél a részleténél én sem tudok kizdrni minden szimbdlikat. A nd balkezét a
“szent szarvak” kozott tartja, ezzel jelképezve, hogy 6 dldozat, aki feldldozdsra vdr. Ezt erdsiti a
no lelki szemei el6tt lebegd kép: onmagdt ldtja tdvolodoban, lebegve felemelkedni, égbe szdllni.
(Nem, uraim, nem egy levitdld6 UFO késziil a lanyt felszedni, ez ‘pie in the sky’, magyaritva
“mirdl dlmodik a lany..."” lehetne!) A nd jobb keze a lebegd figurdt6l 6nmagara mutat, félreértés
ne essék: ez én vagyok! Amidta vildg a vildg a gondolatokat ehhez hasonléan fejezik ki a
muveszek A mellékelt képet mindenki érti, az el6bbit sem nehezebb megérteni, ha a foldon maradunk. Ezt taldn egy kis
numerologidval is megerdsithetem, egyben behozva valamicskét dr. Pdsztor ezen a téren elért elonyébdl. Ezt irja a lebegd
figurar6l: “Fontos megjegyezni, hogy az Istennd nadrigszoknyija 3 + 3 = 6 fodrot hordoz. Igy a Tengeri és az Egi Urné
egylittesen adja ki a foldon iil6 Nagy Istenndt, aki tavasszal Ariadné, az isteni Egy eme ,,megnyilvdnuldsa”.” A f6ldon, hogy

! http://osmagyar.kisbiro.hu/modules.php ?name=topics&file=lista&topics=anyanyelv
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pontosabbak legylink, a falon il né nem csak lebegve mennybe szdllni, hanem az al(s6)vildgba
leevezni is képzelheti magdt, megosztva fodrait e két tulvilag kozott. A n6 eléggé bizonytalanul iil,

szinte csak érinti fardval a falat, belsd fesziiltségrél arulkodik ez a testtartds. Igy foglalhatndnk Ossze
egyetlen mondatba a fentieket:

Falon dldozati ng feldldozdst rémiilve vdr

A kép dltaldnos lefrasabdl dr. Pasztor ezekre a kovetkeztetésekre jut: “Az dbrdzoltakat gy lehet csak
értelmezni, hogy kovetjiik a ,.haj6” ttjat, valamint az emberalakok tekintetét: «A Nagy Istenné (aki Tengeri, Foldi, Egi Egy) az
»alvildgi”, éji utjarél a Tengeristen hatidn a foldre érkezik, ahol az égben Aszteriévé- Aphroditévé alakul. Irdnyitja az élet,
novényzet és a kirdlysdg megujuldsat, melyet a Szent Szigeten, a Vilag Koldokén (,,Atlantisz szigetén”?) a Férfi végez mégikus
szertartassal. E szertartds része a ,,meztelen” papnd(k) ritudlis tdnca, akiket Ariadné képében a Nagy Anya, a Nagy Istennd
feltigyel. A vilag korforgdsa minden évben 12 hénap alatt zajlik le, de minden kilencedik évben egy nagy ciklus végzdodik —
amikor a Nap, Hold és a Vénusz jardsa egyeztethet. Az dllandésdgot biztositjak az Alsé és Felsé Eg Oszlopai. Irainymutatast
nyujt a 7 égitest, amiéta a Kozmikus Vildgtojasbol megsziiletett az elsd folddarabon az élet a f6ldon».”

Ebbdl a csodélatos kozmikus méretll koz1€sbol az dtlag ember semmit sem lat, szeretném megnyugtatni, a hiba nem az 6
késziilékében van. Ha azokra a leiré mondatokra, melyeket a kép ésszerli elemzése alapjan kaptunk, alkalmazzuk azon olvasasi
mddszert melyet Sir Alan Gardiner rébusznak, charade-nak nevezett, Borbola Janos pedig dsmagyar hangvdltdsnak hiv, akkor
egy nagyon is ésszerd, evilagi szoveg birtokdba jutunk.

iGYeS SZaMIT6 RiiHeLON NeVeZ FOKOTAaST CSalLoNaK BUNoSNeK

dLDoZaToKaT MuTaTVa; HalLLaM TaRoL6N DiBoL. dLNoK  RidGal.MaZ6

SuGVa GoRaL. SZo6-KalLaKaT LePCSeSeN FiiLeKBe.

HalLLAM TeR#JJON 4LDSZOTT FoRe Ki PISZK6D6 TENY-CSald PeR  K6ZBeN

VaD-FuGG6 VéDeKeZVe FELON G1LD6Z6TTeN FeLoLDoZ4ST ReMéLVe VAR

Ugyes szdmito riihelén nevez fokotdst csalonak, biinésnek, dldozatokat mutatva. Halldm tarolén dibol, dlnok rdgalmazo
stigva gordl szo-kaldkat lepcsesen fiilekbe. Halldm terijjon iildozott fore, ki piszkodo, tény-csalo per kozben vad-fiigga,
védekezve félom, iildozotten feloldozdst remélve vdr.

Vildgos, érthetd és értelmes, a szovegkornyezettel teljes Osszhangban levé szoveg, azért néhdny szd, széfordulat
magyarizatra vAr.
riihelon: vakarddzva, itt behizelgén mdshoz dorzsolédve
fokotds/fokotyds: az elkobzott j6sz4ag, hadisarc és mds kotya-vetyére dobott ingd és ingatlan javakat ariba bocsdjté
tisztviseld
halldm: meghallgatés, odafigyelés valaki szavara, rokon értelmi és ugyanigy képzett mint a figyelem
dibol: tipor
gordl: szérogat, szétszor, szildlgat
kaldk: CzF
lepcses:
CzF
piszkodo: piszkaloédo

Tehat a fokotdst valaki bedrulta, megvadolta, hogy visszaélt tisztségével, ezért perbe fogtdk. A gyliriit 8 ajdndékozta az
uralkodénak vagy fébirénak azt remélve, hogy iigye targyaldsdn a gyonyorlien kidolgozott gylirli egyértelmii iizenetével
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befolyasolni tudja az itéletet. Eszbontéan iigyes fogds, egy ilyen gyonyori gyiriit nem lehet félre dobni, a kézen pedig nem
lehet nem észrevenni a rajtalevd iizenetet. Uralkodé vagy fObird legyen a talpdn az aki ennek a gyfirlinek a hatdsa aldl
mentesiteni tudja magét!

Sir Alan H. Gardiner még 1927-ben felismerte a fentebb alkalmazott szérejtés alapelvét, melyet az egyiptomi hieroglif irds
a predinasztikus id6ktdl alkalmaz, de az 8si nyelv ismerete nélkiil azt haszndlni nem tudta. A nyelvismeret hidnya nem mindsiti
a rébusz elvet és nem veheti azt ki a képirdsbol. Ott van, és az irds nyelvének ismeretében lehetetlen nem észrevenni. Borbola
Janos észrevette, felismerte, hogy Gardiner rébusz elvét alkalmazva a hieroglifdk bonyolult és csak a szakemberek éltal értett
megfeleltetés nélkiil is megszdlalnak magyarul. Azért a mondatelemzésre, megfeleltetésre tdmaszkodd egyiptoldgia sem
eredménytelen vagy alaptalan, de zsdkutca. A kitt ebbdl a zsdkutcabdl — tetszik, nem tetszik — az dsmagyar hangvdltds.

A Minészi Gytirtin levé tizenet tolmdcsoldsdban Dr. Pasztor és dr. Méczar a megfeleltetésig sem jutott el, a fodros szoknyét
jelképnek vették és szabad utat engedtek a ,,tudoményos” fantazdldsnak. Ha a fodros szoknydbdl a csillagdszat, az id6szamitds,
a mitolégia teljes ismeretanyagat kiolvastdk, képzeljiik el mit szedtek volna ki egy csipkés kombinébdl! Es ez nem vicc vagy
jopofaskodds. Jelképnek azt neveziink amit akarunk és mint lattuk, a csillagos ég sem hatdra annak amit kiolvashatunk egy
onkényesen jelképnek kinevezett dologbdl. Ezzel szemben én képekkel, képjelekkel dolgozom, olvasatomban a kép csak az
aminek latszik vagy aminek hangzik (ha nevét dthangzdsitjuk). A két megkozelités ég és fold, ez esetben sz szerint: a
tudomdnyos médszer az égbe vezetett, az ésszerli pedig foldi gyarlésdgunkrdl ad tandsagtételt. Az utébbi valamivel sziirkébb
de életszertibb, a tudomdnyosban hinni kell, az ésszerlit j6zan paraszti ésszel barki maga is kikovetkeztetheti.

Egy képpel kapcsolatban a legelemibb kérdés, hogy mi torténik a képen, milyen esemény vagy események jatszodnak le
rajta. A lefestett szinen lathaté eseménysor alkotja a kép meséjét (narrative, story), ami sohasem csak a képi elemek
felsoroldsa, hanem az 4brazolt szineset, a szin szerepldinek és eseményeinek az elmondasa.

Ugyanazt a képmesét sokféleképpen lehet elmondani, a kép csupan emlékezeterdsitd (mnemonic) eszkozként szolgél, a
mesét eleve ismerd személyt emlékezteti a mese folydsara és részleteire. Ez még nem irds/olvasds, de att6l csak egy ici-pici
1épés vdlasztja el: a rébusz elv alkalmazdsa. A rébusz alapelvvel kivdlaszthaté a helyes képleirds, melynek dekddoldsdval
megkapjuk a szoveges iizenetet, mely segit az Gjabb képelem helyes leirdsdban és igy kéz a kézben a képleirds és kirejtjelezése
egymadst erdsitve elvezet a teljes szoveg olvasatihoz.

A képiras szerkezete, az alkalmazott szabdlyok és mddszerek betekintést nytjtanak a nyelv mondattandba, de a ketté nem
egy és ugyanaz, mig az egyik a kép szine addig a masik a fondkja. Barthes felosztdsdban: az egyik tartalmazza a képi iizenetet
(iconic message), a masik a nyelvi iizenetet (linguistic message); a kett6t egy jelkddex, rejtjelkulcs (code-book) kotti dssze amit
rébusznak, (8smagyar) hangvdltdsnak hivunk. Egyszéval: az olvasds nem mds mint a hangvéltds alkalmazdsa képleirdsra,
képjelek csoportjara, képjelek sordra, betiik esoerdera > (hangvdltdssal) > soréra.

Bibliografia:
4 Petty, Genevieve. The Construction of Religion: A Critique of “Dancing in the Dark*?
4 Barthes, Roland. “Rhetoric of the Image” (an excerpt)’
4 Cain, C. D. “Dancing in the Dark.” American Journal of Archaeology 105, no. 1 (Jan 2001), p. 27-49.*
4 David R. Olson How writing represents speech’
4 Neil Thomas Cohn: jEye [ greeflk Semiosis! A Cognitive Approach to Graphic Signs and “Writing”®

THE RING OF MINOS

This paper provides a logical reading of the text on the Ring of Minos, thought to be created around 1450-1400 B.C.
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TORTENELEM

Bérczi Szaniszlo :

Krétai és gorog miivészet:

Bevezetés: Krétai miivészet

A mai magyar miveltségben egy széles réteget képez a gorogoktdl eredd ismeret és miivészet. Gyakran emlegetik, hogy
mdr a gorogok... EzErt is érdekes egy réteggel mélyebbrdl inditani ismerkedésiinket a mediterran multtal, Krétardl.

OKORI KRETAI S GOROG MUVESZET

Az Eurdzsiai Milvészetek Sorozatot szerkeszti és rajzolja:
Bérezi Szaniszlo

1. dbra. A fiizet eliilsé boritoképe.

A krétai miivészetre sokdig csak a régi gorog mitoszokbdl kovetkeztettek. Tézeusz athéni kiralyfi kalandos krétai utjan oli
meg Minosz kirdly labirintusdban a bikat s taldl ki a labirintusb6l Ariadné kirdlylany fonaldnak segitségével. Daedalosz
ezermester a fidval, Ikarosszal, szarnyakat kotve menekiil Krétardl, de fia, aki "tdl kozel repiilt a Naphoz", szdrnyaszegetten
hanyatlik ala.

Homérosz

A klasszikus gorog kor eldtti, de mar a gorog szigettengeren zajlé haborus id6kbe nytlik vissza Homérosz két eposza is, az
Mlidsz és az Odiisszeia. Az Okori krétai és gorog miivészet kiallitdshoz és kifestéhoz itt vazolt torténeti bemutatdsban az
események idérendje szerint haladunk, s nem a folismerések id6rendje szerint. Bar a német Schliemann trdjai dsatdsai €s
folfedezései id6ben megeldzték az angol Evans-széit Knésszoszon, mi elobb Krétara latogatunk el.

' Ezen fiizet, valamint a teljes sorozat elektronikusan elérhetd a kovetkezd honlapon: http://www.federatio.org/tkte.html — Mikes
International Szerk.
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Periklész volt az, aki egységes miibe foglaltatta a homéroszi eposzt, az llliaszt és az Odiisszeiat. Odiisszeusz vandorlasanak eseményeit azonban szamos gorég
vézén és korsén is megrajzoltak, megfestették. A bal oldali vdzan a szirének csabitdsai ellen kétteti ki magat Odii a hajé 4rbécahoz. Odi kalandos
utazésa késébb is sok {rot-koltst ihletett meg, s ma is szivesen vélasztotta a NASA a Marsot tij miiszerekkel térképezé lirszonddnak a Mars Odyssey nevet.

2. dbra. Epizod Homérosz Odiisszeuszabol: A szirének csalogatjak Odiisszeuszt. (vdzafestmény).

A

o) Q

A nyilait a kezében tarté Zeusz kiizd a jobb oldali képen az alvilagi, kigy6farki szomyként megjelend viharistennel. A harcos gérogék templomaik homlokzatara
is harci jel ket ter k az épi és faragtattak a szobraszokkal. A harcosok kiizdelmét (pl. Oliimpiéban, a Zeusz-templom nyugati timpanonjén a

lapiték és kentaurok kazott dilét) a hare kézepén nyugodtan 4116 névadé isten szemléli. Eléfordul az amazonokkal folyé kiizdelem &brazoldsa is.

3. dbra. Epizod a gorog regékbdl: Zeusz és a viharisten harca. (vdazafestmény).
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Allatkiizdelem, allatmiivészet Krétan

Evans Artdr brit kutaté a Magyar Milleneum idején, az 1800-as évek utolsé évtizedében kezdte meg az Okori Kréta
nagyszabdsu régészeti foltardsat. Gazdag miveltséget taldlt Krétdn, s olyan kisplasztikai és diszitdmiivészeti anyagot, amely a
mezopotamiaihoz hasonldé elemeket is tartalmazott. A pecsételoknek itt féleg a henger véglapjara tették a mintdjat, de az
életfajelenetek és az allatkiizdelmi jelenetek itt is megtaldlhatok voltak. A krétai bikakultuszt mar a gordg leirasokbdl is
ismerték. Kétféle {rast is talalt, s a régebbit, a linedris A-t még nem tudtdk megfejteni a szovegek rovidsége miatt. A masik irds,
a linedris B, mar a gorog nyelv 6si valtozata.

Wt
7 J

5. dbra. Allatdbrdzoldsok Jsi krétai falfestményeken a knosszoszi palotdbdl.

Az Okori krétai miiveltség szdmos elemére utal a gdrog mondavildg is. Egykori uralkod6jar6l minoszi kultirdnak nevezték
el. Platon Egyiptomban jarva egy olyan mitoszt is leirt, amely a krétai miiveltség pusztuldsardl ir6dhatott. Azéta foltartdk Théra
(mds néven Szantorin) szigetének geoldgiai multjat, a szigetet alkotd vulkdn egykori berobbanasat, kb. Kr. e. 1400-ban. A
szigeten, a gordog "Pompein", a vulkdni hamu aldl egy elpusztult krétai jellegli miiveltség épitészeti és miivészeti maradvanyai
keriiltek el. A szantorini dsatdsok nemcsak a krétai miiveltség Egei-tengeri kiterjedését, de pusztuldsinak egyik okt is
segitettek megvildgitani.
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Klasszikus gorog szobraszat

5. dbra. Klasszikus gorogorszdgi szobrdszati alkotdsok az athéni Parthenon frizén.

A krétai dllam lehanyatldsit azonban nem csak a Szantorin vulkdn kitdrése okozta. A dér tdrzsek ebben az idében szélljak
meg fokozatosan a peloponészoszi félszigetet. A korai attikai varosok koziil egyediil Athén tud ellendllni és fonnmaradni a dér
invdzidban. A friss és nyers erdvel szervezddd varosdllamok nagy hdbordja volt az akkor még szintén 4ll6 Trdja ellen a
Homérosz megénekelte tréjai habora.

A tréjai dsatdsokba Schliemann Henrik Homérosz olvasdsdnak hatdsdra fogott. A Dardanelldk szorosit védte és addztatta
Tréja. Szdmos rétegben sorakoztak az egykor virdgzo, majd levert és elpusztitott varos romjai. Schliemann késébb mds fontos
gorog véarosokat is foltart, Miikénét, Tiriinszt.

Kifestd sorozatunkba csak néhdny epizéd fér a gazdag krétai és gorog hagyatékbdl. A mar emlitett mezopotdmiai miivészeti
parhuzamok - arcfed6 aranylemez, oroszldnos kapu, dllatkiizdelmi jelenetek, életfa-jelenetek - mellett kifesténk a gorog élet €s
miivészet kiilonlegesen szEp alkotdsaibol, a szobrdszatbdl és az épitészetbdl, a vazafestészet jeleneteibdl, a gdorog mitoldgia egy
egy részletér6l mutat be vdlogatist. Néhdny laptiilkdrre a matematikai szempontbdl érdekes diszitdmintdk is folkeriilnek.
Megjelennek a hires szobrdszok alkotdsai is: Pheididsz Parthenon frize, vagy Miiron Diszkoszvetdje. Nagy Sdndor Kozel-
keletet meghddité gordg kordnak tandja a Laokodn csoport rajza. Taldlkozunk Zeusszal vagy Poszeidénnal, a kalandoz6
Odiisszeusszal, a baglyos Pallasz Athénével, az athéni polgdrokkal és a gérog harcosokkal, aki csakigy, mint a szkita harcosok
a csata sziinetében foglalatoskodnak.
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7. dbra. Klasszikus gorog szobrdszat Rhodosz szigetérol: a Laokoon csoport.

O

Szimmetriak az 6si Kréta és a klasszikus gorogség diszitémiivészetében

A miivészeteknek egy kiilonleges és jol fejlett teriilete a krétai miivészetben a szimmetria-mintdzatoké. Néhdny siktiikor és
mds haszndlati tdrgy emlitésre mélté ornamentalis diszitéssel van elldtva. A diszitémintdn nemcsak a hagyomanyos, hanem az

osszetett sikszimmetriak is el6fordulnak.

Az egykori Kréta hatalmdra, miivészetére sokdig csak a régi gordg mitoszokbol
kévetkeztettek. Daedalosz ezermester a fidval, lkarosszal, szamyakat kétve
menekill Krétérol, de fia, aki "tdl kézel repiilt a Naphoz", szamyaszegetten
hanyatlik ald. Ahogy a kéltészet, tigy a matematika is 6tzi a "régiségeket"’.

A mivészeti matematika is jelzi, hogy a krétaiak 6si miiveltsége sajitos
vonasokkal birt. A csészén lathaté cm tipusi diszitémintinak a szerkezeti
hasonmésait a Kaukazus vidékén taléljuk. A minta fokozatos folépiilését bemu-
tato abrasor érzékelteti, hogy nem egyszerii, hanem 8sszetett mintazatot latunk.

A szemkézti oldal is két dsszetett mintdzatot mutat be. A felsé sorban egy p4
szerkezetii spiralmintét adunk &ssze egy p4m szerkezetii csillagvirdgmintéval
Az als6 sorban viszont a p4 szerkezet(i spiralmintazathoz p2 szerkezetii pal-
mavirdg csokrokat adunk. Az Osszetett mintdzatokat ezért a felsé sorban
pam/pd, az alsé sorban pedig pd/p2 szerkezettel jellemezhetjiik.

8. dbra. Ornamentdlis miivészet Krétdn: cmm, cm és pl tipusu sikszimmetria mintdzatokbol
osszetett diszito motivum a felsé csészén a Kr.e. 2. évezredbdl.
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Osszetett sikszimmetridjd diszité motivumokat taldlunk a krétai kerdmidkon, festményeken, faragdasokon, padlézatokon.

9. dbra. Padlocsempék dsszetett sikszimmetria mintdzattal: a folsd struktiira egy p4 és egy p4m szerkezetbdl lett dsszetéve.
Az also egy p4 és egy p2 szerkezetbdl lett dsszeillesztve.

10. dbra. Ornamentdlis miivészet a gorog idokbol. Vizafestés p6 és p2 tipusii sikszimmetria mintdzattal.
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A magyar miiveltség szdmos irdnybdl kapott hatdsokat a gorog miiveltségtol. Ezek a hatdsok az irodalomban és a
természettudomdnyokban a legismertebbek, de szinte az élet minden teriiletére kiterjednek. Kiilon réteget képeznek a rémai
kori hatdsok és a Bizadncon at érkezett hatdsok. A kereszténység is, mindkét "romai" szdlon fontos ismereteket kozvetitett a
gorog korbol. A Karpat-medence dllamai pedig, a hunoktél, avaroktdl kezdve, majd egyre erdteljesebben kizeledve a nyugati
kereszténységhez a kés6-avar koron 4t az Arpadokig, majd az Arpad hazi kirdlyok koraban III. Béla személyében még
csaszarjeloltet is adva Bizdncnak, szoros kolcsonhatdsban éltek a gordg vilagbdl kindtt két nagyhatalommal, Rémaval és
Bizéanccal.

Reméljiik, hogy az Okori krétai és gorog miivészet cimii kifestd is sok érdekes érat ad azoknak, akik nemcsak nézegetni
szeretik Eurdzsia miivészeti korszakait, népeit, hanem a miivészetekhez valé vonzalmukbdl szeretnek valamit sajat alkotdssa is
fejleszteni, ecsettel és tollal. Az alkotasok szeretete nemcsak sajat népmiivészetiinknek, hanem a gorég orokségnek is a
tanulsdga szimunkra.

Budapest, 2003, Szeptember 8.

Ezt a munkémat Fettich Nandor, Huszka Jozsef, Laszlo Gyula és Nagy Géza emlékének ajanlom

Hélaval és szeretettel gondelok mindazokra, akik valamilyen forméban segitették az Eurézsiai Milvészetek kifestokdnyv-sorozat napvilagra hozasat: Bansagi Tamas, Binsagi
Miiria, Bérczi Alajos, Bérezi Istvén, Bérczi Katalin, Bérezi Zsofia, Biré Maria, Cech Vilmas, Czene Valéria, Szokefalvi Nagy Erzsébet Jolan, Deakné Demién Ilona, Dedk Gyula,
Dobos Laszl6, Fabriczy Aniké, Féldi Tivadar, Gulyas Balazs, Gulyas Pélné, Jeppesen Henrik, Kabai Sandor, Kiss Ulrich, Kiszel Vilmos, Kolczonay Katalin, Lukécs Béla, Magyar

Gydrgyi, Magyar Jolén, Matyasovich Henrik, Miura Yasunori, Muzslay Istvan, Nagy Dénes, Nyers Csaba, Ogawa Tohru, Pap Gébor, Péter Jiilia, Péter Borbala, Sara Endréné,
Szabé Lasz16, Szili Istvén, Takahito Mikasa hg., Takaki Ryuji, Toth Albert, Tordai Magdolna, Veszelovszky Endréné

11. dbra. A fiizet hdtsé boritéjan vdazafestményeket lathatunk gorog mitologiai alakokkal.
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Fabo Laszlo :

Gondolatok a Magyar Cimerrél

Mellar Mihdly "Minoszi {rds magyarfoldon" c. dolgozatdban felveti a Magyar Cimeren képirdssal és rovdssal rogzitett
mondanivalé elolvashatésdgdnak gondolatit. Meg is ad egy dltala lehetségesnek itélt olvasatot, amihez feltételezi egyes
elemekrdl, hogy azok képirdssal kozolt magyar szavak, mdsokrdl, hogy a minoszi jelkészletben megtaldlhat értékiikkel
magyar nyelvii szovegrészletek missalhangzé vazat adjak, s ezek egyiitt alkotnak magyar mondatot.

Felvetését komolyan vizsgdlandénak {télve, gondolkozni kezdtem a Cimer részleteirdl.

Mivel a kiilonb6zé abrazoldsok nem teljesen egységesek, valamint a fennmaradt dbrdzoldsok tandsdga szerint tobbféle
cimer volt haszndlatban az elmult kozel ezeregyszaz évben, igy jelzem, hogy én a mai, hivatalos cimert vizsgdlom. Mellar
frasdban a Kossuth Cimert mellékelte, ami csak kismértékben tér el ugyan a mait6l, és ezért talan mindegy lehetne, de a pajzs
korvonalat tekintve nem annyira "pajzs"-, mint inkdbb "mellvért" alakd, ami szerintem befolyédsolja az egésznek a mondanddéjat
is. Nem mellesleg ez a "mellvért" alak az altalam ismert kordbbi magyar-, avagy kirdlyi Cimerek kozott kivételes. A tobbség
inkdbb a maihoz hasonlé korvonald. Korvonaluk eltérése inkabb csak a két f61s6 sarokbdl az alsé csicsba futé oldalvonalak
iveltségében van.

A mai Cimer legfobb eltérése a korabbiak 10bbségétil: a Szent Korona a pajzs tetején.

Most idézem a http://www.bm.hu/web/portal.nsf/html/magyar_cimer.html honlaprél "A Magyar Koztdrsasdg cimere"
hivatalos leifrdsdnak elejét:

"Magyarorszdg cimere dllo, csiicskos talpu, hasitott katonai pajzs, melynek jobb oldala vorossel és eziisttel hétszer vdgott,
bal oldali vordos mezejében zold hdrmashalom, kozépsd ormdn nyitott, hdromdgii arany leveleskorondbdl eziist kettos kereszt
novekszik. A pajzs felso élén a magyar Szent Korona nyugszik. Diszes kivitelben jobbrol tolgydg, balrdl olajfadg dvezi.
Koradbbi vdltozataiban (1945-ig) telamonként lebegé angyalok tartottdk."

Megjegyzés: ad okot némi merengésre amit Telamonrdl tudhatunk. http://en.wikipedia.org/wiki/Telamon
Vitathatatlan a Cimer minden dbrazolt részletének Osisége! Szintén egyértelmii: Cimer = A HON!

A legkétségesebb a nyitott aranykorona (mint szimb6lum) kora. (Arany)korondk bizonyithatéan voltak mar id6szamitas
eldtt tobb ezer évvel, amelyek koziil sok lathaté a vildg miizeumaiban.

A karpat-medencében is eldkeriilt ilyen a vasmegyei Szent Vid hegy 6si erddjének romjai koziil, és megtekinthetd a
Savaria muzeumban Szombathelyen. Ez a (valdsziniisitetten) kozel haromezer éves (Eurépaban kiilonlegesen nagy) kora
mellet azért is fontos, mert arany parta-korona.
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(Ldm a Szent Korona is partis!) A Magyar Cimeren minden részlet sok-ezer éves!

Figyelmem kozpontjdban végig a hallhatésagi szempontok allnak, mert a Cimer részleteit alkoté dbrazoldsok kordban a
rovas is (mint lejegyzési mod) hallhatésaguk szerint rogzitette a szavakat.

Sorra veszem a Cimer egyes részeit, és megprébdlom rogziteni az éppen tdrgyalt résszel kapcsolatos gondolataimat,
amiknek eredményeit majd felhaszndlom a Cimer altalam elolvashaténak {télt kozlése(i) leirdsanal.

1) A Cimer balfele: az Arpiddok nemzetségijelzése

IX. szdzadra visszamend emlékek bizonyitjak az tin. Arpad-savos cimerek (és lobogok) létét.

Ezek mind "hétszer vdagott", egymast felvaltva koveto (felfelé) négy eziist(fehér) és négy vords (veres, véres, verés) savbol
alltak.

Maga a "hétszer vdgott"-sadg az arpadi torzsszovetség aktusdt idézi. A hét Vezér hét érvdgdsabdl szarmazo folyd vért egy
kehelyben fogtdk fel. Az dbrdzolds tehdt az arpadi szovetség kozlése maga!

Ertelmezések tomege rogziti, hogy a négy eziist(fehér)siv négy folyé volgyét, medrét, medencéjét jelenti. Ez nagy
valdsziniiséggel igaz! Sok hagyomdnyunk erdsiti meg.

Azonban szerintem nem csak igy lehet tekinteni. A veres savok is lehetnek foly6 jelzések.

Ekkor vérfolyok, véres folyok. A foly6 az folyam, és igy folyamat. A veres sdvok e szemléletben veres (marsi, hdborus,
verés), véres folyamatok kozléseiként értelmezddnek.

Végsd soron azon mulik melyik szint tekintjiik alapnak, amelybe vdgodik a folyam(at) medre!
Veres (véres) foldben négy eziist-, vagy eziist-foldben négy veres folyam!

Erdemes még emlitenem, hogy az N hang gyakran alig hallhaté, vagy nem is hallatszik a sz6 elején, inkdbb csak az utdna
kovetkez6 magdnhangzdval kezd6dd rész. A négy esetében ami igazan hallatszik az az EGY. Az EGY f0leg régies, illetve
tajnyelvi fordulatokban az egyél, fogyassz el értelemben hasznalatos. Pl.: Lelkem égy kicsinyke dodollét!

Ebben az 6sszefiiggésben a NEGY FOLYO iétalakulhat EGY FOLYO-vé, ami a "folyé vegyél magadba”, "folyam
kebelezz be", "folyam(at) fogadj be" értelmet is behozza a lehetdségek korébe.

" 'Egy veres foly6, folyam(at), folyomany...!"

Nem megyek el sz6 nélkiil a tény mellett: ez a Cimer bal fele!

A bal a hagyomdnyainkban és a nyelvhaszndlatunkban a rosszat jelenti!
Balga, balog, balfican, balhit, balsors (avagy Végzet), stb.!

Balga aki nem fogalmazza meg: a Cimernek ez a fele az drpadi, a himnikus Balsors, a végzet, a bevégzett folyam(at)ok
tere!

2) A Cimer jobbfele

Szamomra vildgos a kozlés. A Cimerrel jelzett Magyarsdgnak és Sorsdnak nincs J6fele!

Esetleg jobbfele van/lehet csak.
Magyar merre mehet tehat? Bal (rossz) fele, vagy ehhez képest jobb (?) fele!
Felisut-leisut! (Ttr Al-le Fel-le!) Isten fele!

3) A "zold hdrmashalom"

A halom sz6 rendszerint kis dombot, domborulatot jelent. A koznyelvben (ma) szinte kizdrélag a sirhalom formdban
hasznélatos.

Eszerint a Cimerben egy flivel bendtt, tehat régi harmassir a szemléleti alap.

A héarmassir olyan sir, amely noha hirom (személyes), de val6éjadban egy. Valéban! A Cimeren egy halom van, hirom
"ptppal". Ez olyan hdromsdg, ami Egy. Egyhdromsag-sir! Szenthdromsag-sir!

Cimeriink halma a Szentsir(halom)!

Er6siti a sirra vonatkozé gondolatot a halom sz6 rejtett hangulata.
Ha kicsit szokatlan hangsillyal ejtem ki - halém - azonnal a halé(do)m, hal(dl)om értelemet hallom!

Es fme egy tjabb 4thallds! A hdrmashallom!
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"Halljatok az igét!" mondja a proféta.

Es én harmashallom. A test, a szellem és a 1élek egyszavit!

Vilaszom rd a harmashallom.

Harmashallémnal visszhangzébban nem tudom hallatni: EGY, EGY, EGY!
(Rendszerint hallatlan.)

Az 4brdzolés ezt kozvetleniil is megmondja. Csak hallani kell. Hallom!
Ugyanis a halom nem csak hantot, vagy dombocskat jelenthet, hanem hegyet is.
(Pannonhalma f6ldrajzi neve Méarton-hegy.)

A Kérpat-medencében mi lehetne természetesebb a Cimerben mint hegy?
Tehét ez hdromhegy.

Mairpedig a H ugyancsak elhal6 hang, messzebbrdl nem hallatszik.
Harom(h)egy!

Fentebb mér sz6ltam réla: tényleg egy hegynek abrdzolva.

Hallhat6an: (h)EGY, ami harom(h)egy! (H)egyharomsag!

Nincs mese! Barki megérti. Hallhat6an: Szent(h)egy!

Ude, €16 z6ld Szent(h)egy.

Eleven, uide, fold.

A Szent(h)egyfold!

Ez maga A Szentfold!

4) Az "eziist kettos kereszt"

Szinte mindegyik rovéssal foglalkozé tanulmany kozli a GY rovdsjellel kapcsolatban, hogy az vitathatatlanul kettds kereszt.
E jel hangértéke eGY, és széértéke is EGY!

Mellar Mihaly fenn emlitett dolgozatdban a 2. oldalon {rja: "Megjegyzés: :F A rovdsjel nem az egy szdm (jegy) jele,

csupdn kifejtve hangozhat egynek: :I: = DI/GY/eGY/ID. Az egy szdm(jegy) jele a rovdasban 'I': I = 1."

Mellar tehat kiemeli a rovdsjel két jel sszerovdsaként értelmezhetd: D + I, vagy I + D.

Fontos hangstlyoznom milyen jelentds felismerésre jutott Mellar Mihdly evvel!

Az eD rovisjelet és az I rovisjelet egyesitve keletkezik az eGY jel. ‘T’++:;F

Az eGY roviésjel tehdt olvashat I + eD, vagy eD + I hangparként is. Ha ezeket kozvetleniil egymds utdn kimondjuk,
hallhatéan a GY hanghoz nagyon hasonl6 hangzast kapunk. Tokéletesen illeszkedve az Osszerovds jol ismert gyakorlatidba a
GY hang székely-magyar rovésjele szarmaztatott (vagy ha torténetileg nem is igy keletkezett, de szarmaztathatd) jel, amely a
GY hang fenn bemutatott kiejthetdségének Osszerétt megjelenitése! A kettéskereszt D + I -bdl keletkezésének ttja tehat
Iényegileg azonos lenne a sokkal késobb, a latin d4bécébdl hidnyzo, ezért mesterségesen eldillitott GY betlinkével, csak nem a
G + Y(I), hanem a D + I hangparral kozelitve meg.

(Marsigli hangmegjellései kozott is mar szerepld azonositds a GY, vagy EGI. Ld.: Forrai Sdndor: Az &si magyar rovdsiras
az 6kortdl napjainkig. 247.0.)

E felismerésnek messze hat6 kdvetkezményei lehetnek, lesznek frasemlékeink és mds hagyatékaink értelmezhetdsége terén!

(Jelzem, forditott folyamatot is el tudok képzelni. Nevezetesen, az I és D rovasjelek eldallhattak az 6si kettdskereszt két
jelre bontdsabdl. Ez esetben sziikséges feltételezni ennek az 6si jelnek az egykori megnevezésérdl, a ra 6sidékben hasznélatos

sz6r6l, hogy annak mdr sziikségszeriien koze kellett legyen az eGY-hez, mert csak ez adhatott alapot a (hangi) felbontasara.
Nem is kell tilzottan erdltetni magunkat, és sokan le is {rtdk mar a kettdskeresztrdl, hogy az éppen a "hdrom-egy" pontos, €s
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végletekig 1ényegre tord dbrdzoldsa! Az egylényegli, de latszolag elkiiloniild (s ezért kétséges) vizszintes egyek SZEMIéleti
EGYesitése!

Hangstilyozom, a két jelre bontds lehetdsége csupan felvetés részemrol.
Ez ugyanis ellentmondana az egyszer(itl a bonyolultabb felé haladé dltaldnos folyamatnak.
A legval6sziniibbnek a "szerencsés véletlen" EGYbeesést gondolom!

A kiilon utakon és id6kben kialakult EGY jel, valamint a tdle fiiggetlen eredetii I és D hangok jeleinek egyberovasa
nyoman keletkezd jel - ujjongva felismert - formdja és hangzdsa azonos!)

Mellar fenn idézett figyelemre mélté meglatdsdhoz a magam részérdl hozzaflizom, hogy ismert az I rovésjelnek feliilvont

valtozata. I = T ! (P1.: az isztambuli rovasemlékben.) ‘1’, | ‘*
A kettSskereszt az eSZ +1 + eD Osszerovdsa is lehet, mert az I f61€ tdlnyuld kozos szar lehet az eSZ. +T+ =

Hangz6sitési valtozatai: 4a) eGY a jel onértéke,
4b) IeD (le) Melldr meglatasai,
4c) eDI (fel)
4d) eSZIeD (le) Fabé valtozatai.
4e) eSZeDI (fel)
4f) eDIeSZ (fel) ha, eD-del kezdem.

Az 4b), 4d) viltozatok a "fentrél-lefelé", illetve 4c), 4e), 4f) valtozatok a "lentrdl-felfelé" sorrend szerint figyelembe
vett Osszerovas alapjan képzddnek. Nincs szigoru olvasasi irdny, mert tobb rovdsemlékiink esetében legaldbbis valdszinii
a lentrdl-felfelé valo olvasat is.

Ilyen pl. a Somogyi tanitétdbla.

Olvasati véltozatai: (0sszerovds esetében nem vetddhet fel a szakaszolds gondolata)
4a) eGY egy, egye, egyé = valakié, egyéé = egyél, égy = egyél, egyi = egyféle
felmeriilhet még: 'egyéé = legyél, '‘égy = 1égy (legyél)

4b) IeD (le) idd, 1d6, i'ed=ijed, i'edd = ijedd
felmeriilhet még: 'id = hid, 'idi = hidi, 'idd = hidd
4c) eDl (fel) eddi = edd meg koz¢€ tartozo, édi = édesféle
felmeriilhet még: 'édi = héd-i = (fel)szdlitdsod-féle
4d) eSZIeD (le) szid = korhol, szidd = korhold, szidd = szivjad, szidi = szid6-féle,
4e) eSZeDI(fel) szedi, eszedi = eszedhez tartozd, szédi = széditod-féle,

sz6di = szovésed-féle, sz6ddi = szdjed-féle, szlidi = szivedhez tartozé
4f) eDIeSZ (fel) disz, disze, diszé, disszé, diszi, diszi

Mind meglepetés!
A cimerbe tehat bele is van irva/rova az EGY!

Elolvashatd!

De milyen egy ez?
Két vizszintes vonds, amelyet az égbe futd-, vagy inkdbb onnan aldszall6 harmadik EGY -esit!

A Cimerben ez a mdasik, nem csak hallhatd, nem csak kitaldlhat6, hanem el is olvashaté6 Egyhdromsdg, Szenthdromsdg -
Szent-kereszt!

4¢) Ez maga A Szentkereszt!
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5) A "nyitott, hdromdgu arany leveleskorona"

Egymas mellé mésoltam a hivatalos Cimer és egy "miivészibb"
véltozat "leveleskorondjdt".

Minden autentikus Cimer dbrdzoldson ez a "hdrom- levéllel"
rendelkezd nyitott korona szerepel.

Csak emlitem, hogy pl. Szent L4szl6 hermdjanak mellén is
ilyen korona van az Arpad-cimer folott (amelynek két "laba" kettdskeresztet dbrdazold két kis-
cimert tart). Ide masoltam.

(A herma sodronyzomdncos mellrésze a késobb Eurdpa-szerte elterjedt diszes
zomdnctechnika elsé ismert emléke!

Ld.: http://hu.wikipedia.org/wiki/Gy%C5%91r

Eddig nem taldltam adatot, de a kép szinébdl kovetkeztetve: eziistbdl van.)
Cimer = A HON! Mit mond el nekem a Szent Laszl6 cimer?
Arpad-Hon-Egyhédromsag Szentkeresztes-Két-HON-1dbon 4ll!

A "leveleskorona" EGYesiti a hdrom "levelet". Ez tehdt ismét Egyhdromsag!

A Cimerben lev6 tehat Szenthdromsag-korona, azaz Szentkorona!

Erdemes kiilon vizsgélni a "levelek" rajzolatat.

Ezek haromkaréjosak. Ha ezek egyhdrmas-levelek, akkor Szentlevelek!

A Szentek levelei!

Szent-levelek!

Mint aldbb tobb 0sszefiiggésben megtapasztalhat6 lesz, ennek a sz60sszetételnek is van valami kiillonds szomorisaga.
A levél a novényrdl leval-ik. Kétféle értelemben.

Egyrészt kidll, elkiiloniil az 4gbdl, azaz elvalik, levalik a kornyezetérdl, mikdzben oda tartozik.
Masrészt leesik, levalik a far6l 6sszel, lombhullataskor.

De itt hangulatdban még tobb jelenik meg.

Kicsit tajjelleggel ejtve: levélek!

Ez is kétéli.

Csak bizonytalan lehetek benne, hiszen le-vélek, le-hiszek!

Ugyanakkor szinte parancs. Le-vélek, azaz Le veliik! Letaszitas!

A "leveleskorona" megnevezés hordozza a "letaszitdsoskorona" értelmet.

En ezt nem veszem j6NEVEN, pedig a Cimeren a korona valéban LENN van.

Az ég aljan! A Szentfold-teton, Szent(h)egy-teton!

Nos a "levelek" sajat jogon - egyharomsaguk jogén - Szentek! @
.. i LE. ]
Osszehasonlitva a fenti "diszesebb" korona Szentjét (leveles dgat) az énlakai
unitarius templom mennyezetkazettdjanak sarkaiban talalhat6 rajzolattal, egybol rr ntitn TeN
lathat6 a 1ényegi egyezdség. A#
o Ty Iy eGY

Varga Géza idemdsolt értelmezd rajzabdl vildgos, hogy ez roviasjelek
egyesitéseként is tekinthetd. Olvashaté. Sokakkal egyiitt Varga Géza ISTEN EGY-nek olvassa. Mikdzben ez valéban elég jol
elfogadhat6 olvasat, én még széba hozok egy rejtettebb, de jelhlibb olvasati lehetdségét is.

Ha elfogadjuk, a rajz teljes magassdgdban fut6 kozépvonalrél, hogy az magaba foglal egy eSZ jelet is, akkor a hangzdsitdsa
USeSZeNTeGY-gyé kerekedik, olvasata pedig OS-SZENT-EGY lehet.

Eképpen felismerve, a "leveleskorona" kozépsé dga OSSZENT értelmet mutat felénk!
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Mivel hirom OSSZENT 4gat fog Gssze a korona abroncsa, az eddig is eredményes fogalmazissal e korona neve:
EGYHAROMSAG-OSSZENT-KORONA!

Azaz: Szentdsszentkorona!
A korona aranybdl van, tehat: Szentdsszentaranykorona!

Erdemes még észrevenni, hogy agyunk, gondolkoddsunk a rajzolt latvanyt akaratlanul is kiegésziti a kordbban megismert
targy képévé. Ezért tartjuk természetes gondolatnak e korona esetében a harom egyforma dgat a peremén.

Pedig a rajzon valdjdban a két oldalsé dg egymds tiikorképei, melyeket ha egyesitenénk folfuté "egyenes" oldalvolanuk
mentén, akkor is csak hasonlitandnak a kozépsdre, de nem lennének pontos megfeleldi.

Ezért az oldaldgat nem indokolt Szentnek mondani, hanem jéindulattal is csak egy Szent fele.
A Szent fele tarulkoznak karéjukkal és a Szent fele kapcsolédnak lenn "karjukkal.

Szent fele az Szentféle!

Az dbrdzolt médon az oldaldg karéja egy szdrnyacska képzetét adja.

Marpedig az angyal Szentféle.
Igy mar konnyii felismerni.
Kozépen van az OSSZENT és két oldaldn két-6sszentféle, két OSANGYAL.

(Olyan elrendezésben, mint a Szentkorondn, ahol a Pantokrator két oldaldn ott van Gdbriel és Mihédly Arkangyal. S lam:
Ark(arch) = Os!)

A Cimeren a leveles aranykoronat, a Szentdsszentaranykorondt viseld (h)Egyfold:

Az Osszentfild!

6) Magyarorszag cimere "dllo, csiicskds talpu, hasitott katonai pajzs"

A kozelmultig teljesen egyértelmiinek vettem Cimeriink alakjdnak katonai pajzs voltat.

A pajzs a kézifegyvertar védo feladatu tagja, jol kifejezi a Cimer altal jelképezett orszdg alapvetd céljat, az élet, a lakossag
védelmét. Ambar a hasitott katonai pajzs mar nem tudja ellatni ezt!

Olyan erdsek a kialakult formai, fogalmi kapcsolatok az ember fejében, kiilondsen ha viszonylag ritkdn, esetlegesen
elékeriild témdkhoz tartoznak, hogy a hun 4ldozati iistokrdl szerzett ismereteim utdn még évekig nem vettem észre a Cimer
alakjanak mds forma-megfeleltethet§ségét.

Azutan egyszerre elért a dobbent felismerés. Eszembe jutott a 2006. mdjus 19-én a Balatonlelléhez tartozé Radpusztin
taldlt Hun  4ldozati  réziist  fényképe.  Németh  Péter  Gergely  helyszini  fot6jat  letdltdttem  a
http://users.atw.hu/nyerscsaba/radpuszt/index.html honlaprdl, ahun megtaldlhatd.

Az iist kiilonleges régészeti leletiink. 60 cm-es magassagaval és viszonylagos épségével nagy értékit Hun emlék.
Egymas mellé, majd egymasra mdsoltam a Cimer hivatalos rajzdval.
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E képek mindent bemutatnak. A Szentkorondval egyesitett Cimer jellegzetes alakja szépen rdillik a rddpusztai hun dldozati
tistére!

Cimeriink alakja lehet éppen "hasitott katonai pajzs", de legalabb annyira Hun dldozati iist!

A honlapon megtaldlhat6 a kiilonb6zd kidsott hun iistoket 6sszehasonlité rajz.

Lathat6an a hun iistok kiilon aldjuk helyezett, vagy aljukra szerelt 1dbon alltak, mert kiilonben elddltek, felborultak volna. A
leiras szerint a rddpusztain is meg van az egykori 14b nyoma.

Ismét eléveszem a Szent Ldszl6 herma cimerét.

Az dbrézolds ravasz médja miatt az Arpad-cimer két 1abat a két pallés ridja
végének gondolhatom, amibdl kovetkezne, hogy Szent Lisz16 orszdganak
egyensulyat pallos(palds, Palos)-erd biztositotta kifelé!

Valéjdban a pallésok a cimer két sarkabol "nének ki" a rajz szerint. Alul pedig
két (Szentfold)ldba van! (Mint az egyiptomi Hérusznak! Meg a kiilonb6z6
birodalmi Sasoknak!)

Bizony! Mér Szent Laszl6 (egyhdromsdg) Szent-cimere is
(még!) sajdt-labon 4ll6 hétvagasos Ust!

Ha jol latszik a képen, ez még nem "csiicskos talpu" tist! Ez ivelt!

Tovabbi fontos részlet: nem a tetejéig veres, mert ott eziist sav van!

A radpusztai Huniist izgalmit és jelentdségét noveli "az oldaldn végigfuto repedés”, ami gy keletkezhetett, hogy
"szdndékosan torték 0ssze (a szakemberek szerint a kiilfoldi példdk ... valosziniisitik)". (Ld. a honlap kozlését.)

A fennmaradt hun iistok, mint a rddpusztai is, hasitottak!

Nem csak a mintdzata teszi feliiletét kétfelé osztottd, hanem ténylegesen széthasitottdk egykori haszndléi. Eszerint ez nem
csak azért dldozati list, mert befogadta a feldldozott(ak) darabjait, hanem maga is fel lett dldozva a Hun-Hon szer végén!

@re kell venni!
A Honszerzés csak mai (sziik) agyunknak szerzés (eltulajdonitds, megszallas, foglalds)!

Honszerzés = HON-SZER-ezés! Hun-Hon-megszentelés!
HUN-HON-SZER-tartds! HUN-HON-SZENTNEK-(meg)tartds!

(Ezért kiilondsen fontosak a HUN-eredettudati Székelyfoldon (még) megtaldlhaté Téaszok-tet6i, SZER-TO-tetéi, és a tobbi
HUNI rovasos (emlék)kovek, de legféképpen az dltaluk jelzett SZER-TARTAS szenthelyek!)

Cimeriink mint HUN-UST kép-viseli hit orszdgunk hivatalos nevét, HUNni4t, HUNgaryt, stb.

Ennek fényében erdsen felvetendd az Arpédsév Hunsdvként nevezése, ami azok vélekedését erdsiti, akik a hunokkal
azonositjak Arpad népét és magukat, mint a Székelyek!

Morfondirozva az iist szén, el6jottek valtozatai: katlan, medence.

Az iist a Cimer alapjaként éppen a hegyekkel hatdrolt katlant, a Karpat-medencét jelen(i)ti!
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Erdsen izgat az iist sz6 eredete.

A honlap leirdsa szerint sok hun iistét lemezbdl, domboritassal készitettek egykor. Ezek tehat (kalapaccsal) vertek,
diszitésiik szépsége miatt veretesek. Ha ma elfogadott lehet szdmunkra a verd véltozataként az jisd, akkor nem latom be miért
ne lehetett volna egykor hasznélatos a vert valtozataként az fist!

A hasitasos feldldozas kovetkeztében az eredetileg ontéssel késziilt (mint a radpusztai) véaltozatok is (szét)vertek, tehat tiset-
ek, azaz iist-0k lettek.

A radpusztai Hun iist is elmondja magarol: Szent!
A fogdjan levd Harmas(h)egy bizonyitja!
Teljesen mélté hat, s6t ezek utan kotelez6 a Szenthuniistot Cimeriink hasitott dldozati alapjanak tekintenem!
Mindent pontosan k6zol mit kell alapnak tekintenem:
A hasitott dldozati Szenthuniist(6t),
A hasitott dldozati Szenthundst, a felaldozott Szenthun-dsiinket!
A hasitott dldozati Szenthondst, a feldldozott Osszenthonunkat!

7) A Cimer "hétszer vdgott" bal-fele értelmezései az eddigiek alapjan

A bal-fele kifejezés nem csak arrdl tdjékoztathat, hogy melyik részérdl kivanok gondolkodni,
hanem érzékeny 1évén a hangsulyokra, arrél is miképpen.

Bal-fel-le! Tehat alulrdl fel, azutan feliilrél le tekintve.

Fel:
Az alsé sav eziist szinét tekintve alapszinnek az 1)-ben irtakat egybefogalmazom: |

Eziistben hétvezérvagas-véres-ség négy folyama(t) betelt. -
o

Teljesen érthetd, szokatlan tomorségii leirdsa a vérszerzédéskor megtelt
eziistkehelynek. De nem csak!

Eziistben hétvezérvagis-verés-ség négy folyama(t) betelt.
Eziist(kehely)ben a hét-vezérvagas(os ! hunszdrvdgdsos) vérharcossag betelt (véget ért)!

Ez-iistben hétvezérvagas-véresség négy folyama(t) betelt.
Megnevezi magat: ez-Ust! Ez a Karpat-medence! Ez, nem masik! Ez aminek Cimere: UST!

E-Medence Hét-vezér-(le)vagds dldozati véres-ségével (bodit6 véres-borral) Betelt!

A hétvezérvagds mas szavakkal hét-vezér-dldozat, veresség(e) azaz vére, négy folyam(at)-
aval tele lett ez-Ust! Tele lett ez-iist-Kehely!

Alig véltoztatok a hangsilyon.
Ez-iistben hétvezérvigas-vereség négy folyama(t) betelt.
E-Medencében a hétvezérvigis-vereség négy folyamata bekovetkezett.

Le:
Az els6(fols6) sav voros szinét tekintve alapszinnek fogalmazom:
Négy veresség négy ez-Ust bekeriilt.
Négy vereség, (a) négy csapds ez-Cimernek része lett (bekeriilt = bele lett keritve).
Mondtam fenn, szerintem: iist = iiset = iitések/csapasok eredménye/kovetkezménye.

Négy vereség négy eziistbe keriilt! (Igen olcsé volt!)

Négy vereségfolyam(at) ez-Ustben (Medencében) telik-le (mulik el) !
telik-le = aljdig telik ez-iist!
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Fel:

8a)

8¢)

8e)

81)

82)

8) A Cimer jobb-fele: "eziist kettos kereszt novekszik"

A jobb kovethetdség érdekében eldszor a hivatkozasi szdmaikkal adom meg az éppen feltdrni szant
olvasatoknak a képelemek kapcsolatdbdl fakadé egybedllasi modjat.

3)+06n
Szentfoldon

Szentfoldon
Szentfoldon
Szentfoldon
Es igy tovébb!

3)+06n
Szentfoldon

4¢) eDlI (fel)

Szentfoldon
Szentfoldon
Szentfoldon
Es igy tovébb!

3)+06n
Szentfoldon

4e) eSZeDI (fel)

Szentfoldon
Szentfoldon
Szentfoldon
Szentfoldon
Es igy tovébb!

3)+06n
Szentfoldon

4f) eDIeSZ (fel)

Szentfoldon
Szentfoldon
Szentfoldon
Szentfoldon
Szentfoldon
Es igy tovébb!
3)+06n
Szentfoldon

Szentfoldon
Szentfoldon

5) eziist 4a)veres-ég-ben!
Szentdsszent-aranykorona eziist eGY veres-ég-ben!

Szentésszentranykorona Ez(az)-Ust EGY (a) véres-égben!
Szentdsszentaranykorona Eziist EGY (a) véres-ségben!
Szentdsszentaranykoron-a Ez-Ust (h)EGY (a) vereségben!

5) eziist 4c)veres-ég-ben!
Szentdsszent-aranykorona eziist eDI veres-ég-ben!

eddi = edd meg koz¢€ tartozo, édi = édesféle
felmeriilhet még: 'édi = héd-i = (fel)szdlitdsod-féle

Szentdsszentaranykorona EZ-(le)USt eddi (befogadand6) (a) véres-égben!
Szentdsszentaranykorona Ez-Ust égi (édeskés) (a) véres-ségben!
Szentdsszentaranykoron-a Ez-(az)Ust héd-i (parancsod) (a) vereségben!

5) eziist 4e)veres-ég-ben!
Szentdsszent-aranykorona eziist eSZeDI  veres-ég-ben!

szedi, eszedi = eszedhez tartozod, szédi = szédito-féle,
sz8di = szovésed-féle, sz8ddi = szdjed-féle, sziidi = szivedhez tartozé

Szentdsszentaranykorona eziist eszedi (eziist-gondolatod) (a) véres-égben!
Szentdsszentaranykorona ez-iist-eszedi (csapds-gondolatod) véres-ségben!
Szentdsszentaranykorona eziist-szédi (eziist-bodulat) véres-ségben!

Szentésszentaranykoron-a Ez-(az)Ust sziidi (szived része) (a) vereségben!

5) eziist 4f) veres-ég-ben!
Szentdsszent-aranykorona eziist eDIeSZ  veres-ég-ben!

disz, disze, diszé, disszé, diszi, diszl

Szentdsszentaranykoron-a eziist disz (a) veres-égben!
Szentdsszentaranykorona eziist-disze veres-égben!
Szentdsszentaranykorona eziist-disszé (vilik) (a) véres-ségben!
Szentdsszentaranykoron-a Ez(az)-Ust diszi (disz-féle) (a) vereségben!
Szentdsszentaranykorona eziist-disszii (a) vorosségben (alkonyban)!

veres-ég-ben!
veres-ég-ben!

5) eziist 4g)
Szentdsszent-aranykorona eziist Szentkereszt
4g) maga A Szentkereszt!

Szentdsszentaranykorona eziist Szentkereszt (a) véres-égben!
Szentdsszentaranykorona Ez-Ust Szentkereszt (a) véresség-benne!
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Szentfoldon Szentgsszentaranykoron-a Ez-Ust Szentkereszt (a) vereségben!

Es igy tovibb!
Le:
8b) eziist 4b) 5) 3)+0n!
Veres-€g-ben eziist IeD Szentdsszent-aranykorona Szentfoldon!
4b) IeD (le) idd, id6, i'ed=ijed, {'ed=ilyened, i'edd = ijedd
felmeriilhet még: 'id = hid, '1di = hidi, 'idd = hidd
Vereség-ben Ez-Ust idd Szentdsszentaranykoron-a Szentfoldon!
Véres-ségben  eziist id6 Szentdsszentaranykoron-a Szentfoldon!
Vereség-ben ezust ijedd Szentdsszentaranykorona Szentféldon!
Vereség-ben Ez-Ust ilyened (mutat6d) Szentdsszentaranykorona Szentfoldon!
Véres-ségben  eziist hid Szentdsszentaranykorona Szentféldon!
Vereség-ben Ez-Ust(6t) hidd Szentdsszentaranykorona Szentfoldon!
Es igy tovéabb!
8d) eziist 4d) 5) 3)+0n!
Veres-€g-ben eziist IeD Szentosszent-aranykorona Szentfoldon!
4d) eSZIeD (le) szid = korhol, szidd = korhold, szidd = szivjad, szidi = sziddé-féle,
Veres-égben Ez-[:Jst szid Szentdsszentaranykoron-a Szentfoldon!
Vereség-ben Ez-Ust(ét) szidd Szentdsszentaranykorona Szentféldon!
Vereség-ben Ez-Ust(6t) szivjad (gyengitsd) Szentdsszentaranykorona Szentfoldon!
Véres-ségben  eziistszidés Szentdsszentaranykoron-a Szentféldon!
Es igy tovéabb!
8h) eziist 4g) 5) 3)+0n!
Veres-€g-ben eziist Szentkereszt Szentdsszent-aranykorona Szentfoldon!

4g) maga A Szentkereszt!

Véres-ségben eziist-Szentkereszt (a) Szentdsszentaranykoron-a Szentfoldon!
Véres-ségben ez-iis(e)t (e-csapas) (a) Szentkereszt Szentisszentaranykoron-a Szentfoldon!
Vereség-ben Ez-Ust (A) Szentkereszt (!!!) Szentdsszentaranykorona-Szentfoldon!

Es igy tovabb!

Zaro megallapitasaim.

Olvasataimban a Magyar Cimeren €s a magyar nyelven kiviil nincs "magyarkodas"!

Ami a Cimerben szerepel, az mind az altala képviselt Kdrpdt-medencében van! Nem méshol!

Itt van az Osszentfold (O maga a Szentkereszt -iit), ami Szentsir és a Szentgsszentaranykorona!

A Karpat-medence = UST = Ez-Ust-Ke(gy)hely = Eziistkehely!

Ez-iistkehely betelt a Szentkereszttel szentelt Vérrel!
A Karpdt-medence: A SZENTGRAL!

Szeretett feleségemnek, Katinak ajanlom harmincnegyedik hdzassdgi évfordulonk napjdan!

N N N NN~
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Z. Toth Csaba :

Genetikai ,,rokonsagok’ Napkelettél Napnyugatig

— Eurazsiai Y-DNS (apai) haplocsoportok mai aranyszamainak attekintése —

A genetikai néprokonsidgok — egy-egy azonos haplotipus hangstlyos jelenléte tobb népnél —, mint az aldbbiakbdl lathatjuk,
nem feltétleniil jelentenek tényleges azonossigot, a gének nem teljesen etnikum-jelzdk. Hiszen mi a kozds pl. a lengyelek,
ukrdnok és a kirgizek, tadzsikok kozott, akiknél egyardnt magas, 60% koriili az R1a apai haplocsoport ardnya, tehét kozeli
rokonoknak tekinthet6k? Nyilvdnval6an a ,,rokonsdgnak™ van egy rejtettebb, barmiféle genetikétdl fiiggetlen forrdsa is, mely a
szellemi kultarat létrehoz6 ,.€gi” erdinkbdl fakad, illetve fontos szerepet kell tulajdonitani a kornyezettel Osszefiiggd
életmddnak, a torténelmi népsorsok kiilonbozdségének, melyek legaldbb olyan mértékben alakitjdk, jellemzik az adott népeket,
mint a genetikai 6rokségiik, illetve ez az alakitds, alakulds a kiils6-belsd erdk organikus egységében vagy diszharmdnidjdban
zajlik, zajlott, melyek a genetika szerint kozos férfi és néi 6stdl (,,Adam, Eva”) szarmazé emberiséget az egyes rasszok,
nyelvek kiilon ttjaira vitték. A genetikai kutatdsok egyik f6 tanulsdga éppenséggel az, hogy az ember nincs atavisztikusan
lekotve a genetikai, ,.faji” erék altal, nem csak éseink ered6i vagyunk, nem mindig azokkal vagyunk rokonsdgban, akikkel
szeretnénk rokonsiagban lenni. A multunk, eredetiink ,,elvarratlan szalainak™ — s6t félrevarrt szdlainak! — kutatdsa, helyreallitdsa
kozben sem feledhetjiik el azt az egykor jobban ismert jelenséget, hogy az emberi 1élek utja nem teljesen esik egybe a fizikai-
foldi osszefiiggésekkel, vagyis ezekhez képest van egy ab ovo belsd szabadsdga, 6ndllésdga, mely nem engedi, hogy ,.kévé
véaljunk”, a kiilsd élet és merev fogalmaink hatdsdra. Az emberi 1ény eleven organizmus, amely valtozésra képes, ett6l €1, hogy
novekszik, fejlédik, s ez minden bioldgiai élet legfontosabb alaptulajdonsdga, a mozgds, az elevenség, a kapcsolddds. ,,Sem a
nyelv, sem az életmdd, sem a somatologiai tulajdonsdgok nem dllandoak és nincsenek torvényei annak, hogy melyik a kevésbé
dllando” — irta Teleki P4l 1918-ban (Turén, p.79, 197. 1abj.). Ezzel az életszerli megkozelitéssel sokkal tobbet megérthetiink
egy nép torténetébdl, életébdl, dnmagunkbdl s abbdl, amivel a jeleniinknek és a jovOnknek tartozunk, mint ha csupédn
bezarkéznank — egy-egy kétségteleniil karos torténelmi-politikai hatdsra adott nem kevésbé téves, s6t onveszélyes valaszként —
az eldregyartott valaszok merev falai kozé, és elszakadva a jézan észtdl azt mondanank, hogy marpedig masképp nem lehet,
»€Z a szent igazsag, punktum”. A hagyomdanyos korokban még jol ismerték az élet megujuld, megujité erdit, a termékenységi
eréket, melyeket egész kultikus gyakorlatrendszerrel vettek koriil. Magat az életet és az éltetd, dthatd szellemet tisztelték dseink
is, nem a miland6 dolgokat, nem ,,balvanyokat”, nem ,dogmadkat”. Az ,.elvesztve megdrizni” elve hozzatartozott az életiikkhoz,
s az ,,elvesztés” a kiilsd, milandd, véltoz6 formdkra vonatkozott, a ,,megdrzés” pedig a mindig tovabbaramld szellemi, lényegi
tartalomra, melyet a kozvetlen jelenbdl, a hagyomdny szerint az ,.£gi hierarchidban” egymadst kovetd korszellemeknek
megfelelden értettek meg, mindig Osszhangra torekedve ,.ég és fold” kozott. Ezért a hagyomdny olyasmi, amit elsdsorban
magunkban, a fokozhatd, elmélyithetd megismeréseinkben, igazsdgkeresésiinkben hordozunk, s ebbdl fakaddan apolunk,
képviseliink a vildgban, az oktatdsban-nevelésben, kozosségi életiinkben. A hagyomdny kiilsé formdi — és minden egyéb
~formdk” — jelek, tirligyek a gondolkoddsunk, 4télésiink szdmadra, melyeket halottd, vagy eredeti tartalmdval ellentétessé
tesziink, ha megtagadjuk, vagy ha badlvanyozzuk 6ket. Sem a szeretetet, sem a megismerést, emberi l1étiink két legalapvetébb
megnyilvanuldsat, nem lehet ,kotelez6vé” tenni, csak érzékeny mddon hajlamositani rd, hogy szeressik a ,,jot”, s ne
elidegenitsiink t6le mdsokat a ,j6” nevében, kotelez6vé tételével. fgy lesz hitelesen magyar és egyetemesen emberi a
torekvésiink.

A magyarsdgndl a honfoglalas idején is jelentdsebb szdzalékban kimutatott R/a (M17) apai haplocsoport Indidtél Kozép-
Azsidn és az Altdj-hegységen 4t Kelet-Eurépaig jellemzi a kiilsnboz6 népesoportokat, ebben a harom f6 régiéban magasabb, a
koztes teriileteken pedig alacsonyabb ardnyban (az Rla keleti elterjedési hatdra kb. az Altdj, Tien-Shan, az antik szerzoknél a
Mons Imaeus, mely kettévalasztotta Szkitidt). Ez azt jelenti, hogy alapveté genetikai rokonsag all fenn e hdrom teriilet
népességei kozott, kiilondsen az észak-indiaiak, kirgizek, tadzsikok, szlavok és magyarok kozott, mely rokonsdgoknak
természetesen tobb-kevesebb torténeti nyoma is van. Felmeriil a kérdés, hogy a magas Rla-ardny lehet-e pusztin keveredés
eredménye? Es az alacsony Rla-ardny vagy egy génjel mai hidnya jelentheti-e, hogy régen is igy volt? Bér az 1-2% alatti
haplocsoport-ardnyok semmiképpen sem tekinthetfk eredet- vagy rokonsdg-jelz8knek, nem kizart, hogy ezek a kérdések a
fizikai sikon eldonthetetlen problémdink sorat gyarapitjdk. Meglepd jelenségekkel is taldlkozunk tehdt az tj rokonsig-
tudomdny teriiletén, melyekhez azonban mégsem lehetetlen értelmezve kozeliteni, s kirajzolédhat egy torténeti-genetikai
,»vildgtérkép”. Irdnban példaul, ahol azt varndnk, hogy magas R1a vagy R1b értékeket kapunk, ennek az ellenkezdje tortént: az
R1al haplocsoport ardnya 3-31% kozotti, az eld-4dzsiai J2 haplocsoport ardnya pedig 30-59% kozotti (8 régiéban Quintana-
Murci et al., 2001, és Wells et al., 2001, 3 régiéban). A kutaték ezt ugy magyardzzdk, hogy a mezopotdmiai és a vele
szomszédos Oscivilizaciok magukba olvasztottdk a steppérdl a bronzkor vége felé érkezd kisebb népességszdmu proto-
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irdniakat, akik viszont dtadtdk nekik nyelviiket, s ma Irdn hivatalos nyelve a parszi (perzsa). Mivel Irdn délnyugati részét az
orszag kozepén kiterjedt sivatagos, sziklds, nehezen jarhato térség valasztja el a keletebbre €16 R1a-népességektdl, igy a ,,gén-
utdnp6tlds” elmaradt, s az irdni-perzsa Rla drasztikusan visszaszorult, lecsokkent a kordbbi, el8-dzsiai népességgel vald
keveredés kovetkeztében (Quintana-Murci et al., 2001), mig Kozép-Azsidban és Indidban magas maradt. Valészinii, hogy a
magyarsdg magasabb Rla-ardnya azért maradhatott meg, vagy novekedhetett — és ezen még a kelet-dzsiai, europo-mongoloid
hunokkal valé bizonyos foku kapcsolatok sem sokat véltoztattak, s6t mdra teljesen eltlintek beldliink az dzsiai apai gének (C, L,
0, Q), de a honfoglalékndl sem voltak dontd mértékliek, s az anyai géneknél sem —, mert nem voltunk kitéve tul nagy
népkeveredésnek, illetve hasonlé géndllomanyd népekkel keveredhettiink az Urdl és az Aral-té vidéke, illetve a Kaukdzus
kornyékén — ahonnan a G2a és J2 génjeleink valésziniileg az aldnok vagy a szabirok révén szarmazhattak —, majd az R1a-R1b
szlavokkal keveredtiink a honfoglalds utdn, s igy elkeriiltiik egykori irdni géntestvéreink sorsét. Indidban a magas Rla-ardny a
szigoribb kasztrendszernek, a kaszton beliili hdzasoddsoknak koszonhetden megdrzddott (az Rla az észak-indiai magasabb
kasztok tagjaira jellemzd; 1d. Kivisild et al., 2003).

Az a tény, hogy nem vagyunk ,finnugorok” és a honfoglalds kori leletekben is csak elenyészé mértékben taldltak
urdli/szibériai génjeleket a kutatok (eddig 7 leletben az Y-DNS M178-Tat/N mindossze 0-1% kozotti volt), ami nem
néperedetre, legfeljebb hajdani csekély keveredésre utal, nos, ez taldn senkit nem lepett meg igazan. Viszont nehéz
meghatarozni a genetika alapjan, amire pedig elemien kivancsiak voltunk: hol hizédik vajon a ,.,demarkéciés” vonal az ,,drja”
és a turdni gének kozott, irdniak és torokok, avagy magyarok €s hunok kozott? Mint maga az irdni szent konyv, az Aveszta is
utal 4, az 8sirani kirdly hdrom fia, Arja (Airyu, Irén kirdlya), Tura (Turan kiralya), és Sairima (Szauromata, Szarmacia kiralya)
kozott robbant ki az 6rokosodési hdbord Irdn birtokldsdért, majd ezt tetézték a valldshdborik Zarathustra fellépésekor (e
torténetek id6beli elhelyezése sajnos bizonytalan, i.e. 6000 és 600 kozott mozog), ugyanakkor az Aveszta megemlékezik a
turdni szent férfiakrél és szent asszonyokrol, akik valdsziniileg megértették Zarathustra iizenetét. Meglepd médon az Aveszta a
hunokat (hyaona, chién) sem nevezi soha turdniaknak, legfeljebb ,,6rdoginek”, ,komisznak™, s csak Firdauszi beszél atfogéan
Hturdniakrél” a 11-12. szazadban (Shahnamah). A genetika tehdt ezesetben igazolja a hagyomdny egyik kozlését, miszerint az
Irdn és Turdn kozotti harc testvérnépek habortja volt, és genetikai R1a-R1b azonossagrdl beszélhetiink az irdniak és turdniak
esetében. S valéban, a steppén, ahonnan az ,,arjadk” bevandoroltak a mai Irdn (és India) teriiletére, az Rla haplotipus volt
elterjedve az archeogenetikai kutatdsok szerint mar a bronzkorban. A mai tiirkméneknél, akiket bizvast tarthatunk turdniaknak,
az R-haplotipus 3 muticidja (R1a, R1b, 6si R-M45) 6sszesen 54%-ot tesz ki, R1b tdlsullyal, de az ujgurokndl is meghatirozé
az Rla jelenléte, emellett mindkét populdciondl az eld-4zsiai J2 haplocsoport is jelentds, ami egy kiilon érdekesség (1d. aldbb,
és a 2-7% J2 a mai magyarokndl, de ez lehet joval kordbbi eredetii, sét a Karpat-medencében is felvehettiik). Nem kizart tehat,
hogy a mongoloid kelet-dzsiaiakkal id6vel nagyobb mértékben keveredett steppei irdni torzseket kezdték turdniaknak nevezni a
délre (vissza-)koltozott, letelepedett, varoslaké arjak (a hyaondk mellett f6ként a ,,turdni danukat” emlegeti az Aveszta, mely
név taldn a kinai Szima-kiennél ’tung-hu’ néven szerepld torzseket jelenti). De az sem kizart, és tovabbi kutatdsokat igényel,
hogy az dsmagyarok mar a bronzkorban kapcsolatba keriilhettek a feltehetéleg R1a-tipusu hyaondkkal (I1d. mongéliai xiong-nu
elit temetok és szibériai szkitdk Rla-értékeit a szakirodalomban), bar a Kézai-krénika alapjan ez a magyar-hun kapcsolat
sokkal késdbbre, és inkdbb a Meétisz kornyékére, sot részben a 7. szazadi avar-hun Karpat-medencére lokalizalhat6 (székelyek
Kuber/,,Csaba”’-hagyomdnya). A mai, kelet-eurépai udmurtokra és tatdrokra is jellemzé az Rla-haplocsoport (Baskiria
szomszédsagdban és a Krimben), a szibériai hantiknal pedig kb. 15 %, ami a modern kori vagy régi keveredések eredménye,
oroszokkal, szkitdkkal, szavard-magyarokkal (1d. urdli N az 6rmény €s azeri génjelek kozott utalhat a szavardokra!).

Ugy tiinik, hogy a turdniakkal is azonos R1a/R1b-genetikdnk mellett az a tény, hogy 1100 éve inkdbb vélasztottuk Eurépat,
mint Azsiat, inkabb a letelepedést, mint a nomad életméd folytatdsat — és ez nyilvan nem egy ,,propaganda-szélam” akar lenni,
csupdn ténymegallapitds —, ez inkdbb tiikroz egy ,drja” szellemi mindséget, mint ,turdnit”. Am ez nem jelenti azt, hogy a
»turdnisdgnak™ ne lett volna jelentOsége — akar negativ, akdr pozitiv értelemben — a magyarsag szdmdra, hiszen a bronzkorban
(1d. déli eredetti Szintasta-Andronové kultirdk az Urdlndl és a steppén, melyekhez a magyarsdg 6si soron tartozott Téth Tibor
antropoldgiai kutatdsai szerint), a pasztorkodd, félig letelepedett életmdédban eltoltdtt hosszid korszakot kovetéen, nagyjabol
2000 éven 4t ,turdniként” — bar nem torokként, inkdbb a szauromatdkkal, szakdkkal keveredve — nomadizéltunk téli és nyari
széllasainkon, délen és északon (a mai ,.turdni” nomadizmust nem lehet teljesen azonosnak tekinteni az egykorival, amely
kiils6-belsd vondsaiban is magasabb szintli volt). S6t, az Irdn-Turdn testvérharc emléke taldn egészen sokdig fennmaradt a
magyarsagndl, s mintha ennek visszhangja jelenne meg olykor ,,csalddon beliil”, Istvan kirdly és Koppdny, vagy Laszl6 kirdly
és a kunok kiizdelmeiben is, s ezeknek 0si, steppei kdnont kovetd dbrdzoldsaiban (Laszlé Gy.). Az Irdn-Turdn Gsellentét tehat
alapvetden szellemi-lelki tartalmi volt, a koztiik 1év6 hatdr tgy tlinik ugyanaz, mint ami maganak az emberi nemnek 6si, bels6
meghasonldsa jo és rossz kozott, az épitd, gydgyitd, fényszerti, felemeld és a rombold, betegitd, sotét, kisértd-lehizéd
gondolatok, 6sztonok, tettek kozott, s ezek a kiillonbségek egykor hangstilyosabban jelenhettek meg, mély szakadékot viagva
akdr vérrokon embercsoportok vagy tarsadalmi rétegek kozott. Az Osirdni-andronovéi magyarsdg honfoglalds utdni
torténelmében kdzmondasossa vilt ,turdni dtok”, a széthizds jelensége, amellett, hogy a kiilonféle csatlakozott torzsekkel is
Osszefiiggésben lehet, taldn egy hasonld, kisértésszeri, hanyatlé 4llapotra, korszakra vezethetd vissza, mely a lovas
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nomadizmus elterjedése utdn, a vaskorban, vagy — ami valészinlibb — a mir mongol-hunokkal valé taldlkozds utdn
kovetkezhetett be nalunk (Id. europo-mongoloid tipusok a honfoglaléknal, Ery K. 1982). Az Iran-Turan ellentétet azonban
mégsem lehet minden tovdbbi nélkiil ,.fehér-fekete” alapon ,,aktualizdlni”, és az ,irdniban” csak haladét, a ,.turdniban” pedig
csak lemaradét latni, s6t ma bizonyos fokig ez az ellentétpar és értékrendjiik megfordult, s a ,,turdnisag” képviselhet egy ,,0ko-
szocialis”, spiritudlis fejlodési tartalmat. A 1ényeg az, hogy az emberi 1élek polaritdsai, ,,€sz és sziv”, értelem és Osztonok
kozott 6sszhangot teremtsiink, és ezzel kibékitsiik egymassal Keletet és Nyugatot, ami nem képzelhetd el Kozép-Eurépa
kozvetitése nélkiil, mint ezt mar régebb 6ta sejtjiik.

Es hogyan magyardzzuk ebben a genetikai R1a rokonsag-lancolatban a szldvsag jelenlétét, ami talan a legmeglepdbb? Mint
kozismert, a szldvok indo-eurdpai nyelvet beszélnek, ez tehat dsszhangban 4ll genetikai eredetiikkel. Ugyanakkor felmeriilhet,
hogy magas Rla értékeik koszonhetd-e a kelet-eurdpai szkitdkkal, szarmatdkkal valé keveredéseknek, vagy egyenesen a
szkitaktdl, szarmatdktol ered-e? A lengyeleknél valdban €l egy szarmata eredethagyomdny, amely nem pusztan a torténelmi
romantika sziilotte, s nem csupdn torténelmiink kozos pontjai miatt érezziik kozeli rokonainknak a lengyeleket (a ’lendzse’ egy
szlav torzs neve volt, mellyel a honfoglalds el6tt szomszédsagban éltiink Przemysl kornyékén, s ezt a nevet atvittikk az egész
népre, igy lettek a poldkok nalunk ,lengyelek”, bar poljdk neviik is szldv, 'mezeit’ jelent, ami lehet a szlavokat megszervezd
szarmatdk ’steppei’ jelzéje). A ,,szarmato-lengyelek” beolvadtak a szldvsdgba, dtadva vagy még jobban feldusitva az Rla
genetikai Grokséget, mikozben atvették a szliv nyelvet, hasonléan a bolgirokhoz, akik Kozép-Azsiabél érkeztek az Al-
Dunéhoz a 7. szdzadban (bdr nem tartom kizartnak, hogy a bolgdrok vagy onogurok, eurdpai ,,ujgurok” is irdniak, akik dtvették
az altdji torokség nyelvét). Erdekes viszont, hogy a bolgdrok tobb évszazados intenziv szlav keveredése nem hozta el az Rla
vagy R1b haplocsoportjaik ardnydnak jelentés megndvekedését, s6t valamivel gyakoribb ndluk az el6-dzsiai J2 géncsoport,
valésziniileg az egykori Kaukdzus koérnyéki tartézkoddsuk miatt, amire utalnak a torténeti forrdsok, Xorenaci vagy a bizanci
szerzOk (bar a kaukdzusi G2a marker ndluk minimélis). A horvétok szintén hordoznak irdni népi-kulturdlis 6rokséget s nyelviik
a kozépkorban lett szlav (1d. Turdn, 2009/2). Nos, ahol az azonos genetikai tipus és ardnyszam alapjan nem eldonthetd, hogy ki
szarmazott kitdl, ott a torténeti, régészeti, nyelvészeti eredmények segithetnek, azaz, ha a magyarsdg magas Rla-értékeit
vessziik, a torténelmiink, kultirank alapjan nyilvdnval6éan inkdbb kereshetjilk honfoglalds eldtti dseinket a hasonléan magas
Rla-val rendelkezd steppei népek irdnydban, mint az Rla vagy Rlb szldvokndl. A genetika sem 4ll meg Onmagéban,
eredményeinek értelmezéséhez sziikség van a tarstudomanyokra.

A genetikai genealdgia és az archeogenetika eredményei természetesen még egészen ujak, alig 15-20 éve van kialakul6ban
az egész metddus, a jelrendszer, a genetikai ABC sem egységes, ,.betliit” meg kell tanulnunk helyesen 0sszeolvasni, ezen a
téren is ,keressiik a szot, keressiik a hangot”. Létezik mar egy ,.felhaszndl6i” szintl tudds- és informacidhalmaz, mikdzben
szamos alapkérdés, kovetkeztetés még tovabbi pontositasokra szorul, kezdve a génjeink és médosuldsaik kormeghatarozasatdl,
miért-jeitdl, hogyan-jaitdl, az 6si népvandorlasok djonnan felfedezett s az eddigieknél bonyolultabb oda-vissza irdnyainak,
idejének meghatarozdsdig, a régészeti, nyelvészeti eredményekkel valé Osszehasonlitdsokig, a néprajzi tajegységekben
végzendd nagyobb esetszamu gytjtésekig. De a kezdet igéretes, és a genetikaval egy mindenképpen igen jelentés hozzajarulast
kaptunk az emberiség Ostorténetének kutatdsdhoz, beleértve a magyar Ostorténetet, mely tgy tlinik, végre biztosabb mederbe
terelddik, valésdgosabb kérdéseket tehetiink fel €s magunk mogott hagyhatjuk az idejétmult ,,ugor-tordk hdbord™ Skylldjét és
Charybdisét, kolcsondsen megmerevedett arcvonalait, tovdbblépve egyszersmind a fizikai eredetkérdésekt6l a szellemi
eredetkérdésekhez is, melyek a valddi, végsd vélaszokat rejtik. A genetika segitségével megtalaltuk helyiinket az indoeurépai,
indoirdni népek nagy csalddjdban — ahol eddig is voltunk, honfoglalds el6tt és utdn, Kelet és Nyugat hatdrdn, mindig
,,k0zépen”, eredetileg Osirdni/andronovéi, majd kisebb részt urdli ,,finnugor” nyelviivé lett, kés6bb pedig szauromata, szkita,
végiil hun-torok, ,turdni” hatdst asszimilald, befogadé népként.

NEPESSEG-GENETIKAI OSSZEHASONLITO TABLAZAT (Y-DNS haplocsoportok)
(mai mintagyiijtések alapjdn, a tobbi Y-DNS hcs. alt. 10% alatti; v.6. Mark A. Jobling - C. Tyler-Smith 2003, vagy az
ycc.biosci.arizona.edu oldalon taldlhaté Y-DNS leszdrmaz4si fa)

India

(8 teriiletrol, 6ssz. 325 0, Kivisild et al. 2003)

Rla (M17) = 88 f6, 27%

R1b (M173) =21 16, 7%

R2 =33 16, 0.9%, 6ssz. R-hcs. = 43 % (a Pandzsabban 66 f6bél 31 Rla-hcs.; a dél-indiai Szurastranban is 39% az R1a-hcs.)
J2 (M172) =24 16, 7%

J2e =11 16, 3%, 6ssz. J-hcs. = 10% (a Pandzsabban 66 fobol 14 J-hcs.)

(jellemzd még az L és a H1 hcs., utébbit nagy szdzalékban kimutattdk a romdniai cigdnyokban is; 1d. még Quintana-Murci et
al., 2001)
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Kozép-Azsia

Tadzsikisztan
(Khojant, 22 £6, Wells et al. 2001)
Rla=64%

(Szamarkand, 40 6, uo.)
M17 (R1a) =25%
M172 (J2) =20%

M173 (R1b) = 10%
M20 (L) = 10%

(Dusanbe, 16 {6, uo.)
M172=31%
M17 =19%

Tiirkmenisztan

(30 16, Wells et al. 2001)
M173 (R1b) =37%
M45 (6si R) = 10%

M17 (Rla) = 7%

M172 (J2) = 17%

M9 (F*) = 13%

M9 (6si N) = 13%

Kirgizisztan
(52 6, Wells et al. 2001)
Rla=63%

Uzbegisztan

(Wells et al. 2001)

Rlia:

Khorezm (70 £6) = 30%

Szurkhan-darya (68 £6) = 29%

Bukhara (58 f6) = 28%

Taskent (43 f6) = 28%

(J2 hcs. ardnya ezekben az iizbég mintakban 6ssz. 10-16% kozott)

Kazahsztan

(54 6, Wells et al. 2001)

C (M48) =57%

O M122) = 9% (kelet-azsiai hcs. 0ssz. 66%)
Rla=4%

R1b=6%

R (M45 leszarmazas) = 6%

Ujgurok (Xinjiang, Kina)
(41 £6, Wells et al. 2001)
Rla =22%

R (M45) =7%

J2=20%

Szibéria, Kelet-Azsia

Mongolok

(24 £6, Wells et al. 2001)

C (M48) = 46%

N, L = 13-13 %, 6ssz. kelet-dzsiai hcs. = 72% (Q hcs. minimalis)
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Nyugati han (Eszak-Kina, Karafet et al, 2002, Jobling/Tyler-Smith, 2003)
0 = 70% (Q hcs. minimadlis)

N =6%

Rla=4%

Tuvaiak

(42 £6, Wells et al. 2001)
0 (MI122) = 26%

R (M45) =17%

Rla M17) = 14%

Hantik (Nyugat-Szibéria, Karafet et al., 2002, Jobling/Tyler-Smith, 2003)
N (M9-M178-Tat) = 85%
Rla=15%

Udmurtok (Baskiridtl nyugatra)
(43 6, Semino, 2000)

Eul9 (Rla) = 37.2%

Eul4 (M178-N) =27.9%

Nyugat-Azsia, Kozel-Kelet

Iran

(1. Teherén, 24 £6, Wells et al, 2001)
M96 (E) =21%

M89 (F*) = 46%,

M172 (J2) =21%

M173-M17 (Rla, R1b) = 4-4%

(2. Shiraz, 12 £8)
M89 =42%, M172 =25%, M9 (L) = 0.8%

(3. Eszfahan, 16 f6)
M89 =31%, M96 = 25%, M172 = 25%
(1d. még Quintana-Murci et al., 2001: R1al = 3-31%, J = 30-59% kozott, 8 teriiletrdl)

Talisok (déliek Irdnban, északiak Azerbajdzsanban, Nasidze et al., 2009; a tdlisok az 6kori kaduszok — valdsz. a mi
kadocsdink — utédainak valljak magukat)

J2=23-32%

R1* (xRlal) = 14-48%

Torokorszag

(30 £6, Semino, 2000)

Eu9 (M172-J) = 40%

Eull (M201, G) = 6.6%

Eul8 (M173-R1b) = 6.6%

(kelet-dzsiai L = 4%, és még 4.5%, plusz egyéb, 1d. eupedia.com)

Kurdisztan (Torokorszag)
(17 6, Wells et al., 2001)
J(M172) = 35%

R1b M173) =29%
Rla=12%

Kaukazus
Osszétia

(17 £6, Wells et al, 2001)
G=41%
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1=24%
R1b=12%
Rla=6%

Georgia

(kazbegi, 25 6, Wells et al, 2001)
MI172(J2) =72%

G = 12% (szvanoknal 92%)
R1b=8%

R1a 4%

Azerbajdzsan

(1. azeri, 21 6, Wells et al., 2001)
J2 =48%

G=10%

R1b=14%

Rla=10%

M9 (N) = 10% (uréli/szibériai génjel, itt valdsz. a szavardokhoz kothetd)

(2. lezg,12 f6, Wells et al., 2001)
G =58%

R1b=17%

Rla=8%

E=17%

Orményorszag

(47 16, Wells et al., 2001; v.0. Strabo az 6rmények thesszéliai eredetérdl XI. 4,8., 14,12, és a G2a-haplocsoport,
eupedia.com)

MI173 (R1b) = 36%

M172 (J2) =21%

M89-M201 (GF*) = 13%

M9 (N) = 6% (urali/szibériai génjel, itt valdsz. a szavardokhoz kothetd)

Kelet-Europa

Oroszorszag

(északi, 49 6, Wells et al., 2001)
Rla =43%

N (M9) =27%

(taskenti, 89 6, Wells et al., 2001)
MI17 (Rla) = 47%

MO (N, urali/szibériai) = 12%

Ukrajna

(50 £6, Semino, 2000)
Eul9 (Rla) = 54%
Eu7 (D) =18%

Baskirok
RIb=47%
Rl1a=26%

Nicl (urdli) = 17%

Kazanyi tatarok (Volga-Kama térség)
(Wells et al.)
Rla =24%, 1(M170) = 18%

Krimi tatarok
(Wells et al.)
Rla=32%
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Lengyelorszag

(55 £6, Semino, 2000)
Eul9 (Rla) = 56.4%

Eu 18 (R1b) = 16.4%
Eu7 () =23%

Magyarorszag

(45 £6, Semino, 2000, észak-magyarorszagi népességbdl)
Eul9 (Rla) = 60%

Eul8 (R1b) =13.3%

Eu7 (D) =11.1%

Eu4 (E) =8.9%

Eu9 (J)=2.2%

(mdsik mintavétel, 650 f6 f6lott, eupedia.com)

Rla = 32.5% (tehdt az R1a ardnya ma kb. 30-60% kozotti)
R1b=17%

1 (M170-Eu7, paleolit eurdpai) = 6ssz. 25.5%

E1blb (Afrikdbdl az djkdkorban) = 9.5%

J2 (mezopotamiai) = 7%

G2a (kaukéazusi) = 5%

Nlcl (urdli) = 1%

Q (bels6-azsiai, hun vagy tatdr) = 1%

Horvatorszag

(58 £6, Semino, 2000)

Eu7 (M170-1) = 44.8%
Eul9 M17-R1a) =29.3%
Eul8 (M173-R1b) =10.3%

Szerbia

(500 f6 folott, eupedia.com)
2a =29%

Elblb =24%

Rla=15%

12=10%

Rl1b=7%

T (+L)=7%

Bulgaria

(500 £6 folott, eupedia.com)
J2 =20%

12a = 20%

Rla =18%

RIb = 18%

Elblb = 16%

Csehorszag és Szlovakia
(45 £6, Semino, 2000)
Eul8 (RIb) = 35.6%
Eul9 (Rla) =26.7%

Eu7 () = 15.6%

Eu9 (J) =8.9%

Nyugat-Eurépa
Németorszag

(16 f6, Semino, 2000)
R1b = 50% (Nyugat felé csokken az R1a és novekszik az R1b aranya)
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Baszkfold (Spanyolorszag)
(45 £6, Semino, 2000)
R1b = 88.9%

Forrasok:

+ Kivisild et al., Am. J. Hum. Genet. Vol. 72, 2003 (Indiai torzsek és kasztok)

+ Jobling/Tyler-Smith, Nature, Vol. 4., Aug. 2003 (szemléltet6 grafikonokkal)

+ Zerjal, Wells et al., Am. J. Hum. Genet. Vol. 71, 2002 (K6zép-Azsia)

+ Karafet et al., Hum. Biol., Vol. 74, 2002 (Szibéria)

+ Wells et al., Proc. Natl. Acad. Sci., USA, Vol. 98, 2001 (Eurazsia genetikdja)

4+ Quintana-Murci et al., Am. J. Hum. Genet., Vol. 63, 2001 (Délnyugat-Azsia)

4 Quintana-Murci et al., Am. J. Hum. Genet., Vol. 74, 2004 (Délnyugat- és Kozép-Azsia mtDNS panorimdja)

+ Underhill et al., Nature Genet., Vol. 26, 2000 (Y-kromoszémék és népesség-torténet)

+ Semino et al., Science, Vol. 290, 2000 (Eurdpa genetikdja)

+ Nasidze et al., Am. J. Phys. Anth., Vol. 138., 2009 (a délnyugat-késpi tdlisok genetikajarol)

% ycc.biosci.arizona.edu (Y-DNS leszarmazési fa, pdf)

#* eupedia.com (8sszefoglalds a haplocsoportok eredetérdl, elterjedésérdl)

#* Ldsz16 Gyula: A honfoglalé magyar nép élete, Bp., 1997

#* Teleki Pal: A Turdn foldrajzi fogalom, Gjrakozlés: Turdn, 2009/4, p. 146

#* T6th Tibor: A magyarsdg ethnogenezise, I-11, Turdn, 2009/1 (Gjrakozlés)

+ Ery Kinga: Ujabb osszehasonlito statisztikai vizsgdlatok, VMMK, 1982

% The Zend-Aveszta, I-11., ford. J. Darmesteter, Oxford, 1880-1883 (részletek a Mikes International honlapjan
olvashatdk Z. T6th Csaba forditasaban)

% The Shahnama of Firdausi, I-VIL., ford. Warner Bro., London, 1905-1915

+ Bogdcsi-Szabé et al., Magyar Tudomény, 2008/10 (magyar kutatési eredmények, a honfoglalé magyarok pontos Y-
DNS ardnyszdmainak kozlése nélkiil)

rov.: hes. = haplocsoport

HISTORY

In this selection one encounters the following papers:
* Szaniszl6 Bérezi: Ancient Cretan and Greek Art. This is the Hungarian version of the article published in English in the
Journal of Eurasian Studies, January-March 2011, pp. 23-32. (http:www.federatio.org/joes.html)

E Laszl6 Fabo: Thoughts on the Hungarian Coat of Arms. This paper examines the ancient Hungarian Coat of Arms from a
new perspective and shows how its symbolism is organically intervowen with the Carpathian Basin.

+ Csaba Z. Téth: Genetic ‘Kinships’ between East and West. This paper looks at the latest genetic result of Eurasia and
indicates how these results should be used in correlation with the results of other disciplines in order to understand correctly
the origin and history of the Eurasian peoples.

N N N NN~
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ECONOMY

Sandor Renata :

Spa &Wellness in der Region Nordliche Tiefebene

Heilwésser wirken auf deinen Korper und beleben deine
Seele, sie beruhigen deine von der Arbeit und der Welt
angespannten Nerven. Heilbider sind so etwas wie
feuchte Kloster, wo du deinen Korper und deine Seele
ungetriibt der bedachtsamen und verdienten Erholung
iiberlassen kannst.”

Sdndor Mdrai
Schriftsteller, ehemaliger Professor von Debrecener
Universitét

Regionen von Ungarn
Zur Nordlichen Tiefebene gehoren drei Komitate: Jasz-Nagykun-Szolnok, Hajdd-Bihar, und Szabolcs-Szatmar-Bereg.

Westungarn inkl.

Balaton

Thermalquellen und die Tiefebene

Fiir den Fremdenverkehr Ungarns spielen auch die unterirdischen Gewisser eine grofle Rolle. Das Land ist besonders reich
an Thermalquellen. Fachexperten nach befinden sich in der Gegend der Groflen Tiefebene bedeutende geothermische
Energievorrite. Diese HeiBwasserbestinde treten aus einer Tiefe von 1000-2000 m teils auf natiirlichem weg als
Thermalquellen, teils durch Bohrungen an die Oberflache.
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In der Region der Nordlichen Tiefebene gibt es mehr als 200 Brunnen mit warmem Wasser, hier befindet sich ein Zehntel
der ungarischen Thermalbrunnen, deren Mineralstoffzusammensetzung auf3erordentlich reich ist. An der wichtigen Stelle steht
Budapest mit mehr als 80 Thermalquellen. Die Brunnen geben téglich etwa 70 Millionen Liter Wasser ab.

Ungarn
M Tiefebene 10%

Weitere
Regionen 90%

Die Kraft des Heilwassers

Die Kraft des Heilwassers, das in der Nordlichen Tiefebene aus der Erde kommt, bringt fiir Tausende von Menschen
Heilung und Linderung ihrer Beschwerden. In dieser Welt des Wassers erwartet man nicht nur Heilungssuchende-denn Baden
ist eine ausgezeichnete Moglichkeit fiir Krankheitsvorbeugung, Erhaltung der Gesundheit, fiir das Regenerieren eines
ermiideten Korpers, fiir das Auftanken unserer Energiebestinde und fiir die Erfrischung des Geistes. Diese Philosophie hilt
man seit Romer und Tiirkenzeit. Aber diese Ansicht ist zur Zeit ebenso auch aktuell. Diese Volker griindeten eine volle,
tradizionelle Badekultur.
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Wellness wie Wohlgefiihl

Wellness bedeutet ganzheitliches Wohlgefiihl. Diese moderne Art der Schonheits-und Gesundheitspflege hat sich
durchgesetzt. In den reizvoll gelegenen Wellness-Oasen kann man sich von Kopf bis Full professionell verwohnen lassen.
Natiirliche Stoffe haben bei der Entwicklung einer gesundheitsbewussten Lebensweise herausragende Bedeutung.

Wasser und somit Heilwasser-wichtigstes Element fiir die Existenz des Menschen-gelangt immer mehr in den Mittelpunkt
der Aufmerksamkeit, denn in unserer hektischen Welt erfihrt der Wunsch nach Ruhe eine besondere Aufwertung. Wellness
bringt die Leute aus dem Alltagstrott.

Wellnessdienstleistungen
Immer stirkere Tendenz ist ein angenehmes Wellness-Wochenende irgendwo verbringen.

Die Wellness-Bader und Wellness-Hotels dieser Region bieten eine grof3e Palette an Dienstleistungen, darunter findet man
verschiedene Kuren, die Korper und Seele verwohnen-angefangen von den herkdmmlichen Erfrischungsmassagen, iiber
spezielle fernostliche Behandlungen, Thalassotherapie, Beauty-und Deluxe-Dienstleistungen mit maximalem Verwohnfaktor,
bis zu ostlichen Bewegungstherapien.

Thermalbader und Wellnesshotels

Wellness in Ungarn ist heute einer der wichtigsten Tourismuszweige. Egal ob es sich um
Wellnesshotels oder Thermalbader handelt, Giste freuen sich immer wieder iiber viele
Angebote und Gelegenheiten. So ist findet man praktisch in jeder ungarischen Stadt
mindestens ein Wellnesshotel oder auch eine Thermalquelle. Es gibt natiirlich auch einige
Zentren, bei denen Wellness in Ungarn ganz stark konzentriert ist. Zum einen findet man
auf der Tiefebene eine Reihe an Wellnesshotels und Thermalbddern. Es gibt nicht nur
klassische Bider, sondern auch tiirkische Biader aus dem 16. Jahrhundert.

Die erste Perle ist von den wichtigsten Kurorten, Heilbadern:

Berekfiird6 — das ,,Gold der Region Nagykunsag”

Die Gemeinde Berekfiirdd (Wéldchenbad) liegt im Komitat Jasz-Nagykun-Szolnok, im nordlichen Gebiet der Region
Nagykunsdg (Grofkumanien), in der Nihe des Nationalparks Hortobdgy und des Tisza-t6 (Thei3—See). Die Historie der
Gemeinde blickt auf eine 80-jdhrige Vergangenheit zuriick. Bei Forschungen, die unter der Leitung des Obergeologen Ferenc
Vajna Pavai durchgefiihrt wurden, kam eine 56 C warme Thermalquelle zum Vorschein.

Ferenc Vajna Pdvai 1866 — 1964
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Wasserzusammensetzung und Heilwirkung

Das alkali-hydrogenkarbonat-und jodhaltige Heilwasser hat eine ausgezeichnete Wirkung. Es ist fiir die Heilung von
rheumatischen Krankheiten und fiir Erkrankungen des Bewegungsapparates sowie fiir gynikologische Krankheiten, fiir
Rehabilitation nach Unfillen und fiir die Behandlung von Storungen des Nervensystems und des Kreislaufes geeignet. Von
Jahr zu Jahr suchen immer mehrere Touristen und Kranken Berekfiird6 auf.

Cserkesz6l6 — Bad und Heilbehandlungszentrum

Die Perle von den Flissen Theil und Koros
eingeschlossenen Tiszazug ist Cserkesz6ld, wo die
wirmsten Heilquellen des Landes zu finden sind. (92
C).Die ortlichen Einwohner damit heizen -eigene
Wohnungen, Apartments.

Wasserzusammensetzung und Heilwirkung: Das alkalichlorid-,hydrogenkarbonathaltige Heilwasser gehort in die Gruppe
der jodhaltigen Heilwasser. Es hat in erster Linie Wirkung bei Krankheiten des Bewegungsapparates, bei chronischen
degenerativen Wirbelsdule-und Gelenkerkrankungen, bei Osteoporose,
bei Rehabilitation nach orthopidischen Operationen und Unfillen, bei
gynikologischen Erkrankungen sowie inhalierter Form, bei einzelnen
Asthmafillen und Hautkrankheiten. (Psoriasis)

Neben den klassischen Schwimm- und Thermalbecken ist der mit
verschiedene Attraktionen ausgestattete Wasserpark ein Garant fiir die
aktive Erholung. Der Ort ist sehr beliebt zwischen Ausldndern und
Inldndern auch.
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Debrecen ,,Kalvinistisches Rom”

Debrecen ist die zweitgroSte Stadt des Landes, sie ist das
wissenschaftlich und  kulturelle Zentrum der Ostlichen
Landeshilfte, und liegt 40 km von Hortobagy, das Teil des
Welterbes bildet, entfernt. Das Wahrzeichen der Stadt ist die
Reformierte GroBkirche. Viele Debrecener nennen und halten den
GroBwald fiir Lunge der Stadt. Das Heil- und Badezentrum
befindet sich im Growald, in griinem Herz von Debrecen.

Hajdvszoboszlé ist weltberiihmt - ,,Mekka der Rheumakranken”

In Hajduiszoboszl6 befindet sich einer der grofiten Biderkomplexe
Europas, der ein idealer Ort fiir Heilung, Erholung und Entspannung im
Wasser ist. Hier liegt der erste Wasserrutschenpark von Ungarn. Das ist
eine Attraktion in Mitteleuropa.

Im Freibad stehen den Gisten iiber 13 Becken, darunter:
Erlebnisbecken, Schwimmbecken, Wellenbecken und Sprudelbecken
sowie Kinderbecken zur Verfiigung.

Wasserzusammensetzung und Heilwirkung:

Das Natriumchlorid-, Jod- und bromhaltige
Heilwasser wird vorrangig bei Beschwerden der
Bewegungsorgane und gynékologischen Beschwerden
bzw. zur Heilung von Hautkrankheiten eingesetzt. In
Hajdiszoboszl6 kommen viele Touristen aus Tschehin,
der Slowakei und Polen an. Aber es ist ebenso auch
beliebt zwischen deutschsprachigen Gésten.
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bl . ¢ 4l fll  Nyiregyhaza-Sostogyogyfiirdé
——r Die ortlichen Nyiregyhazer nennen griine Zone der Stadt

Sésto-Wald ist das Freiheits-, und Heilzentrum der Stadt. Das Bad ist ein Seebad,
~ |- an dessen Ufer Sand von der Theifl ausgebreitet wurde.

- T 5 Wasserzusammensetzung und Heilwirkung: Das im Becken befindliche,

o M . '_: Y 47 Natriumchlorid-, Jod- und bromhaltige Heilwasser ist bei Erkrankungen des
= Bewegungsapparates, bei Gelenk- und rheumatischen Krankheiten, zur
Rehabilitation nach Operationen und Unfillen und bei gynidkologischen
Beschwerden wirksam.

Die weiteren Kurorte und Thermalbéider

Diese Thermalbdder verfiigen tiber europdische Standards, sie geniigen allen Anspriichen und sorgen dafiir, dass sich die
Seele erholt und der Korper ver wohnt wird. Eigene Rolle im Leben der regionale Tourismus ist auch sehr wichtig.

Die wichtigsten und beliebten:
4 Hajddiboszormény — ,,Die Hauptstadt der Heiducken”

4 Hajddndnds — ,,Heimat des goldenen Strohs”

+ Piispokladdny — Der Schatz von Sérrét

4 Visdrosnamény — Szilva-Bad auf dem Szilva-Weg

4 Szolnok — Die ,,Hauptstadt” der Theif3

4 Tiszadjvaros — Das ,,Schmuckstiick” von Siid-Borsod

+ Tiszafiired — Die ,,Hauptstadt” des Theill im Schof3e der Natur
Endlich mochte ich einige Worter iiber Thermal-Klaster schreiben:

Thermal-Klaster-Verbindung Nordliche Tiefebene

Es wurde am 22. September 2005 gegriindet. Ihr Hauptziel besteht darin, die Entwicklung des Thermal- und
Heilfremdenverkehrs in dieser Region zu fordern. Thre Mitglieder sind viele Hotels, Hotelketten, Heilbdderkomplexe,
Gastsitten, Restaurants mit verschiedenen Dienstleistungen und ErmifBigungen. Natiirlich gibt es hier die ortlichen
Biirgermeisterimter und einige Hochschule aus der Region.

Im allgemeinen kann man sagen:

Bei jeder Wellness Reise nach Ungarn ist es wichtig zu wissen, welche Art von Wellness benétigt wird. Falls Krankheiten
oder Leiden existieren, die kuriert werden miissen, kann man sich bei den Wellnessanbietern leicht erkundigen, ob diese
behandelt werden. Da moderne Giste hohe Anspriiche haben, besitzt heutzutage fast jedes Wellness Hotel eine
Heilwasserabteilung und jedes Thermalbad eine Wellnessabteilung. So kann man an jedem Ort einen kombinierten Urlaub mit
Wellness in Ungarn genief3en und die vielen modernen Behandlungen in Anspruch nehmen.

Ewige Gerechtigkeit und Weisheit:

,,Gesundheit ist zwar nicht alles - aber ohne Gesundheit ist alles nichts.”
Arthur Schopenhauer
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SPA & WELLNESS IN THE NORTHERN GREAT PLAIN REGION

Natural products play a significant role shaping up a health conscious lifestyle. Being man’s most important life-sustaining element,
water and especially medicinal water, is becoming more and more a centre of interest as longing for peace and quite gains higher value in
today’s rat race. Floating in water makes motion easy, relaxes tired muscles, relieves the overloaded spine and makes you forget about any
worn-out cartilages. This especially holds true for medicinal waters since the minerals in them exert their beneficial effects by being absorbed
into the skin through skin pores that expand in hot water. Once absorbed into the circulatory system, minerals improve the immune system,
enhance lymph circulation and put curing procedures into action. Slow motion in thermal water has an excellent effect on the soul and the
mind, too. The comfortably warm environment helps you relax, releases the stress in you and makes you forget about your everyday worries.

The Northern Great Plain Region has more than two hundred thermal water wells, which make up more than one-tenth of the total
number of thermal wells in Hungary, all extremely rich in mineral content. The power of the medicinal water surfacing in the Northern Great
Plain has helped thousands of patients recover from diseases or get relief from a complaint.

The world of spas not only offers cures to patients: bathing is an excellent way of preventing diseases and promoting your health,
regenerating the tired body, recharging your energy supply or refreshing your mind. The services offered by the wellness spas of the region
range from treatments pampering the body and the soul, starting with traditional refreshing massages, through special oriental treatments,
Thalasso treatments, beauty treatments, deluxe treatments providing extra pampering, to oriental motion therapies.

SPA & WELLNESS A MAGYAR ESZAK-ALFOLDI REGIOBAN

A spa és wellness hazdjaként ismert Eszak-alfoldi régié szamos lehetSséget nyijt a fiirdézni vagyoknak. A régié fiirdsi, strandjai kozott
mindenki megtaldlhatja a szdimdra megfeleld helyet a kikapcsoldddsra. A gydgyvizek szerelmesei az élményfiirddkben tolthetnek el kellemes
ordkat aktiv szorakozdssal, jotékony hatdsi gydgy- és termdlvizes medencékben pihenhetik ki a hétkdznapok faradalmait, kiilonféle,
gyégyvizre alapozott kezelés segitségével gydgyulhatnak, regenerdlédhatnak.

Az Eszak-alfoldi régié messze foldon ismert gydgyvizei a vildg minden részérél hivogatjak a litogatékat. Tobb mint kétszdz melegvizii
kidt, a magyarorszdgi termadlkutak bo tizede gazdagitja a régiét. Magyarorszdg mindsitett meleg gyogyvizzel rendelkezd telepiiléseinek
negyede taldlhaté az Eszak-Alfoldon. Az itt feltor, gazdag dsvanyi anyag tartalmi melegviz legkiilonfélébb betegségek, koztiik reuma,
bérbetegségek gydgyitdsara alkalmas, de betegségmegeldzésre, egészségmegdrzésre is Kitling.

A leghiresebb gydgyiidiilohelyek a régiéban:
Berekfiirdé, a ,Nagykunsag aranya” a Hortobdgy és a Tisza-t6 szomszédsdgdban taldlhaté 6 medencés, 61 °C-os gyogyfiirdd.
Felfedezése a milt szazad hires geolégusanak, Pavai Vajna Ferencnek koszonhetd.

Nem messze téle taldlhaté a mediterran hangulati Hajddszoboszlé, amely Eurdpa legnagyobb fiirddkomplexumaval biiszkélkedhet. A
fiirddvdrost jotékony hatdsd gydgyvize miatt vildgszerte a ,,reumdsok Mekkdja”-ként emlegetik.

A Debrecen ,,z0ld tiidejében” a Nagyerddben taldlhaté az orszdgban egyediildll6 fedett mediterrdn élményfiirdd, amely az év minden
napjdra nyarat vardzsol.

A Nyiregyhiza — Séstogyégyfiirdén talalhaté Elményfiirdé egész évben biztositja a termdlvizre és természetes gy6gymédokra alapozott
prevencids, egészségmegorzd és wellness szolgaltatasokat.

Az orszag legmelegebb gydgyforrdsa Cserkeszélén fakad (92 °C), ahol a gydgyvizli medencék mellett élménymedencék, gyermek- és
uszomedencék, valamint hullamfiirdé vérja a fiirdévendégeket. A fiirdé rehabilitaciés, kondicionald és egészségmegdrzd szolgéltatasokat
nyidjté gydgydszati centrumanak gyogyso szobdjaban az orszdgban els6ként alkalmazzdk a lengyel Bochnia-i s6 gydgyitd erejét. A fiirdd
kiilonlegessége, hogy itt talalhaté Eurdpa egyetlen és leghosszabb kétpdlyas ponyvacsuszdaja.

A sort sokdig lehetne még folytatni... a régié hangulatos fiirddi tartalmas kikapcsolédast igérnek még Piispokladdnyban, Kisvardan,
Tdrkevén, Hajdiboszorményben, Hajdindnason, Mezdtiron, Jaszberényben, Jaszapatin, Berettydujfaluban, Jaszarokszéllason, Nadudvaron,
Nagykalléon, Nyirbatorban, Balmazijvdroson, Baktaléranthdzdn, Fehérgyarmaton, Foldesen, Hajdidorogon, Jaszboldoghazan,
Jaszszentandrason, Kabdn, Kistjszdllason, Mdtészalkan, Nyirbatorban, Szolnokon, Tiszafoldvaron, Tiszavasvdariban, Torokszentmikléson és
Viésdrosnaményon is.
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IRODALOM
Bencze Mihaly : A Sas és a Turul

Ropkodd, tizott vandor, kinek dlmait fosztjdk,
raszall a volgyek mély titkdra, s szivében dacol,
viharral, vérrel, sorssal. Osi csillagok aldjak,

szemében konnycsepp, a fény vad reménnyel araszol.

Télbe fagyott sikolyerdd és véres fenyvesek,
jeges szikldk gyongyhdza dhitott tiindérfészkem.
Arpad véllan iiltem, 6lom tollaim fényesek,

hat én vagyok a legdregebb sas Dél-Erdélyben?

Téridében tavasz pattan, csérom hosszu s gorbe,
glzsba kotnek a karmaim, s jussom a szent €hség.
Utédaim szalljatok fel abba a szent korbe,
takarjatok el a napot, ne gyotorjon kétség!

Csoérommel a sziklat iitom, amig ki nem szakad.
Trianon 6ta 1étem a magassdg mélysége,

vérbdl virdg sarjad, elkeriilnek mind a varjak.
Most n6 villogé dj cs6rom, hitem ékessége.

Megszentelt 1ij csérommel kiszaggatom karmaim,
ordas vadak néznek lentrdl, zig a haldlhorgés.
Bolénytiirelem, taltos ének, békés dlmaim,
kinovesztik 4j karmaim, dicsér égi zengés.

Vad mégiat vijjogok, kiszaggatom tollaim,
magyar irék kapkodjak, szélben tsz6 kopjafék,
torténelmet irnak véremmel. Az 4j tollaim
kinéttek, dj roptemet biiszke dseim varjdk.

A tavaszi sas, egy lehajtott fej mértékével,

Osszel az égen turulként szarnyal a hitében.

A mult futépont a jov6 horizontjan, kivel

kovetjiik Jézust, hogy Krisztussa valjon sziviinkben.

Adjatok aldast, dlmot, tiizet, lelket taplalét,
pirkadé hajnalt, nddzizegést, 6rokolt békét!
Adjatok évszakot, vihart, villdimot, megvaltot,
gyokérben szunnyado erdt, szeretetbdl kévét!

Suhan a felkeld Nap mogott, eljott a mennybdl.
Minden szikl4n hirdeti, hogy miénk az ezer év,
melyet most gydjtjak a lelkiink szelid mécsesébdl,
angyalok, gyerekek, s az eltemetett ezer év.
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Jenei Istvan : Istenszéke magyarok szent hegye

Néhany éve kezembe keriilt Wass Albert, az erdélyi iréfejedelem A funtineli boszorkdny c. regénytrilégidjanak sokak éltal
ajanlott példanya. S akkor csoda tortént velem. A kdzhelyként lejaratott mondds, nem tudtam letenni a konyvet, mig végére
nem értem, most valéban sz6 szerint igazza valt.

Azéta szerelmese lettem a mezdségi sziiletésti, de a II. vildghdborud befejezésekor a romdn hatésagok torvénytelen itélete miatt
hontalan menekiilévé silanyitott polihisztor irodalmi és kozéleti munkdssdganak.

Mair t6bbszor jartam Erdélyben, de elhatdroztam, hogy idén nyaron felkeresem az iré - aki egyébirdnt diplomds gazdasz,
kozird, politikus, konyvkiadd, egyetemi professzor, a trianoni békediktdtum harcos ellenzéje, az erddk, mezdk, az allatvilag
elhivatott tudéja/tudésa is volt - emlékhelyeit, barangoldsainak és vaddszatainak lenytig6zo szintereit. Megfordultam
Kolozsvart, Szaszrégenben, Csikszereddban, Dédan, Galonyan, Gorgényben és a Kelemen-havasok déli 1dbanal, melynek
megszentelt kegyhelye: Istenszéke, ez az 1308 méter magas, - 1élegzeteldllité szakadékokkal koriilvett - koporséalaki hegy.

Wass Albert igy dbrdzolta tolldval: “Ha a kébori pldjon az Andrenydsza tetejére folkapaszkodsz, s a nagy pojanon megéllsz a
szénakészitOk kalibdja eldtt, magad eldtt 1dtod a mi szép hegyeinket, mind, valamennyit. Keleten a Pietroszt, Cserbiikkot,
Kelement, délen az ilvai, bélbori, borszéki hegyeket, nyugat felé a gorgényi gerincek szelid lancait, s északon a lapos tetejii
Istenszékét.”

Dédén szélltam le a vonatrél, a nem messze megbuivé piciny faluban, Galonyan taldltam szallast, Kemény Zsigmond erdélyi
nemes és politikus, miivészetpdrtold és ir6 egykori vadaszkastélyabdl alakitott panzidban, festéi kornyezetben. A vaddszhaz
tovétol kéhaitasnyira sziklakkal jatszodva rohan a még itt ifjukord Maros, hata mogott emelkednek az ezer méter feletti
vadregényes hegyek.

A hegyi tdrara szalldshelyemrdl indultam vezetémmel, a kornyéken majd” egyediil magyarul beszé16 Majer Sanyival, aki
nélkiil joparszor eltévedtem volna, s taldn sosem érem el dticélomat: Istenszékét. A tizenhét km-es, embert prébalé uton,
gyalogdsvényen, kaptatokon kb. 6t 6ra idStartami, “hegynek f61” utdn, a célban mégsem éreztem a faradtsdgot. Tiz
kikométeren 4t a hol csilingeld, hol vadul harsogé Galonya patak kristdlytiszta vizét-medrét - melyben virgonc pisztrangok
ficdnkolnak - kovettiik. Nyolcszdz méter magassdgig lomberddk: cser, biikkk, mogyoros, éger, flizfa szegélyezte a koves,
huppanés utat, ef616tt mar csak az Gridsra megnétt feny6k uraltak a tajat. Utkozben vadon nétt afonyabol, szamécabél és
mdlnabdl csipegettiink, Ha megszomjaztunk, patakbdl vagy a szamtalan forrds egyikébdl ittunk, ivoedényként dsszeillesztett
markunkat hasznélva.

... és egyszercsak elértiik Istenszékét, amyelyet a népmonda szerint az Ur készitett valaha a Teremtés sziszifuszi munkaja
kozben, azon megpinendd, végigtekintsen alkotdsdn. A hegy teteje teljesen lapos, ritkds fenyderddvel, bordkassal és
tlizrakohelyekkel, és egy csodaszdmba mend, szikladkba dgyazott forrdssal - ezerhdromszaz méterrel a tengerszint folott -,
melybdl ha valaki iszik, teljesiil az akkor megfogant kivansaga, de legaldbbis oda életében még egyszer vissza fog térni.

A hegy egyik csiicskében taldlod meg a tulajdonképpeni Istenszékét, ami valéjaban egy sziklaszirt, a természet (vagy Isten)
megalkotta asztallal és székekkel. A kdormot félkorivben leldthatatlan szakadék veszi koriil, s ha onnan letekintsz: félelemmel,
borzongdassal vegyitett csoddlat vesz hatalmédba. Ez nem kildtéval, pizzasiitdvel és képeslaparussal modernizalt kocaturista
latvanyossdg; ez maga a vad, fenséges, ritkdbban latogatott, (szinte) érintetlen természet.

Egy marosvasdrhelyi didk mesélte ott: egy fiatalember nemrégiben lezuhant a szikla peremérdl, de megmenekiilt; a
fenydagakon fennakadt (vagy valami mas, foldontdli erd mentette meg)...

Szaszrégenben taldlkoztam - egy vendégszeretd jarkeld utbaigazitdsdval - Darvas Igndc nyugdijas, kozel hetvenot éves
tandrral -, aki szerény, de konyvekkel, erdélyi relikvidkkal zsifolt otthondban 6rakig mesélt tudds alapossdggal és hozzaértéssel
Erdély tiindoklésérél (és bukésardl), a székely nép 6romeirél és banatarél. Ot is 6rokre szivembe zdrtam, mint ahogy Erdélyt,
Székelyfoldet, Wass Albertet, Kos Kérolyt, Kanyadi Sandort és a tobbi neves és névtelen erdélyi sorstirsamat.

Erdély immadr az anyaorsz4g utdn vélasztott hazdm...

Végiil, minden honfitdrsamnak meleg szivvel ajdnlom: szdnjon rd par napo-hetet, és latogasson el Erdélybe! Nem fog csalédni,
de 6rok élményekkel lesz gazdagabb.

Szeged, 2004. julius

Kétezerot decemberének végén Szaszrégen elvesztette tanitdjat és a helyi folyéirat szerkesztdjét, Darvas Ignéc tandr urat. F4j a
szivem, emlékét amig élek, megérzom.
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Kukucska Ferenc : A dolgozészoba

Karafidth J6b az utébbi id6ben csak iildogélt az ablak eldtt. Toprengett, firkdlt a papirokra — meg mérgelddott. Job
pillanatnyilag nem volt képes végezni a munkajit. Igaz ebben senki és semmi nem gitolta, kivéve onnon magit. O is csak
annyiban jdrult hozz4 a nevezett tevékenység akaddlyoztatdsdhoz, hogy egész egyszerlien nem jutott eszébe semmi. Médr ami
valamelyest is 6tletnek lenne nevezhetd. Konyokolt az frdéasztalon, nézte a rdcson és a sztinyoghdldn 4t a gardzs faldt, az eldtte
bélogat6 oreg tujat, melynek dgai, mintha gunyorosan vigyorogtak volna tehetetlenségén, vagy tehetségtelenségén? Pedig az
adott milidnél keresve sem taldlt volna jobb helyet az {rasra. Legalabb is, ahogy eddig elképzelte és haszndlta a tevékenységét
serkentd kornyezetet. Feleségének egy lelkes kamasz euforidjaval mondta: - figyeld meg szivem, ezen a helyen folytatom a
siker szériat! Egyediil leszek a haz sarkdban, senki nem zavar, csak a gardzs falat latom. Itt majd jonnek a gyilkosok, jonnek a
sztorik, és lesz vér is!

J6b eldz6 lakdsdban is volt egy aprécska szoba. Egy fréasztal fért be csupdn, egy sz€k, meg egy kisebb konyves allvany.
Azéta sem jott rd, mi célbol épithették a miniatlir lakrészt, az amigy minden helyiségét tekintve meglehetdsen tagas épiiletbe.
Tény, hogy neki megfelelt, ott érezte igazan j6l magéit. Mikor bebujt az ,,odd” — ba, ahogy nevezte a csoppnyi helyiséget,
szaméra megsziint a kiilvilag. Ejjel-nappal piifclte ujjaival a klaviatirat. Ha aznapra befejezte a munkat, székében hatra délt,
faradt mosollyal toltott egy italt. Asszonya éltaldban ébren vart rd, ilyenkor J6b megpaskolta felesége fenekét és boldog
szé6tlansaggal pihentette szemeit rajta. Kati szerette igy latni a férjét. Tudta a mosolyabdl, j6l halad az irassal, j6l funkciondl a
hizassdguk. J6b tavaly két kotetet adott ki, Osszesen hisz novelldval. Vitték is a konyveket - mert manapsag reneszanszuk van
a véres torténeteknek! — mondogatta J6b. Kati nem olvasta ezeket az {rdsokat, borzongott a vértdl, az erdszaktol. Att6l az
egytdl, amit J6b kitarté unszoldsdra mégis elolvasott — nem tudott aludni akkor éjjel.

J6b - midta atkoltoztek az 4j lakdsba és berendezkedtek — csak {iilt az fréasztalandl, dobalta az Osszegytrt, haszndlhatatlan
vazlatokkal telt papirgalacsinokat a szemetesbe, némelyiket meg melléje. A racson at a gardzs falat bamulta - lassan mar egy
hete. Kati asszony aggddott, ahogy létta férje megtorpandsat a munkaban: a szGnyegen szaporodtak a galacsinok, a papirkosar
fellokve. Egyre kevesebbet beszélgettek, az italokbdl egyre tobb fogyott. Kati ki akarta zokkenteni gyotr6désébdl a szeretett
férfit, kereste a megoldast.

— Dréagdm! Itt van néhany DVD. Premier filmek. Bejartam értiik a varost, allitlag a legjobbak. Gondoltam feltirbéznak
egy kicsit. — Kati mosolyogva nyujtotta férje felé a filmeket. J6b nem vette el azokat, helyette t6lt6tt az eldtte allé6 konyakbdl
egy jokora adagot. Mar undorodott az alkoholt6l - napok 6ta kinozta a gyomorsav -, ezért fintorogva nézett a borostyan szinti
folyadékra a pohardban, legszivesebben a mosddba ontdtte volna. Viszont idegesitette a masnapossdg, és terhesnek taldlta
felesége dlland6 torédni akardsat vele, ezért dacosan felhajtotta a pohdr tartalmét. Osszerdzkédott, Sklendezve mondta:

— En nem masok sztorijaira vagyok kivéancsi, masok legyenek kivancsiak az én sztorijaimra! Meg aztdn most ne zavarj,
frok. — Ujabb adagot t5ltstt, és hatat forditott a feleségének. Kati csak 4llt egy ideig, majd csendben elhagyta a szobét, menet
kozben torolve ki szemeibdl az elébijé konnycseppeket. Job a masodik {iveg konyak bontasa kdzben jutott arra a felfedezésre;
aktivabbnak kellene lennie, valami tudatos cselekedettel patrondlni az agyét, hogy némi inspirdlast adjon a maskor oly’ jol
teljesitd sziirkedllomanyanak. Ezt a gondolatot nagy betlikkel feljegyezte egy mdsol6 papirra. A lapot két gombostiivel feltlizte
a falra. A jol végzett munka utdn csak Ugy az iivegbdl kortyolt néhdnyat, és lebotorkdlt a pincébe. Egy vodorbe festékes
dobozokat, ecseteket pakolt. Mdr esteledett. J6b a dolgozdszobdjaval szemkozti gardzs faldhoz ment, lepattintotta a festékes
dobozok fedelét, és a festékek szineit kezdte tanulmédnyozni - keresve a megfelel6t. Higit6t ontott a vords sziniibe, egy bottal
jol elkeverte, ecsetért nyult és hozza fogott festeni. Az elsd vondsok nehézkesen mentek, de aztdn belejott. Lekente a falat
vorosre, megvaltoztatva ez 4ltal a sziirke szinét. Bement a szobéba, kinézett az ablakon. J6b kissé bizarrnak taldlta az alkonyi
hangulatban a szemkozti vords falat, de érthetetlen médon, kezdte magit téle viddmabbnak érezni. — Unnepeljikk meg a
véltozast néhdny nyelet konyakkal! — ajanlotta magédnak, egytittal el is fogadva sajat javaslatat.

Mire elfogyott a misodik liveg konyak, J6b alaposan eldzott. Forgott vele a dolgozdszoba, a szemkozti vords falon kiilonds
események vették kezdetiiket. Z6ld - fejli démonok gyiilekeztek, a disszondns zenére egyre vadabbul tdncoltak, partnereiket —
akik leginkdbb idés nék koziil keriiltek ki — repiilés kdzben erdszakoltdk meg. Akasztott ember lengett a kotélen, hosszan
kil6gé nyelvvel, cstifonddrosan J6b szemébe vigyorogva. Ha valamivel nagyobb a lendiilete, bertgja J6b ablakat. J6b magat
vélte felfedezni a voros falon Osszegyllt sokadalomban. Hosszi, széles pengéji kést rejtegetett a zakdja alatt, és egyre
kozelebb kertilt a feleségéhez. Kata asszony kedélyesen figyelte az egyik démont, ahogy szétfesziti dsz haju tdncpartnere l4bait,
és vadul beléhatol. J6b a felesége hatdba vagta a kést. Az asszony spricceld vérét a démon hosszi nyelvével kozosiilés kozben
lefetyelte.

— Baromsag! — orditotta J6b, a kezében tartott palackot az ablakba védgta. Ahogy darabjaira hullott az ablak iivege,
megsziint a rémisztd kavalkad a gardzs faldn, csak a voros maz maradt. Kati szaladt be.

— Mi tor... - a mondatot nem fejezte be, ahogy rdnézett a szobdra és a férjére, mindent megértett.
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— Kell nekem a régi szobdm — dadogta J6b és zokogva a felesége nyakdba borult.

— Aszpirin. Ez pedig savanyu viz a gyomrodra. Mert ma mdsnap reggel van! Tobb értelemben is. — J6b nydgve
felkonyokolt az dgyban.

— Elpusztulok, ha nem kapcsolod kil bennem ezt a liftet! — a hasdra mutatott. Megcsdvélta a fejét, kényszeredetten bevette
a gyogyszert, leoblitette a gyogyvizzel. Kati tiirelmesen vart, amig férje remegd kézzel visszaadta az iires poharat.

— Te mindig tudsz valamit, hogy életben maradjak — séhajtotta J6b. - Sokszor nem is értem, megérdemlem egyaltalan? Ha
te nem lennél... - A homlokdra csapott. - Azért egyvalamire emlékszem a tegnap délutdnbdl. Rajottem, sziikségem van a régi
hazunkbdl a régi szobamra.

— Dréagdm! Eladtuk a régi hdzunkat. Erre a mostanira cseréltiik.

— Ha nem dolgozhatok a régi szobdmban, semmire nem megyek a jovében. Legfeljebb annyira, mint tegnap.
— De eladtuk — mondta csendesen Kati.

— Ki kell taldlnunk valamit — bélogatott J6b — vagy meg0riilok.

Katalin délutan felhivta Bodénét. O vette meg a hazukat néhdny hénapja. Kati tudta nem lesz konnyii az asszonyt ravenni
barmire is, mert Bodénénak nagyon tetszett a Karafidth hdz. Azonnal szerelmes lett bele, amikor Katalin végigvezette a
szobdkon. Egy fillért sem alkudott a kért arbdl, csak siirgette Jobot: mielébb adjak at a hazat, hogy a tervezett atalakitasokat
elvégeztesse, utdna johetnek a festok!

— Udvozlom Marika! Karafidthné vagyok, Kati.

— J6 napot Katika! Hogy van?

— Nem tdl j6l, mert van egy problémdm. Nagy probléma. Le kellene iilniink megbeszélni. Persze, csak ha van ideje.
— Magdra mindig. Mégis mirdl lenne sz6?

— Hat... Visszavdsarolndnk a hézat.

— Ugye viccel? Bér én ebben a kérdésben nem ismerek tréfét, tudja mennyire akartam ezt a hazat. Ezt emberfia meg nem
kapja! Sem maga, sem mis!

— Akkor legaldbb a pici szobét az ,,odd” — t engedje 4t a férjemnek. Ott dolgozna, j61 megfizetnénk a bérletet...

— Mi...? Mit...? Miért pont azt? Abban a szobdban alszom... — dadogta szinlelt felhdboroddssal Bodéné. - A
legkedvesebb helyiség szimomra a hidzban. Nincs tobb iddm magdra, j6 napot! — és a hdz 4j tulajdonosa lecsapta a kagylot.
Kati sejtette, hogy ez lesz a vége. Valahol meg is értette a vén furiat. Taldn én is igy tettem volna... De mi lesz J6b-bal?

— Ha nem megy torvényesen, megy masként! Az nem lehet, hogy a vén boszorka miatt befejezzem a palydmat. — J6b
toltott a konyakbdl és ragytjtott. Ritkdn dohdnyzott - mert utélta a fiistot — azonban, ha idegessé valt, cigarettaért nyult.

— Mire gondolsz? A hizat Bodéné torvényesen vette meg — szOlt Kati dvatosan. Nem akarta, hogy J6b még inkdbb
feldithodjon.

— Leszarom! Elmegyek és kirugdalom onnan. Ertsd meg Kati, nekem kell az a szoba! Valami van az agyammal, vagy mit
tudom é€n, de itt leblokkolok.

— Elmehetnél szakemberhez, vagy... berendezhetnénk ugyanolyanra az itteni szobdt, mint a régi volt...

Nem vagyok hiilye, és vedd tudomdsul az itteni ,,odd” alkalmatlan a munkdra. Vagy befejezem az eddigi
tevékenységemet, és kinyirom az oreglanyt... Latod ez mar egy témadnak jo6 is! — Kati aggddni kezdett férje mentélis egészsége
miatt. Es ha valami Oriiltséget csinal?

Jéb, a faliérara nézett. Két perc milva négy, és négyre varta Kerseit. Pontban négykor megszélalt a csengd. J6b ajtét
nyitott, beengedte a magidnnyomozdt. Kezet fogtak, leiiltek a dohdnyzdasztal mellé. Kersei magas, kopasz ember volt, és
dllanddan pislogott. J6bnak egy bardtja ajanlotta: miszerint valé igaz, méregdragin dolgozik, de a legjobb a szakmdban.
Mellesleg renddrségi kapcsolatai is vannak — mivel Kersei leszerelt fényomozé — ami ugyebar jol johet a kényes ligyeknél.

— Italt, cigarettat? — kérdezte J6b.

— Egyikkel sem élek uram. Térjen a tirgyra, ha kérhetem, az id6 pénz.
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— Méghozz4 sok pénz... — mosolyodott el J6b. — Széval! Vissza akarom szerezni az eladott hdzamat, majdhogynem barmi
aron. Hogy miért, az most nem fontos. Ezért van sziikségem a maga segitségére.

Deritsen ki mindent a vén szipirtyérdl, taldljon rajta fogdst, vagy mit tudom én, de vissza kell kapnom azt a hazat.
— Ezek szerint az 4j tulajdonos nem hajlandé megvélni az ingatlant61?

— Igy is mondhatjuk.

— Nem lesz egyszerti. Ez a dfjazdsomban is meg fog mutatkozni.

Tisztdban vagyok a dijazdsdval, a telefonban mar elmondta. Nekem az kell, hogy eredményes legyen. Maganak ez nem
kevés sikerdijat jelent pluszban.

— Negyvenot szdzalékban egyeztiink meg, ha egy hét alatt 1étre jon az tizlet. Rendben uram. Holnap a titkdrndm elhozza a
szerzOdést aldirasra. Igyekszem tartani a hataridot.

J6b megesckolta a feleségét. Atolelte, simogatta, lassan levette a ruhdit.
— Olyan vagy, mint régen voltdl — s6hajtott kéjesen Kati.
— Erzem, rendbe jon minden. Valahogy megnyugtatott ez a pali.

Kersei naponta hivta Jébot. Csiitortokon megkérdezte: a holnap déleldtt alkalmas lenne a papirok aldirdsdra az tigyvédnél? -
Megadta a nevet, cimet, idépontot.

— Fladja a banya a hazat? — J6b hangja izgatott lett.

— Uram én tartom a hat4rid6t! — mondta 6nérzetesen Kersei.
— Meg is lesz a jutalma! Es mennyit kér a vén temetSbe val6?
— A vételi ar méasfélszeresét.

— Aztakurva...

— Erdekli az iizlet uram?

— Ott leszek az tigyvédnél holnap. Rablék!

J6b lefékezett volt hazuk el6tt, feleségével kiszalltak a kocsibSl. Néhdny hete még itt laktunk - gondolta elérzékenyiilten. Es
matdl djra a miénk!
— Furcsa, hogy Bodo6né ilyen hipp-hopp kikoltozott — jegyezte meg Kati, amikor kinyitotta a kertkaput.

— Kellett a pénz a vén rablénak, de nem baj, akkor is megérte. Asszony! Nyisd mdr a bejdrati ajtét, ne sz0szmotolj! — Jéb
minden tagjan latszott az izgalom. Végre minden a régi lesz!

— Parancsoljon leendd iréfejedelmem — Kati kitdrta a haz ajtajat Job eldtt. Még érezni lehetett a festés friss illatat. Job
belépett. Kezei 6kolbe szorultak.

— Megolom... - Az iires szobdkban visszhangzott az orditasa.

Bodoéné kezei kozt tartotta Kersei lapét tenyerét. A repiilégépmotor hangja alig hallatszott be az utastérbe.

— Ezekbe a nagy, meleg tenyereidbe szerettem bele. Ugy tudsz veliik masszirozni, meg simogatni is, mindenemet... -
mondta szemlesiitve.

— Majd éjszaka a tengerparton, még meg is unod. Utdna repeta a szdllodai szobdban. Hogy mi miket fogunk csindlni...
sugta Bodoné fiilébe Kersei.

— J6l tetted, hogy rabeszéltél a hiz eladdsara — séhajtott lmodozva Bod6né.

— Igen, igy maradt egy kis pénzed utazdsokra is. Ahovd koszonom, hogy elviszel. De miért kellett annak az eszement
frénak annyira a haz?

— Mit tudom én! Taldn azért a nyamvadt ,,odd”- ért vagy, hogy nevezték... Hogy mit evett rajta? Azt mondtam a
feleségének — mert felbosszantott — hogy ott alszom. Pedig mindjart lebontattam, és lett egy sokkal nagyobb nappali az eddigi
helyett. Lehet, még tetszeni is fog nekik...

Veszprém, 2009. 06
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Pataki Tamas : Udiilés Onmagamnal...

Milyen furcsa sz6: iD-UL, iDV-iL, (iDV-oziil)

A normélis emberek az év nagy részében dolgoznak, vagy a pénzt hajtjdk. Streszben vannak, mert valahol, valakinek vagy
valaminek meg kell felelni.

Ezt a streszt kipihenni, "tidiilni" mennek egy-két hétre, honapra. Hova?

Maishov4, hogy kiszabaduljanak a megszokott helyzetbdl, a hétkoznapi ritmusbdl, "mékuskerekiikbol”.

Hajlanddk a nehezen megszerzett pénziikbdl sokat kiadni a vendéglaté szolgaltatoknak.

Vannak akik beosztjak, hogy mikor kell agyondolgozni magukat és mikor kell "jélérezni" magukat.

Jémagam érdekes helyzetbe keriiltem, mert az év nagyobb részében "Udiilok", és néha dolgozok.

Birtoklok egy paraszthdzat kerttel, tehdt van egy birodalmam. se nem kicsi se nem nagy, épp akkora, amivel elbirok
(emberléptékil).

2008.08.03-4n

Ilyen boldog, onfeledt nyaram madr rég nem volt. Gyermekkorom érzetei tornek eld.
Igaz, még nincs tiizeldm a télre, de cseppet sem aggdédom.

Eddig a J6isten mindig megsegitett.

Maisok gorcsoskodnek és nem tudjdk "j6lérezni" magukat.

Allandéan a jévébeni biztonsagukat akarjak biztositani.

De ilyen nincs! Gondoljunk a rabldkra, a betegségre és a katasztréfakra.

Csak az adhat biztonsdgot, ha felkészitjilk magunkat a problémdk megoldésara.
Tehat nem kiilsé, hanem belsd (lelki, szellemi) felkésziiltségiink van.

N N N NN~
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KONYV- ES LAPAJANLO
MAGYARSAGTUDOMANYI FUZETEK 10.

— T6th Jozsef Zoltin: Elet a Szent Korona jegyében —

A magyar értékekre épiilo tarsadalom

KiEExckirtmA 10,

A Szent Korona maga a magyar nemzet!

, Immdr ezer éves torténelme alatt a Szent Korona mindig szoros kapcsolatban volt nemzetiink testi-lelki épségével, életével és
fennmaraddsdval. Sorsunk részese és alakitdja volt mindenkor, osztozott dicséséges gyozelmeinkben és szégyenteljes
bukdsainkban egyardnt. O volt a magyar szabadsdg és fiiggetlenség megtestesitdje és életelve, jé iddkben fényes napként
ragyogott egiinkon, a rabsdg és megaldztatds napjaiban csillagként vigasztalt és vezérelt benniinket a sotétben. Ismételten
kivezetett benniinket a nyomoriisdg mélységeibdl, és mint a hamvaibol megiijulo legendds fonixmaddr, példdt mutatott feldiilt
orszdgunk ujjdépitésére. Eszmény és jelkép volt, melyre felnézhettiink, és a benne rejlo titkos erdforrds ldthato bizonyitéka is.
Szellemi gyokerei kilenc és fél évszdzadon dt mélyen belendttek a magyar lelkiiletbe: lehetséges volna, hogy az utobbi otven év
teljesen kiirtotta oket? (...) A Szent Korona csak akkor keriilhet mélto helyére a magyar kozéletben — torvénytdl és
koronadrségtol fiiggetleniil —, ha a magyar eldszor lelkében a helyére teszi. Oda, ahova valo: benn, az emberi szivek
legkozepén. Ha majd a magyar szivekben a féhelyen ragyog a magyarsdgnak ez a sajdt, kiilonleges kincse, ez a nagy és szent
nemzeti érték, melyben a mi sajdt, kiilonleges kereszténységiink és magyarsdgunk, egész torténelmi felvdllaldsunk és
kiildetésiink megtestesiil, akkor majd nem vitatkozni és érvelni kell azon, hogy mi legyen a Szent Korona jévdje, mert minden
magyar egy szivvel fogja tudni és egy ajakkal fogja kidltani: a Szent Korona a mi egész jovonk! (...) Akkor majd nem vitatéma
lesz tobbé a Szent Korona, hanem vezérelv és vezércsillag. Csoddlatosan fog kibontakozni szemeink elott egy ij kor, a Szent
Korona korszaka. Mert a Szent Korondban nem csupdn egy megtisztult kereszténységet és megszentelt magyarsdgot fogunk
felismerni, hanem egy Uj nemzeti otthon, egy Uj nemzeti épiilet alapjait és szerkezetét is. Az dseink dltal vildgosan kijelolt
politikai formdk mellett fel fogjuk ismerni a sajdtosan keresztény és magyar tdrsadalmi és gazdasdgi berendezkedés egészséges
formdit is. Rd fogunk dobbenni, hogy a Szent Korona orszdgdban nem lehetnek tdrsadalmi és gazdasdgi elnyomottak sem, hogy
az onzés és a habzsolds nem megengedheto életformdk, hogy kapzsinak és konyoklonek nincs helye a Szent Korona
orszdgdban. Rd fogunk débbenni, hogy a Szent Korona legbensébb lényege a Szeretet. Isten és embertestvéreink irdnt. Es
akkor ismét virdgos kert lesz hires Pannodnia. A Boldogasszony és az egymdsra taldlt magyarsdg és testvérnépei boldog
virdgoskertje."

Dr. Endrey Antal (Részletek a 2002-ben kiadott, A korona orszdga cimi konyvébol)
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MAGYARSAGTUDOMANYI FUZETEK 11.

— Ciith Janos: Magyarsdgtudatunk forrdasvidékei —

Magyar tudosok arcképcsarnoka

KesExoknowEmaA 11,

E kotetben nem kivanok kevesebbet nydjtani honfitdrsaimnak, mint visszaadni jogos jussunkat, mindazt, amit nem csupdn
az ellenségeink, de szinte az egész vildg, no meg a benniinket ,.képviseld” magyarellenes hatalom és intézményrendszere
elrabol, eltiintet, elvitat és elhazudik tdliink. Jelezni akarom el6keld helyiinket a vildgban, dicsé mdltunkat és 6sidoktdl vald
meghatdroz6 jelenlétiinket. Fel akarom mutatni azt a nemes valutdt, amelyet 6mlesztve juttatunk a vildgkdzosség kasszdjaba:
azt a magyar 1élekben rejlo fényt, hési hajlamot és teremtd képességet, ami a miénk, a sajatunk. Elérebocsatom, hogy nem mas
nemzetek becsmérlésével kivanom szebb szinben lattatni a magyarsagot. Nekiink nincs sziikségiink a ,,ddkoromdn” elmélethez
és a ,,nagymorva birodalomhoz” hasonl6 altorténelmi turpissdgokra, no meg mondvacsindlt ,leg”-jelz6kre és holmiféle
kivélasztottsag-legenddkra, mivel szdmunkra ez adott. Nekiink csak a tényeket kell felsorolnunk. Ezekhez a tényekhez azonban
ragaszkodnunk kell, s tgy kell megfrizniink és tovdbbadnunk azokat, mint Isteniinktdl kapott, aranytdbldkra rétt szent
izeneteket.

En mind6ssze a rendelkezésemre 4116, kimerithetetlen gazdagsdgd ismeretanyag aldzatos kroénikdsaként tolmacsolom a
kotetbe foglalt, legfontosabbaknak vélt tudnivaldkat, amelyeket sok-sok, arra érdemesiilt, kival6, leginkdbb magyar tudoés,
kutat6 és szellemorids adott a kezembe. Az én kiildetésem annyibdl 4ll, hogy felismerve nemzetiink mérhetetlen inségét és
kiszolgéltatottsagat, a magyarsdg lelki, jellembeli és szellemi ldngoszlopainak fényével vildgitsak a kiliresedett, hitehagyott
lelkekbe.

Nem vesztegethetjiik el, nem adhatjuk 4t értékeinket és eredményeinket sem a feledésnek, sem az dlnoksdgnak, sem pedig a
tolvajoknak! (...) Miért van az, hogy, ha a magyar berkekben koriiltekintek, ott bizony azt 14tom, hogy dédridézik a manak €16
léhasdg, az onfeladd liberdlis szellem, az 6n-és nemzetmegvetd bigott tudatlansdg, és nem tapasztalni felmagasztosité miltunk
embernemesitd hatdsait?

Fel kell timasztanunk a hamisitatlan magyar régmult irdnti igényt, mégpedig Ggy, hogy az visszahaté médon termékenyitse
meg a jeleniinktdl a jovOnkig terjedd idétartomanyt, mert hiszen ott taldlhat6 az az eréforrds, amelybdl egyardnt merithet id8s
és fiatal.

Sajatos vdganyon indulunk el a magyar hdsiesség Parnasszusdnak meghdditdsdval egy eszményi magyar jovo felé: ez a
tudésaink, tudoményos kutatéink és a természettudoményok, a miiszaki tudomdnyok éllovasai altal kitaposott csapds, vagy
inkdbb rejtekit, amelyen megszdmldlhatatlanul sok magyar szellemoérids jutott az ormokra. Ez a magyar titkok egyike,
amelynek megfejtéseként sokan, sokféle véleményre jutottak...

Cith Janos
Tartalomjegyzék
ELOSZO

MERFOLDKOVEK A MAGYAR TUDOMANY MEZSGYEJEN — MARKAJEGYE: MAGYAR
A TUDOMANY HARCTEREINEK MAGYAR HOSEI
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Obrusanszky Borbala :

A szkita népek hitvilaga
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A vildg szamos kutatéhelyén, elsdsorban a tdliink keletre 1év6 orszagokban végre kezd kialakulni egy pozitiv szkita-kép,
ahol a hires harcosokat mar nem vad barbaroknak tartjdk, hanem fejlett 6kori népnek, akik 6ndllé miveltséget teremtettek az
eurdzsiai kontinensen. Eppen ezért nekiink, a szkitdk utédainak, nagyon fontos, hogy a korabeli torténeti forrasok ismeretében
redlis, bizonyitékokkal aldtdmaszthat6 szkita képet alkossunk meg, melynek egyik eleme az 8si vallds és hitvildg bemutatasa.

Az Okori torténeti forrdsok lapjan ismert, hogy a szkitdk mar nagyon kordn, a Kr. u. 1. szdzadt6l megismerkedtek Krisztus
tanaival és feltehetéen sokan meg is keresztelkedtek koziililk. A hit annyira elterjedt kozottiik, hogy az elsé keresztény
egyetemes zsinaton mdr piispokkel képviseltették magukat. A szkita és hun 6sokkel biiszkélkedd magyarsdg is taldlkozott a
kereszténységgel, mieldtt Eurépa szivében, a Kdrpit-medencében letelepedett volna. A magyarsidg és a kereszténységét
kapcsolatét tdrgyalta az a nemzetkdzi tudomdnyos konferencia, melyet Mardcz Laszl6 szervezett 2009 6szén Csikszeredén,
ahol a résztvevdk bemutattak legdjabb kutatdsi eredményeiket. Az ott megtartott eléadasokbél, valamint mas szerzék miiveibol
Osszedllt a jelen kiadvany, amely radikédlisan atformalta a szkitdk hitvilagarél kialakitott képet. A mii 2010. kardcsonyéra
késziilt el, a Hun-Idea Konyvkiad6 gondozasaban.

A mi tobb szempontbdl is attorést jelent a magyar tudomdnyos szakirodalomban. Egyrészt a szerkesztok nem akartdk
kizar6lag a mai vallas fogalmadra leszlikiteni a hitvildg kifejezést, hanem a korabeli szkita-hun hagyomanyokat alapul véve a
felkért szerzokkel kozosen vizsgélat ald vettek minden olyan témakort, amely a hitvildggal egykoron szoros kapcsolatban allt,
igy a rovésirds és a zene is helyet kapott a kotetben. De nem maradhattak ki a nyelvészeti témdji tanulmanyok sem, mely
tudomdnydg, ha azt komoly kutaték miivelik, szintén fontos tdmpontot szolgdltathat a magyarsdg szkita-hun eredetével
kapcsolatban. A kotet szerzdi alapos kutatdsok alapjdn azt mutatjdk be, hogy a sztyeppei lovas népeknek, a szkitidknak és
utédaiknak fejlett erkolcsi-valldsi rendszeriik volt, melyrdl az antik gordg szerzOk még elismerden nyilatkoztak, még azt is
elismerték, hogy a szkitdk erkodlcsiségben és torvénykezésben felettiik alltak.

A kotet négy nagy fejezet koré csoportosul. Az elsOben a szkita népek és a nyugati kereszténység cim alatt két szerzd,
Marécz Laszl6 és Pasztori-Kupén Istvan megvizsgaltak, hogyan kezelték az dkori keleti, az antik, majd az azokra épiil6 nyugati
keresztény forrasok a toliik keletre €16 és magas civilizacidju lovas népeket. Maracz kiemeli, hogy sajnos a torz szkita és hun
abrazolasok és a félrevezetd informaciék nyomdn terjedt el a vad, miiveletlen keleti népek tévképzete az eurdpai
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kereszténységben, mely mdig hatdssal van egyes kutatécsoportokra, féleg a magyar torténészekre. Pdsztori-Kupdn Istvdn a
bibliai forrdsok elemzése sordn arra a megéllapitdsra jutott, hogy az északi népek csupdn végrehajtéi voltak az égi akaratnak,
vagyis nem 0nszantukbdl timadtak meg a veliik hatdros népeket. Ez tovdbbi gondolkodésra sarkall minket, hogy atértékeljiik a
szkitdk isteni kiildetésének szerepkorét. A szerzd 4ltal leirt bibliai felfogds késébb a hun Attildval kapcsolatban is feltiinik,
hiszen mindmadig 6 az Isten ostora, akinek feladata a biinosok megbiintetése.

A masodik fejezet keleti rokonnépeink erkolcsi-szellemi miiveltségével foglalkozik Eurdzsidban, a szerzOk — sajat 6nalld
eredményeik alapjan — mindazon szellemi irdnyzatokat attekintették, melyek jelen voltak a szkitdk dltal irdnyitott hatalmas
sztyeppei teriileten. Z. Téth Csaba a Zoroaszter-hit és a sztyeppe kapcsolatait elemezte, Csornai Katalin pedig Mani
tanitdsainak belsd-azsiai hatdsar6l irt tanulmédnyt. A holland Tjalling Halbertsma a belsd-mong6liai nesztoridnus emlékek
Osszegzését végezte el. A masodik fejezetben 1év0 miivek egy része arra a kereste a vdlaszt, hogy a szkita népek mikor
ismerkedtek meg az egyik nagy vildgvalldssal, a kereszténységgel. Mivel mindegyik szerzd a torténeti forrdsokbol meritette
anyagat, nagyjabol hasonlé eredményt hoztak ki, vagyis dseink, a szkitdk az els6k kozott vették fel a kereszténységet még a
Fekete-tenger partvidékén. Az eredmény megdobbentd lehet azok szdmdra, akik a régi nyugat-eurdpai és a magyar torténeti
irodalom alapjan még mindig

Két jeles nyelvészeti tanulmany keriilt bele a kotetbe. A torok Oszman Karataj a hungédr név eredetét vizsgdlva nagyon
fontos megéllapitdsokat tett a magyar Ostorténetre vonatkozéan. Egyrészt elismeri, hogy a magyarok meghatdrozé politikai
szereplok voltak az 5-6. szdzadi Fekete-tengeri térségben, ahol hungar, hungur néven szerepeltek. A magyar vagy madzsar név
késébb jelent meg kozottik, amikor mar Ondllésitottdk magukat a térségben. Oszman egyébként Uj moddszert ajanlott a
torzsszovetségek, nagy népnevek megfejtésére. Czeglédi Katalin pedig az évszakok és égtdjak kifejezéseinek elemzésén
keresztiil mutatja be a magyar nyelv szkita gyokereit.

A harmadik fejezetben a kutaték a Karpat-medencei erkolcsi-szellemi miiveltséget vették vizsgalat ald. Csomor Lajos a
magyar Szliz Mdria tisztelet nyomait kutatta a kaukdzusi hun népek korében és szdmos megdobbentd egyezést mutatott ki.
Ferenczi Enikd a szkita nevet erkodlcsi szempontbdl vizsgélta, szerinte az jo torvényl, igazsdgos jelentést hordoz magaban. Ez
nem is meglepd, hiszen a gorog forrdsok agyon tisztelték az erkolcsos, tiszta gondolatu szkita népeket. Legenyei-Bodndr Gébor
pedig a Szent Ldszl6 kozépkori dbrdzoldsaiban fedezte fel az 6si magyar hitvildg elemeit. Onall6 fejezetet kaptak a székelyek,
akik talan a leghivebben 6rizték meg az Osi szkita-hun hagyomanyt. Méltan lehetnek biiszkék a legkiilonlegesebb orokségiikre,
a maig él6 rovasirasra, mely a hatalmas eurdzsiai térségen beliil egyediil a Karpatok volgyeiben maradt fent. A kotetben két
rovaskutaté tanulmanya is helyet kapott, akik a szkitdk és a hunok 0&si irasait elemezték.

BOOK (P)REVIEW

In this selection one encounters the following reviews:

+ Cabhiers of Hungarology: The World Federation of Hungarians launched in 2010 a monograph series on Hungarology,
targeting in the first instance the students. The series, to be published monthly, will be accomplished in four years and will
cover all relevant topics related to the history and identity of Hungarians. In this column we present briefly the topic of the
following booklets:

e 10. Zoltdn Jozsef Toth: Life in the Spirit of the Holy Crown.
e 1. Jdnos Ciith: The Fountain Source of Hungarian Identity.

k] Borbdla Obrusanszky: The Religious Belief System of the Scythian People. This is the Hungarian version of the paper
published in the Journal of Eurasian Studies (January-March 2011, pp. 179-181; http://www.federatio.org/joes.html).
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~ Valogatas a XX. szazadi nyugati magyar emigracio sajtojabol ~

Latohatar
1953.

IV. évfolyam 2. szdm

Dessewffy Gyula :

A szabad Magyarorszag hangja

A vildg legnagyobb magyarnyelvii radiodllomdsa, a Szabad Eurdépa Rddidja, a Szabad
Magyarorszdg Hangja kozel mdsfél esztendeje sugdroz miisort az elnyomott magyar
néphez. A rddio feladatairol, az elmiilt mdsfél év munkdjdrol és tapasztalatairdl a
rddiodllomds vezetdje, Dessewffy Gyula szamol be a Ldtohatdr hasdbjain.

Kozel masfél esztenddvel ezeldtt, 1951 oktdber 6-an jelentkezett el6szor a Szabad Eurépa Radiéja, a Szabad Magyarorszag
Hangja. Azo6ta naponként 16 6rdn 4t sugdroz miisort hazafelé és fejezi ki elnyomott népiink szabadsdgvagyat. A megnyitd
tinnepségen a Szabad Eurdpa Bizottsdg alelnoke, Frederick Dolbeare a kovetkezd szavakkal adta 4t a radidallomdst: ,, Azt
akarjuk, hogy ez a rddiddllomds az 6noké legyen, a magyar nemzeté. Szabad magyarok kezébe adjuk ezt a rddiét és csak egy
kérésiink van: érzésben, hangban maradjanak j6 magyarok. Taléljdk meg a legalkalmasabb eszk6zoket, hogy hiven és pontosan
tdjékoztathassdk hazdjukat arrél, mi torténik a vasfiiggdbny mogott és a szabad vildgban. Fejezzék ki a magyar nép
szabadsdgvagyat. Gazdagitsik a magyar lelket, az Gsi tradiciok és a szabad jové reményének jegyében. Allitsak ezt a
radiédllomdst a szabad Magyarorszdg, azon at pedig a szabad emberiség szolgdlatdba."

A radidédllomds linnepélyes dtaddsa Ota csaknem mdsfél esztendd telt el. Munkdban és kisérletekben gazdag esztendd. A
Szabad Magyarorszag Hangja koltségeit amerikai polgdrok milliéi —magédnszemélyek— adtak ossze. El8szor fordult eld, hogy
egy kilencmillids orszdg elnyomott népének nem egy kormdny, de egy szdzotvenmilliés nemzet sietett segitségére.

Rédiénk sajdtos feltételei abbdl kovetkeznek, hogy hallgatéinkkal nem allunk kozvetlen és allanddé Osszekottetésben. A
kommunista elnyomds alatt é16 népiink napi problémadirdl és élményeirdl csak szérvanyosan értesiiliink. Addsunk reakcidja,
hallgatéink kritikdja ritkan jut el hozzank. Alland6 kapcsolat hidnydban elsdsorban lélektani kovetkeztetésekre épitjiik fel
munkdnkat. A rendelkezésiinkre 4ll6 adatokbdl és értesiilésekbdl kell kovetkeztetnlink, mit varnak hallgatéink a radi6tol,
milyen sziikségleteik vannak és milyen igényeket tdmasztanak veliink szemben. Az otthoni helyzet dllandé és behat6
tanulmdnyozdsaval és értékelésével igyeksziink addsainkat megbizhatova és kedveltté tenni.

A Szabad Magyarorszag Hangja célkitiizéseinek megfelel6en harmas feladatot tiizott maga elé: 1. tervszerti és megalkuvas
nélkiili harc a kommunista rendszer ellen, 2. a nyugati szabad tdrsadalmak vezetd eszméinek, a szabadsdg és emberiesség
gondolatdnak terjesztése és 3. a magyar nép elokészitése a felszabadulas utdni iddkre.

A kommunizmus elleni tervszer(i harc 1ényegében harom teriileten folyik: hirszolgdlatunkban és helyzetmagyardzatainban,
azutdn leleplezéseink és akcidink sordn, végezetiil a magyar szellemet fenntarté kulturdlis programunkban.

A kommunista rendszer elleni kiizdelem leghatdsosabb fegyvere a hirszolgédlat. A vildg eseményeirdl 6rdnként adunk
részletes jelentést. Nemcsak a vildgpolitika nagy eseményeirdl tdjékoztatjuk hallgatéinkat, de beszdmolunk az orszag hatdrdn
beliil torténtekrdl is. A vasfiiggdny nemcsak koztiink és hallgatéink kozott hizédik. Minden kozséget és varost vasfiiggdny
vélaszt el egymdst6l. A kommunistdk olyan tokéletes hirzarlatot létesitettek, hogy egyes kozségek lakdi tdliink értesiilnek, mi
torténik kozvetlen szomszédsdgukban.

Az elmult iddszak alatt szdmos leleplezésiinkkel komoly zavart okoztunk a kommunista rendszerben. Téliink értesiilt a
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magyar lakossdg a mezdgazdasigi munkaerdmozgdsitisrdl, az dj rabszolgarendszerrdl. Havonként jelentjiik, mit szallit a
korményzat Szovjet-Oroszorszdgnak. Pontos ismertetést adunk az uszdlyokrdl és tehervonatokrdl, amelyek az orszig
termelését a Szovjettinidba szdllitjdk. Hallgatéinkat 4dllandéan tdjékoztatjuk, hogy a ldzasan fejlesztett nehézipar mivel jarul
hozz4 Sztalinék fegyverkezési programjdhoz.

Az elmilt év folyamédn szdmos akciét inditottunk el. A Szabad Magyarorszdg Hangja tette lehetetlenné a kommunista
kormény 1952-es fiitési rendeletét. Nevetségbe fullasztottuk a Sztdlin szobor leleplezési linnepségét. Az akcidk jelentOsége
abban van, hogy néhdny esetben sikeriilt keresztezni a budapesti kormény terveit. Zavart keltettiink, kétségeket tdmasztottunk
és ezzel megnehezitettiik a kommunista dllamvezetés, a kdzigazgatds munk4jat.

Kulturélis programjaink a magyar szellemi élet folytonossagat kivanjak biztositani. Az oroszositds, a milt hagyomanyainak
megtagaddsa és meghamisitdsa a kommunistdk egyik legfébb terve. Kultirdlis programunk nemcsak eme torekvések
ellensilyozdsa szempontjabdl fontos, de hasznos eszkdz a magyar ellendllds megerdsitésére. Nemcsak a hagyomdnyos magyar
miivelddés védelme és tovabbfejlesztése, de az onvédelmi harc 1ényeges fejezete is.

Célkitlizéseink fontos része a magyarsag elokészitése a felszabadulds utdni idékre. A nyugati vilagtél mesterségesen elzart
népiink fesziilt érdeklddéssel var minden felvildgositast, amely a jové véarhat6é kialakuldsdval foglalkozik. Hallani akarja,
miként gondoljuk el a jovot, milyen terveket formdl a felszabadult orszagrdl a radié szerkesztésége. Kiilonosen a Nyugat
fejlédésének részletei utan érdeklddik. Kivancsi, miként alakul a szabad tdrsadalmak berendezkedése és életformdja. Ezt az
érdeklddést és kivansdgot igyeksziink kielégiteni. Nem elég tdmadni a kommunista rendszert. Hatékony és meggy6z6 akkor
lesz propagandédnk, ha a csddbejutott kommunista kisérletek helyébe djat, jobbat ajanlunk. Hallgatéink igényeit nem nehéz
kielégiteni. Nyugaton 4j vildgkép alakul ki, az emberek foldrészekben gondolkodnak. A fejl6dé nemzetkdzi egyiittm{ikodés dj
lehet8séget nyit politikai, tdrsadalmi és gazdasigi reformok szdmdra. Az eurdpai egység gondolata és Kelet-Kozépeurdpa
jovendd elrendezése propaganddnk pozitiv része.

Taldn nem lesz érdektelen, ha néhdny sz6t szélunk propagandidnk moédszerérdl. Tapasztalataink alapjdn arra a
meggy6zddésre jutottunk, hogy helyesen jarunk el, ha a fasiszta és kommunista propaganddval ellentétben nem az ismétlésre
helyezziik a fOsulyt, de az egyes kérdések tobboldali megvildgitisira. Az &dlland6 ismétlés iddvel kozonyossé teszi a
hallgatésdgot. Arra toreksziink, hogy programunk minél szinesebb és vdltozatosabb legyen. Gyakran alkalmazzuk az
ugynevezett indirekt propaganda mddszerét. Bebizonyosodott, hogy ginnyal és szatirdval sokszor tobbet érhetiink el, mint
részletekbe mend okfejtéssel. Iddnként szatirikus kis jeleneteket adunk, amelyekben dramatizélt formdban iddszerii
kérdésekkel foglalkozunk. A kommunista politika gyakran ad célpontot, amelyet az irénia gyilkos fegyverével timadhatunk.

Rddiohallgatds Magyarorszdgon

A budapesti kormany megbizhaténak 14tsz6 statisztikdja szerint Magyarorszagon tobb mint félmillié radideldfizetdnek van
olyan késziiléke, amellyel a Szabad Magyarorszdg Hangja addsai vehetok. Ez gyakorlatilag azt jelenti, hogy miisorunk
kozvetleniil vagy kdzvetve a népesség szamottevo részéhez eljut. A kommunista kormédny természetesen 6ridsi harcot folytat a
Szabad Magyarorszdg Hangja ellen. Kiterjedt zavaréhédl6zat igyekszik zavarni addsainkat, nem minden eredmény nélkiil.
Vezetékes rddidval 14tjdk el a lakossdgot, kiilonosen vidéken. A Szabad Nép egyik jelentése szerint (1952 oktéberében)
tinnepélyes keretek kozott felavattdk a szdzezredik vezetékes radiokésziiléket. Tekintettel a magyarorszagi nyersanyaghidnyra,
a vezetékes rddio teljes bevezetése szinte lehetetlen feladatnak latszik. Ha az eddigi litemben folytatndk a vezetékes
radidallomasok felszerelését, csak 12 év mulva latndk el teljesen az orszdgot vezetékes radidhdlozattal. Nem valdszinii, hogy
ezt a végletekig keresztiilviszik, hiszen —a Szabad Magyarorszag Hangjahoz hasonléan— Moszkva magyarnyelvii addsait is
csak rovid hulldmon lehet fogni.

Adatainkat a radidhallgatds helyzetér6l a menekiiltek, illetve utlevéllel kivdndoroltak korében folytatott
kozvéleménykutatds utjan szereztiik. Ez az adatszerzés tobb hénapos kutatomunka eredménye. Kérddiveinkre 346 vilasz
érkezett. Ezek 69 szdzaléka a Szabad Magyarorszdg Hangja hallgatéja volt, 22 szdzalék csak ritkdn hallgatta —mads
késziilékén— miisorunkat és 9 szdzalék nem ismerte rddidnkat. A vdlaszok koziil tehat 315 bizonyult a radiérél alkotott
vélemény szempontjabol haszndlhaténak. Ezek koziil 233 menekiilttél, 92 szabdlyos kivandorlé ttlevéllel szabad foldre
érkezett személytdl szarmazik.

A megkérdezettek koziil 69% rendszeresen és 22% szérvanyosan hallgatta miisorunkat. Ezzel szemben Szabad Népet
rendszeresen olvasott 28%, Szabad Népet idénként olvasott 14%, szinhdzba rendszeresen (hetenként legaldbb egyszer) jart 8%,
szinhdzba idénként jart (havonként egyszer) 8%, moziba rendszeresen jart 32%, ritkdn jart 16%, a budapesti radiét
rendszeresen 30% és idonként 17% hallgatott. Ebbdl kittinik, hogy a mai Magyarorszdg egyik legfontosabb szérakozasi és
tdjékozddasi lehetésége a SzMH. Kétségteleniil azért ilyen kedvezd a statisztika a SzMH-ra nézve, mert a megkérdezettek
olyan egyének, akik élesen szemben éllottak a rendszerrel és elmenekiiltek. A Magyarorszagrol utlevéllel kivandorléknak nem
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tettiik fel ezt a kérdést. TOlilk a kovetkezdt kérdeztikk: honnan szerezte értesiiléseit a vildg eseményeir6l? Ezt a kérdést
egyébként a menekiilteknek is feltettiik. A két csoport egylittes valasza igy fest: 302 személybdl a SzZMH-bdl 48%, a budapesti
radiébdl 19%, a budapesti sajtébol 12%, baratoktdl, ismerdsoktdl 6% értesiilt a vildg eseményeirdl. 9% azt vélaszolta, hogy
nem érdekelték a politikai események és 6% nem tudott vadlaszolni. Ehhez a statisztikai adathoz két megjegyzést kell flizziink.
Az egyik: a SzMH, mint hirforrds dllandéan emelkedd irdnyzatot mutat, mig a statisztika az atlag eredményt adja. Mdsik
megjegyzésiink: a megkérdezettek nemcsak a SZMH-t, de mds nyugati radidkat is hallgattak és lehetséges, hogy a 48%-ban
benne van a tobbi magyarnyelvi radi6allomas hirszolgalata is.

Egy masik kérdésiink igy hangzott: melyik magyarnyelvii kiilf6ldi radiédllomds miisordt tartja a legjobbnak? A kérdést két
id6épontra tettiik fel: 1952 aprilisdra és 1952 okt6berére. Az eredmény a kovetkezd: 1952 4prilisban 42% a SzMH-t, 28% a
BBC-t, 16% Périzst, 10% Amerika Hangjit, 2% a vatikdni miisort, 1% Ankardt és ugyancsak 1% Madridot tartotta a
legjobbnak. 1952 oktéberében a szdzalékos megoszlas igy festett: SZMH 58%, BBC 22%, Parizs 8%, Amerika Hangja 10%,
Vatikdn 1%, Ankara 0% és Madrid 1%. A SzMH taboranak novekedése a megkérdezettek szerint két okra vezethetd vissza: 1.
Az éllandéan javulé misor; 2. A SzMH az egyetlen magyarnyelvi kiilfoldi rddiéallomds, amely egésznapos miisort sugiroz.
(A tobbi allomasokndl meg kell jegyezni a kozvetitési idét, mig a SZMH hulldimhosszan mindig ,,van valami".) A BBC magas
hallgatasi ardnya a masodik vildghdboru alatti népszertiségének és tekintélyének tudhaté be.

Arra a kérdésre, hogy ,,naponta 4tlag mennyi ideig hallgatta a SzZMH vagy mas kiilféldi adé miisorat", a kdvetkezd vélaszt
kaptuk. Legalabb egy hirperiddust (10 perc) 12%, legalabb félorat 40%, legalabb egy 6rat 22%, naponként egy-két érat 18% és
két orat vagy tobbet 8% hallgatott.

Tovabbi kérdésiink az volt, hogy miisorunkat egyfolytdban vagy megszakitdssal hallgattdk. Egyfolytdban hallgatta 24%,
egyszeri megszakitdssal 41%, tobbszori megszakitdssal 10%. Nem tudott vdlaszt adni 22% és a kérdést ,,ostobdnak" tartotta
3%. Ennek a kérdésnek az volt a gyakorlati jelentdsége, hogy megtudjuk, milyen terjedelmiire készitsiikk egy-egy
miusorszamunkat. Mig 1951 oktéber 6-an rendszeresitett miisorunkban majdnem minden programszdmunk 15 perces volt, az
1952 oktéber 6-an megindult ij miisorbeosztasunkban a miisorszdmok tobbségének idétartamat 10 percre széllitottuk le. Ezt az
elhatdrozasunkat az a koriilmény is befolydsolta, hogy rovidebb iddétartami addsokndl a zavards kevésbé art, mint hosszd
miusorszamokndl. A megkérdezettek arra is figyelmeztettek, hogy a révid miisoroknak mds elénye is van. A vasfiiggony
mogott rendszerint nem akkor kapcsoljdk be a radiét, amikor szeretnék, hanem amikor tudjdk. Rossz érzés ennek folytan a
radiokésziilék elott iilni hosszabb ideig, anélkiil, hogy az ember tudnd, milyen miisorszamot hallgat.

Misorunk mennyiségi analizisénél még egy figyelemremélté szempont marad. Mikor hallgatjdk miisorunkat? A specidlis
vasfiiggony mogotti viszonyok figyelembevételével harom kategéridt dllapitottunk meg: a) radidhallgatds munkaba menet eldtt
(6—S8 ¢ra), b) nappali hallgatds (8—18 6ra) és c) munka utdni hallgatds (18—24 6ra). A kérdésre a kovetkezd valaszt kaptuk:
Misorunkat legszivesebben reggel 6 és 8 6ra kozott hallgatta 26%, nappal, tehat 8 és 18 ora kozott 12% és este, tehat 18 és 24
ora kozott 62%. Arra a kérdésre, hogy ,,a nap melyik dérajaban hallgatta leggyakrabban a misort", a kovetkezé valaszok
érkeztek be: 22% este 8 és 9 kozott hallgatta, 20% este 9 és 10 kozott, 16% este 7 és 8 kozott, 11% reggel 6 és 7 kozott, 6%
este 10 és 11 6ra kozott. Erre a kérdésre még 10% egyéb vélasz érkezett és 15% nem tudott feleletet adni.

Miisorunk mindségi kritikdja.

Az el6bb emlitett adatok mutatjdk, hogy programjainkat Magyarorszdgon hallgatjdk, rddionk népszerfisége ndvekvOben
van, sOt szdmos tiinet bizonyitja, hogy a Szabad Magyarorszdg Hangja a mai magyar élet egyik legfontosabb tényezdje lett.
Most arrdl igyekszem —természetesen csak vazlatos— képet adni, hogyan vélekedik az elnyomds alatt él6 orszdg
radiéallomasunk programjarol.

Ismét a kozvéleménykutatdsban résztvevd tobb mint haromszdz menekiilthoz, illetve kivdndorléhoz fordultunk. Feltettiik a
kérdést: ,,mit hallgat legszivesebben a SzMH miisordb6l?". Eljardsunk a kovetkezé volt: kis kartonlapokra felirtuk
programjaink cimét, a kérdezett kezébe adtuk és megkértiik vdlassza ki azokat a programokat, amelyeket legszivesebben
hallgatott. A kérdezett természetesen egy vagy tobb kartyét is kivédlaszthatott. Az eredmény a kovetkezd volt: hirek 71%,
kommentdrok 35%, politikai targyd eldaddsok 19%, parasztprogram 38%, munkdsprogram 32%, vallasos el6adasok 27%,
irodalmi és kulturalis musorszamok 22%, szérakoztaté musor 40% és szinhazi el6adas 14%. A szazalékok Osszeaddsa
természetesen nem eredményezhet 100%-ot, mert mint emlitettem, a kérdésre tobb feleletet is lehetett adni. Nem felttind
jelenség, hogy a megkérdezettek tilnyomo tobbsége (71%) a hirszolgalatot tekintette radiénk legkedveltebb miisorszdmanak,
mert a nyugati, szabad radiéallomasok altal megrendezett hasonld kozvéleménykutatas is ilyen eredménnyel végzodott.

Sok programndl 1ényeges kiillonbség mutatkozik példaul férfi és né hallgatéink kozott. A politikai targyud eldaddsokat a
férfiakndl 16% kedveli, ndknél 3%, sportot férfiakndl 18%, néknél 3%, konnyl zenét férfiaknal 28%, néknél 48% és valldsos
programot férfiaknal 9%, ndknél 18%.
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Az életkor is 1ényeges faktor. Példdul a hisz éven aluliakndl egészen csekély érdeklddés tapasztalhat6 a politikai targyu
programok irdnt. Ezzel szemben népszerii a sportmiisor, a tdnczene és dltaldban a szérakoztat programszamok.

Erdekes képet kapunk, ha megvizsgiljuk, hogy a kiilonboz6 foglalkozdsi csoportokhoz tartozé egyének milyen
misorszdmokat kedvelnek. Kutatdsunkat erre a teriiletre is kiterjesztettiik és a kovetkezd eredményt kaptuk:

alkalmazott 6nallé
munkds paraszt értelmiségi
s z 4 z a 1 ¢é k

Hirek 73 71 68 70
Kommentdrok 25 10 45 52
Politikai el6adasok 21 5 22 28
Paraszt program 25 72 22 24
Munkds program 20 77 19 12
Valldsos miisor 10 56 23 19
Irodalmi és kulturalis program 12 10 28 38
Szarakoztatd szamok 49 20 55 55
Szinhdazi el6adas 9 13 19 15

Az eldbbiek sordn prézai misorokrdl széltunk. Zenei programunkra vonatkozdan is megkérdeztiik, hallgatéink milyen
zenét kedvelnek leginkdbb. Kozvéleménykutatdsunkban itt ért benniinket a legnagyobb meglepetés. Kideriilt ugyanis, hogy a
megkérdezettek 40%-a nem tudta, hogy a SzZMH zenei misort is sugaroz. Ennek magyarazata, hogy 1951 oktéber 6-t61 1952
oktéber 6-ig —régi miisorbeosztdsunk idején— hetenként csak hdrom 6ra és huszondt perc zenét kozvetitettiink. Tehdt a zene
programunknak 3%-4t sem érte el. Uj miisorbeosztisunkban a heti zenei anyagot 14 6ra és 10 percre emeltiik. Ez miisorunk
22,24%-a. De térjiink vissza a kérdéshez: milyen zenét kedvelnek a hallgaték? Ebben az esetben tobb vélaszt lehetett adni,
tehdt a szdzalékok Osszege meghaladja a 100-at. Cigdnyzenét 51%, tdnczenét 60%, konnyli és félklasszikus zenét 38%,
klasszikus zenét 28% szeret a legjobban. A tovabbiakban kideriilt, hogy a ndi hallgaték inkdbb zenekedveldk, mint a férfiak. A
fiatalokndl (15—25 év) a beérkezett vélaszok igy festenek: cigdnyzenét kedvel 22%, tanczenét 85%, konnyli zenét 10% és
klasszikus zenét 20%. Szembetlind, hogy a vasfiiggdny mogotti ifjusadgndl ennyire népszert a tinczene. Ennek oka bizonydra,
hogy a kommunista kormdny kiirtotta a nyugati tinczenét.

Tobb kérdést tettiink fel arra vonatkozdan, hogyan vélekednek hallgatéink miisorunk mindségérél. Miisorunkat a
megkérdezettek 92%-a kifogdstalannak, 8%-a kifogdsolhatonak tartotta. Ez az elsd pillanatban til kedvezdnek tiinik. A
késdbbiekben kideriil, hogy bdr csaknem mindenki kifogdstalannak tartja altaldnossidgban a miisort, a részletekben sokkal
jelentékenyebb szadzalék taldl kifogdst. Egyik kérdésiinket igy tettiik fel: Van-e olyan miisorszimunk, amelynek hallatdra
dithosen elzarja radidkésziilékét, vagy mds allomast keres? 243 radidhallgaténak adtuk fel a kérdést és mindossze heten jeloltek
meg egy-egy miusorszdmot, amelynek hallatdra elzartdk késziilékiiket vagy kerestek mds dllomdst. A hét megkérdezettel vald
beszélgetés sordn kideriilt, hogy az illeté musorszdmokat politikailag kifogdsoltdk. Harom tdl baloldalinak tartotta, négy tdl
jobboldalinak.

Mint mér kordbban emlitettem, hallgatéink nem tilsdgosan szigoru kritikusok. Vizsgdléddsunk sordn arra a tapasztalatra
jutottunk, hogy a SzZMH-nak olyan nagy a hitele Magyarorszagon, hogy a hallgaték haldbdl szinte tiszteletlenségnek tartjak az
er6s birdlatot. A menekiiltekkel val6 beszélgetés sordn azonban, amikor mar megfeleléen szivélyes viszony alakult ki a kérdezd
és kérdezett kozott, sok mindent meg lehetett tudni arrél, mit kifogasolnak hallgatéink leginkdbb miisorunkban. Minden egyes
menekiiltnek feltettiik az alabbi kérdést: Ha minden koriilmények kozott kifogdsolnivalét kellene taldlnia misorunkban, mit
véalaszolna? A feleletek igy hangzottak: tobb zenét kivan 71%, tobb szatirikus programmot kér 35%, tobb kabarémiisort
szeretne 20%, a sporttal val6 foglalkozast kevesli 23%, kevesebb politikai targyt eldadast kivan 19%, tobb politikai adédst kér
13%, hatarozottabb, er6sebb hangot vér tdliink 18%, addsaink hangjit durvdnak tartja 4%. A fentiekbdl kideriil, hogy hazai
hallgaték6zonségiink tobb zenét és szérakoztatd miisort kivan. Amikor 1951 oktéberében miisorbeosztdsunkat megterveztiik,
abbdl a feltevésbdl indultunk ki, hogy a magyarorszagi édllapotok szinte tragikus voltdhoz nem illik a szérakozds. Kideriilt,
hogy ez a feltevésiink téves volt. Ezért 1952 oktéberében meginditott §j miisorunkban 1ényeges mértékben felemeltiik a zenei
és szoérakoztaté programok szamdt. Kérddiviinkon ilyen kérdés is szerepelt: Elégedett-e programunk egyensulydval? 50%
igennel felelt. 31% tobb konnyii programot és 19% tobb komoly programot kivdn. A tobb komoly programot kivané hallgatok
féleg az intellektudlis foglalkozasiak korébol keriiltek ki.

Uj miisorbeosztasunkban ezt a tapasztalatot olymédon hasznaltuk fel, hogy tébb komoly programot sugarzunk és ezzel
emeljiik az 4ltaldnos szinvonalat. Mdsrészt a konnyli program kedveldit kielégitettiikk azzal, hogy szérakoztaté miisorainkat
lényegesen felemeltiik. Ez a programvéltozds nem érintette a kozvetitésre keriild napi hirmennyiséget és kommentdrjaink
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szamat.

Elsé pillantdsra ez a programvaltozas lehetetlennek latszik, hiszen mindent megnéveltiink és semmit sem csokkentettiink. A
problémat gy oldottuk meg, hogy csokkentettiik az ismétlések szamat és igy lehetségiink volt tobb eredeti programszamot
beiktatni. Uj miisorbeosztasunkban heti 12 6raval kevesebb programot ismétliink és az ilyen médon felszabaditott helyekre ij
miisorszdmokat allitottunk be. A valtozast hadd érzékeltessiik az aldbbi adatokkal. 1952 oktéber 6-a eldtt a heti sugarzdsi idé
113:20 6ra volt, ma 115:20 6ra. Az eredeti miisor 50:15 6ra helyett most 63:15 6ra. Az ismétlést heti 63:15 6rardl leszoritottuk
51:40 6rara. Hireket heti 20:00 6raban adunk (1952 oktéber 6 elott 19:30 éra). Zenei miisorunkat heti 3:25 6rar6l 14:10 éréara
emeltiik. Kommentdrjaink véltozatlanul heti 5:40 6rdt vesznek igénybe. Az egyéb prézai miisorbeosztdsunkban az egyes
programszdmok a kovetkezd szdzalékardnyban oszlanak meg: hiradds 31,47%, zenei miisor 22,24%, kommentarok 8,80%, és
egyéb prézai miisorok 37,53%. Ez utdbbiak tirgyuk szerint a kovetkezOképpen oszlanak meg: politikai tdrgyd és jellegii
ismertetd el6adasok 28,67%, a mindennapos élettel és tarsadalmi kérdésekkel foglalkozé miisorok 10,13%, irodalmi program
(ismeretterjesztés, kollégiumi eléaddsok) 31,11%. Hallgatéink véleményét a programvaltozasrél még nem tudtuk lemérni. Az
1952. oktéber 6-a utdn kimenekiiltek szdma igen csekély és még ezek sem hallgattdk elegendd ideig 1j miisorunkat ahhoz,
hogy véleményt mondhassanak réla.

A vildg minden radiédllomdsa arra torekszik, hogy dlland6an javitsa, fejlessze a miisorat. Erre toreksziink mi is. Nem
altatjuk magunkat és tudjuk, hogy munkdnknak még nagyon az elején vagyunk. Mindenesetre elindultunk és igyeksziink
naprél-napra elébbre jutni. A kovetkezd idészakban valtozatlan lelkesedéssel, de még tobb szaktuddssal és tervszertiséggel
haladunk egy mindig jobb radiéallomas felé.

~ N N NN~

Latohatar
1954.

V. évfolyam 4. szdm

VITA A HAZAROL

A Latéhatar 1951. szeptemberi, akkor még kényomatos szdmdban jelent meg el6szor Mdarai Sandor ,,Halotti beszéd" ciml
verse. A verset atvette és kozolte az emigracié szdmos ujsdgja. Irodalmi és torténelmi dokumentum volt ez az irds; egy nagy
magyar {ré6 megrazé vallomasa a szdmiizetésben az elnyomott néprol, az elveszett hazardl és a kietlen sorsrél. Azéta esztend6k
multak el és most, tavoli visszhangként, megszélalt az otthon szava. Tamdsi Aron vélaszolt a budapesti rddiéban és a Miivelt
Nép cimii hetilap méjus 1-i szdmdban a ,,Halotti beszéd"-re. A szdmuzott ir6 pesszimizmusdval szemben Tamdsi a reménységet
hirdeti és erre szolitja fel a ,,magyar nyelv csalddjaba" tartozé szamiizott irékat is.

A ,Halotti beszéd" szovege pontatlannd vélt, sokszor mds értelmet kapott az évek és a masodkozlések sordn. A budapesti
radi6 és a Miivelt Nép is teljesen ,.atirva" kozolte. Ezért nyomtatjuk ki, az eredeti szoveg alapjan, és kozoljilk Tamasi Aron
irasdt Mdarai Sandor viszontvéalaszaval.

MARAI SANDOR:

HALOTTI BESZED

Latjatok, feleim, szem'tekkel, mik vagyunk

Por és hamu vagyunk.

Emlékeink szétesnek, mint a régi szovetek,

0ssze tudod még rakni a Margit-szigetet?...

Mar minden csak dirib-darab, szilank, avitt kacat,
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A halottnak szakalla nétt, a neved szamadat

Nyelviink is foszlik, szakadoz és a draga szavak
Elporlanak, elszdradnak a szdjpadlat alatt.

A ,pillang6”, a ,,gydngy”, a ,,sziv’ — mdr nem az, ami volt,
Amikor a koltd még egy csaldd nyelvén dalolt

Es megértették, ahogy a dajkaéneket

A szunnyadd, nytigés gyerek dlmdban érti meg.
Szivverésiink titkos beszéd, dlmunk zsivdnyoké

A gyereknek Toldi-t olvasod és azt feleli: oké

A pap mdr spanyolul morogja koporsénk felett:

,»A haldl gyotrelmei koriilvettek engemet”...

Az ohi6i banydban megbicsaklik kezed

A csdkany koppan és lehull nevedrdl az ékezet

A tyrrheni tenger zigni kezd s hallod Babits szavat
Krady harfdja zengi at az ausztral éjszakat

Még szdlnak és iizennek 6k, mély szellemhangokon

A tested is emlékezik, mint tavoli rokon

Még felkidltasz: ,,Az nem lehet, hogy oly szent akarat...”
De mir tudod: igen, lehet... Es fejted a vasat
Thiiringidban. Posta nincs. Nem mernek irni mar.
Minden katorga jeltelen, halottért sirni kar

A Konzul gummit rdg, zabos, torli pipaszemét
Latnivald, untatja a sok okmény és pecsét —

Havi ezret kap és kocsit. A Mistress s a baby

Fényképe all az asztaldn. Ki volt neki Ady?

Mi volt egy nép? Mi ezer év? Koltészet és zene?

Arany szava?... Rippl szine? Barték vad szelleme?

Az nem lehet, hogy annyi sziv...” Maradj nyugodt. Lehet.
Nagyhatalmak cserélnek majd hosszi jegyzékeket.

Te hallgass és figyelj. Tudjad, mér €l a kis sakal,

Mely afrikai sirodon tiz kormével kapal

Mar sarjad a vadkaktusz is, mely elfedi neved

A mexikéi fejfan, hogy ne is keressenek

Még azt hiszed élsz?... Valahol?... Es ha méshol nem is,
Testvéreid szivében élsz?... Nem, rossz alom ez is.

Még hallod a horgd panaszt: ,,Testvért testvér elad...”
Egy hang aléltan kozbeszdl: ,,Ne széljon ajakad...”

Egy masik nydg: ,,.Nehogy, ki tdvol sir e nemzeten...”
Még egy horog: ,,Megiitdlni is kénytelen legyen.”

Hit igy. Keep smiling. Es ne kérdjed senkitél, miért?
Vagy: ,,Rosszabb voltam, mint ezek?”... Magyar voltdl, ezért.
Es észt voltdl, litvdn, romdn... Most hallgass és fizess.
Elmultak az asztékok is. Majd csak lesz, ami lesz.
Egyszer kids egy nagy tudds, mint avar 16fejet

A radidaktiv hamu mindent betemet

Tird, hogy mir nem vagy ember ott, csak osztdlyidegen,
Tird, hogy mar nem vagy ember itt, csak szam egy képleten,
Tird, hogy az Isten tiiri ezt s a vad tajtékos ég
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Nem kiild villdmot gyujtani, hasznos a bolcseség
Mosolyogj, mikor a pribék kitépi nyelvedet
Koszond a koporséban is, ha van, ki eltemet
Orizd eszelésen néhany jelzddet, dlmodat,

Ne mukkanj, amikor a boss megszdmolja fogad
Szorongasd még a bugyrodat, rongyaidat, szegény
Emlékeid: egy hajfiirtot, fényképet, kdlteményt —
Mert ez maradt. Zsugorian még szdmbaveheted

A Miké6-utca gesztenyefdit, mind a hetet

Es Jend nem adta vissza a Shelley-kotetet

Es mér nincs, akinek a héhér eladja a kotelet

Es elsz4radnak idegeink, elapad vériink, agyunk
Latjatok, feleim, szem'tekkel, mik vagyunk

Ime, por és hamu vagyunk.

KEDVES MARAI SANDOR!

Te ama irék kozé tartozol, akik nagyon jol tudjak, hogy az irodalomnak is megvan a maga szellemi rendje. Ezen a renden
sem népszeriiség, sem mell6zés nem tud véltoztatni. Bizonydra ennek a szellemi ,,nehézkedési torvénynek" koszonhetem, hogy
elhangzott versedre éppen én valaszolok.

Borongis, fajdalom és lemond4s il az frdsodon. E vigasztalan szellem ellen beldlem melegitve pardzslik a magyarsag izz6
sorsdnak parazsa. Ezt a melegitd tiizet j6 és illend6 volna nekem is a vers formdjaba szoritanom. Mivel azonban az irodalmi
anyakonyv engemet egészen a kotetlen beszéd emberének ismer, abbdl az értékes figyelembdl, amely rovid valaszomat
kisérheti, semmit sem akarnék dltalengedni egy ilyen kisérlet szdmdra.

Versed, mikozben hallgattam, egyre jobban a hit és az egészség hullamait verte fel bennem, a Te nyomaszté igéid ellen.
Aztan, midén mar csendesedtek ezek a hullimok, az értelem mérlegére tettem a nagy kérdést, melyet irdsod megszaggatott. A
nagy kérdést, mely nemcsak a miénk, akik ma magyarul barhol éliink, hanem a nemzeté is, melynek liiktetd csillaga a kortarsak
kiizdelmén tdlsugarzik. Te erre a kérdésre a hit roncsaival vélaszoltdl és letorted a reménység szdrnyait. Az értelem, mely
emberi lelket és értékes bardtot megérteni siet, a Te elborult zokszavaidra is igyekszik okot és megértést keresni. SOt a szellemi
bajtérs egyiittérzése fel is ment téged. Dehdt ez az itélkezés mar annyira elvont, hogy annak igazsaga csak az angyalok kozott
lehet igazsag.

Mi pedig foldi 1ények vagyunk.

Az értelmiink testhez van kotve, mely a vérén és idegrendszerén keresztiil az élet 6sztonének és nemes indulatoknak is
dgya. Vérével csalddhoz tartozik, mint a viz cseppje a csermelyhez; s idegrendszerével egy hilézathoz, melynek nemzet a neve.

Lehet egy cseppnek, barmilyen csillogé is, mds természetes célja, mint a folyécskdkon keresztiil a tengerbe omleni? Es lehet az
iré6i idegrendszer dramanak mas természetes utja, mint a nemzeten keresztiil az emberiség?

Te ne tudnad, kedves bardtom, hogy ilyen térvény alatt vagyunk?!

Ha pedig igy van, akkor az értelem elvont igazsdga s nemkiilonben az iré egyediilvalésdga csak abrand: olyan dbrand,
melyet tetszelgd felfogds festett az irodalom egére szivarvanynak. Bizony, nem egyediilvalék vagyunk, hanem valamiféle
szerves egységhez tartozunk: Versed szavai szerint egy csalddhoz, melynek a nyelvén szélunk. Ennek a csalddnak orszagfoldje
van, s ha most kevesebb is, mint nagy bilindk el6tt, anndl édesebb ez a fold. Torténelme van, mely ha gyakran szerencsétlen volt
is, de hési volt és onzetlenségében koltdk tolldra méltd. Irodalma van, mely nyelvi tdrstalansdgaban a mesék pazar szineiben
liikktet. Halottai vannak, kiknek a neve nem ,,szdmadat", hanem csillagok a foldalatti égen. El8 népe van, mely munkdval és az
erkolcsi érzék orokségével keresi a boldogulds utjat; s dlmai vannak, amelyek nem a ,,zsivadnyoké", mint ahogy versedben irod,
hanem a jovenddé.

Persze, egyforman tudjuk ezt mind a ketten, de keseri és hangzatos szavakkal Te a versedben temetést tartasz mindezek
folott. Hatdsos ugyan a sz6 és megvesztegetd az iréi méd, de az itthoni foldrdl felemeljiik a fejiinket és elsiraté igéid ellen
szOlunk. S mialatt ,,a nagyhatalmak csakugyan hosszu jegyzékeket cserélnek”, mi is idézgetjiik a koltd szavait: ,,az nem lehet,
hogy ész, erd és oly szent akarat hidba sorvadozzanak", de mikor Te azt mondod, hogy ,lehet", akkor az itthoni f6ldrdl
felemeljiik a fejiinket és ellene szélunk sivar igédnek. Barhol vagy és barhol vannak a tobbiek, akik a magyar nyelv csalddjiaba
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tartoztok: ne a gydsz szineit lobogtassitok felénk, hanem teljetek el annak a reménységnek erejével, melyet errdl a foldrdl az
egész nép az élet természetes vagydval kiild a vildgba. Igen, mi ezt kiildjiik a vildgba, amelyrdl hissziik, hogy nagy vajidadsok
kozott megtisztulni és eggyé lenni torekszik.

Budapest, 1954. IV. 20 TAMASI ARON

VALASZ TAMASI ARONNAK

A budapesti Kossuth Radi6 egyik kozelmiilt irodalmi miisorszamanak keretei kozott Tamasi Aron megjegyzéseket fiizott
egy vershez. A vers cime: ,Halotti beszéd". En irtam. Tamdsi prézaban beszélt a versrél. Prézaban vélaszolok. Azt mondotta
Tamdsi, a kiilfoldre szakadt magyar ir6 (idézek) ,,ne a gydsz szineit lobogtassa" hazafelé, hanem teljék el ,,a reménykedés
erejével”. Egyetértink. De meg kell vallanom valamit. Az irodalmat nem lehet kiilonvilasztani a naptartdl, amelynek
térfogatan beliil az ir6i munka hangot ad. Ezt a verset, a ,,Halotti beszéd" cimili rimes irast 1949 tavaszan irtam, tehat 6t év
elétt. Esztendeje éltem akkor idegenben, az 6nként valasztott szamkivetésben. Nem tudom, mit irt 6t esztend6 eldtt, azon a
viharos tavaszon Tamdsi Aron a nyilvanossdg szdmara odahaza, mert abban az idében nem jutottak el hozzam a hazai irodalmi
mivek. Azt sem tudom, mit irt a fiékjanak, ha ugyan irt egyaltaldn. De bizonyosan tudom, hogy &t esztendd eldtt nem élt
magyar iré, otthon sem, kiilféldon sem, aki deriilité, reményt, hitet kelté sorokat vetett papirra. Ugy értem, nem élt ilyen
magyar ir6 sehol a vildgon, ha az ir6 szerepét masképen fogjuk fel, mint a kozonség €s a pillanat mulattatéjanak, vagy a
hatalom kikialt6janak szerepét. Tudom, Tamdsi is méasképen fogja fel az iré hivatdsat, egész életmiive ezt bizonyitja. Ot év
elétt magyar ir6 nem latott mast, otthon és a vildgban, csak nagy veszélyeket. Az orszdg egy idegen hatalom szuronyainak
rabsdga ald jutott. Az idegen hatalom politikai kikiildottjei puccsszeriien dtvették a hatalmat Magyarorszdgon, az alkotmanyos
élet megsziint, a tdrsadalmi, gazdasdgi, szellemi élet teljessége egy tiirelmetlen, igazsagtalan, kegyetlen rendszer ellendrzése ald
keriilt. Ez a rendszer igazsdgtevést és Uj vildgrendet hirdetett, de a valdsdgban dartatlan 4ldozatok tizezreit kiildotte a
vesztOhelyre és a bortonokbe, s igazsagtevés helyett megkisérelte kifosztani, koldusbotra juttatni, gyarmati sorba taszitani az
orszagot. Akadtak tollforgaték odahaza, akik ezt a kisérletet prézaban, versben helyeselték. Mésok, az igaz irék, hallgattak. Es
ebben az idében dermedt 1€lekkel figyelt a nagy vildg is. Elhangzottak tinnepélyes tiltakozdsok, a ,,nagyhatalmak jegyzéket
véltottak", mint Tamadsi idézi, de a vasfiiggony mogott a Szovjet zavartalanul emésztette a nagy prédat, hetven millié eurépai
ember sorsdt. Ebben a vildghelyzetben, ebben a lelkidllapotban frtam a ,,Halotti beszéd" cimi verset. Otthonrdl nem érkezett
mds hir, csak az er6szak és a pusztulds hirei. A nagyvildgb6l nem érkezett mds hir, mint a felhdborodds hire, amelyet nem
kovetett cselekvd tiltakozds. A nagy veszélyek, amelyek a magyar nyelvet, a magyar irodalmat, otthon maradt {rétdrsainkat
fenyegették, aztdn az emigricids élet ridegsége, a hazdtlansdg gyotrd, mindennapos problémdi, az értetlenség, az idegen vilag
légkore, mindez egyiitt nem adott médot arra, hogy mdsféle verset is irjak abban az id6ben, mint amelynek cime ,,Halotti
beszéd". Amit addig csak értelemmel tudtam, azt abban az id6ben sorsszerlien megértettem: az anyanyelv térfogatan kiviil az
ir6 nyomorék. A legjobb forditds is manko csak, amellyel az ir6 biceg az idegenben. Az anyanyelv a legmélyebb sorskdzosség.
Megdobbenve figyeltem, mint az egész kiilfoldi magyarsdg, kik sz6lalnak meg odahaza a magyar irodalom nevében és mit
mondanak? Iparkodtunk mentséget taldlni azok szdmdra, akik az dnkényuralom vildgdban szélani kényszeriilnek. S a sokféle
honvagy mellett, amellyel hazagondoltunk, nem utolsé sorban honvdggyal gondoltunk azokra az otthoni {rétarsainkra, akiknek
mddjuk volt odahaza magyarul hallgatni. Errdl a pillanatrél beszél a ,Halotti beszéd". A vers az emigracié szécsovein at
hangot kapott, itt és ott 6t év telt el és tigy tetszik most jutott el Tamdasi Aronhoz, aki visszautasitja a vers pesszimizmusat, s
ir6jatol, a szabad f6ldon €16 magyar iroktol altaldnosan hitet keltd, reménykedést sugarzé irdsokat kovetel. Bizonyos, ma nem
irndm meg ezt a verset. A hamis dertilatds, iidvrivalgé igérgetés igéit ma sem frhatom, de az elmdlt 6t évben nagy véltozas
kovetkezett be: a torténelem lenditékerekét mar egy kozmikus energia, az atomerd hajtja.

A szabad vildg felel6s és cselekvOképes hatalmai felocstdtak a Szovjet imperialista merényleteinek elsd, bénit6 hatdsa alél
és minden kovetkezménnyel ,megéllj"-t kidltottak a tdmadénak. Es kimondottik, minden kovetkezménnyel, hogy ez a
»megdllj" soha nem lehet valamilyen erészakosan megrajzolt érdekszféra hataran. Kimondottdk, minden kovetkezménnyel,
hogy addig nincs béke, sem egyezség, amig a Szovjet vissza nem adja a fogoly népek szabadsigat, igy hazank szabadsagat.
Kimondottdk, hogy a felszabadult népek szabad vialasztdsokon dontik el, milyen alkotmanyos alakzatban, milyen tdrsadalmi
formédban kivdnnak élni? Kimondottdk, minden kovetkezménnyel, amikor zigni kezdtek a berlini 1égihid repiildgépei,
kimondottdk, minden kovetkezménnyel, amikor ,megdllj"-t kidltottak a Szovjetnek Koredban, kimondjidk most, amig
beszéliink, a tdrgyaldsokon, amelyek Genfben minden kdvetkezménnyel dontenek a vildgsorsot befolydsold kérdésekrdl.
Kimondottdk a kozelmiiltban a berlini konferencidn, amikor elutasitottdk a Szovjet koveteléseit és hitet tettek, hogy népek
sorsa nem lehet tobbé sz4zalékos osztozkodds, titkos megegyezések miisorszama. Ot év alatt a tdmadds arcvonaldval szemben
felépiilt a vildgban a védekezés cselekvd arcvonala. Felépiilt a vildgban és felépiilt odahaza, ahol a fogoly népek, igy a
magyarsag tiltakozdsa visszakozdsra késztette sok kérdésben az erdszak tigynokeit. Ez és még sok minden mads tortént ez 6t
évben, s ezért, ha ma irnék verset, nem a ,,Halotti beszéd" cimu verset irnim. Ma van miben hinni, 6t év el6tt volt mit siratni.
Ennyit a versrdl, magunkr6l. De bucsira még egy szét. Ez az aggodalom szava. Amig az ir6k odahaza hallgattak, vagy
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kényszeredetten mellébeszéltek, aggddtunk értiik. De most, mikor az otthoni hatalom taktikdja megparancsolja nekik, hogy a
szabadsdg igéit hirdessék, aggodalmunk ndvekszik. Vannak orszagok, ahol a hohér frakkot hiz a kivégzéshez. De frakkban is
hohér. Mindaz, amit az elmilt években a budapesti rddié hangszordjan 4t hallottunk, gyanakvéasra késztet, akar 6csarlds, akar
békiilékeny kozeledés ez a hang. Néha Jikobé a hang, néha Aroné, de a kéz, amely a mikrofont igazitja, mindig Ezsaué. Ezért
aggédunk. Es béke veliink; ha nem is békeharcos értelemben.

New York, 1954. IV. 25. MARAI SANDOR

~ N N NN~

Szabad Europa Radio
1965.

Sulyok Vince :

Odiisszeuszi partokon
A sperlongai Tiberius-barlang szoborszinhdza

VARATLAN gyorsasaggal sotétedett el a tdj. Az djonnan elkésziilt nagyszerii, modern mizeumépiilet alatt, a kert olajfdi kozt
kanyarogtunk lefelé a tengerpart irdnydba, mikor a leveleken pattogni kezdtek a szapora, nehéz esdcseppek, s pillanatokkal
késébb mar teljes erdvel és hevességgel esett. Futva, nyakunkba hizott fejjel érkeztiink a barlang 6ridsi torka ald. Kozvetleniil
eléttiink s elboritva az egész latdteret ott kavargott folzaklatottan, folpaskoltan, feketén-fehéren, félelmetesen a maskor oly
szelid, oly mérhetetlen fényt-szinti Tyrrhéni tenger. A barlang sziklaoldalai 4ltal keretezett kép jobbszarnyan, a sziirkekoves,
tengerbe nyulé hegy nyergén a zapor torl6dé fiiggdnyein at is jol latszottak az Gsi haldszfalu hdzai. A ,,széphaju, tindérszép
Kirké” kék hegye azonban, a Monte Circeo (innen nézve szigetnek tetszett inkdbb, Homéroszt igazolva), ahol Odiisszeusz
embereit diszn6kkd vardzsolta a titokzatos és gyonyorii istenasszony, alig-alig kivehet6en derengett csak a falu mogotti
messzeségben. Folyton megujulva, bdviziien, sdtéten 6mlott a zdpor, s egyiitt sistergett-viharzott vele a tenger. Csak amikor a
barlang belseje felé fordultam, 6tlott fol bennem: mennyire ehhez a latogatdshoz, latnivaléhoz illd ez a kivételes id6! S
mennyire illene ez ahhoz is, ami itt, ebben a barlangban Krisztus utdn 100 koriil a maga teljes pompdjdban és lenyligoz6
félelmetességében 14thatd volt: a rhodoszi fehér marvanybdl rhodoszi mesterek keze altal eldvardzsolt szoborszinhdzhoz, annak
tragikus-véres Odosszeia-parafrazisaihoz, melyeknek nyomaszté mivoltdt mintha egyediil csak az alkotds mindsége, a marvany
tortelen fényli ragyogdsa oldotta volna fol valamennyire — ahogyan a homéroszi mii sok elborzaszt6 jelenetével is mintegy a
hexaméterek zenéje, a koltészet magidja békéltet csak meg...

Annyi kétségtelen, hogy nem a gorog vildg megszokott deriije és harménidja var a barlang latogatdjara, - bar taldn
inkabb azt kellene mondanunk: a gorog vildg mas képe és a vildg mds gorog képe fogad benniinket ezen a nyugtalanité helyen,
mint amit feliiletesen esetleg elvarnank. De az itteni kép mindenképpen igaz, s6t 1ényeges is, hiszen az emberek és istenek-
félistenek egymashoz valé titokzatos viszonydval van kapcsolatban.

LATIUM és Campagnia szivében vagyunk azonban, s ezekre a gyonyorll, gazdag vidékekre idegenként néztek Odiisszeusz
partkdzelben elvonul6 hajéirél. A foglalat: a sperlongai barlang — rémai. Rhodoszi kincseit — fegyveres er6szakkal-e, vagy
fizetség ellenében? — csak é4ttelepitették ide. De a szoborszinhdz hellén tragédidjdhoz véres latin is tdrsult: a tetd néhdny
iszonyu sziklatombje Tiberius rogyadozdsig teritett asztalaira zuhant, szdmtalant szétlapitva a lakomazok koziil. Seianus, hirlik,
(6sztonds-Oszintén-e, vagy ravaszul-szamiton?) onnon testével fedezte a csdszart, sikeresen novelve tovdbb ezzel is
Tiberiusnak mar-mér vaksdggal f6lér6 bizalmat. A barlang mindmadig Tiberius nevét viseli, noha a csdszar rogton a véres
lakoma utdn a nydjasabb Capriba huzédott. Sperlonga, avagy 6kori nevén Speluncae, a csdszari csaldd birtokaihoz tartozott.
Rhodoszi mérvanykincsei minden bizonnyal Tiberius ittjarta utdn keriiltek csak ide, valamikor a Krisztus utani 1. szdzad
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mdsodik felében, taldn éppen annak a Faustinus Felixnek koszonhetden, akinek oly fontos hexamétereit, marvanylapba vésve, a
barlang tobbi fragmentuma kozt megtalaltdk.

A csoddlatos interidrt egyébként foltehetdleg helyi keresztény szektdk romboltdk szét, taldn a Krisztus utdni 4. szdzad
folyaman. A figyelem tjbol 1957 nyardn terel6dott a kies helyre, a Rdma-Ndpoly kozti autdut épitésével kapcsolatban. A
Giulio Jacopi vezetésével megindult foltardsi munkalatokrdl kiadott elsé jelentések vildgszenzaciét keltettek, mert nem
kevesebbet igértek, mint a Vatikdn Laokoon-csoportja eredetijének darabjait: Jacopinak 1963-ban L’antro di Tiberio a
Sperlonga cimmel Rémdaban kiadott, gazdagon illusztrdlt miive még ebben a foltevésben elemzi és rendszerezi az anyagot,
amiként a barlang kozelében emelt nagyszerli, modern muzeumban is ehhez a folfogidshoz hiven csoportositottdk a
fragmentumokat.

A sperlongai mizeum megnyitdsdval azonban nemvdértan érdekes és izgalmas kutat6folyamat indult meg, mely az
elsd, kicsit elsietetten alkotott foltételezések gyokeres dtformdldsdhoz vezetett. Kiilondsen skandindv archeoldégusok: a din
Andreae, a norvég L’Orange €s a svéd Séflund professzorok jatszottak folbecsiilhetetleniil fontos szerepet a sperlongai leletek
foldolgozasanak ebben az 4j szakaszdban. Kiilonds 6rom szdmunkra, hogy Séflung Stockholmban most megjelent jelentds
konyvét — magyar professzornak ajdnlotta: ,,.Senki sem ragadta meg és kozvetitette tigy Sperlonga odiisszeuszi atmoszférajat,
mint Kerényi Kéroly...” — olvashatjuk az el8széban, utaldssal Kerényi professzornak a Neue Ziircher Zeitungban 1957-1964
kozt kozzétett frasaira.

BELEPVE a sperlongai Museo Archeologico Nazionale kidllitisi termeibe, azonnal egy fantasztikus méretii monstrum
maradvanyai vonjdk magukra figyelmiinket: a tetérél vaskampodkon lelégé kar- és kézdarabok, alattuk a padlézaton kiilonos-
kicsavart médon foléllitott-sszeillesztett 1db-maradvanyok, az egyik szinte teljes épségben a combt6tdl le egészen a labujjakig.
A rendkiviili méretekre taldn némi fényt vet, ha tudjuk, hogy ennek az utébbi ldbnak a hossza tobb, mint két és fél méter! A
kolosszus mellé egy, a jobb karjit védelmezdn folemeld, mintegy menekiilni akaré fiatal férfi marvanyalakjat allitottdk, - a
legépebbet és legegészebbet a barlangban taldlt mintegy hétezer fragmentum koziil. Ha nem tudndnk mar el6re, hogy mire
gondolt ezzel a furcsa Osszedllitdssal Jacopi professzor, kideriilne abbdl, hogy a szemkdzti falra a vatikdni Laokoon-csoport
folnagyitott fényképe keriilt diszkréten... Jacopi a tréjai papnak és egyik fidnak hitte a darabokat, amint élet-haldl harcukat
vivjdk a tengerbdl rdjuk tdmado kigydkkal.

A gigantikus ardnyok, s az ép részletek megmunkdldsdnak mindsége joggal igértek, vagy igérhettek olyan alkotést,
mely folotte 4ll a vatikdni Laokonnak. Anndl is inkdbb varhatta ezt Jacopi, mivel a barlang hajé-fragmentumén rdakadtak az
id6ésebb Plinius alapjan Laokoon alkotéiként szamontartott harom rhodoszi mester: Athanoddrosz, Agészandrosz és Poliidérosz
nevére. Kézenfekvd volt hat a kolosszalis darabokban a vatikdni Laokoon elveszett eredetijének részeit latni. Ez a tévedés
semmit sem csokkenti Jacopinak a foltdrdsi munkdlatok sordn szerzett érdemeit. Az érthetetlen csak az, ahogyan az olasz
régész még akkor is tovabb ragaszkodott elsé elképzeléseihez, midon mar minden ezek ellen szdlt, az Osszedllitds erdszakolt
esetlenségétdl a skandindv tudésok altal zsenidlisan meglatott tényleges Osszefiiggésekig.

FAUSTINUS madrvanybavésett szovege egyébként mar a foltardsi munkdlatok kezdetén lerdntotta a barlang titkairdl a leplet,
hiszen a tiz hexaméterben irott verssor — mint azéta kideriilt — valésdgos leltdrlistdjat adja a Tiberius-barlangnak, gy, ahogyan
az a Krisztus utdni 1. szdzad legutolsé éveiben kinézhetett. Faustinusnak hinni azonban tiilsdgosan egyszerii lett volna! A
lelkesedés izgalmdban és a csodavdards ldzdban nagyobb, nehezebben kibogozhaté titkokat vartak és kutattak Jacopiék, pedig
Faustinus Felix, Martialis baratja ,erwies sich durch sein Gedicht als der beste Fiihrer”, miként Kerényi professzor is
megallapitja. Ime Faustinus szovege, a foltételezhet6 kiegészitésekkel:

Mantua si posset divinum redder[e] vate[m],
Inmensum miratus opus hic ceder [et] antro
Adq[ue] dolos Ithaci flammas et lumen adeptu[m]
Semiferi somno pariter vinoque gravati,

Speluncas vivosq[ue] lacu[s, Cy]clopea saxa,
Saevitiam Scyllae fractfamque in gurgi]te pupp[im]
Ipse fateretur nullo sic ca[rmine posse]

Vivas vi artificis express|as....]

Quam sola exsuperat naturfa....]

Faustinus Felix dominis ho[c....]

© Copyright Mikes International 2001-2011 114



XI. évfolyam, 2. szam Mikes International Volume XI., Issue 2.

Bédrmennyire vildgosan irja is le a koltd a barlangot s a benne taldlhaté legfontosabb szoborjeleneteket, a dontd
folismeréshez Carl Robert 1890-ben kiadott Antike Sarkophagenreliefs cimii nagy miive vezetett el. Siflund rdakadt ugyanis
benne egy 1733-ban Catanidban taldlt rémai dombormil rajzira. A rajz Poliifémosz megvakitisdnak odiisszeuszi jelenetét
abrazolja, azt a pillanatot, amikor a bortdl részegen félig iilve — félig fekve hdatrahanyatld Kiiklopsz szemébe szirjdk
Odiisszeusz és legjobb emberei az izz6 végii fadorongot. Poliifémosz furcsa iil6-fekvd helyzete azonnal fényt vet arra, hogy a
Jacopi altal laokooni féalakként folallitott kolosszalis 14b- és karmaradvanyok tulajdonképpen nem mdsok, mint Kiiklopsz
alakjanak fragmentumai! Az eredeti Laokoon megtaldlasdnak szenzacids, de rovidéletii legenddja ezzel megdodlt. A sperlongai
leletek azonban semmit sem veszitettek ezéltal éredkességiikbdl és jelentségiikbol.

ODUSSZEUSZ bolyongdsainak csodédlatos konyvéhez, az emberiség reggelének fogyhatatlan ragyogdsti hexaméterihez tgy
tériink vissza id6rél iddre, mint a megszomjuhodott szarvasok a kristlytiszta forrdshoz, s telehorpentjiik magunkat
utolérhetetlen koltészetébdl, dtcsorgatjuk bensénkon szavainak mézét. Két és félezer év emberiségének nyujtott mar vigaszt, s
hatott megtermékenyitéleg miivészetére. Rhodoszban, idében és térben ndlunkndl sokkal kozelebb Homéroszhoz, egész
miivészgenerdcidk keriiltek elszakithatatlan bilivkorébe, nyertek kifogyhatatlanul inditdsokat gazdagsdgabdl. A sperlongai
leletek alapanyaga rhodoszi fehér marvany, s mar maga ez a tény is azt igazolnd, hogy a szobrok rhodoszi eredetiiek. A Szkiilla
hajéjdba vésve azonban ott taldlhaté rdaddsul a szoborcsoport harom alkotéjdnak a neve is: Hagészandrosz fia Athanoddrosz,
Paidniosz fia Hagészandrosz és Poliidérosz fia Poliid6rosz; sot az is ott all, hogy mindannyian Rhodoszbdl valdk.

Plinius, mint ismeretes, szintén ezt a hirom nevet emliti a Laokoon elveszett eredetijének mestereiként. Nala azonban
egy kicsit mas a sorrend: Hagészandrosz, Poliidérosz, Athanoddrosz. A stilusjegyek alapjan itélve a Tiberius-barlang alkotésai,
legaldbbis a Szkiilla és Poliifémosz-csoportok, a Krisztus elétti 1. évszdzadbdl szarmaznak. A vatikdni Laokoon eredetijét a
Krisztus elétti 25. évre dataljak.

Mindebbdl az kovetkezne, hogy vagy a Laokoon készitésének foltételezett idOpontja téves, vagy nem ugyanazon
(illetve csak részben ugyanazon!) mesterek alkotdsai. A legtobb érv — igy a rhodoszi névaddsi szokds is, mely szerint az unoka
nagyatyja nevét kapta — az utdbbi feltevés mellett sz6l, ami egyuttal s igen roviden Osszefoglalva azt jelenti, hogy a sperlongai
alkotdsok 6 irdnyit6ja és mestere a Krisztus eldtt 125 koriil sziiletett Hagészandroszfia Athanodérosz volt; legfébb segitsége a
Krisztus eldtt 100 koriil sziiletett Paidnioszfia Hagészandrosz (a fonti Athanoddrosz unokadccse) volt, Poliidéroszfia
Poliidérosz mellett, akirdl egyéb forrdsokbdl sem tudunk. — Ezekbdl pedig, valamint a Laokoon alkotémestereinek Plinius éltal
megadott sorrendjébdl (mely foltehet6leg rangsorolds is!) az kovetkezik, hogy a Szkiilla-csoport Hagészandrosza volt a
Laokoon irdnyitémestere, tehdt az, aki mindkét mi létrehozdsdban kivette alkotérészét; Plinius Poliidérosza igy
feltételezhetdleg a Szkiilla Poliidéroszanak fia, Plinius Athanodérosza pedig a Szkiilla Athanodéroszanak unokdja volt, akirdl
Krisztus el6tt 42-b6l szarmazé szignaldssal mas miivek alapjan is tudunk.

De nem csupdn a mivésznevek azonossidga-hasonlésdga, valamint a kés6-hellén korszakra jellemzd kozos
stilusjegyek hozzdk a sperlongai leleteket és a Laokoont kozel egymdshoz (s oly mértékben kozel, mely még a tapasztalt
régészt, Jacopit is megtévesztette!), hanem mindkét szoborcsoport éthosza is. Mind a Szkiilla-alkotds, mind a Laokoon az
ember kényszer(i, hésies, de reménytelen és sziikségszerlien vereséggel végzddd harcat dbrdzolja az istenekkel, isteni
hatalmakkal. A tréjai papnak és két fidnak Poszeidon kigydival vivott haldlkiizdelme azonban tdvolrdl sem rdz meg benniinket
annyira, mint Odiisszeusz fiatal hajésainak értelmetlen és véres pusztuldsa Szkiilla végzetes szirtjei alatt, ahol ,,a szérnyen
ugatva iivoltd Szkiilla” tanydzott. A tovasikld hajébél hat tdrsat ragadta ki Odiisszeusznak rémes, kutyafejli csdpjaival. A
Tiberius-barlang szétzizott maradvanyai dramai élethliséggel jelenitik meg az eseményt, a fiatal testek tehetetlen vergddését.
Jacopi azonnal helyesen ismerte fol a fragmentumokbdl ezt a csoportot, mely minden bizonnyal a Tiberius-barlang
kozéppontjaban 1év6 koralaki medencében volt folallitva, Szkiilla szornytestével a medence kozepén allé alapzaton. Arrdl
azonban, hogy a toredékekbdl bamulatos épségben és szépségben rekonstrudlt hajé-tat szintén ehhez a szoborjelenethez
tartozik-e, még most is vita folyik. Tivoliban, Hadrianus villdjanak dgynevezett Canopus-medencéjében szintén taldltak
kordbban egy Szkiilla-jelenetet, a sperlongaihoz sokban igen hasonlét, de hajémaradvanyok nélkiil. Hasonl6képpen gyakran
hidnyzik a hajé a Szkiillat dbrazol6 gorog és etruszk vdzakon is. Mindezek ahhoz a foltételezéshez vezették a norvég L’ Orange
professzort, hogy a sperlongai hajé-fragmentumok az Odiisszeidnak egy mdsik ismert jelenetét 6rokitik meg, azt, midoén
Odiisszeusz hajéjdt biintetésbdl elpusztitja Zeusz, mivel emberei megsiitotték és megették Héliosz isten gydnyorii okreit.
Siflund professzor kategérikusan elveti L’Orange-nak ezt a foltevését.

Megegyezik viszont véleményiik a Poliifémosz-csoportot illetdleg, mely foltételezhetdleg a Tiberius-barlang
leghatdsosabb, leghdtborzongatébb latvanya volt a részegen hdtrahanyatld Kiiklépsszal s Odiisszeusz haldlraszant embereivel,
amint a tlizesitett végli nydrsot forgattdk a félisten szemében. Homérosz szdrnyas szavai utolérhetetleniil él6vé teszik
szamunkra a képet:
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Es amid6n méar-mar ldnggal lobbant az olajnyars,
barmily z6ld volt még, és mar félelmesen izzott,
akkor a tlizbdl én odavittem; korben a tarsak

alltak; az istenség nagy merszet fujt kebeliinkbe.

Ok fogtak az olajfadorongot, a vége hegyes volt,

és a szemébe iitotték; én nekidblve foliilrél

forgattam, valamint ha hajoéfat fur ki az ember
furéval, s masok meg alulrdl hiizva a szijat,

porgetik erre meg arra a fir6t, s az forog egyre.
Fogva, szemében ekép forgattuk az attiizesitett
nyérsat, s mig melegen forgott, koriilotte vér folyt.
Szétperzselte egész szemhéjét és a szemoldjét

gbze az égd szemnek, sistergett szeme godre.

Mint amiddén a kovécs nagy fejszét, szornyii szekercét
edzeni mart a hideg vizbe, s hallatszik a vasnak
hangos jejszava, mert nagy er6t ettdl kap a j6 vas:
néki olajfadorong koriil gy sziszegett szeme akkor.
Szornyl nagyot jajdult, visszhangzott korben a szikla...

(Devecsei Gabor forditasa)

A BARLANG latogatéjat, akit a Krisztus utdni 1. szdzad végén, vagy a kovetkezd évszazad sordn Sperlongdba vezet jésorsa
vagy kivancsisdga, kiillonds és a maga teljességében tobbé sose rekonstrudlhatd latvany fogadhatott: a tdg bejdrati nyildsnal
elsdiil egy téglalap alaki medence kezdddott érdekes haltenyészettel. Beljebb koralakiva tdgult a medence, a kdzepére épiilt
postamentumon Szkiilla magaslott szembe marvanylon: deréktdl folfele szépséges asszonytesttel, derékon alul szornyetegként,
melybdl kutyafejli csdpok nyultak eld, Odiisszeusz hajésainak testét tépve-marcangolva. Hétrdbb, a barlang egyik
oldalnyildsaban Poliifémosz szemében forgattdk az izzé olajfat Odiisszeuszék, hogy a biztos haldlb6l megszabaduljanak. A
csoportok cselekményessége, mozgalmassdga, drdmaisdga valdsidggal szoborszinhdzz4 vardzsolta a 1atvanyt, melynek szinhdz-
voltat és tragikus-ijesztd hatdsat tovabb novelték a barlang sotét mélyeiben lobogé-villogé 6ridsi kdmaszkok, amint a
belsejiikben langold olajtiiz szem-, orr- és szdjiiregeken keresztiil vicsorgott a tenger roppant fény6zonébdl vaksin hunyorgd
szemmel belépd felé, tikrozddve a medencék és szokdkutak vizében, visszaverddve a marvany szobortesteken, inogva-vibralva
a barlangfalak és a tetd Oregeiben-beszogelléseiben. Az drnyak, fények, ldngok szdllé6 lobogasdban-mozgasiaban
félelmetkeltéen éléknek hathattak a marvanyalakok... Ami keveset tudunk err8l a barlangrél, az is az Okor egyik
legpompdsabb s a maga nemében paratlan létesitményét engedi sejtetni. Hasonlé méretli, hasonlé miivészi szinvonalon 4ll6
monumentdlis szoborcsoportokat nem ismeriink tobbet késéhellén id6kbdl, - a kutatds szdmdra ez is noveli a sperlongai
fragmentumok jelent8ségét. A Tiberius-barlang foltdrdsa az évtized messze legjelentdsebb régészeti eseménye lett,
korszakalkot6 az antik kultdrtorténet tovabbi tanulmédnyozasa szdmara.

Folhasznélt irodalom:

Giulio Jacopi: L’antro di Tiberio a Sperlonga. Réma, 1936.

Karl Kerényi: Laokoons Auszug aus Sperlonga. (Neue Ziircher Zeitung. 1964, szept. 12.)
H.P. L’Orange: Odysseen i marmor. (Kunst og Kultur. 47, 1964.)

Gosta Siflund: Fynden i Tiberiusgrottan. Stockholm 1966.

~ N N NN~

© Copyright Mikes International 2001-2011 116



XI. évfolyam, 2. szam Mikes International Volume XI., Issue 2.

Szabad Eurépa Radio
1965. december 28.

Misorvezeto:

Narrator:

Sulyok Vince :
Pompeji levél

NYUGATI LEVELEK cimi sorozatunkban Sulyok Vince pompeji levelét halljdk.

Az tirhajok, rakétak, gépkocsicsoddk és televizids-késziilékek kordban, mikor szinte naponta olvasunk és
hallunk djabb és tjabb tudomanyos eredményekrdl, technikai felfedezésekrdl, jocskan megkopottnak és
érvényét vesztettnek tlinhet az a régi mondas, hogy végeredményben nincsen semmi 4j a nap alatt. Korunk,
melyet oly szivesen neveznek egyre tobben atomkornak, valéban Osszehasonlithatatlanul tokéletesebb a
technika teriiletén minden megeldz6 kornal. De igy van-e ez a kultdra teriiletén is?

Pompeji lakatlan utcdin sétdlva egy mélykék-egli enyhe délutdnon, a kétezeréves épiiletek, kovek, targyak
és eszkdzok megtekintése és megcsoddldsa kozben, mig a szem gyonyorkddve pihen meg a ndpolyi 6bol
kimondhatatlanul szép latvdnyaban, mindenképpen az az érzése tdmad a latogaténak, hogy bizony sokkal de
sokkal kevesebb igazdn Uj dolog és jelenség van a nap alatt, mint azt az ember gondolnd. Ha példaul
torténetesen valami vardzslat folytdn a Krisztus sziiletése utdni 79. év pompei-jébe keriilhetnénk hirtelen,
aligha mondhatnank sok meglep6t annak a kifinomult kultdirnépnek, mely azid6tdjt itt, valamint a szomszédos
Herculaneum és Stabiae nevii varosokban lakott. A mindennapi élet, de még a mai értelemben vett fénylizés
sziikségletei is szinte mind fedezve voltak egy, vagy mads rafindlt médon. Tulzds veszélye nélkiil allithatjuk
ezt, mert olyan ismeretekkel rendelkeziink az akkori Veziv-kornyéki életr6l, mint egyetlen mds torténelmi
korrdl és helyrdl sem. A tragikus elemi katasztréfa a Krisztus utdni 79. évben néhdny ora leforgdsa alatt
sziirkésfehér, kihalt holdbéli t4jja véltoztatta a harom virdgzo romai kultdrvarost, a szlokkel, gyiimolcsfikkal
boritott gazdag t4jat tanydival, mezdivel, egész novényzetével és minden él6lényével. A tiizet hdny6 vulkdnnak
borzalmas ldva- és hamutomege egyuttal a legtokéletesebb médon konzervilta is mindazt, ami ttjdba keriilt.
Atlagban hiisz méternyi ldvakdzet boritotta be a kornyezé tdjat, le egészen a Foldkozi-tengerig, s nemcsak
beboritotta, de egyuttal védte és rejtette is a tdj és a varosok felbecsiilhetetlen értékeit, mikozben az egész
akkor ismert kultdrvildgon pusztitva szdguldoztak 4t évszdzadokon keresztiil a meg-megujulé hullimokban a
népvandorlds barbar lovasai, a kozépkor rabolva hédité hadseregei, s az djabb korok nem kevésbé kartékony
hébori.

Gimnazista éveimben, mikor eldszor hallottam Pompeji histéridjat, olyba tlint nekem, hogy ezekben a
lavakdzetbdl kidsott varosokban pontosan abban a formdban élhetjiik at a hajdani 6kori rémai életet, mint
amilyen az a valdsdgban is volt: a kalapacsidt még egyre emeld kovaccsal, az asztal koriil éppen ebédjét
fogyaszt6 csaladdal, gondtalanul jatszadozé gyermekekkel és egyéb életszerti jelenetekkel.

Azok a tragikus emberi sorsok azonban, melyek az 4satdsok nyomdn megmutatkoznak most el6ttiink,
teljesen szétromboljdk, alapjaiban renditik meg a gimnazista fantdzidval kialakitott idillt. Panikrdl, iszonyatrdl,
borzalmas haldltusdkr6l még felndtt fantdzidval is elképzelhetetlen szenvedésekrdl és kétségbeesésekrdl
taniskodnak azok a kétezer éves emberi maradvanyok, melyeknek gipszontvényeit jelenleg a helyszinen, vagy
a napolyi muzeumban lathatjuk.

Ezeknek a gipszontvényeknek zsenidlis Otlete egyébként Fiorellitdl szdrmazott, az 1860 koriil nagyobb
mértékben megindulé 4dsatdsok elsd, valéban hozzdértd és lelkiismeretes vezetdjétdl. Egy napon emberei
lapatolds kozben egy iiregre bukkantak, melyben csontvdz-maradvdnyokat lehetett felfedezni. Fiorelli
folyékony gipszmasszat Ontetett le az liregbe s a gipsz megmerevedése utdn kideriilt, mennyire helyes volt
megsejtése: a kibontott gipsztomb ugyanis emberi alakot mutatott abban a helyzetben, amelyben a halal elérte.
Hasonl6 ontvényeket ma mdr szdzszdmra taldlhatunk, s ezek szinte kizarélag Pompejib6l szdrmaznak mind.
Herculaneum és Stabiae lakéinak zome ugyanis sikeresen kimenekiilhetett a két fenyegetett varosbol,
melyekhez a tiizes 1dva relative lassan elérenyomul6 hullima kozeledett csak, mig Pompejit igyszdlvan percek
leforgasa alatt teljesen beboritotta vastag rétegével a vulkani hamu.

Maguk az utcdk, hdzak, koz- és maganépiiletek szdzai, s benniik a berendezési targyak maradvéanyai
viszont nem a tragédia szornyliségérdl adnak elsésorban hirt, hanem arrél a kifinomult, magas kultirdjd és
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fejlett civilizdcioval rendelkezd életmddrdl, mely olyannyira jellemzd volt a hdrom antik védros lakoira.
Pompeji tulajdonképpeni &slakéi az olaszok voltak, akik mintegy hdromezer évvel ezel6tt gorog
bevandorléokkal egésziiltek ki és olvadtak egybe, akik Hellasb6l magukkal hoztdk épitészetiik, valldsuk,
irodalmuk, szinhdzmiivészetiik, szobrdszatuk és sportéletiik legszebb tradicidit.

A teljesen dathellenizdlt Pompeji hamarosan virdgzé kereskeddvarossd valt. A birodalmukat épitd
romaiakkal aztdn a monumentdlis kozépiiletek és kozfiird6k kora jott el ide, az 4ltaldnos jolét és gazdagsig
ideje. A Fellini filmjeiben leleplezett ,,dolce vita” kifejezés is valdjaban éppen olyan jol illik péld4ul a pompeji
életmdd jellemzésére, mint a masodik vildghdbort utdni Olaszorszag felsd tizezrére.

A ,dolce vita’-nak, édes életnek legfontosabb intézményei kozé tartoznak a termdk, a nyilvadnos fiirdok,
ezek a csoddlatos marvanypalotdk, hideg- és melegvizli medencékkel, tornatermekkel, kozmetikai szalonokkal
és konyvtarszobdkkal. S kozponti fiitéssel, méghozzd olyan mainak és amerikainak hitt hdszabdlyozd
berendezéssel és elgondoldssal, amit napjainkban divatosan air-conditioning-nak neveziink.

Pompeji egyébként varosrendezési és kozlekedési szempontbdl is egészen modernnek tlinhet a mai
szemlél6dd eldtt: a varoson athizédé fontos katonai és kereskedelmi tdvolsdgi kozlekedés szamadra kiilon
utvonalak voltak kijelolve, s hogy milyen élénk volt ezeken az utakon a forgalom, arrél az utcakdvezetbe
mélyen bevésddott, beragddott kerékcsapasok tantiskodnak leghtibben. Az ttkeresztez6déseknél természetesen
megjelolt atjaré-, dtkelhelyek voltak rendszeresitve a gyalogosok szdmdra, az utak mentén pedig, a varoson és
kiviil egyardnt, szdmtalan drive-ins, snack-bar és meleg kész ételekkel szolgdlé thermopol-konyha
maradvdnyaira bukkanunk. Idegeniil aligha érezhetné magéit az atomkor embere sem ilyesfajta tipikusan
»~mainak” vélt intézmények tdrsasigdban. S ha mdir a kozlekedésnél tartunk, arrdl is meg kell emlékezniink,
ami csak most kezd divatossd vélni egyes nyugati nagyvdrosokban: a varos tulajdonképpeni kdzpontjdban,
abban a vdrosrészben, ahol a termdk, szinhazak és sportaréndk voltak, a bazilikdk, templomok és egyéb
kozépiiletek mellett ezeken a kimondottan belteriileteken minden jarmii-kozlekedés tilos volt s az utak
kizar6lag gyalogosok szdmdra voltak fenntartva. E mellett a kultirkdzpont mellett természetesen megvolt a
maga kiilon varosrésze az iizletelésnek és kereskedelemnek is, drucsarnokokkal, vagéhidakkal, piacokkal és
tizleti utcdkkal.

A mai latogaté otthonias érzéseit tovabb erdsitik csak a hdzfalakon és keritéseken mindenfelé megtalalhat6
politikai plakdtmaradvanyok: a Pompejiben lezajlott, vagy lezajloban 1év6 utolsé valasztasi kampany emlékei,
amelyeken vezetd varosi tisztségekre palyazoé jeloltek egészen ,,mai mddon licitaltak tdl egymast igéretekkel, a
nép kegyének és szavazatinak megnyerése érdekében. A vdrosi onkormanyzati-politikai élet élénksége és
demokratizmusa fel6l semmiképpen nem hagynak kétséget ezek a kétezer éves vdlasztdsi jelszavak és
feliratok!

A lavatdmegbdl majdnem a maga hajdani teljességében elddsott Pompeji folott festdi szépen eregeti bodor
fiistfelhdit a Vezuv. A vulkdn ma éllitélag halott, de senki sem tudhatja persze bizonyosan, hogy végleges-e,
vagy csak idéleges ez a vezuvi csend. Evszdzados nyugalom utdn tort ki Gjult erdvel 1631-ben is, négyezer
embert megolve, legutoljara pedig 1944-ben szenvedtek jelentds karokat a vulkdn miikodése miatt a német
megszallas al6l éppen felszabaditott Veziv-kornyéki teriiletek. Egyelére azonban békésen ragyog a tiirkizkék
ég a napolyi 6bol €s a harom hajdani varos fehér kovei és hamisitatlan, nagyértékii torténelmi emlékei folott.

A NYUGATI LEVELEK cimi sorozatunkban Sulyok Vince pompeji levelét hallottak.
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Sulyok Vince :

Az oslé6i Néprajzi Miizeum

Amikor a svédek 1891-ben megnyitottdk nagy szabadtéri mizeumukat, a Skansent, ennek neve szinte egyik
évr6l a masikra kultdrtorténeti fogalomma vélt. A Skansen sz6 tulajdonképpen sdncot, bastyat jelent, s a
stockholmi szabadtéri mizeumot csupan ama véletlen folytdn nevezték el Skansen-nak, mivel a mizeumot egy
hajdani erdditmény teriiletén helyezték el. A Skansen sz6 ma sok nyelvben a hasonl6 elképzelések alapjan
létrehozott szabadtéri néprajzi miizeumok elnevezésévé valt. A stockholmi Skansen egyébként azzal hozott
Ujat a néprajzi muzeoldgia teriiletén, hogy eredeti folklorisztikus emlékeket gy{jtott egybe az orszig
legkiilonbdzdbb vidékeirdl: jellegzetes épiileteket, targyakat, a népi kultira termékeit, a tdjegységek novény-
és allatvildginak jellegzetességeit, s mindezt Ggy, olyan rendben, ahogyan a valdsdgban is foltalalhatok voltak.

Kevesen tudjdk, hogy ez a hiressé valt stockholmi Skansen, kicseinek szaimaval és gazdagsagaval, meg sem
kozeliti két legfontosabb norvégiai testvérintézményét: a Sandvigske Smalingert a lillehammeri Maihaugen-et
valamint az osl6i Norvég Néprajzi Mizeumot. Rdaddsul a lillehammeri mizeum még id6ben is megeldzte a
stockholmit, hiszen 1887-ben alapitottdk, négy esztenddvel a Skansen létrehozdsa eldtt! De még az osléi is
csak hdrom évvel fiatalabb, mint a stockholmi mizeum. Rovid id6 leforgésa alatt a legnagyobb intézménnyé
valt a maga nemében az egész vildgon. Ezekben a hetekben tinnepli fonndlldsdnak hetvenotddik évforduldjat.

Ezzel a mizeummal egy 1élekszamra nagyon kicsi nép olyasmit valdsitott meg, amivel szdzmilliés népek
mind a mai napig addésak: egy négyzetkilométernyi teriileten bemutatja egész népének kultirtorténetét. Benne
mint fantasztikus vardzstiikorben szemlélheti és ismerheti meg minden elkovetkezd j nemzedék népe tdvoli
szdzadait, népi kultdrdjdnak és miivészetének fejlddését és alkotdsait. A norvég nemzet Onismeretének
legtisztdbb forrdsa ez az intézmény, melybdl népi egyiivétartozdsuk tudata és jogos nemzeti Onérzetiik
taplalkozik. Nem volt véletlen, hogy 1étrehozdsa is a nemzeti biiszkeség folldngoldsa idején tortént: azokban az
években, amikor Fridtjof Nansen fantasztikus északi-sarki expedicidja a viking szdga-idok szellemét keltette
életre, s irdnyitotta rd erre a kis népre az egész vildg figyelmét.

Az 0sl6i Néprajzi Mizeum anyaga a norvég nép mindennapjait, mindennapi életét, kiizdelmét, oromet és
problémdit vetiti elénk, ahogyan a nép élete folyton véltozott és alakult a kozépkortdl egészen a
szdzadfordul6ig. Paraszti és —kisebb mennyiségben- varosi hdzakat, hdzcsoportokat, sét itt-ott egész kis
utcdcskdkat lathatunk a mizeum teriiletén, tdjegységenként csoportositva. Abban a formdjukban konzervalva,
ahogyan az elmult hetvenot esztendé sordn a muzeum egy-egy munkatirsa rdjuk lelt valahol Norvégidban,
eldugott volgyekben, nehezen megkozelithetd fennsikokon, a tengerparton, szigeteken, avagy éppen
valamelyik vdros peremén. Osszesen szdzotven kiilonbozd épiilet taldlhaté itt, Ggyszélvan valamennyi fabol
épiilt a norvég épitkezési tradicidknak megfeleléen, sok koziilik csoddlatosan kifaragva és kidiszitve,
olyasféleképpen, ahogyan a Hargita aljan a székely falvak hdzai. Ha benyitunk ajtéikon, vagy betekintiink
ablakaikon, 0si, gyakran sajatkezlileg készitett paraszti butorokat, szerszdmokat, folszerelési targyakat,
mindennapi eszkdzoket lathatunk. Itt-ott kovdcs, bogndr, asztalos mithelyt teljes folszerelésével. De taldlunk a
kis hazacskdkban jécskdn népmiivészetet is, nem dnmagdért valé miivészkedést persze, hanem olyat, amely a
sziikségleti tiargyak, butorok diszitésében, megmunkdldsdban nyilatkozik meg. Azt bizonyitjdk ezek a
csinosabbra formdlt targyak, amit mar a magyar folklér emlékei alapjdn is tudunk, hogy a népmiivészet
sohasem Oncéld miivészet, de szinte mindig nemes és mértéktartd, gyakran szellemesen Otletes és mindig
gyakorlatias. Mindeme tulajdonsigok 6tv6zddésébdl aztdn olykor-olykor olyan miivészi telitaldlat sziiletik,
amelynek pdrjara csak a legnagyobb miivészek alkotasai kozott lelhetiink.

Kiilon sajdtossdga ennek a néprajzi mizeumnak, hogy valdban atfogja az egész népet, annak minden
osztalyat, rétegét és foglalkozasat. Legkevésbé az uri-nemesi réteget, abbdl az egyszerii okbdl kifolyélag, hogy
ilyesmi nem is nagyon volt errefelé: egészen a szdzadforduldig szinte egységesen paraszti volt a norvég
tdrsadalom. Jobbdgysdg itt sosem fordult eld, csak egy szlikebb napszdmos-zsellér réteg alakult ki a 18.-19.
szazadban. Rajtuk kiviil haldszok és hajésok éltek még nagyobb szdmban, aztin egy keskeny polgari réteg,
papokbdl, irnokokbdl, adébehajtékbol. Kozépeurdpai értelemben vett uralkodé osztdly tehat nem volt itt. A
kozépkorban szabad paraszti tandcsok intézték az igazgatast és birdskodast, a 15. szdzadtél pedig, amikor dén
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elnyomds ald keriilt az orszag, az irdnyitoréteg is dén lett, tehat a néptdl idegen elem. Ezért hidnyoznak ebbdl a
mizeumbdl a hadiszerek, fegyverek, harci felszerelések és 6ltozékek, melyekbdl oly nagy tomeget taldlunk a
hajdani militdns Svédorszdg hasonld jellegli intézményeiben.

Az 0sl6i Néprajzi Miizeum alapit6jat és fél évszdzadon 4t igazgaté irdnyitéjat Hans Aall-nak (ejtsd: Ol)
hivtdk. Még nem volt egészen huszonoét esztendds, mikor az Egyetemi Konyvtir munkatdrsaként koritra
kiildték abbdl a célbdl, hogy néhany szép és jellegzetes népmiivészeti alkotdst beszerezzen. Kozépnorvégia
legdsibb paraszti vidékeit jarta be ilyen mindségben 1894 nyardn: Hallingdal-t, Numedal-t, Telemark-ot, a
hires norvég ,rozsafestés” és fafaragis klasszikus helyeit. S mikdzben a népmiivészeti darabok kozott
véalogatott-keresgélt, dobbent rd, hogy az egész régi paraszti-népi kultira haldokldsdnak, felbomldsdnak a
tandja. Ekkor tudatosodott benne a gondolat, hogy a népi kultiira emlékeit felkutatni, dsszegylijteni: nemzeti
hivatds.

Aall nem riadt vissza ettl a feladattdl, pedig a sz6 legszorosabb értelmében bartdki-kodalyi munkdra
véallalkozott. Alig néhdny hoénap leforgdsa alatt megszervezte a Néprajzi Muzeum létrehozdsdhoz és
tdmogatdsdhoz sziikséges tdrsasdgot, telket és induldsi t6két. Ez a gyors eredmény nem lett volna persze
elképzelhetd az egész Norvégiit azidében athaté nemzeti djjasziiletési hangulat nélkiil — de Aall személye,
elszantsdga és lelkesedése nélkiil sem.

A mizeum minden épiilete és tdrgya eredeti népi munka. Legtobbje sokszdz éves, s nem ritkdn ezer
kilométeres tdvolsagbol széllitottdk mai helyére.

A sok épiilet koziil messze kimagaslik egy 6si fatemplom tornya: a Gol-i stavkirke, mely az 1200-as
évekbdl szdrmazik, s egyike a legszebbeknek egész Norvégidban. Kiilsé kiképzése, valamint interidrjének
mitikus fafaragvanyai felejthetetlen élménnyé teszik. Fatabldkra vésett, oszlopfokbdl kifaragott sarkanyfejek,
ordogpofak, viking hajésok, népi-paraszti arcok néznek le rdnk mindenfel8l a templom szinte ablaktalan
homadlydban. Pogdnysdg és kereszténység Osszetaldlkozdsdnak, egymdsbaolvaddsidnak tantbizonysdgaként.

Az egyik szomszédos épiilet majdnem egykord a templommal: egymadsrafektetett, oridsi, kerek
fatorzsekbdl dcsoltdk Ossze a falait, tetején fii nd. Teremszert belsejének kozepén nyitott tiizhely bogracsszerti
edénnyel. Folotte nyitott kémény, rajta keresztiil szirédik be a kinti vildgossag is, mert ablak nincs sehol.
Korben a falak mentén faragott padok, 16cdk, 1adak, dgyak. Ilyen hdzakban éltek a kozépkorban a norvég
parasztok. Evszazadokon 4t csak annyiban véltoztak ezek az épiilettipusok, hogy ablak keriilt rajuk s zart lett a
kémény. A szoba egyik iil6alkalmatossiga beliil kikorhadt fatdrzsbdl késziilt, egy darabbdl, s most
tamlasszékre emlékeztet. Ul6kéjének peremébe emberi fogak tucatjai vannak beleverve szép rendben:
babondbdl, hogy a székbe 4lljon bele a fdjds, ne pedig a gazda fogdba... Csiiroket, pajtakat, istdllokat lathatunk
a lakohdzak koriil, régi faekéket, nehézkes kétkerekli talyigdkat. Aztdn szdnokat, mdsutt szdnyegeket,
héaziszdtteseket, vesszObol font kosarfikat, fbol és szarvbdl faragott ivéedényeket, ruhdsldddkat. Targyakat,
melyek egy része még ma is haszndlatban van egy-egy tavolibb paraszti vidéken, mas résziik pedig régi korok
letlint életformdirdl, szokdsairdl vall a nagyvarosi zsivalybdl ide vet6dott latogatéknak.

Az osl6i Norvég Néprajzi Mizeum alapitdsdnak 75. évforduldjardl Sulyok Vince megemlékezését olvastuk
fel.

~ N N NN~
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1966. janudr 8.

Misorvezeto:

Narrator:

Sulyok Vince :

Nyugati Levelek

NYUGATI LEVELEK... Sulyok Vince irja Svédorszagbdl.

A sz6 szabadsigdhoz s a szabad vélemény-nyilvanitdshoz val6 jog fontossidgdnak hangsilyozdsat aligha lehet
eltilozni. Ez minden demokratikus élet alapelve és alapeleme, a demokratikus dllamberendezés legfontosabb
onvédelmi és onmegujité eszkoze. A szabadon kimondott, vagy leirt sz6 — hatalom, s korunkban egyre
novekvd jelentdéségli hatalom, mert hiszen radi6é-hullimhosszokon, konyv-, folyéirat- és ujsdgpéldanyok
megszamldlhatatlan millidin keresztiil hihetetlen gyorsasdggal jut el elképzelhetetleniil nagy tomegekhez.
Kozvéleményt alakit és formal, reményt ébreszt vagy tart ébren, leleplez és mozgdsit, az igazsdg és Gnmagunk
jobb megismerésére indit. A kozvélemény kedvezd vagy kedvezdtlen alakuldsa, nyomdsa aldl pedig
eltomegesedd korunkban senki sem vonhatja huzamosabban ki magit, sem a demokricidkban, sem a
diktatorikus jellegli llamokban.

Ennek a felismerésébdl fakad az, hogy a nyugateurépai demokracidk szabad polgarai és {rastuddi olyan
megalkuvast nem ismerd elszantsdggal 6rkodnek a szd, a gondolat- és véleménynyilvanitds szabadsdganak
csorbitatlansdga folott, de az is, hogy a mindenkori - de elsdsorban taldin mégis leginkabb a jelenkori -
diktatdrdk, totalis dllamalakulatok 1étrejottiik idején elsd és legsiirgdsebb feladatuknak mindig a radié és sajtd
kézbekaparintasat tartjdk. Igyekeznek a gondolat- és hirkozlés eszkozeit a legteljesebb mértékig kisajatitani,
hatalmi ellendrzésiik ald vonni és propaganda-céljaikra maradéktalanul felhaszndlni. Abbdl a 1élektani, és
reklam-korokben is j6l ismert jelenségbdl indulnak ki, hogy a szdmtalan, sokszor hangoztatott, 6nmagaban
mégoly abszurd 4llitds is végiil ismerds és bizonyos fokig akceptdlt igazsdgnak tlinik majd a folytonos
ismételgetéstdl, vagy legaldbbis fdradttd tesz az ellendlldsra, 6ndllé vélemény formdldsira. Ezért is tartja
mindenkori legfélelmetesebb ellenfelének az 6ndllé véleményt, a szabad szét, a fiiggetlen gondolatot s
mindazt, ami ezzel jar, vagy ezt eldsegitheti.

Ebbdl az altaldnossdgban folvazolt képbdl mint hattérbdl nézve valdsziniileg még furcsdbbnak tlinik a svéd
parlamentnek egyik 1965 decemberében hozott 1j torvényerejii rendelete. Svédorszag a nyugati, - vagy ha igy
tetszik: az északi - demokrécidnak egyik fogalomma valt példdjaként szokott szerepelni, egyfajta harmadikutas
idedlis megolddsként, mely bizonyos szocialista €s kapitalista elvek és elemek rendkiviilien szerencsés
elegyitésével teremtett harmonikus szocidlis és tarsadalmi viszonyokat, virdgzé joléti dllamot, a
szocidldemokratdk tobb évtizedes stabil vezetése és iranyitdsa alatt.

Az tgynevezett "északi tipusud szocializmus" megteremtése terén szerzett svéd érdemeket még ez a mostani
furcsa és minden bizonnyal kicsit elsietett, minden kovetkezményeiben alaposan végig nem gondolt
torvényereji rendelet sem csokkenti, holott érzésiink szerint rendkiviilien jelentds, a demokricia
szempontjabol életfontossdgi kérdést érint: a svéd sajté anyagi, s ezzel politikai fiiggetlenségét, szabadsigat.
A rendeletet egyébként egy évi prébaiddre vezették most be, talan mintegy annak a jeleként, hogy a parlamenti
tobbséggel rendelkez6 kormanypdartnak is erés meggondoldsai vannak még vele kapcsolatban.

A torvény szovege értelmében az elkdvetkezd évre minden parlamenti politikai part anyagi timogatast kap
az allampénztdrt6l, méghozza abban az ardnyban, ahogyan képviselve van, még kozelebbrdl: hatvanezer svéd
koronit minden egyes parlamenti képviseld utdn!

Az els6 halldsra taldn csak azt regisztrdlja az ember, hogy a svéd addfizetd polgaroktdl befolyt dllami
0sszegekbdl évente 23 millié korondt a kiillonbozd politikai partok kasszdiba utalnak ezutdn at, s e pénzek
folott ezek a partok szabadon és sajit beldtdsuk szerint rendelkeznek. Tegyiik azonban vizsgdlat targydva a
rendelet el6torténetét, eldzményeit is: Svédorszdgban az utébbi évek sordn egyre er6s6dd tendencidt mutat az
ugynevezett "djsdg-haldl": napilapok tonkremenetele, megsziinése. Sokban azzal fiigg ez Ossze, hogy egyes —
féleg fovéarosi - szinesebben s érdekesebben szerkesztett lapok tért és el6fizetdket hoditanak mds djsdgok
rovasara. Az életteret veszitett lapok kozott feltlinden sok eddig a kifejezetten politikai és partlapok szdma,

kiilondsen a szocidldemokrata oldalrél. Erthetd, hogy a vezeté parlamenti part aggédva figyelt fol ezekre a
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tendencidkra s mar honapokkal ezeldtt azzal a javaslattal alltak egyszer eld, hogy a parlamentnek nagyobb
Osszegll, évenként rendszeresen folydsitott tAmogatast kellene megszavaznia a kimildssal fenyegetett lapok
megsegitésére. Ez a javaslat azonban olyan méretii 4ltaldnos visszatetszést keltett orszdgszerte, hogy Erlander
kormadnya elallt részletesebb kidolgozasitdl. Pontosabban: mds formdba burkoltdk a szdndékot s most az egyes
politikai partok allami pénzzel valé rendszeres timogatasat javasoltdk és vitték keresztiil, az ellenzék zomének
ellendllasa dacdra. A kiutalt 6sszegeket aztdn az egyes partok beldtasuk szerint fordithatjdk természetesen akar
partsajtéjuk tdmogatdsdra is. FEl6 azonban, hogy az ily médon tdmogatdsban részesitett sajté fiiggévé valik az
dllamhatalomt6l, a jelenlegi part-konstellaci6tél, melynek valtozatlan megdrzése anyagilag is érdekévé valik.
Mindettdl pedig csak a svéd demokracia lehet gyengébb, szintelenebb és szegényebb.

Igy litja az Eur6pa-szerte ismert kittinG svéd ir6, Vilhelm Moberg is, a partpolitikatél fiiggetlen iré
szemsz0gébdl nézve a dolgot. A lapok kiaddi, szerkesztdi és munkatarsai természetesen a legteljesebb
mértékben 4artatlanok abban, hogy lapjaikat a kimulds veszélye fenyegeti -, irja csipds ir6nidval teli cikkében.
Az egyediili vétkes maga az djsdgolvasé nagykozonség, az az olvasétabor, melyet ezek a szerencsétlen lapok
sehogysem tudtak megnyerni. Azok az illojalis polgdrok a feleldsek, akik vonakodnak eléfizetni rdjuk és
olvasni Oket... A szabad svéd sajtét igy végiil csak az dllam mentheti meg. S ha mi, polgarok, nem értjilk meg
magunkto6l, mely djsdgokat kellene tdmogatdasban részesiteniink, jogosan avatkozik bele a dologba az allam
felvildgosit6 munkdjaval. Az olyan joléti tdrsadalomban, mint amilyen a svéd is, joga van minden polgdrnak
ahhoz, hogy megtudja, melyik djsdgokat kell olvasnia! Dehdt miért nem elég kovetkezetes az éllam a
kényszerelofizetések bevezetéséhez - kérdezi Moberg ginyosan, majd azt elemzi, hogy a népi-demokricidk
mdr joval messzebbre jutottak a tokéletes demokricia eme Utjan, hiszen ezekben az orszdgokban teljesen az
dllam tartja fenn a szabad és fliggetlen sajtét... A lényeges azonban az, hogy Svédorszig ezzel a
torvényrendeletével végre a valddi sajtészabadsag helyes ttjara Iépett, ellentétben a még mindig habozd, s6t
elutasité magatartast tanusité Danidval és Norvégidval. Cikke végén azt javasolja epés leleménnyel Vilhelm
Moberg, hogy a népuralomnak ezt a merdben 1j formdjat, amelyre ez az Uj torvény is kovetkeztetni enged, a
demokracia €s diktatira szavakbol lesziirve, nevezzék el demokraturanak!

Semmi sem volna természetesen helytelenebb, mint a svéd kormdnypdrtot emiatt a sokak 4ltal
elhibdzottnak tartott rendelet miatt maris antidemokratikusnak feltiintetni. Ebben az 6sszefiiggésben azonban
mégis maradéktalanul azokkal rokonszenveziink, akik a sajté legteljesebb mértéki fiiggetlenségének megdvasa
érdekében emelték fel szavukat, jol tudva, milyen alapvetden fontos szerepe van a sz6 szabadsdganak, minden
demokratikus dllamrendben.

NYUGATI LEVELEK cimil addsunkban Sulyok Vince levelét hallottuk Stockholmbdl.

~ N N NN~

Szabad Eurépa Radio
1966. januar 12.

Misorvezeto:
Narrator:

Sulyok Vince :

Nyugati Levelek

NYUGATI LEVELEK sorozatunkban osléi munkatarsunk levelét olvassuk fel.

A kézikonyvek egyontetiileg azt bizonyitjak, hogy a vildgszerte ismert svéd rendezd, Ingmar Bergman,
1918-ban sziiletett. Nehéz ezt elhinni, hiszen ,,Persona” cimi 4j filmje mar a huszonhetedik filmalkotdsainak
sordban, - masrészrdl dltaldnosan ismert az a szerep is, melyet Bergman jatszott és tovdbbra is jatszik nemcsak
a mai svéd filmmiivészetnek nemzetkozi szintre és rangra emelése, hanem az egész modern nyugati film
formanyelvének forradalmi megujitasa koriil is. — Bergman azonban nem csupdn éveinek szamat tekintve fiatal
még, errdl tandiskodik toretlen alkotd- s6t kisérletezd kedve is, nem utolsé sorban legdjabb filmje erre a
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A ,Persona” mind tematikdjat, mind a megoldds technikai-mesterségbeli mddszereit tekintve, egyenes és
kovetkezetes folytatdsa annak a kordbban megkezdett kisérletezé-keresd utnak, amelynek az utébbi néhany
évben olyan vildghirre szert tett 4allomdsai voltak, mint ,Az arc”, a ,Mint egy tiikkorben”, az
,Urvacsoravendégek” és ,,A csond” cimii filmek. Kozponti és lényeges problémdkat érint Bergman ezekben a
filmekben, mikor olyan kérdéseket feszeget, mint a 1ét értelme, vagy a miivészet szerepe €s jogosultsdga, vagy
éppen az individuum helyzete az atomkori tirsadalom, a joléti dllam alakuld-véltozé viszonyai kozepette.
Vildgos, konkrét és egyértelmli vélaszt persze egyik filmjében sem ad Bergman a folvetett kérdésre és
problémdra. — Ennek ellenére is rendkiviilien nagy ezeknek a svéd alkotdsoknak a jelentdsége. Mar pusztin
amiatt is, hogy 1tt6r6 médon egyaltaldn f61 meri vetni 8ket. Méginkabb az 4ltal, ahogyan folveti dket, valamint
a megformdlds miivészi mindsége folytdn. Bergman alkotdsainak lattdn — az eszk6zok és mddok szinte
Osszehasonlithatatlan kiilonbozdsége ellenére is! — valami hasonlé tisztuldsi és magunkra-ismerési folyamat
megy végbe benniink, mint amilyet egyébként csak a magashéfokd, nagy koltészet képes eldidézni
bensénkben. Osszefiiggéseket ismeriink fol 4ltala hirtelen, és nem sejtett érzelmi forrdsok buzognak fol
benniink.

A ,Persona” cimil dj filmmel szinte drasztikusan merész djabb eldretdrésre véllalkozott Bergman: mintegy
antifilmet készitett, amelyben ugyszélvan semmi torténés, semmi cselekmény nincs. A szereplok szdma is
gyakorlatilag mindossze kettd: két fiatal nd, dpolt és dpold. Igaz, ket viszont olyan nagyszert szinmiivészndk
alakitjak, mint Liv Ullmann és Bibi Andersson. Ami ebben a filmben végbemegy, az a pszicholégia sikjan, a
két fiatal nd lelkében megy végbe. Ezt szinte nem is szavak kozvetitik felénk, hanem inkdbb csak mozdulatok,
arcjaték — avagy néha ezek teljes hidnya. Az dpoltat alakité Liv Ullmann 1ényegében csak egy szoét szl a
filmben.

Ha Bergman alkotdsai altaldban ,,nehezek” az atlagos néz6 szdmara, akkor ez fokozott mértékben érvényes
a ,Persona”-ra. Ugy tiinik, mintha Bergman egészen tudatosan és kovetkezetesen egyre inkabb hétat akarna
forditani a kozonségnek; mintha a filmtémaul kivélasztott problémat, vagy médiumot szinte csak azért
elemezné, hogy sajat maganak vonjon le kovetkeztetéseket ebbdl a lelki mélységekbe lehatold analizisbdl.

Mostani filmje is éppugy tele van szimbdélumokkal, mint a kordbbiak. Mar maga a cim is szimbolikusan
értendd: az antik szinpad legfontosabb kellékére, a szinészi maszkra utal vele. Helyesebben arra, hogy az
ember, a mai ember, sohasem igazi valdjat mutatja, hanem &lland6éan dlarc mogé rejtdzik, szerepet jatszik,
hogy szorongasat, kételkedését, igazi bensd énjét elzarja a kiils6 vildg elél. Bergman filmhdsei, ugy tiinik,
azzal szolgaltatjdk ki magukat leginkdbb, hogy teljes erejiikkel és minden leheté médon védekeznek a
kiszolgaltatottsag ellen! Bergman modern embere egyébként mindig maganyos. Még a csalddon, hdzassdgon
beliil is kapcsolat-nélkiiliségben, kontaktus-hidnyban szenved. De Bergman nem ezen akar segiteni és
véltoztatni, hanem azt akarja elérni, hogy a modern ember sziinjon meg onmaga elél menekiilni. Ehelyett
merjen dnmagdval, magdrautaltsdgdaval, a hazugsagnélkiili valosdggal szembenézni; hogy sajit személyiségét,
azonossagit megtaldlja; hogy ne fél-ember legyen, akinek a mdsik fele mds emberek utdnzdsabol tevddik
Ossze.

A film meséje roviden a kovetkezOkben foglalhaté Gssze: Elisabeth Vogler szinmilivésznd egyik szinpadi
szerepe kozepén hirtelen megdll egy hosszu percre, liresen és megddbbenve, s csak néz maga elé és maga koré.
Aztan, mintha mi sem tortént volna, folytatja szerepét, de mdsnaptdl teljesen lehetetlen széra birni, egyre csak
hallgat, semmilyen hozz4 intézett kérdésre nem vélaszol. Az orvosi vizsgdlat eredménye szerint fizikailag és
szellemileg teljesen egészséges. Egy félreesd tengerparti nydri lakba kiildik a fiatal d4poléndvel, Almaval, hogy
pihenjen és folépiiljon. Alma udgy akarja a gydgyuldst elérni, s Ugy prébdlja széra birni, hogy a
magdbasiillyedt, magabazarkézott szinésznd bizalmat és bardtsdgat kisérli megszerezni. Beszél hozzd, noha
vélaszt sohasem kap; elmondja neki egész életét, életének titkait és intimitdsait. Egészen kiszolgéltatja magat a
figyelmesen és bardtsagosan hallgaté Elisabethnek. Hamarosan rdjon azonban, hogy a gondjaira bizott
szinésznd csak kihaszndlja gyongédségét. Szeretete ekkor gytiloletbe csap at. Folfedi a masik hibdit, leleplezi
gyengeségeit, komplexeit. Teszi ezt olyan intenziv beleéléssel, mely végiil is személyiségcseréhez vezet a két
n6 kozt. Aztan Elisabeth hirtelen elutazik, majd Alma is 6sszecsomagol, bezarja a nyari lakot, és 6 is tavozik,
taldn vissza a munkahelyére, a kérhdzba.

Nincs megoldés, nincs felelet, vagy magyardzat. Csak sejteni lehet, hogy a szinészndé valsdganak val6di
gyokerét szinésznéi mivoltdban és foglalkozasdban kell keresniink. Hiszen neki, mint szinésznének, folyton
mds és mas sorsot kellett alakitania, mds emberek szenvedéseibe, fajdalmaiba, 6romeibe kellett magéat
beleélnie. Allandéan idegen szerepeket jtszania — migcsak sajat egyéniségét teljesen el nem veszitette! Mikor
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erre rddobbent, a bekovetkezd lelki megrdzkddtatdsban 0sztonds elhatdrozassal egészen kikapcsolta magit a
szavak hazug vildgdbdl... Konfliktusa tehdt a miivész, a szinmiivész konfliktusa. De a személyiségcserével
arra utal Bergman, hogy 4ltaldnos emberi konfliktus is lehet ez, mert dlarcok, maszkok mogé rejtéziink
allanddan, fél- vagy negyed-emberek vagyunk csupan. Mdsik feliinket mds emberek puszta utdnzasabol épitjiik
fel. Tessziik ezt részben kényelembdl és megszokottsagbdl, de az dnmagunktdl, igazi éniinktdl val6 félelem
miatt 1s.

Bergman ezzel a ,,l1égy 6nmagad”, ,,valésitsd meg onmagad” ibseni posztuldtumhoz érkezett el, noha arra
mdr nem ad tandcsot, hogyan valdsitsuk meg magunkat, hogyan vegyiik le a maszkokat, hogyan tanuljuk meg
az Onmagunkkal valé bdtor szembenézést. Minden ember megvaltoztathatatlanul és megvalthatatlanul
maganyos, egyediilval6 és kacsolatnélkiili — még akkor is, ha szdzak, ezrek, bardtok, hozzatartozok és szeretok
élnek koriilottiink. Lelke legmélyén mindenki magényos, s koriilottiink a tobbi ember — idegen! Igy ltja ezt és
igy lattatja veliink filmalkotdsain keresztiil Ingmar Bergman.

NYUGATI LEVELEK sorozatunkban osléi munkatarsunk levelét olvastuk fel.

N N N NN~

Szabad Eurépa Radio
1966. janudr 15.

Misorvezeto:

Narrator:

Sulyok Vince :

Nyugati Levelek

NYUGATI LEVELEK. Sulyok Vince osl6i levelét halljak.

A madsodik vildghdbordnak volt egy pillanata, amely komoly mértékben megingatta a hitleri agresszié ellen
folzark6z6 angolok-amerikaiak harci moraljat. Az a pillanat volt ez, amikor kidertilt, hogy a német hadvezetés
szolgdlatdban vagy fogsdgdban dolgozd tuddsok jelentds gyakorlati eredményeket értek el az atombomba
gyartasa koriil azzal, hogy az akkori felfogds szerint ehhez sziikséges tigynevezett nehézviz tomeges gyartasat
megoldottdk. Az atombomba birtokdban ugyanis a németek olyan stilyos csapdst mérhettek volna a nyugati
hatalmakra, valamint a szovjet védelemre, amely dontd lett vagy lehetett volna a hdbord kimenetelére. A
nyugati titkos szolgélat azonban sikeresen kideritette, hogy a nehézvizet a megszallt Norvégia hegyei kozott
allitjak eld a németek, egy szinte megkozelithetetleniil eldugott volgyben, ahol a miitrigya és egyéb kémiai
anyagok eld4llitdsdval foglalkozé Norsk Hydro véllalat épitett még a szdzad elején egy 6ridsi, modern vegyi
gyérat. A mintegy hatezer lelket szdmldlé varoskdt Rjukdnnak hivjak, s Télemarkban, a kozépnorvégiai hegyek
mélyén fekszik. Ezek utdn mi sem latszott természetesebbnek, mint tervek kidolgozdsa arra, hogy a nehézviz
gyartdsit megakaddlyozzdk. Legegyszerlibb lett volna minden bizonnyal a gydrtelep azonnali és teljes
lebombdzdsa. A vegyi lizem azonban egy sziik és mély volgy legaljdra volt épitve, s koriilotte sorakoztak
tomotten a vdroska kis csalddi hdzai. Egy esetleges bombatdmadds minden bizonnyal a varos és a civil
lakossag teljes pusztuldsdt is jelentette volna az adott koriilmények kozott; az angol hadvezetés, az Anglidba
attelepiilt norvég kormény és kirdly kérésére éppen ezért eldllt ettdl a tervtdl, s helyette szabotdzs-akcidt
készitett el6. Ennek végrehajtdsdban az oroszlinrész természetesen a norvég ellendllokra esett, kdzelebbrol
egy, a télemarki hegyek mélyén partizankod¢ kilenc tagi fegyveres csoportra. A gondos eldkészités utian nagy
onfeldldozassal és hdsiességgel végrehajtott merényleg-sorozat végiil is elérte a kivdnt eredményt: mind a
felgytilt nehézviz-készletet, mind a laboratériumot sikeriilt megsemmisiteni, s ezzel a németeket idében olyan
jelentdsen visszavetni, amit a hdbort végéig nem tudtak tobbé behozni.

A nagy horderejti és hallatlan bator szabotdzs-akcié hire annak idején vildgszenzacidt keltett, azéta pedig
konyvekben és filmekben egyarant foldolgoztdk a témat. Az utébbiak koziil a francia-norvég k6zos munkaval
késziilt "Harc a nehézvizért" cimi film tnik ki leginkdbb, miivészi értékeivel éppigy, mint az események hii
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Misorvezeto:

és pontos rekonstrudldsira val6 torekvésben. Ezt az utdbbit segitette az is, hogy az életbenmaradt norvég
szabotdérok koziil tobben kozremiikddtek és szerepeltek a filmben.

A téma azonban, a jelek szerint, tovdbb csdbitja a filmalkotdkat. Errdl taniskodik legaldbb is Antony Mann
nagyformatumu, gigantikus szinesfilmje is, amelynek par hete tartottdk meg Osbemutatéjat Londonban,
norvégiai bemutatéjat pedig éppenmost Oszléban, Télemarki h6sok cimmel. A filmgydrtds technikdjanak, a
filmezésnek legfrissebb eredményei mellett olyan nagynevii szinészekkel taldlkozunk az éridsvdsznon, mint
Kirk Douglas, Michael Redgrave, Richard Harris, valamint az "Egy nydron 4t tdncolt" cimil filmbdl
Magyarorszagon is olyan jol ismert svéd szinésznd, Ulla Jacobson.

Antony Mann ezzel az 4j filmjével is hi maradt azokhoz az alkotéi mddszerekhez és szdndékokhoz,
melyeket eddigi hasonléképpen gigantikusra méretezett nagyfilmjeiben is hasznalt, mint amilyen ,,A rémai
birodalom bukésa” és ,,El Cid” is voltak, hogy csak a legismertebbeket és legnépszeriibbeket emlitsem. Célja
tehdt a télemdarki hdsokkel is az volt elsdsorban, hogy izgalmas szérakoztatéfilmet készitsen a nagykdzonség
legszélesebb értelemben vett rétegeinek. Semmi kétség nem lehet afeldl, hogy ez eziittal is teljes sikerrel jart.
Izgalmas, drdmai és romantikus eseményekben nincs hidny ebben az 4j angol filmben, s emellett a
fényképezése is nagyszerli. Persze a filmkamera aligha irdnyulhatott volna hildsabb tdrgyra, mint amilyen a
norvég tdj, a maga egyediildlléan szép s ugyanakkor félelmetes téli pompdjaban. A film legfeledhetetlenebb
felvételei a Hardangervidda holdas, havas fennsikjai voltak, a fagytdl szikrdz6, mérhetetlen és maganyos
hémezok a fehér fénnyel derengd éjszakaban. S nem utolsé sorban a sisport rajongéi nézik majd lelkesiilten a
Télemarki hosok szamtalan jelenetét. Hatdsoabb és miivészibb rekldmot aligha kaphatott volna Norvégia, mint
amilyen ez a negyven milliéi norvég koronds koltségvetéssel késziilt Panavisionfilm!

Ilyen premisszdk mellett természetesen nem sok hely marad a nehézviz elleni 1943-44-és szabotdzsakci6
autentikus eseményei szdmdra. Pedig a film nem utolsé sorban az akcié egyik ma is €16 vezetdjének, Knut
Haukelidnak konyvére épiilt, s6t Haukelid tandcsadoként személyesen is részt vett a film egyes részleteinek
forgatdsdban. A tényleges eseménymag folfokozott dramatikdja koré azonban Antony Mann romantikusan
szines szerelmi histériat koritett, ami aztdn magét az akci6t is idillibbé hangolta, mint amilyen az a valésdgban
volt, s egyuttal - legaldbb is részben - el is vonta réla a figyelmet. Kiilonosen - és érthetd modon! - itt
Norvégidban valtott ez ki egy sereg ellenérzést a filmmel kapcsolatban, mert a norvégok mintegy hdsies
helytalldsuk és akcidjuk jelentdségének lebecsiilését, lekezlését vélik 14tni ebben.

Ennek a szabotdzs-akcié koré szott fiktiv mesének a fbalakja a Kirk Douglas éltal alakitott Pedersen
professzor, az o0szl6i egyetem tudésa. Ot keresi fel egy mikrofilm-tekercses iizenettel a rjukdni norvég
ellendllécsoport vezetdje, Richard Harris személyében. Az iizenet arrdl ad hirt, hogy a németeknek nagy
mennyiségli nehézvizet sikeriilt maris eldéllitaniuk a rjukdni gyar laboratériumdban atombombdjukhoz. A
szoknyavadasz-természetli Pedersen, kényelmességbdl, el6szor széba sem akar allni a foldalatti ellendllds
kiildottével; a filmtekercs tartalma azonban annyira megrdzza, hogy vdllalja a németek elleni aktiv harcban
valé részvételt. A mikrofilmet atcsempészik egy megkaparintott hajéval Anglidba. Az angol vezérkar
szabotdzsakciét dolgoz ki, ejtdernydvel ledob a kornyékre egy maroknyi norvég katondt, egy késébbi
repiilével otven angolt is elindit, 6k azonban lezuhannak. A tucatnyi norvégra marad tehdt a szabotdzs
végrehajtdsa, Pedersen professzor irdnyitdsa alatt. Pedersen idékdzben egy hegyi menedékhdzban rdakadt
korabbi feleségére is, aki szintén az ellendllécsoport aktiv tagja. A jélismert, tehetséges, szEép és rokonszenves
svéd szinésznd, Ulla Jacobsson alakitja ezt a szerepet. A film sordn végigéljik aztan, hogyan nyeri vissza
lassan Pedersen elvalt feleségének bizalmat, becsiilését, sot szeretetét is. Egy sereg izgalmas jelenetben és
képben annak is tandi lesziink, miképpen sikeriil a tucatnyi elszdnt norvég ellendllénak behatolnia az allig
felfegyverzett németek szazait kijatszva a laboratériumig és felrobbantani azt, késébb pedig a levegdbe
ropiteni azt a hajot is, amelyen a németek a mar elkésziilt nehézvizet késziiltek elszallitani.

Az ilyen targyd és modszert filmek éltalanos hibdja, hogy az izgalmas cselekmény és fordulat mellett
kevés lehet6ség marad a személyi jellemek miivészibb kidolgozdsara. A télemarki hésokre ez fokozott
mértékben vonatkozik. Itt még a hattérrdl, a norvég ellendllokat cselekvésre indité rugdkrél sem tudunk meg
semmit. Mintha ezek nemzeti érzése, a német megszallas és elnyomds folott érzett folhdboroddsuk nem is
jétszott volna szerepet hosies véllalkozasukban, - arrél nem is sz6lva, hogy esetleg az a meggy6z0dés vezette
oket, hogy akcidjukkal az egész vildgot szabaditjdk meg az esetleges német atombomba veszélyétdl. Még
kevésbé tiikrozi a film azt, hogy ebbe a hidegvérrel és Onfeldldozdssal végrehajtott szabotdzsakcidba,
fontossdga folytan, tulajdonképpen az egész nyugati civilizacid elszant ellendlldsa siiritddott belé!

NYUGATI LEVELEINK sordban elhangzott Sulyok Vince oszl6i levele.
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HIGHLIGHTS FROM THE 20™ CENTURY HUNGARIAN PRESS IN THE WEST

The following writings are presented in this column:
-+ Gyula Dessewfty: The Voice of the Free Hungary. The writing was originally published in Ldtohatdr (Horizon) in 1953.
Dispute on Motherland. The writing was originally published in Ldtohatdr (Horizon) in 1954.
Vince Sulyok: On Odusseian Shores. (Broadcasted by Radio Free Europe in 1965).
Vince Sulyok: Letter from Pompei. (Broadcasted by Radio Free Europe on December 28, 1965).
Vince Sulyok: The Ethnographical Museum of Oslo. (Broadcasted by Radio Free Europe in 1965).
Vince Sulyok: Western Letter. (Broadcasted by Radio Free Europe on January 8, 1966).
Vince Sulyok: Western Letter. (Broadcasted by Radio Free Europe on January 12, 1966).
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Vince Sulyok: Western Letter. (Broadcasted by Radio Free Europe on January 15, 1966).
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