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Kedves Olvaso!

Pontosan 25 évvel ezel6tt hunyt el Ignotus P4l Londonban. R4 emlékeziink e szamunk /GY IRTUNK MI rovataban. Ezaltal a
XX. szazadi nyugati magyar emigracios sajtokiadvanyok bemutatisat tovabb bovitjiik; a Hollandiai Mikes Kelemen Kor,
Jojjetek, Uj Latohatar, illetve az Eurdpai Protestans Magyar Szabadegyetem mellé most felvessziik az Irodalmi Ujsdgot is.

E szamunk VILAGGAZDASAGI KITEKINTO rovataban, sokak kérésére, az el6z6 szam angolnyelvii cikkének (*Greater
China’) magyarnyelvii forditasat kozoljik, aktualis utoirattal kiegészitve.

Ezennel szeretnénk Kedves Olvasoinkat tajékoztatni arrél, hogy a Hollandiai Mikes Kelemen Kor idei, 44. Tanulmanyi Napok
konferencidja szeptember 11-14. kozott a Mennorode Konferenciakozpontban (Elspeet, Hollandia) keriil megrendezésre.
A Tanulmanyi Napok témaja:

UJ ATLANTISZ
~JELENUNK ES JOVONK KULTURVILAGAINK TAVLATABAN ~

A Tanulmanyi Napok részletes programfiizete, az eléadok életrajza, illetve a jelentkezési lap a Hollandiai Mikes Kelemen Kor
Tanulméanyi Napok honlapjardl letolthetd: http://www.federatio.org/mikes3.html. A Tanulmanyi Napok programjat alabb
kozoljiik. Minden Kedves Olvasonkat szeretettel varunk erre a konferenciara!

Datum Ido Eloado Eloadas cime
Szeptember 11. | 15:00 | Farkas Flérian, elnok, HAGA A Tanulmanyi Napok megnyitasa
Csiitortok 15:15 | Farkas Flérian, HAGA A Tanulmanyi Napok téméjanak bevezetése
16:00 | Téth Miklés, HAGA A vallas(ok) jovenddje
20:00 | Ladik Katalin el6adoestje, Szinhazi Est — Fiiketrec
BUDAPEST
Szeptember 12. | 9:00 | Mariska Zoltan, MISKOLC Demokracia és a demokratikus gondolkodas filozofiai
péntek perspektivai
11:00 | Vancso Gyula, HENGELO A singaporei modell: tudomany-technika és viragzo
gazdasag egy légkondicionalt, , kiillonutas”
tarsadalomban
14:00 | Fraunholcz Norbert, ZOETERMEER | Sivatag a Tisza mentén
16:00 | Mandy Pal, LEUVEN Milyen értékrend felé halad az 6kondémia a XXI-ik
szazadban?
20:00 Kotetlen beszélgetés
Erdekl8dok szamara ’Szép versek estéje’
Szeptember 13. | 9:00 | Bosko Krsti¢, SZABADKA Viros: mindig emberek — Allam: mindenkori hatalom
szombat (Egy hasznalhatatlan hasznalati utasitds a masokkal
valé egyiittélésben)
11:00 | Pomogats Béla, BUDAPEST A hatdgu sip az Eurdpai Unidban
15:00 | Segesvary Viktor, LUGANO Civilizaci6 vagy civilizaciok — a civilizaciok dialégusa:
a kés6i modernitas koranak alapvetd problémaja
20:00 | Farkas Florian, HAGA Beszamolo a ‘Mikes International’ I1. évérél
20:15 | Ladik Katalin, BUDAPEST Magyar Irodalmi Figyel6é
Szenvedély és koltészet rigblesen
21:00 Irodalmi Est
23:00 Hideg biifé
Szeptember 14. | 10:00 | Kibédi Varga Aron, AMSZTERDAM | A miivészet halala és jovéje
vasarnap 12:00 | Farkas Flérian, elnok, HAGA A Tanulmanyi Napok bezérdsa

A Szerkesztdség

Haga, 2003. aprilis 1.
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Dear Reader,

Precisely 25 years ago passed away in London the well-known Hungarian journalist and writer, Pal Ignotus. We commemorate
him in the column HIGHLIGHTS FROM THE 20" CENTURY HUNGARIAN PRESS IN THE WEST.

Until now we chose highlights from the publications of the Hollandiai Mikes Kelemen Kor (Association for Hungarian Art,
Literature and Science in the Netherlands), Jojjetek (Come), Uj Latohatar (New Horizon), and Eurdpai Protestans Magyar
Szabadegyetem (Protestant Academy for Hungarians in Europe) respectively; we are now broadening the coverage with the
Irodalmi Ujséag (Literary Journal).

The present issue of the column WORLD ECONOMIC OUTLOOK contains the Hungarian translation of the article ‘Greater
China’ published in the previous issue; we are doing this at the request of many readers.

The Hollandiai Mikes Kelemen Kor (Association for Hungarian Art, Literature and Science in the Netherlands) will hold its

44™ annual Study Week conference in Elspeet, the Netherlands between 11 and 14 September 2003. The title is:

NEW ATLANTIS

~ Our Present and Future in the Perspective of Our Cultures ~

The program-booklet, CVs of the speakers, and the application form (all in Hungarian) can be downloaded from the site of the
Study Week (http://www.federatio.org/mikes3.html). We welcome our Readers to this conference!

The Editors

The Hague, April 1, 2003
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Olvasok foruma / Readers’ Forum

Olvasdi szemszogbdl...

Mindig is szerettem azokat a regényeket, filmeket, amik Kelet-Europarol szolnak, vagy ott jatszodnak. Az egyetemen
nagy kedvencem volt a Hid a Drindn, s a diplomaosztora kapott Milota pedig még most is sokszor a kezembe keriil (mar csak
azért is, mert a szoveg szerkezete ezt igencsak megkivanja. Nekem nem volt kénny{i olvasmany...). A kedvenc rendezém
Szabd Andras és Emir Kusturica, s ha tehetem, a Besh-o-drom koncertjeire mindig elmegyek, a Kalaka-fesztivalt pedig semmi
pénzért nem hagynam ki juniusban! ©

S hogy mi a k6zds szamomra ezekben a filmekeben, kdnvekben, zenékben? A cstinya szoval élve multikulturalitas. Az
a bizonyos titkos kapocs ember és ember kozott, mert értik egymast. Igen, értik (s6t, megértik) egymast, amit leginkabb a
koncerteken tapasztalok. Hasonl6 ritmus, hasonl6 érzelmek, hasonl6 virtus. Mert Kelet-K6zép- Europaiak vagyunk.

Ez a felismerés bujt ki belélem ujbol, mikor Banyai tandr ur cikkét elolvastam. Nekem nem kell tudnom lengyeliil
ahhoz, hogy a Pan Tadeust megértsem, mert annyira ismerds a kozeg, hogy kdnnyen atragom magam miatta még a versezetén
is, de kivaloan kell értenem magyarul és kiilondsen maveltnek kell lennem, ahhoz, hogy peldaul a Fuharosokat értsem. Pedig a
Fuharosok Esterhazy...

A lényeg az, hogy szerintem a Karpat-medence-beli kis népek leginkabb a kultarajuk kozvetitése altal képesek
kommunikalni egymassal, s ha ez a kommunikacio itt nincs meg, akkor a politikaban hiaba varunk eredményeket. Persze
vannak kulonbségek is. A cseh humor példaul mindenki szamara ismerds €s érthetd, akar tudunk csehiil, akar nem. De azt mar
igen kevés ember tudna megérteni, mit jelent egy magyar szamara az a mondat, hogy “56 baranyfelhd megy az égen”.

Abban biztos vagyok, hogy a Karpat-medence népeinek irodalma kiilonbozik a nyugat-eurdpai irodalmi beszédtol:
valtozatosabb, életrevalobb, humorosabb és sokszinlibb. Ezt mi, karpat-medenceiek tudjuk. De vajon tudjak-e a ,,nyugatiak™?
Ugyanis ¢élek a gyanuperrel, hogy (sajnos) nem az szamit, Mi hogy velekediink egymasrol (vagyis szdmit, de nem sorsdontd),
hanem az, hogy mennyire érté¢kel benniinket a nyugati kanon. Beszélhetiink egymassal és egymdsrol, de a Nyugat befolyasa
mindennél erésebb, még a kultiralis kdzegben is. Ez persze elborzasztd. Mert ha arra gondolok, hogy mely magyar irokat
ismerik Angliaban, Franciaorszdgban, vagy itt Hollandidban, akkor néha a szégyenpir futja el az arcom (mert példaul Tandori
ezerszer jobb, mint Juhasz Ferenc, csak talan nehezebben fordithatd. Mégis a legutobbi kanonba bekeriilt két Juhasz Ferenc
vers is.)

Olvastam valahol, hogy Kertész Imre azt mondta, a Sorstalansaig nem siker Németorszagban, a németek
szolidaritasbol veszik. Ez szomorl. Ne azért vegyen meg valaki egy konyvet, mert lelkifurdalasa van &sei tettei miatt, vagy
mert valami homalyos kapcsolatot érez a magyarokkal (vagy netalan azért, mert a cselekmény Nemetorszagban jatszodik). S
pont ez a probléma: az olvasd olyan eldfeltételek alapjan vesz meg egy konyvet, amit a napi életben (politikaban, a tévén
keresztiil) hall rola. Azt meg tudjuk, hogy milyen. Barmennyire is gyonyorkodtetd Ibn Rushdot olvasni, biztos vagyok benne,
hogy aki ma arab konyvet mer venni magahoz, terroristanak van bélyegezve. Ehhez jarul a kanon, s a kor pedig bezarul.

Ehhez hasonlot vettem ki Banyai tanar ur szavaibol is: a Magyar irodalom is a berlini fal leomlasa utan lett kelendd, s
mikor a politika fordulatot vett, mar senkit sem érdekelt. Ezek alapjan akkor azt kell varjuk, hogy az EU-tagsag utan ujbol
felértékelodik a Karpat-medence irodalma? Elképesztd, de lehet, hogy igy lesz. Nem az 6nall6 értéke, hanem a politikai ereje
alapjan.

A tomegfogyasztasban biztosan. Ezért kellene az iroknak, kiadoknak, szakértéknek és az intelligens olvasdknak tenni
valamit. De a ké&nont sajnos nem mi irjuk, hanem a kultirpolitika. Mi csak annyit tehetiink, hogy buvopatakként,
feélillegalitasban, kézrél-kézre adjuk a konyveket (ez menni is fog, ha példaul a Beszélére gondolok. Csak most nem tisztan
politikai, hanem egzisztencialis indokbél). Egymasnak is. A kiilfoldon é16 magyaroknak is. Es a cseheknek. Romanoknak.
Bolgaroknak. Lengyeleknek. Adjuk szivvel és szeretettel, s majd meglatjuk mi lesz.

Gaspar Kata
Kecskemét-Szeged

~NY SNSY SN S S NSNS
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Szerzoink / Our authors

FARKAS, Flérian
Okleveles villamosmérndok, MBA. IT és menedzsment konzultans. 1992 6ta Hollandiaban él.

Electric engineer, MBA. IT and management consultant. Living in the Netherlands since 1992.

KIBEDI VARGA, Aron

1948 ota ¢l Hollandidban. Az amszterdami Vrije Universiteit francia irodalom, és dsszehasonlito miivészetelmélet
emeritusz professzora. A Holland Kiralyi Tudomanyos Akadémia és a Magyar Tudomanyos Akadémia tagja.

Living in the Netherlands since 1948. Emeritus Professor of French literature and comparative art theory at the ‘Vrije
Universiteit’ of Amsterdam. Member of the Dutch Royal Academy of Science and the Hungarian Academy of
Science.

MARISKA, Zoltan

1979-ben magyar-orosz szakos kdzépiskolai tanari diplomat a szegedi Jozsef Attila Tudomanyegyetemen, majd a
1985-ben a budapesti E6tvos Lorand Tudomanyegyetemen filozofiai szakan kitiintetéses oklevelet szerzett. 1986 ota
a Miskolci Egyetem Filozofiatorténeti Tanszékének docense; kandidatus, PhD-fokozattal rendelkezik. Kutatasi
teriiletei: a magyar filozofia torténete, illetve a filozofiai antropologia.

Holds a Hungarian-Russian master degree from the Jozsef Attila University of Szeged (1979) and also a master
degree - with summa cum laude — in philosophy from the E6tvos Lorand University of Budapest (1985). Since 1986
he is professor at the University of Miskolc (Department of History of Philosophy); holds a Ph.D.-degree. Areas of
interest: history of Hungarian philosophy and philosophical anthropology.

MOZES, Attila

1952-ben Marosvasarhelyen sziiletett, jelenleg Kolozsvaron él. A nyocvanas években az Utunk, most a Helikon
munkatarsa. Tobb novellaskotetete, regénye jelent meg. 2002-ben a Hollandiai Mikes Kelemen Kor Irodalmi Figyelo
dijanak nyertese.

Born in 1952 in Marosvasarhely (Targu Mures), he lives now in Kolozsvar (Cluj/Klausenburg). In the 1980s he was
with the literary Utunk, at present he is with Helikon. He has published a great number of volumes, novels and short
stories. In 2002 he won the literary prize Literary Observer (Irodalmi Figyeld) of the Hollandiai Mikes Kelemen Kor
(Association for Hungarian Art, Literature and Science in the Netherlands).

NEMETH, Pal

Reformatus lelkész, iszlam szakérté. Tanulmanyait a Budapesti Reformatus Theoldgiai Akadémian és az ELTE
Bolcsészettudomanyi Karan ‘sémi filologia és arab’ szakon végezte. 1979-t6l két évig a Damaszkuszi Egyetemen
arab nyelvet és irodalmat, majd iszlam vallasjogot és filozofiat hallgatott. A szir-ortodox egyhaz kolostori iskolajaban
egyhazi szir nyelvet és irodalmat tanult. Budapesten él.

Reformed minister, Islam expert. Studied at the Reformed Theological Academy in Budapest, and Semitic philology
and Arabic language at the E6tvos Lorand University in Budapest. Then he studied Arabic language and literature,
Islamic religious law and philosophy at the University of Damascus. Next to this he studied Syrian language and
literature at the monasteric schools of the Syrian Orthodox Church. Living in Budapest.

TOTH, Miklés
Jogész, reformatus theologus. 1949 6ta Hollandiaban €l.

Studies: law and reformed theology. Living in the Netherlands since 1949.
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VALLASEK, Julia

Kolozsvaron ¢16 irodalomtorténész, miforditd. 1998-ban, a kolozsvari Babes-Bolyai Egyetemen szerzett magyar-
angol szakos diplomat, Ph.D. tanulmanyokat a Debreceni Egyetem Magyar és Osszehasonlité Irodalomtdrténet
tanszékén végzett. Jelenleg tanarsegéd a kolozsvari Babes-Bolyai Egyetem Politologiai Karanak Ujsagiroi
Tanszékén. Eddig négy forditaskotete jelent meg.

Literary historian, literary translator; she lives in Kolozsvar (Cluj/Klausenburg). Holds a Hungarian-English master
degree from the Babes-Bolyai University of Kolozsvar (1998) and a Ph.D.-degree from the University of Debrecen
(Department of Hungarian and Comparative Literary History). At present she is associate professor at the Babes-
Bolyai University (Faculty of Politology, Department of Journalism). She is the translator of four literary volumes.
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TOTH, Miklés : Mikes-6narckép 2003. februar 9.

Kedves Barataim!

Ezen a gyiilésen' a Mikes Kor elndki posztjardl a szokasnak megfelelden visszalépek. A szabaly az, hogy a vezetéség egy évre
van valasztva. A szokas szerint két évig marad a helyén. Mindenesetre az elndk két évenként valtozik. J6 szokas ez, mert
ilymédon 1j emberek keriilnek bele a munkaba. Mar évek oOta az a célunk, hogy a vezetdség fiatal emberek kezében legyen. Ez
sikeriil is, amint a vezetdség Osszedllitdsabal is kitlinik, de ugyanakkor bebizonyosodik az is, hogy a Mikes bels6 fejlédési
vonalaval a folytonossagot is fenn kell tartanunk. 2001-ben, a Kor 50 éves fennallasa idején kézenfekvo volt, hogy valaki az
alapito tagok koziil legyen elndok. Ezévben a Kor 52. évében jarunk, ugyanakkor Ggy érezziik, hogy minduntalan a munkank
egy-egy Uj fejezetének a kezdetén allunk. Uj feladatok meriilnek fel a lathataron, Gj kapcsolatokat probalunk teremteni, Gj
embereket igyeksziink bekapcsolni a Mikes munkajaba a koron beliil és azon kiviil. Ez nem egyszer(i, de szép. Babits
Mihalynal olvastam egyszer ezt a gorog mottot: ‘Kalepa ta kala’, azaz ‘A szép dolgok nehezek’. Ez nemegyszer valdban igaz.
Forditva is szeretném azonban e szavakat értelmezni: ‘A nehéz dolgok szépek’, azaz ‘Kala ta kalepa’. Mindenki tudja, hogy
milyen megelégedést jelent az, ha egy nehéz feladatot véghez visziink. Nos, a Mikes esetében mindkét kijelentés igaz. A szép
dolgok nehezek, de a nehéz dolgok szépek. Nagy 6rom a Mikesért dolgozni, ha nem is mindig kdnnyt s a Mikesért végzett
onkéntesen vallalt munka szépsége mindig 6rommel jutalmaz meg. Masképpen nem iilnénk itt, masképpen nem lenne a Mikes,
masképpen nem hangzott volna el kdriinkben fennallasunk 6ta tobb mint 1200 eldéadas, masképpen nem tartanank meg évente
Tanulmanyi Napjainkat, nem adtuk volna ki kdnyveinket és nem lennénk fenn a ‘Mikes International’ tjan komoly irasokkal
az Interneten — cikkekkel és elektromosan terjesztett konyvekkel - , amelyeket nap mint nap sokan tdltenek le szerte a
foldgoémbon bizonysagaul annak, hogy a magyar szellemi haza ténylegesen fennall az emberek fejében és szivében. A Mikes
Hollandiaban van, de az egész vilagon szolgalja a magyar kultura tigyét. Ez a Mikes-‘globalizacio’.

1951-ben elindultunk egy Gton, amelyet nem tekintettiink “0t’-nak. Egyszer{ien barati tarsasag voltunk, és nem csupan sorozni
akartunk 0sszejonni, hanem a magunk magyar szellemi tartalmat is kivantuk gazdagitani egymas ismeretével, gondolataival.
Igazan nem gondoltunk arra, hogy 50 év mulva is fenn fog allani a Mikes Kelemen Kor. Csak egyszeriien minden alkalommal
oriiltiink egymasnak. Meghallgattuk egymas eldadasait, eszmét cseréltiink a mondottakrol, énekeltiink magyar népdalokat —
mudalokrol sz6 sem lehetett! — és visszamentiink Delftbe, Amszterdamba, Leidenbe, Bussumbe, Goorba, Enschedébe vagy
mashova tanulni, vizsgazni, dolgozni. Elmentiink a legolcsobb kinaihoz, ahol 95 centért lehetett kapni egy nasi gorenget,
aludtunk Banréti Fuchs (idékdzben Banner) Karcsinal vagy Tiiski Pistandl a padlon vagy harman-négyen egy kétszemélyes
agyban, s mindez magatolértetddd és nagyon-nagyon szép volt. Tudom, megirtam én mar ezt meg egyebet az elsé Mikes-
emlékkotetben ‘Concordia Discors’ cim alatt. Viszont nem mindenki olvasta azt, nem mindenki kaphatja azt meg mar. Azért
mondom el mindezt — részben tehat ujra - , mert beleillik abba a panoramaba, amelyet itt szeretnék roviden megrajzolni. —
Régen, mikor még falun Arany Toldijaval szdlva ‘tengerit’ morzsoltak téli estéken a konyhaban — bar lehet, hogy ezt ma is
sokhelyiitt teszik - , ott élt a valosagos torténelem, a kronika, a legenda a jelenlevdk ajkan, a fiilében, ezerszer elismételve a
régen ismert torténeteket, amelyek a csalad, a falu vagy a szélesebb kozosség multjardl ilymodon élve maradtak az 1j
generaciok emlékezetében is, amelyek maguk e torténeteket szorol szora pontosan tovabbadtak az dket kovetd generacioknak.
Ez a ‘historia’. Ez, a multnak szoszerint valo ismételt atadasa, ez tartja 0ssze a csaladot, a falut, az egyhazat, a nemzetet,
minden tarsadalmi egységet. Mondd, ismételd, amit atéltél, amit a sziileid atéltek, amit a barataid atéltek, azokat az idealokat,
amelyek Oket lelkesitették, flizd azokhoz a magad tapasztalatait, a magad életbdlcsességét s ime elhelyezkedsz a vilagban,
megtalalod helyedet a tarsadalomban, latod a magad kozmikus Utjat az élet egészében! Nem csak te magad taldlod meg az
utadat, hanem a gyermekeid, a barataid, a szeretteid is.

Ilyen médon lett és maradt a Mikes egy lazdnak tiind, de alapjaban véve egymassal szemben komoly, kemény kdvetelményeket
tamasztd barati tarsasag. Benne mindig a mindség maradt a legfontosabb és ez igy is marad, amig a Mikes Mikes. Minden a
minbség utan kdvetkezik. Ez konyortelen szabaly. - Nincs szandékomban most térténelmet irni. Ez mar megtortént 2001-ben

' A Hollandiai Mikes Kelemen Kor éves kozgyiilésén, a vianeni Magyar Otthonban 2003. februar 9-én elhangzott beszéd. Toth
Miklos lekdszond elnok kiilon koszonetét fejezte ki az ugyancsak lekoszoné Csanady Agnesnek a Kor érdekében eddig
kifejtett sokéves aldozatos munkajaért, amelyet mint titkar, vezetdségi tag és a Tanulmanyi Napok szervezdbizottsdganak tagja
végzett. Ugyancsak koszonetet mondott Bruckner Evéanak, aki egy csaladi tulajdonban 1évé Mikes-emlékkonyvet
adoményozott a Kornek. A kiadds Zagoni Mikes Kelemen T6rékorszagi Levelei, amely a Magyar Kirdlyi Kormany
tamogatasaval II. Rakoczi Ferencz hamvainak hazaszallitasa alkalmabol késziilt emlékkiadas, s 1906-ban a Franklin-Tarsulat
adott ki.
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lefolyt 50 éves jubileumunk alkalmabél. Mindenki elolvashatja azt ‘Szamadas’ cimii kotetiinkbdl. Itt csak erre az utra, az eddig
megtett utra szeretnék utalni. A multra nem azért kell tekinteni, hogy az ember elmerengjen azon és sajatmaga érdekességén,
hanem azért, mert abban értékek kristalyosodtak ki, amelyek embereket, emberek kozdsségét €ltetik, iranyitjak, dsztonzik a
jovenddre. Mindig a jovendd a dontd, mert az az igazi valosag. A mult tiikdr, melyben a magunk szellemi arcat pillantjuk meg.
Olyan az mint egy csaladi otthon, melyet minden generacio tovabb épit, kibdvit, atalakit, de az mindig egy csalad otthona,
kuckoja marad, melyben dnmagara lel. - Benczédy Ilona, a kivalo és sikeres kisplasztikus - aki jelenleg Svédorszagban €1, de
aki Kolozsvarrol jovet nyugateurépai munkajanak egyik allomasan Hollandidban a Mikes tagjaival egyiittmiikodve folytatta
mivészi munkajat — irta egyszer egy levelében: ‘a Mikesben semi sem valtozik’. Ez persze nem igy van, de tudjuk, hogy mégis
igy van. - Ha megnézziik a Tanulmanyi Napok programjat, lathatjuk, hogy azok mennyire rajta tartottdk az Gjjukat az idék
pulzusan. Azok a kérdések, amelyek a nyugati kultirfejlddésben szerepet jatszottak, megjelentek a mi témakoriinkben. Tettiik
ezt azért, mert erre voltak embereink mindenekel6tt Nyugat-Eurdpaban, de esetrol-esetre Amerikaban, s6t Ausztraliaban is,
akiknek a Mikes inspirald kibontakozasi lehetdséget nyujtott. Ezekhez jarultak a magyarorszagi, erdélyi, felvidéki és délvidéki
barataink. Mert a szellem vilagaban az érték felismeri az értéket és annak kezet nydjt mindenféle hataron, vasfiiggdnyon,
anathéman keresztiil, szabadon és visszatarthatatlanul. A 1élek fuj, ahova akar, olvassuk egy mas Osszefiiggésben — t.i. a Szent
Lélek vonatkozasaban - az evangéliumban egy diagnoézis rovid pontossagaval. Ebbdl a szempontbol érdemes tanulmanyozni a
‘Szamadas’ cikkeit, amelyekben tobben leirjak, milyen fontos szerepe volt a Kornek az 6 belsd, alkotd fejlodésiikben. Ezt
valamennyien elmondhatjuk, ki igy, ki ugy. Nem konny(i sok olyan szervezetet talalni, amely havonta — és amellett még kiilon,
tomény modon évente is - nyljt komoly el6adasokat €s azokrdl folytatott eszmecserét a legkiillonboz6bb kulturteriileteken,
amelyek a tagok és minden érdekl6dd jobarat latokorét a kultira egész horizontjan — Szabd Dezsével szolva: ‘Az Egész
Latéhatar’-on - alapvetden kibdvitik, elmélyitik, amely el6adasok mindazonaltal még érthet6k is jambor halandok szamara.
Mindezt barati, kotetlen, foldonjaré atmoszféraban. Nalunk nem kell mindenkinek ugyanazon a véleményen lennie, s6t éppen
azt reméljiik — mert az pezsdit benniinket - , hogy nézeteink kiilonbozok, amelyekrdl ezaltal lehet, és talan kell is, eszmét
cserélniink, vitatkoznunk. Az egyvéleményiiség a szellem sirja.

A Kor mindig a maga, fiiggetlen utjan jart. Nem hagyta magat befolyasolni sem politika sem baratok sem ellenségek altal.
Husz évvel ezel6tt egy magyarorszagi, de akkor a kiilfold szamara késziilt folyoiratban a Korrél szo616 elsé cikknek ez volt a
cime: ‘Magyarul éreznek, de hollandul gondolkodnak’. Ez nincsen egészen igy, de van ebben valami igazsag. Ez tudniillik a
képnek csak egy része. Valoban, van a mi magatartasunkban sok a holland pragmatikus életfilozofiabol. Ez azonban nem
minden. Tobbrol van itt sz6. Meg kell gondolnunk, hogy a Mikes Kor 1951-ben a két vilaghadbort kozotti Magyarorszag
szellemi vilagabol allt eld, abbol vette éltetd erejét. Az pedig érdekes, lelkesitd, izgalmas szellemi vildg volt, amelyben az
altalanos emberi erkolcesi értékek tiszteletét tanultuk meg. Ezért nem lehet elég halasaknak lenniink. Annak a vilagnak az
értékeit az 1949-1989 kozotti években szisztematikusan leromboltak, nevetségessé tették, eltlintették, visszajara forditottak. A
Kor alapitoi soha nem éltek a népkoztarsasagban, hanem az azel6tti igazi magyar vilagban - azaz nem osztrak-magyar, nem
német-magyar de mégkevésbé orosz-magyar vilagban - , amely a mult magyar torténelmének, kiilonosképpen Trianonnak a
katharsis- (azaz szenvedések altal megtisztitd) élményében és annak feladatokat tiizé kiildetéstudatdban nétt fel. Ezért
emlitettik és emlitjik a Magyar Elet-konferencidkat Balatonszarszon mint amelyek nekiink a kezdet kezdetén példaul
szolgaltak. Mas példakat is emlithettiink volna, de ugy gondoltuk, ez volt a legmarkansabb. Szamunkra a habora utani holland
vilag a magunk magyar vilaga természetes folytatasa volt. A habora utani holland vilag szorgalmas, a jovoért dolgozé vilag
volt, amelyet a habort szenvedései és Holland-Keletindia elvesztésének szintén katharsis-szer(i torténelmi élménye és a jovo
épitéséneknek feladat-tudata hatarozott meg. Benne ugyanazok az értékek érvényesiiltek mint a benniinket kibocsato
Magyarorszagon annakidején. Mindkét vildgban motorként rejlett egy erkolcsi kiildetés-elem. Mindkét vilag megoérizte a maga
szellemi fiiggetlenségét és éppen e fliggetlenségi harcaiban taldlta meg és fejtette ki dnmagat, a maga identitasat torténelme
soran. Ebbdl a két elembdl, azaz a hagyomanyos magyar és az avval értékvilagdban alapvetéen egybevagd hagyomanyos
holland vilagbol nétt ki a Mikes. Ezt a kozosgyokerliséget hordozza magaban mind a mai napig. Ez keriilt véleményem szerint
kifejezésre annakidején, midén ebben a teremben 1990-ben egyhangtan elhataroztuk, hogy a Kor Magyarorszagnak a
kommunizmus al6l tortént felszabadulasa utan is tovabb megy az utjan, Hollandiaban tartja Tanulmanyi Napjait és nem kdveti
azokat a magyar szervezeteket, amelyek besziintették munkajukat, vagy attelepiiltek Magyarorszagra. A Mikes hollandiai ¢és
nyugat-eurépai szervezet. Itt a helye, Nyugat-Europa értékrendjébdl él, az az éltetd talaja, abban van otthon. Itt tolti be
hivatasat a nyugat-eurdpai és ezen beliil a magyar szellemi élet egészében. Ez az alapéllasunk, ez a Mikes.

Ugy gondoltam, hogy nem helytelen ezeket a gondolatokat egyszer a Kor elnoki székébol elmondani. Egy percre a multat
idézziik, de csupan azért, hogy tudatosabban 1éphessiink a jovébe. A mi helyzetiink egészen mas mint 50 évvel ezeldtt volt, de
az alapértékeink ugyanazok maradtak. Ezekben ismeriink egymasra, de ezek altal vagyunk felismerhetok masok szamara is,
amint ez Ujra €s ujra kitlinik tapasztalatunkbol. Néha igy érzem, hogy a Mikes olyasmi mint boja a tengerben vagy mint
vilagitotorony a tenger partjan. Mindenki tudja, hol van. Tajékozodasi pont minden irdanyban. Ezt a funkciot szeretnénk
betdlteni a jovendSben is. Ezért tartjuk Tanulményi Napjainkat, ezért hoztuk létre a Mikes Internationalt, amely altal

© Copyright Mikes International 2001-2003 11



II1. évfolyam, 2. szam Mikes International Volume III., Issue 2.

igyeksziink minél tobb embert elérni, magyarokat az egész vilagon, de nem-magyarokat is. Ez fontos iranyelv szamunkra.
Nekiink nem szabad bezarkéznunk a magunk magyar kultirvilagaba, hanem ki kell tarulkoznunk, hogy feladatunkat az
emberiség szellemi Gsszjatékaban betdlthessiik. Ez az emberi Ut, ez a magyar Ut a 21. szazadban. Ennek a feladatnak a hordozoi
mi vagyunk, gyenge emberek, akiknek az uton menniink kell, ha nehezen, ha botladozva is idor6l-idére, mert nem tehetiink
mast, mert csak akkor vagyunk hiiek 6nmagukhoz. Ez az iranytii, amely a lelkiinkben van, ez mutat az északi sarkcsillag fele,
amely mindig ugyanott marad, amely felé menniink kell s amelyhez a Goncdl szekere benniinket mindig elvezet.

Mikes Self-portrait 9™ of February 2003

In this valedictory address as president of the Mikes Kelemen Kor, Miklés Toth gives a short survey of the beginnings of this Association for
Hungarian Art, Literature and Science in the Netherlands. A group of students of Hungarian origin studying at Dutch universities came
together in 1951 in Utrecht in order to listen to papers of one of them on literature, philosophy, theology or history and to discuss the matter.
Central Europe was then in the grip of Soviet communism and nobody trusted anybody. At the first occasion they were so happy to be
together, that they decided to continue their meetings. The group exists until now. It is the most important association for Hungarian art and
literature in Western Europe. — The founding members of the group came from the independent Hungary of the interbellum (i.e. without the
experience of the Austrian-Hungarian Monarchy and without the experience of a communist regime), with a good education, into a country
with moral and general human values similar to their cultural values. In consequence of this historic background the Mikes Kelemen Kor has
both Hungarian and Dutch roots and it continues to perform its activities solely as a Netherlands-based organization.

This association has been set up by young people, who grew up in the interesting independent period between the two world wars.
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NEMETH, Pil : Eurépa tiirelmessége és az iszlam térhéditiasa Eurépaban’

Tertullianus egyhazatya a legszigorubban meg akarja kiilonboztetni és hatarozottan el akarja valasztani a keresztyén
gondolkodast a pogany-gordg filozofiatdl, és mindattol, amit hellenisztikus, gorogds miiveltségnek neveziink. A gorogos
miveltség és a filozofia evilagi bolcsessége nem vald masra, mint hogy ,az eretnekségeket eszkozokkel lassa el”:
,Ugyanazokon a kérdéseken toprengenek az eretnekek és a filozofusok, és ugyanazokat a megfontolasokat bogozgatjak.”
A gordg filozofiai gondolkodas ezért idegen a keresztyén gondolkodastol, és ha az egyhaz egyhdz akar maradni, meg is kell
Mi koze az eretnekeknek a keresztyénekhez? A mi tanitdsunk Salamon csarnokabdl szarmazik (V6. ApCsel 5:12)... Erre
gondoljanak azok, akik sztoikus, platonikus és dialektikus keresztyénséget talaltak ki! Nincs sziikségiink kivancsisagra Jézus
Krisztus Ota, sem kutatdsra az evangélium 6ta. Mikor hisziink, nem érezziik sziikségét annak, hogy masban higgyiink. Hiszen,
ha mar ezt hissziik, nincs semmi okunk, amiért masban kellene hinniink.”

,,Mi koze van hat Athénnak Jeruzsalemhez?” Mondhatnank erre Tertullianusszal: Semmi! De ez még nem jelenti azt, hogy
egyenként és kiilon-kiilon a kettének ne lenne koze a keresztyénséghez, a keresztyén kultirahoz. Az, ami nem sikeriilt
Alexandriai Philonak, hogy ti. Mozest héberiil beszélo gordg filozofussa avassa, a nagy gordg filozofusokat pedig gy tiintesse
f6l, mint Mozes tanitvanyait, a keresztyén filozéfusoknak mégis sikeriilt az O- és Ujszovetség gondolati tartalmat a gorog
kultira nyelvén és gondolkoddsmodjan megszolaltatni (hellenizalni). A keresztyén hit tartalmat ,le kellett forditani” héber
nyelvrél €s a sémita gondolatfizésrél a gordgre, hogy a keresztyénség vilagvallassa lehessen. Mint a Tertullianus-idézetbdl is
kitlinik, ezt a folyamatot sokszor heves tiltakozas kisérte, ellene (a ,,forditas” és egyaltalan az inkulturacié folyamata ellen) a
keresztyén egyhaz legkivaldbbjai tiltakoztak a legélesebben. Az egyhdz mégis elkezdett gorogiil, majd latinul beszélni €s
gondolkodni, és létrehozta az eurdpai kultirat, amely vallasi tekintetben az 6szovetségi profétizmus, miiveltségében pedig a
hellénista miiveltség jegyeit hordozza.

Az europai keresztyén kultura mar a maga szellemi elddeihez is Gigy viszonylik, hogy meghagyja 6ket annak, amik eredetileg
voltak, nem firja at Sket, csak idérél-idére, Gjra meg Gjra értelmezi. Az Oszovetség megmarad annak, aminek a zsidok rank
hagytak, de ujdonsagat a megértésben, az értelmezésben nyeri el. Jézus nem tordlte el a tdrvényt, de betdltdtte azaltal, hogy
ugy értelmezte, ,,ugy tanitotta, mint akinek hatalma van, nem gy, mint az irastudok” (Mt 7:29). Tanitasa nem ,,parancsra 0j
parancs, szabalyra 0j szabaly, itt egy kicsi, ott egy kicsi” (Ezs 28:10), hanem a torvény betoltése: a szeretet. De az .,0j
parancsolat, amit 0) adott”, nem hozzdadds a régihez, nem helyettesitése a réginek, hanem ,betoltése”, értelmezése,
magyarazata: Mas is tanitotta, mas is értelmezte az frasokat, de eladdig senki sem szolt réluk ugy, mint O.

Az iszlamban az inkulturacio lehetsége fel sem meriil. A Koran arab nyelven szol. Tartalma mas nyelvekre nem fordithato. A
Korant csak arab nyelven lehet ,,0lvasni”, a forditasok legfeljebb tudds ,,magyarazatoknak” tekinthet6k, de nem autentikus
isteni igének. A Koranhoz képest minden ismeret, minden tudas csak viszonylagos értékkel bir. Idegen kultrat az iszlam nem
ismer és nem ismer el. A hellén-pogany kultiranak az értéktelensége evidencianak szamit a hivd muzulman el6tt. A
Damaszkuszi Egyetemen klasszika filologiai nincsen, gérdg €s latin nyelvet a perzsa €s az egyhazi szir nyelv mellett szabadon
valaszthatjak a torténelem szakos hallgatok. Lattam a klasszikus gorog és latin egyetemi jegyzeteket, nagyon sekélyes ¢és
feliiletes nyelvismeretet koveteltek a diakoktol. Ez nem a miveltség iranti érdektelenségbdl van igy, hanem vallasi gyokerei
vannak. Lehet hogy nincs semmi torténeti alapja annak a megrenditd eseménynek, hogy amikor az arab hoditok elfoglaltak
Alexandriat, és Omar Kalifa megallt a hellénista kultira jelképe, a hatalmas alexandriai konyvtar eldtt, ezekkel a szavakkal
adott parancsot a konyvtar elpusztitisara:

,,Vagy benne van tudomanya a Koranban, €s akkor f6losleges,
vagy nincs benne a Koranban, és akkor haszontalan”.

Ha nem is adunk torténelmi hitelt az eseménynek, el kell ismerniink, hogy egy ilyen szofizma a pogany-gordg kultara irodalmi
alkotasait illetden nem idegen az iszlam szellemétdl. Ez azonban nem jelenti azt, hogy az iszlam kultaraellenes lenne, de azt
mindenképpen jelenti, hogy nem hodol az 6kori irodalom remekei el6tt.

' A Hollandiai Mikes Kelemen Kér 2002. évi, 43. Tanulméanyi Napok konferencian elhangzott eléadas. (,,Hogyan latjuk
egymast — latjuk-e egymast (K6zép-) Europaban?”; 2002. augusztus 29. - szeptember 1., Elspeet, Hollandia.)
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Az iszlam ugyanis sohasem tudja a miveltséget 6nmagaban tekinteni, a gérog miveltség esetében nem tud eltekinteni a
pogany tartalomtol. Az Okeresztyén irok nagyra értékelték a klasszikus okor formalis miveltségét, mert lehetdséget lattak
benne a keresztyén tartalom kifejezésére. Az iszlamban fel sem mertilt, hogy azzal kezdjék a szirek, koptok, vagy gorogok
iszlam hitre téritését, hogy a Korant vagy al-Bukharij miivét szirre, koptra, vagy gordgre forditsak, hanem azzal, hogy a
megtérteket minél eldbb megtanitsak a Koran nyelvére, mert Isten kijelentésének egyetlen autentikus megfogalmazasa van: az
arab Koran. Nem véletlen, hogy az arab grammatika mar az iszlam hajnalan fejlédésnek indult, legnagyobb miivel6i nem
arabok, hanem iszlambhitre tért perzsak voltak.

Mig a keresztyén gondolkodas érintetleniil hagyja sajat elozményeit s sziintelen parbeszédben van veliik az értelmezés altal, s
ebben az értelmezésben lehetdsége nyilik arra, hogy dnmagat jobban megértse, addig az iszlam felveszi-felszivja magaba,
szinte magéba nyeli vallasi és szellemi elédeit. Nemcsak az O- és Ujszovetséggel, hanem az iszlam el6tti kor (dzsahilija) arab
irodalmi miveltségével is ezt teszi, amely ugyanolyan jelentds az iszlam onértelmezése szempontjabdl, mint a gorég-romai
pogany kultara a keresztyénségre nézve, hisz ezek segitségével apoljak-miivelik az arab nyelvet és teszik lehetévé annak mind
pontosabb elsajatitasat. A Koran megértése és nyelvi feldolgozasa szempontjabol az iszlam el6tti pogany kor arab
nirodalmanak” kulcsfontossaga van, mert mintegy nyelvtani példatarul szolgal a koranexegézis (tafszir) szamara.

A zsidok és keresztyének az iszlam tanitdsa szerint meghamisitottak a gondjaikra bizott szent iratokat, igy Isten igéje nincs
jelen masutt, csak a Koran lapjain. Az O- és Ujtestamentum csak a Koranban és a Korén éltal létezik, ami a Koranon kiviil van,
az mind gyanus és hamisitvany, legalabbis az igazsag olymértékben keveredik benniik a hamissaggal, hogy a
megkiilonboztetésre és a kettd szétvalasztasira nincsen tobbé lehetSség. Igy az iszlam szdmara eleve elveszett annak
lehetdsége, hogy szellemi elédeivel, az O- és Ujszovetséggel parbeszédet folytasson, s az értelmezésben tudomast szerezzen
arr6l, ami a sajat lelki-szellemi életében nem magatol értet6dd. Ezért van tele az iszlam tanitasa megfellebbezhetetlen vallasi
evidenciakkal és ezért torténik meg ujra és Gjra, hogy ha valamelyik muzulman gondolkodd megkisérli egy iszlamtdl idegen
eszmerendszer megismerését és megértését, az mindjart az iszlam biraldjanak tiinik, és az eretnekség gyanujat vonja magara.

A Korannak, mint isteni kijelentésnek az iszlamban elfoglalt kdzponti jelentdségét csak Krisztusnak a keresztyén egyhaz
¢letében betoltott szerepével vethetjiikk Ossze. Azt az abszolut és megfellebbezhetetlen szerepet, amelyet Jézus Krisztus
személye jelenthet a keresztyén teoldgiai gondolkodasban, a Koran t6lti be az iszlam életében. A muzulmanoknak a Koran
abszolut tekintélyén felépiilo vallasi magatartasat nevezik manapsag fundamentalizmusnak. Ez a sz6 napjainkban nagy karriert
futott be a politikai nyelvben. Ujabban valasz sziiletett (2002. méjus) arra az amerikai manifesztumra (2002. februar), amelyet
tobbek kozott Francis Fukuyama és Samuel Huntington politologusok neve fémjelez, és amelynek szerzoi erkolesileg nemesak
megengedhetének, hanem egyenesen kotelezOnek mondjak a terrorizmus elleni haborut, ide értve az Afganisztan elleni
hadjaratot és az Irak ellen tervezett timadast egyarant. A valaszlevél fogalmazoi €s alairdi német tudosok. Szerintiik a harcias
amerikai értelmiségiek manifesztuma ,,fundamentalista nézeteket képvisel” és ,egyoldaliian értelmez egyetemes erkolcsi
alapelveket”.

Mi hat a ,,fundamentalizmus”, amellyel oly gyakran jellemzik az iszlamot, de konnyen a fejéhez vagjak Amerikanak is?

Maga a ,,fundamentalizmus” kifejezés az amerikai teologiai nyelvbol szarmazott at hozzank Eurdpaba s azt a keresztyén
szempontbol teljesen elfogadhatatlan viszonyulast értjiikk alatta mindenekel6tt a Szentirashoz, mely szerint a Biblia
megbizhatosadgat ugy kellene értelmezni, mint a Biblidban foglalt informacidknak a ,kvazi-ordkulum” jellegi
tévedhetetlenségét, teljesen félreértve és félremagyardzva a régi protestins teologusoknak a Szentirds szovegének
tévedésmentességérol szolo tanitdsat. Atyaink ugyanis a ,,fides humana” (emberi hitel) cimszo6 alatt soroljak fel a hitelességet
(authentia, genuina origo), a megbizhatdsagot (axiopistia, fides publica) és a szent konyveknek épségét (integritas dogmatica
seu substantialis), mely szerint a Szentirasban a szerz6k miive épen és romlatlanul (sincerum et incorruptum) maradt fenn és
jutott el hozzank. De til ezeken a formalis kiilsé és belsd kritériumokon (externa et interna indicia seu criteria) maga a
Szentlélek tesz bizonysagot az iras igazsagardl és megbizhatosagardl (testimonium Spiritus Sancti internum). Az amerikai
fundamentalizmus figyelmen kiviil hagyja azt a reformatus igazsagot, hogy a Szentiras végcélja, ,,scopus”a maga Jézus
Krisztus, aki az [rds szava 4ltal mindig jra elevenen lelkiink elé 1ép. O az igék Igéje, akire a Szentirds egész tartalmat
vonatkoztatni kell.” Az iras betiije fol¢, amit a Szentlélek elevenitett meg, hatalmasan emelkedik Krisztusnak, az 6rok Igének
az alakja. Kalvin tiltakozik az ellen, hogy a keresztyén ember Krisztuson kiviil maga f6lé mas tanitod tekintélyt emeljen. ,,Az
atyak koziil valé volt (Cyprianus), aki ugy vélekedett, hogy egyediil Krisztusra kell hallgatni, mert Ordla mondatott: »Ot

2 Németh Pal: Reformatus teoldgiai gondolkodasunk elvi kérdései - Budapest, 1997., 74. p.
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hallgassatok«; és nem arra kell tekinteni, hogy el6ttiink mit mondtak, vagy mit cselekedtek masok, hanem arra, hogy mit
parancsolt Krisztus, aki mindeneknél elébbre valo.”

Ezzel szemben az iszlam vallasi-teologiai rendszerében a Krisztus helyén a Szent Konyv, a Koran all. A Koran szava mint
Isten igéje maga is teremtéselOtti, tehat préegzisztens, teremtetlen 6rok isteni sz6, amelyet az Isten tronjanal Orzott tablara
(fi-1-lauhi-1-mahfuz) felirt 6spéldany (ummu-1-kitab) tartalmaz. Az iszlam kijelentéstanaban a Koran ugyanazt a helyet foglalja
el, mint Krisztus személye a keresztyén egyhaz kijelentésrdl alkotott felfogasaban. Ezért a keresztyén ember Krisztushoz vald
viszonyulasénak helyén az iszldmban a Koranhoz, mint az isteni kinyilatkoztatds dokumentuméhoz valo viszonyulast talaljuk.*
Az tehat, amit mi ,,fundamentalizmusnak™ neveziink, egyaltalan nem valami Ujszeriiség, kiilondsség, vagy valami eltérés az
iszlam 1ényegétdl, hanem épp forditva: az iszlam Gseredeti, hamisitatlan, 1ényegi vonésat juttatja kifejezésre. Tartalmilag ezért
helytelen iszlam fundamentalizmusrél beszélni, mint olyan valamir6l, ami 0j és eddig nem tapasztalt jelenség lenne az iszlam
vilagaban, hanem ellenkez6leg: megfelelobb volna a keresztyén vallasi kultiraban jelentkezd fundamentalizmust
iszlamizmusnak” ° nevezni. Itt talaljuk ugyanis azt a tendenciat, ami az iszlamban szisztémavéa terebélyesedett, hogy a
Krisztus személyéhez és az O igazsagahoz vald viszonyulas helyét mindinkébb a Biblidban mint szent konyvben fellelhetd
informaciok igaz voltdhoz vald viszonyulas foglalja el. Nem akarom a kozfelfogasban elterjedt és a tudomanyos nyelvben is
meghonosodott kifejezéseket melldzni, vagy masokra cserélni, de a kérdés tisztan latasahoz sziikséges az, hogy vilagosan
alljon eléttiink: a ,,fundamentalizmus” (helyesebben: amit mi ,,fundamentalizmusnak™ neveziink) az iszlam Iényegével egyez0,
alapitdjanak eredeti szdndékdban gyokerezd valldsi magatartas, ezért a nagy vallasi megujulasok, reformaciok (gondoljunk
csak az Ibn Tejmija (1263-1328) vagy “Abdulwahhab (1703-1787) altal elinditott mozgalmakra!) az iszlam torténetében
mindig a ,,fundamentalizmus” forméjaban és jellemz6 vonasaival kisérve jelentek meg.

Az iszlam elsé évszazadanak nagy hoditasai elkeriilhetetlenné tették a vilag nagy kultiraival valo érintkezését. Az 0 vallas
alapitdjanak halalakor (632) lényegében nem terjedt til az arab félsziget foldrajzi hatdrain. A hdditdsok nagy mértékben
kapcsoltak be hellénista kulturaju keresztyén tomegeket az iszlam vilag vallasi-szellemi vérkeringésébe, s igy a fejlodo iszlam
mar koran taldlkozott a szamara lényegében idegen gordgds gondolkodasmoddal, a gordg filozofiaval. Eloszor szir nyelvbol
leforditva, majd mindinkabb gorég eredetibol késziilt forditasok segitségével egyre szélesebb korben terjedtek a filozofiai
ismeretek és egyre tobben akadtak, akik a gérog mintak altal kinalt Gton elindulva maguk is a filozofia 6nallé miiveldi lettek. A
filozofia altal feltett kérdések a wvallas tuddsait komoly vizsgalodasokra és minden szempontbol atgondolt teologiai
megfontolasokra késztették.

A bizanci keresztyén kultira altal kozvetitett antik tudomanyokat (al-‘ulimu-l-qadima, ‘ulimu-l-qudama’, ‘ulimu-l-awa’il)
szembe Allitottdk az iszlam vallastérvény (as-seri‘atu-l-iszlamija) tudoméanyéval. Annak ellenére, hogy az iszlam maésodik
szdzadban az “abbaszida kalifik 6sztonozték és partfogoltak a hellénista-ujplatonikus szellemben miivelt antik tudomanyokat,
s ezeket kegyes iszlam-hii korokben is nagy odaadassal tanulmanyoztak, a szigori ortodoxia tobbnyire gyanakvassal szemlélte
azokat, akik ,,Safi‘ij és Malik tudomanyanak hatat forditottak és Empedoklész vélekedését szeretnék az iszlimban torvénnyé

emelni”.°

Az iszlamban is mutatis mutandis lezajlott az, ami korabban a keresztyénség els6 szdzadaiban tortént, hogy a vallasi tartalom
egy tole idegen gondolkodasmodnak (hellénizmus) a témajava lett, és ez az idegen gondolkodasméd kezdte meghatarozni a
vallasi tartalmat s az iszlamban szintugy megjelent a heves tiltakozas minden tudomannyal szemben, ami nem magabol az
iszlambdl ered. an-Nawawij ,,Negyven hagyomanya” kozott talaljuk a kdvetkezot: ,,Ha valaki ebbe a mi tigyiinkbe olyan 1j
dolgot vezet be, amely nem 1ényegébdl kovetkezik, azt vissza kell utasitani.” — mas hagyomanyozas szerint —,,Ha valaki
olyasmivel all el6, amely nem egyezik a mi iigyiinkkel, azt vissza kell utasitani.” Itt a sajat vagy idegen kutf6boél meritett,

3 Kalvin Janos Institutioja 1536. Forditotta: Dr. Victor Janos - Budapest, 1936., 13. p.

* Figyelemre mélto ebben a tekintetben Bolyki Janos: A Szentirds kettds természetérdl cimii tanulmanya (Hermeneutikai
fiizetek 13., Budapest 1997), amely rendkiviil érdekes érveléssel bizonygatja, hogy a Krisztus személyére vonatkozo6 kalcedoni
dogma mekkora hermeneutikai haszonnal alkalmazhatéo a Szentirasban adott isteni kijelentésre is. Anélkiil azonban, hogy
Bolyki Janos tanulmanyanak tudomanyos értékét vitatnank, mindenképp meg kell jegyezniink, hogy felfogasanak végsd
konzekvenciaival igen kozel kerill az iszlam teoretikusok kijelentéstandhoz. Karasszon Istvan kritikajat, mely szerint ,,az
inkarnacioé-inskripturacié analégidja nem reformatus”, még sulyosbitani lehetne azzal, hogy nem is igazan keresztyén. Attol,
hogy egy tanitast dogmatikai spekulacié utjan keresztyének is megfogalmaztak, illetve magukénak vallottak, szellemében még
nem feltétlentil felel meg a keresztyén allaspontnak.

> Dr. Kuyper Abraham: A kélvinizmus lényege c. miivében (Budapest, 1922) az ,.egyetemes jellegii életrendszerek” kozott
masodikként emliti az iszlamot: ,, paganizmus, iszlamizmus, romanizmus és modernizmus” (12. p).

® Goldziher Ignac: Az iszlam kultaraja — Budapest, 1981., 2. kétet 940-941. p.
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iszlamtdl idegen ujitasokrdl van szd, amelyek nem egyeznek az iszlam szellemével vagy nem az iszlam lelkiségébdl
kovetkeznek. A késébbi iszlamban a hagyomanyok megujitdi, a ,,szunna ujjaélesztéi” nagy sulyt fektettek az ,,ujitasok
kiolésére” is.”

Természetesen nem hidnyzott az ellenkezd vélekedés sem, amely épp azt igyekezett bizonyitani, hogy a Koran a
legkiilonb6z6bb tudomanyok ¢s mesterségek miivelésére Osztonzi az embert. Idézték a 6. szira 38. versét: ,,.Semmit sem
hanyagoltunk el az frasban”.® Kegyes iszlim korok azonban az antik hellénista tudoményokat azok koz¢é a tudomanyok kozé
soroltédk, melyeket a proféta veszélyesnek tartott, mint olyanokat, amik semmire sem valok, teljesen haszontalanok (min “ilmin
14 janfa®u). Nagy megelégedéssel jegyezték fel egy hires tudosrdl, aki a filozéfia tanulméanyozasaban és tanitisaban komoly
tekintélynek szamitott, hogy haladlos dgyan az utols6 szavai ezek lettek volna: ,Igazat szl a Magassagos Isten, Ibn Szina
(Avicenna) pedig hazudik” (szadaq-Allahu-1-‘azim wa-kadzaba-bnu-Szina).

Az ortodox iszlam heves tiltakozasa azonban kevéssé tudta befolyasolni az antik eredetii hellénista tudomanyok terjedését és
miivelését az iszlam vildgban. Olyannyira nem, hogy a muzulman arabok ezekben a tudomanyokban a kdzépkori Eurdpa
mestereinek szamitottak s 6k voltak azok, akik az antik filozofia fobb alkotasait Europa szamara kozvetitették.

A jelenkor muzulméan gondolkodéinak mara mar nem sok mondanivalojuk van a klasszikus filozofiaval és tudomanyokkal
szemben, ezen a téren inkabb biiszkén tekintenek vissza a multba. Ma az ellenfél sokkal inkabb a felvilagosodas 6rokdsének
szamitd modern nyugati ,,humanizmus” és annak szellemi hatasa az iszlam orszagok gondolkodasara és vallasi kultirajara. Az
a korantsem egységes szellemi, politikai mozgalom, amit itt Eurépéaban ,,iszlam fundamentalizmusnak™ hivunk, épp ez ellen a
hatés ellen 1ép fel; nevezetesen hogy mindaz, amit ma nyugatinak és modernnek neveziink, akar az anyagi, akar a szellemi
kultara teriiletén jelentkezzék is, besziiremkedjék az iszlam szellemi-tarsadalmi struktraiba, s a Koran és a profétai
hagyomany altal kialakitott lelkiséget és életmindséget egy téle idegen, s6t nagyrészt neki ellentmondd szellemiséggel és
életmoddal cserélje fel.

A XX. szazad els6 felében a muzulman arab szellemi élet erds készséget mutatott az eurdpai gondolkodas és kultara javainak
befogadasara és felhasznalasara. Sorra jelentek meg vallasfilozofiai miivek, amelyek oriasi hatassal népszertsitették az eurdpai
felvilagosodas gondolatkincsét az iszlam vallasi témékkal kapcsolatban. Mahmud ‘Abbész al-*Aqqad (1889-1964) szamos
miivében targyalja az iszlam vallasi témait [,,Az Isten” (Alldh), ,,A profétak atyja” (Abu-l-anbija’ [Abraham]), ,,A Krisztus
langelméjlisége” (“Abqarijatu-1-Maszih), ,,Mohammed langelméjlisége” (‘Abqarijatu Muhammad), ,,"Omar langelméjlisége”
(“Abqarijatu ‘Umar), ,,Khalid langelméjlisége” (‘Abqarijatu Khalid)], de nem az isteni kinyilatkoztatas elvébél kiindulva,
hanem az emberi képességek, az ész teremt6 ereje, az emberi zsenialitas szerepének hangsilyozasaval.’

Az iszlam ortodoxia komoly tudodsai ezzel szemben megallapitjak, hogy ,,a muszlimnak egyaltalan nincs sziiksége arra, hogy
annak alapjan kisérelje meg a proféta életének megértését, hogy Ot hatalmas zseninek, amulatba ejt vezetének vagy minden
hajjal megkent ravaszkodénak tekintse... Nem az-e az igazsag, hogy O a hatalmas és felséges Istentdl kiildétt proféta volt.” Es
ebbdl folynak aztin azok a tulajdonsagai, amelyeket a zsenialitas kifejezéssel szoktak osszefoglaloan emliteni.'” ,, Mohammed
nem gy mutatkozott be a vilagnak mint politikai vezetd, népvezér vagy valamely iranyzathoz tartozd gondolkodd, avagy
tarsadalmi reformator... S6t nem igényelt magéanak életének egész ideje alatt semmiféle kiilon utat, amely azt sejttette volna,
hogy 6 barmely tekintetben is azt a maga modjan jarta.” "'

A fundamentalista mozgalmak az iszlamban mindig reformacios, helyesebben mondva retradicionalizaciés mozgalmak, tehat
reformalni akarjak azt, ami deformalddott. A fundamentalizmus visszatérést jelent a hagyoméanyoshoz, ahhoz, ami eredetileg
helyes volt, de az id6k folyaman az emberi hanyagsag, tudatlansag és figyelmetlenség miatt végzetesen elromlott, eltorzult,
hamissa lett. Ezért a XX. szazadi iszlam fundamentalizmusnak megvannak a nagy szellemi elddei, akikre hivatkozhatik:
Al-Ghazalij (1058—1111), Ibn Tejmija (1263—1328), Mohammed ibn °Abdi-I-Wahhab (1720—1772), Dzsemalu-d-Din
al-Afghanij (1838/9-1897). Ok voltak azok, akik az iszlam radikalis megtisztitasara torekedtek elsGsorban a népi
vallasossagban elharapddzo szentek kultuszatdl és az értelmiségi korokben divé miszticizmustdl (szOfizmus). A mai
fundamentalistak ennél tobbet akarnak. Céljuk az egész muzulman tarsadalom gyokeres megtisztitdsa minden nyugatositasi,

7 An-Nawawij: Negyven hagyomany (Az iszlim alapveté tanitasai, Mohamed proféta leghiresebb mondasai) Forditotta,
jegyzetekkel, magyarazatokkal ellatta: Németh P4l — Palatinus-Budapest, 1998., 20-21. p.

¥ Goldziher i.m. 942-943. p.

? Germanus Gyula: Az arab irodalom torténete — Budapest, 1962., 295. p.

' Dr. Muhammad Sza‘id Ramadan al-Bitij: Fighu-sz-Szira (Hetedik kiadas) Dar al-Fikr; Damaszkusz, 1978., 11. p.

" Dr. al-Btij i.m. 30. p.
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eurdpaizalasi tendenciatdl. Tarsadalomszervezd programjuk atfogja az emberi élet teljességét. Haszan al-Banna’ (1906—1949)
meghatarozasa szerint ,,az iszlam dogma és kultusz, haza és nemzet, vallas és allam, szellemiség €s cselekvés”.? Szajjid Qutb
(1906-1966) megfogalmazasa szerint ,,az iszlam nem vallas a sz6 mindennapi, eltorzult jelentésében, vagyis amelynek
hataskdre pusztan a maganéletre korlatozodik, hanem az emberi 1ét valamennyi teriiletére vonatkozd komplett életmod. Az
iszlam iranyvonallal szolgal az élet valamennyi szférajara —individualis és tarsadalmi, anyagi és moralis, gazdasagi és
politikai, jogi és kulturalis, nemzeti és nemzetkozi — szamara”."> Ezért a fundamentalizmusnak az iszlam vilagaban mindig
sulyos politikai jelentésége van. A muzulman koztudatban fundamentalistanak lenni, koriilbeliil azt jelenti, hogy valamilyen
moddon a ,,Muzulman testvériség partjdhoz” tartozni. Természetesen nem ilyen egyszerii a helyzet, mégis van benne annyi
igazsag, hogy a ,,muzulman testvérek” mozgalma volt az, amely szazadunkban eldszor politikailag hatékonyan és tarsadalmilag
észrevehetGen tudta képviselni és megfogalmazni a fundamentalista értékeket. A mozgalom sziil6helye Iszmd‘ilija, ahol
1928-ban az akkoriban 22 esztendés Ahmad Haszan al-Banna’ megalapitotta a ,,Muzulman Testvérek Csoportjat” (dzsam‘ijatu
ikhwani-l-muszlimin). A titkos szervezkedés id6szakat (1928-1936) hamarosan kdvette a nyilt politikai aktivitas kora, amikor a
mozgalom zaszlajara tlizte a palesztinai arabok ligyét, s ezaltal nagy népszeriiségre tett szert mind Egyiptomban, mind pedig
Sziridban. 1941-ben Haszan al-Banna’-t bebortondzték angolellenességéért. A mozgalom egy ideig szoros kapcsolatban allt ,,a
szabad tisztek” (ad-dubbatu-1-ahrar) mozgalmaval, ahova “Abdu-n-Naszir és Anwaru-sz-Szadat késébbi elndkok is tartoztak.
Ez volt az oka annak, hogy az 1952-es forradalom utdn nem oszlattak fol a partot a tobbi parthoz hasonléan. A mozgalom
azonban egyfajta moralis ellendrzési szerepet kivant maganak az 0j helyzetben, ezt viszont a ,,szabad tisztek™ elutasitottak. Az
ellentét annyira kiélez6dott, hogy 1954. oktober 26-an sikertelen merényletet kiséreltek meg ‘Abdu-n-Naszir ellen. A kemény
megtorlas utan 1965-ben hallattak tijra magukrol. A megtorlds most sem maradt el, szazaval bortondzték be és internaltak dket.
Harom vezeté személyiségiiket, koztik a hires Koran-magyarazot és iszlam ideologust, Szajjid Qutb-ot kivégezték." Ezt a
tettét mint nyilvanvald aruldst maig nem tudjik “Abdu-n-Nészirnak megbocsatani a hithii muzulménok. Mubarak elnoksége
alatt a mozgalom az 1986-ban elhunyt “Omar at-Tilmiszanij vezetésével fokozatosan lemondott korabbi politikai torekvéseirdl,
s mindinkabb az ,,0felsége ellenzékének” szerepét vallalta magara. Emiatt a hetvenes években kialakul6 0j fundamentalista
aramlatok élesen biraltak ¢ket, s noha elismerték torténelmi szerepiiket, nem vallaltak t5bbé kozosséget veliik.'”> A mozgalom
az utobbi években sulyos szervezeti valsagokat élt at. Ez kiilonosen a 2002. év végére lett nyilvanvalova, amikor 6todik
vezetOjiikk, a nyolcvanegy éves Musztafa Mashir oktober 29-én agyvérzéssel hirtelen korhazba keriilt s november 14-én
csiitortokon este elhunyt. Az utodlas kérdésében kiélezddtek a belsd ellentétek, mig végiil a mozgalom masodik vezetdjének,
Haszan al-Hudajbijnak (1891-1973) a fia, Mohammed al-Ma’mun al-Hudajbij keriilt a mozgalom élére. A mozgalom utolsé
négy vezetdje idds korban vette at a mozgalom iranyitasat, igy nincs semmi rendkiviili abban, hogy az 4j vezetd, al-Ma’min
al-Hudaibij mar betdltotte a 81. életévét.

A fundamentalista szervezkedések akarmilyen kiilonbozéek is, s tevékenységiik barmily szertedgazo és belathatatlan is,
alapvetd célkitlizésik mégis nyilvanvald: az iszlam tarsadalom reformacidja, egyfajta politikailag kikényszeritett
reiszlamizacio, amely rendkiviil erds misszidi optimizmussal parosul. Mar a mult szazad 80-as éveire megfogalmazddott az
iszlam vilag tudodsaiban, hogy a kozeljovo intenziv vallasi ébredést fog hozni az ateizmus kényszerének alavetett
Torokorszagban és a Szovjetunio déli teriiletein fekvé muzulman orszagokban. A masik kérdés, amely mar akkoriban
foglalkoztatta az iszlam vilag vallastudosait, az iszlam eurdpai elterjedésének lehetésége volt. Ugy érezték akkoriban, hogy az
iszlam komoly alternativat jelent a vilag mesterséges kettéosztasaval szemben, mind az er0szakos kommunista tarsadalmi
egyenlOsités, mind pedig a gatlastalan liberalis gazdasagi-politikai imperializmus ellen. Az egypdlusuva valt vilagrend ¢és a
szamszerliségében is impozans eurdpai iszlam-jelenlét idején a kérdés tovabb bonyolddik. Egyfeldl egyre élesebben elkiiloniil
a muzulman ideologusok tudataban a keresztes haborival meggondolatlanul fenyeget6zd, a cionizmust minden eszkozzel
gatlastalanul tAmogat6, dnmagat a terrorizmus elleni harc bajnokaként feltiintetd, de a palesztinai arab lakossag elleni izraeli
allami terrort eltlirni kész, az iszlam vilagot eleve ellenségként kezel6 s mindig ujra ,,casus belli” utan kutakodo,
fundamentalista vallasi természetii, de azzal az iszlamot megbélyegzé Amerikai Egyesiilt Allamok és az Eurdpai Unio,
amelynek kulturalis, vallasi, politikai pluralizmusa, arnyaltsdga, vallasi tiirelmessége egyre feltindbbé valik. Az iszlam
oldalarol nézve tehat egyre szorongatobban vetddik fel a kérdés: Jelent-e alternativat az iszlam Eurdpa szamara? S ha igen,
akkor milyen tekintetben? Eurdpa szempontjabdl tekintve viszont egyre nagyobb stllyal jelentkezik az elébbi kérdés
megfeleldjeként: Europa milyen alternativat jelent az itt él6 muzulmanok és altaluk az egész iszlam vilag szamara? Igaz-e,

'2 Simon Rébert: Orientalista Kelet-Kozép-Europaban (Valogatott tanulmanyok) Szombathely, 1996., 199. p. V6. Németh Pal:
Az iras és az olvasas felel6ssége — Mundus Magyar Egyetemi Kiadoé, Budapest, 1998., 150-157. p. (Az iszlam — tarsadalmi
rendszer).

1 Rostovanyi Zsolt: Az iszlam a 21. szézad kiiszobén — Budapest, 1998., 34. p.

141965. augusztus 9-én tartoztattak le, a birdsagi eljaras halalos itélettel zarult, amelyet 1966. augusztus 29-én hétfén hajnalban
hajtottak végre.

1% v.6. Simon Roébert i.m. 198. p.
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hogy Eurdpa szerepét Amerika vette at és csak id6 kérdése és teljessé lesz Eurdpaban is a ma még inkabb csak tendenciakban
jelentkez6 amerikanizalodas, vagy pedig még 1étezik és megerdsddhet az emberi élet minden teriiletére kiterjed6 6nallo europai
identitas? Ezek a kérdések még nem doltek el, de az id6 mulasaval egyre kozelebb jutnak ahhoz a ponthoz, amelyen til mar
nem lesznek kérdések tobbé.

Europe’s Patience and the Expansion of Islam in Europe

The European Christian culture relates to its spiritual predecessors in a special way: it leaves them as they originally were, does not transcribe
them; only interprets them from time to time. The Old Testament remains the same as the Jews demised it to us, and it gains freshness in its
new interpretation. Jesus did not erase the law but it fulfilled it by interpreting it as: “For he taught them as one having authority, and not as
the scribes.” (Mt 7:29). His teaching is not “For precept must be upon precept, precept upon precept; line upon line, line upon line; here a
little, and there a little:” (Is 28:10), but the fulfilling of the law: love. His “new precept” is not an addendum to the old one, but a
“fulfillment” of it. Others also had taught, interpreted the Scripts, but none of them spoke of them as Him.

In Islam there is no possibility for such an approach. The language of the Koran is Arabic. Its content cannot be translated to other languages.
The Koran can only be “read” in Arabic, its translations serve only as academic “commentaries”, not as divine texts. Relative to Koran, all
cognition, all knowledge is only of relative value. Islam does not know and does not recognize gentile cultures. The unworthyness of the
Hellenic-pagan erudition to a true Muslim believer is nothing less than evidence. This attitude has its roots in the religion and is not fed by
cultural indifference. (It might be without any historic ground the poignant event that took place in Alexandria when the Arab conquerors led
by Omar Califa stood before the symbol of the Hellenic erudition — the huge library of Alexandria — and Omar gave order to set it in fire with
the following words:

“Either its lore is in the Koran, hence it is superfluous
Or it is not in the Koran, hence it is of no utility.”)

All the fundamentalist movements, despite the differences in their structure, individual goals, and activities, have one fundamental goal in
common: the reformation of the Islamic society, some kind of re-islamization through political force. This goal goes hand in hand with an
extremely strong missionary optimism. Islamic scholars have already pointed out in the 1980s to the religious renaissance in the atheist
Turkey and the souther Muslim states of the Soviet Union. The other issue that preoccupied those scholars was the possibility of expansion of
Islam in Europe. They thought at that time that Islam provided a serious alternative in the artificially divided bipolar world: an alternative to
the tyrannical communist egalitarism on one hand and to the hell-bent liberal economic-political imperialism. This issue is more complex in
todays’s unipolar world when Islamic presence in Europe became visible and numerically imposant. In the eyes of Islamic ideologists there is
a growing separation between the United States that irresponsibly threatens with crusade, is hostile to Islam off hand, and the European
Union whose cultural, religious, political pluralism and religious tolerance is more and more ostentatious. From Islam’s perspective the
following question bears a growing relevance: is Islam an alternative for Europe? If the answer is yes, then in which context? From Europe’s
perspective the gravity of a respective question is also growing: what kind of alternative can offer Europe to the Muslims living here and
through them to the whole Islamic world? Is it true that the United States took over the role of Europe and it is only a matter of time that the
Americanization of Europe will become a reality? Or, will the still present substantive European identity gain strength and flourish? These
questions are not yet decided, but with the passing of time we will come closer and closer to a point where these questions will cease to be
questions any more.

Y NSy NN O OSN NSNS NSNS

© Copyright Mikes International 2001-2003 18




II1. évfolyam, 2. szam Mikes International Volume III., Issue 2.

MARISKA, Zoltan : Barték Gyorgy a katedran'

Malnési Bartok Gyorgy filozofiajaval két meghatarozo és életmiive egészére érvényes megallapitas keretein beliil, két kiilon
szempont részletes kidolgozasaval érdemes foglalkozni. Igy lehet értelmes modon nyilatkozni filozofiajardl, igy lehet
mitvelddéstorténeti szerepérdl beszélni, és egyaltalan igy lehet magat a filozofust is megérteni. Konkrétan: el6szor is Bartok az
erkdlesi értekeszme kibontasa jegyében filozofalt, masodszor pedig életmiive maga is organikus Egész, azaz életmiivének
Osszes részvonatkozasat — beleértve oktatdi tevékenységének dokumentumait is, az egész feldl, a teleologia funkciondlis
elveivel 6sszhangban kell feldolgozni.

Természetesen, az organikus Egész filozofiai-elméleti szempontbol 6nmagaban is részletesen kidolgozott fogalom Bartoknal,
konferenciank jellegéhez illéen ennek a fogalomnak is a gyakorlati aspektusairol legyen itt tobb szd. Voltaképpen az erkdlesi
értékeszme fogalman beliil igyeksziink kimutatni az elméletalkotd, a tudos filozofiatorténész és a foglalkozasaban oktatod
professzor aspektusainak organikus egységét. Nem tekinthetd véletlennek ugyanis, hogy Bartok palyakezdését atyai gonddal
figyelé kitlind pedagdégus munkatars, Schneller Istvan mar 1912-ben, Bartok habilitacids palyazatanak biralataban a
legnagyobb elismeréssel szolt a jelolt mind elméleti mind pedig gyakorlati munkassagaban megnyilvanulo
szisztematikussagarol, elmélet és gyakorlat szerves dsszefliggéseirdl.

Az erkolcsi értékeszme elsé megkdzelitésben természetesen a gyakorlati filozofiat, a kanti moralfilozofiat és annak kiilonboz6
iranyultsdgu neokantidnus tovabbfejlesztési kisérleteit idézi. Azonban Bartok két vonatkozasban is eleve tobbet vallal annal,
mint hogy teoretikusan értelmezze és ezzel Osszefiiggésben — jO neokantidnushoz illéen — tovabbfejlessze a kanti
moralfilozofiat. Voltaképpen ezt is megteszi, hiszen elso jelentés munkaja az 1911-es Erkolesi érték philosophiaja egyik célja
pontosan az imént emlitett feladat teljesitése. Az erkdlesi értékeszme tartalmaban azonban tobb van, mint egy a gyakorlati
filozofidban fontos elméleti tartalom kifejtése. Mindenekel6tt maga a fogalom nagyon hatarozott szellemfilozofiai és
filozofiatorténeti relevanciaval rendelkezik. Bartok nagy hatarozottsaggal vallja, hogy az erkolcesi értékeszme torténetileg-
filozofiatorténetileg kibonthato és ugyanakkor szellemfilozofiai statusszal rendelkezd fogalom, s ha valamit is tanit a filozofia
torténete, akkor éppen az erkolcesi érték tartalmat. Itt talalkozik elmélet és gyakorlat, a torténelmi mult és a jelen. A filozofia
tanitdsa a szervezett szocializacid szintetizald eleme, mely voltaképpen intellektualis élményt kivan adni a mindenkori
hallgatosagnak. A filozofus feladata tehat maganak az erkolesi értékfogalomnak a teoretikus kidolgozasa, s a kidolgozashoz
segitséget kap az eurodpai filozofia torténetétdl. Az eurdpai filozofia torténetiségében jol azonosithatd egységet — tobbek kozott
— éppen az erkolesi értékeszme konstitucids ereje biztositja. Maga az eszme pedig szellemfilozofiai fogalom. Az eszme
konstitucids erejének felismerése jeloli ki a filozofus és a tudos filozofiatorténész gyakorlati-pedagogiai teenddit: a filozofia
oktatdsa nem a tarsadalmi szerepek leosztdsabdl fakado kiilsd kényszer diktalta feladat, hanem olyan belsé igény, mely
szellemfilozofiai felismerésbdl szarmazik; a szellemiség terén mult €s jelen kapcsolata masra at nem harithato feladatokat ro ki
a teoretikusra a filozofiai szellemiség jovojét, jovendd sorsat illetden.

Az erkolcsi értékeszme tehat az elméletbdl, a gyakorlati filozofia vilagabol kolcsonvett fogalom. Erkdlcstorténeti és
filozo6fiatorténeti monografiakkal alatamasztott, elméletileg kidolgozott szellemfilozofiai fogalom, mely sajatos tartalmi
életvitel paradigmajaként is felfoghato életelv. Bartok személyiségére vonatkoztatva voltaképpen az egyetemi professzor
tarsadalmi-kozéleti szerepét, oktatoi tevékenységét tartalommal megtolté életfilozofia, mely az oktatd vallalt szerepkorét
szabalyozo, altalanos emberi-erkdlcsi intellektualis életelv. Mint ilyen, legalabb olyan kdzel all a gérog — konkrétabban az
arisztotelészi — filozofia eszményéhez, mint a mar emlitett kanti moralfilozofidhoz. Nem nélkiilozheti a nagy
kovetkezetességgel vallalt tudatossdgot, az Oonmagardl vald tudas eszményét sem, de természetesen vannak bizonyos
kovetkezményei annak, hogy a kezdetben tisztdn elméleti fogalmaknak a gyakorlati filozofia kozvetitésével kifejezetten
koznapi, életviteli jelentGségét hangsulyozzuk. Arisztotelész azon figyelmeztetése, mely szerint ha egy fogalom nem ott

! Jelen eléadas az ‘Iskolai filozéfia Magyarorszigon a XVI-XIX. szdzadban’ cimii nemzetkozi tudomanyos konferencian
hangzott el. A konferenciat a Magyar Koztarsasag Kulturalis Intézete, a Comenius Egyetem BTK Magyar Nyelv és Irodalom
Tanszéke és a Szlovak Tudomanyos Akadémia Filozofiai Intézete rendezte 2002. oktober 17-19 kozott Pozsonyban.
A konferencia tovabbi tamogatoi: Illyés Kozalapitvany és a Szlovak Koztarsasag Kulturalis Minisztériuma.

Ezen rendezvény folytatdsa az ’Alternativ tradiciok a magyar filozofiai kulturaban’ (Miskolc), 'Szellem és értek a magyar
filozofiai kulturaban’ (Miskolc), ’Filozdfia és teologia viszonya a magyar szellemi életben’ (Miskolc-Kolozsvar), 'Béhm Karoly
Nemzetkozi Konferencia’ (Kolozsvar), *Baré Brandenstein Béla Emlékkonferencia’ (Miskolc) hasonlo témaja rendezvényeinek,
melyek a magyar filozofiai kultara kutatasanak eredményeit hivatottak rogziteni.
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szerepel, ahol megsziiletett, hanem koélcsonvett fogalomrdl van szd, akkor mindig is figyelni kell a kdlesonvétellel megvalosulo
jelentésmodosulasokra, leginkabb épp elmélet és gyakorlat talalkozasanal megszivlelendd. S ha az erkdlesi érték a gyakorlat
vilagaban mint intellektualis erkolcsiség azonosithatd, akkor addodik a jelentésmodosulas masik fontos iranyultsaga. Az
intellektualis erkdlcsiség az oktatodi tevékenységben tulsagosan is altalanos fogalom, a dolgok logikaja folytan azonban elveszti
altalanos jellegét és konkretizalodik. Az oktatdi tevékenységben manifesztalodo intellektualis erkdlesiség formai szempontbol
annak belatasa és érvényesitése, hogy a maradando (tehat értékes) tudas csak a folyamatos tanitds eredményeként garantalt,
valamint a moralis principiumok vilagos, intellektualis belatasahoz és gyakorldsdhoz olyan magas szintli elméleti képzésre van
sziikség, mely egyszerlien elképzelhetetlen a filozofia alapos és atfogd oktatdsa nélkiil. Az oktatdsszervezés terén tehat
kétszintli képzés zajlik, az értelmiségképzés programjanak a filozofia oktatasa szerves, organikus eleme, s az értelmiségképzés
jegyében menet kozben a szakos képzés szempontjai is érvényesiilnek. Az oktatas és a képzés folyamataban dol el, hogy az
egyéni intellektualis érdeklddésnek megfelelden ki igényelheti a szakmai képzés specialis formait.

A moralis intellektualizmus csak annyiban filozéfiai tartalom, amennyiben a képzés folyamatidban, immaron mintegy
visszakapcsolodva az elmélet vilagaba, elveszti gyakorlati jelentdségét, filozofiai reflexio témajava valik. A gyakorlatban
érvényesiilo moralitas, a helyes életviteli elvek orokiil kapott hagyomanya éppen a filozofiai reflexié révén lesz intellektualis
orokség, a filozofia végeredményben az ily modon formalizalt képzésben terapia, a jo szemlélésének és belatasos
gyakorlatanak terapiaja. Barmennyire formalizalt maga a képzés, hiszen kelld egyértelmiiséggel jeloli ki az oktatoi és a
hallgatoi szerepeket és hatdrozza meg a szerepek adta lehet6ségek korét, a filozofia terdpias gyakorlataban nem valik ketté
elméleti és gyakorlati elv. Nincs kiilon filozéfia mint atadandd és szamon kérhetd tananyag, €s olyan tudds professzor, akinek
személyiségjegyei finoman fogalmazva nem felelnek meg az altala eléadott €s szdmon kért moralfilozofiai tartalmaknak, és az
ebbdl fakado sziikségszerl elvarasoknak, melyek a teoria kellései a heterondmia rabsagaban, a valo vilag gyotrodései kozott
vergddo egyén szamara.

A filoz6fus oktatoi szerepében koteles szamon kérni a tételes, altala leadott teoretikus anyagot. Azért van joga tudast és
ismeretet szamon kérni a szervezett szocializacié, az oktatas és képzés szituacidiban, mert egyrészt személyes életvitele
reprezentalja a teoretikus fogalmak — itt erkdlcsi értékeszme a maga torténetiségében — €s a moralis intellektualizmus szerves,
organikus egységét, masrészt pedig a szellemi jovo épitésének fontossaga a legkomolyabban vett, beliilrél fakado intellektualis
felismerés szamara. Bartok moralis alapallasaban a lehetd legtisztabban érvényesiil a gordg filozofia (itt ismét Arisztotelész
nevét kell emliteni) azon tézise, mely szerint a tokéletesség eszményétdl tdvol all ugyan a cselekvd és gondolkodd ember, aki
legfeljebb szandékaiban lehet tokéletes, de szandékaiban legaldbb nevelhetd. Nevelhetd, hiszen maga az erény, a
megnyilvanuld erény intelligibilis erények fiiggvénye, a cselekvésben adott erényesség pedig okos intellektualizmussal, a
tedria tiirelemmel gyakorolt modszereivel, sajat munkalkodassal javithat6. Hogy mennyire, az mas kérdés, hiszen — visszatérve
a kanti moralfiloz6fidhoz — a szandéketika vilagaban marad.

A kanti moralfilozéfidhoz viszonyitva Bartok erkdlcsfilozofidja tovabbi korlatozasokat fogalmaz meg. Nem tartalmaz
semmiféle imperativuszt, feltétlen erkdlcsi parancsot, Bartok nem etikat, hanem erkoélcsfilozofiat irt. A filozofia ne akarja
eléirni az embernek, hogy mit tegyen. Zarojeles megjegyzésként: Bartok akadémiai székfoglald értekezésében Kierkegaard
egzisztencializmusaval foglalkozott, s tehette ezt azért, mert mindig is érdekelte a filozofia dnkorlatozo elméleti és gyakorlati
attitidje, melyre szamos példat lehet hozni Kierkegaardnal. A masik megjegyzés az etikai transzcendentalizmus
tovabbfejlesztésére vonatkozik. Ennek egyik aspektusa jellegzetes neokantianus torekvés: a formalisnak tudott kanti etika
tartalmi kiegészitése, mely maganak a formalizmusnak a korlatozasa is egyuttal. Ismertek azok az ellenérvek, melyeket az
analitikus filozoéfia fogalmaz meg a jellegében hasonld neokantianus vallalkozésokkal szemben, s hogy maguk az ellenérvek az
etikai transzcendentalizmus alapvetését, legmélyebb régioit érintik. Messze tilmenne e fejtegetés keretein annak targyaldsa,
hogy mennyire vonatkozik magara Kantra és mennyire a neokantianusokra példaul Moore-nak az a megallapitasa, hogy a van-
bol, a lenni-bdl sohasem szabad a kellésre kovetkeztetni, hiszen maga Kant a tény, az erkdlcsi tény lehetdségfeltételeinek
megragadasaval a lehetdség szamara adott filozofiai rangot, modszertani jelentGséget €s ontologiai statuszt, mivel maga a
lehetéség épiil be az autondmia kanti fogalmaba. Mindehhez annyi koze van Bartoknak, hogy nem a neokantianus
moralfilozofidk, Kant-kiegészitések mezsgyéjén haladt, mint ahogy sohasem hasznalta az ontét és a projekcio Bohm-féle
fogalmait, hanem magahoz Kanthoz kapcsolodott moralfilozofidjaban. Nem vallalta a kategorikus imperativuszt, de — és ez is
szovegszerlien kimutathaté erkolesfilozofiajaban — elutasitott minden probalkozast, mely a van-bol a kell-re kivant
kovetkeztetni. Vallalkozasaban az érték — itt erkdlesi érték —, tartalommal bird fogalom, s noha a tizes években irddott
erkolesfilozofia értéktana még a transzcendentalis szabadsag €s az erkolesi szabadsag egymasra vonatkoztatasara épit, épp a
lehetdség teoretikusi jelentoségének felismerése vezeti el a filozofiai antropoldgidhoz, az etikai transzcendentalizmus
feladasahoz. Az antropologia felé vezetd uton nagy segitséget kap a szellemfiloz6fiatol is, a szellemfilozofia pedig 6sszekdti a
multat a jelennel, s a jelen pedig életfilozofiaval értelmezett gyakorlati feladatokat jelol ki.
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Az elsé vilaghaboru végéig Bartok Gyorgy két oktatasi intézményben kapott tanari allast, ha rovid kozépiskolai tanarkodasatol
eltekintiink. Ugyanis 1908 és 1912 kozott a kolozsvari Reformatus Teologia Ujszovetségi tanszékét vezette, s 1912-es
habilitacidja utdn magantanarként a kolozsvari egyetem bolcsészkaran, a filozofia intézetben dolgozott, s 1917-ben ide
nevezték ki a filozofia nyilvanos rendes tanarava. Tanari palyafutdsat megalapozo szakmai felkésziiltségét is a megnevezett két
intézményben szerezte, egyszerre volt a bolcsészkar magyar-német szakos hallgatdja és ugyanakkor teologushallgato.
Lelkészképesitd bizonyitvanyt 1904-ben, kozépiskolai tanari oklevelet 1905-ben szerzett, és két éves németorszagi
tanulmanyitjia utdn 1907-ben filozofiabol doktoralt. Evfolyamtarsaval, késSbbi sogoraval, Ravasz Laszloval utazott
Németorszagba, a német egyetemeken tobbek kdzott Windelband, Wundt, Lask és Troeltsch voltak a tanarai.

A kolozsvari magyar egyetem torténetének elsé szakaszaban, az 1872-es alapitastol az els vilaghabora végéig ugy
altalanossagban harom tendencia érvényesiilt. A majdnem Gtvenéves iddszakban — pontosan negyvenhét tanévet hirdettek meg
— a kezdeti évek bizonytalansagai elmultak, s maga az egyetem a szdzadfordulé tajékan a magyar tudomanyossag, szellemi élet
jelentds tényezdjének szamitott. Megmaradt —igymond — vidéki egyetemnek, de nagyon erés volt példaul az orvoskara, noha
éppen az orvoskaron érvényesiilt legjobban a fovaros elszivd hatdsa. Masodszor pedig rendkiviili gyorsasaggal ndvekedett a
hallgatoi 1étszam, s részben a felduzzadt hallgatoi 1étszam, részben pedig a févaros-vidék rivalizalasnak is koszonhetéen a
magyar kozéletben gyakran beszéltek szinvonaltalansagrol — elsdsorban a kolozsvari jogaszképzés kapcesan. Ugyanakkor —
éppen a tomegoktatds kedvezétlen hatdsainak ellensulyozasara — kialakultak az elitképzés miikodé formai. Bartok és
palyatarsai magatdl értet6dd természetességgel tudtak €lni az elitképzés lehet6ségeivel, beleértve természetesen a két éves
kulfoldi tanulmanyut lehetdségét is. Az egyetemi vezetés tisztaban volt azzal, hogy a tehetséges didkok képzése kiilfoldi - itt
foként németorszagi - egyetemeken szintetizalhatd, s az altaluk nagy gonddal szervezett kiilfoldi képzés utdn a hazatérd ifju
palyakezd6 tehetségek az erdélyi szellemiség kiteljesedése érdekében vallalnak majd munkat, tevékenységiikkel Erdély tigyét
fogjak szolgalni. S végezetiil pedig nem art felfigyelni az egyetem életében végbement generacios valtozasra, hiszen az alapito
professzorokat a szdzadforduld idejére 0j tudodsgeneracid valtotta fel. Az 0 tanari garda tagjai vagy maguk is erdélyi
kotodésekkel rendelkeztek, vagy idekeriilvén Iélekben maguk is erdélyivé valtak (ellenkez6 esetben néhany évet maradtak csak
Kolozsvaron), vagy pedig az egyetem padsoraibdl kikeriilt tehetséges fiatalok el6tt nyilott meg az egyetemi karrier lehetdsége.
Az egyetemi vezetés mindig is igyekezett sajat embereivel feltlteni a rendelkezésre allo oktatoi keretet. Ilyen sajat embernek
szamitott a Németorszagbol frissen hazatért ifji Bartok Gyorgy is, aki az elsé adando alkalommal allast kapott az egyetem
filozofiai intézetében. Habilitaciojaig ugyan a Reformatus Teoldgian dolgozott, azonban a bdlcsészkar és a Teologia kozott
egyébként is harmonikus egyiittmiikodés szervezddott, Bartok oktatdi évei a Teologidn mas szempontbdl is és onmagaban véve
is szamitasba veendd tanulsagokat hordoznak magukban.

Bartok palyakezdését altalaban nagy reményekkel és komoly elvarasokkal fogadtak az erdélyi tudomanyos-szellemi élet
képviseldi, s ezek az elvarasok tavolrol sem a filozofia feldl érkeztek, sokkal inkabb a reformatus egyhaz bels6 életével és a
teologiaval alltak Osszefiiggésben. Edesapja, idésebb Bartok Gyorgy még mint a nagyenyedi reformatus teologia tanara,
¢lénken ellenezte a Teologia kolozsvari elhelyezésének tervét, de mint tudjuk, a Teoldogia 1895-ben Kolozsvarra keriilt.
Nyilvanvaldan az egyhéazon beliili békesség jegyében valasztottak meg az ebben a kiizdelemben alulmaradt idésebb Bartokot
erdélyi plispoknek 1899-ben, mely tisztséget 1907-ben bekdvetkezett halalaig be is toltdtte. Ma mar békésen megférnek
egymassal a nagyenyedi part (idésebb Bartok Gyorgy) és a kolozsvari part (Szasz Domokos) vezérei, egymas mellett
elhelyezett siremlékeik fogadjak a Hazsongardi temetd latogatoit, de majdnem szaz évvel ezel6tt ifjii Bartok Gyorgy teologiai
tanarkodasaval sokat tett annak érdekében, hogy elddeik konfrontacidja végleg lezart eseménnyé, egyhaztorténeti ténnyé
valjon. Ugyanakkor Bartok Gyorgy és Ravasz Laszlo tanari tevékenysége uj fejezet a Teologia torténetében is. Elég legyen
akar Makkai Sandor, akar Tavaszy Sandor visszaemlékezéseire utalni, hogy jelezni lehessen a Bartok-Ravasz kettds altal
képviselt szellemi értéket, melyet a teologushallgatok utravald gyanant kaptak. Mellesleg nincs még megfogalmazva az a
szellemi hatas sem, melyet a mindig is a filozofia irant érdeklédd Bartok gyakorolt a vele egyidds teologus Ravasz Laszlora.
Az tgynevezett Bohm-iskola tagjai a szellemi felkésziiltségiikhdz elengedhetetlen filozofiai segitséget nemcsak Bohm
Karolytol kaptak meg, hanem Bartok Gyorgytdl is.

A Teologian szigort szisztéma szerint folyt az oktatds, Bartoknak azonban mar a székfoglalo értekezésében sikeriilt
meglehetésen radikalis programmal fellépve meglepni az eloljarosag tagjait. Allaspontja szerint a vallastudomany 6nallo, a
vallasos hittd]l szellemileg radikalisan fiiggetlenitett és torténetiségében megalapozhaté tudomanyos diszciplina, melynek
tudomanyelméleti névumait a modernitas kovetelményivel dsszhangban ujra kell fogalmazni. Oktatoként filozofiaval nem
foglalkozhatott, hiszen az egyetem és a teoldgia egylittmiikodési megallapodasanak megfelelden a teologushallgatok
pedagdgiat, filozofiat és mas kitekintd targyakat az egyetemen tanultak, s az egyetemi habilitacidja ekkor még varatott magéara.
Bartok mégis meglepte az igazgato6i tandcsot azzal is, hogy szeretne Descartes-orakat tartani a téma irant érdeklodé didkok
szamara, s az engedélyt némi értetlenkedés utan meg is kapta.
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Osszességében elmondhaté, hogy Bartok feltétleniil bevaltotta a személyéhez fliz6d6 elvarasokat, szorosabba valt egyhaza és a
Teologia oktatasi intézménye kozotti kapcesolat, tanartarsaival magas szintli és iskolateremtd hatast oktatdi tevékenységet
folytatott, székfoglalojaban radikalis vallaselméleti programmal lépett fel, a filozofia iranti érzékenységének oktatoként is
bizonysagat adta, mégsem volt igazan a helyén. A bdlcsészkar tanari allomanyaba atkeriilvén utkeresdé éveinek végére ért, s
ugyanakkor intenziv munkakapcsolatban maradt magaval a Teologiaval, hiszen egyhadzszervezeti feladatokat vallalt, és
immaron nem Ujszovetséget, hanem filozofiat tanitott a teologushallgatoknak, innentSl kezdve évtizedeken &t a
teologushallgatok nemzedékeinek.

Bartok predesztinalt élethelyzetének masik mozzanata immar tisztan a filozofia képviseletével all kapcsolatban. Kortarsai is
Bohm Karoly szellemi hagyatékanak apolojat, tanainak terjesztdjét és elméletének tovabbfejlesztdjét lattak benne, az utodkor is
hajlamos egyszeri Bohm-epigont latni és lattatni Bartokban. Bohm elvétve nyilatkozott filozofiailag leginkabb tehetséges
tanitvanyardl, kettejiik kozott 36 év korkiilonbség dokumentalhatd, kevés szamu és mindig elismerd megnyilatkozasai sohasem
zavartak Bartok 6nallo szellemi fejlodését. A fentebb megfogalmazott elvaras semmiképpen sem Bohm fel6l, hanem mas
kortarsak feldl érkezett, Bartok feladatvallalasaiban azonban jol érzékelhetden igyekezett megfelelni ezen elvarasoknak is, mar
ami a szellemi hagyaték dpolasat és a mester tanainak terjesztését illeti. Valoban 6 volt Bohm Karoly legfébb szellemi drokose.
Mas oldalrol viszont éppen az elvarasoknak is betudhatoan hallgat, ha a filozofiai kritika szavai kdvetkeznének, s aki nem latja
Bohm és Bartok filozofidjanak kiilonbségeit, az nem olvasta vagy Bohm Ember és vilagat, vagy Bartok Ember és életét. Vagy
esetleg egyiket sem.

A bolcsészkaron a filozéfia és a pedagdgia oktatdsa szoros munkakapcsolatban szervezddott. Bartok didkévei idején mar véget
ért a filozo6fus Szasz Béla és a pedagogus Felméri Lajos egyiittmiikddésének iddszaka, 6t a filozofus Bohm Karoly és a
pedagogus Schneller Istvan kettdse tanitotta. Nem véletleniil keriil szoba ismételten Schneller Istvan neve. Tévedés szamba
mend leegyszeriisités a Bohm tanitvanyok szellemi felkésziiltségét egyediil Bohm Karoly filozofiai elméletére visszavezetni,
Schneller elméletileg és gyakorlatban is mélto tarsa volt Bohmnek, sokan kdszonhetik tudomanyos karrierjiiket az 6 szakmai,
oktatoi és neveldi segitségének, koztiik természetesen Bartok is. Schneller igazi nyakas kalvinista ember volt, aki allhatatosan,
koriiltekintéen és kdvetkezetesen tudta képviselni sajat szakmaja, a bolcsészkar és az egyetem, a vallasa és az egyhaza, illetve
az erdélyi szellem érdekeit; szamara példaul az egyetemfejlesztés finoman fogalmazva nem iires szélam, hanem céltudatosan
végigvitt program volt, s 1ényegében maga Bartok is neki koszonheti egyetemi allasat. Mar Bohm 1911-es halala idején
mindent megtett annak érdekében, hogy Bohm katedrajat erdélyi jelolttel, lehetfleg a mellesleg épp reformatus Bartokkal
t5ltsék be, de nem tudta megakadalyozni Pauler Akos kinevezését, pontosabban csak késleltetni tudta egy évvel. A katolikus
Pauler kinevezésében a pestiek erdszakossadgat latta érvényesiilni, s nem is habozott jelold bizottsagi elnokként a
minisztériummal kozolni ellenvéleményét. A helyzet megismétlodott 1915-ben, hiszen Pauler csak harom évet toltott
Kolozsvaron, ekkor Schnellernek két évig kellett csatdznia Bartok kinevezése érdekében a minisztériummal. Ismételten 6 volt a
bizottsagi elndk, jelentéseiben sajnalkozasat fejezte ki a ,,mi Paulerlink” tdvozasat illetden, hatarozottan tiltakozott idegenek
esetleges kinevezése ellen, s a lehetd leghatarozottabban ajanlja Bartok kinevezését. (Bartok 1917-ben 35 éves volt.) Masrészt
pedig éppen Schnelleren mult, hogy az egyetemista Bartok nem lett aranygytriis diplomas — nem volt hajland6 egy vizsgan
jelest adni Bartoknak, hiszen nem érdemelte meg. ..

Pauler egyébként nagyon elismerden nyilatkozott Bartok felkésziiltségérdl, a habilitdcios anyag birdlatdban meglepetését
fogalmazta meg a jeldlt filozofia iranti érzékenységét és szinvonalas okfejtését konstatalva. Mind haroméves kolozsvari
tartdzkodéasa idején, mind pedig a kés6bbi évek folyaman jo munkakapcsolatban alltak, 1927-ben példaul Bartok Pauler
ajanlasaval lett az Akadémia levelezo tagja.

Bartok Gyorgy életmiivében kiilonleges jelentdséggel birnak a magyarorszagi filozofia torténetével kapcsolatos irasok. Szamos
alkalommal hitet tett a téma kutatdsanak fontossaga mellett, és forrasértékli tanulmanyokat készitett a régi korok magyar
filozofusair6l. Hiaba telt el majdnem szaz év, 1ényegében ma is aktudlis az a tézise, meg kellene irni a magyar filozofia
torténetét, s ennek érdekében ott kellene folytatni a régi idok filozofiajanak tervszerii kutatasat, ahol Erdélyi Janos annak idején
abbahagyta.

A magyar szellemtorténet nem nélkiilozi a filozofiai gondolkodas torténetét; a miivelddéstorténeti jelentdségén messze
tulmenden érvényesiilt nalunk a filoz6fia a magyar szellemiség kifejlddésében — vallja. Minden torténelmi tudasunk hianyos és
feliiletes, mig a magyar tarsadalmisag szellemi képébdl, egyhazi, iskolai és allami életre vonatkozé onértelmezésébdl hianyzik
egy-egy iddszak filozéfiai meggy6zodését és konkrét filozofiai eszméit tartalmazé mozzanat. Tobbrol van szd egy-egy
filozo6fiai produktum sima hatasvizsgalatanal, éppen az iskolai eldaddsok, stidiumok alkalmasak arra, hogy a bdlcseleti
allaspont képviseletével egyiitt is maga a bolcselet érvényesiiljon, a filozofiai ethosz hassa at magat a filozofiai tanitast és a
tudomanyos rendszer nem feltétlenil filozofiai elemeit egyarant. Bartok levonja az adodo, kellden hatarozott kovetkeztetését: a
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magyar kultirara is igaz, hogy egy korszak intelligens kozéposztalya egy-egy meghatarozott filozofiai allaspont és vilagnézet
nevében is szemlélte a dolgokat, az élet megélésében elsajatitott filozofiai allaspontok is befolyasoltdk dontéseit. Egységes
filozofiai allaspont kototte 6ssze nemcesak a lelkészeket és a tanarokat, hanem mas értelmiségi foglalkozasuakat, s6t bizonyos
esetekben a f6- és koznemesség képviseldit is. Summa summarum: a magyar filozofia kritikai torténete megvilagositja és
Ontudatositja a magyar mivelodés torténetét. Csak éppen maga a kritikai torténetirds allit 6nmaga elé komoly
tudomanyelméleti elvarasokat, kiillonben sem a magyar miivelddéstorténet, sem pedig a filozofia egyetemes torténete nem
kapja meg az arnyalt és differencialt 6sszképhez sziikséges szakmai segitséget. Bartok szerint ugyanis a magyar filozofia
tiizetes és kimeritd torténete a filozofia egyetemes torténete szamara hivatott adalékokat szolgaltatni, egyszerre szolgalja tehat a
magyar mivelddéstorténet és az eurdpai filozofiatorténet ligyét, s hozzajarul a magyarsag szellemi identitastudatanak
erdsddéséhez, szellemi habitusanak megismeréséhez.

Az eurdpai kultartérténet mindenkor regionalis kérdés is, s ha nem is érdemes formulazni Fichte megjegyzését, mely szerint
annak fliggvényében valasztunk filozofiat, hogy miféle emberek vagyunk, azért elfeledkezniink sem szabad rola. Ha a magyar
filozo6fia befogado, receptiv filozofia, akkor is van szerves kapcsolat az europai filozofiai élet, a magyarsag filozofiai torekvései
€s a magyar nép szellemisége kozott. Bartok idevonatkozo fejtegetései koziil a magyarsag szellemi habitusanak megértését, s
ebben a filozofia szerepét értékeld, e szerep jelentdségét hangsilyozo téziseket emeljiik ki, egyetértve a megjelolt feladatokkal.

Kolozsvari magéantanarként Bartok erkolesfilozofiai kurzusokat hirdetett, melyek Pauler Akos eladésait voltak hivatottak
kiegésziteni. Mig Pauler az ujkori filozdfia torténetét, esztétikat, metafizikat és logikat adott el6, addig Bartok az akarat
szabadsagarol, a filozofiai erkdlcstan alapproblémairdl szold kurzusokat tartott. Bevett szokdsa volt egy-egy klasszikus mi
elemzése, elsésorban Kant miiveivel foglalkozott. Nem valtozott a helyzet Pauler tdvozasaval sem, hiszen az 0j nyilvanos
rendes tanar kinevezéséig helyettesek hirdettek nagy el6adasokat, s Bartok kinevezéséig a helyettesi feladatokat a klasszika-
filologus Hornyanszky Gyula és a pedagdgus Schneller Istvan latta el a tanszéken. Semmi meglepd nincs abban, hogy Bartok
nyilvanos rendes tanari mikodését a gordg filozofia torténetének oktatasaval kezdte, szovegelemzdé oOrain pedig Platon
Theaitétoszaval foglalkozott. Ett6él kezdve harom szinten hirdetett orakat. A nagy évfolyam-el6adasokon az eurodpai
filozofiatorténet (etikatorténet) egy-egy korszakat ismertette. Emellett meghirdetett — egy joval szitkebb kor szamara — egy
igazan szakmai témat, és az ugynevezett tanarképzo gyakorlatokon pedig elsdsorban szdvegelemzéssel foglalkozott. Mind a
torténeti és a diszciplinaris megkdzelités, mind a szovegelemzés elveit képes volt érvényesiteni oktatdi tevékenysége soran.

Oktatoi tevékenységének van egy olyan dimenzidja, melyrdl kevés szé esik. Nevezetesen 6 lett a Tanarképzo Intézet igazgatdja
s a filozofia kozépiskolai oktatasanak modszertani kérdéseivel €s kifejezetten oktatasszervezési feladatok ellatasaval is
foglalkoznia kellett.

Igy kortarsai és féleg tanitvanyai visszaemlékezései két egymassal latszolag teljesen ellentétes képet vazolnak fel oktatdi
személyiségér6l. Az egyik valtozat szerint hatalmas termetéhez ill6 komoly méltdsaggal vonult mindig a katedrara, az
iskolaszolga csengdvel figyelmeztette a didkokat az oOrakezdésre, mindig is betartotta a professzor-diak kapcsolat merev
jatékszabalyait, hlivos és tavolsagtartd magatartdst tanusitott — egyszoval mult szazadi neokantianus professzor volt a 20.
szazadban. Egészen masként nyilatkoztak sziik szeminariumi hallgatoi, aki ma is csak elérzékenyiilten tudnak nyilatkozni
hajdani szemindriumi foglalkozéasai intellektualis élményeir6l. Bartok-szeminariumokon nem tanar és didkok, hanem
munkatarsak dolgoztak a filozofia miivelése jegyében. S6t, a szeminariumi hallgatésag aznap a professzor ur vacsoravendége
volt, s az asztalndl végképp kotetlenné valt a beszélgetés. Bartok ilyenkor szivesen ,,babaskodott” egy-egy uj filozofiai
gondolat sziiletésénél, orientald kérdésekkel segitette tanitvanyait sajat téziseik megfogalmazasanal.

Csak ilyen Osszefliggésben lehet egyaltalan a kozépiskolai filozofiaoktatds modszertani kérdéseit felvetni. Bartok szerint
mindennél fontosabb, hogy a filozofiat oktatd tanar a maga személyiségében, s ne pedig a konyvek altal képviselje a filozofia
vilagat. Ha az oratartas kényszerbdl vallalt feladat, ha a tanar maga sem érti vagy érzi az eldadott anyagot, akkor a tanuldo még
azeld6tt elfordul a filozofiatol, miel6tt egyaltalan megismerhette volna azt.

Zarasként két tézisét emelnénk ki. A mozgasban 1évo és teremté gondolkodas dolgok és a dolgokrol alkotott fogalmaink kozott
érvényes €s egyetemes rendszert létesit. S noha nem konnyii magat a rendszert egy kozponti gondolat kibontasaval bemutatni
az oktatas folyamataban, egyaltalan nem lehetetlen, ha szem el6tt tartjuk, hogy maga az elmélet nem részekbdl 6sszeallo egész,
hanem maga is az egész altal meghatarozott organikus rendszer. A masik mozzanat pedig a rendszer megértése utani
szovegelemzés jelentOségére vonatkozik.

A filozofiatorténet tanulsaga, hogy egyetlen elmélet sem tarthat igényt az univerzum platonista koncepcidjara, s filozofia ne
akarjon univerzalis dilettans lenni. Minden elmélet egy a sok koziil, megfogalmazoit a végesség tudata és a teljesség élménye
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hatja at. Maguk az elméletek az Eszme nevében Osszevethetfk, nincs inkommenzurabilitds. Minden filozofust csak a
szovegeibdl lehet megérteni. A szdvegelemzEs, természetesen, tiirelmet igényld feladat. A filozéfia miivelésének igazi utja
azonban nem lehet mas, mint hogy a rendszerelemz6 propedeutika utdn a szévegelemzés segitségével eljussunk magahoz az
értékteremtd szemeélyiséghez, a filozofushoz. Tegyiik hozza: hivhatjak 6t akar Bartok Gyorgynek is.

Gyorgy Bartok at the Teacher’s Desk

The first important period of the Ferencz Jozsef University of Cluj was the years between1872 and 1919. Philosopher Gyorgy
Bartok joined in the activity of the faculty of arts relatively late.

The faculty of arts had intensive philosophy teaching from the very beginning; university courses on philosophy and pedagogy
were announced together. Gyorgy Bartok was the fourth professor of philosophy at the faculty; he was appointed in 1917 as a successor of
Béla Szasz, Karoly Bshm and Akos Pauler. Bartok habilitated on the subject of *Moral Philosphy and its History® and started teaching at the
faculty of arts in 1912.

According to the regulations of the faculty, the education had three different levels. Bartok delivered open lectures on several
periods of history of philosophy. There was also a narrower form of education — in the frames of seminars certain special philosophical
disciplines were taught. Finally, as the new principal of the institute, Bartok was concerned with the psychological and pedagogical education
of the students at the Teachers’ Training Institute. The subjects of the announced courses — lectures and seminars — followed each other in a
fixed order. So student must have been taught Greek or other philosophy, since during the education (4 years) the Greek philosophy was one
of the subjects of both lectures and seminars (history of philosophy, history of moral philosophy, logic, psychology, metaphysics etc.). The
material of the lectures was issued in textbooks.

Bartok also delivered lectures at the faculty of law; he considered the idea of teaching philosophy at secondary schools; at the
university, he gave special courses to four or five students whom he wanted to educate for a philosophical carreer. According to his ideas,
students could get in that ’¢élite group’ in their third year. He gave the students the free run of his library.

Bartok was the man of traditions. He is often regarded as a neokantian author but in fact his philosophical theory has rather a
concern with Kant’s original philosophy than neokantianism. On the other hand, he was an outstanding historian of philosophy; the history of
philosophy linked his theorical work with his tutorial activity. He did not teach his own theory, he presented the great classics of philosophy
to his students. Bartok was conservative in his attitudes and behaviour towards his students. He was a typical philosopher of teacher’s desk.
But — according to his students’ memory — those who were really interested in philosophy could always express their own opinion; he was
ready to help his students with forming their thoughts.

* Paper presented at the international conference entitled *Academic Philosophy in Hungary during the 16™ — 19" Centuries’, held between
October 17-19, 2002 in Pozsony/Bratislava (Slovakia).
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KIBEDI VARGA, Aron : A kiviilallé

Mozes Attilarol

Az alabbi szoveg a Mikes Kelemen Kor konferenciajan hangzott el, 2002 augusztus 31-én, amikor
Kibédi Varga Aron Mozes Attilanak itélte oda a Kor 2002-es Irodalmi Figyeld dijat

Mar az okorban azt mondtak, hogy Homérosz minden tudas atyja. A homéroszi eposzok magukban foglalnak minden
tudomanyt, beldliik bontakozik ki késébb, folyamatos absztrakcid segitségével, a foldmiivelés, az orvostudomany és igy
tovabb. A gorog majd a kdzépkori eposz és késébb az eposz modern folytatasa, a regény, Homérosztol Thomas Mannig
mindent bekebelez, filozofiat, kémiat, zeneesztétikat. A regény a begylijté miifaj, olyan emberek irjak és olvassak, akik
kivancsiak az életre és a vilagra, akik az irodalmon keresztiil a tudast keresik.

Ezzel szemben van egy masik narrativ miifaj, és ez is tavoli 6sokre tekinthet vissza - talan mar az 1001 Ejszaka is ebbe az
iranyba mutat - és ez a miifaj a rovidebb narracio, az elbeszélés miifaja. Aki elbeszél, nem arra torekszik, hogy a narrativan
keresztiil mindent befogadjon, mindent meghdditson. Ellenkezdleg, a nagy egészbdl csak néhany apro, kiilonds eseményt akar
kiragadni, olyant, amelyik kiilonlegessége folytan elmesélésre érdemes. Egy hossza regényben el lehet példaul mellesleg
mondani azt is, hogy valaki megéhezik és bemegy egy vendéglébe, egy novellaban nem. Az anekdota elképzelhetetlen poén
nélkiil. A vendégloben kell, hogy valami varatlan vagy kiilonds dolog toérténjen ahhoz, hogy egy ilyen esemény egy novella
témajat képezze.

Németh Sandor, aki hosszll éveken at a Mikes Kelemen Kor tanulmanyi napjainak {6 szervezdje volt, az tvenes és hatvanas
években eljott idonként Amszterdamba ¢€s ilyenkor a Damrakon, egy azota mar nem létezd eszpresszoban, dsszeiiltiink, hogy
irodalomrol beszélgessiink. Els6sorban természetesen a magyar irodalomrél beszélgettiink, a hozzank Budapestrdl kiszivargod
hireket vitattuk meg, de egy ilyen alkalommal felhivta Sandor a figyelmemet egy - akkor - nagyon aktualis és érdekes konyvre.
1956-ban jelent meg Londonban, The Outsider volt a cime, a szerzd neve Colin Wilson. Az outsider/kiviilallé az az
embertipus, aki nem tud gy élni, mint a t6bbiek, aki nem fogadja el a mindennapi élet banalitasat és sivarsagat. Aki kiviilrdl és
gyakran értetleniil nézi a tarsadalmat. Kiviilr6l. Es nézi, nem vesz részt benne. Colin Wilson példaként Kafkat, Hemingwayt és
elsésorban az akkori exisztencialista irodalom nagyjait, Sartreot és Camust emliti. Outsider Roquentin, az Iszony f6hése, és
Meursault, Camus Kozényének a fohése szintén az. Kiviilrél nézik a tobbiek életét, nem fogadjak el a tarsadalom
jatékszabalyait.

Az Irodalmi Figyel6 idei dijazottja egy olyan ird, akinek gazdag és korantsem eléggé méltatott életmiive ebben a két irodalmi
hagyomanyban helyezkedik el. Nem élet- és tarsadalomigenld regényt ir, hanem rovidebb torténeteket, melyeknek a miifajat
maga hatarozza meg pontosan: regénynek nem nevezi Oket, egyeseket egy régi szoval ,beszély"-nek keresztel, masokat a
kamarazene mintéjara ,,kamaratorténet"-nek. Es a tovabbiakban azt fogom bemutatni - ez az elemzés lesz az idei laudacié
oroszlanrésze - , hogy ennek az irdénak pontosan az ,outsidersag" a specifikuma, miivei konzekvensen a kiviilalld
perspektivajabol sziilettek, a kiilonbozo tartalmi és formai megoldasok minden esetben erre a fogalomra vezethetok vissza.

Szégyenszemre be kell ismernem, hogy ennek a jelent6s magyar ironak az irasait tavalyig én sem ismertem. 2001 juniusédban
két napot toltdttem Marosvasarhelyen, €s a helyi magyarnyelvii irodalmi folyoirat, a Ldzo egyik szerkesztdje végigvezetett a
varoson. Megmutatta a varos nevezetességeit, majd elvitt egy helyi magyar konyvkereskedésbe is, ahol sok 1) névvel
talalkoztam, olyan prozairdk és kolték nevével, akiknek a miiveit nemcsak Nyugaton, de gyakran még Budapesten se nagyon
ismerik. A gazdag valaszték lattan kisérdmhoz fordultam: mit ajanl, kit-mit vegyek meg. O Mozes Attila ,Napnyugati
vandorlas" cimu kotetét ajanlotta (MENTOR, Marosvasarhely, 2000).

Igaza volt. Halas vagyok neki. Mozes Attila a Mikes Kelemen Kor Magyar Irodalmi Figyeldjének idei dijazottja.

Idékozben tobb mas konyve is eljutott hozzam és ezek megerdsitettek abban a meggyézddésemben, hogy valasztdsom helyes
volt. A szerzét nem ismerem, életérdl is csak annyit tudok, amit ezeknek a konyveknek a hatlapjan olvastam. 1952-ben
sziiletett Marosvasarhelyen, elsé novellaskotete 1978-ben jelent meg, és ezt maig tizenegy tovabbi kotet kovette. Kolozsvaron
a nyolcvanas években az Utunk, most a Helikon munkatarsa.
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Erdélyi kritikusai mar koran, az elsé kotetek megjelenése utan, nagy elismeréssel irnak rola. Szdcs Istvan szerint Mozes Attila
kozponti élménye a kisvarosi 1ét, pontosabban a ,,marosvasarhelyiség", ami mas, mint példaul a sepsiszentgyorgyi ember
kisvarosi életérzése. Marosi Péter a fantasztikummal, a realidkon tuli lehetéségekkel vald ,kacérkodast" emliti, valamint a
,vallomasossag"ot. Kiilonos érdemének tudja be, hogy ez a fantasztikum és ez a vallomasos jelleg minden latszat ellenére nem
vezet egy magarol megfeledkez6 ember szétfolyo és parttalan ,,szovegelés"éhez: beszéde arad és mégis, nagyon is, tudatos és
fegyelmezett, a vég pontosan lezar, esetleg visszakanyarodik a kezdethez.

En tovabblépnék elsd kritikusainal és minden irasat az outsider, a kiviilallo szemszogébél vizsgalnam. Ez a kiviilallo hol a
torténet fészerepldje, hol maga az elbesz¢ld. Néhany példa.

A Toronyér c. novellaban' (UVEGCSENDELET, Kriterion, Bukarest, 1982) a toronydr egy ,,maganyos ember", aki ,,egyre
foloslegesebbnek érezte magat". Soha egyetlen utazd vagy turista nem jott, akit felvezethetett volna a toronyba, hogy onnan
megmutassa neki a tajat és elmagyarazza a latnivalot. Mikor nagy meglepetésére végre jon két férfi, nem veszik igénybe a
szolgalatat: mindketten idevaldsiak, de az egyik, a feketeszemiiveges, hosszabb id6 utan most jott haza, tavolléte alatt
megvakult és most ugy tesz, mintha latna, azaz azt is latja, amit mar régen lebontottak. Amikor a két férfi elmegy, a
feketeszemiiveges visszaint a toronydr felé:

- Ott volt a gazdasagi iskola épiilete. Megjegyeztem. Ott volt. Ott most egy uj iskola all. Kopok ra. Nem latom.

- Ott van az most is, Mdtyds (mondja a batyja). Inkabb hidd, hogy ott van. De taldn az sem fontos, hogy hidd. Es az sem, hogy
ne hidd. Ott volt valamikor, s nekiink ennyi elég kell, hogy legyen. A tobbi mind csupa bizonytalansag. Ennyi, ami bizonyos.

- Menjenek, joemberek! Keressenek maguknak mas tornyot. Mas toronydrt! - kidltott utanuk a toronydr felbdatorodva.

Miért ,,felbatorodva"? Azért, mert hirtelen rajon, hogy igazabol nem 6 a kiviilallo, van nala is kiviilebb-allo, olyan aki a multat
¢s a jelent 0sszekeveri, aki megvakult és egy nemlétezé multban él.

Masodik példa (,,Fejlédéstorténeti vazlat". UVEGCSENDELET). Az elbeszél$ egy erds fin, aki kozbeavatkozik, amikor latja,
hogy egy csenevész kisfiut az osztalytarsai mindig 0sszevernek, de amikor a kisfiu sziilei nagyon halalkodnak és a vézna
gyerek is elbizza magat, elege tamad a jotékonykodasbol, és hagyja, hogy a kisfiut megint elverjék. A kiviilallo itt egy ideig
bele akar kapcsolodni a tobbiek életébe, de amikor ez elére nem latott bonyodalmakat okoz, visszalép. Vissza a maga kiilon
vilagaba.

Még két példa. ,,A tolmacs hianya" cimi novella® (YESTERDAY, Kriterion, Bukarest, 1990) fszerepldje szintén kiviilallo,
hiszen allanddan két nyelv kozott ingazik, nem tartozik az egyik csoporthoz sem és jelentdségét a két nyelvesoport tagjai csak
akkor veszik észre, amikor megszokik, eltlinik. - Es kiviilallo a bravo is, a bérpofozo, aki baratngjével visszavonultan €l és csak
azzal baratkozik végiil Ossze, akit tévedésbol iitott le és aki 6t erre fel megveri. (,,Egy varos bravoja és ndje",
UVEGCSENDELET). Ennck az egyesszam els6 személyben beszélé embernek, az elbeszélének, még a tarifat is eldrulja:
A nyolc napon beliili iitésert szazat marok fel, a nyolc napon tul gyogyuloért kettot, a két héten feliiliert harmat. Aztan van a
veszélyességi pétlék, ami attdl fiiggben, hogy a kicsindlandé alanynak mekkordk a méretei, lehet Gtven vagy szdzétven. En ezt
kilora allapitom meg. Aztan van a személyiségert kapott potlek. Attol fiiggden, hogy ki az illeté (...)". Rengeteg megrendeldje
van. ,,Egyre tobben gyiilolik egymdst ebben a varosban. Képzeld, egyszer mar az is megtértéent, hogy miutan a korhdazba
kiildtem egy palit, az megvasarolt, hogy csindljam ki azt, aki ellene felbérelt.” Az elbeszEéld tobbszor meglatogatja 6t, de egyre
ellenszenvesebbnek tlinik neki maga a bravd is, lassanként megjelenik az egész varos a maga jellegtelenségében €s az olvaso
nem tudja tobbé, ki az igazi kiviilalld, a pofozéember vagy az elbeszEld.

A kiviilallosag dialektikdjanak a szempontjabdl kiilonosen fontos szerepet jatszanak Mozes Attila elbeszéléseiben a
beszélgetések. A beszélgetés nemcsak arra jo, hogy kapcsolatot teremtsiink masokkal, hanem arra is, hogy udvariasan elrejtsiik
eloliik legtitkosabb gondolatainkat és érzéseinket. Erre tobb szaz évvel ezel6tt mar Macchiavelli, Gracian és kortarsaik is
felhivtak a figyelmet: az ,,udvari ember" kultivalja a tarsalgds miivészetét, mert az udvarias, a masik véleményét és érzéseit
tiszteletben tarto tarsalgas a baratsag alapfeltétele. Ugyanakkor ez a tisztelet azzal a veszéllyel jar, hogy nem vagyunk 6szinték
a masikkal szemben. A beszélgetés egyszerre kdzeledés €s tavolsagtartas, kitarulkozas és alarc, azaz paradox mifaj.

Mozes Attila elbeszéléseiben a beszélgetés sohasem teremt kapcsolatot, baratsagot. A beszélgetés veszélyes kaland. Az
elbeszél6 nem kozeledik, hanem éppen hogy kizarja magat a masik vilagabol. Megint néhany példa.

! Ezen novellat jelen szamunkban kozoljiik. [Szerk.]
? Ezen novellat jelen szamunkban kozoljiik. [Szerk.]
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A ,,Viszonytorténeti vazlat" cimii elbeszélésben (UVEGCSENDELET) egy apa magahoz hivja tizenhét éves zabigyerek fiat,
akit addig egyszer sem latott, a fii nem tudja, hogy miért. Az elbeszélés tulajdonképpen egy beszélgetéssorozat, amelynek
folyaman a fii egyre gyanakvobb.

,,Latom, faradt vagy, mondja az egyik beszélgetés folyaman az apa. - Ldatom, megviselt ez a beszelgetés, de megértem. Ha még
a legartatlanabb véleményemet sem akarod a magadéva tenni. Ha meg a legiamborabb kérdésemre sem akarsz Gszintén
valaszolni. Hat ez faraszto is lehet!...

- Nem vagyok faradt és megviselt! - mondtam dacosan. (...) - Hat akkor jo! - szogezte le. - Mert, amint latod, engem igen-igen
felvillanyozott ez a beszélgetés. Nekem ez igen-igen jot tett. Kezd mar kérvonalazodni a jellemed eldttem, s ez megnyugvdssal
tolt el. Hat most elmehetsz...

Az elbocsatassal aztan végképp folingerelt. (...)

- A mor megtette kitelességet, a mor elmehet!?

- Most. De nem végleg - szemlélgette elmélyiilten tulapolt kérmét. - A mor még nem tette meg kételességet.

- Es mi a mér kételessége - fakadtam ki diihésen. - Mi lehet itt a mor kotelessége?!

- O, ez majd menet kozben deriil ki. Ki kell varni, amig kideriil. A dolgok menete magyardzza a dolgokat magukat.”

A beszélgetések egyre fenyegetobbek, veszélyesebbek, az apa végiil egy bravot fogad fel, aki tantja a beszélgetésnek és le is
iti a fiat. A fiut a beszélgetések nem hogy kozelebb hoznak, hanem éppenséggel kizarjak a tobbiek vilagabol.

Masodik példa. Az elbesz¢éld elindul szerelmével egy A. betiivel jelzett varosbdl egy Z. betlivel jelzett varos felé, ahol a
szerelmének a férje lakik. A novella egy beszélgetéssel kezdddik, amelyik mindjart a beszélgetés értelmetlenségét bizonyitja:

- Milyen jo, hogy te A.-ban, én meg Z.-ben lakom - mondta a szerelmem.

- Miért?

- Mert kézéttiink az egész abécé. Csak nagy abécécoval juthatunk egymas kozelébe.
- Milyen kar...

- Hm. Igy is lehet mondani. Ez is legaldb annyira igaz, mint az ellenkezdje.

Mikor F.-be érkeznek és kiszallnak az autébol, amelyiknek a sofdrje odaig vitte dket, az elbeszélé megkérdezi a szerelmét:

- Mit is akarunk mi tulajdonképpen?

- Egyet tudok - mondta mintha reménykedon a szerelmem - Hogy Z.-be megyek, azaz haza hozzam, s nem akarunk odaérni.

- Ez is egy cél - diinnydgtem kevés meggydzddéssel. - De ha igy folytatjuk, nem tudjuk megvalositani.

- Egyelore még csak itt vagyunk, s ez is valami.

- Mar itt vagyunk. (...)

- Térjiink vissza - mondtam, pedig nem kellett volna.

- Ez tulsagosan egyszerii volna. Nem ebben allapodtunk meg.

Ingeriilt lettem:

- Utdlom ezt a hiilyegyerek-jatékot! Mi itt még azt sem akarjuk, hogy egyszeriien ugy tegyiink, mintha. Mi mar a latszatrol is
lemondtunk! Ez csak a latszat latszata.

- Fordulj vissza - kérlelt csondesen a szerelmem. - Igazad van. Ezt a hiilyegyerek-jatékot én talaltam ki neked, s te akkor is
reménykedtél valamiben, amikor beleegyeztel ebbe a hiabavalosagba. A jatékot csak én jatszhatom Oszintén, mert csak én
tudom a jatékon tuli elvarasaid hiabavalosagat.

- Ezt olyan szabatosan és beletorédéen mondtad, mint egy halottbucsuztatot.

- Fordulj vissza! — kényorgott 6.

- Nem tudok - mondtam szégyenkezve én.

Végiil mégis visszafordul és tudja, hogy szerelmével ebben az életben soha tobbé nem fog talalkozni. A beszélgetéseknek vége,
szerelme visszatér férjéhez, a tévé mellé, a ,,normalis" életbe, az elbeszélot pedig a sikertelen beszélgetések visszataszitjak a
maga tarsadalmon kiviili l1étébe.

A legradikalisabb outsidernek talan Szilvesztert, az , Arvizkor a folyok megkeresik régi medriiket" cimii ,beszély"
(Kriterion/Szépirodalmi, 1990) fészerepldjét, pontosabban egyetlen szerepldjét, tekinthetnénk, aki ,,mindig igyekezett éppoly
hétkoznapinak mutatkozni, mint barki mas" (15. o.). Szilveszter zenész, de a szomszédok kérésére egyenként hurrél hurra
leszerelte és elnémitotta Bosendorfer zongorajat - akarcsak Vidrovszki Laszlo vagy huszomét évvel ezel6tt egy Magyar
Miihely talalkozon - , masokkal alig talalkozik és igazan csak harom emberrel van kapcsolata, Leonoraval, Leonnal és Noraval.
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Leonora szép fiatal n6, de neve, cime, sziilei nincsenek. Szilveszter nevezi el Leonoranak, ,,mint egy nyitanyt." (27. o.). Es
valdban, ez csak a kezdet, Leonora utan egy visszataszitd kiilseji nyomorék jelenik meg és él nala. Neki sincs se neve se
multja, Szikveszter Leon-nak kereszteli és amikor egy id6 mulva a szornyeteg Leon eltlinik és megint Leonora jon vissza
hozza, neki a Nora nevet adja: - Leonora minusz Leon annyi mint Nora. Ezutan igy hivnak! (136. 0.) A beszély végén jon ra az
olvaso, hogy a torténetnek tulajdonképpen csak egyetlen egy szerepldje van, hiszen a masik kettd, akikkel Szilveszter Beckett

Mobzes Attila jol ismeri a francia irodalmat, gyakran idéz francia irdkat - Pascalt, Apollinairet és masokat - , kdnnyen
elképzelhetd tehat, hogy nemcsak a mar emlitett Meursault-t és Roquentin-t, Camus és Sartre ,,outsider" hdseit ismeri, hanem
olvasta az orosz szarmazasu és 1945-ben fiatalon meghalt Emmanuel Bove regényeit is, amelyekben gyakran talalkozunk
Mozes Attilas helyzetekkel. Bove nagyon jelentds exisztencialista regényird, aki valdjaban megeldzte a késébb
exisztencialistanak nevezett irokat. Altalaban maganyos, tartos emberi kapcsolatra képtelen férfiakrol ir. A ,,La Coalition" cimii
regényében (1928) a foszerepld, Nicolas, mindent megtesz, hogy elcsabitsa Alice-t, nagybatyjanak és egyetlen jotevdjének a
szeretdjét, pedig egyaltalan nem szerelmes bele. ,,Un homme qui savait" c. regényében, melyet 1942-ben irt, a fGszerepld
Maurice két parhuzamos beszélgetéssorozatot folytat. Nappal egy elvalt konyvkereskedéndvel, aki szerelmes belé, este pedig
névérével, Emilyvel, akivel egy lakasban €l és akinek Maurice az egyetlen timasza. Emily belefarad 6ccse rengeteg dumajaba,
bizalmatlan és nem hiszi el neki, amit mond, akarmennyire is probal Maurice 0szintén beszélni vele. Novére végiil nem birja
tovabb, otthagyja, elkoltozik, & pedig menekiil a kdnykereskedénd eldl, szerelmes leveleit széttépi. Minden kapcsolat
lehetetlen.

A magyar irodalomban az epikus nagyregény mellett mindig jelentds szerepet jatszott egyrészt a novella, masrészt - mar
Dugonics Andras 6ta - az anekdotazd irodalom, azaz nem egy szélesen iveld, kdzponti cselekvésre épiild, hanem egy aprd
eseményekbdl és adomakbol Osszerakott regény. Mozes Attila opuszat ebben az irodalomtorténeti tradicioban kellene
elhelyezni és bizonyara nagyon érdekes lenne szembedllitani egy masik jelentds ,kiviilallo" ir6, Karatson Endre,
novellamiivészetével. Mozes Attila mar-mar metafizikai outsiderségétdl erésen eltér a Karatson-féle groteszk abszurdum, de
mindakettd a fantazia sziilte narrativ univerzumot épiti, amelyik erésen eltér hétkoznapjaink vilagatél. Es ez a kiilonos
teremtett vilag" - ezt nagyon fontos meggondolni - egyaltalan nem csak a mi magyar vilagunkra emlékeztet, nem csak azzal
parhuzam. Annal sokkal tobb, altalanosabb: ez minden ember vilaga. Siirg6sen le kellene tehat forditani ezt a két irot minél
tobb idegen nyelvre.

The Outsider

The 2002 Irodalmi Figyeld, the literary award of Mikes Circle, has been given to the writer Attila Mozes. Born in 1952 in Marosvasarhely, he
lives now in Kolozsvar, working for the literary weekly “Helikon”. Modzes has published a great number of volumes, novels and short stories.
His narrations always deal with and are told by someone who seems to be an “outsider”, someone who does not fit into everday life. Mozes
knows very well the French literature, but his outsiders do not look like the heroes of Camus, Sartre or Beckett; they do not consider life as
absurd, they are just different. They live outside, in their own fantasmatic world, which is parallel to ours. Mikes International is pleased that
Mr. Mézes gave permission to the publication of two of his short stories.
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MOZES, Attila : Két elbeszélés'

A toronyor

Korbe-korbe jart a keskeny, fakorlatos, fapadozati korerkélyen, s arcat folfelé forditva jobb hijan a tépett tavaszi
felhdvonulast bamulta, a megszaggatott felhérongyokat, melyeket a Saskd feldl elszabaduld nyugati sz€él izott at a varoska
folott. Itt, az éles szélben még mindig kellemesebb volt sétalgatni, mint lent a toronyalji fiilkében iilni a dohszagot terelgetd
huzatban. Amikor itt fent posztolt, tobbnyire arra gondolt, hogy lent il a torony aljaban, a filben, s nézi a toronytetd folott
elrohand felhdket egészen addig, amig ett6l a rohanastol ugy érzi, a torony lassan, de stlyos bizonyossiggal feléje dol,
zuhanasa egy Orokkévaldsagig nytlik, meghosszabitvan a rettegés pillanatat egészen addig, amig neki jolesik. Maganyos
emberek szorakozasa az ilyesmi.

Egy-egy erdsebb széllokésre a kis korerkély megremegett, mindeniitt recsegés-ropogas és nyOszorgésnyi hosszira
elnyujtott nyikorgas toltdtte ki az tirt, s néha mar-mar gy tiint, a keskeny, korhadoz6 csigalépcson kozeledik valaki, hogy lassa
a varos korképét. Ilyenkor a toronydr arra gondolt, hogy lent felejtette a jegytombdt, hisz a torony is a kicsiny fellegvarbol
atalakitott mizeumhoz tartozott, am ide mar rengeteg ideje nem tévedt fol senki, s 6 egyre foloslegesebbnek érezte magat, ami
rosszabbnak tetszett a kozonséges maganynal. A sz¢€l neki-nekiiramodott a Saskd ormardl, tizte a felhoket, nydszorogtette a kis
korerkélyt, ny6szorgott minden a toronydr korill, mikdzben a torony mellett valami madarak lebegtek oldalozva, egy-egy
sz€l16kés megemelintette olykor ¢ket. Eddig semmi szokatlan nem tortént, s nagyon elcsodalkozott, amikor megkeriilve a
tornyot, a feljaroban megpillantotta a két férfit. Kozépkoruak lehettek, de inkabb 6regek, mint fiatalok, s mindketté szemiiveget
viselt. Volt valami tapogat6z6 bizonytalansag Iépteikben, mint amikor ismeretlen, veszélyes terepen jar az ember, éppenséggel
nagyon magasan. Az egyik férfi szorosan belékarolt tarsaba, mintha egy esetleges zuhanas kettesben elkeriilhetdbb lenne. A
toronyor elkapta tekintetét a felhdk vonulasarol, s ezzel megsziintette a zuhanas jatékat. Odalépett a két ismeretlen latdgatohoz,
s mindjart mondokajaba fogott, hogy monoton hangon leduruzsolja azt a keveset, amit a fellegvaracska tornyanak
korerkélyérdl meg lehetett mutatni-magyarazni egy idegennek, de az egyik férfi azonnal leintette:

- Hagyja csak, mindketten idevaldsiak vagyunk. Az 6csém most jott vissza idegenbdl, hogy még egyszer lathassa
innen fentrdl a varost.

- Igen — vont vallat a toronydr, €s nem értett semmit. Az dcs fekete szemiiveget viselt, s a masik 6va igazitotta az 6
bizonytalan 1épteihez jarasat.

- Ningcs itt a jegytomb — motyogta zavartan a toronyor.

- Nem baj — felelt a feketeszemiiveges, kotoraszott zsebében, majd valami pénzt nyomott a markaba. Aztan a korlat
mellé huzodtak, s a feketeszemiiveges arcat a szélbe feszitette.

Az 6r tapintatosan hatrabb 1épett, de nem tavolodott el nagyon t6liik; valahogy olyan gyantsak voltak.

- Emlékszel — kezdte halkan az idésebbik férfi -, kolyokkorunkban lentrdl a fiibél bamultuk a tornyot, a vonuld
felhokkel, s ugy latszott, zuhan az egész mindenség.

- Igen — mondta a feketeszemiiveges -, akkor ez volt a vilag legmagasabb tornya.

- Hat azdta egy kicsit megesokott.

Csak egy szajhuzasnyi mosoly, aztan a feketeszemiiveges megint megszolalt:

- Nekem mintha a vilag tagult volna ki. De azért még mindig elég magas ez a...

- Neked aztan igen...

' Mézes Attila fébb miivei:

& Atmenetek (Szovegek kiilonbozé hangulatokra), 1978.
Egyidejiiségek (Rendhagyo falumonografia évszakokban), 1980.
Feény, arnyék datdereng (Karcolatok, novellak, elbeszélések), 1980.
Uvegcsendélet, 1982.

A Gonosz szinevaltozasai (Harom kamaratorténet), 1985.
Yesterday, Az Oroszlan Hava és egyéb torténetek, 1990.
Arvizkor a folyok megkeresik régi medriiket (Beszély), 1990.

&  Napnyugati vandorlas, 2000.

A toronyér” cimii novella az Uvegcsendélet-ben jelent meg, ,,A tolmacs hianya” cimii pedig a Yesterday, Az Oroszlan Hava és
egyeéb torténetek-ben. Ezen irasokat a szerz6 szives engedélyével kozoljiik.

Pod b b PP
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Hallgattak jo sokaig, csak az erkély nyikorgott minden eresztékében.

- A varat tataroztak-e azota? — kérdezte a feketeszemiiveges.

- Nem. Maradt a régi.

- S a varos?

- Hat, tortént egy-két valtozas...

- Példaul?

- Nézd, Matyas, nem hiszem, hogy értelme lenne 6sszezavarni most mindent benned — mondta a baty.

- Igazad van, csak foloslegesen erdltetném a fantdziamat. Elég az, ha tudom: a Saské még a helyén van. Ilyen ¢€les szél
csak a Saskd feldl fuhat.

- No ne félj, nem tortént itt hegyrengetd valtozas. Csak amolyan apro-csepré modosulasok. De azért zavarnanak.

- Az is valami — diinny6gott a feketeszemiiveges. — Mar olyan régen zavart valami.

Elindultak korbe, a korlat mentén. A feketeszemiiveges cslsztatta tenyerét a fakorlaton, batyja fogta a karjat. Amint
eltiintek a kanyarban, az ér 1épett néhanyat. Valahogy nem akarta szem el6l téveszteni a két férfit.

- Ez jon utanunk? — kérdezte a feketeszemiiveges. — Mit mind jon utdnunk?!

- Csak ugy — mondta a batyja. — Azt hiszem, az a kotelessége, hogy mind j6jjon utanunk.

Korbejartak a tornyot, majd, hogy visszaérkeztek el6z6 helyiikre, a feketeszemiiveges megtorpant.

- Visszaérkeztlink — mondta a batyjanak. — Ez nem hagyna egy kicsit magunkra?

- Megkérdezhetjiik... Hé, uram, nem hagyna egy kicsit magunkra az 6csémmel?

- Nekem itt fenn kell ilnom, ha latogatok vannak — mondta bizonytalanul a toronydr, mert valdjaban nem is tudta:
benne van-e a szabalyzatban ez, vagy lenn kellene varnia az (ijabb latogatokat, akik persze nem jonnek. Ez a ketto itt, ezek is
csodaszamba mennek.

- Nem azért mondom — tétovazott a baty is. — Csak az 6csém messzirél jott, nagyon-nagyon messzirél. Es régen,
negyon-nagyon régen nem jart itthon. Most pedig egyediil szeretne maradni a Saskdvel, meg ezzel az egész panoramaval, amit
kamaszkora 6ta nem latott.

- En nem értem az 6ccesét — mondta konokul, nem tagitva a toronyor.

- En sem — hajtotta le fejét a baty.

- Megengednétek, hogy én legalabb értsem magam? — szolt kdzbe ingeriilten a feketeszemiiveges. Majd a Saské felé
fordulva tAmaddan mondta, pont olyan hatdsosan, mintha kdzvetleniil az ér képébe sziszegné:

- Fizettem, s még jegyet sem adott!

- Majd lent — allt tiirelmesen tovabb az 6r. — Ha majd lent lesziink a fiilkében.

Nem mert a feje fol6tt rohané felhSkre pillantani. Ugy érezte, most nagyon biztos talajon kell allnia, hisz ezek ketten
itt, ezek is ismerik azt a jatékot.

- Vidd le! — konyorgott halkan a feketeszemiiveges a batyjanak. — Vidd le, talan meginna egy sort. Ti mar biztosan
unhatjatok, de én olyan régen nem voltam itt fent. Olyan régen nem lattam semmit ebbdl a varosbol. A vilagbol...

- Nem lehet — mondta szigoruan az 6r. — Szolgalatban nem lehet! Kiilonben is, mit akar latni... maga!?

- Az 6csém lat! — tiltakozott sértetten a baty. — Az 6csém szamara ez az egyetlen kilatoja a vilagnak. Hagyjon neki
bekeét!

- Nekem, itt nem mind hadovaljanak! Engem ne probaljanak atverni, értik?! Azt hiszik, vak vagyok?

Az 6r egy pillanatra elvesztette a fejét. Kiabalt. Kozben a feketeszemiiveges egyre inkabb megroskadt, ratdmaszkodott
a kifényesedett fakorlatra, szinte fejjel elérebukott, ki a varoska folé.

- Azt hiszik, vak vagyok?! — kiabalt a torony06r, de hirtelen elszégyellte magat.

- En azt hiszem, maga a vak — mondta cséndesen, szinte nyugodtan a feketeszemiiveges. — Ide figyeljen. En latom a
varost. Nézze csak — nytjtotta elore a kezét -, arra van a Varoshaza, ott, mellette a Lajta-porta, a kettd kdzott, kissé mogottiik
az unitarius templom épiilete, tovabb...

- Honnan tudja... Honnan tudja? — hiiledezett az or, s kedve lett volna lekapni az dcs szemérdl a fekete szemiiveget. Az
feléje fordult, s onérzetesen mosolygott. Elégedett lehetett magaval.

- Tudja — kezdte magyarazni -, ha nyugatnak fordulok, pont szembe fu a szél. A Saskd felél fuvo nyugati szél.
Nyugatra van pedig a Varoshaza, innen figyelve talan egy araszra tle a Lajta-porta... — s magyarazta, magyarazta boldogan,
mint aki magat igazolja. — Csak széliranyba kell forditanom az arcom. Az arcommal latok, érti? Ahogy megyek itt korbe, a
sz¢lirannyal egyiitt valtozik nekem a panorama. Nézze — lassan korbeindult -, ott van a park, mellette, ott, abban az iranyban a
Népszinhaz, kozvetleniil mogotte a gazdasagi iskola, csak a piros teteje latszik...

- Nem latszik — motyogta akaratlanul is az 6r, s észrevette a baty szemrehany¢ arcat.

- Hogyhogy nem latszik? — csodalkozott a feketeszemiiveges. — Hogyhogy nem latszik?!

A toronydr nyelt egyet, a baty a fejét csovalta. Akkorat hallgattak, hogy a feketeszemiivegesnek meg kellett értenie:

- Szbval lebontottak — mondta megadoan. — Pedig ott végeztem. Mindegy.

© Copyright Mikes International 2001-2003 30



II1. évfolyam, 2. szam Mikes International Volume III., Issue 2.

Aztan tovabb mutogatott, csak amikor az 0j lakonegyedhez ért, valtozott meg ismét a masik kettd hallgatasa. A
feketeszemiivegesnek még a csond fokozataira is érzékeny fiile volt. Legyintett, aztan abbahagyta a varosmutogatast.

- Bar ne sz6ltam volna! Akkor még most is latndm a gazdasagi iskola piros tetejii épiiletét. Ott most mi van?

- Rozoga volt mar. Kétemeletes 1j iskola van helyette...

- Ugy — tiinddott az 6cs. — Ugy. Azt nem latom. Azt mar sosem fogom latni. Nekem ez mar csak amolyan mesebeli
varos marad, a torpe gotikajaval.

- Lattal te még modern épiileteket. Ez is csak olyan — mondta nyugtatolag a baty.

- Azokat nem itt lattam. Azokat nem tudom ide elképzelni. Sokat fogok itt allingalni — mondta az érnek a Saskd felé
fordulva. — Sokat fogok itt vesztegelni, s maguk meg fogjak unni.

- Nem baj — vigasztalta az 6r -, az a kotelességem. Zaroraig. A batyja is szivesen teszi, gondolom.

- 0, a batyammal mar megbesz¢ltiik, hogy nyugodtan magamra hagyhat itt. Mikor lesz zarora?

- Alkonyatkor. Hétkor. De én, ha a batyjanak lennék, nem hagynam itt magat. Veszélyes itt emlékezni... Szemlélddni.
En majd hétkor bezarom a feljaré ajtajat. De addig allok rendelkezésére.

- Es ha én most?...

- Akkor én magahoz ugranék, és...

- Ne mozduljon! — sikoltott fel hisztérikusan a feketeszemiiveges. — Ne tegye ram a kezét!

- O, nem. Azt csak sziikség esetén.

- De nekem nincs sziikségem!...

- Engem nem érdekel, hogy magénak sziiksége van-e vagy sem valamire. Engem azért tettek ide...

- Ne vitatkozz vele, Métyas. Minek veszekedsz vele, ember? O a toronyér.

Matyas markolaszta a fakorlatot, s mintha farkasszemet nézne a batyjaval. A toronydér meg Oket figyelte. Olyan sokaig
alltak ebben a mozdulatlansdgban, hogy kdzben egész sereg felhd rohant el a toronygomb f6l6tt. Lentrdl, a sarjadd fiibol
gyerekek bamultak folfelé, nézték, hogyan dél meg a torony. Nézték, ameddig akartak. A torony pedig csak dolt, de 6k fent
ebbdl most mit sem vettek észre. Egymast figyelték. Aztin Matyas lemondoan suttogta: ,,Na!” Es a toronyér meg a baty szinte
abban a pillanatban: ,,Na!” Akkor Matyas eleresztette a korlatot, és belékarolt a batyjaba. Elindultak a lejard csigalépcsdje felé.
A feketeszemiiveges még visszaintett, a szél tarkdjan borzolta a gyér hajat:

- Ott volt a gazdasagi iskola épiilete. Megjegyeztem. Ott volt. Ott most egy 1j iskola all. Kopok ra. Nem latom.

- Ott van az most is, Métyas. Inkabb hidd, hogy ott van. De talan az sem fontos, hogy hidd. Es az sem, hogy nem hidd.
Ott volt valamikor, s nekiink ennyi elég kell hogy legyen. A tobbi mind csupa bizonytalansag. Ennyi, ami bizonyos.

- Menjenek, joemberek! Keressenek maguknak mas tornyot. Mas toronydrt! — kialtott utdnuk az 6r felbatorodva. Jol
hallotta még egy darabig, hogy nyikorog tétova léptiik alatt a korhadt csigalépcsd, aztan ez a zaj is beleveszett az altalanos
nyikorgasba. A Saskd feldl fujt az allando szél, terelgette a felhdket, nyikorgatta a kis, keskeny korerkélyt. A torony mellett
valami madarak oldaloztak a szélben, egy-egy sz¢116kés megemelintette dket.

A torony6r mar honapok 6ta nem fogadott 1atogatokat. Kicsi és jelentéktelen volt ez a mizeum, tgy latszik, mar csak
afféle hazajar6 lelkek vetddnek f6l ide. Akik szintén tudjak, milyen egy torony lentrél a felhérohanasban, e fura, kis,
mesebelien gotikus varos kdzepén. Behunyta a szemét, és széliranyba forditotta arcat. Szembecsapta a Saskordl lezaduld
havasi sz¢él. Hirtelen megpillantotta a volt gazdasagi iskola épiiletét madartavlatbdl, nagyon-nagyon tavol. Senki nem volt a
kozelben, égen-foldon. Csak a neszek, ezek a hosszu, elnyljtott nydszorgést utanzo hangok, amelyek itt koborolnak e kis
vidéki mizeumban, értéktelen és érdektelen emléktargyak kozott.

~N NSNS NSNS S NSNS

A tolmacs hianya

Amikor megérkeztek az idiillobe, a tengerszem partjara épiilt kastélyhoz, a tavolabbi hegyek kékje eldl is
szertefoszlott a reggeli para, s a nap ,,dardanyira” emelkedett a csupasz ormok f6lé. Ragyogé id6 volt, teljében allt a nyar.
Kikecmeregtek a szolgalati kocsibdl, egyenesitgették derekukat. A helyiek elnézd szivélyességgel iidvozolték a vendégeket,
meglatszott rajtuk, hogy fogadtak 6k mar ,rangosabb” személyeket, s6t személyiségeket. Hatalmas kontyd, madamszerd, jo
negyvenes nd volt a kastély fégondnoka, férfiasan kezelt le a jovevényekkel, és ugy, mint aki legalabbis egyenrangunak tartja
magat. A tolmacs azonnal atlatott a szivélyeskedésen, tobbiek — D¢, Ef, Z¢é és Cé — talsagosan el voltak foglalva magukkal
ahhoz, hogy ilyen aprosagokra folfigyeljenek, kiilonben is mar meglehetds jokedvre hangolta dket a pitymallatkor megkezdett,
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citromlével szeliditett kubai rum, amelynek kiiiriilt palackjat Dé hanyag mozdulattal a hatalmas lancokkal elkeritett grup
kozpébe dobta, s arra sem figyelt fol, hogy a gondnokné megbocsatdan atlép a lancon, folveszi a cimkés liveget, aztan egy arra
szalado kuktaféleség kezébe nyomja.

- Parancsoljanak — intett a bejarat felé kezével és fejével egyszerre, s a mozdulat olyan félreérthetetlenre sikeriilt, hogy
a tolmacsnak nem kellett ,,beavatkoznia”. Az el6térbdl jol karbantartott falépcsékon cipelték fel bérondjeiket az emeletre, a
folyoson hiivos félhomaly, s ettél még hosszabbnak tlint, mint amilyen valdjaban volt. Egymas melletti szobakba keriiltek, a
tolmacs Dé és Cé szomszédsagaba, akiket a maga egyaltalan nem rajong6 maodjan kedvelt.

- Kérdezd meg, van-e meleg viz! — bokte oldalba D¢ a tolmacsot, aki ,,miikodésbe 1épett”.

- Van-e meleg viz? — kérdezte a madam kinézetelli gondnoknét, aki erre elnézéen mosolyintott egyet.

- Nalunk mindig van meleg viz.

- Itt mindig van meleg viz — kdzolte a tolmacs.

- Miutan lezuhanyoztak, az étteremben varom ondket — mondta a gondnokasszony. — A miivész urak, sajnos, mar
mind kitették a testiiket a to partjara, ugy lehet, csak ott, vagy pedig délben, az ebédnél talalkozhatnak. Addig szorakoztassak el
egymast.

A fonokasszony valaszt sem varva, még a forditas alatt feléjiik bolintva elvonult. A tolmacs végre egyediil maradt, jo
sokaig allt a zuhanyoz6 sugardban, b6érondjébol a szekrénybe rakosgatta ruhait, finom, diszkrét permettel szorta be magat,
konnyen, de nem lengén 61tdzott, aztan a hatalmas plaketthez erdsitett kulcsot kivette a zarbol, s mert nem fért a zsebébe, maga
mellett 16gatva, fejét leszegve indult el a folyoson, amely most még hosszabbnak tetszett, mint az érkezéskor, am mieldtt
meglelte volna a lejaratot, 6sztondsen meghdkolt: a hossza folyoson, amint fejét feliitdtte, hirtelen a sajat értetlenkedd arcaval
talalta szemkozt magat, egy ideig csak ,,bamult egymasra”, aztan elmosolyodott. Hat a folyosé két végében egész falfeliiletet
betdltd tikor miatt tetszett oly végtelennek a tavolsag, no meg a haromnegyed-homaly és a 1éptek neszét elnyeld, siippedds
bord6 szényeg miatt is. Megfordult, eljutott az atelleni tiikor elé, ismét megbamulta magat, s nagy sokara sikeriilt csak
megtalalnia a cselesen elrejtett lejaratot.

A tobbiek mar a tagas étterem egyik asztalanal ricsajoztak, mellettiik tiirelmes, lenézé mosolyaval arcan siirg616dott a
gondnoknd, s amint a hatalmas kulccsal kozeledd tolmacsot megpillantotta, fejét csdovalva mutatott a masik négy kulcsara,
majd a tolmécsra.

- Minek cipelik ezeket magukkal? Itt minden biztonsagban van!

A tolmécs enyhén elpirult, és csak ennyit forditott:

- A kulcsot benne lehet hagyni a zarban.

- Nem szeretném, ha eltiinnének a cuccaim — mondta epésen Ef.

- Véletleniil hoztuk le — forditotta a tolmacs.

- Mind az Gten — bolintott futdlag a ,,madam”, s a tolmacs nagyon sértének érezte megallapitasat. Lenéz a riihes,
gondolta, s ezért is szégyenkezett, mert sorskozosséget kénytelen vallalni a masik néggyel, meg hogy emiatt szégyenkezik. Dé,
Ef, Z¢é és Cé folottébb harsany volt az eldkeld kdrnyezetben, ebben a sok személyre méretezett, most iires étkezdében,
rovidesen pecsétes lett elottiik a keményitett, hofehér abrosz.

- J6 dolguk van az itt nyaralé miivész uraknak! — jegyezte meg mélan Ef. — J6 a kaja.

A tolmacs most orvendett, hogy ezt nem kell forditania. Megittak kavéjukat, a ,,madam” kozolte, az ezutani étkezések
kozosek, az ebéd kettokor esedékes, addig lehet menni a topartra, isten hirével.

Napoztak, fiirodtek, végig 6tdsben voltak, mert csak gyanakodva figyelték az embereket, a sok meztelen férfi és nd
kozil még nem tudtak, kikkel fognak ebédelni, pedig a tolmacsnak mar nagyon ismerkedhetnékje tdmadt, kissé megunta az
utazas alatt tarsait. Tulajdonképpen kaphattak volna hivatasos, ideval6 idegenvezet6t, de ha az alkalmi tolmacs anyanyelve ez
volt, nem tartottak igényt ra, ami szamara egyre kellemetlenebb lett, mert ezek itt egyszerre ezer dolgot akartak tudni, eléggé
tirelmetleniil, kovetel6z6en viselkedtek. Dél felé Cé asitva jegyezte meg:

- D6g unalmas ez a hely, minket aztan jol kizsuppoltak az elegans és mozgalmas fovarosukbol. Nyaralni otthon is
tudok, jobb helyeken is.

- Ez alkotohaz — jegyezte meg a tolmacs, aki tulajdonképpen egyetértett az elégedetlenkeddvel.

- A fene akar itt most ,,alkotni”! — morcoskodott a kiilonben mindig vidam D¢, allandéan kapkodva fejét az alig-
firdéruhaban pipiskedd, csodalatos, jol kozmetikalt, felszabadult és kipihent nék utan, hisz otthonrdl azzal a nem is titkolt
tervvel indult el, hogy meghdditja ezt az orszagot, legalabbis a nénemi 1ényeket. Meg volt gy6zddve rola, hogy minden nd
neki all, mikdzben csak a fénylizo élet eléhivta kisebbrendiiségi érzését akarta ellenstilyozni remélt sikereivel.

- Gyeriink oda ahhoz az egyediil napoz6 csajhoz. Majd rajtad keresztiil fogok udvarolni neki!

- Fogsz te egy tirot rajtam keresztiil! — mondta ingeriilten a tolmacs, de Dé nem értette felhaborodasat, mert nem
értette a helyzet megalaz6 voltat sem.

- Szarhazi pasas vagy! — kozolte vigyorogva. — Es biztos irigy is. En bezzeg nem sajnalom téled a csajainkat!

- Csakhogy én beszélem a nyelvet!
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- De ha nem beszélnéd, én segitenék neked, bizonyisten! — probalta meggy6zni Dé, am a tolmacs rosszkedviien intette
le:

- Azt is éppoly megalazonak érezném, mint ezt itt.

- A hapsi mesiige — kozolte a tarsasaggal D¢, aztan értetleniil vallat vont, s beérte annyival, hogy minden né utan
pimaszul nyujtogatta a nyakat. N6 pedig volt itt elég, hogy ezzel meglehetdésen gyorsan el is telt az idd ebédig. 1zzadt,
napfénytol és melegtdl kaba emberek tartottak veliik a kastély felé, s 6k kutatva probaltak meg kitalalni, kik lesznek koziiliik a
baratkozobbak. Csak a tolmécs nézte enyhe viszolygassal az ismeretleneket, f6leg a ndket, akiknek — ahogy 6 ezeket a férfiakat
ismerte — 4satag, gligye €s agressziv, mindenféle célzassal teli szovegeket kell majd forditania.

Az étterem hosszl asztalanal aztan kapkodhatta a fejét, bar a hangulat eléggé lassan melegedett, még igy is kérdések
kereszt- és pergétiizébe kertilt, egyre gépiesebben forditott, s amint telt az idd, érezte: lassanként megsemmisiil, szertefoszlik
kétnyelvl senkivé. A legkinosabb az volt az egészben, amikor a bortol kiheviillo Z¢, tarsasaguk kishiilyéje tette fol értelmesnél
értelmesebb kérdéseit, végiil egy szebben kivitelezett gyufasdobozra meredve megkérdezte szomszédjatol:

- Ez mi?

A szomszéd hallgatag dramaird volt, aki csak irdasztalanal szerette a parbeszédeket, s mert a kérdést anyanyelvén a
tolmacs tette fol, hat megvilland szemmel nézett ra, és nyilvanvaldan sértd szandékkal bokott a gyufasskatulyara:

- Nyulszor — kozolte tomdren.

- Nyulszor — forditotta diihdsen, aztan majdnem elr6hdgte magat, amikor Z¢é jamborul elcsodalkozott:

- Ez nem nytlszor — hebegte, amit6l a tolmacs dévaj jokedvre hangoldodott, a lehetd legszenvtelenebbiil forditva.

- Nem — bélintott a komor dramairé. — Es nem is a Szabadsagszobor.

A tobbiek kacagtak rajtuk, Dé az egyik asztaltarsndjére mutatva kérte a tolmacsot:

- Kérdezd meg a csajt, hogy hivjak!

- Dietle — mosolygott a magas, nyulank, nagyon szép €s szabalyos arct leany.

- Német? — kérdezte D¢, aztan megprobalt elgagyogni egy mondatot, amit a leany nem értett. Dé legyintett, aztan
ismét a tolmacshoz fordult:

- Mondd meg a spinének, hogy lattam mezteleniil. Egy filmen.

A tolmacs jobban megnézte a valoban ismerdsnek tetszé Dietlét, s 6 is felismerni vélte benne azt a nét, aki abban a
hires filmben néhanyszor meghempergett a kameral eldtt. Lehet, hogy nem is 6 az, gondolta a tolmacs, aztan:

- A haver azt mondja, latott mezteleniil. Filmen.

Dietle bolintott.

- Tehat tényleg 6 az! — ujjongott Dé. — Mondd meg neki, ebéd utan jojjon fel a szobamba, mert natirban is 6hajtom
latni.

Mikozben forditott, a tolmacsnak az a gyandja timadt, most kap egy pofont a leanytol, de az csak elnézden
mosolygott, a bocsanatkérésre biztositotta a tolmacsot, hogy nem haragszik ra, aztan kedvesen kozolte Dével, hogy menjen a
pokolba. Dé rohogott, gyorsan megsimogatta Dietle szOkeségét, amihez nem kellett tolmacs. A nd sehogy sem viszonyult a
bizalmaskodashoz, de ez nem kedvetlenitette el a férfit, s a tolmacsnak egyre borsosabb szovegeket kellett forditania.

Aztan a Cé mellett {il6, gondor szOke szépfiut forditotta, gyanakodva kutakodott Cé arcan, akirdél egyre inkabb elhitte,
hogy ért valamennyit a nyelven, csak titkolja. Idénként szdérakozott volt a forditas alatt, idénként egy-egy rosszul leplezett
arcmozdulattal, rogton reagalt a masik szavaira. A tolmacs védtelennek érezte magat az egyébként baratsagos Cével szemben,
aki a tobbieknél nagyobb figyelemben részesitette 6t. A spicli! — gondolta, aztan vallat vont: Mit arthat nekem? A playboy
lathato élvezettel mesélte, hogy 6 prozaird, és hét évet ilt a sitten, ott is tanulta meg valakit6l a mesterséget.

- Politikai? — kérdezte C¢, hirtelen nagy érdeklédéssel.

- Fréaszt! — kacagott szélesen a sz€pfii. — Profi rablogyilkos voltam, s a nagy amnesztiaval szabadultam, kitlin
magaviseletemért.

A masik harom mind a szépfiura figyelt egy id6 6ta, de kérdd tekintetiikre a tobbi asztaltars komolyan bdlintott: nem
hazudik.

A tolmacs mar nagyon izzadt, most még a napon heverész6 semmittevés €s unatkozas is vonzobbnak tetszett. A
déleldtti, mert az elkdvetkezd, tovabbismerkedd délutan nem igért semmi jot. A Dietle nevil szépség megértden figyelte,
hosszu, elegans ujjaihoz nagyon illett a hosszu, elegans amerikai cigaretta. A tolmacs kurta, vaderds borszivarat szivott. Ezt
szerette, mindenben a vaderdset szerette. Dietle az 6 anyanyelvét is éppoly jol beszélte, mint a németet, s amikor egy razosabb
kérdest tett fel, a tolmacs Cére sanditva németiil valaszolt, megemlitve gyantjat is. Dietlének jo megfigyeloképessége lehetett,
mert megcsovalta fejét:

- Azt hiszem németiil is ért. Bocsass meg a kérdésért.

- Semmi baj — mosolygott a tolmécs. — Megszoktam mar a cikis helyzeteket. Ugyszélvan allandéan ebben élek.

- Nem irigyellek — mondta komolyan Dietle, s 6 mar kezdte volna embernek érezni magat, am Dé raférmedt:

- Flizziik a csajt, fiizziik, mi?! Es nekem csak egy tirét! Sosem hittem volna, hogy egyszer még irigyelni foglak az
anyanyelvedeért!...
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A parton Dietle a kissé félrehtiz6do, pihenni vagy6 tolmacshoz terelte két baratndjét. Gudrun és Birgitt szintén magas
volt és széke. Eppen azt mesélte a lanyoknak, mennyire tiszhelyzetben érzi magat, az itteniek egy kicsit lenézik, mert beszéli
utitarsai nyelvét, azok meg szintén, mert ez az anyanyelve. Tulajdonképpen rajta keresztiil nézik le egymast. R4 csak sziikség
van, de egyébként nem kell senkinek, csak éppen ,,fogjak”, s idonként az az érzése, ki is jatsszak egymas ellen. A harom leany
szomorkéasan bologatott, Dietle valoban atérezte a helyzetet. Azok négyen, amikor megpillantottdk a lanyokkal koriilvett
tolmacsot, rogton riadot fljtak, otthagytak a rablogyilkost, s egy idegen férfival egyiitt attelepedtek hozzajuk. Folytatodott a
verejtékes tolmacsmunka, majd egy rovidke szlinetben az idegen félrehivta, kozolte, hogy 6 szamizdat-ir6, meg hogy éppen
most a tolmacsok helyzetével, helyével ¢€s kozérzetével foglalkozik. Hat csak foglalkozzék, mondta egyaltalan nem biztatéan a
tolmacs, Cére sanditott, aki most véletleniil hanyagolta. A férfi feléje bokott allaval:

- O a tégla? — kérdezte.

- Azt hiszem. Lehet. Nem tudom...

Nem akart ragalmazni, de feliilni sem oOhajtott.

- Majd felviszek a szobadba néhany friss szamot — stigta a férfi. Minket nagyon-nagyon érdekel a tolmacsok helyzete!

- Elolvasom — mondta nem tal nagy lelkesedéssel a tolmacs.

- Hazaviszed? — kérdezte a férfi, de 6 nagyon hatarozottan megrazta fejét.

- Félni jar belétek a lélek — legyintett a férfi, s a tolmacsnak nem volt vitatkozo kedve. Estig forditott, akkor
visszamentek a kastélyba. Most a szépfili és a tobb mint kotetleniil tarsalkodd szamizdat-ird kozott ballagott, idonként a
leanyoknak forditotta D¢ kétértelmi szovegeit. Amint a bejarat felé tartottak, nem tudott ellenallni a kisértésnek, s a hatalmas,
kovacsoltvas-lancokra mutatva kérdezte:

- Ezek voltak azok a bizonyos lancok, amelyeket a proletariatus csak elveszithetett? Es pont itt?...

A két férfi 6sszenézett, de sehogyan sem viszonyult. Nagy vaganyok, gondolta megvetden a tolmacs.

Vacsora utan az elegans klubban valddi klubélet folyt, s a tolmacs egy adott pillanatban érezte, nem birja tovabb. A
dramair6 mellé telepedett poharaval.

- Te legalabb hallgatsz — jegyezte meg s6hajtva. — Azt hiszem, meg fogok logni innen. Van a faluban, itt a kdzelben
valami semleges kocsma?

A dramair6 langy megértéssel nézett ra.

- Menj csak folfelé a soron, megtalalod.

Eszrevétleniil kiosont az udvarra, vagy csak azt hitte, észrevétleniil, mert Dietle varatlanul megszoélalt mogotte:

- Menekiiliink, menekdiliink? — kérdezte egytittérzon.

- Lett volna olyan napod, mint nekem!... — séhajtott a tolmacs. — Még inni sem hagynak nyugodtan! Elkisérsz a
kocsmaba?

Vaksotét volt végig a soron, csak a csehobol dolt a fény és az olcso palinkabiiz. Dietle is a karcosabb fajtabol kért
maganak, leiiltek a kopkodd parasztok kozé. A teremben Dietle volt az egyetlen nd, nemsokara koriiludvaroltak. Kezdett
kellemetlen lenni, igy hamar eljottek, s a tolmacs még orvendhetett is, hogy az a két-hdrom ramendsebb legény végiil a
palinkaja mellett dontve nem , kisérte ki’ 6ket. Kint Dietle szorosan a tolmacsba karolt, egészen hozzabujt, ugy stgta:

- Sajnallak, hogy ezekkel a barmokkal...

A tolmacs nem szerette, ha sajnaljak, s foleg ha né az illetd.

- Tulajdonképpen nem rossz fitik. Csak mar otthon az itteni ndkre allitottadk be magukat, hat nem megy ki a fejiikbdl.
Megszoktéak a gyors sikert odahaza.

- Pimaszul magabiztosak. Olyan kdvetel6zoek.

- Mindenben ilyenek — bolintott a tolmacs. — Mindig el tudtak hitetni magukkal, hogy a gy6ztes fajtabol valok.

A kastély parkjaban aztdn magéhoz vonta a szépszdke fejet. Dietlének puha és nedves szdja volt, szeretett bo 1ére
eresztve csokoldzni.

- Alig néhany oraja ismerjiik egymast — suttogta, de egyaltalin nem 0gy, mint akinek szemérmességi rohama van
kezd6ddben.

- Most kezdem egy kicsit embernek, magdnembernek is érezni magam — fintorodott el a tolmacs.

- Jo, hogy jottél — hizelgett Dietle. — Sok siiket hapsi, mindenik nagy miivésznek képzeli magat, és mind le akar
fektetni. Veled fogok lefekiidni, mert olyan szomorti vagy néha és sugarzik belSled a kilatastalansag. Es mert nem vagy olyan
moho.

- Vagy csak jol alcazom — mosolygott a tolmacs.

- Nem ma — tette hossza és apolt ujjat a tolmacs szajara Dietle.

- Ahogy akarod — mondta a tolmacs. — Nem szokasom lerohanni a lanyokat.

A teremben zajlott a klubélet. D¢, hogy Gudrunnal és Birgittnél sem aratott kirobband sikert, raszallt egy
meglehetdsen ittas és oregecske, lehurbolt képzémiivészndre, aki viszont folottébb készségesnek mutatkozott. Szerencsétlen
flotas, sajnalkozott a tolmacs Dén. Ha majd holnap, jézanul meglatja maga mellett az agyban!...

- Pohark6szont6t akarok mondani! — tdmadt ra Dé a belépore.
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- Poharkdszont6t akar mondani — kért csendet a teremtdl a tolmacs, Dé ingadozva felallt, poharabol kilocsogott a
citromlével szeliditett kubai rum a finom perzsaszényegre.

- Lattam a févarosotokban, a hazak falan azokat a nyomokat!

- Lattam a févarosotokban, a hazak falan azokat a nyomokat — forditotta készségesen a tolmacs, mikézben Cé figyel6
arcat leste.

- Latom mindeniitt a boséget és eleganciat — tolmacsolt a tolmacs olyan hiien, mintha teljesen megsziint volna 1étezni.

- Gratulalok ennek a népnek!

- Gratulalok ennek a népnek — visszhangozta anyanyelvén a tolmacs, latta Cé arcan az elégedettséget, mintha bolintott
volna a pontos forditasra.

A rablogyilkos szépfitl érzelmesen kozeledett Déhez, atkarolta vallat, gy mondta:

- Te, én ugy szeretlek titeket!

- O ugy szeret titeket — forditotta.

- Es én nem tudom, miért van az, hogy ha és ezt a kiilvarosom valamelyik csehojaban elmondanam, megboknék a
torkomat a rugoskéssel a vaganyok.

A tolmacs habozott, de muszaj volt forditania, mert Cé szinte parancsoléan nézett ra. Mindenki dlelkezett, kezdett
kissé sok lenni a fraternizalasbol.

Fent, a folyoson csak egyetlen zold lampa égett, a tolmacs arra gondolt, jo lett volna hivni Dietlét is, aztan elindult
szobdja felé, s a kétes fényben ugy érezte, kilométereket gyalogolhatna, mert ez a folyosd a végtelenbe, az ismeretlenbe, vagy
talan ,,egy masik dimenzioba” tart. Hirtelen atvagyott valahové, csak ne kelljen mar forditania, nem kelljen iires frazisokkal
udvariaskodnia, ne kelljen sehové se tartoznia, aminthogy tulajdonképpen sehova tartozénak is tekintették, s ezt mindeki meg
tudta volna indokolni a maga modjan. Elindult a tiikor felé, de még viszolygott az ismeretlentdl, s ettdl egyszerre a kényszeri
tolmacs-1ét masnapja is kivanatosnak tetszett. Ezzel egyiddben a tiikkrokben kihunytak a mar nem is emberi tavolsagokbol
dereng6 fények.

Szobajaban kinyitotta a kiserkélyre nyild ajtot, sokaig szellézkodott a nyari éjszakaban, mig meg nem hallotta, hogy
Dé végre elérte azt az alkoholszintet, amikor mar minden né j6 né. Derekasan kitehetett magaért ott, a szomszéd szobaban,
mert a nyitott ablakbol az 6reg képzémiivésznd halaja betdltotte az egész éjszakat. Ingeriilten becsukta az ablakot, de a falon at
is jol hallatszott minden, s tudta, a palinka mennyire meghosszabbitja a férfii id6étartamot. Most még 6rvendett is, hogy Dietle
nincs vele.

Dé masnap morcos volt, rosszkedvii, mintha még szégyenkezett volna is, hogy képtelen levakarni magardl éjszakai
baratngjét. Sotéten hallgatott €s izzadt a napon, nem sok munkat adott a tolmacsnak, mintha az egész néi nembdl kidbrandult
volna. Cé sem figyelte most annyira, de azért odahivta, amikor sikeriilt folcsipnie egy f616ttébb fiatal, falubeli leanyzot.

- Ez milyen nyelven beszél? — tudakozodott a csitri, aki viselkedését tekintve nem is lehetett olyan kis butuska. A
tolmacs mondta.

- Te is beszélsz tigy! Ugy is — allapitotta meg, s csupan akkor enyhiilt, amikor megtudta, hogy a kastélybol valok.

- Istenem, sosem voltam ott még! Az egy nagyon zartkor(i és el6keléhely lehet.

Forditott, aztan még hozzatette:

- Ezzel azt hiszem, menni fog. Csak meg kell hivni.

C¢ halas volt, de tiirelmetlen. Fog ez menni neked, még szdvegszinten is, gondolta a tolmacs. Majd kivallatom én ezt

a kiscsajt, milyen a ,,nyelvérzéke” a havernak!
A harom német leany nyulankan, karcsin és székén kozeledett, Dé tett egy irigy és mogorva megjegyzést a tolmdacs
,,huzasara”, aztan hol Birgittel, hol pedig Gudrunnal prébalkozott, meglehetésen lagymatagon. A lednyok dsszemosolyogtak,
és megjegyezték, hogy nem akarjak kivetni a nyeregbdl a szegény miivészndt. Dé szép cifrat karomkodott, majd kovetelte,
hogy leforditsak.

- Azt mondja: a kutyafatokat, pici huncfutok — k6z6lte mosolyogva a leanyokkal.

- Ne légy sziikszavi, az anyad keservét! — dithongott Dé a tolmacsra, mintha valdban a kirendelt idegenvezetdje lenne.
— Mondd meg nekik, hogy tetves, ordas kurvak, és le vannak szarva!

- Edes kicsi lanyok vagytok, és nagyon tetszik neki a stilusotok.

- Nekiink az 6vé nem! — kacarasztak a leanyok.

- Azt mondjak, hogy pimasz ripok vagy, s kiilonben is olyan buzi kinézésed van — ,,forditotta” a tolmacs, mire D¢ az
oklét kezdte razni és pofonnal fenyeget6zott.

- Azt mondja, mindjart megsimogat titeket — incselkedett, de a leanyok kezdtek rajonni, hogy ugratja Oket, s
botranytol tartva odébballtak.

Visszauton a kastély felé azok négyen hatalmas gérogdinnyét vasaroltak, s ebéd utan gatlastalanul , leszartak™ az
oriaspéldanyt, majd az inyvords belet zabalva, szertekopkodték a magokat. A madam kinézetelli gondnokasszony utalkozd
pillantast vetett rajuk, s ebbdl a tolmacsnak is béven kijutott, jollehet 6 meg sem kostolta. A férfiak mindenkit végigkinalgattak
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a dinnyével, de az itteniek a zabalas lattan viszolyogva néztek az abroszt pillanatok alatt 6sszepecsételd gylimdlcsre s csak a
fejiiket raztdk. A tolmacsnak egyre haraposabb kérdéseket-valaszokat kellett forditania, farasztotta, ingerelte és
megszégyenitette ez az egész. Dietle strandtaskajat 16balva kozeledett felé.

- Kijossz a partra?

- Nem — mondta komoran. — Ma délutan a szobamban maradok, és azt hiszem, nagyon be fogok rigni. Van egy teljes
liter hazai kististim.

- Es nekem ki fordit, ha érkezik az a pipi? — kérdezte meggondolatlanul Cé, s ez mutatta, hogy még amatdr a
szakmaban. A tolmécs finoman mosolygott.

- Esetleg te magad — vetette oda foghegyrdl.

Cé olyan hamar eltiint, ahogyan csak tudott. Osszemosolyogtak Dietlével.

- Te szegény! — simogatta meg fejét a leany. Aztan: - Nem hivsz meg egy poharkara?

- De igen — , készségeskedett” a tolmacs. — Végre valaki gondolt velem is. Tudd meg, hogy halas vagyok, mert itt
senki nem gondol arra, hogy a tolmacsnak nemcsak tolmacsolni valdja, hanem esetleg személyes iizenete is lehet. Olyan
végteleniil hosszl az a folyoso, hogy amikor egyediil megyek a szobam felé, mindig attol félek, addig folytatom az utat, amig
valahova mashova jutok, mint ahova szeretnék, mert senki és semmi nem kot mar sem az egyik, sem a masik nyelvet
beszélokhoz.

- Nem kéne inkabb estére halasztani azt a leivast — kérdezte mintha meggondolkodva Dietle.

- Nem — ingatta fejét a tolmacs. — Az a marha megint leszopja magat, folviszi a vén tyukjat, aztan hallhatsz olyanokat,
hogy a macskak nasza amellett egy ingerl6 blues-szam!

Dietle mellett nem gondolt tiikdr-komplexusara. Olyan ideétlenségnek tint, mintha egy nem tal sikeriilt modern
elbeszélést akarna életre dramatizalni. Kivant egy pohar palinkat, aztan meg egyebeket. A szobaban a leany raszolt.

- Kérlek, zard be az ajtot, és ha lehet, ne idd le magad tulsagosan. Olyankor tal hevesek vagytok. Vagy éppenhogy
semmire sem jok. Tudod, a rendezdje annak a filmnek, amelyben mar lathattal mezteleniil, az élettarsam. Megvan a magam
tapasztalata az ittas férfiakat illetden. Es én nem akarok kiabrandulni belSled.

Dietle olyan természetesen bujt ki konnyl ruhdjabdl, hogy meglatszott: hozza van szokva az elegans
meztelenkedéshez, sem a férfiszem, sem a kamerak nem zavarjak. Talan szebb is volt, mint a filmen, s az elvont s6tétiton
atderengé délutani fényben még valdszeriitlenebb teljesen szortelenitett teste. Puhan, konnyedén és meziteleniil sétalt a
szényegen, minden harmonikus volt rajta, és annyira tokéletes, hogy a tolmacs elszomorodott. A legszebb a hasa volt, apro
fények és arnyékok jatszottak rajta minden mozdulatnal.

- Biidds ez a palinka — mondta, miutan lagyan szajon csokolta a tolmacsot.

- Igyal te is egy kortyot, mindjart nem érzed rajtam — adta meg a bevalt receptet a tolmacs. — A nék mindig
oOtletesebbek lesznek, ha egy kicsit isznak. Nekem is megvan, amint latod, hm, a magam tapasztalata.

Dietel rovideket kortyolt, aztan nevetve mondta:

- Egyébként nem sziikséges nekem ahhoz alkohol.

Nem volt holmi kis henceg6, ezt be kellett ismerni. Estig egészen keleties hangulatban telt az id6, a leany kedves volt
¢és halas, egyaltalan: viselkedése eliitott a nagyon szép ndk viselkedésétol. Természetesen és felszabadultan szeretett, aztan,
hogy lampat kellett gyujtani (egyikilk sem szerette a vakoskodast a szerelemben), olyan bucstzkodé hangon mélazta:

- Holnap reggel visszautazom a fovarosba.

- Hozza?

Dietle bolintott.

- Ezért dontottél ilyen sietésen?

- Igen. De azt hiszem, nem elhamarkodottan is. Sz€p emlékem maradsz, elhiheted! — és haladsan simitott végig a
tolmacs testén.

- En meg fordithatom itt a siiket sodert — kesergett a tolmécs.

- Itt hagyom neked Birgittet. Vagy Gudrunt. Vagy mindkettét.

- Nagy véleményed lehet a hiiségemrol! — paskolt tréfasan a leany tomporara.

- Szédelg6 kanok vagytok mind egy szalig! — nevetett meggy6zddéssel Dietle. — De én mindent tigy fogadok el, ahogy
van.

- Nem is akarod masként, hiszen te magad is azt teszed.

- Masfél éve vagyok vele, de eddig még sosem csaltam meg... — tlin6dott a leany. — Talan jol is tettem. Téged
szeretlek... — mondta egyszeriien, s abban a pillanatban valaki 6kdllel vadul kezdte verni az ajtot, Dé részeg hangja hallatszott:

- Gyere mar, te disznd! Te lusta dog! Van egy csajom, nekem all, de ha egyszer nem tudok értekezni vele?!...

Hiaba kérlelte, Dé nem tagitott, igy aztdn magukra kapkodtak ruhéjukat, miel6tt rajuk torné az ajtot. Amikor meglatta
Oket egyiitt, szélesen, pajkosan és baratsagosan elvigyorodott:

- Meg van bocsatva, igy mar meg van bocsatva, tolmacskam! Fene a jodolgodat!

- Azt mondja, meg van nekem bocsatva — forditotta a lednynak a tolmacs. — Meg hogy fene a jodolgomat.
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- Mondd meg neki — év3dott Dietle -, hogy van oka ra az én jodolgomat is szidni. Es hogy pukkadjon meg!

- A csaj azt mondja, holnap veled is lefekszik, ha mar ennyire irigykedsz — ,,forditott” alnokul.

- Ha velem is, akkor dobom a masik nyanyat, mondd meg!

- Neked ajandékozza a holnapi éjszakajat, ha sikeriil dobnia a ngjét.

- Holnap filmezek, de nem vele! — flittyentett Dietle.

- Azt mondja, hajland6 lenne jatszani veled egy porndban.

- Foproba nélkiil nem egyezem bele — mondta a részeg D¢, s ebben maradtak.

A tolmacs segitségével végre Osszerazodott Dé és ujdonsiilt kiszemeltje, sikeriilt felkiildeni 6ket a szobdba. Akkor
Dietle odahivta baratndit, rajuk kacsintott, aztan:

- Gudrun, Birgitt, kedveskéim! Ratok bizom a kisfiut. Csak veletek csalhat meg, senki massal!

- Gondunk lesz ra, ne félj! — igérte a két leanyzo.

- Ma ¢jszakara azonban még az enyém! — hessentette el 6ket Dietle dévaj rosszkedvvel, aztan az emeleti folyosd gyér
z6ld fényében a tolmacs nyakara fondodott.

- Hiilyéskediink, hiilyéskediink. Eléggé szomort hiilyék vagyunk. Hajnalban elutazom. Ne probalj folébredni, Ggy
szallok ki mell6led, mint az életedbdl is: észre sem veszed.

A tolmécs alig tudta elhinni, hogy ez a mindenen kdnnyedén atlépd luxuslany sirni is képes, méghozza &szintén.
Szaggatottan, fojtottan és kislanyosan, mintha az elsd szerelmét siratna.

- Okosabb vagy te annal, semhogy sokdig bankodj — vigasztalta, de Dietlének most az tetszett, hogy 0
vigasztalhatatlan:

- Ne képzelj nagyobb és nagystilibb ringyonak, mint amilyen vagyok — kérte a férfit.

Osszesimulva aludtak el.

Még teljes sotétség volt, de nem lehetett tavol a hajnal, amikor a tolmacs megébredt. Valami hianyzott, valami hiany
volt benne, koriildtte. Dietle eltilint, csak az illata bolyongott egy ideig még a paplan alatt. A tolmacs kapkodva 61t6z6tt, aztan a
folyosod gyér zold fényében hirtelen eltanacstalanodott, mert sejtelme sem volt, melyik szoba a leanyé. Nézte a homalylo
végtelenséget, hatra arcot csinalt, ott is ugyanaz a sehovaba tartd végtelenség, amelynek mélyén semmit meg nem vilagitd
fényjelek kapraztak halvanyan, bizonytalanul. Néhany 1épést tett az egyik, majd a masik iranyba, és egyszerre dsszeborzadt: jol
tudta, hogy mindkét irdnyban tiikkor van, s most egyikben sem latta magat. Vaktaban elindult, hogy valamir6l — bar maga sem
tudta, mirél — meggy6z6djék, s kdzben érezte, helyesebb lenne visszamennie szobdjaba, s épp azért, mert ezen a végtelenre
nyil6d folyéson immar semmi sem tlinik titokzatosnak. Olyan egyszerli és természetes, amint gyalogol itt, mindig valahol két
pont kozott, két nyelv kozott, két véglet kozott, orokké féluton, gyér zold fényben, szabadon.

Fél nap is eltelt, aztan kezdett elviselhetetlenné valni a tolmacs tavolléte.

- Megint elbujt a disznaja! — horkant f61 Dé, majd kézzel-labbal magyarazva, de eredményteleniil probalta megértetni
magat az egyik asszonnyal. Nemsokara a hallgatag dramaironak tamadt elodazhatatlan kozlenddje, s az ebédnél nem tudtak
felvenni a rendeléseket.

- Ebbél elég volt! — mondta dithdsen Dé, s bar gyanakodva nézett Cére, az semmivel sem arulta el, hogy kapcsolatot
tudna teremteni a vendéglatokkal. Végiil folmentek a tolmacs szobajaba, de nem talaltak. Keresték a toparton, a kastély
kertjének legeldugodtabb zugaiban, a dramair6 még a kocsmaba is elment.

- A — csapott értelmes homlokéra Zé. — Az a csaj, a Dietle! Azzal szokott meg, vilagos!

Este tetopontjara hagott a nyugtalansag és idegesség. Nem a tolmacs személye, csupancsak a nyelvtudasa hianyzott.

- Vajon hova tlinhetett el? — kérdezte a dramair6 Dét, aki gyanakodva méregette: - Hatha az anyamat szidja! Vagy
hatha életbevagoan fontos, amit itt mond!

- Vajon hova tiinhetett el? — kérdezte Dé a dramairét, aki szintén gyanakodva méregette 6t. Ejfélre mar egyetlen
gyanakvas volt kords-koriil minden, egy kicsi és egy nagyobb csoportra kiiloniiltek el, ellenségesen viselkedtek, s esziikbe sem
jutott, hogy a baratsagot esetleg nem a tolmacsok szavatoljak, hanem az, ha megtanuljak egymas nyelvét. Minddssze annyit
tudtak bizonnyal, hogy a tolmacsoknak nincsen jelenlétiik. Csak hianyuk.

~NS SN SN STy S S
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VALLASEK, Julia : Farkasjaras éjszakajan
Az Erdélyi Helikon és a Pasztortiiz koltoi 1940-44 kozott

1. A lira szerepének mdédosuldsa a két vilaghaboru kozti erdélyi irodalomban

Az irodalom hagyomanyos miinemekre valo bontdsa, a koltészetre, prozara illetve dramara valé harmas felosztas, a két
vilaghaboru kozotti erdélyi magyar irodalom esetén kronoldgiai elvekre is tdmaszkodhat. Az 1919-es hatalomvaltas utani
Erdélyben a lira valt uralkodé miifajja, ezt kovette a huszas évek kdzepe tajan a némileg lassubb iitemben fejlédd proza
kiteljesedése majd csupan a harmincas évekre, (els6sorban Tamasi darabjain keresztiil) hozott autentikus értékeket a drama. A
fenti kronologiat kdvetd fejlodést tobbnyire alkotas- és befogadaslélektani érvekkel magyarazza a kritika: eszerint a koltészet
volt a hatalomvaltassal és a vilaghaborus veszteségekkel egyiitt jard kozosségi trauma katalizatora, amely ugyanakkor spontan
érzelmek rovid formai kifejezéseként nem igényelte a nagyobb terjedelmii prozai miivekhez sziikséges perspektivikus latast, a
Kuncz Aladar altal elengedhetetlennek vélt "tavlatot".!

A lira hirtelen el6térbe keriilésének ugyanakkor objektiv okai is lehettek. Az erdélyi magyar koltészet a vilaghabor(i utan nem a
semmibdl 1épett eld, hanem olyan szerz6k miiveibdl formalddott ki, akik mar a tizes évek soran kezdtek alkotasba. 1920-ra
Reményik Sandor példaul mar két kotetnyi verset publikalt, (Fagyongydk, 1918 és Csak igy 1920), és a Helikon korébol
ugyancsak korabban kezdte a publikalast Szentimrei Jend (Azoknak a keveseknek, 1912) vagy a koltoként kevésbé jelentds
Berde Maria (Versek 1912). Aprily Lajos, Tompa Lészlo, Bartalis Janos indulasa, koltévé formalédasa is a vilaghaboru elétti
iddre tehetd, annak ellenére, hogy az indulés idépontjatdl fiiggetleniil mindnyéjan a hiszas években valnak az erdélyi koltészet
emblematikus figurdiva. A jelentds erdélyi prozairok zome ezzel szemben csak a huszas években kezdi publikalni irasait, a
proza (elsésorban a regény) ekkor valik uralkodo kifejezési formava.

1940-ben, a masodik bécsi dontéssel jard hatalomvaltas mar nem valtoztat a proza tobbé-kevésbé hegemon helyzetén, tovabbra
is az elbeszélé miifajok bizonyulnak a legtermékenyebb kifejezésmoddbeli kategérianak, ugyanakkor a konyvpiacon ezek a
népszeriibbnek, eladhatobbnak. Az Erdélyi Szépmives Céh 1940 és 1944 kozott kiadott harminc kotete kozott csupan hat
Verseskbtet3talélhat(')2, a szerkesztOk levelezésében pedig vissza-visszatéré motivum a proza aktualis népszerliségére vald
hivatkozas.

A két vildghaboru kozti erdélyi prozairok munkdssagat érintd ijraolvasasi, (és bizonyos esetekben rekanonizacios) tendencia a
masodik bécsi dontés utan a koltészet teriiletén is érvényesiil. Erre els6sorban az ad alkalmat, hogy transzszilvanizmus
csaknem valamennyi emblematikus kolt6jét6]l megjelenik egy-egy valogatott vagy Osszes verset tartalmazo kotet. Az
ujraolvasasi folyamat végsd soron indokoltnak bizonyul, nemcsak a palyaja végére éré6 Reményik Sandor vagy az 1938-ban
meghalt Dsida Jend hanem a tobbiek esetében is. A masodik vilaghabortt tuléld Szentimrei Jend, Tompa Laszlo vagy Bartalis
Janos kotetei szintén a koltoi palyak egy-egy jol kdrvonalazhatd és kétségteleniil legértékesebb korszakanak dsszefoglalasat
jelzik. A két vilaghabora kozti erdélyi koltészet elsé két nemzedékének koltéi koziil csupan Szemlér Ferenc esetében
beszélhetiink kiterjedt munkassagrol a masodik vildghaboru utan, de nagyvonalakban (illetve a "vonalas" verseket leszamitva)
0 is ugyanazt a poétikai eszkoztarat alkalmazza, amely haboru elétti koltészetére volt jellemzo.

A masodik bécsi dontés politikai fordulatatol fiiggetleniil a harmincas évek végére, negyvenes évek elejére nd fel egy Gjabb
kolt6i nemzedék (Kiss Jend, Szabédi Laszlo, Horvath Istvan, Gellért Sandor, Janoshazy Gyodrgy, Létay Lajos stb.) E fiatal

' "Ahhoz, hogy az irok a mai Erdélyt megirjak, mindenekelétt sziikséges volna a vilaghabori miivészi megélése. De erre talan
nincs meg a kell6 tavlat." Kuncz Aladar: Az erdélyi gondolat Erdély magyar irodalmaban. In. Nyugat. 1928, 501-508.

? Viszonyitasképpen: a hat verseskotet mellett tizenhat regény illetve elbeszéléskotet, harom dramakétet és 6t tanulmanykotet
talalhato. Lasd. Az Erdeélyi Szépmives Ceh Kényvsorozata (1925-44). In: A Helikon és az Erdélyi Szépmives Céh levelesladaja.
(1924—1944) I-1I.. Szerk. Marosi I1diko. Kriterion Konyvkiado, Bukarest, 1979. II. 302-311.

> Kovécs Laszlo példaul ezzel a piac logikajara hivatkozé érvvel utasitja el Bard Oszkar verseskotetének kéziratat. (a
verseskotet kiadasa) "ma iizleti szempontbdl a legkényesebb dolog. Sajnos, ma igy all az eset a verskotetekkel. Még azoknak a
verskoteteivel is, akik mint k6ltok, mondjuk, szerencsésebbek: népszeriibbek a tobbieknél. (...) Mas volna a helyzet, ha egy
érdekes regény kéziratat kinalnad kiadasra." Kovacs Laszlo — Bard Oszkarhoz. 1941, VIL19. In: A Helikon és az Erdélyi
Szépmives Céh levelesladadja. (1924—1944) I-1I. Szerk. Marosi Ildiké. Kriterion Konyvkiadd, Bukarest, 1979. 1. 262.
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koltok palyaja természetesen ativel a kommunista rendszer évtizedeibe, de koltészetiik a legtobb esetben ugyanazon a koltoi
kifejezésforman alapszik, amely induldsukat jellemezte. Természetesen vannak formabeli valtozasok (pl. Horvath Imre
koltészetében a négysorosok helyére hosszabb versformak keriilnek), vagy hangsulybeli eltolédasok (pl. Kiss Jend
koltészetének népies vonasai kevésbé athatdak, mint indulasakor), de a harmincas évek végére meger6sdodo versnyelv végsd
soron az elsé Forras-nemzedék jelentkezéséig érvényes marad.

A masodik bécsi dontés politikai fordulata altal generalt Gijraolvasasi, kanonizacids dramlatba illeszkedik az a versantolédgia,
amelyet 1941 konyvnapjara Versekben tiindoklé Erdély’ cimen Szentimrei Jend vélogatott és szerkesztett. Az antologia
€s a népi koltészet valogatott darabjaitdl a mostani Erdély magyar lirajanak legérettebb miivészettel megirt alkotasait oleli fel.
De olyan magyar kolték Erdélyre vonatkozo verseit is magaba foglalja, akik életiiknek valamely szakdban valamilyen
vonatkozasban allottak ezzel a folddel és ennek népével."> Az antolégia versein keresztiil lattatott "erdélyiség", itt képlékeny
kategoria, amely iddben és térben tag keretek kozott értelmezddik. A cimbe kiemelt név (Erdély), a szerkeszté eldszavaban
megjelenitett teleoldgia ("tandsitani, hogy voltunk, vagyunk és lesziink") szerint, a teljes magyar irodalomnak létezik egy
Erdély feldl torténd olvasata, az irodalmi hagyomany ez esetben az irodalomban is manifesztalodo "erdélyiséget" hivatott
megerdsiteni. A valogatas szempontjai ugyankkor a forditott értelmezést is lehetévé teszik: eszerint az antologia a versek
szovegeén keresztiil a politikai dontéshez hasonld "visszacsatolast" végez, a koztudatban par excellence "erdélyiként" kezelt,
(1919-utan keletkezett) koltészet darabjai szervesen illeszkednek a tagabb, idében a nyelvemlékekig visszanyulé magyar
irodalmi hagyomanyba. "A letiport Erdély " cimet viseld fejezetben a két vilaghaboru kozti erdélyi lira reprezentativ versei
szerepelnek. Szentimrei nagyjabdl ugyanazon szempontok szerint valogat, mint az Erdélyi Helikon 1940 oktdberi szamanak
szerkeszt6i, vagyis elsGsorban a transzszilvanizmus egy-egy emblematikussa valt versére helyezi a hangsulyt. (Pl. Aprily
Lajos: Tetén, Vallomas, Tompa Laszl6: Lofiirdsztés, Bartalis Janos: Az erdélyi orszdgiiton stb.)°

A kiilonb6z6 kort, egymastol eltérd lirai hagyomanyt kdvetd, mas-mas eszmeiségll kolték negyvenes évek beli koltészetének
egyarant jellemzoje a politikai érzékenység, amely tobbnyire az aktualitasra vald fokozott figyelemben nyilvanul meg. Ez a
jelenség nem csupan a masodik vilaghabora éveinek természetes velejardja, Kozép- és Kelet-Europaban egyébként a politika
mindig is nagyobb atjarassal birt a mlivészet terére mint Nyugat-Eurdépaban. A politikai tényezok altal megteremtett kontextus
sajatos olvasatokat termel ki, amelyekben a hattér sokszor fontosabba valhat, mint a széveg miivészisége. A harcok okozta
személyes traumakat megszodlaltatd, haborut tematizald lira (tdbbnyire habort ellenes, de idonként harcra buzditd versek)
értelmezésében a recepcid tobbnyire nem a szoveg immanens €rtékeire, hanem az elutasitas vagy helyeslés gesztusara helyezte
a hangsulyt.

Az alabbiakban azoknak a koltdknek masodik vildghaboras koltészetét vizsgalom, akik szorosabban kapcsolodtak a két
vilaghabort kozti erdélyi irodalom két legrangosabb és leghosszabb életii irodalmi folyodiratanak (Erdélyi Helikon, Pasztortiiz)
koltoi koréhez.

Mivel az Erdélyi Helikon és a Pasztortliz szellemisége, miivészi értékrendje nagyvonalakban azonos volt, a két irodalmi lap
mar a huszas évek végére nagyjabol azonos szerzéi gardat nevezhetett magaénak. Egyiittmiikodésiik szimbolikus
kinyilvéanitasara, a Pasztortiiz szerkesztdgardajanak (Csaszar Karoly, Jarosi Andor, Moldovén Pal, Tavaszy Sandor)’ felvételére
a helikoni k6zosségbe ugyancsak 1934-es IX. helikoni talalkozon keriil sor. Mindkét lapban egyforman érvényesiilt a korszak
meghatarozo iranyzata, a transzszilvan szimbolista lira elsésorban a helikoni triasz (Aprily, Tompa, Reményik) versein
keresztiil, és nagyjabdl egyid6ben jelentkeztek transzszilvan lira paradigmajat a népi koltészet fel6l megbonto probalkozasok.

2. Reményik Sandor

Reményik Sandor hosszas szerkesztdi munkdja révén elsGsorban a Pdsztortiizhdz kotddik ugyan, a két vilaghabora kozti
irodalmi recepcidoban mégis 6 jelenti a par excellence "erdélyi koltot". Reményik figurajanak és koltészetének ilyen értelemben

* Versekben tiindokld Erdély. szerk. Szentimrei Jend. Kolozsvér, Lepage Lajos Konyvkereskedés, 1941.

> Szentimrei Jend: Voltunk, vagyunk és lesziink. In: Versekben tiindokl Erdély. szerk. Szentimrei Jend. Kolozsvér, Lepage
Lajos Konyvkereskedés, 1941.

6 Ugyanakkor mivel nem egy folyéirat reprezentativ alkotdsai koziil valogat, hanem a tagan értelmezett magyar irodalom
Erdély-tematikaju lirai alkotasai koziil, Szentimrei valogatasa inkdbb megfelel az antologiaszerkesztés kovetelményeinek, mint
korabban Kovacs Lészlo valogatasa a Helikon lapjain. A Szentimrei altal szerkesztett kotetben példaul vsaknem minden fontos
kolto jelen van, Benedek Elektdl a baloldalhoz ktddo fiatal szerzokig (P1 Brassai Viktor vagy Salamon Ernd).

7 A Pasztortiiz szerkeszt6i koziil Reményik Sandor mér kezdetektél, Dsida Jend 1929-t8] tagja a helikoni tarsasdgnak.
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vett besorolasaban mind a "belsd" (erdélyi) mind pedig a "kiilsé"(magyarorszagi) kritika egyetért, mint ahogy abban is, hogy a
Reményik-lira kiemelt helyen vald kezelése nem feltétleniil jelenti egy képzeletbeli esztétikai rangsor elsé helyét. "Van
nagyobb koltéje Erdélynek, mint 6 s mégis 6 az erdélyi koltd" — irja 1927-ben a Protestans Szemlében Németh Laszlo, 1940-
ben a Reményik-¢életmiivet elsGsorban annak alkotaslélektani vetiiletében vizsgald Babits Mihaly pedig egyenesen "Az erdélyi
kGlt6" cimet adja irdsanak.® Az erdélyi méltatasok mintha a Reményik-lira kozéletiségére rimelnének: "az erdélyi magyar
irodalom Onkéntes tdbornoka és hadseregparancsnoka" (Tompa Laszlo), " transzszilvan szellem vezérld harcosa" (Vita
Zsigmond), s ugyancsak a tanitd, kozéleti elkotelezettséget vallald kolt-szerepet hangstlyozza ki az a Rilke-idézet, amit
Jékely Zoltan valasztott a halott koltd emlékét idézo6 cikkének mottdjaul: "A férfi volt, ki mindig visszatér, /Ahanyszor egy kor
szamot vet magaval / Es tudni akarja, hogy mennyit ér.”

A Végvari-versekbdl korvonalazodd vatesz-szerep, az a tény, hogy a szamos (kiilonb6z6 tényezOk miatt) kiemelt jelentdséget
nyeré Reményik-versben (Eredj, ha tudsz, Ahogy lehet, Templom és iskola, Petrovics itél stb.) a lirai én egy k6zosség nevében
sz6lal meg, és kozdsséghez beszél, mintegy a kollektiv lelkiismeret, vagy erkdlcsi kodrendszer kifejezéjeként, a Reményik-lira
kozéleti olvasatat favorizalta, elhanyagolva koltészetének azokat a vonulatait, amelyek nem illettek a nemzeti-koltd szerep
paradigmajaba. Ilyen példaul Reményik Sandor természeti szimbolumokban kiteljesedd vallasos lirdja, vagy sajatos szemérmes
és elvont (mar-mar filozofikussa valo) szerelmi koltészete, amelyre csak a kilencvenes évek rekanonizacios torekvései kdzott
figyel fel a kritika.'” Kantor Lajos szerint a halott kedves emlékét id6z6 Almodsz-e réla? cimii vers, Reményik "koltészetének
nagy pillanata, (...) az érzelmi drnyalas és a disztelen szokimondas itt 6tvoz6dik Gj koltsi minéséggé.""!

Reményik lirdjadban mintegy 6tvozddnek a Szegedy-Masszak altal vizsgalt koltoi szerepmodellek (erkolesi tanitd, istenhivo,
politikus, nemzeti koltd), ugyanakkor mar egészen koran, a huszas évek elején megjelenik a szereptdl vald tavolodas, a mas
latasmod keresésére vald torekvés. "Add egy orara koleson a szemed. / A nyugodt, tiszta pillantasodat, / Mely felitatja ezt az
Oszi pompat: / A barnat, bronzot, bibort, aranyat, / S hatalmat ad a taj folott Neked. /Add egy orara kolcson a szemed. // Hisz
latok én is: bronzot, aranyat, / Es a két eget 6rok hatteriil. / De mas e latas." (Koleson, 1923.)" A latasmod relativitisa mellett a
szerepek valtozékonysaga, a szerep énrdl valo levalasa is megjelenik. Egy 1922-es levélrészletben a szerepkonfliktus a kiilvilag
€s az én eltérd értelmezésébdl fakad: "Latja, én egész pesti tartdzkodasom alatt folyton azt éreztem, hogy egy cstunya
madarijesztohdz hasonlitok, akinek szomoru, lires rongyait egy vézna karén lobogtatja a decemberi szél. (...) erre a
madarijesztdre azt mondjak, hogy igazi zaszl6 és igy bannak vele. — En nem akarok mar zaszl6 lenni... Hiaba akasztanak ki
annak, hidba szerepeltetnek, csak madarijesztd mivoltomat arulom el.""

Szerep és én konfliktusa Reményik Sandor koltészetének utolsd szakaszaban jellemzd versformalo erévé valik. A harmincas
évek vége felé a mindinkabb megerdsddo fasizmus miatt érzett aggodalom Reményik szamara a vallalt kolté szereppel vald
meghasonlast, dnmagaba fordulast eredményezi. 1938-40 ko6zott irddott verseiben gyakran tér vissza mind az elveszett
bizonyossdg mind pedig a bizonytalanna valé én motivuma (pl. Onmagamba falazva, Semmi mdshoz). A kdltd-vezér szerepét
vallalo Reményiknél ez a szereptudat bizonyossaganak elvesztését is jelenti "Honvagy sir bennem, mérhetetlen / Honvagy —
nem hely utan. / A lelkemet vesztettem el — — / Azért nincsen hazam." (Hovd??) A hazaval vald azonossagot Reményik most
mar éppen a szétdaraboltsagban, az identitas elvesztésében lattatja "Es nem én vagyok, aki én vagyok, / Jaj megszdllott
vagyok!" (Megszallottan, s szétdaraboltan) (kiemelés az eredetiben) Az egyéni veszteség, az én szétesése Reményik korai
korszakaval szemben itt mar nagyobb veszteségnek bizonyul az "orszag" elvesztésénél "S mi a te szétdaraboltsagod, Orszag, /
Ahhoz képest, ahogy szétdaraboltak / Es szétszortak egyetlen énemet!!" (Megszdllottan, s szétdaraboltan)

A fokozatosan idegenné valo vilagban, szilardnak hitt értékek megingasa kozepette fogadja Reményik Sandor 1940 §szét,
Eszak-Erdély visszacsatoldsat Magyarorszaghoz. "A bécsi dontés utdn, 1940 augusztus 30-a utan azt hittem, hogy én soha
tobbé a magyarsaghoz meg nem taldlom a hangot és az utat. Olyan kaoszt teremtett ez a dontés, a koltd lelkében kiilondsen" -

¥ Babits Mihaly: Az erdélyi koltd. In: Nyugat. 1940. 532.

? Vita Zsigmond: Eurdpaisdg és transzszilvanizmus. In: Pasztortiiz 1937. Tompa Léaszlo:Reményik Sandorrol. Jékely Zoltan:
Arion. In: Erdélyi Helikon. 1941/ 12.

19 Ez részben azzal is magyarazhat6, hogy a szerelmi koltészet darabjai évtizedeken keresztiil kiadatlanul hevertek, csupan
1990-ben jelentek meg Imre Laszlo gondozasaban. In: Reményik Sandor: Erdélyi mdrcius. (Vilogatott versek) Almodsz-e réla
(Kiadatlan versek és levélszemelvények) Orpehusz Konyvek. 1990.

" Kantor Lajos: Torténelmi vaksdg ellen (Reményik Sandor lirdja, kozelrdl). In: Itt valami mds van. Héttorony Konyvkiado.
é.n.

12 A tovabbiakban idézendé versek leléhelye Reményik Sandor: Osszes versei. Budapest. 1943.

" Reményik Sandor Sz8cs Jenéné Szilagyi Piroskanak, 1922. december 27.-én. In: Reményik Sandor: Erdélyi mdrcius.
(Vélogatott versek) Almodsz-e réla (Kiadatlan versek és levélszemelvények) Orpehusz Konyvek. 1990. 505.
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irja a Pdsztortiizben.'* A kéosz-tudat és a koltSi szerep biztonsaganak elvesztése azonban korabbrol ered, hiszen 1938-ban,
hasonlé helyzetben (a felvidéki varosok visszakeriilésekor) is az elidegenedés fajdalmat szolaltatja meg. Nemcsak az Uj
fennhatdsag ala keriilé Felvidék, maga a vilag az, amely: "Megvaltozott és teljesen a régi / Nem lehet, s lenni tan nem is akar",
s ebben az idegenné valo vilagban Reményik koltészetének alapmotivumai, az adysan nagybetiivel kiemelt Lélek, és Taj
mintegy funkcidtlanna valnak: "Csak nézik egymast a Lélek s a T4j, / Amint a film visszafelé pereg. / Két magyar arc egymas
szemébe mélyed —/ S mi tagadas: kissé idegenek." (Megértiik)

Az Eredj, ha tudsz! halalkdzeli én-szimbdlumai (6rl6 szu, méreg, miazma, 14z stb.), a hiiszas évek jelképei a "gat" és "karszti
sors" utan a negyvenes évek Reményik koltészetének én-szimbolikdja a harcias vonasok értékvesztését, feleslegessé valasat

"ones

("faradt paripa", "tires kardhiively"), vagy a mindennapokon feliilkereked6 vallasos hit térnyerését példazza (Sponsa verbi).

A vilaghéboru késziilésekor jelentkez6 hangvaltis az 1941 tavaszarol datalt Korszeriitlen-versek ciklusaban teljesedik ki.'> A
kozosség nevében megszolald koltd-vezér szereppel valdo meghasonlas, az a puritan idealizmus, amely mar a haszas évektol
elidegeniti Reményiket a nagyhangt, érzelmes-patetikus hazafisagtol, nemcsak a gondolatok, hanem a versforma tekintetében
is jelentds valtozast eredményez. Reményik tizenkilencedik szadzad forduldjanak epigonkoltészetére alapozo, itt-ott adys
felhangokat mozgatd versnyelve a harmincas évektdl egyre disztelenebbé, egyszeriibbé ugyanakkor szabadabba valik. A kotott
forma fellazul, rim és ritmus rapszodikussa valik, a Korszeriitlen versek néhany darabja mar képhalmozassal €16 szabadversnek
tekinthetd. "Latlak mintegy lazdlmaimban, / Szikla, barbar igazsag szirtje, / Latlak borzongatd dlomban, / S mégis kegyetlen-
élesen - / Latlak milliofejii szornyeteg, Igazsagtevd szervezettség. / Latlak, haboras hatalom, / S haboravégi osszediltség, /
Latlak falanszter, latlak uj vilag, / Latlak rettentd Rend —" (Latlak)

A Végvari-versek retorikajaban Pet6fi politikai koltészetének frazeologiaja, publicisztikai hangvétele kisértett, a palyazard
Korszeriitlen versek a koltoi palya kozbeeso részéhez mérten "kevéssé retorizaltak”, a szavak szimbolikus értéke lecsokken,
mar-mar megsziinik. Akad olyan vers is, amely egy véletlenszerlien tapasztalt utcai jelenet apropodjan, mar-mar riporteri
pontossaggal indul (Sohaj a mindenségert). Reményik elmaganyosodasa ezekben a versekben tetdzik, a k6zosség koltdjének
itt mar nincs kihez szdlnia, kérdéseit (S mi lesz velem? Ki kezdte? Egymas mellett soha? Sohaj a mindenségert), latomasait
(Latlak, Tusakodas hési halottakkal,) nincs kihez intézze, nincs kivel megossza — mintegy légiires térben 6nmagahoz beszél. A
kolté-szereprdl levald, az évek soran mind inkabb széttartd én korvonalait itt az erkolesi tartassal egyenértékiivé valod
korszertitlenség hivatott biztositani. "Ma nem tudok a tomegekkel menni / (...) Elvesztettem valahogy magamat, Valaki
fidkjaban ottragadtam: (...) / Az is f4j, ami beteljesedett./ Vagy csak kifdradtam egyszertien, / S meghajtom jo és rossz elott /
Kabult, kimeriilt, zagd vén fejem." (Nagy dron) A Végvari-versekben kisebbségi 1éthelyzet megélésének erkdlcsi parancsait
leszogez6 Reményik, most a kolté szerepet magat is megkérddjelezi, nem hisz a szavak hatalmaban: "Nincs helyem itt. / Ki
hallgatja / Egy korszeriitlen és beteg / Hanyatld koltd végso rimeit ? / Aki se munkas, se nem katona/ (...) Gomblyukaban
folosleges viraggal / Meddd ndkkel és gyiimdlestelen fakkal / Aggokkal, betegekkel / S e vilag ellen kialto kovekkel / S
zudulni fog a mélybe mindezekkel / Mert nincs immaron mondanivaloja." (S mi lesz velem?)

1923-ban Reményik még azt irja: "Egyetlen tett: a kolté alma volt." (4z egyetlen tett), s palyaja soran soha nem osztotta
Gottfried Benn modernista koltészet-felfogasat, miszerint "A modern kdltemény, az abszolut kdltemény hit s remény nélkiili,
senkihez sem sz0l, s varazslatosan osszeallitott szavakbol all".'® Eletének végére érve mégis hiteltelennek allitja a kolto-
szerepet, hatastalannak a verset, és feladja a k6zosséghez valo szolas retorikajat.

A Korszeriitlen versek nemcsak az egyes darabok keltezésének datuma szerint szervezddnek ciklussé, egymas kontextusaban
olvasva ezek a versek kirajzoljak egy vilagaval és dnmagaval meghasonld kolt6 utolsé nagy harcat azért, hogy valami moédon
mégis értelmet talaljon a létezésnek. Az elsé vers a Reményik-palya egészére hivatkozva a korszeriitlen megszolalas jogat és
hitelét hivatott igazolni (Nagy dron), a kdzbeesd 6t vers (Ldtlak, S mi lesz velem? Ki kezdte? Tusakodas hdsi halottakkal,
Egymas mellett soha?) a kolto apokaliptikus latomasainak, kinzé és megvalaszolatlanul marad6 kérdéseinek leltarbavétele. A
kolto szerep tehetetlenségének, hidbavalosaganak felismerésébdl kovetkezik az egyéni halal gondolata: "Csak az elvaltozott
vilag / Halalos készirtje maradt / A szépség is elfodte arcat / Szégyenldsen elélem —/ Vagy e vilag vak erbi elél —/ S halal elott
/ Elf6dom én is vérz6 arcomat." (S mi lesz velem?) A habori rémeivel valdé szembenézés, s a harcokat mindenkor mozgatd

' Reményik Sandor: Fiatal kritikusok szivéhez. In: Pasztortiiz. 1941/ 2.

1> A Reményik-lira utols6 szakaszat s ezen beliil a korszeriitlen verseket targyalja a magyar antifasiszta koltészet kontextusaban
Imre Laszl6 tanulmanya. Imre Laszlo: Reményik Sandor utolso korszaka. Fejezet a magyar humanista, antifasiszta koltészet
torténetébdl. In: Irodalomtorténet. 1980 /2. 339-352.

1 1dézi Szegedy-Masszak Mihaly: Szerepjdtszds és koltészet. In: "Minta a szényegen”. A miiértelmezés esélyei. Balassi Kiado,
Budapest, 1995. 70.
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"meztelen 6nzés" felismerése pedig a vildg végsd pusztulasat invokalja a kései Vorosmartyt idéz6, romantikus képekkel:
"Fuljon hat 6nvérébe a vilag, / Végkép, ha sorsunk ilyen mostoha! / A pusztasag embert tobbé ne lasson (...) Isten maradjon
egyes-egyediil — / Kiben nincs tobbé rab és hédité / Es nincsen tobbé alul és felill!" (Egymds mellett soha?) Az utolsé eltti
vers (Sohaj a mindenségért), mintegy varatlan fordulatként az imadsag misztikus erejét példazza, s a kollektiv pusztulas képei
utan "Gjulé gondolatokat" ébreszt, amelyekre aztan a cikluszard vers (Béke) végs6 megnyugvasa kovetkezik. Minden biztosnak
velt érték széthullasakor jelenik meg magyarazat nélkiil a "Bizonyossag arrol, hogy élni jo, / Szenvedni elkeriilhetetlen /
Szeretni tisztan: megisteniilés / Meghalni szép —" A Béke elliptikus vers, nem hangzik el benne a békét megteremtd "kifejezés",
"felséges Ige", sot a végére mintegy a szavak is elfogynak, a sorok, mondatok egytagt szavakka rovidiilnek (Bent: / Csend. / A
Béke itt kezdoédik. / Bent: / Csend. / Isten hozott.) Ha a Korszeriitlen verseket csupan a haboruellenes koltészet kontextusaban
olvassuk, a Béke nyilvan a cimként kiemelt sz6 elsddleges értelmében a harcok végét, s ezzel az élet 01j értelemnyerését
jelentené. A késdi Reményik-lira tdgabb kontextusaba olvasva azonban tgy tiinik, a cikluszaré vers megmagyarazza dnmagat,
a hianyz6, ki nem mondott szo, az értelmet és harmoniat biztositd "Ige", az utolso sor ("Isten hozott") kéznyelvi fordulatként is
értelmezhetd kdszontésében van elrejtve. A Korszeriitlen versekkel a puritan életszemléletii és mélyen vallasos Reményik
végsO soron ugyanazt az utat jarja be, amit két évvel korabban a Magunkba le sorainak lelki utazasdban mar megtett, ahol a
kiilvilag elvetése utan, mintegy a lélek burkait bontogatva, tuljutva minden nemzeti és emberi vonason végiil elérkezik oda:
"Ahol mar csak a Lélek lelkesit —/ Megyiink, meg nem &llunk az Istenig."

Reményik Sandor koltészetét els6sorban annak fokozott kozéletisége, és atiitd valldsossdga miatt a marxista irodalomkritika
hosszt idore szamiizte az erdélyi magyar irodalomtdrténetbdl, s csupan a hetvenes évek vége felé jelenhettek meg
antologidkban az életmli egyes darabjai. (Sem a Veégvari-versek, sem a kisebbségi 1ét megélési modozatait tematizald
koltemények, sem pedig a Korszeriitlen-versek nem tartoztak ezek kozé.) A Reményik-recepcid visszassagait Marosi Péter
foglalta Gssze talaloan, felfigyelve arra, hogy a Reményik-lira fogadtatasa, a koltét 6vezd tisztelet ellenére mar a szerzd
életében sem volt egyértelmiien pozitiv: "Es amilyen irtoztaté volt korai eloregedése, éppen olyan rettentd koltészetének sorsa.
A nyugatosok tobbségének sem igen kellett ez a szikaran 6nemésztd és ugyanakkor mégis publicisztikus lira, s nem kellett az
avantgarde-oknak, késébb a proletkultosoknak, aztan a kiilonféle beallitottsagi népicknek sem. Verseir6l mar életében
kiilsnféle egyoldali itéletek és elsitéletek alakultak ki.""’

3. Aprily Lajos

Aprily Lajos sziiletésének éve szerint (1887) nemzedéktarsa a Nyugat formamiivészeinek, Babitsnak, Kosztolanyinak, Toth
Arpadnak és Juhasz Gyuldnak. Palyakezdésének idépontja azonban inkabb a kovetkezé Nyugat nemzedékével esik egybe,
koltészetét az "impresszionizmus és szimbolizmus utolsé erdélyi hullamveréseként"'® tartja szamon az irodalomtdrténet. Lang
Gusztav szerint azonban Aprily koltészetében megtalalhatéak a szimbolizmus verseszményét meghaladd habort utani eurdpai
lira elemei is. "Az intellektualizmusra késztetd elidegenedés, az élményszerii témak racionalis kezelése, a valosag szemléleti
elemeinek realitasként — értelmezésre varo realitisként — valod elfogadédsa, formaban a konstruktivitds igénye — ezek a
legfontosabbwjegyek, amelyek a szimbolizmus verseszményébdl kinéve, de Gj mindségeket létrehozva jellemzik Aprily
koltészetét."

Aprily 1929-ben ugyan kitelepiilt Magyarorszagra, de koltészetét (st miiforditasait is!) tovabbra is "erdélyiként" kezelte a
kritika, hiszen sem verseinek témavildgaban, illetve motivumkezelésében sem pedig nyelvhasznalatdban nem jelentett gydkeres
fordulatot a koltozés ténye.

Aprily Lajos nem volt kiilonosebben produktiv kolté, az 1939-es A ldthatatlan irds cimii kotet megjelenése utan azonban
politikai okokbol, mintegy tizennyolc évet kellett varnia az 0j kotet, az Abel fiistie 1957-es megjelenéséig. A
transzszilvanizmus kanonizalt koltéi kozil 6 az egyetlen, akinek a masodik vilaghaborG évei alatt nem jelenik meg
gyljteményes kotete, a korabeli erdélyi irodalmi lapokban is inkabb forditasokkal, korabbi versekkel semmint 0j alkotasokkal

7 Marosi Péter: Kasszandra még egy levele. In: Utunk. 1980. 36.

¥ fgy Jellemzi pl. az Aprily-monografiak, amelyek elsésorban az életrajz és a kolt6i karakter bemutataséra vallalkoznak. Vita
Zsigmond: Aprily Lajos az ember és a kélté. Kriterion Konyvkiado, Bukarest, 1972. GySry Janos: Aprily Lajos alkotdsai és
vallomdsai tiikrében. Szépirodalmi Konyvkiadd, Budapest, 1967. Csép Ibolya: Aprily Lajos. Raday Gytijtemény kiadésa,
Budapest, 1987.

1 Lang Gusztav: Aprily-problémdk. In: A kor faldra. Aprily Lajos emlékezete. szerk. Pomogats Béla. Nap Kiad6. 2002. 271-
278.
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van jelen. Holott Aprily koltészete a masodik vilaghabor(i éveiben sem hallgatott, sét j forméaval kisérletezett, illetve a koltd
jellegzetes hangszerelésében szolaltatta meg a kor alapveté mondanivalojat: a haborut.

A halalfélelem és halalvagy voltaképpen mar Aprily korai koltészetében megjelenik, az otthon biztonsagat barmikor feldulhatja
a névtelen szorongés. (Esti dal.) A 1étezést mar a harmincas évek elején azonositja a rabsaggal: "Itt éltem én is. Rabkoszton,
vizen. / Itt lazadoztam, itt z(zédtam Ossze. / Egy vak poroszld szarnyam és tiizem / e zord idé-celldba bortonozte."™ (4 kor
falara) A haborus koltészet mindenkori velejardja az erdszakos pusztitas rettenete az elsd vilaghaborts halott tanartarsakat €s
diakokat elsiratd Nevek ciklusban még elégikus hangnemben fejezddik ki, az 1929-es egyfelvonasos verses dramaban az
Idahegyi pasztorokban (1929) mar a klasszikus forma fegyelmét feszegetd indulat retorikdja dominal. A haborut, Troja vesztét
s ezzel a régi, békés és biztos vilag elmulasat okozo Paris haldla eldtt megatkozza a haborit: "Jaj, atkozott az atok, / melynek
tiizes bilincsét hordozom — Az ember-irtd, farkas-tork rémet: / a haborut jajjal megatkozom! / A vakmer6t, ki vészthozd
kezével / kinyitja doghalalos ketrecét, / kigy6 riassza, barlangszaj kilokje, / hazatlanul bujdosson szerteszét."!

Aprily Lajos haborus éveinek koltészete elsésorban az egyéni fajdalmak, félelmek, az ént legmélyebben érinté tapasztalatok
megéneklése, s a személyes veszteségek koltoi leltarbavétele a habord utdn vejének és unokdjanak halalat siratd
versciklusokban ér valodi mlivészi magaslatra. (Taganrog, Annanak hivtak) Az 1940-es bécsi dontés fordulata, "a felhéborus
fénytamadas" a kolté szivének kedves két erdélyi varos (Enyed, Kolozsvar) gyaszanak és 6romének ellentétezésével, a haborus
diktatum kétarctisagat szimbolizalja. "Egyiknek eget vert a kedve, / harangozott, tombolt, dalolt. / A masik iilt a nagy
homalyban, és a harangja néma volt." (Két vdros) A varos, mint élettér és emlékek materializdlodott formaja nyer kiemelt
jelentdséget a Vdros...! cimi versben, a hazatérés, a megnyugvas szimbolikus terévé, amolyan béke szigetévé valtozik.
"Napjaiban a viharnak s a vérnek, / mikor a f6ld a pokollal rokon, / a bujdosasbdl hozzad visszatérek / s Varos — meghajtom
néma homlokom." A mult emlékeit idéz06, félig-meddig alkalmi jellegi (pl. Reményik Sandort bucsuztatd, hajdani enyedi
didkjait megszolito) versekben egyidében fogalmazdodik meg a mult iranti nosztalgia, a jelen szorongasai és a remény, hogy
"lélektelen vad idokben / 1élek van a dalban." (Enyedi didkok) Igazi miivészi értéket a parnasszianista modellt kovetd versek
képviselnek, amelyekben Aprily jellegzetes versszerkesztési technikaja érvényesiil. (pl. Nagy tél utdn) Az alkalmisag sziilte
alanyisag itt ismét hattérbe szorul, az erdei epizdd (halott tarsuk koriil alldogald szarvasok) érzelemmentes, targyilagos
képekben torténd megjelenitését csupan a zarosor egyes szam elsd személyll igéje szubjektivizalja. A természeti jelenet igy
habort utan, kiszolgaltatottsagaban ocsudo emberiség allegoriaja lesz: "Pedig még vész lapul a stirtiségben, / tivoltd hang sz6l
messze: ordasok, / és €hes orvvadasz figyel sotétben — // Egymadsra néziink, mint a szarvasok." (Nagy tél utdn)

Az elmalastél valo borzongas végig ott kisért Aprily koltészetében, a természetben vald feloldodas, a természeti képek
érzékisége és ugyanakkor mar-mar targyilagos pontossaga azonban nem engedi dekadenssé valni. "Az §sz koltdje még akkor
is, amikor az erdélyi tavaszrol irja gyonyor( verseit, mert a megébredd €letnek csak érzéki kicsattanasat, csak kikezdhetetlen
esztétikumat dalolja meg — irja Kuncz Aladar — Ez a természeti képekben vald teljes felolvadasa, a természet
orokkévalosagahoz vald schopenhaueri menekiilése az egyetlen életigenlés benne, kiilonben minden tisztan emberi dologban
szkeptikus, kétkedd és konnyen lemondo. "*

A haboru fenyegetését, az 0j, immér testkozelivé lett halalfélelmet Aprily Francis Jammes nyoman, koltészetében uj
versforman keresztiil, négysorosokkal probalja megragadni. A parnasszianista zart formakat kedveld kolto a négysorosokban is
a fegyelmezett, ugyanakkor nagy fesziiltségek érzékeltetésére alkalmas eszkozt latja: "... csak négysorosok. Régebben is irtam,
a vilaghabort rémségeinek idején, mikor azt éreztem, hogy Osszeszorul a torkom, s nagyobb versre nem telik a lélegzetembdl.
Kidertilt, hogy erdsebb lelki tartalmat is elbir, s ki tud fejezni ez a miniatiirként haté forma. (...) Rovidségében is igényes
forma. Nem tliri a laza rimet, a henye sz6t, de alkalmas arra, hogy megmentsen egy-egy felliiktetd érzést, megmozduld
gondolatot, természeti megfigyelést az elkallodastol.">

Aprily héborus négysorosai kozt a miifaj hagyomanyatol eltéréen nagyon kevés az aforizma. (pl. Vakoknak mondom, A kor)
Nem 06rok tanulsagokat, hanem a lirai én személyes benyomasait kivanja megragadni. Versei hihetetlen tomorséggel, szikar
allitasokat 6tvoznek disztelen sorokka, érzelmi izzasukat Aprilyra jellemz6en a sorok, dsszecseng® rimek zeneisége oldja. "A
pazsitunkon stirtin all a dér, / térdtten ing par megtépett virag. / Habora van, gézolve dol a vér, / zokogva hiznak fenn a
vadlibak." A nyilvanvald latomasokat ugyancsak targyilagos leirassal, mar-mar depoetizalt szohasznalattal 6rokit meg: "Fejiik

% Az Aprily-idézetek forrasa a tovabbiakban Aprily Lajos: Osszes versei. Szépirodalmi Konyvkiado, Budapest, 1993.
! Aprily Lajos: Idahegyi pdsztorok. In: US: Osszes versei és dramdi. Szépirodalmi Konyvkiadé, Budapest, 1990.

22 Kuncz Aladér: Aprily Lajos. In: Ub: Tanulmdnyok, kritikdk. Kriterion Kényvkiad, Bukarest, 1973.

3 Aprily Lajos: Négysorosok. In. Ub: Alom egy kényvtarrél. Szépirodalmi Kényvkiadd, Budapest, 1981.
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elfordult torzan és merészen, / merev gorcsben fekiidtek, annyian ! / Kerestem s meg-megallt a szivverésem: / Ki vagy halott?
Jaj, nem te vagy, fiam?" (4z elesettek)

A halal rettenete elsOsorban a sajatos természeti képhasznalatban mutatkozik meg, a "vildg fenyves-rengetegje ég" (Riado),
"hamut kavar a sz¢él s véres kodot" (K/io) s a tavasz nem életet, hanem a halalt hoz (Marcius, 1944) A természeti szépség a
pusztulast elfedd diszlet, amely ugyanakkor fel is mutatja azt, amit rejteni hivatott: "Friss széna leng a megduzzadt Dunén, / s
viragok lasst ringassal vonulva, / sok-sok virdg — s a viragok utan / par szornyti hulla, jaj, par szornyl hulla." (4 Duna tavasza)
Az Aprily liraban korabbrol ismert 6gérog mitologiai parhuzamok (pl. Patroklosz, Antigoné, Laokoon) szerepe és gyakorisaga
valamelyest csokken, a négysorosban kifejtett Laokoon-szimbdlum mar nem tudja visszaadni azt a miivészi fesziiltséget, amit
az Esti dal zarosoraban kifejtetleniil, mintegy megérzésként megjelend mitologiai név sugall. A csaladi idill békéjét megrontd
latomas ("Es a falra sors-sotéten felkomorlott Laokoon") utalasként erésebb mint a négysorosban mar kifejtett szimbolum
"Latod, mar jon a tenger tarajan — — / Jaj, igy almodtam ezel6tt sok évvel. / Rad tekergdzik, most batyadra, ram, / s
Osszeroppant rettentd gytriijével." (Laokoon a kisebbik fidhoz)

A haborts négysorosok utalasvildga tehat nem az 6gorog mitoldgia, hanem az Otestamentum, mégpedig egy olyan dszovetségi
vilag, amelybdl hianyzik a megvaltas igérete: "Most 6s-id6 van, atok, haboru, / itt az 6testamentum szele fi. / De lelkiinkben
nem ég proféta jel — / Elpusztulunk. Es Krisztus nem jon el." (Messids nélkiil) A keresztrél lelépé Megvalto tehetetleniil jarja
be a harctereket, a biin stlya akkora, hogy megvaltds immar nem lehetséges. (Legenda) Az elpusztitott Budat Jeruzsalem
pusztulasaként siratja "KOpusztasag. A te sorsod iivolt / sorsa szelében, rom-Jeruzsalem." (Buda, 1945 februar.), gyermekei
életéért Jehovanak, "atok és halal uranak" mond készonetet. (Jehova) Radndti Miklos Toredékéhez hasonléan Aprily is ugy
érzi, csupan Ezsaids proféta nyelve képes kifejezni, a kor biineit és borzalmait: "...ma te vagy a koltém, komor zsido, / dorgd
igéjli, zord Ezsaias." (4z én poétim)

Aprily Lajos koltészetében kiemelten fontos szerepet jatszanak a nevek. A mitologiai nevek (Acheron, Ashavér, Haimon stb)
felidéznek egy olyan szovegkornyezetet amelynek kontextusaban értelmezodhet, vagy akar ujraértelmezédhet a nyelv.
Ugyanakkor idénként az idegen sz6 (név) puszta hangzasa valik szévegszervezd, szoveg formalo elvvé, ahogy példaul Aletta
van der Maet nevének jambikus lejtése koszon vissza a Tavasz a hdzsongdrdi temetében soraiban.** Az idegen szavak
stilusértékére vald alapozas végsé soron kisérlet a szavak konszenzus altal szentesitett értelmének megkérddjelezésére, egy
olyan versnyelv megteremtésére, amely nem az értelem, hanem a verlaine-i zeneiség szerint miikodik.

Az ismeretlen hangzasi szavak, amelyekhez nem vagy csak nehezen kapcsolhaté valamilyen miivelddéstorténeti
tobbletjelentés (mint pl. a mitologiai nevek esetében), 6nndn hangzasukra vannak utalva, csupan a vers kontextusaban tesznek
szert valamilyen sajatos jelentésre. A fiatal nyirfak a név csengésének aurajaban példaul "Finn lanyok. Sziiz lelkiik kedves
nekem, / Kiilikki, Hilka — igy becézgetem" (Nyirfak)

A szokatlan hangzast név csengésének idegensége is kiemeli Aprily méasodik vilaghaboru alatt irott négysorosai koziil 4 nap
kronikajabol cimi verset. "Ennyi: Annikki Norri levelet irt nekem. / Annikki Norri foldjét régdta szeretem. / S ha kiinn a vad
vilagban elnémul a vihar / felmegyek Finnorszagba Annikki Norival." A habort szenvedéseit tematizalo versek mellett ez a
négysoros mar-mar profannak hat. A minimalista kdltészetet idéz6 egyszerli, egymondatos allitasokat, csupan a finn név
muzikalitasa oldja, a vers naplobejegyzés szerti depoetizaltsaga, a beszédhelyzet mindennapisdgan keresztiil olyan
normalitasigényt sugall, amely a haborus lira kontextusaban olvasva abszurdnak tiinik, ugyanakkor visszafele is hat: ra¢breszt
a kor abszurditasara.

4. Tompa Laszlé

A helikoni triasz tagjai koziil Tompa Laszlo koltészete a legegyenletesebb, ugyanakkor harmuk koéziil 6 kapcsolddik leginkabb
a Nyugat stilusforradalmat megel6z6, Petéfi és Arany versnyelvével fémjelzett lirai hagyomanyhoz. Koltészete mar a
kezdetekt6] elégikus, de nem a halal mindent atlényegité érzékenysége teszi azza (mint a korai Aprily-lirat), hanem az élettér
zértsiga, a szabad emberi kibontakozas lehetdségének hianya. "Eletvagya kezdettél felismert hatarok kozt vergédik.
Helyzettudata: korlattudat."* A koltészet nla nem valik zeneiségében dntorvényii vilagga mint Aprilynal, vagy a 1ét korlétait a

** A nevek zeneiségének szovegformalod erejérél lasd. Marko Béla: "Koron s vildgokon beliil". Jegyzetek Aprily kiltészetérdl.
In: Korunk évkényv 1981. Kolozsvar, Korunk, 1980.
¥ Cs. Gyimesi Eva: Elet helyett stréfik. In: US: Kritikai mozaik. Polis Konyvkiadé, Kolozsvar. 1999. 28.
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jatékosan feszeget Dsida-versekben. A dal ndla "arvasagot / Megosztd tarsasag / Talizman sebek ellen" (Osz jotte elé),”
ugyanakkor egy vagyott, de el nem érhetd €let helyettesitSje. "Mint régi szobrasz rég halott fiarol / Mintazta miivét, melyrdl hir
maradt: / Igy én is — amig lelkem egyre gyaszol — Versekbe vések halott vagyakat."

Annak ellenére, hogy a Tompa-versekbdl kirajzolodé makacs megmaradasra és virtusra alapozo értékrend (Erdélyi télben,
Maganyos fenyo, Lofiirdsztés stb.) 1940-re mar szamos modositast, arnyalast megért, kdnonban elfoglalt helyének elismerését
jelentd ritudlis gesztusokat éppen a negyvenes évek forduldjakor teszi meg a kritika. 1941-ben Baumgarten dijjal tiintetik ki, az
Erdélyi Helikon iinnepi szdmban tiszteleg munkéssaga elott, (1944/3) valogatott kotete jelenik meg. A fenti gesztusok
ugyanakkor alkalmat biztositanak a Tompa-koltészet Gjraolvasasara, am az Gjraértelmezés mar nem kovetkezik be. Az Erdélyi
Helikon iinnepi szamanak kritikusai (Kovacs Laszld, Molter Karoly) ugyanazon értékek mentén targyaljak Tompa koltészetét,
mint amelyeket az els6 kétete kapcsan ismertek fel.”’

Tompa Laszlo lirajaban, amely mar a kezdetektél a kitdrni vagyas és a helyben maradas kényszerének dinamikéjaban
formalédott, s amelynek tipikus vilaga a kopar téli taj vagy a "kisvarosi, saros utca", leggyakrabban megénekelt 1éthelyzete
pedig a vilaggal szemben érzett elégedetlenség, kevésbé tlinik fel az a ndvekvo fenyegetettség €s rosszérzés, amely a masodik
vilaghabort eldestéjén jellemzi a koltészetet. 1940-es kotetének (Hol vagy ember?) cimként kiemelt felkialtdsa, annak a
metafizikus félelemnek ad hangot, amely ebben az idében csaknem az egész erdélyi magyar koltészetre jellemz6. A mindvégig
maganyossaggal kiizd6 Tompa Laszld lirdjdban a lirai én végs6 arvasaganak korszaka ez, amely a passziv félelemben,
intellektualis virrasztasban ("vacogni gondtol éberen éjjel." — Uj iszonyisdgok eldestéjén), vagy a huméanum eleve
reménytelennek tételezett keresésében konkretizalodik. "S valami meglok, hogy menjek ki, s az utcak / Soran, mikdzben a dél
szava kondul, / Lampaval, égdé szivemmel bolyongva, / Fiirkésszek végig mindenkit bolondul, S dadogjam egyre, diihds
szerelemmel? Embert keresek, — hol vagy, ember — Ember?!"(Diogenész lampdjdval)

Az értelmiségi / kolt6i 1ét (pre)romantikus szimbolumait (faklya, lampas, éjjeli virrasztd stb.) mozgositd6 Tompa versek mellett
a negyvenes években megjelenik koltdi szerep bizonytalansaganak motivuma. A helytallas ethoszat hirdetd ko6lté mar nem tud
azonosulni 6nnén modelljével, "a csodavaras izgalma" sem altatja, Gigy tekint vissza, mint akivel a sors "hitvany, szaraz agat /
Tordeltetett csak a gondok erdejében." A Robotossag dtka alatt ciml vers lirai énje mar tagadja a korabban "talizmannak"
tekintett "dal" erejét: "Jozanul nézek megviselt magamra: — / Ha egy vart 6ra ma jonne meg, érzem, / Az a dal bennem mar
meg nem foganna."

------

vilaghabora éveiben néhany népies ritmusra épiild, dinamikus versben oldodik fel.

A marxista kritikai kanonban kiemelt helyen kezelt, gyengébb miivészi er6vel bird Lélekhdborgdsra — csillapitonak ciml vers
aforisztikus képekben ostorozza a jelent, és utdpisztikus fényekben abrazolja a jovot, mint idealis tarsadalmat, amelynek célja
az, hogy "J0, rossz egyarant a helyére keriiljon."

A forma dinamizalodasa ellentétben all a vers-szemantikaval, az Alkonyati eltiinddés illetve a Vers 1944 kozepérol félrimes,
dalszerti sorai a vilagtol valo elzarko6zas €s a halalvagy megfogalmazasara futnak ki. Az allando helyzetérzékenységben alkotd
koltd szamara, aki korabban a helytallas, a sors altal kiszabott feladatoknak vald megfelelés etikumara alapozta koltészetét,
most a hadbort koranak puszta megélését is feloldozhatatlan biinként jeleniti meg. "De holtomban / Is majd szégyen éget. // A
szégyen, hogy / Most éltem e korban / S hogy e korban / En is ember voltam." (Vers 1944 kozepérdl)

A személyes sors, az Oregség és a palya végének érzete mosdodik egybe a kiilsd vilag elutasitasaval. A pusztulds itt mar nem
patetikus, és nem egyenértékii az erkdlcsi gy6zelemmel, a mindennapi gesztusok, szofordulatok egyszeriiségével, mintegy
domesztifikalva jelenik meg: "Mit is kezdhetnék még, / Idon, modon is tal? / Ilyen este utnak / Mar senki sem indul. // Jobb is,
ha igy — // Latva Ram itt nem virrad nap — / Elgondolom: vilag, / Maradj hat magadnak! // S hatat is forditva / Alomnak,
valonak / Magamra huzintom / Halaltakaromat —" (4/konyati eltiinédés)

A "helikoni tridsz" tagjai koziil Tompa Laszlo koltészete mozog a leginkabb zart tematikus és poétikai térben, s talan éppen
ezért nem torténik meg benne az ujitast biztositd belsé modosulas. A harmincas évek elsd felére megirja a transzszilvanizmus

% A Tompa Laszl6 idézetek leléhelye: Tompa Laszlo: Tavaszi esé zenéje. Dacia Kényvkiado, Kolozsvar-Napoca, 1980.

7 Molter Karoly terjedelmes tanulmanya (4 hatdrér), mely 1944-ben elemzi Tompa koltészetét, végsé soron megismétli az
1922-es illetve 23-Tompa kotetekrdl irott recenzidit. (Erdély hegyei kozt, Ejszaki szél) Lasd. Molter Karoly: A keleti
dllomason. Mentor Kiad6, Marosvasarhely. 2001.
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néhany emblematikus tekinthetd versét, s mihelyst a heroikus helytallas ethoszat 0 torekvések kezdik megkérddjelezni,
koltészete egyre inkabb elsziirkiil, hogy az Gtvenes évekre jellegtelenné valjék. Naploként, helyzetjelentésként értelmezve
azonban hiteles emberi valaszt ny(jt egy sajatos, tobbszordsen korlatok kdzé zart emberi életforma kihivasaira.

5. Bartalis Janos

A helikoni tridsz nemzedéktarsai koziil néhany koltd a 10-es évek avantgard formabontdsdnak hatisara a kotott versforma
megujitasaval kisérletezett. Szentimrei Jend, Bartalis Janos vagy az Ady-féle szimbolizmus vonzaskdrében alkotoé Olosz Lajos
szabadversei annak a tizenkilencedik szazad végén, huszadik szazad elején jelentkezd kolt6i formakeresésnek az eredményei,
amely arra torekedett, hogy a vers ne a megszolalas pillanatat, hanem magat a beszéd folyamatat rogzitse, hogy a jelentést a
tapasztals pillanataban juttassa kifejezésre.”®

A szabadvers térhoditasa az erdélyi magyar lirdban az els6é vilaghaboru, a frontélmények pszichikai hatasahoz kapcsolodik.
(Talan nem véletlen, hogy a lirai megszolalasnak ez formaja elsdsorban két elsé vilaghaborts katona, Szentimrei Jend és
Bartalis Janos nevéhez kapcsolddik.) Mindketten a halalkozeli, felfokozott intenzitasu élmények, a haborGs pusztitas és
értékvesztés ellen felszolaldo kozéleti ihletésti versekkel indulnak. (P1. Bartalis Janos: Kiralyok, Homdalyos érzéseim, Varjak,
Vers a horizontra vagy Szentimrei Jend: Elesettek kara a tarlon, Székely katona keserves éncke, Enek a jé katondrdl) A
harmincas évek soran Szentimrei nagyjabdl abbahagyta a versirast és a kulturdlis élet mas teriiletein keresi az onkifejezés
lehet6ségét.

A szabadvers rimet elvetd és ritmust fellazitd parttalansagat Bartalis Janos a huszadik szazad elsé felében mar tobbé-kevésbé
anakronisztikus témaval, a panteisztikus természetélménnyel tarsitja. A htszas évek elejéig, amig a természeti idill nem mentes
a bels6 fesziiltségektdl, és mintegy a tavaszi természet sodrd ereje alakitja a kiilonbdz6 hossziusagi verssorokat ez a tarsitas
néhany kivételes erejii verset eredményez. (pl. a Kosztolanyi altal nagyra becsiilt De kiilénben csend van). A hiszas évek
masodik felétdl azonban természetesnek hatod verssorai megkopnak, egyhangt téma és képvilaga (kosalyi kert) mar nem képes
tartalmat adni a szabadvers "szabadsaganak", és a kosalyi bukolikdkban helyenként modorossa valik. A népies természet lira
hatasara a Bartalis féle szabadvers egyszerlisodik, de ez az egyszerliség mar nem az 0jitas vivmanya, mint ahogy korabban egy
erdsebben metaforizald vershagyomannyal szemben az volt az egyszeriibb nyelvhasznalat, hanem a monoténia jele. "Fojtogatd
kép — irja Bartalis valogatott verseinek megjelenésekor Orley Istvan® — a sulyos kisebbségi ég alatt foldjével birkozo koltd,
akiben merev l¢lekcsonkka ugrik 6ssze a hajdani drado, ny0jt6z6 kedv. (...) A vers monoton litania."

A szabadvers szabadabb képalkotasi, képasszociacios technikat is igényel, amely azonban Bartalis koltészetében a harmincas
évektdl mar egyre kevésbé jellemzd, természetversei tobbnyire kijelentd mondatokra, képleltarozasra épiilnek. (Pl. Havas
kertben madarfészek. / napraforgd tanyérja a teritett asztal. / Foldbeszlrt kar6 az allvany. / Fiirge cinkék a kék vendégsereg. /
stb. Maddrfészek)™

A masodik vilaghabora éveiben ir6do Bartalis-versek sem tematikai sem formai Gjitast nem hoznak a kolt6 palyajan. A haboru
pusztitasait a valtakozo hosszlisagu sorok dinamikajat kihasznalva, apokaliptikus képhalmozassal abrazolja: "Repiil6gépek: az
ember szarnyas gondolatai, / mint sarkanyok az égb6l — / égve zuhannak. / Biiszke hajotestek a tenger hullamsirjaba /
temetkeznek. / Aknék €s torpedok robbannak. / R6f6g6 fortelmes tengeri malacok / athasitjak a szunnyad6 vizet. / Felhdkbol,
az ég mosolygo arcabol, / halalthozé bombéak zaporoznak a foldre." (Ima mindenkiért 1940-ben)

A Bartalis koltészetre oly jellemzd tavaszt, természeti megujulast tematizald versek sem hianyoznak ebbdl a korszakbol (Jaj, a
hegyeket nézd, Nap iidvozlése, Mit tudod te, varos) A természeti vilag immanens tisztasagat, szépségét a habora pusztitotta
természet képei ellentétezik. "Mert lasd, 6, Nap, / az ember, ez Oriilt féreg maga folé nétt / mar a pusztitasban. Mindent elront,
mindent lerombol. / A {6ld testérdl levakar mindent, szépet és / nemest. Csak sirhalmokat épit és holttestekbdl rak / mérhetetlen
gulat. / (...) A mez6n nem / aratnak, csupa vér s tliz a rét... ! te lombot, viragot / fakasztasz, bimbot és gyenge fiivet felnevelsz, /
s a fold sebeit, mit rettenetes vad 6nmagat / harapva-tépve vag, te halvanyzold polyaval / nemesen bekétod." (Oda a nap
joveteléhez ). A Bartalis lirdban mar korabban jelen levd elégikus hangnem a természeti képeken keresztiil attételességében
idénként magasabb miivészi szinten jeleniti meg a haborutdl valo irtozast és az altala generalt egzisztencialis szorongast, mint a

* Clive Scott: The Prose Poem and Free Verse. In: Modernism. 1890—1930. Ed. Malcolm Bradbury, James McFarlane.
Penguin Books, 1991. 349-369.

¥ Orley Istvan: Mez6k dlddsa (Bartalis Janos dsszegyiijtott versei) In: Magyar Csillag. 1943/10.

39 A tovabbiakban a Bartalis-idézetek leléhelye: Bartalis Janos: Versek I. II. Irodalmi Konyvkiadd, Bukarest, 1963, 1968.
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harcokat direkt modon tematizald versek. Megn6 a hangeffektusok asszociacios értéke: kaszafenés hangja a fiivek halalat vetiti
elére (Fuitragédia), a varjikarogas az emberét ("Vallamon egy s6tét madar il. / Karog az éjbe, bajkeverd." — Mi masnak)

A kosalyi kert mar nem a panteisztikus idill tere: a lirai én szamara megfoghatatlan, elérhetetlen hely (Kosdlyi hdz) ahol a
természeti elemekben a pusztulas képzete kisért. "A kertben a kortefa oly furcsan / vérzik. / Vérrel festett minden levele. / A
hegy rét szinben viragzik. / A rét mar kikericcsel tele. / Haldlos vérzo 6szben (...)" (Boldog emléket hagyva)

Bartalis Janos koltészetének kiemelkedd darabja, a természeti idill megromlasat, az egzisztencialis fenyegetettség érzését
megszolaltatd No, idilli vildg nem a masodik vilaghaboru idején, hanem valamivel korabban, a harmincas évek derekan irodott.
A vilag eldl valé menekvést biztositd kodalyi kert itt fordul 6nmaga ellentétébe. A hagyomanyosan az élet 6rokkévalosagat
szimbolizald természet militarizalodik: a buzaszemek puskagolydkat idéznek, a kukorica kézigranatot, a paszulybokrokrol
lecsiling6 termés kardokat. Ez a vers (a cenzira vagy az 6ncenzura folytan, vagy egyszerlien azért, mert a teljes Bartalis-lirat
mintegy beliilr6l bontja meg) nem szerepel az 1942-es reprezentativ kotetben (4 mez6k dlddsa)’'. Paradox modon Bartalis
Janos A No, idilli vilag vizionarius képein nemcsak tulajdon kolt6i vilaganak buktatoira mutat ra, hanem itt fogalmazza meg a
legtalalobban azt az egzisztencialis félelmet, amelyet a habort idején irott verseiben csupan egy-egy képben tud felvillantani:

"Es a fiivek: nyilak, szuronyok, landzsak, dardak ! / Kozéjiik ne menj, mert menten felnyarsalnak. / Es a napraforgok nem a
mezOk ivlampasai, / hanem egy rettenetes zenekar réztanyérjai, / melyeken halaldalt csattogtatnak / egy lathatatlan zenekar
dalosai."

6. Szemlér Ferenc

Az Erdélyi Helikon koltéi koziil Szemlér Ferenc volt az egyetlen, akinek koltészetét indulasanak pillanatatol elfogadta a
Nyugat altal iranyitott kritikai kdzvélemény. Az egyetemes értékekre figyeld "nyugatos" kanon végsé soron nem volt érzékeny
arra a vilagképvaltasra, amit a Helikon els6 nemzedékének transzszilvanizmusa jelentett, ugyanakkor tudatosan is igyekezett
elhatarolodni attol az Erdély-nosztalgiatol, és Erdély-romantikatol, amely a jobboldali konzervativ irodalmi vonalat jellemezte.
Szemlér Ferenc koltészete csak a gyakori tajszimbolikara valdo hagyakozasban, a taj- és természetélmény kiemelt szerepén
keresztiil kotddik a transzszilvanizmushoz. 1937-ben irott vitacikkében (Jelszo és mithosz) élesen biradlja az "erdélyi
gondolatot", és ugyanennek az elhatarolédasnak ad hangot verseiben is. Pl. "Taldn meg sem hallod a hangom. / Cintanyér €s
rezes zene / zeng a piacon, s harfa hangon / nyogdécsel "Erdély szelleme", / mit a kufar palackba mérve / arul bent s kiint, és
iizletén / mindenki keres nyakra-fore, / csupan te! te maradsz szegény." (Diihds ének)™

Lang Gusztav azzal is magyarazza a "nyugatos" kdnon Szemlért illeté kiemelt figyelmét, hogy palyaja "ugyanazon modell
szerint alakul, mint a masodik Nyugat-nemzedéké."* A Nyugat elsé nemzedékének, elsésorban Kosztolanyi és Toth Arpad
verseinek tematikai és formai vonzasa jellemzi induldsat, majd a huszas évek tajan Kassak els6 korszakanak expresszionista
hangvételével probalkozik. A két kiilonb6z6é forma ugyanakkor kiilonb6z6 tematikat is jelent: a nyugatos stilus a szubjektum
vilagara figyeld, borongo6s hangulata versekkel tarsul, mig az expresszionista dinamikaju szabadversek tobbnyire a kdzdsségi,
tarsadalmi elégedetlenséget szolaltatjdk meg. A huszas évek végére a szabadvers forma valik uralkodéva, de mar nem az
emberek testvériségének, szolidaritdsnak az élményét (Testvérek) vagy a modern technika dinamizmuséat (Mozdonyvezeto)
szolaltatja meg. A harmincas évek soran egyre fontosabb szerepet jatszik a kozmikus természetélmény, az expresszionista én-
vesztés €s én-teremtés a természeti élet teljességében vald feloldodasban valosul meg. Ugyanakkor az Eurdpa szerte hoditd
ujklasszicizmus indirekt hatdsara a szabadvers forma, az avantgard hangnem is egyszeriisodik, finomodik Szemlér
koltészetében. "Sohasem éreztem azt, hogy valami mives dolgot csinalnék, én csak azt igyekeztem kifejezni, minden részletre
kiterjed6en, amit érzek, vagy gondolok. Bennem nem elsGdleges a forma. (...) sohasem irtam csak a forma kedvéért, mindig
meg akartam irni valamit." — emlékezett vissza késobb.**

A masodik bécsi dontés utan Szemlér Dél-Erdélyben, Brassoban marad. A kdzpontjaitdl elvagott, jobbara maganmithelyekre
forgacsolodott kisebbségi irodalmi életben nagy hatast valtott ki 1942-ben a Déli Hirlap irodalmi oldalan kozolt irasa,
amelyben mintegy "tetemrehivasként", név szerint szolitotta munkira a Romanidban maradt magyar irdkat. Szemlér a
vilaghabort évei alatt is megmarad rendkivill termékeny szerzének, versei, illetve roman és angol miforditasai mellett

3! Bartalis Janos: A4 mez6k dldasa. Bartalis Janos dsszes versei. Révai Kényvkiado, Budapest, 1942.

2 A Szemlér-idézetek leléhelye: Szemlér Ferenc: Versek I-I1. Irodalmi Konyvkiado, Bukarest, 1967-69.
33 Lang Gusztav: Szemlér Ferenc. In: Erdélyi panteon. 111. Mentor Kiado, Marosvasarhely. 2001.

¥ In: Kozelképek. Hiisz romdniai magyar iré. Kriterion Kényvkiado, Bukarest 1974. 65.
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prézaban is alkot: csaladi emlékekrdl ir (Hazajaro lélek) illetve a bécsi dontés és a vasgardista felkelés idején Brassoban
jatszodo regényén dolgozik. (Arkangyalok bukasa).

A hatarmodositas ellenére tovabbra is gyakran szerepel mind az észak-erdélyi, mind pedig a magyarorszagi irodalmi lapokban,
antologidkban, voltaképpen a harmincas évek végére a negyvenes évek elejére érkezik el palydja cstcsara, a kadnonbeli helyét
megszilarditd6 Baumgarten- dijat is 1942-ben kapja meg.

Verseiben tovabbra is megjelenik a szerelem és a természet élménye, de a korabbi himnikus elragadtatas nélkiil. 1941-42- ben
irodott verseinek zome szerelmes vers (Rolad beszélek, Félalom, Kenyér és fold). "Létem borzalmai eldl / e szerelembe
menekiiltem" — irja De megprobdltam cimii versében, s valoban e versekben a szerelem otthonteremtd biztonsaga, érzéki ereje
egyuttal menekiilés a hétkéznapi gondok, a lakhatatlanna valt vilag el6l: "Ne hiilj ki soha és maradj velem! / Melengess,
biztass, sziizi szerelem ! / E jégvilagban, hogyha reszketek / s pusztulni rant az si 8sztdn, / kinald felém ragyogo testedet."”
(Téli napozas) A természet mar nem a vilag lényegeként értelmezett szépség megjelenési helye, a lirai én maganyat,
kiszolgaltatottsagat huzza ala. Az idill mintegy id6n kiviili irrealitasban valosul meg az 1941-ben iroédott Udvarhely zarlataban:
"Az atlatszatlan viz alatt / titkok 4g-boga nétt, / beléakadt a gondolat / s fenékre vonta az id6t. / A viz f6lott — akar a szivben / a
konnyli gond — szalltak szeliden / a kék szitakotok.” A tajélmény nyugtalansagot, szorongast general, ("Szived most fordul
nyugtalanra” (...) "torkod szorul, s reszket a tavol") az Alombeli tdj természeti képei az dlom/haldl motivum rokonsag jegyében
az elmilast érzékitik meg. "Alom a taj, s te mégis érzed / vizét, partjat, fiistjét, varazsat. / Ebrednél, de nehéz igézet /lancai
lelked leigazzak / s heversz hig marton, kod fovényen, / nem teljesiilt s6tét reményen. // (...) Itt {ilsz a halal kézelében / s oszlik
mar minden bizodalmod. / Egy hal szokik fel. Teste tiikre / megcsillan. S eltlinik 6rokre."

A haboru és a pusztulas a korszak alapvetd élménye, olyan erds ihletd erdvel birt, hogy alig volt ko6ltd, aki ki tudta volna vonni
magat aldla. Szemlér haborts verseiben (pl. Elsotétités, Légiriado, Példa, A rettegés havaban stb.) a targyi vilag pusztulasa
jeleniti meg a szubjektum alapvet6 halalfélelmét. A pusztulds maga nem tapasztalat, hanem megérzés, amely hasonlatokban
konkretizalodik ("reszket benniik a tudattalan tudas, mint gyilkolt szivében a kés"), a pusztitas eszkoze pedig ugyanaz a gépi
er6, amelyet Szemlér korai verseiben énekelt meg, csakhogy itt nem a teremtés, hanem az apokalipszis eszkoze,
kiismerhetetlen, félelmetes erd: ("kék szinii rém", "apokaliptikus szdrnyeteg", "iszonyu gép"). A Légitamadas utdanban targyi
vilag, a varosi épitészet elemeinek pusztulasara esik a hangsuly. A lerombolt varosi diszletek kozt megjelend emberek
arctalannd, animalis kozosséggé jelentéktelenedve, riadtan nyiizsgd hangyak hadaként jelennek meg, a megszemélyesitett, testi
vonasokkal felruhazott targyak valnak a pusztulds metaforaiva: "volt gyarak csontvaza gdrbiil mind aldbb", "A hajlatban 6t
térdre dolt fahaz. / Roncsolt bordaik kozott sziszegd / nyelvvel turkal a repedt csovili gaz / és keresi a holtakat."

Szemlér Ferenc a haborut elitéld versek mellett a felszabadulas reményét megfogalmazo, tarsadalmi-politikai valtozast siirgetd
kolteményeket is ir 1944 koriil (pl. It az idd, A szabadsaghoz, Hatalmas élet), s e némileg utopisztikus politikai vagyalomnak
koszonhetden 1945-t61 a berendezkedé kommunista rendszer lelkes dalnoka lesz. Szamos vezércikk-aktualitasu, a politikai
elvarasoknak a miivésziséget feladva is megfeleld verset ir, s csupan 1956 utan talal vissza régi témaihoz és hangjahoz. A két
vilaghabort kozt indulo koltok koziil talan 6 futotta be a legjelentésebb palyat 1945 utan, koltészetének meghatarozo alkotasait
azonban tdbbnyire a masodik vildghabortval lezar6dé szakaszban irta. A kommunizmus elsé évtizedében tanusitott
magatartasa, koltészetének fokozatos elsziirkiilése miatt, annak ellenére, hogy mind az 1945 eldtti mind az azutani kanonban
kiemelt helyet foglalt el, Jozsef Attila és Szabo Lorinc versnyelvével rokon koltészete a huszadik szazad végére mar a kanon
szélére sodrodott.

7. Jékely Zoltan

Az 1941-ben Budapestrl Kolozsvarra koltoz6>® Jékely Zoltan szerkesztként a Termés koréhez tartozott ugyan, versnyelve
azonban kozelebb allt az Erdélyi Helikonhoz, ahol mintegy "apai 6rokségével " élve mar 1932-6ta folyamatosan kozolt
verseket. Visszaemlékezésében Jékely Zoltan magatol értddo, kovetkezetes 1épésnek nevezi Kolozsvarra koltozését: "Annyi
honvagyas verset irtam addig, vagy tiz év alatt, hogy kovetkezetlenség lett volna nem koltozndm haza az elsé kinalkozo
alkalommal. Azon kiviil Erdély menedékkel is kecsegtetett a vélt vagy valds irodalmi rosszakarok s az dsszeomlott hazassag
emlékei ellen."

3 Jékely Zoltan 1941 majusatol 1946 3széig ¢l Kolozsvaron, eleinte a kolozsvari Egyetemi Konyvtarban, majd 1944 utan a
Vilagossag cimil napilap szerkesztdjeként dolgozott.
3% Lukécsy Andrés: Latogatoban Jékely Zoltanndl. In: US: Latogatéban. Szerk: Lengyel Péter. Budapest, 1971. 245.
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Jékely Zoltan koltészetét a vilaghaboru éveiben sorrendbe véve a hazatérés 6rome, a szerelem, majd az egyre aktualisabba valo
habort, a szorongésos idok ijesztd bizonytalansaga, végiil a pusztulas még rettenetesebb bizonyossaga ihleti.

Az 1939-40-es években irott versei sokszor mar cimiikben is otthontalansagrol, idegenségérzésrol, elfojtott, joslatként feltord
félelmekrol beszélnek. ("Nem lehetsz boldog", Halj meg, Atok,) "Atkozottul s furcsan maganyos, / szaz ember kozt van
egyediil, / s ha egyediil van, menekiil / a szdz kozt lelheté maganyhoz." — fogalmazza meg a lirai én vilagban elfoglalt

cres

Jékely koltészetében fontos ihletd és fomaalakitd szerepet jatszik a nosztalgia, amely eleve athidalhatatlan iddbeli tavolsagot
feltételez a lirai én és a felidézett targy/ élmény/ személy, illetve a versbeszéd pillanata és a felidézett id6 kozott. A személyes
multba siillyedt emlékek koziil Jékely koltészete (akarcsak Aprilyé) kiilonosen Erdélyt (elsdsorban annak természeti vilagat)
idézi, a tajak varosok igy az elveszett otthonossag szimbolumaiként jelentkeznek. A visszatérés magaban hordozta ezen otthon-
illuzid, s az ehhez k&tddo versnyelv elvesztésének kockazatat: "Holnap nagy utra indulok: Haza / S e szdban minden benne
van, / minden mentség és magyarazat. / Lelkem szorong: nem értem, ezek a jelek voltaképpen mit akarnak? // Mert ezutin a
nagy Talalkozas utan / vagy az ido altal elemdobottak / tiinnek el ismét, és jaj, mindorokre — / vagy engem nem lat tobbé soha,
senki." (Kukorékol a kis kakas —kiemelés V.J.)

A hazatéréshez, mint élményhez természetszertien kapcsolodik a régi helyek ujrafelfedezése, a helyszin felidézte, addig
elfeledettnek hitt torténetek, hangulatok megelevenedése, felszinre torése. A "hazatérés" igy visszatérést jelent a
gyermekkorhoz, valamiféle jrakezdést, s ezaltal a pusztithatatlansdg érzését egy olyan korban, melynek alapélménye a
pusztulds. "Lassdtok, mily pusztithatlan az ember, / mily Anteus, ha végre hazajut." (Anteus)

Az ujrakezdés-ujjasziiletés-feltimadas paradigmasorba illeszthetd tehat az a lelkiallapot, amit Jékely "ifjisagnak" nevez a
Jairus lanyaban: "Az ifjusag nem idohoz kétott, / csak lelkiink legmélyebb dllapotja, / s belélem most e pards alkonyat / egy
szempillantas alatt felszinre dobta."

Az ujrafelfedezés allando leltarozasi vagyat sziil, egymas utan irédnak a kolozsvari tereket, utcakat, a Kolozsvar kornyéki
vidéket (Wjra)feltérképezd versek. (Zentelke felé, Karolina tér, Gyalu felé, Szép temeto, Séta a templomkertben, A templom,
Hazsongardi éjszaka.) Ezek a versek tobbnyire nem tudnak tobbet mondani a viszontlatds élményénél, ahol azonban a
személyes szambavétel valami massal is kiegésziil, ami feloldja a biografikus jelleget, ott a régi helyszinekkel valo talalkozas a
vilag (Gjra)definialasara ad alkalmat. 4 femplom cimii versben példaul nem a templom puszta tjrafelfedezése, hanem valdsagos
ujra definialasa torténik. A vers inditasa élet és halal kozmikus tereként abrazolja a templomot : "Legjobban tetszettek nekem /
a foldon: ndk és templomok, / kikben szdkelld lang lobog, / kikben halottas béke zeng." A templom az idébeli valtozatlansag,
az allandosag szimboluma, am ezt nem szakralis térként betoltott funkcidjanak kdszonheti, hanem a kiilsé pillantasnak, amely
mindig Gjra felépiti: " A bbsz id6t6]l nem cstful, de szépiil / minél kopottabb, annal igazabb, / a letortfejii szoboralak / még
szebb f&t kap szemiinktél kiegészitésiil. // igy mar olyan a templom, mint a szikla / melybdl embermiivel templom is lehet."

Ha azt vizsgaljuk, hogy mi az, ami ezekben a versekben feltind, ami eliit a kolozsvari korszak el6tt vagy utan irottaktol,
feltlinik a nosztalgia minimumra csdkkenése. Teljes nosztalgia-hianyrol persze sz6 sem lehet, hiszen a nosztalgia Jékelynél
lelki életforma, s mint ilyen az egyik leger6sebb ihletforras. Ha csak teheti, néhany Iépéssel eltavolodik a targytol, hogy
perspektivaban, az emlékezés szemszogeébol vizsgalhassa. A kiindulds igy tobbnyire a nosztalgikus, beteljesiilt pillanat, ez
mozdul el, valik multta, mikozben szépsége semmivé lesz. Az id6 megallitasanak problémajahoz Jékelynél rombol6 idétudat is
tarsul: felmutat egy pillanatot, vagyis megallitja, kimereviti, majd azon frissiben el is porlasztja.*®

A hazakoltozéssel érintéskozelbe keriil a nosztalgikus emlékezés egyik leggyakoribb targya, a gyermekkor és annak helyszine
Erdély (Enyed, Parajd, Kolozsvar), ezzel megsziinik a tavolsag vonzoé €s ihletd ereje. Az inga mechanikus kovetkezetességével
miikddo pillanat megorokito és elporlasztd, majd Gjra felidézo és ujra elporlasztd bonyolult folyamat megakad.

A szorongas kezdetben puszta rosszkedv, amolyan tiind hangulat: "Olyan vagyok, mint a gérég dityramb: / egy érzésbol a
masba ugrom at." (Onpanaszok, Kolcsey Ferencnek Szemeréhez irott levéltoredékei szabados jambusokba szedve.) A haboris
évek szorongasos hangulatat tobbnyire érzéki képekben idézi: "V-bol kilott vadludak visitasa" hallatszik (Alkonyati
symphonia), a Nap "lilas szinekkel himezi a multat. / De érte nyul a kin fekete karja" (Haldl szele), a biirdkvirag illata gyaszt
idézi, a félelmetes el6érzetet, hogy "ez a vihar megéli a kertet" (Viharvirag). A Téli varjuhad fohdszkoddsa mar az

37 A Jékely idézetek leléhelye: Jékely Zoltan: Osszegyiijtitt versei. Szépirodalmi Kényvkiado, Budapest, 1988.
¥ Pomogats Béla: Jékely Zoltan. Akadémiai Kiadé, Budapest, 1986.
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apokalipszist sugallja, mintegy eléverse a késébbi félelmetes erejli latomas-versnek, a Madar apokalipszisnak:" S ez a fekete
tornado-anyag / vilagunk egyetlen életjele: / veri a kertet sotét madarak / halottiitd, tépett szarnya-szele." (Teli varjuhad
fohdszkoddsa)

A halallal valo szembesiilés élményét Jékely konnyebben 6rokiti meg a tiinékeny, pillanatnyi felismerés hangulatan keresztiil,
mint a leirasra alapozé versekben. "A perc lobog, s nem igér holnapot. / Riadt, maroknyi por s hamu vagyok" (Holnaptalan
pillanat)

Az idegekben ¢l fesziiltségnek, a félelemnek, a borzalmaknak, melyekkel a hdbort naponta szembesit, baratok, csaladtagok
elvesztésének, s a nemzeti/kdzoségi 1ét bizonytalansagdnak dokumentumaiként is olvashatok Jékely haboris-versei. 1944 és
1946 kozott szamos versében igyekszik szembenézni a pusztulassal (Tragikus dsz, 1944 oktober, Haborubol, Oriilt vel6k,
Orszagut mellett stb.), de az 1936-0s Apotheozishoz foghato képet késébb sem ad a haborarél. A haborus versek behatarolt
témavilagat, és tobbnyire fokozott retoricitasat Jékely idénként intertextualis jatékkal keriili ki: Balassi illetve Kolcsey stilusat
imitalja, a Halaltancban a néphagyomany elemeire épit , a Csdszdri korvadaszat utan cimii versben pedig, amely fiktiv "kelta
folklor", a vadaszeredményeivel hencegd csaszarok nyers testisége, a sportteljesitménynek tekintett gyilkossagok eltilzasa
érzékelteti a brutalitas erejét és aranyait. A Légoltalmi litaniat a tartalmon feliilkerekedd zeneiség emeli ki a haborus versek
paradigmajabol, a pusztulastol vald félelmet és az életdszton megnyilvanulasat egyszeri, gyerekverseket imitald
szobhasznalaton keresztill jatékosan jeleniti meg. "Légibomba, 1égibomba, / 6, ne 1égy hozzam goromba, / ne kiildj korai
siromba! // Hagy élnem, szemem se vesd ki, / érdekel e nemzetesdi / és e vilagnézetesdi. // (...) Még szeretnék azni-fazni, /
Velencében gondolazni, / fiiben iilni, fara maszni. // Talélni e szOrnyti vesztést, / atélni a vad menekvést, / megélni az
ujrakezdést, // hogy majd tantorogva, égve, / iivolthessem fel az égbe: / Itt a béke! Itt a béke!"

A Korai biicsiiztaté és az Alom-rekviem a Jékely-lirara jellemzéen a latomas és az alom logikéja szerint szervezédnek. A halott
baratok emlékének ajanlott Alom-rekviemben a halal az tazasként felfogott élet archetipusa szerint, szokatlan kontextusban,
egy vidam 6szi kiranduldson mutatkozik meg, a pusztulas ténye misztikus szinezetet kap, azaltal, hogy az ok (haboru, fogsag
stb.) ismeretlenek maradnak. "S akkor egy furcsa ttkeresztezésen / kivaltak hirtelen valami négyen / (...) Konyo6rgésre fogtuk: —
Ne arra, vissza, / onnan meg nem tért még turista, / aki erre a dtldutra tér el, / le kell szamoljon foldi életével! De 6k csak
mentek, ajkukon mosolygas, / szemiikben tan siras el6tti sajgas, / s én akkor ott lerogytam s térdenallva / kialtdm: ne menjetek
a halalba! / De tavolodtak, s mind mélyebbre szalltak, / csak foltok voltak mar, testetlen arnyak, / bakancsuk kovon fel-
felekhozott, / karjuk megnyult s ijeszton rangatdzott, / hogy koziiliink néhanyan felzokogtak, / mert tudhaté volt, hogy 6k mar
halottak." (kiemelés az eredetiben.)

Jékely Zoltan koltészetének 1940-46 kozti (tehat a kolozsvari tartozkodast is magéaba foglald) szakaszat a kritika tobbnyire
amolyan "masodvonulatként", "mélyfoldként" kezelte az illetd korszakot megel6zo, illetve kovetd versekkel szemben. Ebbdl a
korszakbdl valoban hianyoznak a nagy vilagképelemzd, Osszefoglald versek (pl. Madar-apokalipszis, Ehnaton dlma)
ugyanakkor a Jékely-lira alapvetd tematikaja, hangszereltsége, az elmulas félelmét sajatos dalszerli ritmusokban feloldo
nosztalgia nem valtozik meg.

Az Erdélyi Helikon és a Pasztortiz lapjain debiitaltak a huszas évek fordulojan sziiletett fiatal koltok is: Fényi Istvan,
Janoshazy Gyorgy és Létay Lajos. Palyajuk azonban csak az 1945-6s fordulat utan teljesedik ki, a negyvenes évek végén
otvenes évek elején jelennek meg elsd verseskoteteik. Ezek a fiatal koltok elsé verseikben, "zsengéikben" tobbnyire elégikus
hangnemet iitnek meg. Janoshdzy versei az impresszionista képalkotdsmod hagyomanyaba gyokereznek, kiillondsen a szin €s
hanghatasok kapnak kiemelt szerepet: "fehér csuklyas hegyek", (Te csak maradj...) "opal csillaggyertyak", a csillag fénye
"lecsurog a szunnyad6 padokra eziistpatakként" —Enek az esthajnalcsillaghoz ), a "kiirtok sarga szaja sir" (Koncerten).

Létay Lajos korai verseiben az elégikusan szomori hangnem az elidegenedés, az otthontalansag felismerésének fajdalmabol
ered. A transzszilvanista vershagyomanyt kdvetve a szubjektum vilagképe, érzései tobbnyire kivetiilnek a természetre, s
kiilvilag igy szimbolikus tartalmat nyer. Az elidegenedés traumajat a fizikai fajdalomra utalé hasonlatok, képek érzékeltetik "a
templomudvar csupa vérfolt. / Mint akit durva csendérdk / puskatussal félholtra vertek, / néha felijednek s torott / bordajukhoz
kapnak a kertek." (Megsimitom holt szemed) Az elhagyott otthonnal valo talalkozas egyuttal az elmulassal valo szembesiilés
misztikumat hordozza, sajatos ritualé szerint torténik: "Lassan lépek a pitvaron keresztiil: / a gérnyedd gerendak szakadt /
vagy lehetetlen ("kérd6 gyerekszamat / ijedt kézzel szoritja le a csend.") vagy azzal a veszéllyel jar, hogy a szubjektum maga is
felszivodik a megidézett multban: "Ha félsz, csupan magadtol félhetsz, / hisz Ggy keringsz ezen a tdjon, / akdr a lidérc: nem
marad / utdnad egy levélnyi labnyom." (Akdr a lidérc)
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A kolt6i palyaszakaszokat elemezve kitlinik, hogy a kiilonb6zé publikacios forumok a negyvenes évek elsé felében nem
jelentenek zart irodalmi csoportosulasokat, az Erdélyi Helikon, a Pasztortliz és a Termés kore szamos ponton érintkezett, s
ugyancsak ezek a lapok nyujtottak megjelenési lehetéséget az 1940-ben kényszerlien elhallgatdé Korunk néhany koltdjének.
(Méliusz Jozsef, Horvath Imre).

A koltdi szerep megformalasanak tekintetében sincs kiilonbség a kiilonboz6 lapokban publikalo, kiilonb6z6 nemzedékekhez
tartozo6 szerzOk kozott, mindnydjan megoriznek olyan tizenkilencedik szazadi koltéi szerepmodelleket, amelyek a modern lira
poétikai fordulatdban valtak megkérddjelezhetdveé. Ilyen példaul az "erkolesi tanitd", az "istenhivd", a "politikai" illetve
"nemzeti kolt6" szerepkor,* amelyek jol korvonalazhatéoan megjelennek a negyvenes évek erdélyi koltészetében.

Hungarian Poetry in Transsylvania in the 1940-44 Period

The Erdélyi Helikon was the most important literary review in the inter-war period of Hungarian Literature in Transsylvania.
During the years of its existence the Erdélyi Helikon was characterised by an open, liberal way of editing practice, which made possible the
publishing of valuable literary creations belonging to different literary movements and expressing different ideologies, but it mainly
promoted the poetry and prose of Transsylvanism. The poems of Lajos Aprily, Sandor Reményik and Lészl6 Tompa written in the 1920-s,
1930s outlined the poetical canon of Transsylvanism, which was questioned or reformulated after the second half of the 1930-s, by the
emergence of the young generation-poets (Ferenc Szemlér, Zoltan Jékely, Jend Kiss etc.)

The Second Vienna Decision in 1940, and the reattachment of Northern Transsylvania to Hungary gave the opportunity for the
Transsylvanian writers to reflect upon the new situation and to reformulate certain aspects of the minority-ideology and the regional values,
on which their work was based.

The study presents the modifications that occurred in the poetry of Helikon-poets due to the Second Vienna Decision, and the
Second World War. Although the main poetical discourse (Transsylvan symbolism) is still dominant during the years of the war, there are
slight modifications in the way these authors perceive the reality, the role of the individual, and the way in which they render it in their
poetical creations. The main theme of the age is war, and fear of destruction, death of the individual and that of a humanist culture as well.

~NSd SN SN S S NSNS

3 A fenti szerepkorok elemzését a magyar koltészetben illetve a modernitas felél trténd problematizalasat lasd. Szegedy-
Masszak Mihaly: Szerepjatszas és koltészet. In: "Minta a szonyegen". A miiértelmezés esélyei. Balassi Kiadd, Budapest, 1995.
67-75.
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VILAGGAZDASAGI KITEKINTO [2003/(2)]

FARKAS, Florian : Nagy Kina

A jelenlegi uralkodok szeretnék kormdnyozni a népet, de ezt rendszerteleniil teszik — nem
mintha kedviiket lelnék a rendszertelenségben, hanem azért, mert a régmultban élnek s nem
figyelnek az idok szavara; egyszoval, az uralkodo a régmultban keres mintaképet s ezaltal
besziikiti lehetdsegeit; a beosztottak a jelenben élnek s nem valtoznak az idokkel. Ha a vilag
szokasaiban bekévetkezett valtozasokat nem értik meg, s ha a kormanyzas feltételeit nem
vizsgaltak meg, akkor a jutalmak megsokszorozodasa csak biintetésekhez, illetve a biintetések
enyhitéséhez vezet, ennek ellenére az emberek nem engedelmeskednek. A jutalmak lehetosége
kitiriilt, de a biintettek szama tovabb névekedik, mivel az alattvalok az uralkodohoz valo
viszonyukban a biintetést helyezik elobbre a jutalmazassal szemben. Egy orszag
megszervezésének bolcs modja tehdt nem a régmult utanzasaban all, nem is a jelen kovetésében,
hanem az idok kovetelményeivel Osszhangban s a szokdsok figyelembevételével. Azok a
torvények, amelyeket az emberek életkoriilményeinek vizsgalata nélkiil hoznak, csédot
mondanak. Az a kormdnyzat, amely az idok szavinak megfelelden cselekszik, nem bant.
Mindezeket Osszevetve tehat, a bélcs kirdaly kormdnyzata figyelmesen megvizsgalja az emberek
foglalkozasat s figyelmeét kizarolag egyesitésiikre forditja.”

Shang Yang : Shang ur kényve

A 2000. év Kina szdmara fordulépontot jelentett. Abban az évben a kinai gazdasag atlépte az 1 billioés hatart (USA dollarban
kifejezve) s ezaltal a vildg hatodik legnagyobb gazdasagava valt. S az egykori ’alvd oOrias’ fenomendlis gazdasagi
atalakulasaban nem mutatkoznak a lassulas jelei. 2002 novemberében egy jol megszervezett hatalomatadas tortént az orszag
legfelsd vezetésében. Abban az esetben, ha a reformfolyamat tovabbra is jol halad s nem meriilnek fel athaghatatlan akadalyok,
akkor a *Ko6zép Birodalma’ 20-30 éven beliil az Egyesiilt Allamokkal minden szempontbdl egyenrangu és fajsulya orszagga
valik. Eppen ezért a Vilaggazdasagi Kitekint jelen szamat Kinanak szenteljilk s azoknak a mélyrehatd valtozasoknak az
elemzésére, amelyek ebben a térségben lejatszodnak.'

Hatalomatadas a *negyedik generacié’ szamara

Annak ellenére, hogy Kina Kommunista Partjanak 2002. november 8-an kezd6d6 egyhetes, XVI. Kongresszusa szinte észrevétlentil
zajlott le az eur6pai média szamara, s az amerikai sajtd egy része tovabbra is csak az emberi jogokrol, a demokratikus reformok
hianyarél, a média allami ellenérzésérél szonokolt,? - mintha ezek lennének az igazi kinai problémdk -, dontd dolog megérteni, hogy
ez a meglehetGsen rendezett hatalomatadas része Kina jol kiegyensulyozott, hossziitavi stratégiai menedzsmentjének. Egy olyan
orszagénak, amely a legjobb titon halad, hogy Azsia nagyobb részének integralisaval egy [gazdasagi] er6kozpontta valjék. Ezen
események jelentdségét csak akkor tudjuk megérteni, s azokat a megfeleld kontextusban elhelyezni, ha szélesebb perspektivaban
szemlélodiink.

! Az ezen sszeallitasnal hasznalt adatok lezarasi hatarideje 2003. januér 6-a volt.

2 PL. China executes dozens ahead of Congress, CNN.com/WORLD, November 7, 2002; Jiang rules out democratic reform,
CNN.com/WORLD, November 8, 2002; China’s media keeps up chorus of approval, CNN.com/WORLD, November 7, 2002;
1llusion of media openness, CNN.com/WORLD, November 12, 2002.
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Elemzésiinkben a kovetkez6 témakra koncentralunk:

a) Hatalomatadas utja

b) Nagy Kina feljovetele

¢) Kina Kommunista Partjanak XVI. Kongresszusa
d) Az1j vezetdség elott allo alapvetd kihivasok

Alabb Kina kozigazgatasi térképe talalhatd, az ezen elemzésben emlitésre keriild tartomanyok €s varosok megjelolésével.
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a) Hatalomatadas utja: Az 1990-es évek kozepén Deng Xiaoping lefektetett egy utddlasi tervet, amely el6irta, hogy a
jelenlegi teljes "harmadik generacids™ partvezetés atadja a hatalmat a ‘negyedik generacionak’ annak érdekében, hogy hosszutavon
gordiilékeny hatalomatadés valosuljon meg. Erdekes megjegyezni, hogy tigy Jiang Zemin-t, mint Hu Jintao-t maga Deng Xiaoping
valasztotta ki személyesen. S ha meggondoljuk, hogy Deng Xiaoping akkor fektette le ezt a tervet, amikor formalisan semmilyen
vezetd tisztséget sem toltott be, akkor érzékeljiik csak igazdn ennek a nagy allamférfinak a személyes tekintélyét és befolyasat.
Kozeledvén a Kongresszushoz, ugy tiint, hogy Jiang Zemin megprobalja elkertilni, hogy iddben lekdszonjon, ezéltal a Kommunista
Pérton beliil egy generacios hatalmi harc veszélyét idézte fel.* Miutin a Politikai Bizottsagban sikeriilt hatalmat biztositania
szOvetségesein keresztiil, visszakozott; err6l bévebben a c) szakaszban: Kina Kommunista Partjanak XVI. Kongresszusa. Lee Kuan
Yew, Singapore volt miniszterelndke a kdvetkezoképpen kommentalta a hatalomatadast: ,,Jiang egy plusz. Tamogatdja a békének,
stabilitasnak és novekedésnek. Jiang az az ember, akit ismeriink. Az & dontéseinek kdszonhetd, hogy néhany nehéz pillanatban Kina
és az Egyesiilt Allamok kozétti viszony stabil és nyugodt maradt”. Lee Ur azt tanacsolta az amerikai hivatalnokoknak, hogy mivel a

> Mao Zedong-ot tekintik az ’elsé generacids’ vezetének, Deng Xiaoping-et a 'masodik genericionak’, Jiang Zemin a
“harmadik generaciohoz’ tartozik, s a jelenlegi vezetd, Hu Jintao, a *negyedik generacio’.

* Bévebben lasd: John Pomfret: Jiang tries to hang on to power, International Herald Tribune, July 22, 2002. Thomas
Crampton: Will Jiang cede power after all? International Herald Tribune, September 5, 2002.
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valtozas Kinaban elkeriilhetetlen, az amerikaiaknak ,,nem arra kell politikajukat alapozniuk, hogy a jelenlegi vezetés valtozatlan
marad. Ok a kinai torténelem bizonyos idészakanak - a kommunista korszak végének - a termékei.” Hozzétette, hogy az igazi
valtozas az un. *6todik generacioval’ torténik meg,” azokkal a 30-as 40-es éveikben levd kinaiakkal, akik koziil sokan az Egyesiilt
Allamokban és Eurépaban tanultak. ,, Ha abbél indulnak ki, hogy ezeknek az utédoknak hasonlé lesz a gondolkoddsmédjuk, mint a
Jelenlegi vezetoknek, akkor ellenségiikké teszik cket mielott hatalomra keriilnének. Miért kellene erdltetni a valtozast Kinaban? A
vdltozds bekovetkezik természetes médon, akar akarjak, akdr nem.”

Ez a valtozds mar folyamatban van a tartomanyokban és a dontd fontossagi varosokban. Az elmult masfél évben Kina 31
tartomanyaban €s kozpontilag iranyitott varosaban vatozds tortént a vezetésben. Ez jelentds fejlemény, ugyanis a partvezeték
tobbsége, kormanyzok és polgarmesterek Kina Kommunista Partja Kézponti Bizottsaganak lesznek tagjai. Ezek az 0j vezetk
eloszor is fiatalabbak; Fujian, Henan és Qinghai kormanyzoi 50 év alattiak. Hasonléoan fontos, hogy jobb végzettséggel
rendelkeznek, mint elédeik és nyugati hatasnak is ki voltak téve. Tobb mint 90%-nak van féiskolai vagy magasabb végzettsége. A
kormanyzok és polgarmesterek tobbsége jart az Egyesiilt Allamokban és Eurdpaban, illetve rovidebb tanfolyamokon vett ott részt. S
egyre tobb az alkormanyzoi, illetve alpolgarmesteri funkcionariusok szama, akik amerikai vagy egyéb kiilfoldi egyetemen szereztek
posztgradualis diplomat.”

Mielott az 0j kinai vezetés Osszetételét és az eldttilk allo kihivasokat elemeznénk, tekintsiik at a Jiang adminisztracio alatt elért
eredményeket.

b) Nagy Kina felemelkedése: Ha az Abra 1 és Abra 2 gazdasagi adatait tekintjiik, akkor nyilvanvalo, hogy az un. Nagy
Kina (Kinai Népkoztarsasag, Hong Kong és Taiwan) mar most egy kulcsfontossagu szerepld, gyorsan ndvekszik és nagy 1éptekkel
integralodik a vilaggazdasagba. Hogyan zajlik ez a folyamat és mi képezi a magvat?
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Abra 1. Becsiilt GDP PPP-hez [purchasing-power parity| igazitva (Forris: Global Insight Inc., Goldman Sachs & Co.)
* Kinai Népkoztarsasag, Hong Kong és Taiwan egyiitt ** Csak a jelenlegi tagok

> Az attorés 2002. utolsé napjaiban megtortént: az allami sajté 2002. december 31-én bejelentette Li Keqiang (47) kinevezését
a Kommunista Part titkarava Henan tartomanyban, amely az orszag legnépesebb tartomanya. E kinevezés altal Li az *6todik
generacio’ legmagasabb rangu funkcionariusava valt. E generaciobol mar vannak néhanyan miniszteri posztokon. Li Keqiang
kozgazdasagi doktori fokozattal rendelkezik, amelyet a hirneves Pekingi Egyetemen szerzett. Egy masik fontos esemény is
tortént: Pudong (Shanghai) varosi kormanyzata 2002 december végén megallapodott Wu Yue-vel egy 500.000 yuan-os évi
fizetésben ($60.000), aki a tervezési igazgatdi posztot tolti majd be. Wu (40) nemrég tért vissza Shanghai-ba miutan doktori
fokozatot szerzett tervezésbél a Harvard Egyetemen. (Willy Wo-Lap Lam: China’s 5" generation comes of age,
CNN.com/WORLD, January 1, 2003.)

® David Ignatius: Jiang to keep a decisive role in China, Lee Kuan Yew says, International Herald Tribune, September 17,
2002.

" Willy Wo-Lap Lam: New breed of leader emerging in China, CNN.com/WORLD, March 5, 2002.
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Abra 2. Nagy Kina* és a vilag tobbi része kozotti kereskedelem (Forras: Global Insight Inc., Goldman Sachs & Co.)
* Kinai Népkoztarsasag, Hong Kong és Taiwan egyiitt

A szarazfoldi Kina gyors litemben olvasztja magaba Hong Kong és Taiwan gazdasagat, amely folyamat egy integralt gazdasagi
hatalmi rendszer kiépiiléséhez vezet. Ez a gondolat még tovabb kiterjeszthetd, ha szdmba vesziik a tengerentuli hatalmas kinai
néptomegeket, amelyek egyre inkabb hazatérnek, hogy otthon vallalkozasba kezdjenek. Még tovabb kiterjesztve ezt a gondolatot az
ember ugy tekinthet Kinara, mint Eszak-Azsia koldokére. Kenichi Ohmae érvelése szerint egy ’Kinai Egyesiilt Allamok’ van
kialakuldban, amelyben tobb tucat névekedési zona nytjt befektetési lehetdséget a kiilfoldi beruhdzok szamara.

Tobb kulesfontossagu tényezd jatszik szerepet a felébredt Sarkany novekvo erejében. Ezek a kovetkezok:

L

A kinai kiilpolitika alapveté valtozdsa: Kinai hivatalnokok és tuddsok szerint, ha vissza lehet vezetni egy emberre a kinai
kiilpolitika alapvetd megvaltozasat, akkor az a személy Qian Qichen. Ennek eredményeként Kina sokkal magabiztosabb és
soha nem latott toleranciaval viseltetik az Egyesiilt Allamokkal szemben. Kinai hivatalnokok és tudésok elismerik, hogy az
Egyesiilt Allamok erejének mélyebb megértése nagyban hozzajarult a kiilpolitika megvaltozasahoz, de azt is alahtizzak, hogy
az igazi ok belpolitikai. Egy magasrangt kiiliigyminisztériumi hivatalnok a kovetkez6 megjegyzést tette: ,,4 kdvetkezé 20 év
kritikus lesz Kina szamara. Vagy felemelkediink vagy komoly problémadkba iitkoziink. Meélyrehato reformokat kell
végrehajtanunk. Ezért igen nagy szitkségiink lesz ebben a periédusban regiondlis stabilitisra és prosperitisra.”® Ezen
kiilpolitikai valtasnak mar lathatéak a gyiimolcsei a gazdasagi élet teriiletén: az Egyesiilt Allamokkal fenntartott sokkal
stabilabb és baratibb kapcsolat tobbek kozott 2002-ben a WTO-beli teljesjogt tagsag elnyeréséhez vezetett, tovabba a 2000
marciusi taiwani elndkvalasztas gydztesével, Chen Shui-ban elndkkel szemben elfoglalt enyhébb allaspont eredményeként
megnyilt a lehetdség a gyors gazdasagi integraciohoz (errdl tobbet a II. paragrafusban). Ez az enyhébb kiilpolitika raadasul a
taiwani belpolitikara is nagy kihatdssal van. Chen elnok népszeriisége, akinek Népi Demokratikus Partja a legutobbi
valasztason elsdpré gydzelmet aratott, mivel Kinatdl valo teljes fiiggetlenséget hirdetett, zuhandban van (népszeriiségi indexe
minden idék legalacsonyabb szintjén all, 31%-on).” O maga és kormanya elidegenitette az iizleti vezetSket azzal, hogy
ellenezte az lizleti és kereskedelmi integraciot a szarazfoldi Kinaval. A 2004-es elndkvalasztas nagy esélyese az ellenzéki
Kuomintang Part (KMT) Harvard-on végzett jeldltie, Ma Yin-jeou, aki a 2002 december 7-én megtartott Taipei-i
polgarmesteri valasztason nagy f6lénnyel, majdnem 390.000 szavazatkiilonbséggel, azaz 30%-kal, legy6zte ellenfelét, a Népi
Demokratikus Pérthoz tartozé Lee Ying-yuan—t.'” A KMT szorosabb integraciot kivan a szarazfoldi Kinaval, amelyet
kozvetlen fuvarozéssal, postai szolgaltatassal, illetve kereskedelmi szalakkal lat megvaldsithatonak. Annak ellenére, hogy
Kina Taiwan legnagyobb exportpiaca, s a taiwani lizletemberek tobb mint 50 millidrd dollart fektettek be Kinaba, a
kereskedelem ¢és a kozlekedés kitérdvel, Hong Kong-on és Macau-n keresztiil folyik. Ezek a tények, illetve tovabbi gazdasagi
mutatok — Ggymint a 2002-es 3%-os gazdasagi ndvekedés a 7%-os hosszitava atlaggal szemben — Chen elnokot maris

¥ John Pomfret: Sweet replaces sour in Chinese foreign policy, International Herald Tribune, October 25, 2002.
? Lasd bévebben: Frederik Balfour: So Much for Independence? In: BusinessWeek, European Edition, December 16, 2002.
' Mayor Ma takes his oath, pledges to work for city. Taipei Times, December 26, 2002.
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tilalmi rendeletén; ennek kovetkeztében varhatd, hogy a Taiwan Semiconductor Manufacturing Co. engedélyt kap arra, hogy
egy 398 millio dollar értékli félvezetdgyarat épitsen Shanghai-ban. 2002 novemberében, kormanya engedélyezte a taiwani
légitarsasagoknak, hogy charter-jaratokat tizemeltessenek a kinai ujév idején (2003 februarjaban). Ugy tiinik, hogy a Kina-
kartya az egyetlen nyer6 lap egy taiwani politikus szdmara.

Gazdasagi reform, globalizacio, WTO-tagsag: Hu Jintao, Kina Kommunista Partjanak 0j vezet6je egy egészen mas gazdasag
irdnyitasat orokolte, mint amilyet Jiang Zemin 1997-ben. A gazdasag egyre kevesebb kodzponti iranyitassal fejlodik; a helyi
politika és a piaci er6k formaljadk a gazdasag arculatdt. Ezek a folyamatok kiegészitve a nyugadtabb Kina-Taiwan
kapcsolattal (lasd az 1. paragrafust) és Hong Kong egyre messzebbmend gazdasagi integracioval 1997 ota (amikor is Nagy
Britannia visszaadta Kindnak) egy Nagy Kina megalapozasat biztositjak. {Ennek a felgyorsuld folyamatnak néhany jele a
kovetkezo:'' 4 Az elmult két évben a hivatalosan a szarazfoldi Kinaban é16 taiwaniak szama 300.000-r61 500.000-re
novekedett. Bizonyos becslések ezt még magasabbra teszik. Tobb ezer taiwani didk inkabb Kindban folytatja
tanulmanyait, mint az Egyesiilt Allamokban. 4 2000-ben Kina lett Taiwan elsd szamu export piaca, atvéve ezt a
szerepet az Egyesiilt Allamoktol. Egy-két éven beliil a kozvetlen hajozasi és légi kapcsolatok engedélyezése varhato,
amelynek kovetkeztében a kereskedelem tovabb né majd. 4+ Kina lehagyta Taiwan-t, mint a vilag harmadik legnagyob
informacids technologiai termékek gyartojat. Ennek a gyiimolcsnek egy része viszont taiwani cégeket illet, amelyek a
termelés 70%-at ellendrzik. Kina lehagyta Taiwan-t a kdvetkezd termékek gyartasaban: személyi szamitogép, optikai
meghajtok, LCD. 2001 eleje 6ta a Kinaban gyartott taiwani hordozhatd személyi szamitogépek ardnya 4%-rol 30%-ra
ugrott. ¢ Annak érdekében, hogy a Gyong folyo deltavidékének versenyképességét Kina egyéb tartomanyaival szemben
megorizzek, Hong Kong és Guangdong iizleti és kormanyzati vezet6i egy 1,9 milliard dollaros hid épitésének tervét
vitatjadk, amely hid Hong Kong-ot Zhuhai-val és Macau-val kotné Ossze, vasuti és metro-kapcsolattal, kdnnyebb
hataratkelést biztositva Shenzhen-be, tovabba egyéb IehetGségeket a delta ot légikikotd szolgaltatasainak
koordinalasara.'> 4 Hong Kong szerepe, mint Kina nemzetkdzi pénziigyi kozpontja, egyre ndvekszik. A gyorsabb
engedélyezési folyamat eredményeként a Bank of China (Hong Kong) részvénykibocsatasat nem a New York-i, hanem
a Hong Kong-i t6zsdén hajtotta végre. Tobb tucat kinai cég Hong Kong masodik t6zsdéjén van bejegyezve, amely
tézsde a kezd6 cégekre szakosodott.} Ezen er6sodé gazdasagi kolosszus igazi tervez6i Nagy Kina vallakozoéi és a nagy
varosok - ugymint Shanghai, Chongqing, Shenzhen, Dongguan, Hong Kong — eldljaroi. Az elmult két évtizedben ezek
az emberek olyan befolyassal bird haldzatot épitettek ki, amellyel a kiilfoldieknek igen nehéz lesz megbirkézniuk.
Ugyanolyan fontos az a tény, hogy ezek a szereplok biztositjadk Kina szdmara azt a menedzsment-, illetve pénziigyi
szakértelmet, amely sziikséges a vildggazdasagi versenyben. Ezen gyorsuld integracids folyamat ’forrd’ pontjai a
kovetkezok: Peking, Kunshan, Shanghai, Chongqing, Dongguan, Shenzhen, Hong Kong, Taipei (Taiwan), Kaoshiung
(Taiwan) és a Szilicium Vélgy."” Egy ilyen gazdasagi kolosszus felemelkedése a térségét is kozvetleniil befolyasolja.

' Bvebben lasd: Dexter Roberts, Mark L. Clifford, Bruce Einhorn, Pete Engardio: China Integrating, In: BusinessWeek,
European Edition, December 9, 2002, tovabba a ‘Greater China’ cimi fécikk kiegészitd cikkét.

12 B8vebben errél a projektr6l lasd: Mark L. Clifford: Gordon Wu’s Big Dream, In: BusinessWeek, European Edition,
September 16, 2002.

1 A kovetkez6 f6 tevékenységek dsszpontosulnak ezekben a kozpontokban:

vV VYV Vv ¥V V¥V V Y VY

PEKING: A kormany székhelye, oktatasi kdzpont, sok multinacionalis cég kdzpontjanak székhelye.

KUNSHAN: Kb. 30.000 taiwani emigrans otthona — sajat iskoldkkal, klubokkal, villakkal. Taiwan legnagyobb
cégeinek termeldi és kutatoi kozpontja.

SHANGHALI: A jové pénziigyi kdzpontja, vallalati kdzpontokkal és az egész térség szamara oktatasi lehetdségekkel.
Novekvo regionalis kdzpont a félvezetdgyartas teriiletén.

CHONGQING: Az elkovetkezd évtizedben kozel 200 milliard dollaros befektetés varhaté a nyugati térség
felzarkoztatasi programjanak keretében, a Hong Kong-i, taiwani €s japan befektetok hatarozott tamogatasaval.
DONGGUAN: A Gyongy foly6 deltajanak szive, a vilag legnagyobb konnytipari kézpontja. Hong Kong-i és taiwani
cégek uraljak.

SHENZHEN: Novekvo kutatasi és szolgaltatd kozpont, kb. 2.400 taiwani tulajdonban levé gyar otthona. A jobb
kozlekedési lehetdségek, illetve a kdnnyebb hataratkelés segiteni fog a Hong Kong-gal torténd dsszefonodasban.
HONG KONG: Nagy Kina New York-ja. A térség vezetd pénziigyi, kereskedelmi és iizleti kozpontja. A szarazfoldi
Kina cégei szamdra ablak a vilagra, amelyen keresztiil milliardos 6sszegeket szereznek befektetésre.

TAIPEI: Taiwan azon ipari cégeinek kozpontja, amelyek Kina elektronikai termelésének tobbségét ellendrzik. A kinai
pop-kultura fellegvara, s a fejlett kutatas kozpontja.

KAOHSIUNG: A nagy hajozasi tarsasagok kirobband novekedést varnak Taiwan legnagyobb kikotéje szamara,
amikor a kdzvetlen szallitasi lehet6ség megnyilik a szarazfold felé.
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Jelenleg megmentSként szolgél a tobbi azsiai orszag szamara. Kina fokozatosan veszi at az Egyesiilt Allamoktdl a térség
gazdasagi mozdony szerepét. Mér atvette az Egyesiilt Allamokté]l Taiwan els6 szami exportpiaci helyét, s 2001-ben
letaszitotta Japant, mint Dél-Korea masodik legnagyobb exportpiacat, az Egyesiilt Allamok utan. Mindent dsszevetve,
Salomon Smith Barney szerint 2005-re a Kinadba aramlo azsiai export 55-85%-kal novekedhet, ami 70 milliard dollaros
tobblet aruforgalmat jelent.'* Japanban az elmult egy évben teljes szemléletvaltas tortént. Csak egy évvel ezeléttig, Kina
puszta emlitése félelmet keltett Japanban. Az iizleti vezetdk attol tartottak, hogy Kina ellopja techologidjukat és
piacaikat. Rajottek viszont, hogy versenyképességiik megorzése érdekében, a gyartocégek termelésiiket kiilfoldre kell
attelepitsék. Kina WTO-tagsaga sokat javitott a képen. Chi Hung Kwan, a tokioi Gazdasagi, Kereskedelmi és Ipari
Kutatointézet Kina-Japan szakértSje a kovetkezéket mondta: ,Japdn erdsebbé vilik, ha osszekoti magat Kindval”."
Masaki Yabuuchi, a Japan Kiilkereskedelmi Intézet Kina-Eszak Azsia igazgatoja a kovetkezéket mondta: ,,4 muilt
nydron mindenki arrol beszélt, hogy Kina mekkora veszélyt jelent. Most mindenki szamara Kina a lehetdségek orszaga”.
Ennek eredményeként a két orszdg gazdasaga egyre gyorsuld ilitemben integralodik. Kina szdmara Japan maris a
legnagyobb exportpiac, s 2002-ben Kina atvette az Egyesiilt Allamoktol Japan legnagyobb importalo szerepét. Sok
kozgazdas szerint csak id6 kérdése, hogy Kina Japan legnagyobb kereskedelmi partnerévé valjék. Végiil, de nem
utolso6sorban Nagy Kina hatasa - mint exportdr - az egész vilagon érezhetd. A vilag dsszexportjaban részaranya 6,9%-rol
9,6%-ra emelkedett az elmult négy év alatt, lehagyva ezzel Japant, a Vilagbank szerint. 2007-re ez a szamarany
valoszintleg 13,7% lesz. Tovabba, a tilkapacitas Kindban az elmult 6t év soran segitett lenyomni az ipari arakat 7%-kal
s a nagykereskedelmi arakat 10%-kal. Ezek az adatok, illetve az a tény, hogy a kinai termeldk gyorsan haladnak felfele a
taplalkozéasi lancon - a cipdgyartastdl, ruhazattdl s egyszerli elektronikatol a félvezetdgyartasig, tavkozlési
berendezkedésig, s mas bonyolult digitalis eszkozokig -'® | Kina drai globdlis drakkd valnak”, ezaltal ériasi deflacios
nyomast gyakorolva a vilaggazdasag szinpadan, amint azt Stephen S. Roach, a Morgan Stanley kézgazdasza irta nemrég
egy jelentésében.'’. Ezek a fejlemények az Egyesiilt Allamokban és Japanban aggodalmat valtottak ki, s a yuan
felértékelését kovetelték [a yuan jelenleg kdtve van 8,28 arfolyamon az amerikai dollarhoz]. Ha csak ilyen egyszerii
lenne! Eloszor is, Kina versenyképessége annyira erds, hogy konnyiszerrel tudna egy mérsékelt arfolyamemelkedést
kompenzalni. A havi 100 dollar jovedelmi kinai munkaeréutanpotlas gyakorlatilag kimerithetetlen. Emellett évi kb. 50
milliard dollaros miikodétokebearamlas torténik, amelyet amerikai, japan, illetve eurdpai hatter(i multinacionalis cégek

> SZILICIUM VOLGY: Nagy Kina kapuja a fejlett technolégia felé. Sok kinai szarmazasu, de jelenleg az Egyesiilt
Allamokban é16 tudos, mérnok és vallalati vezeté tér haza Kinaba, hogy ott technoldgiai vallalkozast inditson be.

Forras: Dexter Roberts, Mark L. Clifford, Bruce Einhorn, Pete Engardio: China Integrating, In: BusinessWeek, European Edition, December
9,2002.
1 Frederik Balfour, Moon Thlwan: 4 Big Lift From China, In: BusinessWeek, European Edition, October 21, 2002.
15 Trene M. Kunii, Alysha Webb, Dexter Roberts: In Japan, ‘China Is Sexy’, In: BusinessWeek, European Edition, October 7,
2002.
' A paragrafus elején a Szilicium Volgy kinai emigransainak szerepét emlitettiik. ime néhany adat: a tobb mint 400.000
kinaibol, akik az elmult két évtizedben kiilf6ldon tanultak, kb. 140.000 hazatért, magaval hozva a magas tudomanyos
fokozatokat, Szilicium Volgyi tapasztalatot, s vallalkozoi tékét. Shenzhen polgarmestere, Yu Youjun, szerint a varosban mar
300 céget ilyen hazatért emirgansok vezetnek. Tobb mint 1000, kiilf61don tanult kinai telepedik ott le minden évben. [Lasd
tovabb: Rone Tempest: China woos back its Silicon Valley set, International Herald Tribune, November 27, 2002.] De Kina
nem szorul ra kizar6lagosan erre a ’kiilfoldi sziirkedllomanyra’, amint azt Michael J. Moritz, a Menlo Park-i (Kalifornia)
Sequoia Capital partnere (a Szilicium Volgy egyik elsdrangu vallakozoitoke cége) josolja: ,,Tiz év mulva Kina egy hihetetlentil
erds versenytarsa lesz azoknak a cégeknek, amelyek az egész technologiai lancot uraljak”. [Bruce Einhorn, Ben Elgin, Cliff
Edwards, Linda Himelstein, Otis Port: High Tech In China, In: BusinessWeek, European Edition, October 28, 2002.] Vegyiik
csak figyelembe a kozelmilt kimagaslé kinai tudomanyos és technikai eredményeit: 4 A kinai egyetemek 465.000
tudomanyos és miiszaki diplomat adtak ki 2001-ben — megkézelitve ezzel az Egyesiilt Allamokat. 4 A tervek szerint hét Gj
félvezetbgyarat inditanak be 2004-ben, amely eredményeként Kina a vildg masodik legnagyobb félvezet6gyartojava valik. ¢ A
Pekingi Genetikai Intézet egy kutatocsoportja az els6k kozott volt, amelyik megfejtette a rizs genetikai kodjat, s ezaltal a
Science boritolapjara keriiltek. 4 Két hazai tavkozlési eszkozoket gyartdo cég - Huawei Technologies Co. és ZTE Corp. —
képviseletet nyitott az Egyesiilt Allamokban és Eurdpaban s szerzédéseket oroztak el olyan nagyagyuktol, mint Cisco Systems
és Nortel Networks. 4 Kina mar évek 6ta mitholdakat 16 fel s jovére mar embert is akarnak az Grbe kiildeni. Valo igaz
azonban, hogy Kinat teljesitménye alapjan még nem lehet a magas technoldgiaju nagyhatalmak k6z¢é sorolni. Ennek ellenére,
Kina jelenlegi technologiai sikerei sok nyugati vallalatvezetdt meggyoztek arrdl, hogy sokkal nagyon dolgok kovetkeznek még.
Michael E. Marks, a Flextronics International Ltd., - szerzddéses beszallitd — igazgatdja a kdvetkezoket mondta: ,.Kindnak
rendkiviil tehetséges mérndkei vannak, s ezek az emberek mind dolgozni akarnak. Rendkiviil gyorsan tanulnak s tesznek szert
tapasztalatra. Teljesen megértem, hogy az amerikai elektronikai cégek aggodnak’.
"Mark L. Clifford: How Low Can Prices Go? In: BusinessWeek, European Edition, December 2, 2002.
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cstcsszinvonali gyarainak felépitésére forditanak. A Bank of China szerint ez a pénz nagymértékben modernizalja Kina
iparat s évi 4%-kal noveli a termelékenységet. Tovabba, egy erdsebb yuan egyszeriien olcsobba tenné ezen berendezések
és egyéb termékek importjat, amelyet az export ndvelésére hasznalhatnak fel. Az importon megtakaritott 6sszeget be
tudjak majd épiteni az exporttermékekbe. Ahhoz, hogy igazi valtozas j6jjon létre legalabb 25%-kal kellene felértékelni a
kinai valutat. De ez a Iépés Kinaban pénziigyi krizist eredményezne, amelyet tarsadalmi krizis kovetne. Még amerikaiak
is tisztaban vannak ennek veszélyeivel. Az amerikai kdzponti bank (Federal Reserve) volt elndke, Paul A. Volcker, egy
nemrég Kindban tett latogatas soran figyelmeztetett arra, hogy a yuan felértékelése olyan spekulacids hullimost inditana
el, amelyik ,.fonkretenné a gazdasagi fejlodest ... Kinanak tartania kell magat a yuan-dollar arfolyamanak stabilitdsa
mellett”."® 2003 januar 3-4n, Zhu Rongji miniszterelndk a yuan arfolyamanak valtoztatasa ellen tett kijelentést az Allami
Arfolyamellenérzé Hivatalban tett latogatasa soran: Az eddigi politikihoz valé ragaszkodds orszdagunk érdeke.
Hatdsosan védte az orszag gazdasagi névekedését és pénziigyi stabilitasat, s vilagszerte elismerést valtott ki. A renmimbi
stabilitasa és a kiilkereskedelmi tartalék névekedése fontos jelei az orszag ndvekvad erejének és fenntarthato, egészséges
gazdasagi fejlédésének”.

II. Konfucianus kulturalis bazis: Az utolsé emlitendd tényez6 valdsziniileg a legfontosabb, bar ez minden emberi tarsadalom un.
puha’ elemei koz¢ tartozik. [Nagy] Kina esetében ez egy kb. 2500 éves konfucianus hagyomanyt jelent, amely sziklaszilard
alapot biztosit. Bovebben err6l lasd a szerzo ’Fordulat Kinaban — a magaratalalt Sarkany’ cim@ cikkét, amely a Mikes
International 2003. januar-marciusi szamaban jelent meg (35-42 1.).

¢) Kina Kommunista Partjdnak XVI. Kongresszusa: Amint mar emlitettiik, a kinai vezetés 01j generacidja egy egészen mas
gazdasag (és tarsadalom) vezetését orokolte, mint amelyet az elézé vezetés 6rokolt az akkori hatalomatadaskor. A novekvd, igen

széles kozéposztaly s a befolyasos vallakozoi réteg azok az erék, amelyek kulcsszerepet jatszanak Kina jovojét illeten. Valo igaz,
hogy a kinai k6zéposztaly jovedelmi szintje alatta marad az iparosodott orszagokénak, de ami igazan szamit az ennek a rétegnek a
potencialja és a trendek: 616,5 milli6 embernek, vagyis a lakossag 48,7%-nak van kozépiskolai végzettsége. Ezek az emberek donté
szerepet jatszanak Kina termelSi életében. Konnyen menedzselhetdek, nagy onfegyelemmel s ambicioval rendelkeznek. Ok egy kb.
200 milliés kozéposztalyt jelentenek, amely a lakossag 15%-at teszi ki. Ez a réteg atlagban 30.000 yuan-t (3.620 dollart) keres
évente. 3-4 fés haztartasokban élve az atlagos haztartas jovedelme megkdzeliti a 120.000 yuan-t (14.500 dollart).” S bar ezek a
szamok pusztan becslések, a trend egyértelmii. Kina jovébeli gazdasagi sikerének masik pillére az egyre népesebb vallalkozoi réteg.
Amint a gazdasagi reform egyre erdsodott s a kinai gazdasagot egyre inkabb a piaci erdk befolyasoljak, tigy valt Kina Kommunista
Partja és a feltord vallalkozoi osztaly egymastol fliggdvé. Nyilvanvalo, hogy a kinai vallalkozéknak, mint minden orszagban,
sziikségiik van politikai kapcsolatokra, hogy sikeresek legyenek. Az érme masik oldala azonban sokkal érdekesebb: Kina
vezetdi szamara igen fontosakka valtak a vallalkozok két szempontbol: eldszor is sziikségiik van a maganszektor altal befizetett
adora, mert az allami vallalatok haldoklanak; s méasodszor azért, mert ezektdl a vallalkozasoktdl varjak, hogy felszivjak azt a
sokmilliés munkavalladi tomeget, amelyet az allami vallalatok elbocsatottak. Wu Kegang - vilaglatott iizletember, aki Hong
Kong egyik dombjan lakik, sz6léskerttel és jacht-gyarral rendelkezik Kinaban, kereskedelmi vallalatot vezet az Egyesiilt
Allamokban, s a fiat a pennsylvania-i Swarthmore College-ba kiildi tanulni — Kina Kommunista Partjanak tagja. A folyamatot
igy jellemezte: ,,Egyszertien magatol értetddo, hogy egyre tobb kapcsolat alakul ki az iizleti, illetve a politikai élet kozott. ... A
kapitalistak ujkeletii elfogaddsa a part részérdl megnyithatja az utat a maganvallalkozok és allami vallalatok vezetdi szamara,
hogy magas kormanyzati posztokat tolthessenek be, ugymint tartomanyi vezetok, polgarmesterek, fontos minisztériumok
vezetoi. ... Minél tobb vallalkozo vallal funkciot a kormanyzati hatalmi strukturaban, annal optimistabb vagyok a jovot

. ” 21
illetéen”.

Ezen alapveté valtozasok hatassal vannak az uralkodé Kina Kommunista Partjara is. Jiang Zemin A Harom Képviselet EImélete’*

alapjan Kina Kommunista Partja alkotmanyanak elsé bekezdését — amely ugy hangzott, hogy ,.,Kina Kommunista Partia a

¥ U.o.
' Premier Zhu Calls for Stricter Exchange Control, Xinhua News Agency, January 5, 2003.
2 Alex Frew McMillan: Pliant middle class is key for China, CNN.com/BUSINESS, April 12, 2002.
*! Joseph Kahn: Chinese communism has a new look, International Herald Tribune, November 5, 2002.
*°A HAROM KEPVISELET’ elméletét Jiang Zemin elnok elészor 2000 elején vetette fel. Ezen elmélet értelmében Kina
Kommunista Partjanak:
1. A legfejlettebb termelderdket kell képviselnie, beleértve a maganvallakozasokat.
2. A legfejlettebb kulturat kell képviselnie.
3. A széles tomegek alapvetd érdekeit kell képviselnie (vagyis nem egy “forradalmi partnak™ kell lennie, hanem egy
olyannak, amelyik az Gsszes kinait képviseli).
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munkasosztaly élcsapata” — kicserélték a kdvetkezore: ,,Kina Kommunista Partja ugy a munkdsosztaly mint a kinai nép és a kinai
faj élesapata” * Jiang Zemin elndk *A Harom Képviselet Elméleté’-t is felvették az alkotmanyba.

Ezen fontos és alapvetd valtozasok képzték a hatterét a XVI. Kongresszusnak, amelyet altaldban tévente tartanak s amelyet egy
nyugati nagykovet ugy jellemzett, mint ,.a vildg legnagyobb emberi erdforrismenedzsment problémdja”** A nagy gonddal
elokészitett hatalomatadas meglehetdsen zokkendmentesen zajlott le, bar néhany elkeriilhetetlen, utolsod pillanatban tortént
kompromisszumra is sziikség volt. A nyugati média figyelmét leginkabb a kiilonboz6 frakcidk kozotti, a vezetd posztokért vivott
hatalmi harc foglalta le. Ez a harc leginkabb Jiang Zemin ugynevezett Shanghai Csoport’-ja” és a tobbi kozott zajlott,
beleértve Hu Jintao-ét, akinek els6sorban a Kommunista Ifjusagi Szovetség apparatusabol jovok kozott van tamogatdja. Végiil
Jiang Zemin-nek sikeriilt meglehetdsen nagyszamu tamogatottja szamara helyet biztositani a Kozponti Bizottsagban, a Politikai
Bizottsagban ¢€s a Végrahajtd Politikai Bizottsagban, Kina legfelsdbb vezetd tanicsaban. Ezen héttagli tanacsot kibdvitették
kilenctaguva. A kommunista part régi hagyomanya szerint a régi vezetésnek nagy befolyasa van ezen tanacs 1) tagjainak
megvalasztasaban; hat tagot Jiang Zemin partfogoltjaként tartanak szamon. Ebben az értelemben a tavozé Jiang Zemin-nek
tovabbra is komoly befolyasolasa marad s bizonyosan stabilizald tényezoként fog funkcionalni. Varhatd, hogy hamarosan
tavozik majd a tobbi posztjarol is: elsésorban Kina elndki posztjarol, illetve Kina Kommunista Partjanak Kdzponti Katonai
Bizottsaganak elnoki posztjarol. Hagyatéka bamulatos: 13 éves fotitkari és 10 éves elnoki karrierje soran Kina egy olyan
orszagga valt, amelynek a vilagon leggyorsabban n6 a gazdasaga, késziil a 2008-as Nyari Olimpiai Jatékok megrendezésére, s a
WTO teljesjogu tagjava valt. Vezetése alatt tortént Hong Kong és Macau békés ataddsa Nagy Britannia, illetve Portugalia
részérél, ami Oriasi legitimitast biztositanak szdmara és a Kinai Népkoztarsasag szamara.*®

A Végrehajto Politikai Bizottsag tagjai a kdvtekezok: Hu Jintao, Wen Jiabao, Zeng Qinghong, Wu Bangguo, Huang Ju, Luo Gan,
Jia Qinglin, Wu Guanzheng, Li Changchun. Hu Jintao Kina elndki posztjanak a varomanyosa, s ezaltal az orszag elsészami
vezetGje. Wen Jiabao a miniszterelndki poszt varomanyasa. Ezért e két politikus rovid ismertetéjét mellékeljiik:

HU JINTAO

Sziiletett: 1942 december, Jixi, Anhui Tartomany

Tanulmanyok: Tsinghua Egyetem

Szakmai életat: Els6 titkar, Kommunista Ifjusagi Szovetség, 1984-85; Guizhou
Tartoméany Partbizottsaganak Titkara, 1985-86; Tibet Fiiggetlen Térség
Partbizottsaganak Titkara, 1988-92; Végrahajtd Politikai Bizottsag tagja 1992 ota;
KNK alelnoke 1998 ota

Jelenlegi posztok: KKP Kdzponti Bizottsaganak fétitkara, KKP Kdzponti Katonai
Bizottsdganak alelnoke, KNK alelnoke; KNK Kozponti Katonai Bizottsaganak
alelndke; KKP Kozponti Bizottsaga Partiskoldjanak elndke
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2 Willy Wo-Lap Lam: CCP ‘evolving’ to embrace all Chinese, CNN.com/WORLD, November 12, 2002.

* John Pomfret: Jiang seen loosing posts, but not his influence, International Herald Tribune, October 22, 2002.

> Azért hivjak ‘Shanghai Csoport’-nak, mert Jiang Zemin maga Shanghai polgarmestere és partfénoke volt. Pekingi politikai
elemzok jelentették, hogy a kozponti és nyugati tartomanyok hivatalnokai és lakosai véleméye szerint Shanghai kiilonds
banadsmoédban részesiilt az elmult tiz év sordn, mivel a Shanghai Csoport dontd befolyassal rendelkezett a Politikai
Bizottsagban ¢és a csucs kormanyzati szervekben. (China begins transfer of power, CNN.com/WORLD, November 14, 2002.)
% Jiang Zemin hagyatékara lasd bévebben: How will the world remember Jiang Zemin?, CNN.com/WORLD; November 7,
2002.
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WEN JIABAO

Sziiletett: 1942 szeptember, Tianjin

Tanulmanyok: Pekingi Geoldgiai Intézet

Szakmai életit: Gansu Tartomanyi Geologiai Iroda, 1968-82; Geoldgiai és
Asvényforrés Minisztérium, 1982-85, utolsé funkcié: miniszterhelyettes; KKP
Altalanos Hivatalanak igazgatéja, 1986-93; ideiglenes tag, Politikai Bizottsag,
1993-97; Politikai Bizottsagi tag 1997 6ta

Jelenlegi  posztok: Mezdgazdasagi és pénzigyi ligyekkel megbizott
miniszterelndkhelyettes; Végrehajtd Politikai Bizottsag tagja; miniszterelnoki
poszt varomanyosa 2003 marciusatol
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Jegyzet: KKP = Kina Kommunista Partja; KNK = Kinai Népkoztarsasag

d) Az 1j vezetés eldtt allé alapvetd kihivasok: Mint minden 4j vezetésnek, ennek is sziiksége van iddre, hogy hatalmi
bazisat és autoritasat kiépitse. Emellett, mint a b) I. paragrafusban emlitettiik, Kina a kdvetkezé 20 évben Oridsi gazdasagi és
tarsadalmi valtozason megy majd at; nagy sziiksége van tehat stabilitasra a kiilpolitikai fronton. Ebbdl kifoly6lag nem varhato, hogy
a Hu-Wen adminisztracio nagy valtoztatasokat tegyen ezek a téren. Inkabb belpolitikai téren vannak varadalmak. Vizsgaljuk meg
roviden ezeket.

Amikor az 1980-as évek elején Deng Xiaoping elinditotta a reformfolyamatot, a kovetkezé szlogent adta ki: *valjék el6szor az
orszag egyik fele gazdaggd’. Az elmult 20 évben ez valdsagga valt a partmenti tartomanyokban és vezetd varosokban mint
Shanghai vagy Shenzhen. A XVI. Partkongresszus és a Hu-vezetés kozponti iizenete az, hogy 2020-ra Kina lakossaganak kozel fele
a zhongchan (kozépszintli jovedelemmel rendelkezok, a nyugati kdzéposztalynak megfeleld réteg) soraiba tartozzEk. Jiang Zemin a
Kongresszus szamara irott Politikai Jelentése szerint ’Kindnak torekednie kell a kozépszintii jovedelemmel rendelkezok létszamanak
naovelesere, amely jotékony hatdssal lesz az orszag tarsadalmi stabilitasara’. Ezeket a célokat a tisztelt Kinai Tarsadalomtudomanyi
Akadémia vezetd szociologusa, Lu Xueyi is alahtuzza, amikor arra mutat ra, hogy a kdzéposztaly tagjai egyre inkabb azonositjak
anndl stabilabb az a bizonyos orszag’*’ Lu szerint a zhongchan osztily jelenleg 18%-at teszi ki a lakossagnak s az orszagnak
képesnek kell lennie ezt évi 1 szazalékkal ndvelni, tgyhogy 2020-ra meg kellene kozelitenie a 40%-ot.

Kulcsfontossagli ebbdl a szempontbol a gazdasagi novekedés tartdsa. Ez az emberfeletti kihivas lesz Wen Jiabao feladata, aki
nemsokara felvaltja majd a brillidns Zhu Rongji-t a miniszterelnoki poszton. A sok kihivas koziil a legnagyobbak a novekvo
munkanélkiiliség, a kelet-nyugat szakadék, s a rossz hitelek nagy aranya. S természetesen ezek a problémak egymassal Ossze
vannak kapcsolva.

El6szor is, Kina munkanélkiiliségi aranya 7% koriil van, Zhang Zouji munkaiigyi miniszter 2002 november 11-i kozlése szerint.*®
1998 6ta kb. 26 millid munkast bocsatottak el az allami vallalatok. Ehhez jon még az a 6 millié nem regisztralt munkanélkiili, akik
nem vagy alig kapnak fizetést az allami munkahelyiik utan, a 80 — 100 milli6 falusi emigrans, akik a varosokban probalnak munkat
talalni, s a 160 milli6 munkanélkiili vagy alulfoglalkoztatott vidéken. A helyzet varhatdoan rosszabbodni fog, ha a bankreform
kovetkeztében az allami vallalatok tonkremennek. Kina WTO-tagsaga is ebbe az iranyba mutat, hiszen a kiilfoldi verseny tovabbi
diszlokaciohoz vezet. Onmagaban 1j allasok 1étrehozasa nem oldja meg a problémat. Anita Chan, a canberra-i Ausztraliai Nemzeti
Egyetem Jelenkori Kina Kdzpontjanak kutatdja szerint: *A maganszektor allasai a 35 év alattiakat célozzak meg, s nem azokat,
akiket az dllami szektorban elbocsatottak’ >

Masodsorban, a kozponti és nyugati tartomanyok (zhongxibu) csak messzirdl kovetik a keleti part tartomanyait gazdasagi fejlettség
¢és jovedelmi viszonyok terén. A kritika ellenére, amely megkérddjelezi a Zhu Rongji adminisztracié nyugati tartomanyokat
fejleszté mega-projektjeit (legjobb példa erre a Chongqing-ban torténd 200 milliard dollaros fejlesztés, amelynek célja a varost Kina
Chicago-java valtoztatni - logisztikai és termelési kozpontta®), ezek a projektek folyamatban vannak. Nem meglepd, hogy rogton a

2 Willy Wo-Lap Lam: Hu'’s new deal, CNN.com/WORLD, December 4, 2002.
** Dexter Roberts: The Other Specter: Labor Unrest. In: BusinessWeek, European Edition, November 25, 2002.
29
U.o.
391 4sd bdvebben: Mark L. Clifford, Dexter Roberts: Westward Ho! In: BusinessWeek, European Edition, October 14, 2002.
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XVI. Partkongresszus utan, Wen Jiabao miniszterelndkhelyettes meglatogatta Guizhou Tartomanyt s arra tett igéretet, hogy
csokkentik a szakadékot kelet és nyugat kozott — s javuldst keressenek a tomegeknek teljes szivvel és ésszel.!

Harmadsorban, a rossz hitelek tdmege dsszenyomhatja Kina bankrendszerét s ezaltal az egész gazdasagot. A rossz hitelek dsszegét
700 milliard dollarra becsiilik (a kintlevo hitelek minteg 50%-a), ennek a felszamolasa kb. 518 milliard dollart emésztene fel (a
2002-es GDP 43%-4t) s ennek a miiveletnek az idGtartamat 8 és 21 év kozé teszik.” A rossz hitelallomany mennyisége oriasi rizikot
jelent, mert a bankrendszer dsszeomlasa nélkiil is elobb vagy utabb lehetetlenné teszi a gazdasagi novekedést; a kormanyzatnak
elfogy a pénze, s a bankoknak is egyre kevesebb készpénziik lesz a profitabilis cégek finanszirozasara. Tovabba, négy év mulva
szabad lesz a kiilf6ldi bankoknak is versenyezniiik Kindban, ami azt jelenti, hogy oriasi globalis bankok (um. Citibank vagy HSBC)
lefolozhetik a piacot, ami altal az allami tulajdoni bankok még rosszabb helyzetbe keriilhetnek. A probléma nem megoldhatatlan,
ami Kina kismérték( allami eladosodasanak koszonhetd. De minél tovabb var Kina, annal magasabb lesz a szamla. Fred Hu, a
Goldman Sachs Hong Kong-i igazgatoja szerint: *Kinanak van lehetésége, hogy ezt a problémat metodikusan megoldja’*® A
dilemma abban van, hogy a gazdasagi ndvekedés lelassul, ha a bankok és az allami tulajdonu vallalatok problémajat nem oldjak
meg, de ennek megoldasa a munkanélkiiliség novekedéséhez vezet.

Ezeknek a problémaknak a megoldasa lesz tehat a kovetkez6 miniszterelndk, Wen Jiabao feladata, akit halkszavi konszenzuskeres6
személynek ismernek. Jelenleg nem sokat lehet tudni arrdl, hogyan fogja Kina gazdasagi atalakitasat levezényelni. Mindenesetre
kivalo hattérrel rendelkezik ahhoz, hogy megbirkozzék a feladattal: elddje 6t nevezte ki Kina két legérzékenyebb projektjéhez:
mezbgazdasdg modernizalasa ¢és pénziigyi reform. Ebben az iddszakban nagy tekintélyre tett szert Nyugat-Kindban mint
mezbgazdasagi szakember; az elmult években az dradasok megel6zését iranyitotta, illetve a szegénység ellen kiizd6 hivatalt vezette.
Hu Angang, a Tsinghua Egyetem Kinai Tanulmanyok Kozpontjanak igazgatdja szerint: 'Wen Jiabao nagy tapasztalattal
rendelkezik a kozponti kormanyzatban, de igazdan a vidéket ismeri. Aki Kina valosdgos helyzetét akarja megismerni, annak ismernie
kell a vidéki szektort is’ *

Kina jovdje nagyrészben azon mulik, hogy milyen személyi 6sszjaték alakul ki Hu Jintao és Wen Jiabao — és Jiang Zemin kozott.
Egy dolog biztos: figyelmesen fogjuk kdvetni ennek a felébredt oriasnak a fejlodését. Folytatasa kovetkezik...

Utbirat:

A 2003 marciusaban megtartott Nemzeti Kongresszuson formalisan is befejezddott a vezetdségvaltds. Hu Jintao lett a Kinai

Népkoztarsasag elnoke s Wen Jiabao-t kinevezték miniszterelndknek. A varakozasoknak megfelelden Jiang Zemin maradt a
Kozponti Katonai Bizottsag elnoke.

Disclaimer: Jelen cikk a szerz6 véleményét titkrozi, amely az iizleti és pénziigyi sajto gondos tanulmanyozasan alapul. Sem a
szerzd, sem a Mikes International folyoirat nem felel6s az ezen cikk alapjan hozott lizleti, illetve pénziigyi dontésekért. Barmilyen
iizleti vagy pénziigyi dontés elott sziikséges erre szakosodott tanacsadd cég véleményét/tanacsat kikérni.

WORLD ECONOMIC OUTLOOK [2003/(2)]

Due to the request of many, present article is an unabridged translation of the English-version entitled ‘Greater China’ published in the
January-March 2003 issue.
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*' Willy Wo-Lap Lam: China’s man of the masses, CNN.com/WORLD, November 25, 2002.

32 Forras: Standard & Poor’s.

3 Mark L. Clifford: Caught In Quicksand? In: BusinessWeek, European Edition, November 25, 2002.

** Dexter Roberts, Mark L. Clifford: Who Is Wen Jiabao? In: BusinessWeek, European Edition, December 2, 2002.
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~ Valogatas a XX. szazadi nyugati magyar emigracio sajtojabol ~

Jojjetek
1957. mércius
10. évfolyam 1., 2. és 3. szam.

IGNOTUS, Pil : EMLEKIRATOK A HALOTTAK HAZABOL

Ignotus Pél bortonnapléja’

L

Bortonbeli emlékeimrél beszélek itt, olyan dolgokrol, amelyeket legjobb elfelejteni. De nincs fontosabb, mint
pontosan emlékezni arra, amit legjobb elfelejteni. Nem én voltam az egyetlen, akin ilyen dolgok megestek. De hadd idézzem
Chestertont, a kitiind katolikus irot, aki azt mondta: Hogy valakinek orra van, mulatsdgosabb mint az, hogy valakinek Cyrano
de Bergerac orra van. Az egyetemes mulatsagosabb az egyéninél. Mulatsagosabb is, gyaszosabb is.

Ezesetben nyilvan inkdbb gyaszos mint mulatsagos, bar bévelkedik olyan részletekben, amelyek annakidején minden
szornylségnek kozepette is nevetésre ingereltek.

Ha nem tudndk, angol kém voltam. Azza mindsitettek az A.V.H. fogsigaban. Hogyan tortént ez? Ejtszakakon at
acsorgattak, guggoltattak és zaklattak az Andrassy Ut 60 egyik ugynevezett kihallgatoszobajaban, lelkemre beszélve, hol
kérlelden, hol gorombaskodva és fenyegetdzve, hogy valljam be, milyen kapcsolataim voltak az Ijes-sel.

,JIjes”. — Ismerik kedves hallgatoim ezt a kifejezést? EN szégyenkezve vallom be, hogy az Andrassy ut 60-ban
hallottam el6szor.

Miveltségem e feltiind hézagat Péter Gabor gumibunkds féhadnagyainak oktatasara sikeriilt csak potolnom. Amikor
elészor hallottam egyikiiktél a magikus ,,Ijes” szot, csodalkozo abrazatot vagtam. A fohadnagy Gr mar ezen felbdsziilt; meg
volt gy6zddve rola, hogy komédidzok. Azt hiszem, Oszintén meg volt gy6zddve réla. Hazudni nem lehet biintetleniil; az
Andrassy uti hazugsaggyarban a tisztek maguk is elhitték sajat hazugsagaikat.

Szoval az Ijes — ami L.S. akart lenni -, mint ott megtudtam, az angol Intelligence Service kifejezés roviditésének
szamitott és az A.V.H. tisztek igen tajékozottaknak és beavatottaknak érezték magukat, amikor némi félreértés alapjan azt
hitték, hogy ez az angol kémszolgalat megjelolése. De altaldban imadtak vélt vagy valodi kiilfoldi titkosszolgalati
kezddbetiikkel és szakkifejezésekkel dobalozni. ,,Azt hittem, hogy ez a CIC embere, vagy gondolod, hogy inkabb a Deuxiéme
Bureaué?” — hallottam, amikor az egyik dsszevont szemdldokkel odastugta a masiknak.

Az én ellenem emelt vadak koziil annyi kétségteleniil igaz volt, hogy szerettem az angolokat. Tiz évig éltem koztiik —
a haboru alatt és utan -, sok baratom volt, kivalt angol irdi, ujsagiréi és politikai korokben. Anglidban irtam és radidztam: ez
volt fotevékenységem. Arrol, hogy a titkos szolgalat mi fan terem, nem tudtam tobbet, mint barmely mas ujsagolvaso. De
Rékosi Matyas és Péter Gabor urak elhataroztak, hogy kémkedést kell ramsiitniok.

,»Maganak van egy testvérbatyja Budapesten” — mondta a kihallgatom sokatjelentden. Bevallottam, mintha biin volna,
hogy van: nem az én nevemet viseli, mert féltestvérem, egyébként orvos. ,,De szocidldemokrata varosatya volt” — folytatta a
kihallgatd, most mar olyan hangon, mintha ez megsemmisitd leleplezés volna. Téredelmesen bevallottam, hogy ez igaz.

, O kémijelentéseket kiildstt magénak a B.B.C.-be.” Ez nem volt igaz, mar csak azért sem, mert a B.B.C.-ben
radiozassal foglalkoztunk, nem titkos szolgalati tevékenységekkel. Kihallgatom nem hitte el: ,,Csak nem akarja tagadni, hogy
az Angol Radi6é nem egyéb, mint az [.S: fedGszerve?” Aztan megfenyegetett, hogy behurcoltatja majd a 60-ba a batyamat, ha
nem vallok, s6t hasonld kezelést helyezett kilatasba nyolcvan-egynehany éves anyam és testvérnéném szamadra is, akik
Budapesten vannak. Apamat mar ki kellett hagynia: néhany nappal azel6tt halt meg, kevéssel a temetése utan fogtak el.

Eszembe jut, amikor ezeket elmondom, Anatole France novellaja a szerencsétlen Crainquebillerdl, az artatlanul
tomlocbe vetett utcai zoldségarusrol. Ot targyalasa elétt a kirendelt hipernacionalista iigyvéd kenetesen rabeszéli, hogy
toredelmesen valljon be mindent. Crainquebille pedig — teszi hozza Anatole France — raallt, hogy vallani fog. ,,Igenam, de

" Ezek a felovaséasok elészor az Amerika Hangja magyarnyelvii radidadasaban hangzottak el.
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mit?” — Mit tagadjam, nekem is ilyen problémaim voltak. Azt, hogy Rakosi Matyas uralma nem szivem szerint vald
berendezkedés, hamarosan bevallottam. De ez korantsem elégitette ki dket. Segitségemet kérték ahhoz, hogy leleplezzék — mint
6k mondtak — a szocialdemokraciat, amely nem egyéb, mint az 1.S. feddszerve. ,,A B.B.C. is, a szocialdemokracia is!” Az
emberi tarsadalom a marxizmus e kiilonos értelmezoi szerint feddszervekbdl all. Az emberiség torténete fedoszervek torténete.
»Ha on segit nekiink, mi segitiink 6énnek”, mondtdk koziilik tdbben egyforma, latnivaléan betanitott hangsullyal, idénként
visszatéré udvarias perceikben. Segiteni fognak, hogy kikeriiljek a bortonbdl. Mert — mondtak — azt, hogy a birdsag milyen
itéletet hoz, ugyis attol fiigg, hogy az A.V.H. miképpen tilalja fel az illetd vadlott {igyét. Az igazsag nem szamit, ennél
fontosabb a ,,politikai igazsag”. A politikai igazsag szerint pedig nekem kémnek kell lennem, feddszervi 1énynek.

A guggolastol megdagadt a labam, szivbajos tiinetek mutatkoztak rajta. Rettentden kimeritett az alland6 zaklatas:
éjtszaka gépelnem kellett, Gigynevezett dnéletrajzot irnom, ujra meg Ujra, nappal pedig a pincezarkaban feldéromboltek,
valahanszor elszunyokaltam, mert, mint mondottak, nappal csak a kihallgato kiilonleges engedélyével alhat a letartoztatott, ezt
pedig ki kell érdemelni.

Lopva aludtam napokon at, be-behunyva a szemem, amint nekidéltem a falnak. De ha észrevették, feldoromboltek. A
kimeriiltségtdl is, de foképp attol valo féltemben, hogy szabodasommal a kozeli hozzamtartozokat keverem bajba,
kijelentettem, hogy hajlando vagyok el nem kovetett biindket vallalni, ha a hatésag tigy latja, hogy ezzel magasabb céloknak
teszek szolgalatot. Roviden szélva felajanlottam, hogy hazudni fogok.

,,De mi az igazsagot koveteljiikk” — bombolték magukbol kikelten. ,,Ne provokaljon” — ezt a latin szot imadtak, egyike
volt miveltségiik leggyakrabban visszatérd tanujeleinek. Kovették aztdn annal magyarosabb kifejezések, nyomdafestéket €s
éterhullamokat nem tiirdk. A kifejezéseket kovették litlegek. Eleinte még aranylag enyhe iitlegek. Az egyik eléadd, mikdzben
csak a cipdm talpat rugdalta, torkaszakadtabol ezt orditotta ram: vaddisznd, vaddiszno, aminek hallatara képtelen voltam egy
kis vigyort elfojtani arcomon. Az orditas nyilvan azt a célt szolgalta, hogy a szomszéd szobaban levé A.V.H.-sok ténylegesen
kegyetlenebbnek gondoljak velem foglalkozo kollégajukat, mint amilyen. Egymasnak kérkedtek 6k kegyetlenségiikkel s ha az
egyik meglatta a masikat, rogton durvabbra fordult a hangja, még akkor is, ha ama kevesek kozé tartozott, akik hajlandok
voltak veliink emberi hangon beszélni. Késébb a vaci bortonben meg a Gyiijtéfoghazban ugyanezt tapasztaltam a bortonérok
részérél. A durvasag, a kegyetlenkedés, legalabbis a Sztalin halalaig terjed6 idészakban nemcsak megengedett dolog volt,
hanem kotelezd is.

Tovabbi szorakoztatd részlete volt Andrassy uti kinszenvedésemnek, hogy hallgatva a rabeszélésre, bealltam I.S.
szakértének. Ismétlem, kihallgatoim addig mondtak nekem, hogy kém vagyok, mig maguk is elhitték. En pedig oriiltem, hogy
végre nem batyamrodl és mas magyarorszagi személyekrdl kérdeznek, akiket bajba keverhetek, hanem az angol kémhalézatrol
¢s altalaban Angliarol, amely még ki fogja birni, hogy leleplezem eldttem kiilonbenis ismeretlen titkosszolgalati tizelmeit.

Néhany cigaretta fejében tehat — mert hozza kell tennem, hogy iitlegelés és kinzas kozben idonként cigarettat, sot
némelykor feketét, vagy egyéb jobb falatot is engedélyeztek, hogy szolasra birjanak — hosszi dolgozatokat mézoltam fel az
angol titkosszolgalat rejtelmeir6l. Még csak nem is volt csupa hazugsag, amit irtam. Volt benne az is, mit tagadjam. De
tobbszor minddssze annyit valtoztattam az igazsagon, hogy angol politikusokat, szervezeteket, lapokat, akikrdl és amelyekrél
egészen szivesen emlékeztem meg, elkereszteltem titkos szolgalati agenseknek, azokat a megnyilatkozasaikat pedig, amelyeket
Angliaban Uton-Utfélen hallhatott az ember, lelepleztem, mint titkos szolgalati kulisszatitkokat. Végiil valoban fokémmé
néttem a szemiikben, ami nyilvanvaléan imponalt nekik. S aztan mar azon kellett csodalkoznom, hogy nem kétnek fel, hanem
beérik tizenotévi fegyhazzal. Addig azonban még tortént egy €s mas, amirdl legkdzelebb szeretnék beszélni.

IL

Abban tehat, mint legutobb elmondtam, ugy ahogy megegyeztem kihallgatéimmal, hogy én kém leszek. Sét,
kémszakérté voltam. De ez nem elégitette ki 6ket. Mas, akkor még Magyarorszagon él6 magyarokrol akartak terhelé vallomast
kicsikarni bel6lem. El6szor és elsGsorban Kéthly Annardl. Faggattak, hogy milyen iratokat vitt magaval Angliaba, amikor 1946
koratavaszan tarsasdgomban oda kiutazott. Mondtam, hogy tudtommal csak a Szocidldemokrata Part kiiliigyi osztalyanak
hivatalos kiadvanyait vitte. Hasonloképpen ki nem elégitdek voltak mas, akkor politikailag mar likvidalt szocidldemokratakrol
sz016 felvilagositasaim is.

Egy szép napon azzal leptek meg, hogy Szakasits Arpadrol varnak tSlem leleplezé és megsemmisitd vallomast.
Szakasits akkor a Magyar Népkoztarsasag elndke volt s forma szerint egyik vezére a Magyar Dolgozok Partjanak. Tudvalevd,
hogy éppenséggel nem flizték szivélyes kapcsolatok — sem Kéthly Anndhoz és pl. az akkor mar bortonben iilé Kelemen
Gyuldhoz, vagy a mar szamiizetésben €16 Szélig Imréhez, sem pedig az angol Labour Partyhoz, vagy barmely hivatalos angol
szervhez. De mint hamarosan megtudtam, ez csak ugynevezett ténybeli igazsag. A politikai igazsag az, hogy Szakasits Arpad
az angol titkos szolgalat ligyndke volt s ehhez a politikai igazsdghoz az én agyamnak kell a meggy6z0 tényeket szolgaltatnia.

Lattam, hogy nevetséges lett volna szabodnom. Ha egyszer olyan idylli vilagban éliink, ahol a politikai renddrség
futdszalagon gyart vadakat az allamfd ellen, nem az én feladatom ennek a varazslatos folyamatnak utjat allni.
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Vértanusaghoz nem volt kedvem, mégkevésbé ahhoz, hogy anyamat, testvéreimet bajba keverjem. Egyre azonban
nem voltam hajlandd; nem voltam hajland6 sem Szakasits, sem mas ellen olyan latszolagos tényeket kitalalni, amelyekrol az
A.V.H. azt hiheti, hogy megfelelnek a valosagnak. Nem tudtam volna elviselni a gondolatat annak, hogy barkit kinozzanak,
mert nem vallja be, hiszen nem vallhatja be azt, amit én kitalalok réla s amit 6 nem is tud. Hazudni hajlandé voltam, de csakis
azzal a kikotéssel, hogy az A.V.H.-val valo érintkezésemben a hazugsagot nem tiintetem fel igazsagnak.

Amikor ezt felajanlottam, el6szoér a megszokott, nekidiihddt ,,provokacio, provokacié” csatakialtas volt a valasz.
Kovették az akkoriban mar megszokott kisebb kinzasok, guggoltatisok, rigasok. Aztan egy iinnepélyes aktus. Az az ezredes,
aki iigyemmel foglalkozott — a nevét sajnos nem tudom — elvezetett Péter Gabor altadbornagy elvtars Ur szine elé. A hirhedt
koncold mester folényes nyugalommal fogadott. Elegans, sziirke zakoban ilt ott, egy fokkal vilagosabb tonusi eziistds
nyakkenddvel, melyen jatékosan billentyliztek az ujjai, mialatt hozzam szolt. Azt mondta, értsem meg, ,,minket nem Ignotus
Pal érdekel, minket Szakasits Arpad érdekel. Ha elmond mindent réla, télem elmehet — most egy folényes legyintés kovetkezett
— akar Anglidba is... Err6l mi gondoskodunk...”. Nem volt okom hinni az igéretében, de tekintettel a tekintetbe veenddkre,
megismételtem, hogy hajlandé vagyok vallomast tenni Szakasits ellen, csak adatokat koholni ellene nem vagyok hajlandoé. ,,Ezt
a néhany percet raszantam...” — legyintett folényesen Péter Gabor s kivezettek. Ezredesem fejét csdvalta, hogy milyen makacs
vagyok és lekiildott Fonyo nevil segédtisztje kiséretében egy helyre, ahol — mint mondta — ,,majd masképp fognak beszélni
magaval.” Ez a hely Princz Gyula, akkori 6rnagy — késébb alezredes — kiilonleges kinzoszobdja volt. Hallottdk hallgatéim
Princz Gyula nevét? Volt politikai raboktol hallhattak. Tagbaszakadt, az italtol piiffedt arct, de latnivaléan még toretlen
egészségli férfi volt akkoriban. Mint hallom, azel6tt zsakhordd volt, ami persze ugyanoly kevéssé vet arnyékot a zsakhordok
Osszességére, mint Péter Gabor palydja a szabokéra, vagy Réakosi Matyas a banktisztviselokére. Azt is megtudtam késébb
Princzrdl, hogy tagja volt a nyilas partnak. Mint baratai allitjak, a kommunistak kiildték be oda. Aki 6hajtja elhinni, elhiszi.
Tény, hogy amikor megkérdezte télem ,,megverték magat?” — és én azt feleltem, hogy ,,igen, a nacik” — joiziit nevetett. Hozza
kell azonban tennem, targyilagossag kedvéért, hogy a mellette levd Fonyod segédtiszt, aki nem nyilas volt, hanem Auschwitzbol
hazatért zsido ifju, ugyanilyen mulatsagosnak talalta ezt a koriilményt.

Princz egy hosszu és latnivaldéan mar sokszor elhadart mondokaval fogadott. ,,Latja — mondta — hozzam akkor hozzak
el az embereket, ha nem akarjék bevallani az igazsagot. En foglalkozok veliik naponta haromszor, egyszre reggel, egyszer
délben és egyszer éjtszaka, mert almatlansdgban szenvedek.” Itt koriilnézett, a jelenlevé hallgatosag elismerd kacajara
palyazva, mert, ezt elfelejtettem megemliteni, négyen-6ten voltak ott, kiilonleges osztalyan ama pillanatban. Nem mintha
velem nem birtak volna kevesebben is, de az ilyen szinjaték élvezetébdl nem akartak kimaradni. A neviiket, sajnos, nem
tudom. Csak az egyikét, a Kovacs nevezetliét, akivel késobb, mint a Gylijtéfoghaz parancsnok-helyettesével talalkoztam. Rola
azonban targyilagosan meg kell mondanom, hogy nem tartozott a legkegyetlenebb iitlegelok kozé. Igaz, hogy amikor dssze-
vissza verve a foldon hevertem, gumibotot nyomkodott a torkomba és ugy rivallta, hogy ,,Fogsz pofdzni” — amin azt értette,
hogy fogok-e vallani — de némely tarsahoz viszonyitva magatartasa aranylag humanusnak tetszett.

Az azota Magyarorszagon hirhedtté valt Princz-csoport jellegzetességei kozill ki kell emelnem a humor iranti érzéket.
Ertem ezen azt, amit 6k humornak neveztek. Princz azzal kezdte, hogy megmutatott nekem egy gondosan kihegyezett ceruzat
és felszolitott, hogy kezemet hatul dsszekulcsolva labujjhegyre emelkedve homlokommal szoritsam azt a falhoz, de a vilagért
el ne ejtsem, mert — ezt jelentdségteljes és megint jovahagyo kacajra palyazo hangstllyal tette hozza — ,,a ceruzamra nagyon
kényes vagyok”. Amikor a ceruza leesett, ahogy eldbb-utobb le kellett esnie, megkezdddott a rendszeres verés. Ennek részleteit
mar talsagosan kietlen dolog volna itt ecsetelnem. Elegendd az, hogy nehany fogam rament és a testem teli volt lila foltokkal,
egy ideig alig tudtam mozogni.

Amit legémelyitébbnek tartottam, az éppen az Ugynevezett humor volt. Ha barmilyen meggondolasok alapjan
embereket igy kinoznak, az is undoritd, de valamilyen perverz politikai okoskodas alapjan talan mentheté. Am azokat a kéjtol
¢s mulatsagtol kigyulladt dbrazatokat latni, amelyek ezt a rondasagot kisérték, valoban elszomoritott.

Harom-négy napon at kezelt engem igy a Princz csoport. Utdna mindig visszavittek az ezredeshez, aki varta, hogy
végiil ,felfrissiiljon az emlékezetem”. Miutan hidba varta, egyszercsak megszolalt: ,Miért nem hasznalja kissé az irdi
felajanlottam,” — feleltem. Erre egy hosszu és zavaros magyarazkodassal felelt, amelybdl az deriilt ki, hogy fantasztikus
dolgokat ne allitsak, de azért annak, amit vallok mégsem kell ténybelileg igaznak lennie. Igy jott létre megéllapodasunk,
amelyet aztan egy zarttargyalason tartott hlitlenségi biinper és az én tizendtéves fegyhazbiintetésem koronazott be.

Elmondtam a magam megveretésének esetét tilzasok és szépitések nélkiil, de hozza kell tennem, hogy miutan késdbb
elitélésem utan a bortdnben tobb mas, hasonld eseményeket megért fogolytarssal talalkoztam, ugy talaltam, hogy az én sorsom,
ha nem volt is jobb az atlagnal, de rosszabb sem volt anndl. Beszéltem foglyokkal, akiket megpokrocoltak, vagyis pokrocba
gongydlve vertek addig, mig egy vagy két bordajuk be nem tdrott, éppen mert képtelenek voltak ,bevallani” az olyan
blntényeket, amelyeket mas letartoztatottak kinjukban siitottek rajuk. Beszéltem olyanokkal, akiket ugynevezett
farkasguzsban, térdiikhoz kotott csukloval, fejjel lefelé 16gattak s ugy verték heréjiiket, hogy csak ktiszva tudtak a 1épcsén
felmaszni, de még akkor is felmaszattak Oket, hogy éjtszaka folytassak kihallgatasukat. Ha akkor kétkedtem volna ennek
igazsagaban, kés6bb tigyem ujrafelvételének targyalasan, - amelyet ezt meg kell mondanom, Domokos legfobb birdsagi elnok
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1956-ban igen korrekten vezetett, - maga a volt A.V.H. tisztek vallomasa erésitett meg. A kihallgato tisztek kozt volt Faludi
Ervin A.V.H. féhadnagy, aki, mint ugyancsak megbizhato helyrél tudom, pl. néknek részben maga taposta ki, részben
masokkal tapostatta ki a labakérmét. En magam is talalkoztam A.V.H. kihallgatisom folyaman e kegyetlenségérol és
frivolitasarol nevezetes Faludi féhadnaggyal, de engem személy szerint mar nem bantott, hozz4 mar kipreparalt allapotban
keriiltem. O hallgatott ki azokbol a fantasztikus hazugsagokbol, amelyeket perem zart tirgyalasan elmondandé voltam.
Kérkedett azzal, hogy a targyalas csak komédia lesz, a birdsagi elnok — Jonas nevezetii — nagy szamar, akinek 6k, marmint az
A.V.H. tisztek adjak az utasitast, hogy milyen itéletet hozzon. Megmondta elére, hogy nekem s ugynevezett biintarsaimnak
mekkora lesz az itéletiink. A birdsagi targyalasnak nevezett szinjatékon, amelynek kdzonségében follelhetd volt Péter Gabor
profilja, ott tartozkodott Princz tarsasagaban Faludi is. Amikor az elitéltektdl a birdsagi elndk automatikusan azt kérdezte,
fellebbeznek-e az itélet ellen, én odastigtam Faludi Ervinnek, hogy nem fogok fellebbezni, mire vald az? ,,De igen, okvetleniil
fellebbeznie kell, maskiilonben nem hatna természetesnek” — felelte Faludi. , Eppen ennek az egynek kell természetesnek
hatnia?” — kérdeztem t6le. De azért fellebbeztem, ahogy illett, tudomasul véve, hogy az A.V.H. urakban nemcsak humor irant
van érz¢ék, hanem élethliség irant is.

1.

Miodta kint vagyok Anglidban, - tehat kortilbeliil két honap oOta, amelybdl azonban vagy harom hetet Parizsban
toltdttem — leginkabb azt kérdik télem angol és francia barataim, meg a magyar emigransok is, hogy mit gondolok: miért
,,vallottunk” mi mindannyian? Helyesnek vélem-e pl. Koestler Arthur magyarazatat angolul Darkness At Noon, francidul Le
Zéro et I’Infini c. vilaghirQ regényében? Hiszem-e, hogy legalabb a kommunistakat olyan rabeszéléssel, olyan parthiiségi
okokra vald hivatkozassal birtak ra a vallomastételre, mint amilyet 6 4brazol? Tovabba a nemkommunistakrol szolva: hiszem-e
hogy valéban valamilyen kiilonos boditoszert alkalmaztak, pl. Mindszenti biboros hercegprimas ,,megpuhitasara”? Es igy
tovabb.

Valaszom az, hogy nem talalok egyetlen révid formulat, amellyel mindezt megmagyarazhatnam. Koestler leirasat a
kommunistakra, vagy volt kommunistadkra alkalmazva kitlinének tartom, s pl. a Rajk-per ugynevezett vallomasainak
megértéséhez ez bizonyara hasznalhato kulcsot szolgaltat, bar nem hiszem, hogy — legalabb Magyarorszagon — lett volna olyan
terheltje az ugynevezett titoista, trockista pereknek, aki annyira mentesiilt fizikai kinzasok aldl, mint a Koestler féle regény
Rubacsovja. A rejtelmes boditoszerekben nem hiszek, méar csak azért sem, mert voltak az A.V.H.-nak és a tobbi bolsevik
politikai renddrségnek sokkal hatdsosabb és durvabb ,,idegbénitd” eszkozei céljaik elérésére. Ami nevezetesen a hercegprimas
igyét illeti: 6 részben kétségteleniil olyan dolgokat vallott be, amelyeket csakugyan elkdvetett; - nem vitas pl. hogy azt
tandcsolta az amerikaiaknak: ne adjak vissza a magyar szent koronat a magyar kormanynak, hanem kiildjék Romaba.

Hogy ez felségarulas-e vagy sem, az politikai megitélés dolga; a hercegprimas ezt mindenesetre bevallhatta
kiilonleges boditoszerek nélkiil is. Ez nem jelenti, hogy nem vettek igénybe mar az ¢ perében is nemtelen torvénytelen
eszkozoket. Hala egyrészt kihallgato tisztjeim fecsegd és hencegé kedvének, masrészt pedig annak, hogy olyan volt
kommunistakkal — tugynevezett Rajkosokkal — keriiltem Ossze a bortonben, akik Mindszenti hercegprimas iigyének
feltalalasaban annakidején még tevékeny szerepet toltottek be, a Mindszenti igyrdl torténetesen tudok egyet s mast ami a
magyar k6zonség zome el6tt sem ismeretes.

Akkor bortdonben voltam, amikor a Mindszenti-iigy egyik hivatalos irasszakértdje kiilfoldre szokott és nyugati
radiokon at elmondta honfitarsainak, hogy miképpen hamisitottak a primas blindsségének bizonyitasara szant aktakat. Err6l
nem tudok tobbet, s6 talan kevesebbet, mint az akkori magyar radidhallgatok. De tudom, hogy amikor a Mindszenti féle
targyalasrol radidfelvételeket készitettek, ezekbdl a ma mar kdnnyen kezelhetd technikai eszkozokkel kihagytak olyan
félmondatokat, amelyek a primds beismerd, vagy onvadold megjegyzéseit enyhitették. Az sem deriilt ki természetesen e
helyszini tudésitasokbol, hogy a Mindszenti por egyik vadlottja, Toth Léaszlo, a Nemzeti Ujsag volt fészerkesztoje
vallomasaban leleplezte, milyen modon csikartak ki bel6le a politikai rend6rségen hamis vallomast. Toth Laszlo egyébként a
bortdonben meghalt.

Ha kihallgatok szavanak hitelt adhatok, Mindszenti primast nem verték meg, de egyéb eszkozokkel 6t is irtdzatosan
megkinoztak: kényszerii almatlansagra karhoztattak, guggoltattak és foképp olyan jelenetek rendezésével alaztak meg,
amelyeket legutobbi radideldaddsomban az A.V.H.-humor megnyilatkozasaiként jellemeztem. Kétségtelen, hogy ezek is
hozzajarultak idegallapotanak megviseléséhez. Beszéltem olyan fogolytarsakkal, akik aranylag nagyobb kinzas és
megprobaltatas nélkiil vészelték at a kihallgatas idGszakat. Az azoéta elhunyt Bozsik Pal prépost, aki Mindszenti primasnak
politikai hive volt s az 6 bebortonzése utdn Grosz érsek arnyékkormanyanak élén szerepelt, azt mondta nekem a korhazban,
amikor egy ideig egyiitt fekiidtiink, hogy a kihallgatds soran semmi kiilonds bantalomban nem volt része, inkabb az itélet utan
kinoztak a bortonben. O bevallotta, hogy miniszterelnokjeldltje volt egy kornek, amely felkésziilt arra az esetre, ha a szovijet-
uralom megbukik Magyarorszagon; ezzel a vallomassal kihallgatoi beérték s késobb az aranylag enyhe — marmint a Rakosi
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id6k mértékéhez mérten enyhe — tiz éves fegyhazzal biintették. Az igazsaghoz minddssze azt toldottak, hogy 6sszekotottek az
ligyét szovjet katonak meggyilkolasanak iigyével, melynek ahhoz semmi kdze nem volt.

Az A.V.H. modszereinek példizasara elmondanam itt egy olyan testvérpar esetét, amelyet — miért, miért nem —
képtelenek voltak vallomasra birni. A két fivér koziil én az egyiket személyesen ismertem, a masikat jol ismerték az Andrassy
ut 60-ban eltdltott napokbol a politikai foglyok. Az egyik, Szlics Miklos, egykor az emigrans londoni magyar kommunistak
egyik vezére, masik, Szlics Ernd, ennek fivére, Péter Gabor egykori helyettese volt a politikai rendérségen.

Sziics Miklos radiomérnodk volt, illegalis kommunista, elébb Magyarorszagon, aztan Csehszlovakidban. A Miinchen
utani idékben Londonba keriilt. Ott a kommunistak altal iranyitott londoni Magyar Club titkara lett, majd a magyar kdvetség
égisze alatt miikod6 magyar informacios és sajtoszolgalat vezetdje és ugyanakkor a Szabad Nép londoni tudositoja. Amikor a
habora utan hazalatogatott, Budapesten fivérénél Sziics Ern6nél lakott. Szlics Erné ugyancsak régi illegalis kommunista volt,
egykor Rakosi Matyas zarkatarsa.

A két fivér mindamellett nem egészen értett egyet, Sziics Mikloson hith{i kommunista 1étére is fogott kissé az angliai
kornyezet — s a ez blnnek szamit — meg kell vallanom azt a blinét, hogy igyekezett, amennyire az 6 miikodési teriiletén
lehetséges volt, enyhiteni a surlédasokat a bolsevik vezetoség alatt alld6 Magyarorszag és a Labour vezetés alatt alld6 Anglia
kozott. Lehet, ez a magatartasa szrt szemet a kommunista partban; lehet hogy egyszerlien az a tény, hogy éveket Anglidban
toltott. Tény az, hogy miutan 1949 tavaszan hazautazott Budapestre jelentéstételre, onnan nem eresztették vissza londoni
allomashelyére, hanem ott tartottak. Mégpedig egy ideig jo allasban: a Technologiai Intézet igazgatodjava nevezték ki.

Néhany honappal a Rajk-per kipattanasa utan azonban elhataroztatott, hogy Szlics Miklos az angol titkosszolgalat
igynoke. Elfogatasara a parancsot maga a fivére, Sziics Ernd ezredes, Péter Gabor helyettese adta ki.

,,Hozzatok be azt a csavargdt” ezt az utasitast adta tisztjeinek. Es behozték ,,azt a csavargot”. Sziics Miklost elkezdték
faggatni. Engem is faggattak rola meglehetdsen sovany eredménnyel. Mint késébb megtudtam, Sziics Miklos ugy vélte,
hogyha elismeri a vadakat, akkor — kiilonds tekintettel éppen csaladi kapcsolatdra — nem menekiilhet meg a halaltol. Ezért
tagadott, tagadott....

Kozben 1j fordulat tortént. Sziics Erd A.V.H. ezredes, a hamis vadak egyik legfanatikusabb és legszorgalmasabb
gyartoja, valami okbol dsszeveszett fonokével, Péter Gaborral. Allitolag még 6 is megsokallta a hamis vadakat. De barmi
legyen is az oka, tény, hogy Péter Gabor egy szép napon lefogatta. Es most 6t is kezdték verni.

Mégpedig fivérével, Miklossal egyiitt. Az A.V.H. azt akarta rasiitni, hogy Miklos fivérével egyiitt volt angol agens, az
,LS.” kémje s hogy Miklost mar csak akkor szolgaltatta ki a hatésdgnak — ez is a kedvelt A.V.H.-formulak egyike volt -,
amikor mar nem tudta iizelmeit leplezni. A két fivért elvitték az tgynevezett ,lefolyohoz”. Ez a lefoly6é volt az, ahol
elkocsonyésitottak savval az eltiintetésre szant, agyonvert rabok tetemét, hogy azutan lefolyassak dket a csatornan.

Sziics Ernd egyik hii segédtisztje megneszelte a dolgot. Lélekszakadva rohant Rakosi Matyashoz: ,,Rakosi elvtars, oda
vagyok, a Szlics elvtarsat a lefolyd felett verik...” zihalta. Rakosi szemmellathatdan felindult: ,,Meg vannak driilve azok az
emberek — kidltotta -, azonnal rohanjon vissza, én pedig kozben telefonalok nekik, hogy rogton eresszék szabadon Sziics
elvtarsat”.

A szerencsétlen visszarohant az Andrassy ut 60-ba. ,,Te diszno, csirkefogo, te mertél rank arulkodni?” igy fogadtak
Péter Gabor legényei. Rékosi elvtars, a nemzet bolcs vezére, ahogy akkor nevezni illett, kiszolgaltatta 6t az A.V.H.-legények
bosszjanak. A két Szlics fivért kozben agyonverték s f6ldi maradvanyaikat eltiintették a csatornaban.

E torténet leglényegesebb részét — vagyis azt, hogy a két Sziicsot vallatas kozben az A.V.H. emberei agyonverték, —
Non Gyorgy legfobb allamiigyész, akivel kiszabadulasom 6ta a politikai foglyok kiszabaditasa érdekében tobbszort targyaltam,
személyesen megerdsitette eldttem.

fme egy példa arrél, hogy jartak azok, akik nem vallottak.
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Miinchen, 1957.

IGNOTUS, Pal : AZ ANDRASSY UTI FOGDA BALLADAJA

Az utdkort hadd értesitsem

Ha van még ra egy pillanat,

Ki lattam /0-et, Downing Street-en,
Hogy megismertem 60-at.

Ez intézménynek szemefénye
Zarkainkban a hygiéne,

Hol nem zavar a tetfl, se patkany,
Csak csontunk hasad meg a patkan.

Mert fekhelyiink ez a fapad,
Se madrac rajt’, se szalma,

S csak kézkinyujtva és hanyatt
Szabad fekiidni rajta.

Stiri mint pép itt a dohossag
Tén hogy eliizze a poloskat,
cserébe minket fojtogat,
Benniinket, arva foglyokat.

Koszt: ehetd és kiadosabb
Mint mit egy fukar panzios ad
S az oka tan 1élektani;

Hogy nem tud kéjre ajzani.

A falon nincsen racsunk,

Mert racshoz nincsen ablakunk;
A 1oldb6l ki nem latszunk,

Egy pince mélyiben lakunk.

Falbol egy villany €g6

Tesz napot &jjé és viszont,
Oly sarga mint a kénko

S oly szakadatlan ont iszonyt.

Igy hat a napi végcél

Hogy sokat legyiink W.C.-n;
Ott ér a napbol legalabb

Egy vékony résnyi fénynyalab.

De a fegyveres 0r, szimatolva cselem,
Reflektor ala vesz a félre-helyen.

Meglesve minden rezzenésem

Es arcom grimaszi

S tivoltenek ram, hogyha késem, -
Eg veled privacy.
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Mindig magéanyosan

Es sohsem egyediil

Igy éliink itt most szamosan
S lesz-e ki menekiil?

*

Amint szeliden horkolam
Réamcserditett a porkolab:
,,Maga most rogton 16dul,
Varja a nyomozo ur.”

Es 5261 az egyik nyomozo,
Ki szakasztott mint Gletkin:
,,Ha 0onbdl gyorsan foly a sz0,
Akkor hamar lehet kinn.”

S a masik sz6l, ki mint viasz-
Gyilkos Madame Tussaud-bol:
,,Mar latom makacs vagy pimasz
Es nem értesz a szobol.

De most ganéj kezembe vagy

S onnan nem furakodsz ki,

Mig be nem vallod, hogy te vagy
Cherchill és Leo Trocki.”

S a gumibunkoés permeteg
Megindul a vallamon,

Mig Churchill s Trocki rengeteg
Biinét nem vallalom.

De hasztalan lettem tory

S trockista egyszemélyben,
Kevés ez a jelenkor
Torquemadak szemében:

,,Ne kukoricazzon veliink,
Adatokat koveteliink,
Kivalt a Labour-szellem
Koérhordozoi ellen.

Megkeseriili az olyan
Himpellér, aki kétli,

Hogy kémkiképz6 tanfolyam
Igazgatdja Kéthly.”

Igy fenyeget az egyik

Ejfélto] hajnalhasadasig

Es reggel 6ttol egyig

fgy bémbél és diihéng a masik:

,,Miért hord a szdjan lakatot?
S mesékkel minek hiteget?
Azt mondja el ki oktatott
Magyarra angol tiszteket!

Meg arr6l beszélj am sokat
Vagy aproéra hasitlak,

Mily kém-utasitasokat
Hoztal Szakasitsnak?”
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S megindul Gjra-Gjra
A bunkds fergeteg;
Eg6 hiissal kinytlva
Mar padlon terpedek.

Majd megrudgosnak sportosan,
Kiragjak néhany zapfogam,
Szemem elfeketiil...

Megériink ilyet szamosan,

Jo6 ha ki menekdil.

*

S ha mar nagyon rossz egyszer,
Csodas, hogy akkor mar mi jo:
Mint 6piumos vegyszer

A s6skabol egy porcid.

Elszall mig csiiggok ételen
En lélektani émelyem.
csontom, mely liiktet hevesen,
Megzsongul forr levesen.

Oriilok, hogy a fézelék

Mit a nagy kondér oz, elég,

S hogy olykor egy kis hus van benne -
Hat még ha kés és villa lenne!

Mint finom csemegére
Lesek a friss kenyérre

S ha van egy izes alma
Az mennyek birodalma!

...Hosszl1 kinvallatés utan
(Egy délelott s egy é&jjel)
A kozeledd délutan-

ra vartam kis reménnyel:

Hogy most aludni volna jo,
Barmily kemény a fekhely,
A kabulatba vontato

S eltompité sebekkel.

De tizpercenként ramdobolnak
Hogy aludnom tilos ma:

,Ugy kell ilyen makacs fogolynak
Mig meg nincs villanyozva,

S ha att6l sem nyil szeme ki
Hogy irhajat lehantjak,
Majd becitaljuk mi neki
Anyjat, nOvérét, batyjat.”
Strti dohossag fojtogat,
Falon hagy barna foltokat,
Azokra bamulok merdn,
Mar utalkozni sincs erém.

Falbol az ég6 lampa

Akar a kénkd langja;

Harom nap, harom é&jjelen
Nem huinyhatom le a szemem.
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A lampa ramvilagit

Ez 6rok-sarga éjszakan
Mig litemesen ramnyit

A porkolab kémablakan.
Nagyon maganyosan

Es mégsem egyediil

Igy éliink itt most szamosan
S senki sem menekiil.

Andrassy ut 60. 1949. oktober

UTOHANG 1.

Ha mar nagyon rossz egyszer
S havonként éveket dregszel
Csodas, hogy akkor mar mi jo:
A fold alatt kanyargo

Vak pincesor utan a Marko
Mar rekreacio.

Mar tagasabb odud van,
Honnan a poros pinceudvar
Egén mégis csak lathatod
Naponta délidében

A racsok kozt emelkeddben
Elsiet6 napot,

S figyelhetsz him-galambot

Kergetni szerelmi kalandot

Ritmusra duzzasztvan begyét

A tuls6 ablakparkany

Lapjan csuszongva, majd meg szarnyan
Kovetve kedvesét.

Heverve szalmazsékon
Lapozhatod a szovjet-zsargon-

ban irt konyvtari konyveket,

S6t Hamlet dan kiralyfit

S Berend Ivan s Copperfield David
S a harom Lear kiraly s a két
Goriot leany torténetét

Is jra élheted.

Nem kell mar a klozetra
Kikéredzkedned, s cigaretta,
Sét fogkefe is jut neked,
Kaphatsz ily kedvezményeket,
Ha jo viseleteddel

Feledteted rendértiszteddel
Mit 6 vétett neked.

Mert ha meggy6z6d végiil,
Hogy bel6led erdszak nélkiil
Szedett ki hamis vallomast
S hogy igaz a hamissag,
Melynek papiros piramissat
A szeme latomast
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Kinodban hordtad dssze,
Hogy legyen neki mivel kosse
A kezedre a kotelet,

Akkor remélheted, hogy

Szive felenged, dithe megfogy
S jobban banik veled.

Ha megtanultad egyszer,

Hogy elmebajjal nem veszekszel
S az AVH paranoiat

Er6dtél telhetGen

Koveted, tényt nem ismerden,
Minden csalason at

Es ha bebizonyitod,

Hogy kém voltal s fasiszta s csikot
Vagtal munkasok boribiil,

Akkor sziviikbe zarnak

S mint felderité munkatarsnak
Sorsod tan felderiil.

Marko utca, 1950. november

UTOHANG I1.

Az utokort hat hadd tudassam,

Ha lesz még ra egy percenet,

Hogy igy kiizdtem ki, nyogve, lassan,
En fegyhaz-biintetésemet.

Mert ha egyszer pokol volt,
csodas, hogy akkor mit fogad
Mar lelked mint megoldot,
Mint purgatériumodat.

Elnytive és tépazva
Kinvallatasos éjeken

Vac, lllava fegyhaza

Mar kéjalmom van énnekem:

Hogy ott majd személyteleniil
Elvegyiilhetek mas rabokkal,
Tompén eseményteleniil,
Ream nehezedd robotban.

Legydzve minden ingert,
mely hol csabit, hol fojtogat,
Bevallottam hat mindent,
Kivéve csak az igazat.

S megkdnnyebiilve akarodzott
Kialtanom harmas vivatot,
Mikor a birdsag lesozott
Ream tizenot évi Vacot.

De hasztalan, nem jott vigasznak
A varvavart robot.

Tépd magannyal fojtogatnak
Megbélyegzett rabot;
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Elmult per, nincs kényv, nincs dohanyzas
Gylimélcs, hus, fogkefe, -

Lotty, marharépa, pimpds rantas,

Ez a rab ¢lete.

Uj rab sétara sem mehet

S tilos napkozben lefekiidni

S maganzarkast a doglelet

Gozével onti el a , kiibli”.

Jaj hasztalan lettem fegyenc,

Viac faz06, ¢hezd fegyence,

S szerény, mint egy csihés lelenc,
A rabruha itt nem jelent

Sem a torzskonyvszam névtelent,
Sorsom nem enyhiilt egy szemet se,
Tovabb tapos a balszerencse,

Tovabb faggatnak nyuzva, hogy
Barataimat foljelentsem...

Mint {ildott vad, ha 1aba rogy,

A szivem olykor mar kihagy

S hol hill a sziv, tompul az agy -
Nincs csoda mar, ami megmentsen:
A vég betelik a fegyencen.

Masnak még majd tavaszodik,
De nem a mi sorsunk telébe’,
Csak kinoknak néziink elébe,
Minden reményiink hazudik,

Es atlépiink a huszadik
Szazadnak masodik felébe.

Vaci fegyhdaz Mz. 1950. Szilveszter

Jegyzet: Maga a ,ballada” vizsgalati fogsagom elsd iddszakaban, elsé utdhangja annak utolsé iddszakaban, masodik utohangja pedig
kevéssel elitéltetésem utan irddott. Utalas van benne Anglidban t6ltott éveimre. Downing Street 10, az angol miniszterelndkség palotaja szemben a
Tussaud Londonban a nagy panoptikum neve. Gletkin a rend6ri kihallgatd neve Kostler Arthurnak a trockijista és zinovjevista porokrdl irt
vilaghirGi regényében (magyarul még nem jelent meg). ,,Mz.” a maganzarkaépiilet megjelolése a vaci fegyhazban; mellesleg szolva, egy-rabra
méretezett zarkaiban olykor hatosaval, hetesével voltak dsszezstfolva a rabok. De 1950 szilveszterét csakugyan egyediil {iltem meg benne.
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IGNOTUS, Pil : 1949 SZEPTEMBER 5. — 1956 MARCIUS 30.

Nincs amit hasztalan remélnél
Kelléen hosszi tavra

Nincs sz€p nd, akit el ne érnél
Mikor lehervadt baja;

Nincs zsarnok, kit ne lass legy6zve,
Ha mar csak untat minket;

Nincs igaz iigy, amely ne gydzne
Mikor mar tigyis mindegy.

Minden mocsok s gazsag e foldon
Elrendezddik végiil;

Minden bu-baj elszall e f61drél
Lelkeddel vagy anélkiil;

Megsziinik fajni barmi korsag
Ha kivéniilsz bel6le;

Csak egy van mire nincs orvossag:
Az elmulott idére.

Jegyzet: ... De jott a Huszadik Kongresszus, Bulganyin és Hruscsov Londonba késziiltek s neszét véve mar, hogy ott a Labour emberei
megrohamozzak ket a fogvatartott szocialdemokratak miatt, elrendelték szabadonbocsatasunkat.

~N NSNS SIS NSNS

Irodalmi Ujsag
1978. majus - junius
XXIX.. évfolyam 5-6 szam.

SCHOPFLIN, Gyula : IGNOTUS PAL EMLEKERE

MIKOR utoljara lattam, januar vége felé, - amugyis szikar teste mar csak csont és bor volt — tudta, hogy mar csak néhany
hete van hatra. Kevés embert lattam ilyen szerény méltosaggal, félelem nélkiil szembenézni sorsaval, mint 6t; latszott rajta, hogy
szenved, de csipkel6dé humora azért fel-felcsillant. Ereje egyre fogyott, de munkas akarata nem: ugyszolvan az utols6 napig tollba
mondta emlékezéseit. A halala el6tti napon, mikor mar alig volt eszméletnél, egy Heine-verset szavalt. S ebben, Gigy érzem, volt
valami jelképes életérol.

IRODALMI CSALADBA sziiletett, de mint apja, 6 sem volt igazan a konyvek embere, bar miiveltsége nemesak széleskort,
de mélyremend is volt (Ggy emlékszem, rola irta valaki a Karinthyadat: ,,olvasottsagat apjatol orokolte”). De igazi 1ételeme a
tevékenység, a kiallas volt; mar diakkoraban résztvett a Galilei-kdrben, majd az Esti Kurir indulasatdl ott talalta meg igazi hangjat,
mint harcos 0jsagir6. Cikkei, riportjai, tanulmanyai szazakra, tdn ezrekre mennek — a napisajton tul a Nyugatban, a Szazadunkban, a
Tollban, s ki tudja még hol masutt. Voltaire-re emlékeztetd racionalista gondolkodod volt, de sajatos modon idealista: egy alig létez6
magyar polgari demokracia eszményéért kiizdott, a szabad sz6, a szabad szellem érdekében, mindennemii elnyomas,
obskurantizmus ¢és aljas butasag ellenében. Talan a tiszta ész ezen eszménye volt az oka korlatainak is: gyanakvassal fogadott olyan
pozitiv megmozdulasokat is a magyar politika és mtivel6dés terén, amelyek nem feleltek meg teljesen az & magas és éles, eszményi
szinvonalanak, - innen nem egyszer merev allasfoglalasa a népies-urbanus vitaban. S e téren soha nem engedett; 6rok vitam vele e
népiesek mozgalmanak jelent6ségérél még a kozelmultban is tartott, bar ez soha nem ment rovasara szives baratsigunknak.

IGNOTUS PAL igazi torténelmi jelentSsége a Szép Szo néhany éves megjelenéséhez fiizédik. Nemcsak azért, mert a
folyoirat kérlelhetetlen, szokimondd hangjara olyannyira sziikség volt az egyre sotétedé harmincas évek derekan, hanem foképpen
azért, mert tamogatast adott s lehet6séget nyujtott Jozsef Attila késéi viragzasanak. S ugy vélem, irasain tilmenden is ebben rejlik
Ignotus Pal igazi jelentdsége: mint személyes 0sztonzo, timogato, vitatars s a fiatalok tanitoja, e szonak legjobb értelmében.
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Mert ami 6t legjobban jellemezte, a férfias baj volt — tarsasagok szive-lelke, a ndk kedvence (amiért gyakran irigyeltiik), az
izgalmas, szines beszélgetés mestere volt. Szikrazé humora nem volt mentes a csipkelddést6l, de nem volt benne rosszindulat —
hacsak tirannusokra vagy ostobakra nem keriilt a szo.

A HABORUS EVEKET Londonban toltotte, a BBC magyar adasban vett részt, s Karolyi mellett dolgozott a magyar
iigyért; a habort utan az 6 kétkedo szellemén is erdt vett az optimizmus s egy-két évig a londoni magyar kdvetségen miitkddott mint
sajto-tanacsos. 1949-ben, vesztére hazament, s nyomban beleseperték a ,,boszorkany-perek” aldozatai kdzé. Hét évet toltott Rakosi
bortonében; pokoljarasat megirta ,,Political Prisoner” cimii konyvében. Ebbdl is kideriil, hogy ez a kétkedd 1élek azért nem volt a
romantika hijaval: a gytijtéfoghazban kezdédott (utobb oly tragikus végii) szerelmi hazassaga. Otvenhatban, a szabadsigharc
kiiszobén szabadult, s annak bukdsa utan tért vissza Londonba, ahol tobb éven at az ,JIrodalmi Ujség” foszerkesztGje volt, €s
mindvégig folytatta iroi, publicisztikai munkassagat.

KOZHELY ilyenkor azt mondani, hogy tavozasaval egy korszak zarédott le. En ugy érzem, mert tudataban vagyok
jelentéségének a magyar kultira és politika terén, de azt is tudom, hogy sziikszav(i irodalmi hagyatéka aligha tudja felidézni azt a
személyes varazst, amit baratai, ellenfelei és tanitvanyai szamara Ignotus Pal jelentett.

HIGHLIGHTS FROM THE 20™ CENTURY HUNGARIAN PRESS IN THE WEST

Present issue of this column is fully devoted to Pal Ignotus (1901-1978), Hungarian writer and publicist. During the Second World War
he was the head of the Hungarian section of BBC. In 1949 he returned to Hungary where he also became victim of political trials. Convicted and
sentenced to 15 years prison he spent seven years in jail then was freed in 1956 and shortly afterwards left Hungary again.

The following pieces of work were selected:

1. Three short writings of Ignotus telling his experiences in the ‘legal system’ of the communist rulers of Hungary; these short
memoires were broadcast by the Voice of America in 1957 and published by ‘Jojjetek’ (Come [Holland]).

2. Two poems of Ignotus, written in the prison and published by ‘Latohatar’ (Horizon [Munich]) in 1957.

3. An obituary notice signed by Gyorgy Schopflin, shortly after the death of Ignotus (April 1, 1978). The obit was published by
the ‘Irodalmi Ujsdg’ (Literary Journal [Paris]).
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