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1. Eloszo

Jelen gylijteményes kotetben olyan tanulmanyok szerepelnek, amelyek elhangzottak valamilyen
konferencian, azonban csak egy résziik jelent meg tanulmanykoétetben vagy folyodiratban. Ezeknek
az irasoknak az egybegytijtésekor nemcsak az a célunk, hogy egyiitt legyenek elérhetéek, hanem azt
1s hangstlyozzuk, hogy a régi mddszerekkel, a régi elvek mentén €s a régi célokkal nem
folytathatok sem az 4ltalanos, sem a leird, sem a torténeti 6sszehasonlitd nyelvészeti tanulmanyok.
Ez pedig alapvetden hatdrozza meg az alkalmazott nyelvészeti kutatasokat.

A nyelvnek, nyelveknek és a torténetiiknek a rendszerét vizsgalva kiolvashatunk bel6liik
altalanos és részleges szabalyszertiségeket, amelyeket alkalmazva a nyelvek és népek torténetének
vizsgalataban Uj tudomanyagat miiveliink, mégpedig a nyelvészeti dstorténetet. Tekintettel arra,
hogy a magyar és mas népek Ostorténete gyakran kevés vagy irasos forrasok teljes hianyaban
nehezebben kutathatd, ezért az dstorténeti kutatdsok nyelvészeti szemszogbdl igen nagy
jelentdségliek. Az érdemi munkahoz pedig elfogulatlan, politikai behatasoktol mentes vizsgalatok
szlikségesek. Helyes Uton csakis akkor jarhatunk, ha a kutatdsi eredményeink nem mondanak ellent,
vagyis 0sszhangban vannak mas Ostorténeti segédtudomanyok eredményeivel. Miutan a nyelv, a
gondolkodas, az ember és a természeti koriilmények dsszefliggnek, kdlcsondsen feltételezik
egymast, ezt a négy tényezdt egyiittes kolcsonhatasukban mindig figyelembe kell venni.

Mint ismeretes, a jelen akadémiai dstorténetiinket az elmult 200 évben alapvetéen
meghatarozta a nyelvészeti allaspont, amely alapvetden és részleteiben is tévitra vitte mind a
nyelviink, mind a népiink torténetét. A Volga-Ural vidéke foldrajzi neveit alapul véve s a
kutatasba bevonva a Karpat-medence ¢és Eurdzsia egészének foldrajzi neveit, valamint az
idekapcsolodo nyelveket - elsdsorban az altaji, urali nyelvcsaladba soroltakat és a szlav nyelveket -
megirtam a foldrajzi nevek nyelvtanat. Ebbél eddig megjelent a Hangtan és az Osmondattan.
Megjelenés alatt a Gyokrendszer, kiadasra var a Toldalékok rendszere, a Szofajok rendszere és a
Jelentéstan. Mar a munka soran kidertilt, hogy ez a nyelvtan valdjadban a szkita és hun nyelvek
nyelvtana, tovabba a szkita-hun utdédnyelvek és nem utols6 sorban a magyar nyelv nyelvtana. Ennek
a nyelvtannak a mentén rendszerezddnek, helyiikre keriilnek a volt €s a ma is meglévé nyelvi
kapcsolatok. Igaz, a jelen akadémiai allaspontoknak rendre ellentmondanak a vizsgalati
eredményeink, azonban az elfogulatlan régészeti, torténeti, genetikai, néprajzi stb. kutatasoknak
nem, azokkal 6sszhangban vannak. Az elmult évtizedekben végzett nyelvészeti kutatdsaimnak ez
adja meg a kiemelt jelentdségét. A fent jelzett alapmunkakat tartalmazo konyvek mellett az ezeket
segitd és ezeknek gyakran a részeit képezd tanulmanyokat nemcsak a szakembereknek, hanem a
sz¢lesebb olvasokozonségnek is szdnom e gylijteményes kotetben. Természetesen ennek az elsd
kotetnek lesz folytatasa, hiszen az ilyen jellegii t¢makrol a jovében is rendszeresen sz6Ini kivanok a
konferenciakon, kiilonboz6 eldadasokon, amelyeknek az irdsban megszerkesztett valtozatat jelen
sorozatban is kozzétessziik.

2. Bevezetés

Bar nem az elsék kozott késziilt el, mégis elséként ajanlom az Uj médszerek, 1j szemlélet, bévebb
kutatasi teriilet c. tanulményomat, amelyben felhivom a figyelmet arra a tényre, hogy az 1y
modszerek alkalmazasanak, az 01j szemlélet vagy akar mint régi-j szemléletnek figyelembe vétele
mellett az eddigiekhez képest nagyobb kutatasi teriiletre van sziikség, amelynek az eredményeit
nagyobb biztonsaggal alkalmazhatjuk a nyelviink és népiink torténetének, nyelvi kapcsolatainknak a
jobb megismerésében. Rairanyitjuk a figyelmet a nyelv, a gondolkodas, az ember €s a természeti
kornyezet egymast feltételezd egységének a fontossagara, valamint az akadémiai nyelvtan
hianyossagaira, ellentmondésaira.

A masodik tanulményban - Multunkrol a nyelv tiikrében - a személyes névmasokon,
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szamneveken, egyéb kozszokon, mint pl. a viz, néhany grammatikai lexéman, igy mint az alanyi és
a targyas ragozas kialakulasa - keresztiil mutatom be eleink gondolkodédsanak és a magyar nyelvnek
a kozponti szerepét, tovabba a nyelvi kapcsolatait.

Harmadikként a Nyelvi funkcio és gondolkodas a foldrajzi nevek tiikrében c. tanulmanyt keritjiik
sorra, amelynek ismét a nyelv, a gondolkodas €s az ember viszonyanak a bemutatasaban van
kiilonds jelentosége. A nyelv funkciodja, feladata, hogy kdzvetitsen, megismertesse veliink az
embernek a természethez s az egymashoz valo viszonyat, mit gondoltak, gondolnak a vilagrol, az
¢letrdl s a nyelv mindezt a tudast tovabb orokitse. Bemutatjuk, hogy a nyelvnek, a természetnek és a
gondolkodasnak az egyiittes kezelése, tanulmanyozasa segit megfejteni a nyelvet, annak miikodését,
a szavakat, amelyek egyben adott nyelvnek a tobbitdl elkiiloniilt, eltérd jellemzai is lehetnek. Eleink
sajatos latasmodjarol szolunk harom szo6, a magyar isten, asszony, ara €s a Kovacsné csaladnév
bemutatasaval.

A negyedik tanulmanyban - A kommunikacio nyelvészeti aspektusai a foldrajzi nevek fényében -
példakat hozunk annak igazoldsara, hogy a foldrajzi névi kutatasok segitségével megismerhet6 az
emberi kommunikacié kezdete, a tovabb fejlddése s a mai allapota. Mindennek a hatterében pedig
az emberi gondolkodas kialakulésa, napjainkig tart6 fejlédése htizoédik meg s mindez tobb nyelvet
érint. A kezdetektdl fogva az ember és a természet kapcsolatanak milyensége meghatarozta azt a
logikéat, amely szerint megsziiletett és felépiilt a nyelv. E logika megismerése elvezet benniinket a
kommunikéci6 nyelvészeti szemponti megvildgitasahoz. Felismerhetok az dsmondatok, az abszolut
szotovek és a grammatikai lexémak. Mindezt egyetlen példan keresztiil szemléltetem, a magyar
-val/-vel eszkdz- és tarshatarozo rag valamint az idegen nyelvi megfeleldinek az elemzésével.

Az 6tédik tanulmany - Nyelvhasznalat és nyelvi eredet a foldrajzi nevekben - arr6l az alapvetd
tényrdl szol, hogy egy név, szd, grammatikai elem hasznélata adott nyelvben nem jelentheti egyben
az eredetet is. Mindezt a foldrajzi névi adatokbdl kiindulva mutatjuk be. A f6ldrajzi névi adatok
mellett bemutatunk néhany k6zszoi példat is, amelyek a f6ldrajzi neveknek alapul szolgald kézszok
parhuzamai az urali, az altaji és az indoeuropai nyelvcsaladba sorolt nyelvekben.

A hatodik A4 féldrajzi nevek osszehasonlito jelentéstani vizsgalatairol sz6l. Beszamolunk a
kezdeti nehézségekrdl, amelyek szerint Csuvas f6ld, s6t a Volga-Ural vidéke toponimiai adatainak a
sok szempontu feldolgozasa nem valtotta be a reményeinket. A foldrajzi neveket nagy szdzalékban
sem a csuvas, sem a volgai torok, sem csak a permi, sem csak a cseremisz, sem az orosz nyelvek
bevonasaval nem lehet megfejteni. A neveknek csupan kis szazaléka, a legijabban keletkezettek
ismerhetdk fel e nyelvek segitségével. Ugyanakkor a nevek kapcsolatot mutatnak a kornyék
foldrajzi neveivel, els6sorban vizneveivel és a vizes helyek neveivel egészen Kelet-Szibériatol a
Baltikumig, s6t beleértve a Karpat-medencét is. Miutan ezeken a teriileteken legalabb harom
nyelvcsaladba tartozo nyelvet beszéld népek fordultak meg és élnek még ma is, a munka soran
lehetségesnek tartottuk, hogy akadnak koztiik olyan nyelvek, amelyek Oriznek e foldrajzi nevekkel
azonosithat6 tulajdonneveket és kozneveket. Els6 1épésként segitett a nevek dsszehasonlitd
vizsgalata.

A hetedik - A4 jel és jelentés a foldrajzi nevekben - tanulmanyban sz6lunk arrél, hogy a f6ldrajzi
névi kutatasok soran a jel és jelentés viszonyanak egyrészt sajatosan megmutatkozo
kolcsondsségére deriilt fény, masrészt — s €ppen ezért — e viszony figyelembe vétele kikeriilhetetlen
nemcsak a foldrajzi nevek, hanem a neveket kozvetlentil és kdzvetve érintd nyelvekben is. A
foldrajzi nevekbdl kiolvashat6, hogy a jel és a jelentés egymast feltételezok lehettek mar a
megnevezés kezdetének pillanataban. Kovetkezésképp — minthogy a foldrajzi nevek a nyelv részét
képezik — kulcsfontossaguk van a foldrajzi nevek ez irdnyu kutatasainak a kérdés eldontésében,
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nevezetesen van-e koze a jelnek ahhoz, amit jelol, vagy nincs s a megnevezés csupan megegyezésen
alapul.

A nyolcadik - Variabilitas és nyelvhasznalat a féldrajzi nevekben - tanulmany alapgondolata:
»--.a nyelv és a tudat fejléddése valahol szorosan Osszetartozik.” (ZSILKA 2000) Hangstlyozzuk,
hogy Zsilka Janos e megallapitasanak alland6 figyelembe vétele nélkiil lehetetlen érdemben kutatni
a foldrajzi neveket, megismerni azok variabilitdsanak tényezdit. A természet és az ember
kapcsolatdban mar az skdkor idején a viz - mint az €let legfontosabb feltétele - az elsé helyen
kellett, hogy szerepeljen. Az éltetd viz megismerése, megtalalasa, értékelése, megbecsiilése,
tisztelete minden bizonnyal a viz hangjanak, mozgasanak, alakjanak az utanzasara késztette az elso
értelmes lényeket. Lassan megsziiletett a nyelv els6 valtozata beszéd, rajz, tanc stb., formaban,
egyben a vizek, vizes helyek elnevezésének, a foldrajzi neveknek az dse. A nyelv kezdetben nem
mas, mint maganak a természet egy darabjanak, igy a vizforrasnak az utdnzata, masolata volt.
Maskeéppen, a viz 1ényegét tiikkrozte, adta vissza az elnevezés. Példakkal igazoljuk, hogy a foldrajzi
helyek megnevezésének ez a szelleme, logik4ja nem pusztult ki, a mai napig él.

A kilencedik - Poliszémia és homonimia a foldrajzi nevekben - tanulmanyban felhivjuk a
figyelmet arra, hogy a magyar nyelvészetnek problémakkal teli fejezetei a poliszémia és a
homonimia, de még ennél is tobb kérddjelet tartalmaznak az onomasztika korébe tartozo
magyarazatok. Sziikséges tehat az idevonatkozo6 ismereteink ujragondolasa a koznevek mellett a
tulajdonnevek bevonasaval. A nevek elfogadhatobb magyarazatanak az egyik kulcsa éppen a
szinonimia, poliszémia, homonimia és a paronimia felismerése, egyiittes kezelése, ugyanakkor ezek
elkiilonitése.

A tizedikben - Ellentét és ekvivalencia a foldrajzi nevek jelentéseiben - nemcsak egyszeriien
szOlunk arrdl, hogy a magyar nyelv urali, altaji, indoeurdpai nyelvekkel valo kapcsolatairol
konyvtarnyi irodalom sziiletett, hanem hangstlyozzuk és példakkal igazoljuk, hogy nem vizsgéltak
a nyelviink eredetét, torténetét egy tobb nyelvet érintd teriilet foldrajzi neveinek — mint nyelvi
forrasnak - a tiikrében ugy, hogy a foldrajzi nevek rendszerszert, sokoldalu feldolgozasanak
eredményeibdl induljanak ki. Jelen dolgozat egy ilyen munka egyetlen lancszeme. A téma felvetése
¢s kidolgozasa sziikséges, mert nyelvészeti és Ostorténeti kovetkeztetéseket tesz lehetdve.

A tizenegyedik - Nyelvi kompetencia és kommunikativ kompetencia a foldrajzi nevek feldl
megkozelitve - tanulmanyt egy idézettel inditjuk: ,,Ki gépen szall f6lébe, annak térkép e t4j,
S nem tudja, hol lakott itt Vorosmarthy Mihaly” (Radnéti Miklos: Nem tudhatom...) A
versidézetbdl egyértelmiien kitlinik, hogy egy foldrajzi teriilet, hely egyrészt mindenkinek jelenti
ugyanazt, Magyarorszagot, masrészt ezen beliil jelenthet sokat, de keveset is. A kommunikativ
jelentéstartalom feldl nézve ez tobb tényezotdl, koriilmenytdl fligg, pl.: A beszeld vagy ird, milyen
viszonyban van az adott foldrajzi hellyel? Milyen ismeretei vannak réla? Milyen érzelmi kapcsolat
fiizi a helyhez? Milyen c€lbdl van sziiksége a hely ismeretére? stb. A nyelvi jelentéstartalom feldl
megkozelitve a legtobbet a nyelvésznek, a kutatonak mond az orszagnév, mint foldrajzi név,
azonban mindent, amit tartalmaz, nekiink sem. Csupan térekedhetiink arra, hogy a foldrajzi nevek
nyelvi jelentéstartalmat megismerjiik s munkénk eredményeképpen szamos tulajdonnév és koznév
a foldrajzi név egyarant. A Volga-Ural vidéke foldrajzi neveinek a tanulményozésa soran
lehetdségiink nyilt arra, hogy a neveket dsszehasonlitsuk mas teriiletek, koztiik a Karpat medence
foldrajzi neveivel s a nekik alapul szolgalt kozszokat széleskoriien tanulméanyozzuk. Igy jutottunk el
a harom nyelvcsalad (urdli, altdji és indoeurdpai) nyelveinek az dsszehasonlitd elemzéséhez, a nyelv
sziiletésének ¢és kialakulasanak a kérdéséhez, amelyet alapjaiban érint a nyelvi és a kommunikativ
kompetencia problémakore. Az 6sztonos allati magatartasbol az emberi gondolkodasba vald
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atmenet idején indulhatott meg az emberi kommunikéacio. Majd ezt kovetden az emberi élet, a 1ét és
a tudattartalom fejlédése magéval vonta az emberi kommunikacio fejlodését. Ez azt is jelenti, hogy
az emberi kommunikécionak feltétele volt a nyelv megsziiletése, igy a nyelv és a kommunikacio
kolcsondsen feltételezik egymast. Ugyanakkor a nyelvi kompetencia tobb mint a kommunikativ
kompetencia. A kommunikativ kompetencia a nyelvi kompetencian alapul. A kommunikativ jelentés
az aktudlis jelentések vagy azok egy részének az Gsszessége.

A tizenkettedik - Szintaxis és szemantika a foldrajzi nevek fényében - tanulmany részfelelet
kivan lenni arra a kérdésre, mire j6 a foldrajzi nevek szabdlyrendszerének a kimutatasa. A
szintaxisrol sz616 ismereteink alapjan ugy tlinik, mintha a mondattannak nem sok koze lenne a
foldrajzi nevekhez. A f6ldrajzi nevek a mai ismereteink szerint nem mondatok, hanem
szoszerkezetek lehetnek, ezért azoknak csak a szoszerkezetek oldalardl torténd vizsgalatai tartoznak
ide. A foldrajzi neveknek a szemantika fel6l megkdzelitd tanulményozésa sokak szdmara azért tiinik
reménytelen vallalkozasnak, mert a legrégebbi, a kulcsfontossagli nevek megtejthetetlennek
latszanak. Ugy tiinik, sem a kozszoi eredetiiket, sem a nyelvi hovatartozasukat nem lehet
maradéktalanul megéllapitani. Minthogy a szemantika, szemaszioldgia - szintén gordg szo 1évén - a
nyelvtanban jelentéstan, a nyelvtudomanynak a nyelvi formak jelentésével és a jelentések
valtozasaval foglalkoz6 aga, a foldrajzi nevekben meglévo nyelvi formakat akar szotovekrol, akar
toldalékokrol van sz6, a megfejtéshez fel kellene ismerni. Azaz, a neveket helyesen elemeikre
kellene bontani és az elemeknek a foldrajzi névi jelentését valamint a kiilonb6z6 nyelvekben
ismeretes kozszoi és grammatikai jelentését is meg kellene ismerni. Ezt kovetden a nyelvi formak
valtozéasaval is foglalkozni kellene.

A fentiek ellenére a szintaxis és a szemantika vizsgalata a foldrajzi nevekbdl kiindulva sziikséges
¢és idOszerl egyrészt azért is, mert ilyen jellegli munkarol nincs tudomasunk, masrészt egy ilyen
kutatas alkalmas az ismereteink hianyossaganak potlasara. Vizsgalodasunk hasznosithatd a beszéd,
a nyelv sziiletésérdl sz6lo kutatasokban, ugyanis semmilyen kozvetlen bizonyitékunk nincs arra,
hogy milyen természetiick ¢s formajuak voltak azok a kezdeti beszédjelenségek, amelyekkel az
Osember az emberré valas kiiszobén elsd kozléseit megtette. Kdzvetve sok tudomanyag
kozremiikddésével mégis kialakithatunk valamilyen elfogadhaté képet errdl.

A tizenharmadik - 4 sz0 szavunk és a foldrajzi nevek - tanulmanyban szolunk arrél, hogy a szd, a
beszéd, a nyelv olyan termék, amelyet minden ember elsajatit, alakit és tovabb ad. A legnagyobb
kérdés, miért kellett megsziiletnie a szonak és ez hogyan tortént. A foldrajzi névi kutatasaink soran
mar évekkel ezelott feltlint, hogy a sz6 szavunk néhany mas szdval — tulajdonnévvel és kozszoval -
Osszefliggésben van. A foldrajzi nevek jelentéskorét vizsgalva azokon a hangutanzo6 szavakon
keresztiil, amelyek a viz hangjat utdnozzak, eljutottunk olyan szavakhoz, amelyek az emberi
kommunikacioval kapcsolatosak: pl. sz6, beszéd, hang, ének, dal, zene, szdj, nyelv stb. Ugy tiint,
hogy koziiliik néhany egymasnak szinonim jelentésii szavai. Az okokat keresvén a magyarbol
kiindulva megvizsgaltuk az urali, altdji és az indoeurodpai nyelvekhez sorolt nyelvekben a szo
szavunkat €s megfeleloit azzal a céllal, hogy megtudjuk, milyen tovabbi jelentések tarsulnak hozza,
mely szavak fligghetnek Ossze vele genetikailag is.

A tizennegyedik - Ketté az egyben - dolgozatban egy Jozsef Attila idézettel inditunk, ahol a koltd
gondolatai versbe siiritve jelenitik meg azt az 6si logikat, amelyet a szamneveink driznek. Amikor
az egy, kettd és a harom szamneveket vizsgaljuk, a magyar nyelv titkait kutatjuk s rajtuk keresztiil
mas nyelvek problémait is feszegetjiik, azokra is keressiik a megoldast. E munka aktualitasat és
Volga-Ural vidéke foldrajzi neveinek sszehasonlitdo hangtani, alaktani €s jelentéstani vizsgalatainak
soran megsziiletett eredményeink. Mindez nemcsak a magyar nyelvi ismereteink hidnyossagaira
vilagit ra €s segit azokra megoldast talalni, hanem masképp lattatja veliink az urali, altdji és az
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indoeuropai nyelvi kapcsolatokat s az eddigiek szerint a nyelvesaladokba be nem sorolt nyelvek
helyét is vildgosabban jeloli meg. Megkérddjelezi a nyelvek csaladokba sorolasanak modszereit is.
Elfogadhatatlan és tarthatatlan elmélet az, amely szerint a magyar nyelvet rokoni szélak fiizik az
uraliba sorolt nyelvekhez, kovetkezésképp a nem idetartozo nyelvekben 1€évé kapcsolatok csak és
kizarolag nyelvi kolesonzéssel magyarazhatok. Ez az alaptétel az egyik kerékkotdje a sz6
etimologidknak.

A tizendtodik - Szamjeldlés a Volga vidéki orosz haszndlatu nevekben - tanulmany is igazolja,
hogy a Volga-Ural vidéke foldrajzi neveit G1igy kezeltiik a vizsgélatok soran, hogy a megtervezett
teljes kutatasi rendszerben egy-egy részmunka mindig az egésznek egy fontos lancszeme volt. Jelen
dolgozat is ilyen, vagyis az irasakor egy nagyobb késziilé6 munka része volt. Nagy munkankban a
foldrajzi nevek nyelvészeti szemponta feldolgozasat végezziik, de a nyelvészeti kdvetkeztetések
mellett magyar 6storténeti tanulsagokat is figyelembe vesziink. A Volga -Ural vidéki foldrajzi nevek
sok szempontl tanulmanyozasanak a része a szamjeldlés vizsgalata. E munkanak a jelentdsége
tobboldalu. Fontos egyrészt azért, mert az orosz hasznalati nevekben a nem orosz hasznélatiakkal
szemben gyakori a tobbes szamu forma. Valaszt keresilink a kérdésre, mi lehet ennek a magyarézata.
Masrészt van-e a nem orosz haszndlatli toponimidban is tobbes szdmu alak? A tanulmanyozas soran
kiilon figyelemmel kell kisérni az alakilag azonos, de tartalmukban, szerkezetiikben és eredetiikben
kiilonboz6 neveket. Harmadrészt a szamjelolés vizsgalata beépiil a magyar Ostorténet kutatasaba.

A tizenhatodikban - 4 birtoklas kifejezése - tanulmanyban szolunk arro6l, hogy a Volga-Ural
vidéke foldrajzi neveiben a birtokos jelolés vizsgalata tobb nyelvet érint, koztiik az orosz, a volgai
torok (csuvas, baskir, tatar) és az urali nyelvesaladhoz sorolt nyelveket, ezért e nyelvek bevonasaval
tobb oldalrél megkdzelitve tanulméanyozhatjuk a birtokos jelolést a f6ldrajzi neveken. A munka
soran szdmos kérdésre kerestiink valaszt, koztiik az alabbiakra: Hogyan jeldlik a helynevek a
valakihez vagy valamihez valo tartozast? A képzOk mikor esnek egybe alakilag mas toldalékkal
vagy nem orosz eredetii szovéggel? Genetikailag lehet-e egymashoz koziik? Van-e 1ényeges
kiilonbség a helynevek jelolésében, ha személy tulajdonat vagy valamihez val6 tartozast jelol a
képz6? Eléfordulnak-e nem orosz eredetli és hasznalata f6ldrajzi neveken is az orosz nyelvi képzds
alakulatok? Jelentésiik, szofajuk és szerkezetiik szerint milyen szavakhoz jarulnak a képzok?
Osszetett sz6 esetében hol helyezkedik el a képzé? Hany tagt foldrajzi nevekhez, egy vagy tobb
tagtiakhoz jarul-e a képz0 €s melyik taghoz? A képzd onalléan vagy mas képzdvel egyiitt fordul-e
el6? Melyekkel milyen gyakran és milyen funkcidval? Milyen funkciobeli kiilonbség van az
oroszban a melléknév rovid alakjara utald forma (vo.: -ovo) €s a teljes alak (vO.: -ovskoje) kozott?
Melyik képz6é milyen f6ldrajzi nevet (telepiilés, hegy, viz, stb.) jel61? A nem orosz hasznélata
foldrajzi nevekben az orosz birtokos jelold képzdnek mi a nem orosz eredetii megfeleldje? Melyik
az elsddleges, az orosz vagy a nem orosz haszndlatii név a birtokos jeldlést vizsgalva? Milyen az
egyes képzok megterheltsége? Végiil a birtoklast jelold képzok kialakulasara, torténetére is fény
dertiilne, ha valaszt talalnank arra a kérdésre, mi volt az elézménye annak, hogy képzdvel jelolték a
valamihez, valakihez tartozast. A kérdések sokasaga pedig azért fogalmazodik meg, mert a Volga-
Ural vidéken soknyelvii lakossag ¢l s gyakran egyetlen foldrajzi helyet akar 6t nyelvi hasznalatban
is alkalmaznak, s a megnevezés nem kdothetd egyikiik nyelvéhez sem. A megoldasban azonban a
hasznalok koziil minden egyes nyelv segit. Olykor ugy, hogy egymast erdsitik, maskor pedig
kiegészitik.

3. Maér a fentiekbdl is kitlinik, hogy ebben a kotetsorozatban nem teljes képet kivanunk adni az
altalanos és alkalmazott nyelvészetrdl kutatastorténettel egylitt, hanem szamba vessziik azokat az
altalanos és alkalmazott nyelvészet korébe tartoz6 tanulmanyokat, amelyeket egyenként mindig egy
téma vizsgalatanak szenteltem. A tanulméanyok szama nem végleges, még gyarapodni fog, ezért
tobb kotettel szamolunk.
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3.1. Uj médszerek, uij szemlélet, bévebb kutatasi teriilet

1. A Volga-Ural vidéke foldrajzi neveinek a kutatasa kezdetén a viznevek és a viznévi eredetii egyéb
nevek megfejtése lehetetlennek tiint. A tovabblépéshez fel kellett hagynom az addig ismert
moédszerekkel, szemlélettel. Ugy kozelitettem ehhez a foldrajzi névi anyaghoz, mint egy ismeretlen
nyelvhez, amit meg akarok fejteni. A foldrajzi neveknek a sok szempontu feldolgozasa soran a
nevek kezdtek megszolalni, mara mar elkésziilt a foldrajzi nevek Osszehasonlitdé Hangtana, az
Osmondattan és a Gyokrendszer, masképpen a szotovek rendszere. A munkanak szamtalan
modszertani, szemléletbeli, nyelvészeti és Ostorténeti tanulsaga is van. Jelen dolgozatban ezekbdl
egy kis szeletet az évszakok megnevezésein keresztiil mutatok be.

Mindjart az elején le kell szogezni, hogy az évszakok megnevezéseit csak az égtajak és a
napszakok megnevezéseivel dsszhangban érdemes vizsgalni. A kutatasba természetesen be kellett
vonni azokat a megnevezéseket is, amelyek a tavasz, nyar, 6sz és tél megnevezéseivel nincsenek
etimologiai kapcsolatban, mert csak igy lathatd, hogy az egyes nyelvek megnevezései mogott
milyen gondolkodas, milyen szellemi kultura huzédik meg. Ennek pedig tovabbi tanulsdgai vannak.

2. Evszakok

2.1. tavasz *a tél és a nyar kozotti évszak’. Szarmazékszo, alapszava Osi 6rokség a finnugor korbol,
vO.: vog. toj-pon (pon ’fej’), md. tundo, tunda ’tavasszal, tavasz’, finn touko ’vetési munka,
(fejl6do) vetés, a vetés ideje, €szt toug ’tavaszi vetés, tavaszi gabona’, ziirj. tulis, tuvi-s ’tavasz’,
votj. tulis, tules ’tavasz, tavasszal’. A magy. —sz névszoképzd, a md. —ndo, -nda talan esetrag.
(TESz)

A magyar favasz sz0 jelentése ’sziiletés’, a kovetkezoképpen bonthatd elemeire: tava: szotd +
-sz: képzO. Ezt igazoljadk a szotével rokon szavak, vo.: csuv. tu-, tav- ’sziilni, sziiletni’. Vo.:
*csinalni, 1étrehozni, alkotni, hozni, tojast lerakni’. OT. tog- ’sziilni, sziiletni’, Kasy. tog, oszm. dog,
azerb., tirkm. dog, dogul, Uzb. tigil, ujg. tugul, k.kalp. tuyl, nog. tuv, tat. tu ’sziiletni’, Zamaxs.
tugur, oszm. dogur, azerb. dog, dogur, ujg., Uizb. tug, kkalp., alt. tu, tat. tudyr, kirg., kazah tuu
’szlilni’, hak. fug ’elleni’. Egyes nyelvekben ’tojast lerakni, feljonni (a naprol)’ jelentése is van. vo.:
mong. togurbi *sziilni’. (JEGOROV 1964) A mongol széban a —bi a fonévi igenév képzdje.

Lathato, hogy a magyar szonak illetdleg a szotonek kiterjedtebb rokonsaga van, mint ahogyan
azt a TESz allitja s nem igazolt az, hogy a magyar tavasz alapszava 6si 6rokség lenne a finnugor
korbol. Mindemellett tisztazni kell, hogy hangtani oldalr6l a magyar tava- sz6té6 —v-je —t- vagy —k-
eredetli-e. Amennyiben eredeti —#- fejleménye, ugy Osszetartozik a md. tun-, ziitj. tuli-, tuvi-, votj.
tuli-, tule- sz6tével, a torok adatok koziil a tiirckm. dogul, lizb. tigil, vjg. tugul, k.kalp. tuxl/, oszm.
dogur, azerb. dogur, mong. togur szavakkal, sOt a magyar sziil szdval is. Ha pedig eredeti —k-
fejleménye lenne, akkor a Kasy. fog, oszm. dog, azerb., tirkm. dog, ujg., iizb. tug szavak a
parhuzamai. A md. tundo, tunda szavakban a —do, -do hatirozérag, a szoénak a magyar tavaszon
’tavasszal ' felel meg.

A magy. tavasz szoban a —v- eredetének eldontésében segit az a tény, hogy a ziirj. fulis, tuvis,
votj. tulis, tules valtozatokban az —/- és a —v- kdzos elézménye az interdentdlis zongés spirans —o-,
amelybdl az egyik iranyban —/- fejlédott, a masik irAnyban a bilabialis —w-n keresztiil lett —v-." A
torok nyelvi adatok egy részében ugyanez az —/ van meg, a masik részében €s a mongolban pedig —
r talalhat6, amely a —J-bdl egy harmadikféle valtozas eredménye.

"Az - ésa—v- meglétét ugyanazon a helyen ziirjén nyelvjarasi jelenségnek tartjak, de ez a magyarban is megvan,
ezzel magyarazhatdk a tolgy, tégy, szolda, szoda, volgy, végy, szolnok, szonok, gytimélcs, gyiimdcs stb. parok. Az —I-
hianya nem azért jelentkezik, mert az —/- kiesett, vagy a masik oldalon az -/- megléte szervetleniil betoldas eredménye
lenne. Arrdl van sz0, hogy az elézmény interdentalis zongés spirans (J), amelybdl egyik irdnyban —/- lett, a masik
iranyban —w- (bilabialis zongés spirans) keletkezett. Ez utobbi a ziirjénben —v-vé (dentolabialis zongés spirans)
fejlodott, a magyarban vokalizalodott, vo.: tiszantuli nyelvjaras, majd a maganhangzo eltiint, mik6zben az el6z6
maganhangz6 megnyult.
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A tavasz megnevezésére a csuvasban két szot is hasznélnak, vo.: csuv. sur, surkunne ’tavasz’,
v6.: OT. jaz, azerb., tirkm., oszm., gag., tat., bask. jaz, kirg. Zaz, nog. jazlyk, ojr. d’as, karacs. dzaz,
kumiik jas, hak, tuv., sor cas, jak. saas ’tavasz’, ujg., nog. jaz, iizb. joz, kazah, k. kalp. Zaz, 'nyar’.
(JEGOROV 1964) A csuv. surkunne 0sszetett szo, sur: elotag + kunne: utodtag < kun nap’+ -ne. A
csuvas sur valgjdban a *mocsar’ jelentésii szavakkal (v0.: magy. sdr) tartozik Ossze, ezen keresztiil
pedig a nyarral.

Az orosz vesna ’tavasz’, vO.: or. ves ‘olyj *vidam’, 6ind. vasantas ’tavasz’ (SIS) sz6 valdszintileg
képzett forma, az elsé elem az or. ves-, vos-, vs-: prefixum ’fel-, a cselekvés kezdetére utal’. Az
angol spring ’tavasz’ (s-: prefixum + pring: sz6t6 < p + -ring ) kozvetlen jelentése ’kitorés,
kifakadas’ lehet. A német Friihling *tavasz’ (< Friih + -ling) szdban a —ling a képzd. A ném. szo6td
Friih *koran’, die Friihe 'reggel’, valamint az ang. pring- szotd és a first ’elsd’ (< fir: szotd + -st.
képzd) tove a fir- és az ang. birth ’sziiletés’ (< bir: szo6td + -th: képz0) bir- tove Osszetartoznak
egymassal. Ugyanakkor a torokségben ismert ’egy’ (szamnév) jelentésti szavakkal is rokonsagban
vannak, v0.: csuv. pér, oszm. bir *egy’ stb. Ezek a szavak is a szkita-hun nyelvekhez vezetnek.

2.2. nyar Vitatott eredetli, vo.: oszt]. lon 'nyar’, lonim *hoval be nem fedett hely’, finn suvi 'nyar,
hoolvadas télen’ 1. myar ’mocsér, 2. vo.: tirk yaz ’tavasz’, csuv. sur ’tavasz’. (TESz) A szo6
felbonthat6 nyd: abszolut sz6té + -r: képzo elemekre.

A nyar egyértelmiien az olvadas, a viz megjelenésének az idészaka, s a viz maga az élet. Ezt
tikkrozik a nyar csalddjaba tartozé szavak. Az osztj. lon a magyar /é szoval, a leves sz6 leve- tovével
kapcsolatos, a finn suvi pedig a vizzel teli id6szakra utal. Ide ktddnek a mocsér jelentésii szavak is,
vO.: magy. nydr 'mocsar, mocsaras hely, nedves, homokos talajt kedveld igénytelen fak faja,
nemzetsége, egyede’. A TESz szerint: Osi 6rokség az urali korbol. Vo.: vog. 7ér "mocsar’, fiar *ua.’,
zlrj. nur ’uva.’, votj. nur ’nyirkos, nedves (fa, gabona), nedvesség, mocsar, posvany’, finn noro
‘nedves volgy, patak’, észt noru, norg ’vizlefolyas, kis, gyér vizli patak, vizlevezetd arok’. (TESz) A
sz6 nagy csaladjahoz tartoznak a torok megfelelk is, vo.: csuv. Su, Sav nyar’?, OT., 66zb. jaj,
azerb. jaj, bask. jej, tat. Zej, kirg. Zaj, ojr. d’aj, karacs. dZaj, tuv., hak. caj, jak. saj ’nyar’.
(JEGOROV 1964) A finn suvi és a csuv. su, Sav kozelebbrdl is Osszetartoznak.

A t6 jelentésli szavak a ’vizzel tele’ alapjelentésiikon keresztiil kotddnek ide, vo.: mong. nuur
’t0’, de a magyar t0 szavunk told valtozatanak az alapja is a tele sz6. Az orosz leto 'nyar’ (< le:
szO6td + -fo: képzd) szonak a tdve a magy. /é, lev- szdval kapcsolatos, a —fo pedig eredetileg
’valamihez tartozo, valamivel ellatott’ jelentésii képzd. Az orosz léto eredeti jelentése ’1ével ellatott’
volt, a nyarat a 1¢, a viz id6szakanak fogtak fel. Az angol summer ’nyar’, a német Sommer ’nyar’
tovében vagy a viz, vagy a nap szot kell keresni.

2.3. dsz ’anyar és a tél kozotti évszak’. Osi 6rokség a finnugor korbol, vo.: vog. tiiks, osztj. soyds,
md. Soks, soks, Soks, finn syksy, észt siigis, lp. cakca *6sz’. (TESz)

Amig a nydr a tavasszal folyik egybe a nyelvek egy részében, ugy az dsz a téllel. Ez a
természeti koriilmények miatt van igy, az éghajlati viszonyok bizonyos helyeken csak az olvadas, a
nagy viz és a ho iddszakat kiilonboztetik meg. Ezzel szemben a magyarban négy évszakot
ismeriink, koziiliik a harmadik az dsz, amely a természet érésének az iddszaka. Ebbe beletartozik a
novények, a gytimolesok érése, piruldsa, valamint a fliszerek megjelenése és az €él6lények szaradasa.
Az éréssel és a hullassal egyiitt jar a fehéredés is, a h6 megjelenése, az ember esetében pedig a fehér
haj jelzi ezt az iddszakot.

Az 0sz jelentésli sz6 az oroszban az osen’ ’6sz’ (< o + -sen’) olyan valtozatot 6riz, amelyben a
magy. sz végsd —sz massalhangzdjaval szemben a teljesebb alaku toldalék (-sen’van meg. Az dsz
megnevezésére az oszmanban Osszetett szot hasznalnak, vo.: oszm. sonbahar *6sz’ (< son nap’ +
bahar *fiiszer’), ugyanakkor a fenti kVr tipust szavakkal rokon az oszm. kyr *8sz (haj)’. Az angol
két szot is ismer az sz megnevezésére, vo.: angol autumn ’6sz’, fall *6sz’ (< fall ’esni’). Ez utdbbi

2 Idetartozik a csuv. §yv ’viz, tat. su ’viz’ stb. is.
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a levélhullassal, az elmuldssal kapcsolatos. A német Herbst ’6sz’ szoénak a tovében a
fuszernovényekkel, gyogyndvényekkel kapcsolatos sz6 van meg.

2.4. tél A négy évszak egyike. Osi 6rokség a finnugor korbol. Vo.: vog. tddl, tal, oszt. tildx, ziirj.
tev, tel, tol, votj. tol, cser. tel, tele, mdE ¢t’el’e, mdM. ¢t’ala, finn talvi, észt talv, Ip. dalve, tailve, tailv
'tél’, az észtben *ho’ is. (TESz) < té + -1

A tél szavunknak a fenti finnugorba sorolt nyelvekben meglévd parhuzamai valdéban rokonok,
eléfordul, hogy nemcsak tél, hanem ho jelentésben is ismerik. A fenti adatokkal etimologiailag nem
tartoznak ssze a torokségben hasznalt szavak a hakasz’® kivételével, vo.: csuvas xél tél’. Vo.: ujg.,
iizb. kys, kirg., oszm., tat., bask., ojr., tuv., gag., kumiik kys, azerb., tiirkm. gys, kazah, k.kalp., nog.
kys, hak. sys *tél’. V6.: mong. xoldox *megfagyni’, xoldiiii’ *fagyott, hideg’. JEGOROV 1964) A k-
kezdetli szavak az Gsz csaladjaba is tartoznak, amelyek arrdl tantiskodnak, hogy ez esetben csak a
ho és a hideg, valamint az olvadas idészakat kiilonboztették meg.

A magyar ¢/ szavunk azonban az év negyedik szakaszat jeloli, azt az idészakot, amikor az €16
természet a sziiletés, olvadas, kiteljesedés és érés, szaradas utan dlomba meriil. Ez azt jelenti, hogy a
tél az dlom idOszaka, amelyre a magyar dlom, az alszik al- tove és a KaSyarinal meglévd, valamint
az Erdélyben ma is hasznalatos bel ’alszik’ sz6 is tantiként szolgal, tovabba a torok megfeleldk, vo.:
csuv. télek *alom’, OT., dujg. til, jak. tiiiil, kirg., ojr., tuv. s, {izb. tus, k kalp., kazah, hak. #is, nog.
tu’s, oszm. diis, tirkm. diijs, bask., tat. ¢6s, ujg. ¢iis *alom’. (JEGOROV 1964)

Ehhez képest az orosz zima tél’ a fagyassal kapcsolatos, az angol winter *t€l’, német Winter *tél’
szavak win- tovében is hidba keresnénk az 4lom szo6t. Az ang. sleep ’alszik’, ném. schlafen ’ua.’
nem kotddik a #él sz6hoz.

3. Osszegzés

A fentiekbdl is kitlinik, hogy a kutatdsaink sordn csak akkor jarunk el helyesen, csak akkor
végezhetiink teljes munkat, ha a harom nyelvcsaladba sorolt nyelvekben is megvizsgaljuk, hogyan
nevezték meg az évszakokat. Valgjadban még ez sem elegendd, az égtajak és a napszakok
megnevezéseit is be kell vonni a kutatasba®. Erre azért van sziikség, mert a harom csoportba tartozo
megnevezések azonos logikai alapon nyugszanak. Igy deriil ki, hogy mely nyelv, nyelvek
tajékoztatnak benniinket egy egységes, Osszefliggd latasmodrol, vagyis, hogy a megnevezések
mogott milyen szellemi kultdra van.

A tavasz megnevezeés rokon a kelet €s a reggel megnevezéseivel. Mogottiik a Nap feljovetele, a
sziiletés, a kezdet huzddik meg. Tovabba az is kideriil, hogy a tavasz szénak az értelmezése és
adatainal, mert lathat6, hogy a megnevezések ismeretesek az altdjiba sorolt nyelvekben, sét a
szocsalad tagjai elvezetnek az indoeurdpaiba sorolt nyelvekhez is. Mindez arra utal, hogy a nyelvi
kapcsolatok megallapitasahoz, azok megrajzolasahoz nem elegenddek a finnugorba sorolt nyelvek
adatai. Az Osszefliggések mas nyelvi kapcsolatokra utalnak, mint amilyet a szocikk irdja
megallapitott. Egyértelmii, hogy tokéletesebb megallapitashoz jutunk el akkor, ha bévebb kutatasi
teriilettel szamolunk, vagyis sokkal tobb nyelv adatait vizsgaljuk meg az eddigiekhez képest.

Helyesen akkor jarunk el, ha elfogadjuk, hogy a médszereket mindig az anyag és a megoldandé
feladat kinalja. Nem lehet eldre kivalasztott €s meghatarozott modszerek szerint dolgozni, mert ez a
munkat rendszerint téves iranyba kényszeriti. A bovebb kutatasi teriilet és az ) — valojaban régi, a
természet miikodésével Osszhangban 1évé - modszerek alkalmazéasa pedig a jelen, mérvado
akadémiai allasponthoz képest torvényszerlien j — valdjaban ez is régi - szemlélethez vezet.
Tarthatatlan az az elvi allaspont, mely szerint, ha egy sz6 - pl. a tavasz - megvan a finnugorba sorolt
nyelvekben, akkor a magyar sz6 0si 6rokség a finnugor nyelvi egység korabol. Helytelen tovabba,

3 Ahak. sys ’tél’ sz0kezdd méssalhangzdja nem a k-val, hanem a t-vel tartozik dssze.

Osszetartozik vele az ang. cold ’hideg’, a ném. kalt ’hideg’ sz6.
Ez a munka elkésziilt.

4
5
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hogy azokban az esetekben, ha mas nyelvcsaladba sorolt nyelvekben is megvan a vizsgalt sz0,
csakis jovevény lehet a magyarban, azaz kdlcsonzés. Emellett, amennyiben a magyar sz6hoz a térok
nyelvi adatok kotddnek egyértelmiien, gyakran a vitatott eredet kifejezést hasznaljak, vo.: magy.
nyar. Holott, a szot a tavasz megfeleldivel egylitt vizsgalva a helyére lehet tenni.

Arra sem forditanak figyelmet, hogy az orosz adatok sok esetben Osszetartoznak a magyarral,
mint pl. az dsz €s az osen’ esetében. Ennek a kapcsolatnak az a magyarazata, hogy az Osszlav
nyelvek nem kordbban, mint Kr.u. a 400-as években sziilettek valahol a mai Ukrajna teriiletén egy
népnek, népcsoportnak — egyik neviik varég — az idejovetelével. Ezen a teriileten pedig szkitak és
hunok éltek. Az 8sszlav nyelvek tehat egy szkita-hun szubsztratum nyelvi rétegen alakultak ki. Ez
azt jelenti, hogy hoztak magukkal egy szalat a varég révén, a masik széalat pedig a szkitaktol,
hunoktdl vették at, s ebbdl a két gyokérszalbal kiindulva sziiletett meg a nyelviik. A magyarral valo
kapcsolat kulcsa rendszerint a szkita és a hun nyelvek, magyar nyelvi kdlcsonzésrol csak a legijabb
idékben, a szocializmus illetdleg a kommunizmus idejében lehetséges, és az idevonatkoz6 szavak
tobbségiikben ennek a kornak a termékei.

Az elnevezések egyiittes vizsgéalata soran arra is fény deriil, hogy a magyar nyelvben kiilon
megnevezések vannak a négy évszakra. Ez azt is jelenti, hogy a megnevezések szoros kapcsolatban
vannak a természet miikodésével. A magyarok olyan természeti kdrnyezetben éltek és élnek, amely
szerint az élet a négy évszak alapjan mikodott a Nap jarasaval 6sszhangban, s ezeknek a sziiletés, a
kiteljesedés, az elmulés, valamint az 4dlom iddszaka felel meg. Mas nyelvekben a tavasz és a nyar,
az 0sz ¢és a tél egybeesik, és nem Orzik az élet 1ényegérdl szold latdismodot sem, hiszen pl. a tél
naluk vagy a hideget, vagy a havat jelenti.

Elmondhatjuk, hogy 0 médszerek alkalmazésa, az 1) szemlélet figyelembe vétele, a bovebb
kutatasi teriilet anyagainak a vizsgalata mellett olyan eredményekre lehet jutni, ahol érvényesiil ,,A
rendszer ¢€s illeszkedd elemei kolcsonds igazolasanak elve”. Ez ,,azt jelenti, hogy ha bizonyos
elemek egy rendszerbe illeszkednek, akkor egy részrdl az illeszkedd elemek igazoljdk a rendszer
1étezését, mas részrol az elemek rendszerbe illeszkedése igazolja az elemek helyes meghatarozasat,
kivalasztasat. Igy valamely rendszer és az illeszkedd elemei kolcsonosen igazoljak egymast...”,
mert a ,,Rendszer a szabdlyszerlien illeszkedd €s/vagy célszertien funkcional6d elemek kapcsolata.”
(FARKASINSZKY 2002:48) S a magyar nyelvben az évszakok megnevezései egy rendszerbe
illenek, a rendszerbe illeszkedés igazolja a megnevezés helyességét, s ez a rendszer 6sszhangban
van a természet miikodésével, a Nap jarasaval is.

4. Roviditések

alt. altaji

ang. angol

azerb. azerbajdzsan
bask. baskir
burj.mong. burjat mongol
CC. Codex Cumanicus
csag. csagatdj

CSer. cseremisz
csuv. csuvas

gag. gagauz

hak. hakasz

jak. jakut

karacs. karacsdj
Kagy. Kagyari.

kaz. kazak

kirg. kirgiz

k.kalp. karakalpak
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1d. lasd

Ip. lapp

magy. magy.

md. mordvin
mdE. mordvin Erza
mong. mongol
ném. német

nog. nogaj

ojr. ojrot

00zb. 00zbég

or. 0rosz
0Szm. 0Szman
0SZtj. osztjak
OT. 6torok
oujg. oujgur

tat. tatar

tuv. tuvai
tirkm. tiirkm.

ua. ugyanaz
ujg. ujgur
lizb. lizbég
vog. vog.

votj. votj.

vO.: vesd 0ssze
Zamaxs. ZamaxSsari
zlrj. zlrjén

5. Forrasok, irodalom
JEGOROV 1964 -

SIS

TESz
CZEGLEDI 2006
CZEGLEDI 2006

FARKASINSZKY 2002

Jegorov, V. G. 1964: Etimologicseszkij szlovar csuvasszkovo
Jjazyka. Csebokszari: Csuvasszkoje Knyizsnoje Izdatelsztvo.
N.M. Sanszkij-V.V. Ivanov-T.B. Sanszkaja 1975: Kratkij
etimologicseszkij szlovar russzkovo jazyka. Moszkva
Benk6 Lorand (fészerk) 1976: A magyar nyelv torténeti
etimologiai szotara 1-111. Budapest: Akadémiai Kiado.

Czelédi Katalin, Szkita-hun nyelv dstorténete. Hangtan.
Budapest: Farkas Lorinc Imre Konyvkiado, 2006.
Czeglédi Katalin, Szkita-hun nyelv dsmondatai. Budapest:
Farkas Lorinc Imre Konyvkiado, 2006.
Farkasinszky Tibor, 4 magyarok aranya in: Turan V. évf.
2002. szept.-okt.:48.

© Copyright Mikes International 2001-2013, Czeglédi Katalin 2013

12



3.2. Multunkrol a nyelv tiikrében

1. Vitathatatlan, hogy a nyelvi kapcsolatainkb6l nemcsak a nyelviink, hanem népiink térténelmére,
multjara is kovetkeztethetiink. Amikor a magyar nyelv kapcsolatait vizsgaljuk, elsdsorban a
magyarnak az altdji és az urali nyelvcsaladba sorolt nyelvekhez, valamint a szlav nyelvekhez vald
viszonyait kell elsésorban vizsgalni. Ugy is fogalmazhatnank, hogy egyrészt a magyar és a szkita-
hun utédnyelvek (t6rok, mongol, mandzsu-tunguz), masrészt a magyar és azoknak a nyelveknek a
kapcsolatait kell tanulméanyozni, amelyekre a szkitak és hunok voltak nagy hatassal.® Ez azt is
jelenti, hogy az uréli nyelvekkel nem azért vannak a magyarnak kapcsolatai, mert rokonok
lennének, hanem az uraliba sorolt nyelvekbe bekeriilt szkita-hun elemek révén. Az is 1ényeges, hogy
a szlav nyelvekrol a forrasok nem szo6lnak a kb. Kr. u. 400 el6tti idokbol. Nem is szolhattak, mert az
Osszlav nyelvek ebben az idoben valahol a mai Ukrajna teriiletén alakulhattak ki szkita-hun-
6smagyar szubsztratum nyelvi rétegen egy Eszak-Nyugat fel8] ideérkez6 népcsoport részvételével,
akiket varégoknak is hivtak. Ez a magyarazata annak, hogy a szlav nyelvekben, koztiik az oroszban
olyan lexikalis és grammatikai elemek jelzik a magyarral valo kapcsolatot, amelyek igen mély
gyokerekhez vezetnek. Ennek a hangtani, alaktani és jelentéstani szempontu igazolasara mutatunk
be néhany példat az alabbiakban. Hozzatessziik, hogy a magyar-orosz parhuzamokat vizsgalva az
egyezéseknek a szkita-hun gyokerekig vezetd szalait megerdsitjiik az altdji nyelvekbdl, mint a
szkita-hun nyelvek 6rokoseinek nyelvébdl vett adatokkal is.

2. Miutan a Volga-Ural vidéke foldrajzi neveinek a nyelvtana valdjaban a szkita-hun nyelvek és az
utddnyelveinek, tovabba a magyar nyelvnek a nyelvtana, ennek segitségével vilagos lesz a magyar
orosz kapcsolatokra utal6 szavaknak az etimologiaja, kovetkezésképp a kiilonb6z6 nyelvekben
eléforduld valtozatok kozotti kapesolatok is értelmet kapnak. Ami a hangtant illeti, abbol kell
kiindulni, hogy a magyar, a szkita-hun nyelvek ¢€s a szkita-hun utdédnyelvek szokészlete két f6
csoportba rendez6dott: az egyikbe tartoznak a - és fejleményeivel kezd6do szavak, a masikba
tartoznak a k- és fejleményeivel kezd6d6 szavak. (CZEGLEDI 2006-7) Természetes, hogy ami az
alapszokincset illeti, mindenbdl kettd van: egy ¢- és egy k- kezdetii. A koztiik 1évo 1ényeges
jelentésbeli egyezeés, azonossag vilagos, azonban az eltérd jegyeket megtalalni a kutatas tovabbi
feladata, vo.: magy. tir, teker és kor, kunkor, karika; to, toke, tonko és kumma; mony, szem €s gumo,
homok stb. (CZEGLEDI 2011). Jelen dolgozatban a magyar és az orosz nyelvi kapcsolatok okait a
személyes névmasok, egyéb névmasok, névmasi hatarozoszok, szamnevek, egyéb kozszok,
grammatikai lexémak korébol vett egy-egy példaval kivanjuk jelezni, mikdzben utalunk arra, hogy
a magyar-orosz, végso soron a magyar-szlav nyelvi kapcsolatok az dsmagyar és a szkita-hun
gyokerekig elvezetnek.

2.1.Személyes névmasok’

Magyar én — orosz ja (s 'én'")

Elsoként a személyes névmasokat vetjiik 6ssze, mikozben felhivjuk a figyelmet arra, hogy a
névmasok a szlavban atvételek s bemutatjuk, azok hogyan alakultak tovabb a szlav, kdzelebbrdl az
orosz nyelvi hasznalatban. Az E/1. szem. névmas maganhangzo6 kezdetli valtozata a magyaron kiviil
igen ritka, v0.: vog. em 'én'. A massalhangzds kezdetl valtozatok koziil gyakori az m- kezdeti, vo.:

A szakteriiletiinkon kiviil es6 téma, kik lehettek a szkitak és hunok elddei. Az idevonatkozé nyelveket és kutatasokat
szakértelmiink hijan nem vonjuk be a munkankba.

Egyik csoportot sem mutatjuk be a teljesség igényével, csupan jelezziik az 6smagyar illetdleg a szkita-hun kozos
elézményt.
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kirg., k.kalp., kazak, nog., kumiik, tiirkm., izb. men, ujg., azerb. mdn, tat., bask., hakasz min 'én',
csuv. (epé 'én') fiiggd eset tove man-, 0sztj. md, ziirj. me, votj. mon, md. mon, finn mind, észt mina,
ma, lp. mon, miin, szam. jur. man, jen. mod'i, szelk. man, mat, kam. man 'én'. A mongolban
szokezdd b- ismert, vO.: mong. bi 'én', a csuvasban pedig ennek félzongés ejtése intervokalis
helyzetben vo.: csuv. epé 'én' (< e 'ez, €' + pe 'én'.) Vilagosan lathatd, hogy a csuvasban ma
hasznalatos 'én' személyes névmas Gsszetett sz6, amelynek az eldtagja (e) a magyarban
valtozatlanul hasznalatos nyelvjarasi szinten. Az utdtag (pe < pi) pedig maga az 'én' személyes
névmas, amely a mongol bi valtozathoz all igen kozel. Vildgos, hogy a fenti alakvaltozatok
szokezdoi kozos eldzménybdl kiilonbdzd mddon alakultak ki. A kozos eldd egyrészrdl a w-
(bilabialis zongés spirdns), amelynek végso eredete a ¢- (- > 0- > w-). A bilabialis zongés spirans
w- az egyik iranyban vokalizaloédott, majd elnémult: w- > V- > 0- (v0.: magy. én, vog. em én'), a
masik irdnyban zarhangusodott: w- > b- (v0.: mong. bi) s a harmadik irdnyban nazalizalodott: w- >
m- (v0.: az altdji és az urali nyelvcsalddba sorolt nyelvekben men, mdn, min, man-, md, me, mon,
mind, mina, ma, mon, miun, man, man, mod'i, mat). A csuvas zongétlen -p- a ¢- > th- > ¢- > p- Gton
alakult ki, amelyet maganhangz6 kozi helyzetben mindig félzongésen ejtenek. A méasodik
massalhangzo6 vagy nazalis (-m, -n), vagy -t, -d', vagy pedig eltlint. Ennek az az oka, hogy az eredeti
-t kiilonbozd iranyu valtozasok soran alakult, mikdzben van nyelv, ahol megmaradt a -#, masikban
zongésedett, sot palatalizalodott is: -¢ > -d’, a legtobb esetben nazalizalddott: - > -n és csak ritkdn
tlint el vagy denazalizacio utjan, vagy pedig a kdvetkez6 modon: -t > -6 > -w > -V > -0.

Ami az orosz ja () alakot illeti, annak az el6zménye a szlavisztikai ismeretek szerint is en
hangkapcsolat volt. Ez esetben vilagos, hogy ezzel a magyar én személyes névmas azonos.

Magyar te — orosz ty (mu1 'te')

Az E/2. szem. magyar te és az orosz ¢ty névmas kapcsolatabol az olvashat6 ki, hogy az orosz atadoja
olyan *#i forma lehetett, ahol az -i magas hangu, ugyanakkor nem palatalizélja az el6tte allo #-t,
ezért azt az orosz csak hanghelyettesitéssel tudta atvenni, igy lett mély hangt az -y (-o1). Az 0szman
sen 'te' olyan ten (v0.: ten > then > sen) fejleménye, amely a magyarban is megvan, (v0.: tenmagad
< ten + magad, temagad < te + magad). Tanulsagosak a tovabbi torok nyelvi adatok, vo.: csuv. esé
'te', sz0 szerint 'ez te' (< e 'ez, €' + sé 'te'), egyes szamu fliggd esetek tove: san-, azerb., ujg. sdn,
kirg., kazak, k.kalp., nog., kumiik, alt., tuv., tiirkm., iizb. sen, tat., hak. sin, bask. hin, jak. en 'te'. Az
adatok érdekessége, hogy a jakutban a mésodik személyben (en) tiint el a szokezdd massalhangzo,
mig a magyarban az elsd személyli névmasban az én-ben.

Az or. ty 'te' névmas kronologiai okokbol sem lehet eredeti szlav szo, csakis atvétel.

Magyar ¢ — orosz on (on '0")

A magyar ¢ harmadik személyli névmas megfeleldje az oszmanban o '6', korabbi alakja az on (Vn)
tobb helyen is jelentkezik. Egyrészt az oszman tobbes szdmu alakban van meg, v6.: oszm. onlar '6k'
<on'd' + -lar, méasrészt tobb torok nyelvben fliggd eset toveként szerepel, vo.: csuv. val, u '6' fiiggd
esetek tove un-/ an-, OT., csag., alt., tuv., hakasz, sor, tiirkm., kazak, k.kalp., nog., jak. o/ fliggd eset
tove on- (sor, hakasz an-), azerb., oszm., kum. o fliggo eset tove on-, ujg., lizb. u fliggod eset tove
un-, tat. ul fiiggd eset tove an-. Harmadrészt az oroszban is megdrz6dott az on '¢' forma, tobbes
szamban oni (on '6' + -i: tobbes szam jele). A fenti szokezd6 magadnhangzos valtozatok is
massalhangzoval kezdddtek kordbban, mégpedig #- és fejleményeivel. Ez azt jelenti, hogy a #-
egyrészt megmaradt, vo.: or. fof 'az', masrészt tovabb alakult: #- > J- > w-> 1. V-> 0- (v0.:
maganhangzo kezdetliek), 2. v- (v6.: csuv. val '¢', or. von, vot ‘ez, ime') 3. b-: oszm. bu 'ez, az' stb.

A magyar 6 €s az or. on ugy viszonyulnak egymashoz, hogy az egyezés szalai ismét a szkitdkhoz
¢s a hunokhoz vezetnek, s ezzel magyarazhatok az orosz-torok egyezések is, nem pedig kdzvetlen
torokbdl valo atvétel miatt.
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Magyar mi - orosz my (mst 'mi'); magyar ti - orosz vy (ewst 'ti'); magyar ok - orosz oni (onu '6k')

A tobbes szamu személyes névmasok 1ényege az, hogy az egyes szamliak megkaptak a tobbes szam
jelét, vo.: magy. mi, nyelvj. mink (< min "én’ + -k: tobbes jel), ti nyelvj. tik (< ti + -k), 6k (< 6 +
-k). Vilagos, hogy a magy. mi a korabbi mink fejleménye. Az oroszban my (mer) 'mi' (< m + -y), vy
(6v1) 't1' (< v + -y), oni (onu) '6k' (< on + -i) a magyarhoz hasonloan két részbdl allnak: az egyes
szamu személyes névmasokbdl illetdleg azoknak a kezdd massalhangz6jabol és a tobbes szam
jelébol. Az orosz elsd (my) és masodik személyli (vy) névmasnal két eset lehetséges: vagy az -i mint
a tobbes szam hordozoja kotddhet a magy. -i birtoktdbbesito jelhez, vo.: magy. hdzaim < hdza + -i:
birtoktobbesito jel + -m: birtokos személyjel E/1. szem; vagy pedig az or. my, vy nem or. mi, vi
atvétele. Ez esetben mindkettd egy teljesebb mink, *vink fejleménye. Az oszméanban a tobbes szamu
személyes névmasok felépitése ugyanaz, egyes szamu névmas + tébbes jel, vo.: biz 'mi' (< bi 'én' +
-z: tobbes szam jele), siz 'ti' (< si 'te’ + -z: tdbbes szam jele), onlar '6k' (< on '6' + -lar: tobbes szam
jele.). Ami a tobbes szam jelét illeti, mar itt is megmutatkozik, hogy alapvetden kétféle van, -k és
nem -k, ez esetben -z. Ez utdbbi a - fejleménye (v6.: mong. -¢: tdbbesszam jele): -t > -0 > -z. A -lar
tobbesjel Osszetett, vO.: -lar < -la: 'valamivel val6 ellatottsadg' + -r: tobbes szam jele (< -0 < -f),
amely a csuv. epir (< epi > ep, epé + -r: tobbes szam jele) 'mi', valamint az esir ( < esi > es, esé +
-r: tobbes szam jele) 'ti' névmasokban is jelentkezik. Az -r €s a -z elézménye ugyanaz (-0 < -t).

Szd4lni kell a magyarban és az oroszban egyarant hasznalatos tegezésrdl és magazasrol, masképpen
onozesrol. Eleink gondolkodasa, hagyomanya szerint azt, aki ndlam tobb, tiszteletre méltobb, csakis
magazhatom, 6ndzhetem s ez nem mas, mint az 8sanya. Aki nalam kevesebb, alacsonyabb rangu,
azt tegezem. A kutatasaim soran deriilt ki, hogy ez a gondolkodasmoéd egybeesik a nyelvi
hasznalattal, vagyis a nyelviink is tiikrozi ezt a gondolkoddsmodot. A személyes névmasok Ggy
alakulhattak ki, hogy kezdetben csak a méasodik személyli személyes névmast hasznalhattdk, amely
egy olyan dsre vonatkozhatott, aki az §sanyaval volt azonos s a megnevezésnek alapul a viz sz
szolgalt, v0.: osszét don 'viz'. Ez természetes, hiszen a viz az ¢€let alapja. Az Osforrast, dsanyat
istennek is nevezték, istenként, szentként tisztelték s mint forrds egyben mag, gyokér is. Ebbdl az is
kovetkezik, hogy a don, mint vizet jelentd sz0, a tun 'nd' jelentésii sz0, vo.: tor. katun, kadyn stb.
tun, dyn masodik eleme, a magy. asszony masodik eleme a szony, a don, ton 'isten’ jelentésii
szovaltozatok, a magy. szent sz6 szen tove, a magy. 0, ténko, a mag szo €s a magy. masodik
személyli névmas a ten 'te' 6sszefliggnek, kozds a gyokeriik. Mindezt csak megerdsiti az a tény,
hogy a ten teljesebb forméja tenk, tenke (1d. magy. t6nké) lehetett, amelybdl az egyik irdnyban az
0ndzés, a magazas, a masik iranyban pedig a tegezés alakult ki, vo.: tenke > 1. tege® (1d. magy.
tegez ige.), 2. tVn’ > 1. dVn'® 2. sVn''. Valdjaban az 6ndzés megdrizte a forras, a mag, az 8sanya,
mint elsd és egyetlen iranti legnagyobb tiszteletet, hiszen tudtak, hogy ez az élet forrasa, kezdete és
feltétele. Az 6n6zés alapja a magy. on Ggy tartozik ide hangtanilag, hogy a ten szokezdd
massalhangzdja a ¢- eltlint a kdvetkezd valtozas soran: t- > o- > w- > V- (vokalis) > 0-, v0.: jak. en
‘te' (< wVn). Az oroszban az 6nozést a vy (st '0n, 6nok') forma jeloli, amely egy kordbbi
allapotnak a szokezdd *wVn alaknak a fejleménye: *vVn > vy. Ez a forma az oroszban a T/2.
személyll személyes névmast (vo.: or. vy 'ti') is jeloli, az eldzménye (wVn) pedig egybeesik a jak.
en 'te' elézményével (wVn). Az orosz tehat atvette a magazas tiszteletét is.'* Az els6é és harmadik
személyli névmas a tegezés kialakulédsa idején keletkezhetett ugyanebbdl a gyokérbol, hiszen az
elsd személyli személyes névmas alapja is mag jelentésii, vagyis a magy. mag szdval van kozelebbi

Denazalizacio és a k zongésedése folyaman lett g.

A -k- zarhang eltlnt.

1% A szokezdd t- zongésedett: t- > d-.

A szd0kezd6 t- réshangusodasa tortént: ¢- > th- > s-.

Szamos nyelvben, igy az angolban sem ismerik a magazassal jaro tiszteletet, ezért a masodik személyli személyes
névmas csak ¢s kizarolag a tegez6 format jelenti naluk. Ennek a szegényes nyelvi hasznalatnak a terjedése a
vilagban igen gyors és sajnalatos. Rombold hatdsa a magyar nyelvben tragikus.
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kapcsolatban. A szokezdd m- a t- > §- > w- véltozasi sorban w- fejleménye: *wVnk > 1. mVnk >

mVg (v0.: mag) 2. wVn > 1. mVn (v0. személyes névmas) , 2. *VVn > Vn (v0. magy. én, on, jak.
en 'te', torok nyelvek Vn '8, or. on '8"), tovabbi fejleménye hosszu, majd rovid maganhangzo lett: >
VV (vo.: magy. 6, oszm. o '0' stb. ).

Az oroszban az 6n6zés, magazas tisztelete és kifejezése, valamint a tobbes szdmu személyes
névmasok olyan szubsztratum nyelvi rétegbdl vald atvételek, amelyhez koze van a magyarnak és az
altaji nyelveknek.

2.2. Egyéb névmasok, névmasi hatarozoszok

A magyar hol?, hova? ¢s az orosz gd'e? (coe?) 'hol?', kuda? (kyoa?) 'hova?' kérddszokrol szélva a
kutatasaimbol egyértelmiien kideriilt, hogy kezdetben a személyre és a nem személyre vonatkozo
névmasok kozott nem volt kiilonbség. Ugyanakkor hangtani szempontbdl kétféle volt, a k- és
fejleményei kezdetiiek, valamint a #- és fejleményei kezdetliek. Ez a magyarazata annak, hogy a
magyarban pl. ennek megfelelden kétféle kérddszo van, a ki? személyre vonatkozik, a mi? nem
személyre kérdez. Ez a megkiilonboztetés bizonyos nyelvekben jelentkezik, masokban nem. Vé.: or.
kto (kmo?) 'ki? (< k 'ki' + to 'az'), §to? (umo?) 'mi?' (< § 'mi' + fo 'az'). Az oszmanban kim? 'ki?', ne?
'mi?". Meg kell jegyezniink, hogy fontos az oszm. su 'ez' (su) kozelre mutaté névmas, mert az or.
sto? elsd eleme az s ezzel tartozhat 6ssze. Ugyanakkor az oszm. ne? a magy. mi? kérdénévmassal
van kozelebbi kapcsolatban, amely megmutatkozik a 'hol? hova?' jelentésii magy. merre? és az
oszm. nerede? 'hol'?, nereye? 'hova?' kérddnévmasban. Mindezek ismeretében értelmezhetd a
magyar hol?, hova? és az orosz gd'e? (20e?) 'hol?', kuda? (xyoa?) 'hova?' kapcsolata. Vo.: magy.
hol? < ho (< *ko 1d. ki?) + -I: helyhatarozo rag (loc.), amely eredeti -7 fejleménye (-t < -6 < -£). Az
oroszban a gd'e? (< g + -d'e) els6 eleme a g Gsszetartozik a magyar hol? elsd ho elemével, a
masodik -d'e pedig a helyhatdrozérag, amelynek a kezdé massalhangzoja az eredeti -¢
zongésedésével alakult ki. Mindkett6 (-¢, -d) ismert a magyarban is hely jelolésére. A magyar hovad?
or. kuda? esetében a hov €s ku els6 elemek rokonok. A magy. hov érdekessége, hogy elézménye
*how, *kow lehetett. A -w (bilabidlis zongés spirans) -¢ fejleménye (- > 0 > -w), s a -w-bol egyik
iranyban a magyarban szerepld -v illetdleg -0 lett, a masik iranyban pedig zdrhangusodott €s
nazalizalddott, ezt 6rzi az oszman kim? -m-je. A magy. hovd végso -d-ja ugyanaz, mint az or. kuda
-a-ja, valamint az oszm. -a részeshatarozé (dat.) esetrag. Az oszméanban a nerede? "hol?' nereye?
'hova?' kérddszok szokezddje nem a k- kezdetliek ill. fejleményeik csoportjaba tartozik, ellenben a
kim? 'ki?" kérddsz6 ide kapcsolodik.

A magyar ki? kérdé névmas személyre kérdez, amelynek a személyre vonatkozoé tulajdonsaga
késdbb alakult ki. Gyakran alkoté eleme az Osszetett névmasoknak, szerepel pl. a magy. hol?, hovad?
kérdd névmasokban, amelyeknek parhuzamai az oroszban gd'e? és kuda? A magy. ki? megfeleldje
ezekben az Osszetételekben sem vonatkozik személyre, ugyanakkor e kérdé névmasok alkotd
elemei és a névmasok egésziikben is dsszefliggnek a magyarban és az oroszban.

2.3. Szamnevek

A szamnevek koziil csak egy példat hozunk jelezve a nem szlav nyelvi eredetet, vo.: magyar egy —
orosz od'in (ooun 'egy'). A TESz vitatott eredetlinek tartja a magy. egy szamnevet, az orosz od'in-t
pedig kozos szlav eredetlinek gondoljak. A f6ldrajzi névi kutatasok egyértelmuiveé tették, hogy eleink
gondolkodasa szerint a forras, a viz, a mag nem mas, mint egy, vagyis az elsd, a kezdet. Természetes
hat, hogy nemcsak egy szamneviink van, hanem igy, iigy szavunk is, amely ismert a magyarban
'folyo, patak' jelentésii szoként, s minthogy az élet forrasa a viz szent, idetartozik a magy. egy 'szent'
sz0 is, amelynek rokona a torok yduk 'szent' stb."* A magy. egy és az or. od'in szerkezeti felépitése:

B Megjegyezziik, hogy a szlk. jeden sz0kezdd massalhangzot (j-) tartalmaz ugyantigy, mint a magy. jé 'folyd' szo. A

kapcsolat okat az 6smagyar és a szkita-hun nyelvi gyokerekben talaljuk meg.
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egy < e: abszolut szotd + -gy, od'in < o: abszolut sz6t6 + -d'in. A mésodik elem a -gy (-d’) és a -d'in
Osszetartozik, 'valamivel ellatott, valamihez tartozo, valami mellett 1évd' jelentésii képzd, j6 néhany
nyelvben ismert, v0.: ko. din 'va.".

A magy. egy ¢és az orosz odin 'egy' szamnév eredetének kozos gyokerét széleskorli vizsgalataink
igazoljak. Az oroszban ill. a szlav nyelvekben csakis atvételrdl lehet szo.

2.4. Egyéb kozszok: magyar viz — orosz voda (60da 'viz'*)

Az idetartoz6 szdmos példa koziil egyet mutatunk be, mégpedig a magyar viz €s az orosz voda
(600a 'viz') sz6t, amely meghatérozo a nyelvek szokészletének a kialakulasaban. (CZEGLEDI
2009-11) A két sz6 érdekessége, hogy hangtani megkozelitésbdl a magy. -z és az or. -d-
Osszetartozasa egyértelmil, az eredeti -z- fejleménye mindketto: 1. -t > -6 > -z, 2. -t > -d. A magy.
viz sz6t a TESz helyteleniil tartja 6si 0rokségnek az urali korbol. Ugyanakkor tény, hogy az uraliba
sorolt nyelvekben meglévo adatok idetartoznak, vo.: vog. iit', fdt, pid, ziirj. va 'viz, folyo, nedves,
vizes', votj. vu, cser. fdt 'viz', finn vesi (gen. veden) 'viz, tenger, t0, folyd', észt vesi 'viz', szam.jur.
Jt, pyt, jen. bi' (gen. biro', bido'), tvg. bé' (gen. beda-n), szelk. yt, ot, iit 'viz', mot. bu, kojb. bu, by,
tajgi bu 'viz', vo.: got wato 'viz' (TESz). Az Osszetartozas oka nem az *urali nyelvi egységben
keresendd. Hozzatessziik, hogy az ang. wet 'nedves' €s a water (< wate + -r) tove is a magyar viz
sz6 rokonsagaba tartozik, az etimologiajuk kozos, mert kozos gyokérbdl szarmaznak és egymasnak
alakvaltozatai. Végso soron az egy szamnév is a csaladjaba tartozik.

Szerkezetileg két részbdl allnak: magy. vi: abszolut szoté + -z: 'valamivel ellatott, valamihez
tartozo, valami mellett 1évd' képzo, or. vo: abszolut sz6td + -da: képzd. A tovabbi adatok szerkezeti
felépitése ezekkel dsszhangban van: vog. ii + -t', fd + -t, pi + -d, ziitj. va + 0, votj. vu + -0, cser.
pd + -t, finn ve + -si, észt ve + -si, szam.jur. ji' (< ji + -i), py + -t, tvg. be' (< be + -¢€'), szelk. y +
-t, 6 + -, ii + -t, mot. bu + -0, by + -0, tajgi bu + -0, gbét wa + -to, ang. we + -¢. Hangtanilag a
sz0kezdb v-, b-, w-/B-", 0- fejlemények, eredeti -bol keletkeztek: t- > 5- > w-/B-> 1. v-, 2. b-, 3. V-
(vokalis) > 0- (zero). A méasodik massalhangzok szintén - és fejleményei. Koztiikk nemcsak a
magyarban haszndlatos -z és az oroszban meglévo -d fordul eld, hanem tovabbi fejlemények is
ismeretesek, vo.: -t > -th > -s; -t > -0 > -w > -V (vokalis) > -0 (zero).

A fenti 'viz' jelentésii szavakkal 6sszetartoznak az altaji nyelvek adatai is, v6.: mong. usu (< u +
-su), usun (< u + -sun), jak. uu 'viz' stb. A jak. uu hosszu maganhangzo a foldrajzi nevekben
rovidiilhetett, v0. csuv. usyrma (< u U vo.: jak. uu 'viz' + syrma — U csuv. Syrma 'arok, patak,
szakadék'.

A magyar viz szonak a kiterjedt kapcsolatait szamba véve egyetlen magyarazat lehetséges,
mégpedig a szkita-hun-6smagyar nyelvi eredet. Az indoeurdpai nyelvcsaladba sorolt nyelvekben,
igy a szlavban, az angolban stb., az urdli nyelvcsaladba sorolt nyelvekbe egyarant szkita-hun
nyelvekbdl valo atvételekrdl van szd. Ezzel szemben a magyarban és az altdji nyelvekben (torok,
mongol, mandzsu-tunguz) rokonsagi alapon k6zos 0stél szdrmaznak a fenti adatok, tovabba szamos
itt nem emlitett valtozatok. Az is latszik, hogy a nyelv a régit megdrizve Gjult meg, hiszen a kezdeti
massalhangzot a -#-t megorizték az egyes nyelvek, masokban pedig annak kiillonb6z6, korabbi és
késdbbi fejleményei mutatkoznak meg.

2.5. Grammatikai lexémak

Jo néhany magyar, torok és orosz grammatikai lexéma kozott kapesolat mutathat6 ki. Vilagos, hogy
a grammatikai lexémakat csakis a szotovekkel 6sszefliggésben lehet érdemben vizsgélni, nem
kezelhetjiik kiilon az abszolut és a relativ szotovektol fiiggetleniil. A grammatikai lexémak genetikai
Osszetartozasara két igét, azoknak a jelen idejli ragozott alakjaikat, a viz szoval kapcsolatos magyar

4 A viz szavunkrol és parhuzamairél 1d. CZEGLEDI 2009-11.
5 Ugyanannak a bilabialis zongés spirans hangnak a kétféle jelolésérdl van szo.
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enni és inni 1gét vetjiik 6ssze az orosz €s az oszman megfeleldivel ahhoz, hogy lassuk az igei
személyragok egymashoz valo kotodését s az osszefliggések okait felfedjiik. Ugyanakkor az
egyértelmiiség kedvéért bemutatunk egy harmadik igét is, az ir igét, ahol nincs massalhangzo
hasonulas, mint az eszik, iszik igénkben. A magyar jelen idejli ragozast vizsgalva mindjart az elején
kideriil, hogy a magyarban alanyi és targyas ragozas kiiloniilt el, igy alanyi és targyas igei
személyragok alakultak ki, mig az oroszban és a torokben ez nincs igy. Az oroszban az enni (jest')
igének rendhagyo a ragozésa. A magyar enni, inni és az orosz jest' (ecms 'enni')'’, valamint az
oszm. yemek 'enni', icmek 'inni' igék 6sszevetésekor szamos tanulsag sziirheto le.

A magy. eszik'’ (E/3.) igét ikes igének szokas tartani. A kutatasaim fényében az Gn. ikes igék
képzdje (-ik) valdjaban nem magéanhangzoval, hanem valamilyen massalhangzoval kezd6dik
-Cik'"). Ez a massalhangzo rendszerint azonos azzal, amelyik a nem ikes valtozat végsé
massalhangzoja. (v0.: magy. iszik <i + -szik, isz- <i + -sz-, eszik < e + -szik, esz- < e + -sz-, folyik
<fo + -lyik, foly- < fo + -ly, érik < é + -rik, ér- < ¢é + -rik, esik < e + -sik, es- < e + -s- stb.) Ennek
az a magyarazata, hogy kezdetben minden ige ikes volt, azaz -ik helyesebben -Vk végii, de mint
szoelem, igy sohasem létezett, valamilyen massalhangzo is hozzatartozott az elem kezdd
hangjaként, vo.: magy. eszik < e + -szik, esz- < e + -sz. Fontos, hogy az -ik vég nem hasznalatos a
ragozas soran. Hozzéateszem, kezdetben valamennyi igének csak az E/3. személyli alakja volt
hasznalatos, az elsé €s a masodik személy csak késobb alakult ki. Ennek az a magyarazata, hogy a
cselekvések megnevezéséhez is a viz mozgasa, tevékenysége illetdleg annak a megnevezése adta a
mintat s a viz maga volt a cselekvd, masképpen a szubjektum és egyben maga a viz cselekedett.
Tehat ugyanaz a sz6 volt a fonév és az ige. A fonévi igenévi alakban (v0.: enni < en: sz6td + -ni:
fonévi igenév képzo, inni < in: szo6td + -ni: fonévi igenév képzd) a szotd -n-je vagy a képzd n-jének
hataséara hasonulés révén valt -n-né, vagy pedig a magyar emik (e + -mik) 'szopik' igéhez 4ll kozel a
sz0t0. A magyarban az igének ma alanyi és targyas ragozasa hasznalatos, mig az oroszban csak egy
valtozat van, nincs alanyi és targyas megkiilonbdztetés, vo.:

Magyar enni
Alanyi ragozas: szotd + személyrag  Targyas ragozas: sz6td (+ e mutatd névmas) + személyrag
Egyes szam:

1. szem. eszek < esz + -ek, eszem < esz + -em (-e- + -m)
2. szem. eszel < esz + -el, eszed < esz+ -ed (-e- +-d)
3. szem. eszik < eszik + -0, eszi <esz+-i"

Magyar inni

Alanyi ragozas: szotd + személyrag Targyas ragozas: szotd (+ 'az' mutaté névmas) + személyrag
Egyes szam:

1. szem. iszok <isz + -ok, iszom < isz + -om (-0- + -m)
2. szem. iszol <isz + -ol, iszod < isz+ -od (-o- + -d)
3. szem. iszik < iszik + -0, issza <isz + -sza (-ja)

Az or. pit' (nump) 'inni' ige bemutatasat elhagyjuk (pi — [0 nem or. pi 'viz' + -t': f6névi igenévképzo).

Meg kell jegyezniink, hogy a magy. eszik, iszik rokona az Isik-gol 'Isik-to' azsiai viznév. Hangtanilag az iszik ige és a
to neve (Isik ejtsd Iszik) mint tulajdonnév teljesen egybeesik, jelentésiik pedig kdzos gydkérbdl ugyanazon
gondolkodas mellett egymastdl elkiiloniilve maradt fenn. Az egyik ugyanis ma igei jelentésii, a masik névszoi.
Kezdetben igenévszok (nomen-verbum) voltak s az igei és a névszdi jelentés csak idovel kiiloniilt el s valt onallova.
Az Isik mint névszdi valtozat hangtanilag kdzelebb all a mong. usu, finn, észt vesi 'viz' szavakhoz.

C: consonant 'massalhangz¢', V: vocalis 'maganhangzo'.

Megjegyezziik, hogy az -i elvileg magaban foglalhatja a targyat jelol6 'ez' jelentésii mutatd névmast (v3.: magy. e) és
az'6', az E/3. személyl személyes névmast (v0.: magy. nyj.  '6"), amely ma mar csak az -i-ben testesiil meg.
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Magyar irni
Alanyi ragozas: szotd + személyrag Targyas ragozas: szotd (+ 'az' mutaté névmas) + személyrag
Egyes szam:

1. szem. irok < ir + -ok, irom < ir + -om (< -0- 'az' + -m)
2. szem. irsz < 1ir + -sz frod < ir+-od (<-o0-'az' + -d)
3. szem. ir irja <ir+-ja

Figyelemre mélto, hogy az alanyi ragozas igei személyragjai ( -ek/-ok, -el/-ol, -0) és a targyas
ragozas személyragjai (-em/-om, -ed/-od, -i/-ja) nem esnek egybe. Ennek az a magyarédzata, hogy a
targyas ragozas egyrészt eggyel tobb elemet tartalmaz, masrészt a személyragnak alapul a
személyes névmas masik alakvaltozata szolgalt. Lényeges, hogy mind a személyes, mind a mutato
névmasoknak alapul a 'forrds, mag' jelentésii sz6 valamely alakvaltozata szolgalt. Ez azt is jelenti,
hogy a végso eredetiik k6zos, ugyanaz. Els6 személyben az -ek/-ok (< *wVk < *wVnk < *oVnk <
tVnk) személyrag koradbban szokezdd massalhangzot is tartalmazott, amely #- > 5- > w- > V- >0-
véltozasban eltiint. fgy keletkezett a lat. ego 'én' névmas is, amelynek a -g-je eredeti -k- fejleménye.
Ez a -k- eredetli -g- megvan a magy. engem, és magam stb. szavakban is, nem kell a latinbol valo
atvételnek tartani, ellenkezdleg, a lat. ego is szkita illetdleg veliik rokon nyelvi eredeti.

A masodik személyti alanyi személyragok -el/-ol/-sz is személyes és mutatdé névmasokon
keresztiil 'forras, mag' jelentésii szora vezethetd vissza, annak kiilonb6z6 valtozasok szoran
kifejlodott alakjai. Az -el/-ol a torok nyelvekben ismert V1'6, az' tipusu névmasokhoz all kozel,
amelyeknek szokezdd massalhangzos forméja a csuv. val '6, az' névmas. Bar jelenleg nincs adatunk
masodik személyi -/t tartalmaz6 formara sem a magyarbol, sem mas nyelvbél, a valamikori
meglétét azonban a méasodik személyti igei személyragok jelzik. Ugyaniigy meglehetett, mint
ahogyan masodik személyben a jakut en 'te' forma hasznalatos s a magyarban az én els6 személyli
névmas. Végso soron mindkettd 'forras, mag' jelentésii t- kezdetii szobdl keletkeztek. Az -sz
személyrag az oszmanban ismert sen 'te' személyes névmas kezdé massalhangzojaval azonos.

Harmadik személyben nincs igei személyrag. Ennek az okardl fent szoltunk.

A targyas ragozasban egyes szamban -em/-om, -ed/-od, -i/-ja személyragok hasznalatosak. Az
eredetiiket tekintve két eset lehetséges: vagy csak egyszerlien az alanyi személyragokhoz képest egy
masik személyes névmasi forma szolgélt nekik alapul, vagy pedig arr6l van sz6, hogy a relativ
szotovet egy targyra utaldo mutatd névmas koveti, amelyhez a személyes névmasi eredetli
személyrag jarult. A kutatdsaink ez utobbit timogatjak: vo.: eszem < esz-: relativ sz6t6 + -e- ([
magy. e 'ez' mutat névmas) + -m ([ v0.: tor. stb. mVn E/1. személyes névmas); eszed < esz-:
relativ sz6to + -e- (— [ magy. e 'ez' mutat névmas) + -d ([ vO.: magy. te, ten E/2. személyes
névmas), ahol szokezdo ¢- > d- zongésedés tortént; eszi < esz-: relativ sz6té + -e-/-i- (-1 vO.:
magy. e 'ez' mutatdé névmas) + -i (U v0.: magy. nyj. i E/3. személyes névmas). A magy. issza
esetében a sz6 szerkezeti felépitése: isz- relativ sz6to + -ja: olyan mutatd és személyes névmas
szolgélhatott neki alapul, amelynek nyomai megvannak ma is, vo.: oszm. su ‘ez', or. fot 'ua.' A
szokezdo j- és s- ugy fiiggnek 0ssze, mint szdmos mas szoban, vo.: oszm. yok nem', csuv. suk
'nem'. A magyar issza stb. targyas ragozasu alakban azonban nem ez az -sz- talalhato, mert ez
hasonulas eredménye. Harmadik személyben a -ja -j-je a sz6t6 végs6 massalhangz6jahoz a -sz-hez
hasonult az eszik €s iszik ige targyas ragozasa soran. Tehat targyas ragozasban a targyat - amelyre a
cselekvés iranyul - jel6lé mutatd névmas és a személyrag mara egybeforrt. Kiilon-kiilon kezelésiik
az értelmezés és az eredet miatt is fontos. Az els6 személyli -m személyrag eredete az elsé személyl
személyes névmas, amelynek a kezdd massalhangzdja az m- mindsiilt at személyragga. Ez a
folyamat nem minden nyelvben ment végbe, van olyan torok nyelv, ahol ma is felismerhetéen még
mindig a személyes névmads szerepel, vo: men geldi men 'én jottem' — [ men 'én' + geldi 'jott' (<
gel '16n' + -di: mult 1d06 jele) + men 'én'.

Tehat az alanyi ragozasban egyes szdmban az ige relativ sz6td + igei személyragbal all. A
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harmadik személyl alak (eszik, iszik, *irik) volt az eredeti, mert kezdetben minden cselekvés a
vizhez kotddott. Ez azt jelenti, hogy a cselekvd és a cselekvés ugyanazzal a szdval volt
megnevezve, természetes, hogy kezdetben voltak a nomen-verbumok. A viz volt a cselekvd, a
cselekvést végrehajtd, tovabba a cselekvés €s a cselekvést elszenved? is, azaz maga a targy, vo.:
folyik. 1d6vel kifejezték azt is, amikor a viz mason végzett cselekvést, ezért a cselekvd és a
cselekvés megnevezés (vO.: nomen-verbumok) utan kialakult a targy megnevezése, amelyre iranyult
a cselekvés. Ezt mutatd névmassal fejezték ki, amely iddvel beépiilt a targyas igeragozasba.

A magyar masodik személyli személyrag a -d eredete a te, ten 'te' névmas, ahol csak a szokezdd
massalhangz6 zongésedett valtozata maradt meg. Harmadik személyben a -ja nem minden igében
lesz -sza hasonulas eredményeképpen, vo.: magy. irja < ir + -ja. Az -i €s a -ja mutatd névmasbol

lett targyas igei személyrag.

Tobbes szadm:
Magyar enni
Alanyi ragozas

1. szem. esziink < esz + -iin + -k,
2. szem. esztek < esz + -te + -k,
3. szem. esznek < esz + -ne + -k,

Magyr inni
Alanyi ragozas

1. szem. iszunk < isz + -un + -k,
2. szem. esztek < isz + -to + -k,
3. szem. esznek < isz + -na + -k,

Magyar irni
Alanyi ragozas

1. szem. irunk <ir + -un + -k,
2. szem. irtok <ir + -to + -k,
3. szem. irnak <ir + -na + -k,

Targyas ragozas

essziik <esz + -j- + U+ -k
eszitek < esz + -1 + -te + -k
eszik <esz+ -1+ -k

Targyas ragozas
isszuk <isz + -sz- (< -j-) + -u- + -k
isszatok < isz + -sz4 (-ja) + -to + -k
1sszédk <isz + -sz (<-j-) +-4- + -k
Targyas ragozas
irjuk <ir + -j- + -u- + -k

irjatok <ir + -ja- +-to + -k
irjak <ir + -j- + -a- + -k

Alanyi ragozasban a személyragok ugy alakultak ki, hogy tobbes szamban elsé személyben a relativ
sz0t0hoz esz- (< e: abszolut szotd + -sz < -szik), isz (< i: abszolut szotd + -sz < -szik) az én
személyes névmas valamely alakvaltozata jarult, amely a ragozas soran még tovabb is alakultatott,
igy lett zin/un, majd ezt koveti a -k tobbes szam jele. Masodik személyben a relativ szoto esz-, isz-
utan a te személyes névmas egyik valtozata all (v0.: -fe-, -to-), végiil ehhez a -k tobbes jel jarult.
Harmadik személyben az esz-, isz- relativ t6hoz vagy az ¢ (3. személyli személyes névmas)
alakvaltozata a -*na csatlakozott, vagy mutatd névmas jarult, végiil azt a tobbes szam jele kdoveti.
Targyas ragozasban kissé bonyolultabb, de kivehetd a szerkezeti felépitése a szonak. Az els6
személyben a relativ tovet (esz-, isz-) -j- koveti, amely 'ez' mutatdé névmas kezdd massalhangzoja.
Ezutan az -ii-/-u- a személyes névmas maradéka kovetkezik, amelyhez a -k tobbes jel jarult.
Masodik személyben a t6hoz jaruld -sza- elem a -ja 'ez' mutatd névmasbol hasonulassal alakult,
amelyet a 'te' jelentésii -to- kdvet, mint eredetileg masodik személyli személyes névmas, végiil a -k
tobbes szam jele. Harmadik személyben a relativ sz6t0hdz ismét az 'ez' jelentésti mutatd névmas
csatlakozott -sz- formédban, amely a -j-b6l hasonulassal keletkezett s amely utan az -d- egyes szam
3. személyt jel6lé személyes névmas valamely formdja 4ll, majd ezt koveti a -k tobbes jel.
Kovetkezésképp az alanyi személyragok T/1. -unk, T/2. -tok, T/3. -nak, a targyas személyragok T/1.
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-szuk, T/2. -szatok, T/3. -szdk. Az -sz hasonuldssal -j-bdl keletkezett, vo.:-j-vel: irjuk (< ir + -juk),
irjatok (< ir + -jatok), irjak (< ir+ -jak). Meg kell jegyezni, hogy a targyas ragozas T/3. személyli
alakokban (v0.: eszik, isszdk, irjak) a -jV 'az' mutatdo névmas és az E/3. személyli névmas olykor ugy
Osszeolvadt az ejtésben a hasznalat soran, hogy a mutatd €s/vagy a személyes névmasnak a nyomat
nem latjuk pontosan, csak a rendszerbdl olvashatjuk ki. A sz6 szerkezeti felépitése:

Alanyi ragozas, egyes szam: relativ szotd + alanyi személyrag,
tobbes szdm: relativ sz6t6 + alanyi személyrag + -k tobbesjel.
Téargyas ragozas, egyes szam: relativ szotd + 'ez, az' mutatd névmas + személyrag
tobbes szdm: relativ szot6 + 'ez, az' mutatd névmas + személyrag + -k: tobbesjel
A targyas ragozas tehat abban kiilonbozik az alanyi ragozastol, hogy mutatd névmast hasznaltak
kozvetleniil a szo6t6 utan, amellyel a targyra iranyulo cselekvést fejezték ki. Ezt koveti a személyes
névmas majd a tobbes szam jele. Eredetileg mindez 6nalld szok egymast kovetd sora volt: szotd +
mutatd névmas + személyes névmas + tobbes szam jele s csak iddvel a hasznalat soran alakult ki a
ma ismert forma. Hozzatessziik, van nyelv, amely pl. a targyra irdnyulast 6nmagéban ezzel a
sorrenddel fejezi ki, pl. az angolban a sorrend: alany, allitmany, targy stb.

Orosz

Egyes szam
1. szem. jem (em) <je +-m 'eszek, eszem'

2.szem. je$' (emp) < je + -§''eszel, eszed'
3. szem. jest (ecT) < jes + -t 'eszik, eszi'

Az or. jest' (ecmv) 'enni' ige jes: relativ szotd (je: abszolut szotd + -s) + -": fénévi igenév képzd
elemekbdl épiil fel. A ragozas soran csak E/3. személyben maradt meg a relativ sz6t6 (jes), E/1., 2.
személyben azonban csak a (je-) relativ szotd szerepel, amelyhez az igei személyragok (-m, -s")
jarulnak. Ez a je- t6 Osszetartozik az oszm. yemek 'enni' ige ye- tovével, amely bar alakilag az
abszolut szotdvel latszik azonosnak, valojaban relativ t6. A magy. eszik ige tévaltozatait szamba
véve a magyar €s mas nyelvekben egyértelmii, hogy a masodik tag maga az -sz illetdleg sz- kezdeti
elem (vO.: magy. e + -szik), or. jeszt < jes: relativ szot6 (< je: abszolut sz6td + -s) + -¢- E/3. igei
személyrag, amelynek alapul mutaté névmas szolgalt, vo.: or. tof 'az'. A magyarban az eszik ige
fonévi megfeleldje étek (< é + -tek), ennek tovabb képzett valtozatai az étel < éte (< é + -te) + -I:
képzo, étkezik < étke (¢ + -tke) + -zik relativ szotovének a masodik eleme (-tek, -te, -tke)
Osszetartozik. Lényeges, hogy a masodik elemnek az eredeti #- a kezdé massalhangzoja, amely
megbrzO0dott az ital (< ita + -1: képz0d) szoban is, st nemcsak a magyarban, hanem pl. az angol eat
(ejtsd ir) 'eszik' ige relativ tovének a méasodik elemeként (vo.: ea + -1). A -¢ kiilonbdz0 irdnyban
kialakult fejleményei is hasznalatosak, vo.: mong edex (< e + -dex) 'eszik', ahol -¢- > -d- zOngésedés
tortént. A magyar éfek szovégi -k-jadhoz képest a mongolban ennek réshangusodott forméja van meg:
-k > -x, s a magyarban az eredeti nomen-verbum jelentésnek a nomen, a mongolban pedig a verbum
jelentés maradt fenn ebben a hangalakban. A mar fent emlitett példak relativ tovében eléfordul: 1.
-sz: t- > th- > s- (magy. eszik, esz-, iszik, isz-, or. jes-). Mésrészt 2. -v-: t- > §- > w- > v-, v0.. magy.
evés (< evé- + -s.: képz0), evd (e + -v6?). Harmadrészt 3. -0 (zero): -w > -V > -0. Ez utdbbi lehet
érvényes a tor. yemek ye- relativ tovére is. Ami a szokezd6 massalhangzot y-/7- illeti, eredeti ¢-
fejleménye, ezt vette at az orosz is. A magyarban pedig eltiint.

2 Meg kell jegyezni, hogy az 6/6 folyamatos melléknévi igenév képzd tigy keletkezhetett, hogy az a masodik elemben

-CVk (v0.: e + szik) a kezdé massalhangzot kovetd maganhangzo + -k (-VK) kapcsolat fejleménye s nem lehet
kiilon kezelni a hozza tartoz6 massalhangzotol annak ellenére, hogy ma mar 6nallonak tiinik. VO.: magy. eszik (<
*etik < e + -tik), evé (< e + -v0), iszik (¥itik < i + -tik), ivo (< i + -v0), ir6 (< i + -ro), 6ltézkodik (< 6ltézko + -dik),
oltozkodo (< 6ltozko + -do) stb.
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Az or. jem (em) igei személyragja az -m Osszetartozik a magyar targyas ragozas -m
személyragjaval, valamint az oszm. yiyorum -m személyragjaval.

Tobbes szam:
1. szem. jed'im (enum) < jed'i + -m 'esziink, essziik'
2. szem. jed'ite (equre) < jed'i + -te 'esztek, eszitek'

3. szem. jed'at (emsaT) < jed' + -at/-jat (< -'a-, -ja- + -t: tobbes szam jele) 'esznek, eszik'

Tobbes szamban a relativ szotovet nehéz megallapitani. Annyi bizonyos, hogy a sz6t6 1., 2.
személyben jed'i-, ezt kdveti az -m illetéleg a -te személyrag, amely egyben a tdbbes szamot is jelzi.
A relativ sz6t6 az eddigi allaspont szerint 3. személyben jed'-, amelyhez az -'at/-jat (-am) igei
személyrag jarul s a vizsgalataink értelmében a t6 a je: abszolut szotd + -d'i, -d' dsszetételbdl all. A
-d- az or. voda 'viz' -d-jével azonos, amelynek eredete -z-. A -t- masik iranyu valtozéssal
réshangusodott: -t- > -th- > -s-, igy keletkezett a magy. eszik, esz- véltozat, valamint az or. E/3.
személyl relativ szoté végsd massalhangzoja, vo.: or. jest (ecm) < jes: relativ szotd + -¢: igei
személyrag. A T/1. személyli személyrag az -m az or. my (met 'mi') személyes névmasbol
keletkezett. A tobbes szdml személyrag T/2. személyben a -te személyragnak alapul olyan masodik
személyll személyes névmas jarult, amely *-tVk/-tVnk formaja (*-tV/*-tVn 'te' + -k: tobbes szam
jele) lehetett. A T/3. személyben 1év0 relativ sz6t6hoz (jed' (< jedi) a 3. személyl igei személyrag
-at (-am)/-jat (-am) jarult, amely két részbdl all, harmadik személyli névmasbol és a tobbes szam
jelébol. Kérdés, hogy : -a/~ja- '6, az' névmasrol, vagy or. on '6' (1d. or. -2 < nem or. e/en) névmasrol
van-e sz0, amelyhez a -#: tobbes szam jele jarult. Az orosz ige jelen idejii ragozott alakjanak
szerkezeti felépitése:

Egyes szdm: sz6t6 + igei személyrag
Tobbes szam: 1. személy: té + személyrag — [ személyes névmas my (moi)
2. személy: t6 + személyrag —[J 1d. magy. #i

A torok nyelveket is bevonva az dsszehasonlitasba el kell mondani, hogy kezdetben az eszik és az
iszik ige jelentésben nem kiiloniilt el egymastol, ugyanaz volt. Mindkett6 a viz szoval kapcsolatos,
vO.: mong. usu, usun 'viz'. Ez a magyarazata annak, hogy nemcsak a magyarban (vo.: eszik, iszik),
hanem a torok nyelvekben is kozos gyokerl sz6 az eszik és iszik, vo.: oszm. yemek (< ye: abszolut
szOtd + -mek: fonévi igenév képz0d) 'enni'; oszm. i¢mek ( i¢ + -mek) 'inni'. Elegendd csupan
folyamatos jelen idében elragozni azért, hogy az igei személyragokat és a szotoveket megvizsgalva
Osszehasonlitsuk a magyarral és az orosszal.

Oszman torok (vagy anatoliai torok)

Folyamatos jelen 1d6

Egyes szam

l.szem. yiyorum (< yi-: sz6t0 + -yoru-: folyamatos képzd + -m: igei személyrag) 'eszek, eszem'
2. szem. yiyorsun < yi-: sz6t0 + -yor-: folyamatos képzd + -sun: igei személyrag) 'eszel, eszed'

3. szem. yiyor (<yi-: sz6t6 + -yor-: folyamatos képz0 + személyrag: -0) 'eszik, eszi'

Tobbes szam

1. szem. yiyoruz (<yi-: sz6t6 + -yor-: folyamatos képzd + -u: 'én' személyes névmas + -z: tobbes
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szam jele) 'esziink, essziik,’

2. szem. yiyorsunuz < yi-: sz6t6 + -yor-: folyamatos képz6 + -sunu: 'te' személyes névmas + -z:
tobbes szam jele) 'esztek, eszitek'

3. yiyorlar <yi-: sz6t6 + -yor-: folyamatos képz6 + -lar: tobbes szdm jele) 'esznek, eszik'.

Egyes szam

1. szem. i¢iyorum (< igi-: relativ sz6t6 + -yoru-: folyamatos képzd + -m: személyrag) 'iszok, iszom
2. szem. ig¢iyorsun (< igi-: relativ szotd + -yor-: folyamatos képzd + -sun: személyrag) 'iszol, iszod'

3. szem. igiyor (< i¢i-: relativ szot6 + -yor-: folyamatos képz6 + -0: személyrag) 'iszik, issza'

Tobbes szam

1. szem. i¢iyoruz (< igi-: relativ szotd + -yor -: folyamatos képzd + -u- 'én' + -z: tobbesjel) 'iszunk,
1sszuk'

2. szem. i¢iyorsunuz (< ig¢i-: relativ sz6td + -yor-: folyamatos képzd + -sunu: 'te' személyrag + -z:
tobbes szam jele) 'isztok, isszatok'

3. szem. igiyorlar (< igi-: relativ sz6td + -yor-: folyamatos képzd + -lar: tobbes szdm jele) 'isznak,
1sszak'
A torokben az igei személyrag E/1. -m, E/2. -sun, E/3. -0, T/1. -uz, T/2. -sunuz, T/3. -lar. Egyes

szam elsO személyben ennek alapul a mVn 'én' személyes névmads, masodik személyben a sun 'te'

személyes névmas szolgalt. Tobbes szam elsé személyben az -uz igei személyrag az u 'én'
személyes névmas maradékabol és a -z: tobbes szam jelébdl all. Méasodik személyben a sunuz a
sunu 'te' személyes névmasi alakbol és a -z tobbes jelbdl all. Tobbes szam harmadik személyben a
-lar tobbes szam jele szerepel személyes névmas nélkiil. Figyelemre mélto, hogy sem a magyarban,
sem a torokben nincs E/3. személyben igei személyrag, (v0.: magy. eszik, tor. yiyor 'ua.', csak az
oroszban, v0.: or. jest (< jes + -t) 'ua.".

A fenti példakbol is kitlinik, hogy nemcsak az igei személyragok kozott van dsszefiiggés, hanem a
szotovek is gyakran kozos gyokertiek. VO.: magy eszik, iszik (esz, isz), csuv. es 'iszik', MK., azerb.,,
ujg., lizb., tiirkm., oszm. kumiik, karacs., alt., ojr. i¢, kazak, k.kalp., nog., tuv. is, bask. es, tat. ec,
hak., jak. is 'iszik'. (JEGOROV 1964) Az adatok igazoljak egyben azt is, hogy a magy. iszik (isz-)
nem lehet 6si 6rokség a finnugor nyelvi egység korabol, amint azt a TESz allitja.

Az or. jest''enni' tove a jes-, valamint az oszm. yemek 'enni' ye-/yi- tove is 0sszetartozik a
magyarral. Az oroszban igazolhatdan szubsztratum nyelvbdl vald atvételrdl van szo s az atvett alak
ko6zos gyokerli a magyarral, a torok és a mongol megfeleldkkel s ez a gyokér az 6smagyarban,
valamint a szkita-hun nyelvekben lehetett meg.

3. Osszegzés

A magyar - orosz egyezések vizsgalata a személyes névmasok esetében a kovetkezo tanulsaggal jar:
Az orosz ja (a) én' eldzménye a szlavisztikai ismeretek szerint is en hangkapcsolat volt. Ez esetben
vilagos, hogy ezzel a magyar én személyes névmas azonos. Az or. #y 'te' névmas nem lehet eredeti
szlav sz0, csakis atvétel, mert a rendszer igazolja, hogy az a szlav nyelvek kialakulasa eldtt egy Osi
nyelvi kultirdban teremtddott, annak a gondolatrendszerébe illik bele. A magyar ¢ és az or. on '¢'
ugy viszonyulnak egymashoz, hogy az egyez¢s szalai ismét a szkitakhoz és a hunokhoz vezetnek,
ahol az orosz adat vilagosan egyezik a szkita-hun utédnyelveknek, a toroknek az adataival.
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Réadasul a szlav nyelvekre jellemzden az oroszban is megvan harmadik személyben a nemek
jelolése?'. Erre azért volt sziikség, mert a nemek szerinti megkiilonboztetés nincsen meg
természetességgel a hagyomanyaikban. Az oroszban az 6n6zés, a magazas tisztelete és kifejezése
atvétel, tovabba az orosz tobbes szamu személyes névmasok is olyan szubsztratum nyelvi rétegbdl
vald atvételek, amelyekhez koze van a magyarnak és az altaji nyelveknek.

A személy és a targy megkiilonboztetése hosszl folyamat eredménye lehetett, nem tértént meg
azonnal a kiilonb6z6 névmasok 1étrejottekor. El6fordul, hogy ugyanaz a kérddszo6 az egyik nyelvben
személyre kérdez, a masik nyelvben targyra. Fontos, hogy minden névmas alapja a 'forras, mag'
jelentésii sz6 s a névmasok annak ma kiilonb6z6é hangalakjat 6rzik. Az egyéb névmasok, névmasi
hatarozoszok koziil a magyar ki? kérdd névmas személyre kérdez. Az oroszban ennek a kfo? (< k 'ki'
+ to 'az") felel meg s a magy. ki? az orosz Osszetett kérdonévmas eldtagjaval a k-val tartozik dssze.
Az Osszetett névmasoknak gyakran alkot6 eleme a magyarban is meglévo ki?, szerepel pl. a magy.
hol?, hova? kérddnévmasokban, amelyeknek parhuzamai az oroszban gd'e? és kuda? A magy. ki?
megfeleldje e kérdd névmasoknak alkotd eleme és a névmasok egésziikben is 6sszefiiggnek a
magyarban és az oroszban.

A szamnevek koziil a magy. egy és az orosz odin 'egy' szamnév eredetének kozos gyokerét
széleskorll vizsgalataink igazoljak. Az oroszban ill. a szlav nyelvekben csakis atvételrdl lehet szo.

Az egyéb kozszokat szamba véve, koziiliikk a magyar viz s az orosz voda 'viz' szot
Osszehasonlitva, valamint a magyar viz szonak a kiterjedt kapcsolatait is szdmba véve egyetlen
magyarazat lehetséges, mégpedig a szkita-hun-6smagyar nyelvi eredet. Az indoeurdpai
nyelvcsaladba sorolt nyelvekben, igy a szldvban, az angolban stb., az urali nyelvcsalad nyelveiben
egyarant szkita-hun nyelvekbdl valé atvételekrdl beszélhetiink. Ezzel szemben a magyarban és az
altaji nyelvekben (t6rok, mongol, mandzsu-tunguz) rokonsagi alapon kdzds 6stdl szarmaznak a
fenti adatok, tovabba szdmos itt nem emlitett valtozat. Az is latszik, hogy a nyelv a régit megorizve
Ujult meg, hiszen hangtani oldalrdl a kezdeti massalhangzot a -#-t megdrizték az egyes nyelvek,

JoN4

masokban pedig annak kiilonb6zo, korabbi és késobbi fejleményei mutatkoznak meg.

A grammatikai lexémakat vizsgéalva, koziiliikk a magyar és az orosz igei személyragokat
Osszehasonlitva a magyarban alanyi és targyas igeragozas alakult ki, az oroszban nincs meg ez a
kiilonbség. A targyas ragozas abban kiilonbozik az alanyi ragozéastol, hogy mutaté névmast
hasznaltak kozvetlentil a sz6td utan, amellyel a targyra iranyuld cselekvést fejezték ki. Ezt kovette a
személyes névmas majd a tobbes szam jele. Eredetileg mindez 6nallo szok egymast kdvetd sora
volt, s csak iddvel a hasznalat soran alakult ki a ma ismert tdrgyas ragozasi forma. Az atvevo
nyelvek errél nem tudtak s csak az igei személyragot vették at, gyakran a szotovet is. Az or. elsdé
személyl jem (em) igei személyragja az -m Osszetartozik a magyar targyas ragozas -m
személyragjaval, valamint az oszm. yiyorum -m személyragjaval. A 2. személyli jes' (ewn) ige
személyragja az -§' a magyar -sz és a torok -sun személyraggal tartozik 6ssze, amelyeknek alapul a
'te’ jelentésii 2. személyli személyes névmas szolgalt, vo.: oszm. sen 'te' stb. Harmadik személyben
(jest) a -t személyragnak az oroszban hasznalatos, de nem szlav eredetli fof 'az' névmas szolgalt
alapul, a személyrag annak a kezdd massalhangzojaval azonos. Az oroszban az egyes szamu igei
személyragok (-m, -$', -¢) atvételek. A T/1., 2. személyli személyrag (-m, -te) a magyarhoz €s a
torokhoz hasonldan személyes névmasbol keletkezett. A T/3. személyli igei személyrag (-at/-jat
feltehetden két részbdl all: -a/-ja- '0, az' névmas + -£: tobbes szam jele. Egyik 0sszetevo eredetét
sem talaljuk meg a szlav nyelvekben.

Vilagosan lathato, hogy a fenti magyar és orosz egyezésekkel egyiitt jarnak a torok kapcsolatok
is. Ugyanakkor a széles korli vizsgalatok igazoljak, hogy ezeket az egyezéseket nem lehet a
magyarban oroszbdl vagy torokbdl valo atvétellel, az oroszban pedig egyszeriien torokbdl vald
kolcsonzéssel magyarazni. A szalak a szkita-hun nyelvekhez vezetnek. Ez azt is jelenti, hogy az

2L V§.: or. on '8, az' himnem, ond nénem ono semleges nem.
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altaji nyelvek - mint a szkita és hun nyelvek 6rokdsei - természetesen tartalmazzak a fenti elemeket,

a magyar ugyszintén, hiszen a szkita-hun nyelvek oszlopos tagja, az orosz pedig, mint a szlav
nyelvek egyike az 6smagyar és a szkita-hun szubsztratum nyelvi rétegbdl valo szlav nyelvi atvétel
révén Orzi €s hasznalja ezeket a k6zos gyokérbdl szarmazo elemeket. A szlav nyelvek és az orosz

ilyen jellegii kapcsolatainak a vizsgalatai sok szempontbol hasznosak és lehetségesek, mert a szlav,

koztiik az orosz olyan régi allapotokat konzervalt és 6rzott meg, amelyek segitségiinkre vannak
szamos nyelv kutatdsanal, koztiik a magyar, az altdji és az urali nyelvcsaladba sorolt nyelvek

esetében egyarant.

4. Roviditések

alt. altaji

azerb. azerbajdzsan
bask. baskir

cser. cseremisz
csuv. csuvas

dat. dativusz

E/1. egyes szam elsd személy
gen. genitivusz
hak. hakasz

jen. jenyiszeji

ill. illetéleg
kam. kamasz
karacs.  karacsgj
kirg. kirgiz
k.kalp.  karakalpak
kojb. kojbal

1d. lasd

loc. locativusz
Ip. lapp

magy, magyar
md. mordvin
MK. Mahmud Kasgari
mong.  mongol
mot. motor

nog. nogaj
nyelvj.  nyelvjarés
of. 0rosz
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0SZtj. osztjak
stb. ¢s a tobbi
szam.jur. jurak szamojéd

szelk. szelkup

szem. személy
tat. tatar

tuv. tuvai
tiirkm. tiirkmén
tvg. tavgi

T/1. tobbes szdm elsd személy
ujg. ujgur

un. ugynevezett
lizb. lizbég

vog. vogul

votj. votjak

vO. vesd 0ssze
ziitj. zlirjén
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33. Nyelvi funkcio és gondolkodas a foldrajzi nevek titkkrében

1. A Volga-Ural vidéke foldrajzi neveibdl kiindulva a Kéarpat-medence foldrajzi nevei is egyre
nagyobb mértékben megfejthetok. Ez annak az eredménye, hogy a foldrajzi neveknek a széleskorti,
tobb szempontl feldolgozéasa soran eljutottunk odaig, hogy megtudjuk, hogyan gondolkodtak a
névadok a foldrajzi helyek elnevezésekor, kiilonds tekintettel a viznevekre. A nyelvi funkciok pedig
szoros kapcsolatban vannak a névadok gondolkodasaval. A gondolkodas és a nyelvi funkcio6
viszonyanak vizsgalata a foldrajzi nevekben az érintett nyelvek bevonasaval mar sok j eredményt
hozott s varhatéan még hoz is (CZEGLEDI 2006-7, 2011).

Eleink gondolkodasa szerint az €let keletkezésének az alapja a viz. A vizforras a sziilje a
folyonak s a folyoviz mint mozgé viz €16. Ennek a mintajara nevezték el a természetben fellelhetd
¢l6 teremtményeket, mint a ndvényeket, az allatokat és az embert ugy, hogy az ismertet, a mar
meglévd neveket adtdk az Gjnak, a ndvénynek, az allatnak és az embernek a vizhez valé hasonlosag
révén. Ez a magyarazata annak, hogy a viz neve pl. osszét don Gsszetartozik egyrészt folyok
nevével, mint a Don és a Duna. Masrészt kapcsolodik a tonkéhoz, tonkhoz, tokéhez, téhdz, tokhoz,
maghoz, aghoz, amely a ndvények létrejottének a kiinduld helye. Harmadrészt rokona a mag, a
mony mint az allat és az ember teremtddésének a kezdete, helye. Negyedrészt ezeket mint forrast
nemcsak 6sforrasnak, 0smagnak, 6sanyanak tartottdk, hanem éppen azért, mert az élet kezdetét,
alapjat testesitik meg, szentként tisztelték s istennek nevezték. Azt is tudtik, hogy ez a forrds, mag,
amelybdl az ¢€let sziiletik, ndi természetii, hiszen 6 adja az ¢életet, igy hoz létre utédokat.
Kovetkezésképpen, a nd, az anya nemcsak a viz, a mag, a mony szavakkal rokon, hanem az 'isten’
jelentéstiekkel is Osszetartozik. Eleink azt is tudtdk, hogy amint a forras meghatarozza a folyo 1étét
¢s a legfobb tulajdonsagait, gy a mag, a mony €s az anya vagyis a n0 is ezt teszi. Az istenként
tisztelt nd uralkodott is, az utédainak a meghatarozoja, az ura volt. Mindez a gondolkodas elsd
1épcsojéhez tartozott s csak a méasodik [épésben, a természeti kornyezetrdl alkotott ismeretek
boviilésével egésziilt ki a férfi tulajdonsagokkal, amelyekhez kotddik a Nap. Ekkor mar tudtak,
hogy az energia (a fény, a meleg, az erd) forrasa a Nap s a Hold fénye a Naptol ered ugyanugy, mint
a Fold melege, stb. Azt is tudtadk, hogy a megtermékenyitéshez, az €let kialakulasahoz, annak
keletkezéséhez a Napra is sziikség van, mas szoval, a n6 és a férfi egyiittlétére. Az els6 1épésben
felsorolt ndi tulajdonsagok nevei atszalltak a kapcsolodas révén a férfi tulajdonsagokkal
rendelkez6k megnevezésére is szamos esetben. Ez a magyarazata annak, hogy pl. az iranyitas, az
uralkodas kezdetben a ndi istenségekhez tartozott, idével mint férfi tulajdonsag terjedt el igen széles
korben. A fenti gondolkodas pedig az alapja a nyelvi funkcioknak®, koztiik a tdjékozodasnak, a
birtoklasnak, a torténelmi €s politikai helyzetnek, aktualis eseményeknek, objektumok, emberek és
kultardjuk, szokasaik, életiik, hagyoményaik, nyelviik kialakuldsanak és megnevezésének. A
magyar nyelv funkcidjanak egyik {6 jellemzdje, hogy ugyanigy mitkodik, mint a valdsag, a
természeti €s tarsadalmi kornyezet s a legfobb feladatai koz¢ tartozik, hogy kdzvetitse, megorizze és
atorokitse a vilag jelenségeit, az ¢€letet, a tudast.

2. A nyelv funkcioja, feladata tehat, hogy kozvetitsen, megismertesse veliink az embernek a
természethez s az egymashoz val6 viszonyat, mit gondoltak, gondolnak a vilagrol, az életrdl s
mindezt a tudast tovabb ordkitse. Természetes, hogy a nyelvnek, a természetnek és a
gondolkodasnak az egyiittes kezelése, tanulmanyozasa segit megfejteni a nyelvet, annak miikodését,
a szavakat, amelyek egyben adott nyelvnek a tobbitdl elkiiloniilt, eltérd jellemzoje is lehet. Eleink
sajatos latasmodjardl szolunk harom sz6, a magy. isten, asszony, ara és a Kovdcsné csaladnév

2 A funkcid szot a kovetkezoképpen hatarozzak meg: latin eredetti, 1. miikodés, hivatalos miikodés 2. feladatkor,
tisztség, szerep, rendeltetés, 3. valamely szervtdl természeténél fogva végzett munka; élettani miikodés 4. valamely
hangnak vagy akkordnak a hangnemhez vald viszonya. 5. fiiggvény (a matematikaban) (BAKOS 1989)
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bemutatasaval.

2.1. A magy. isten szOt a vallasos szokészlet elemeként tartjak szamon. A TESz szerint az isten
bizonytalan eredetii. Talan szarmazékszo: az ds fonév eredetibb is alakvaltozatabol keletkezhetett -¢
¢s -ne képzovel. Az isten eredeti jelentése 'atyacska' lehetett. (TESz)

A szécikk irdjanak a gondolataival nem érthetiink egyet, bar az isten szo6 elsd eleme az ds
szavunkkal 0sszetartozik, de nem ez szolgalt neki alapul. (HARMATTA 2007) Az isten sz0 is
eldtagjanak az ds szobdl vald szdrmaztatasat Harmatta Janos iranista tévedésnek tartja. Az éltala
emlitett kozép-perzsa yazdan ’isten’ szerkezeti felépitése yaz”” + dan. Vilagosan Osszetett szoval
van dolgunk. Elvileg lehetne az isten legelso jelentése forrasviz, 6sviz, majd 6snd, azonban a yaz
elétag a #iz szoval van kozeli kapcsolatban s a nap egyik legfobb jellemzdjét tartalmazza, a tiizet, a
tiiz forrasat. Eppen ezért tobben istenként is tisztelték a napot, pl. a masszagétak, akik szkita tipust
népek s "Egyetlen istent tisztelnek, a Napot." (MAHMUDOV 2010), Kasgari torok nyelvében az izi
nemcsak 6st, hanem istent is jelentett (Kasy.). Meg kell jegyezni, hogy az isten sz6 masodik eleme a
ten elvileg lehetne ’valamihez tartozo, valami mellett 1év6, valamivel ellatott’ jelentésti képzd, vo.:
ko. —din 'va.', amely megadja a lehet0ségét annak, hogy az isten szt képzett szonak tekintsiik s
akkor a jelentése 'Gssel, forrassal ellatott' lenne. A jelek azonban arra mutatnak, hogy a sz6 méasodik
elemét is 6nallo szoként kell értelmezniink. Ha az 8snd jelentés lenne az igaz, akkor a mellérendeld
sz6szerkezetbdl 41l szonak az egyiittes jelentése €s a tagok jelentése kiilon-kiilon is ugyanaz lenne.
A magyar isten esetében azonban masrol van sz6. Ez a megnevezés akkor keletkezett, amikor eleink
mar tudtak, hogy az élet keletkezéséhez, a megtermékenyitéshez a tliz és a viz, a Nap és a Hold, a
Nap ¢és a Fold, a férfi €s a né nasza sziikséges. Ezt jelképezi az isten sz0, amelynek az eldtagja az is
masképpen a tiiz, a tliz helye, ezen keresztiil a nap szoval, az utdtagja pedig a no szoval tartozik
ossze. Igy az isten valdjaban a Boldogasszonynak, a magyarok istenasszonyanak felel meg. Jelen
tudasunk szerint a Boldogasszony az 4ldott allapotban 1évd, a termékeny nét jelenti. Az isten sz6
teremtésének komoly funkcioja volt, mégpedig az, hogy tudassak, terjesszék, hogy az élet
keletkezését a Napnak és a Foldnek, méasképpen a férfi és a n6 egyiittlétének kdszonhetjiik s ezért
Oket tisztelniink kell s a név, mint isten a mai napig a magyarsag szent szava, hiszen a magyarok
istene nem mas, mint a teremto.

Figyelemre mélté Makkay Janosnak az idetartozd gondolata, mely szerint "A legijabb
vélemények azt erdsitik meg, hogy EStan hatti eredetli Napistennd ... volt, a hettitdban mar IStanu
névvel." (MAKKAY 2006:63) Megtudhatjuk, hogy "...ennek a hettita igazi hatti** napistenn6nek a
hatti eredetii neve Eitan, a hettita nyelvben mar Istanu / Astanu. O lett tehat a magyar isten sz6
eredetéhez az egyik jelolt." (MAKKAY 2006:56) Igen 1ényeges, hogy "a magyar isten sz0 szdmara
kivalasztott hatti-hettita eldzmény nem férfi isten, férfi féisten volt, hanem egy elég meghatarozott
szerepli istennd." (MAKKAY 2006:57) Tehat "az 6sforrasoknal, a hattiban és a hettitdban® a sz
nem napistent, hanem napistennét jelentett. Nem Zeuszt, hanem Hérat, és nem Ukkon ap6t, hanem
Boldogasszonyt." (MAKKAY 2006:57) Sz6l egy masik istennévrol is, Istar: "egyforman volt férfi
¢s n6i megjelenése is." (MAKKAY 2006:62)

Makkay ezen soraival megerdsiti a foldrajzi névi kutatasok alapjan a bevezetdben
megfogalmazott allaspontunkat. Kétségtelen, hogy a magy. Isten és a hatti Estan, hettita Istanu,
AStanu igen kozeli kapcsolatban vannak. Az isten sz6 magyardzatat illetden az eldtag az is
valgjaban a napra, mint férfi istenre utal, az utétag pedig a nére, mint istenndre s a megnevezésnek
végsO soron alapul viz sz6 szolgalt. Az elétagnak rokona szamos szd, amely a nap valamely, egy
vagy tobb lényeges tulajdonsagat jeloli, 6rzi. Ezeket szdmba véve lathatjuk, hogy mely alakok

2 Alakvéltozata a sumér dingiz forma és a magy. uir szo0.

A hettitakat megel6z0, a szkitdkhoz kozeli kultiraval rendelkezd nép lehetett.

A hettita birodalom az indoeurdpai eredetii hettiték altal az i. e. 17. sz.-ban Kis-Azsiaban alapitott allam. A hettitak
allamuk alapitdjanak 1. Hattusili (i. e. 1550. kortil) kiralyt tekintették. (AK) A hatti 6ket megel6z6 6sibb kulturaval
rendelkez6 nép lehetett. Bar indoeurdpainak tartjak oket, ez a megkdzelités helytelennek latszik, szkitdkhoz kozeli
néprol lehet sz6.
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allnak a legkdzelebb a magyar is forméhoz, tovabba kirajzolodik egyrészt az eredeti vagy az
eredetihez legkozelebb allo hangalaki forma és lathatoak lesznek annak a fejleményei. A nap
jelentésii is csaladjaba tartozd szavak koziil csak néhanyat mutatunk be. Megjegyezziik, hogy az is
eredetileg szokezdd massalhangzot tartalmazott, amelynek végso eredete ¢-.

2.1.1. Magyar tiiz. A TESz a magy. tiiz szot 6si 6rokségnek tartja az ugor korbol helytelentil,
azonban a felsorolt példék idetartoznak, a #iz nagy csalddjaba valok: vog. feiit, tift, osztj. toyet, tut,
amelyek a kovetkezd elemekre bonthatdk: vog. feii: abszolut szotd + -t képzo, tdf: abszolut szotd
+ -1: képz0, osztj. toye: abszollt szotd + -t: képzd, tu: abszolut szotd + -¢: képzd. A szotovek
alakvaltozatai: feii-, tdf-, toye-. A képzdnek egyetlen alakvaltozata szerepel: -.

A nyelveket szélesebb korti ralatassal vizsgalva egyértelmii, hogy idetartoznak a kovetkezd
adatok is: csuv. vut 'tiz', suta’® 'fény”’, OT. ot, oot, tiirkm. oot, jak. uot, KB., MK., oszm., ujg.,
kum., kirg., kazak, k.kalp., nog., alt., ojr., tuv., hak., sor ot, azerb. od, iizb., bask., tat. ut 'tiz'
(JEGOROV 1964) Szerkezeti felépitésiik: csuv. vu: abszolut sz6td + -z: képz0, su: abszollt sz6td +
-td: képzé, OT. o: abszolut szotd + -t: képzd, oo: abszolut szoté + -t: képzd, tirkm. oo: abszolut
szotd + -t: képz0, jak. uo. abszolut sz6té + -¢: képz0, azerb. o: abszolut szo6td + -d: képzo, iizb.,
bask., tat. u: abszolut sz6td + -£: képz0. A szotovek alakvaltozatai: o-, oo-, uo-, u-. Aképzdk
alakvaltozatai: -7, -d. A szo6tovek -abban kiilonboznek a vogul és az osztjak adatoktol, hogy a
szokezdd eredeti - a vogulhoz és az osztjakhoz képest fejleményként van jelen. A csuvasban a v- (<
w- < 0- < t-), az s- (< th- < t-), a tobbi térokben pedig hanghidny 0- (zero) (< V- <w- <g- <t-)
keletkezett.

Az or. ogon''tiz' sz6t kozszlav eredetiinek tartjak és a kovetkezd un. indoeurodpai megfeleloket
hozzak példaként: litv. ugnis, lat. ignis 'tiz'. (SIS) Val6jaban or. ogo-: abszolut sz6td + -n': képzd ,
a lat. -is képzdt leszamitva litv. ug-: abszolut szot6 + -n: képz0o, lat. ig-: abszolut szo6td + -n: képzo
a szerkezeti felépitésiik. A szotovek alakvaltozatai: ogo-, ug-, ig-** s a képzdk alakvaltozatai: -n’,
_n29‘

A csuvasban meglévd vutas 'vizi' és a csuv. vutas 'tz gazdaja' jelentésii szavak is megerdsitik,
hogy a tliz és a viz megnevezésének az dse kozos volt €s a jelentése egyszerlien forras(viz)
lehetett.*

Fontos a nap sz6hoz k6tddo adat a csuv. vucax 'tizhely, eredet, forras, goc' szo, amely a tobbi
torokben is megvan, vo.: azerb., tiirckm., oszm., kum. odzZak, tuv. odak, iizb. ucok, kirg., ojr. ocok,
tat. ucak, bask. usak, kaz., k.kalp., nog. osak 'va.' JEGOROV 1964) A tiirk tu-si és a magy. tiiz
kozeli alakvaltozatok. Az or. ocag 'tlizhely, eredet, goc' atvétel. A szavak szerkezeti felépitése: vu +
-cax, o + -dzak, o + -dak, u + -cok, o + -cok, u + -cak, u + -sak, o + -sak, o + -cag. Az elsd

% Bz is a vizsgalt szavak csalddjaba tartozik, rokona a magy. siit sz0, amelynek jelentése a nap forrosagaval és

fényével kapcsolatos eredendden. Osszetartozik vele a torok nyelvek koziil a tat., bask. jagty 'fény' (< jag-: abszolut
szOt6 + -ty: képz0), tiirkm. jakty (< jak-: abszolut szotd + -ty képzd), k.kalp. Zakty 'fény' (< Zak- + -ty), a szlav
nyelvek adatai koziil az or. svet (sve + -f) 'fény', amely atvétel. Az abszolut szotovek (Su-, si-, jag-, jak-, Zak-, sve-)
parhuzama pedig a magy. égni (ég + -ni), or. Zec' (Ze + -¢'), zigat' (Ziga + -t') 'égni' stb. szavak tdve (ég-, Ze -, Ziga-).
Rokona a magy. gyertya és a torok megfeleldinek a tove (< magy. gyer-: relativ szotd 'fény' + -tya: képz0) s a szd
jelentése 'fénység, azaz fénnyel ellatott'.

A magy. fény is a sz6 csaladjaba tartozik.

Kozel allnak az osztjak foye- t6hdz. A szokezdd massalhangzo eltiint, a szo6 belseji -k- pedig zongésedett (-k- > -g-).
Eredeti - fejleménye.

A sz6t6 masodik massalhangzoja az osztjak -y- (foyet) eredeti -k- fejleménye (-k- > -y-). Ennek tovabb alakult
valtozata a -f- (-y- > -f- /-w- ) szerepel a vogul adatban (#dff), melynek alakvaltozataban (zesif) mar vokalizalodott
a -f- (-f- > -ii-), s6t a vogulban (fuz) el is tiint. A -v- masik iranyban valtozva dento-labialis zarhang lett, amelyet az
or. svet szOban meg0riztek. Sok szoban hasznalatos az eredeti zongétlen -k- (vo.: tiirkm. jakty) zongés fejleménye a
-g- (vO.: magy. égni, tat., bask. jagty, or. zigat'). A képz6 kezdé massalhangzoja nemcsak a vogulban és az
osztjakban az eredeti #-, hanem az azerbajdzsan kivételével a torok nyelvekben is megmaradt. Az azerbajdzsénban ¢-
> d- zongésedés tortént (od). Hozzatessziik, a magy. tiz szOban megmaradt az eredeti szokezd6 ¢-, a szobelseji
eredeti -k- nyomat a hosszi maganhangzo (-ii-) 6rzi (-Vk- > -Vy- > -Vw- > -VV- > V:). A képz6 kezdo
massalhangzoja pedig z-vé véaltozott (- > J- > z-).
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elemek (vu-, o-, u-) az abszolut sz6tovek s a masodik elemek pedig 'valamivel ellatott, valami
mellett 1év0, valamihez tartozd' jelentésti képz6 alakjai (-cax, -dzak, -dak, -cok, -cak, -sak, -Sak,
-cag). A vutas 'vizi' (vuta 'viz' relativ szoté + § 'valamihez tartozd, valamivel ellatott, valami mellett
1év6' képzd ) €s a csuv. vutas 'thz gazdaja' (vuta: relativ szotd, tove a csuv. vut 'tiiz' teljesebb alakja
+ -5: képz0b.) Az -5 képz0 lehet ugyanaz, mint a 'vizi' jelentésii szoban, de felfoghato foglalkozasnév
képzdnek is. A csuv. vucax és a tobbi torok nyelvi megfeleld, valamint az or. ocag etimologiailag a
magy. tiz és a vog., 0szt]., tor., or. megfeleldivel, tovabba a csuv. vutas szonak a relativ tovével
(vuta 'tiiz") tartozik Ossze.

Ebbe a szocsaladba tartozik a magy. izzik (iz + -zik) relativ tove az iz- is. A magy. izzik sz6 a
TESz szerint bizonytalan eredetii, talan dsi 6rokség a finnugor nyelvi egységbdl. Nem fogadhato el
ez az allaspont, azonban a hozott adatok idetartoznak, vo.: osztj. ol-, at- 'fiit, befiit', ziirj. ezjini’
'meggyullad, tiizet fog', votj. dst- 'fiit, befiit'. A képzett szavaknak csak a tove (ziirj. ez-, votj. ds-)
tartozik 0ssze a tiiz szoval. Szerkezeti felépitésiik: ziirj. e-: abszolut sz6td + -z: képzd, votj. d-:
abszolut szotd + -s: képzd. Az abszolut szotovek alakvaltozatai: i-, e-, d- s a képzok alakvaltozatai:
-z, -S.

A magy. fiir”? 'hevit, melegit' sz6 etimologiailag dsszetartozik a iz szdval, amelynek valoban
alakvaltozata a fiil, fiilik’> sz6, de nem lehet annak az alapja, mint ahogyan a TESz irja. A fiit (< fii-
+ -t) 1s *fiitik (< *fii- + -tik) volt teljesebb alakjaban s rokona a meleg szavunk is, amelyet
szarmazékszonak tart a TESz s a mel- alapszot 6si 6rokségnek véli az ugor korbol helyteleniil. A
meleg szavunk me: abszolut szotd + -leg: képzobdl 4ll. A TESz adatai koziil idetartozik a vog.
mddli-* 'meleg', osztj. melek 'va.'. A szocikk irdja helyteleniil nevezi a sz6 végén a -k-t denominalis
vagy deverbalis névszoképzonek. A -k ugyanis a masodik elemnek, a -lek képzOnek a tartozéka,
amely 'valamihez tartozd, valamivel ellatott, valami mellett 1évd' jelentésii. Az abszolut sz6td
alakvaltozatai: me-, mdd-, mé- s a képz6 alakvaltozatai: -leg, -/li-, -lek.

A magy. siit sz0 azért is figyelemre méltd, mert egyszerre tartalmazza a nap harom legfébb
tulajdonsagat, az 'éget, melegit, a vilagi't és az 'eredet, keletkezés' jelentést. A TESz 6si 6rokségnek
tartja az ugor korbdl helyteleniil, azonban a hozott példak idetartoznak, vo.: vog. sét 'siit (a nap)',
siti 'siit, fagyaszt'. (TESz) Etimologiailag O0sszetartozik vele a magy. gyujt, gyulik, gyul ige s a csuv.
sutd 'fény'. A magy. siit szerkezeti felépitése: sii-: abszolut szotd + -¢, a masodik elemnek csak a
kezdé massalhangzo6ja maradt meg.

A tiiz jelentésli szavakkal Osszetartoznak a nap jelentésii szavak is. VO.: magy. nap 'valamely
bolygorendszer fényt sugarzd kdzpontja, égiteste, a 24 oras iddszak vilagos része'. (TESz) Harom
Iényeges jelentés egyszerre van meg benne, a 'bolygo, a meleg és a fény'. Fontos, hogy a bolyg6
megnevezése gyakran azonos lehet a bolygd valamely tulajdonsagéaval. A bolygd megnevezés pedig
alapul szolgélhatott az 'isten’' jelentésti szavaknak, tovabba az isten szavunk eldtagjanak.
Szerkezetileg a magy. nap na-: abszolut sz6t6 + -p: képzdbdl all. A lat. sol 'nap' (so-: abszolut szotd
+ -I: képz0d), ang. son 'nap' (so-: abszolut szotd + -n: képzd), mong. nar nap' (na-: abszolut szotd +
-r: képz0) stb. mind egyetlen k6zos gyokérhez vezetnek, amelyhez a vogul és osztjak tiizet jelentd
szavak allnak a legkdzelebb hangalakilag. Hozzatessziik, a magyarban a 'bolygo, meleg és fény'
jelentés mellett 'isten' jelentése is van s férfi tulajdonsaggal rendelkezik. Az abszolut szotovek
alakvaltozatai: na-, so-, a képzok alakvaltozatai: -p, -/, -n.

Az Osszetartozd szavak szotovet: ti-, teii-, tdp-, toye-, o-, oo-, uo-, u-. 0go-, ug-, ig-, vu-, o-,
u-, (tiz), i-, e-, d- (izzik iz- tove), fii- (fiit), me-, mdd-, me- (meleg), na-, so-, (nap), sii- (siit).

A fenti szavak hangtanilag olyan alakvaltozatok, amelyeknek a kezdd massalhangzoja eredeti ¢-
volt s ez egyrészt megmaradt, masrészt kiilonbozo iranyban valtozott a hasznalat sordan. Megmaradt
a magyarban, a vogulban és az osztjdkban. Valtozasokon ment keresztiil: megmaradt zongétlennek,

3' A szdvégi -ni a f8névi igenév képzdje.

A szdnak természetesen kiterjedtebb csaladja van, idetartozik pl. a magy. fo, fovo, fol, foz stb. sz6 is, a teljes
bemutatasara azonban nem torekedhetiink jelen dolgozat keretei kozott.

Rokona a magy. /6, fov- és a fol, foz ige is.

A kett6z06tt maganhangzoval a hosszusagot jeloltik.
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mikozben réshangusodott és Gjra zarhangusodott: - > th- > 1. p->> > 1.1. /~°°, megtalalhat6 a
magyarban, 1.2. p-*" 2. s- 6rzi a latin és az angol. M4s esetekben a réshanglisodassal egyiitt jart a
zongésedés is, majd a zarhanglsodas és a nazalizéacio, tovabba a vokalizacio, eltiinés: t- > 6- > w-
> 1. v-: jelentkezik a csuvasban, 2. m-: hasznalt a magyarban, a vogulban és az osztjadkban 3. V-
> V- > (-: elenyészett a csuvas kivételével a torok nyelvekben, az osztjak, ziirjén, votjdk adatokban
s az oroszban. Az n- nazalis kozvetleniil a #- zongésedése €s nazalizacidja soran keletkezhetett,
amelyet a magyar 6riz a nap’® szoban.

A képzok alakvaltozatai: -¢, -z, -t, -d. -n', -n, -Cax, -dzak, -dak, -cok, -cak, -sak, -sak, -cag,
(tiiz), -z, -s. (izzik), -t, -lik (fiit), -leg, -li-, -lek (meleg), -p, -1, -n (nap). A képzok eredetileg 6nalld
szavak voltak s a kezd6 massalhangzojuk ugyantgy #- volt, amely vagy megmaradt vagy kiilonb6z6
valtozasokon ment keresztiil. Amint lathato, sohasem csak a valtozasi sor legvégén 1évo hang
maradt fenn, hanem a sor kiilonb6z6 1épcséfokainak a hangjai is. 1. Megmaradt a képz6 kezdd
massalhangzdja a t- a magyarban, vogulban, az osztjdkban és a torok nyelvekben. 2. zongésedett: ¢-
> d- az azerbajdzsanban, tuvaiban, 3. a zongésedés mellett nazalizalodott is: #- > d- > n-, Orzi az
orosz”, a litvan, a latin, 4. zongésedés és réshanglisodas: ¢- > J- > 4.1. z-: magyar, 4.2. [-: magyar,
vogul, osztjak, latin 4.3. pergéhang: r-*, 5. zongésedett és affrikalodott: - > dz-: azerb., tiirkm.,
oszm., kumiik 6. a zongétlenség megtartasaval palatalizalodott, majd affrikalodott (zarréshang
keletkezett), a tovabbiakban réshangusodott: - > ¢"- > ¢-: lizbég, kirgiz, ojrot, tatar, orosz, > s-:
magy., hatti, hettita, kaz., k. kalp., nog. 7. A ¢- a zongétlenség megtartasaval réshangtsodott: ¢- > th-
> s-. baskir.

Ami a nap sz6 nagy csaladjat illeti, természetesen beletartoznak az ‘Gs, isten’ jelentésii szavak is,
de kozvetleniil nem ezek szolgaltak alapul az Isten szavunknak, ilyen a magy. ds, vo.: HB. isemiikiit
MK. izi '8s, isten' stb. Az isten sz6 el6tagjanak az is-nek alapul olyan a napra vonatkozd, nap'
jelentésti sz6 szolgalt, amely ma is fennmaradt 'tliz, forras, eredet, goc' jelentésben, vo.: kaz.,
k.kalp., nog. osak és tarsai. A mésodik elem (-Sak) fejleménye az -, amely a kdvetkezOképpen
alakult: -sak > -Say > -Saw > -§aV > -Sa > -§. A hatti és a hettita Estan, IStanu / AStanu alakok arra
utalnak, hogy ezekben mar végbement a #- > ¢'- > ¢- >-§ véltozas, s6t a szokezdo ¢- elenyészett,
tovabba a szovégi -Vk hangkapcsolat is eltiint. Mindez idOben 4 ezer évvel ezeldtt mar tigy volt
hasznalatos, ahogyan ma. Amint az adatok is igazoljak, fennmaradt a teljesebb valtozat is igaz, nem
az isten sz6 eldtagjaban (vO.: nog. osak). Tehat az isten sz0 is el0tagjanak olyan 'tliz, forras, eredet,
goc' jelentésti sz6 szolgalt alapul, amely egyértelmiien utal a napra.*' Teljesen természetes, hogy a
hattiban egyértelmiien napistenndt jelentett a magyar isten megfeleldje az Estan, aki a teremtd isten
volt, s a magyarban még ma is a teremtdvel azonos.

Az isten sz6 masodik eleme a ten a magy. no szdval €s nyelvi megfeleldivel rokon. Idetartozik a
magy. asszony utotagja.

Megjegyezziik, hogy elvileg az isten értelmezhetd lenne 'szent nd'-ként is, hiszen az eldtag
Osszetartozik a magy. egy 'szent', id-, iid- (v0.: egyhdz 'szent hdz', idnap, iidnap, iinnep 'szent nap'),
v6.: MK. isen 'hinni' szavakkal. Ugy latjuk azonban, hogy eleink elészor felismerték a Nap férfi
tulajdonsagat, majd ezutan tekintették szentnek az élet keletkezéséhez és fenntartdsdhoz
nélkiilézhetetlen funkcioja, szerepe révén.

2.2. A magyar asszony az akadémiai allaspont szerint alan eredeti, v0.: 0sz. xsin "rno.
fejedelemasszony', dxsin 'ua.'. A magyarba egy aldn *axsin 'arnd, fejedelemasszony' keriilhetett at a

**  Bilabiélis zéngétlen spirans.

Dentolabidlis zongétlen spirans.

Vo.: finn pdivd map, égitest, napozik'.

Ugyanezt a nazalist 6rzik és hasznaljak tovabbi nyelvek, v0.: mong. nar 'nap', vog. naii, nai 'tiz, map (égitest)’,
osztj. nai'tiz', nai map'.

Meég palatalizalodott is: n'.

Vo.: finn aurinko (< au + -rinko) map', lapp avr (< av + -r) 'lang', francia jour (< jou + -r) 'nap'.

A hazban 1év6 tiizhely megnevezése is ide vezethetd vissza.
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8. szazad koriil. (TESz) A magyar asszony €s az osszét adatok valdban 6sszetartoznak. Két szobol
allo osszetételrdl van szo, az osszét dx + sin eldtagja a kdn, kagan szonak fejleménye, az utdtag
(sin) pedig a magy. nd, nej szoéval rokon, vo.: nd, nej ’feleség, nénemi felnétt személy, allat ndstény
egyede’ jelentésii. A szot a TESz 0si 6rokségnek tartja az urali korbdl, vo.: vog. ni ’asszony, no,
néstény’, osztj. ni ’asszony’, mdE. 7i 'nd, feleség’, szam.jur. né 'nd, asszony, fiatalasszony’, tvg. né
’asszony, feleség’, szelk. ned 'nd’, kam. né *asszony’. (TESz) Az idesorolt adatok helyénvaloak,
azonban a szénak az urali korbdl valo dsi 6roksége nem igazolt. A magy. nd és tarsai kozos
gyokertiek az osszét sin utotaggal, de az altaji nyelvekben ismert adatok utdtagjaval is, vo.: oszm.
kadyn (ka + -dyn), MK. kotan (ko + -tan), tat., kirg. katyn (ka + -tyn), jak. xatyn (xa + -tyn), mong.
xatun (xa + tun) szavak dyn, tan, tyn, tun masodik elemével. Az osszét szo eldtagja a x, dx pedig a
kan, kagan sz6 maradéka ugyanugy, mint az altaji nyelvekben a ka, ko, xa elétag. Ez azt is jelenti,
hogy az oszm. kadyn, MK. kotan, tat., kirg. katyn, jak. xatyn, mong. xatun a magy. asszony
alakvaltozata, a ka elGtag a kagdn-nal, a dyn pedig a nd-vel rokon. A magyar asszony szoban a —x-
az s-hez hasonult. A —x- valamikori meglétét nemcsak az osszét dxsin igazolja, hanem a magyar
asszony-ban a hosszll —ssz- is. Tehat az elétagok (osszét dx, tor. ka, ko, xa, mong. xa, magy. asz <
ax) a kan, kagan szoval rokonok, kozos gyokertiek, az utdtagok (osszét sin, tor. tan, tun, dyn, magy.
szony) pedig egymassal, mikozben a magyar no, nej és az uraliba sorolt nyelvek adatai is az
alakvaltozataik, a gyokeriik k6zos. Rédadasul az asszony szavak ugyanazon elv, gondolkodas szerint
keletkeztek, vagyis a kannak a ndjérdl van szo, aki egyrészt irnd, masrészt férfival ellatott nd
ugyanugy, mint a hatti napistennd, de ezt jelképezi a napba 61t6zott Boldogasszony is.

Meg kell jegyezniink, hogy bar a magy. ara 'bizonytalan eredetii, talan si 6rokség az ugor
korbdl (TESz) az akadémiai allaspont szerint, funkcidjaban rokona az asszony szavunknak
ugyanugy, mint a csuv. aram 'feleség, férjezett asszony'. Elvileg kétféle magyarazata lehet. Az egyik
szerint a torOkségben is ismert er 'férfi' €s a csuv. ama 'n6, anya' sz6 0sszetétele. A masik szerint a
magyar asszony ¢és a tor. katun stb. nyelvi véltozata, ahol az eredeti -#- fejleménye (-t- > -6- > -r-)
az -r-. Amennyiben az eldtag (magy. *a + ra, csuv. *a + ram) a kan, kagan szavakhoz kotédne, ugy
k- kezdetti, 'férfi' jelentésii szoval lenne dolgunk. Abban az esetben - s ez a valdsziniibb - ha az
eldtag (magy. *ar + a, csuv. *ar + am) a magy. er 'férfi' és tarsaival rokon, az utdtag a csuv. ama
'nd, anya' szoval van kozelebbi kapcsolatban, amely végsd soron etimologiailag Osszetartozik a tVn
'nd' jelentésii szavakkal. Ez esetben a magy. ara, csuv. aram szokezdd madssalhangzoja eltiint,
amely eredeti - massalhangzohoz kotddik. Ez esetben csak a sz6 jelentésében, funkcidjaban azonos
az asszony szdval €s tarsaival, etimologailag nem. Barmelyik legyen az igaz, a magyar asszony,
oszm. kadyn és tarsai, magy. ara, csuv. aram jelentése ugyanaz, 'asszony' vagyis a férfi és a n
egyiittese. Ez azt jelenti, hogy ugyanolyan gondolkodas alapjan sziiletett mindkét szo, mint a magy.
isten és a hatti Estan, a hettita IStanu / AStanu.

2.3. A magy. Kovdcsné asszonynevet valasztottam a jelenség folytatasara. Szerkezetileg a szo
Osszetett: Kovdcs + né. Az eldtag a Kovdcs a férjnek a neve, az utdtag a né pedig a no, nej sz6 egyik
alakvaltozata. A feleség neve, masképpen az asszonynév a férfi, azaz a férj nevébdl és a nod szo6
Osszetételebdl all. A szd ezzel jelzi a férfi és a nd egységét, Osszetartozasat. A sz6 megalkotasa
ugyanazon a gondolkoddsmodon alapul, mint az isten, az asszony és az ara sz0.

2.4. Makkaynal még egy istennévrdl olvashatunk: Istar 'egyforman volt férfi és néi megjelenése is.'
(MAKKAY 2006:62) A kutatasaink fényében ez is Osszetett sz0: Is + tar. Az eldtag azonos az Isten
elétagjaval, az utotag pedig a széles korben elterjedt tengri 'isten' és a magy. Ur 'Isten' szoval
tartozik 0ssze. Megjegyezziik, a tengri-nek van 'ég' jelentése is s mint ilyen, rokona a magy.
menny* szonak.

2 A magy. menny és a md. menel (menie + -I) viszonyaban a szotovek (magy. men-, meny-, md. merie-) tartoznak 6ssze
V-,

és kiilon a képzOk (magy. —ny, -nyek, md. —/). A képzok jelentése *valami mellett 1év0, valamihez tartozo, valamivel
ellatott’, hangtanilag is egymas alakvaltozatai, eredetiik koz6s. Ami a szotdvet illeti, a magy. meny- tének rokona
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Az Istar utdtagja tar és a tengri, valamint a magy. ur a kovetkez6képpen fiiggnek ossze
nemcsak jelentésiikben, hanem szerkezeti felépitésiikben ¢és hangtanilag egyarant:

A magy. ur, urat a szaka siira "hatalmas, erds’ szoval veti 0ssze, a sz6 eredeti jelentése Harmatta
szerint ’torzsfo, fejedelem’ s a finn uros szot szintén irani jovevényszonak tartja.

A magy. ur, a szaka sira és a finn uros valdban Osszetartoznak. A csillaggal (*) jelzett
feltételezett, rekonstrualt adatokat melldzve az ur sz6 nyelvi megfeleldi #- szokezddvel illetdleg a #-
fejleményeivel rendelkeznek. A magy. ur szo6r6l a TESz véleménye eltéré Harmatta allaspontjatol:
ur ’a hatalom ¢€s a vagyon birtokosa, uralkodd, parancsolo, Isten, Jézus Krisztus, férj, hatalom,
uralkodo erd’. Bizonytalan eredetii. Talan 6si 6rokség a finnugor korbdl, vo.: finn uros ’férfi, vitéz,
hés, him, kan’, urho *hos, harcos’, urakka ’kétéves him rénszarvas’. (TESz)

A szécikk irdja tévedett, amikor a finn urakka *kétéves him rénszarvas’ szot is idehozta
bizonyitékként. A sz6 nem tartozik ide, mert a magyar iker ’kettds’ és a torok nyelvi parhuzamainak
rokona kozelebbrdl, vo.: csuv. jeker *iker’.

Ugyanakkor az ur szavunknak rokona a csuv. tura ’isten’, jeny. tenri ’ég’, azerb. fori ’isten, €g’,
csag. tengra, njg. tanri, kirg. tenri ’isten’, k.kalp. tangri, oszm. tanry, jak. tangara, bask. tinre,
’isten, €g’, burj.mong. tengeri, kalmiik tenger ’€g’, sumér dingir *ég’. VO.: perzsa tour ’alak,
forma’. (JEGOROV 1964) Szerkezeti felépitésiik: tu + -ra, ten + -ri, to + -ri, teng + -ra, tdin + -ri,
tang + -ri, tan + -ry, tanga + -ra, tin + -re, tenge + -ri, tenge + -r, dingi + -r, tou + -r.

Meg kell jegyezni, hogy a perzsdban a tour vilagosan atvétel, az ’isten’ jelentést nem 6rzi. A sz6
nemcsak —-t, hanem —z-t tartalmazo6 forméaban is megvan, vo.: sumér dingiz ‘isten’ (Labat 252.
old.) A sumérban a dingir ‘ég, csillag, isten, égbdl jott, égi fény’ jelentésii egyarant lehet (vo.:
Labat: 35., 48-49., 252. old.), amely szintén a magy. ur sz6 csaladjaba tartozik. Ugyanakkor az is
lathato, hogy az ur és tarsai kotédnek a menny szavunk mongol tenger megfeleldjéhez is. Ennek az
az oka, hogy eleink szemében az uralkod¢ is, a hely is a forrashoz, a maghoz tartozik, akar agnak,
égnek nevezziik azt, amihez tartozik. Természetes hat, hogy a megnevezések is egybeesnek: vo.:
magy. tenger ’viz’, mong. tenger ‘'menny’, jak. tangara ’isten, ég’ stb.

A magyar ur és megfeleldinek az elemekre bontasanal vilagosan latszik a kutatésaink
eredményeképpen, hogy a masodik elem (-7 'V, -z) képz0 s a ‘valamihez tartozo, valamivel ellatott,
valami mellett 1év6’ jelentésti képzdnek az —r és a —z a kezdd massalhangzdja. Az adatokbol lathato,
hogy ezt gyakran koveti maganhangz6 (vo.: -ra, -ri, -ra,-re, -ry). Ez utdbbiak az —r-hez képest
teljesebb valtozatok. Hozz4 kell tenni, hogy a —z képzd6t tartalmazo sumér dingiz sz6 —z-je és az —r
ugy fligg 6ssze, hogy az eldzményiik k6zos, mindkettd a —o (interdentalis zongés spirans)
fejleménye: 0 > 1., 2. z. A sumér adatok azért is fontosak, mert igazoljadk az — és a —z meglétét Kr.
e. tobb ezer évvel, legalabb 2-3 ezerben mar hasznaltadk a mezopotamiai kutatasok fényében.
Ugyanakkor a sumér ur valtozat arra is utal, hogy a magyar ur alakja mar legalabb 4-5 ezer éve
valtozatlan ejtési.

Ami a szavak els6 elemét (u-, tu-, ten-, to-, teng, tin-, tang-, tan-, tanga-, tdn-, tenge-, dingi-,
tou-) illeti, azok a magyar #6 mint 'forras, eredet, szdrmazas helye' jelentésti szavunkkal tartoznak
Ossze, azoknak alakvaltozatai, abszollt szotovei, azaz abszolut szogyokei. Ez azt is jelenti, hogy az
ur és a megfeleldinek az eredeti jelentéstartalma ‘t6hoz, maghoz, forrashoz tartozo’ volt.

Ertékes adat az i csaladjaba tartozo, a sumér Urim ‘a fény vidéke, Napkelet’ sz6, amelynek a
képzdje —rim a —rV formakhoz képest is teljesebb alakot Oriz. A kutatasaink fényében a —rim

nemcsak a md. mere-, hanem a mong. mengii *6rok’ és a tenger (tenge- sz0t6 + -r: képzd) *ég’ sz6 tove is. A
magyarban az —ny fejlemény ugyanugy, mint az —ng- massalhangz6 kapcsolat a mongolban, vo.: korabbi —nk-> 1. —
ny- > -nj- > -n’- (-ny-) 2. —ng-. A magy. —ny , -nyek, md. —/ képzonek pedig tovabbi valtozata a mongol tenger —r
képzdje, amelynek ugyanaz a —0- az el6zménye, mint a md. —I-nek, végso eredetiik pedig a —. A magy. menny,
mennyek. md. menel, mong. tenger kdzvetlen jelentése: "hely, amely az ég mellett van, amely az éggel ellatott, hely
amely az éghez tartozik’. A perzsa minu ugy tinik, csak az égre vonatkozik és nem tartalmazza a magyarban, a
mordvinban valamint a mongol széban meglévé képzot. Elmondhato, hogy a magy. menny, mennyek, md. menel,
mong. fenger etimologiailag dsszetartozo szavak, ugyanakkor rokonuk a tiirk rovasfeliratokban szerepld tengri,
amely a toldalékolt forma miatt lett tengri a tenger-bol (vo.: a feliratban tengride 'égben').
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Osszetartozik a magy. ur sz6 —r képzdjével s a korabbi —rink < -rVnkV < -rVtkV stb. fejleménye. A
képzd eldzménye 6nalld szo volt, ez pedig azonos az abszolut szotével, a magy. 16 szoval €s
alakvaltozataival azzal a kiilonbséggel, hogy itt nem a ¢, hanem ennek az alakvaltozata a magyar
ronk szo6 van jelen. Idetartozik a magyar rég, tovabba a rang, rag stb. sz6 is. A ‘fény vidéke,
Napkelet’ jelentés pedig magaban hordozza a sziiletés, a kezdet, az indulds stb. jelentést, amely
végsO soron szintén a maghoz, a forrashoz vezet. A mag, a forras pedig egyben a hatalom és a
vagyon is, s aki, ami ehhez tartozik, az lehet hatalmas, vagyonos, nemes ¢és uralkodd. Az ur sz6
eredendden a vizcsepp, a forrds uralkodo, irdnyitd tevékenységét Orzi. Eleink a vizet szentnek is
tartottak, ez az alapja a mai Ur ’isten’ jelentésnek s annak, hogy az Ur mint Isten nemcsak uralkodo,
hanem teremtd, elso és egyetlen is, aki fent (mint forrasban) az égben székel.

A fentiek alapjan a magyar ur sz6 nem lehet 6si 6rokség a finnugor korbol. A fenti szavak koziil
a magy. er rokona a férj €s az ember, valamint az ur szonak. Ezt tdmasztja ala a hangtani, a
szerkezeti megfelelések mellett a magyarban a hasznalat, vo.: férjem, emberem, uram stb., sot az
oirani arya ‘nemes, elokeld ember’ adat is.

Az Istar a jelentését illetden abban kiilonbozik az Isten-t6l, hogy mig az Isten eredetileg
napistennd volt, az Istar mér n6i vagy férfi istent egyarant jelenthetett. Szerkezetileg ugyanagy
Osszetett sz0, az eldtagja azonos az isten eldtagjaval (is). A tar utdtag a tor. tengri és valtozataival
rokon, tovabba a magy. ur szoval tartozik dssze, amelyet férfi istenhez kdtnek. Ez azonban végso
soron a magyarban is meglévd fenger 'viz' jelentésii szohoz vezet s a viz ndi természetii.

3. Osszegzés.

A nyelv egyik alapvetd funkcidja, feladata, hogy kozvetitse, bemutassa a természeti €s a tdrsadalmi
kornyezetet az ember sziirdjén keresztiil, vagyis Uigy, ahogyan az ember latja, gondolja az éppen
aktualis tudasa, gondolkodasa szerint. Kovetkezéskeépp, a szavak keletkezésiikkor az alkoto
embernek az éppen akkori szinti tuddsat is tartalmazzak. Id6vel az eredeti jelentéstartalmat
megorizve a tudas boviilésével modosulhatnak, kiegésziilhetnek a jelentések, de egy nép az dsi
gondolkodasat sohasem vesziti el teljesen, a nyelvi funkcionak mindig a része marad. A magyar
pedig - a fenti példak értelmében is - a mai napig megdrizte tobb ezer éves hagyomanyait a
szavakon keresztiil, s6t egészében véve a nyelvén keresztiil. A nyelvi kapcsolatok felderitése pedig
azt is jelzi, hogy mely nyelvek és milyen okok miatt kotddnek a magyarhoz, ha a nyelviik funkciojat
vizsgaljuk. A nyelvi funkcidban tehat benne van az embernek a valdsaghoz vald viszonya. Az isten
szavunk nyelvi funkcidjanak a felismeréséhez a f6ldrajzi névi kutatasok juttattak el. Az isten sz6
legaldbb 4 ezer éve szinte valtozatlan hangalakban hasznalatos. Természetes, hogy a magyarsag a
magyarok istenét a teremtdnek nevezi, s ezt megtamogatja az isten szonak alapul szolgalt napra ¢€s
ndre utald szavak egyiittese. Ugyanilyen elv szerint alkottak meg Oseink az asszony €s az ara szot,
sOt mas nyelvektdl eltérden a magyarban a férjezett nd is ilyen szerkezetii és jelentésti nevet visel a
hagyomanyok szerint. Ezzel az alkotasi moéddal hivték fel a figyelmet a teremtdre, aki minden
1dében csakis két fél, a férfi és a ndi tulajdonsaggal rendelkezOk egyiittese, egysége lehet s ez
egyben az élet keletkezésének, a teremtésének és az €let fennmaraddsanak a feltétele.

4. Roviditések

alt. altaji

AK. Akadémiai Kislexikon
ang. angol

azerb. azerbajdzsan

bask. baskir

burj.mong. burjat mongol

csag. csagatdj

csuv. csuvas

hak. hakasz
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1. €. 1d6szamitas elott

jak. jakut

jeny. jenyiszeji
kam. kamasz
Kagy. Kasyari

kaz. kazak.

KB. Kutadgu Billig
kirg. kirgiz
k.kalp. karakalpak
ko. komi

kum. kumtik

lat. latin

magy. magyar
mdE. mordvin erza
MK. Mahmud Kasgari
mong. mongol

nog. nogaj

ojr. ojrot

of. 0rosz

oszm. 0szman

0SZtj. osztjak

OT. otorok
szam.jur. szamojéd jurak
szelk. szelkup

tat. tatar

tor. torok

tuv. tuvai

tiirkm. tiirkmén

tvg. tavgi

ua. ugyanaz

ujg. ujgur

izb. izbég

vog. vogul

votj. votjak

vO. vesd Ossze
zlrj. zlirjén

5. Forrasok

AK Akadémiai Kislexikon Akadémiai Kiadé Budapest 1989
BAKOS 1989 BAKOS Ferenc Idegen szavak ¢és kifejezések szotara Akadémiai Kiadé Budapest
1989

HADROVICS-GALDI 1951 - HADROVICS Laszl6-GALDI Lészl6 1951: Orosz-Magyar
szotar. Akadémiai Kiad6, Budapest

JEGOROV 1964 - JEGOROV, V. G. 1964: Etimologicseszkij szlovar csuvasszkovo
jazyka. Csuvasszkoje Knyizsnoje Izdatelsztvo. Csebokszari
Labat René Labat, Manuel D'épigraphie Akkadienne (Signes, Sillabaire,
Idéogrammes) Paris Imprimeire Nationale 1948.
MK. Maxmiid al-Kasyari 2008. Orosz nyelvrdl forditotta Czeglédi

Katalin, Megjelenés alatt a Helikon Kiadonal. A kdnyv eredeti
cime Divan Lugat at-Turk, oroszra forditotta, az el6szot és a
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megjegyzéseket irta Z. — M. Auezova. A szOmutat6t
Osszedllitotta R. Ermersz. — Almati: Dajk-Press, 2005. — 1288

oldal + 2 oldal.
MTsz Magyar Tajszotar
SIS N.M. Sanszkij-V.V. Ivanov-T.B. Sanszkaja 1975: Kratkij
etimologicseszkij szlovar russzkovo jazyka. Moszkva
TESz BENKO Lorand (fészerk) 1976: A magyar nyelv torténeti

etimologiai szotara I-111. Akadémiai Kiado, Budapest.

6. Irodalom

BARCZI-BENKO-BERRAR 1967 - BARCZI Géza - BENKO Lorénd - BERRAR Jolén 1967 A
magyar nyelv torténete Tankonyvkiadé Budapest.
CZEGLEDI 2006 CZEGLEDI Katalin, Nyelvészeti 6storténet I. Szkita-hun nyelv
Ostorténete. Hangtan. Farkas Lorinc Imre Konyvkiadd 2006.
CZEGLEDI 2006 CZEGLEDI Katalin, Nyelvészeti 6storténet II. Szkita-hun nyelv
6smondatai. Osmondatok, gyokok. Farkas Lérinc Imre Konyvkiado
2006.
CZEGLEDI 2009-2011 CZEGLEDI Katalin Nyelvészeti Ostorténet I11. A szkita-hun
nyelvek torténete. Gyokrendszer. (A magyar ¢€s a szkita-hun nyelvek
alapja). Farkas Lorinc Imre Konyvkiado 2010. Megjelenés alatt.
HARMATTA 1997 HARMATTA Janos, Irani nyelvek hatdsa az smagyar nyelvre.
In: Honfoglalés és nyelvészet, Honfoglalasrol sok szemmel. Balassi Kiad6
Budapest 1997:71-85.
MAHMUDOV 2010 MAHMUDOV Jagub Az azerbajdzsan nép etnogenezisének kérdéséhez in:
"Magyarorszag ¢és azerbajdzsan: A kulturdk parbeszéde". IV. Nemzetkozi
Tudoményos Konferencia (eldadasok, cikkek és reztimék) II. kotet
(torténelem, néprajz, folkldr, irodalom, nyelvészet) Budapest 2010:292-299
MAKKAY 2006 MAKKAY Janos Az Ur szava nem isten szava Budapest, 2006
MARACZ — OBRUSANSZKY 2009 - MARACZ Laszl6 — OBRUSANSZKY Borbdla szerk.
A hunok 6roksége HUN-idea Szellemi Hagyomany6rzd Miihely
Budapest 2009
MARACZ — OBRUSANSZKY 2010 - MARACZ Lészlo — OBRUSANSZKY Borbala szerk. A

szkita népek hitvilaga HUN-idea Szellemi Hagyomany6rzé Mithely Budapest,
2010
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3.4. A kommunikacio nyelvészeti aspektusai a foldrajzi nevek fényében

1. Mara egyértelmiivé valt, hogy a foldrajzi névi kutatasok segitségével megismerhetd az emberi
kommunikécio kezdete, a tovabb fejlédése s a mai allapota. Mindennek a hatterében pedig az
emberi gondolkodas kialakulasa, napjainkig tarto fejlodése huzodik meg, mikdzben tobb nyelvet
érint. A kezdetektdl fogva az ember és a természet kapcsolatanak milyensége meghatarozta azt a
logikat, amely szerint megsziiletett és felépiilt a nyelv. E logika megismerése elvezet benniinket a
kommunikécio nyelvészeti szempontii megvilagitasahoz. Felismerhet6k az 6smondatok, az abszolut
szotovek és a grammatikai lexémak. (CZEGLEDI 2006) Mindezt egy példan keresztiil
szemléltetem, a magyar -val/-vel eszk0z- és tarshataroz6 rag valamint az idegen nyelvi
megfeleldinek az elemzésével.

Vitathatatlan, hogy a foldrajzi nevek a szokincsiink egy részét alkotjak. A kutatasok azt is
igazoltak, hogy a f6ldrajzi nevek a nyelv szdbeli €s irott forrasainak nélkiilozhetetlen részét
képezik. Ugyanakkor, nemcsak a hazai, de a nemzetkozi kutatdsokban sem kapnak a sulyanak
megfelelden elegendd figyelmet. Az egyes kutatok részérdl talan érthetd is, hiszen egy adott tertilet
foldrajzi neveinek a feldolgozasa, megfejtése, mas teriiletek neveivel valo kapcsolatainak a
felderitése, értelmezése komplex feladatot €s hosszu, tobb évtizedes munkat jelent, nem utolso
sorban a neveket érinté nyelvek bizonyos foku ismeretét kdveteli meg a kutatotol. Mindehhez pedig
nemcsak csapatmunkara, hanem alapképzésre lenne sziikség, amely magat a f6ldrajzi nevek
kutatdsanak a modszerét is tartalmazna. Ennek a hianya nagy veszteség mind a hazai, mind a
nemzetkozi kutatasban, mert a nyelvek, koztiik a magyar nyelv jelen allapota, torténete és nyelvi
kapcsolatai joval korlatozottabb mértékben és gyakran tévesen ismerhetdk meg. Pedig a foldrajzi
nevek nemcsak megszolaltathatok, hanem beszélnek a nyelviinkrol, a torténelmiinkrol, a
kultirankrol, a hagyomanyainkrol. Jelen dolgozatban kivételesen nem hozok foldrajzi névi
példakat, de a vizsgalataimat a foldrajzi nevek hattérismeretében végzem.

Mahmud al Kasgari nyelvtanat és szotarat**forditva sok olyan adatra talaltam, amelynek nagy
része a foldrajzi névi kutatdsaimban egyrészt segit tovabb Iépni, masrészt az eddigi ismereteket,
megallapitasokat timogatja, igazolja. K6z¢jiik tartozik a magyar —val/-vel eszkdz- és
tarshatarozorag kialakulésa, viselkedése €s mas nyelvekkel valé kapcsolata, kiilonos tekintettel a
ragos alakulataikra, pl. magy. velem, veled, vele stb.

Kétségtelen, hogy a jelen akadémiai tanitas szerint a grammatikai lexémaknak, igy a
hatarozoéragoknak a megismerése is nehézségekbe iitkdzik. Az vilagos, hogy vannak egyelemii vagy
elsddleges (primer) ragok, és vannak tobbelemti, 0sszetett ragok. Az is bizonyos, hogy a —val/-vel ez
utobbiak koz¢ tartozik. Megismerésének a feltétele pedig a primer ragok ismerete. A helyzet
azonban ugy all, hogy ,,Els6dleges ragjaink eredetérdl nem sokat tudunk. Valosziniileg 6nalld
szavakbol, talan mutaté névmasokbol agglutinalodtak ragga.” (BARCZI-BENKO-BERRAR
1967:403)

A ragos alakulatok koziil, pl. a vele cimszordl a kovetkezdket olvashatjuk a TESz-ben:
,Megszilardult ragos alakulat. Szovégi —e, -m, -d stb. eleme birtokos személyrag. Alapszavanak, a
vel-nek eredete, alaktani felépitése vitatott. — 1. Az alapszd maga is megszilardult ragos alakulat: az
—/ ablativusraggal jott 1étre. Onalldan ki nem mutathaté ve- el6része valdsziniileg 6si 6rokség a
finnugor (esetleg az urali) korbol...” Példaként ’erd, iziilet’ jelentésii szavakat hoz. ,,2. A
hataroz6sz6 alapja az —/ ablativusrag....”

2. Ami az elsédleges ragokat illeti, a megértésiikhoz a f6ldrajzi névi kutatasok vezettek el, az

# A terjedelmi korlatokra tekintettel a téma kutatastorténete jelen dolgozatbol kimarad.

Mahmud al- KasgarT Divan Lugat at Turk c. szotarat és nyelvtanat 2008-ban a Helikon Kiad6é megrendelésére
forditottam le orosz nyelvrél magyarra, amelyet a Helikon Kiadoé késziil megjelentetni.

44
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igazolashoz pedig nagyban hozzéjarultak az altdjiba, az uraliba és az indoeurdpai nyelvcsaladba
sorolt nyelvek, koztiik elsdsorban a szlav nyelvek, valamint a német €s az angol bevonasa a
vizsgalatokba.

A magyar velem, veled, vele pairhuzamai Kasgari-nal el6fordulnak, vo.:

Kasgart:

manik birla *velem’ < manik <mani ~U v0.: man *én’
+ -k: Targyeset ragja
+ birla ’egyiitt’ — [ tor. bir ‘egy’
+ -la: képz0 ’valamivel val6 ellatottsag’
<-lak < -dak < -tak

Ld, még: bila ’egyitt’ — [ bi vo.: bir
+ -ld: képzd6 *valamivel valo ellatottsag’
csuvas: perle ’egyiitt’ — [ csuv. per ‘egy’

+ -le: képz6 ’valamivel valo ellatottsag’
-pala —U -pavo.:’egy’
+ -la: képzo ’valamivel valo ellatottsag’
-pele —[1 -pevo.:’egy’
+ -le: képz6 ’valamivel valo ellatottsag’
otorok: birld >egyitt’ — 0 OT. bir ‘egy’
+ -ld: képzd *valamivel valo ellatottsag’
bild ‘egyitt’ — U bi vo.: bir
+ -ld: képzod ’valamivel val6 ellatottsag

b

0szman: bile ’egyitt’ —[1 bivo.: bir
+ -le: képz6 ’valamivel valo ellatottsag’
ujgur: bille *egyiitt’ — [ bil vo.: bir

+ -le: képzd ’valamivel valo ellatottsag’
magyar: -val ~U va:vo. ’egy’
+ -I: képz6 ’valamivel valo ellatottsag’
-vel — U ve: V0. ’egy’
+ -I: képz6 ’valamivel valo ellatottsag’

Az indoeurdpaiba sorolt Nyugat-Eurdpaban beszélt nyelvek is ismerik a megfeleloket, pl.:
angol: with ’-val/-vel” <0 wi v0.: ’egy’
+ -th: v0.: tor. < -dak < -tak
német: mit ’-val/-vel” <« [ mi vo.: ’egy’
+ - ¢: vO.: tor. < -tak

A képzdbdl az angol mar csak a kezdé massalhangzot 6rzi, mégpedig a th-t, amely ejtése szerint
interdentalis zongés spirdns (-), az a hang, amelynek az egyik kozvetlen fejleménye az /- szerepel a
magyar ¢és a torok nyelvek adataiban. A németben a képzd kezdé massalhangzdjaként - szerepel,
amely az eredeti, kiindulé massalhangzo.

Kasgart konyvében sok olyan szdkapcsolat talalhato, amelynek az egyik tagja a bila, pl.:
arnak bila *vjj-jal’ < arnak "jj’ vo.: oszm. parmak ’vjj’
+ bila ’egyiitt, -val, -vel’ — U bi < bir ’egy’
+ -la: képz6 ’valamivel val6 ellatottsag’
A magyarban ezzel szemben ujj-jal, azaz ujj-val hasznalatos. Az ujjval tipusu valtozat ma mar
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csak nyelvjarasi szinten - v0.: csangd nyelvjaras — ismert. Sok esetben hasonulés is tortént, a —val/-
vel v-je hasonult az el6z0 sz6 - amelyhez csatlakozik — végsé massalhangz6jahoz, amelyet szoban
¢s irasban egyarant jelez a nyelvhasznalat, rdaddsul a ragot egybe ejtjiik és irjuk azzal a szoval,

amelyikre vonatkozik.

A —val/-vel eszk0z- és tarshatarozo rag ragos alakulatai koziil a magyar velem, veled, vele,
veliink, veletek, veliik illetve idegen nyelvi megfeleldinek a vizsgalata igen tanulsagos. A velem
szerkezeti felépitése:
magyar: velem < vele —[] v0.: magy. —vel: tarshatarozo rag

+ -m: személyrag E/1. v6.: KaSy. man én’ személyes névmas.

A torokségben a személyes névmas még sok esetben nem alakult 4t személyragga, s a
személyes névmas teljes alakjat hasznaljak, pl.:
man barmas man ’én nem megyek’ <man — U man én’
+ barmas —U bar 'megy’
vO.: csuvas pyr menni, utazni’
magyar pire 'gyere’ (allathivogatd) — U pir
+ -e: felszolitd
mod jele
+ - mas nem’
+ man én’

Ugyancsak a személyes névmast hasznaljak, pl. az angolban, a németben és a szlav
nyelvekben, koztiik az oroszban. Az angolnak ¢s a németnek az a sajatossaga, hogy a személyes
névmast tdrgyesetbe teszi ugyanugy, mint a torok, bar ez utobbindl mas a szérend. Més szdval, az
angol és a német szorendje megegyezik a magyaréval, azonban az angol és a német esetében a
személyes névmas nem alakult at személyragga. Vo.:
angol: with me 'velem’ — [ with ’-val, -vel’

+ me: 1d. *én’ Targy esete.
német: mit mir ’velem’ — [ mit "-val, -vel’
+ mir: tovében a mi ’én’

Az oroszban némileg mas a helyzet, mert a *—val/-vel’, azaz ’egyiitt’ jelentésben az orosz a so
(co) *Bsszes, egész’ jelentésli szot hasznadlja, raadasul eldljaroszoként, amely Osszetartozik az ’egy’
jelentéssel, azonban nem tartalmaz ’valamivel valo ellatottsag’ képzot. Ugyanakkor a
szokapcsolatban a sorrend megegyezik a magyarral, az angollal és a némettel. Vo.:
0rosz: co mHot *velem’

so mnoj [ so ’-val/-vel’, 1d. még ’Osszes, egész’ sej, sego stb.
+ mnoj <mn ~U v0.: tor. man ’én’
+ —oj. Eszkozhatarozo eset ragja

A torok man *én’ eredeti jelentése 'mag’, Osszetartozik a magyar maga névmassal. Igy lehet a
magy. velem szinonimaja a magammal. Ugyanakkor a magammal sz6 felépitésének rendje
megegyezik a torokével, vo.:
magammal [ magam < maga

+ -m: személyrag E/I.
+ -mal < -val (-v > -m hasonulas tortént)

A magyarban a nyomatékossag kedvéért hasznalatos a velem egyiitt forma, ahol —val/-vel
értelemben az egyiitt sz6 szerepel.
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Ami a velem szot - az eszkdz- és tarshatdrozo rag ragos alakulatat - illeti, a TESz tévedett. Az
alapszonak, a —val/-vel-nek az —/-je nem lehet ablativusz rag. Az el6része a ve- pedig nem lehet 6si
orokség sem a finnugor, sem az urali korbol. Az *erd, iziilet’ jelentésli szavakhoz sincs semmi koze.

A grammatikai lexémak egy része — esetiinkben a —val/-vel dnmagaban is képzett szo, ezért nem
primer toldalék - részint olyan 6nallé szavakbol agglutinalddhattak raggé, amelyek maguk is
lehetnek abszolut és relativ szotovek, s hogy melyek ezek az 6nélld szavak, a foldrajzi névi
kutatasokbol megtudhatjuk.

A fent szerepld —m birtokos személyjel eredete azonos a személyragéval, olyan személyes
névmasi eredetli, amely névmasnak a kapcsolatai az azsiai gyokerekig, a szkita-hun nyelvekig
vezetnek. A német és az angol egyezéseknek is az azsiai gyokérbol vald szarmazas a magyarazata.

A —vel hatarozorag ve- része valoban nem mutathatd ki 6nalléan, mert a hangalaki valtozas ez
esetben a szonak nem a kiilonallo €letében tortént. A finnugor kori esetleg az urali kori eredeztetés
feltételezése tobbszorosen megalapozatlan ugyanugy, mint az ’erd €s az iziilet’ jelentésii szavaknak
a hatarozorag alapjaként valo feltételezése. A megoldashoz masik ut vezet.

Szamunkra kiilondsen fontos a magyar nyelv régi, valds kapcsolatainak a megismerése,
amelyhez — s ezt a fentiek is igazoljak - a foldrajzi nevek és tobb nyelv egyiittes vizsgalata segit
hozza. Ennek fényében a magyar velem ¢és tarsai olyan ragos alakulatok, amelyeknek alapjaul a
magyar —vel tarshatarozo rag szolgalt s hozzé a személyes névmasi eredetli személyrag m- jarult. A
torokségben a “velem’ jelentési kifejezésnek a szerkezete részben megegyezik a magyar magammal
sz6 szerkezetével, eltér azonban a magyar velem szerkezetétdl. Meg kell jegyezni, hogy a targyeset
feltételezése (vo.: KaSgarT) — miutan mas szavak esetében nem hasznalnak targyeset ragot — nem
szlikségszer(i, mert a manik lehet a man régibb, teljesebb formaja is, amelyet a ragozott alakok is
igazolnak. Mas szavak esetében ismert a magyarral egyez0 szerkezet is.

Ami a részleteket, a kifejezést felépito elemeket illeti, az *én’ jelentésii szavak valamennyi
emlitett nyelvben kozos gyokertiek. A —val/-vel eredeti jelentése pedig ’egyiitt’, amely az ’egy’
szamnév ¢és a “valamivel valo ellatottsag’ jelentésti képzd valamely alakvaltozatanak osszetételébol
all. Figyelemre mélto, hogy a magyar —val /-vel hangtanilag a csuvas —pala / -pele valtozathoz all
legkozelebb. Ez azt is jelenti, hogy hangtani oldalrél a szokezdot illetden az eldzmény olyan kozos
gyokerl w-, amelybdl egyik irdnyban v-, a masik irdnyban b- lett. A csuvasban a p- keletkezhetett a
b- zongétlenedésével is. Bar az 6torok €s Kasgart nyelve nem hasznalja mindkét — velaris €s
palatélis — hangrendli format, de ismeri az —r-t tartalmazo (vo.: birla, birle) és az -r- nélkiili alakot
1s (vO.: bila, bile). Kasgart a hosszi —a (v0.: bilda) maganhangzoval azt is jelzi, hogy a képz6 egy
teljesebb alakbol egyszerlisddott a hasznalat soran, vo.: -/ < -la@ < -lak / -lan < -lank. Tovdbbmenve,
a magyar nyelv 0rzi a grammatikai lexémanak az eredeti szokezddjét, a ¢-t is az egyiitt szoban: -/ <
-0 < -t. Az - kdzvetlen eldzménye olyan interdentalis zongés spirdns, amely a #-bdl keletkezhetett
akér a zongés —d-n keresztiil, vo.: ko. din *valami mellett 1év0, valamihez tartozo, valamivel ellatott’
jelentésii toldalék; de keletkezhetett akar olyan fél zongés D-bdl is, amely a csuvasban ma is
hasznalatos.

3. Osszegzés
A fenti adatok az eddigiektdl eltérden lattatjak veliink a szotoveket, beleértve az abszolut és a relativ
szotoveket, a toldalékok szerkezeti felépitését, eredetét és a nyelvi kapcsolatokat. Arrdl is szolnak,
hogy a primer ragok eredete megismerhetd s ha a kutatés jo irdnyban halad, egyre tobbet
megtudhatunk roluk. Sajnos, a jelen elfogadott akadémiai tanitas valoban nem sokat tud az
els6dleges ragjaink eredetérél. A TESz allaspontja rendre elfogadhatatlan. Nemcsak valdsziniileg,
hanem bizonyosan 6nallo szavakbol keletkeztek. Az a feltevés, hogy mutatdo névmasokbol
agglutinalodtak raggd, nem allja meg a helyét.

A f6ldrajzi nevekhez pedig mindezeknek koziik van egyrészt azért, mert ott is el6fordulnak a
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fenti lexémak. A kommunikécio nyelvészeti aspektusait egy nyelvben alapvetden hatarozzédk meg az
adott nyelvet hasznalé népnek a valosaghoz, a természethez fiiz0d6 kapcsolatai, az ember €s a
természet viszonyarol szold gondolkodasmodja. Ez a gondolkodasmod pedig arra épiil, hogy az
ember ¢letében a vizforras alapvetden meghatarozo. A helyek elnevezéseiben rendszerint el6fordul
a forras neve. Ertelmezésiik szerint a vizforras nemcsak a folyonak, hanem egyben az életnek a
forrasa, ugyanilyen a mag, a mony, a szem stb., sot az anya s ez mind jelenti az egyet, az elsét, a
teljeset, az egészet s alapul szolgalt szamos elnevezésnek valamilyen hasonlosag alapjan.
Ugyanakkor a grammatikai lexémaknak is az alapja. Errdl részletesen azonban A foldrajzi nevek,
avagy a szkita-hun nyelvek alaktana c. megjelenés alatt all6 3-4. kotetben olvashatunk.

4. Roviditések

csuv. csuvas

E/1. Egyes szam elsd személy
ko. komi

Ld. Lasd

magy. magyar

OT. otorok

pl. példaul

tor. torok

vO.: vesd 0ssze

5. Forrasok, irodalom

BARCZI-BENKO-BERRAR 1967 - BARCZI Géza - BENKO Lorand - BERRAR Jolan 1967 A
magyar nyelv torténete, Tankonyvkiado, Budapest

CZEGLEDI 2006 A szkita-hun nyelv 8storténete. Hangtan. Farkas Lérinc Imre Kiadé Budapest
2006.

CZEGLEDI 2006 A szkita-hun nyelv 3smondatai Farkas Lérinc Imre Kiadé Budapest 2006.

CZEGLEDI 2009 A szkita-hun nyelvek alaktana (megjelenés alatt)

JEGOROV 1964 JEGOROV, V.G. 1964. Etimologicseszkij szlovar csuvasszkovo jaziika

Csebokszari

Kasgar1 Mahmid al- Kasgart: Divan Lugat at-Turk R.B. Szulejmenov Keletkutato Intézet
Oktatasi és Tudomanyos Minisztérium Kazah Koztarsasag. Forditotta és az eldszot irta
Z.-A. Auezova, a szdmutatot irta R. Ermers. Almati ,,Dajk Press” 2005.
Oroszbdl forditotta Czeglédi Katalin 2008 (megjelenés alatt)

LASZLO 1999 LASZLO Gyula Miltunkrél utédainknak Piiski Kiadé Budapest 1999 I-I1.

TESz A magyar nyelv torténeti-etimologiai szotara 1-3. Akadémiai Kiado, Budapest 1970.
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3.5. Nyelvhasznalat és nyelvi eredet a foldrajzi nevekben*

,Lassan altalanossa kezd valni az a felismerés, hogy a mai nyelvcsaladok Osei a jégkorok végén mar
kialakultak, s ekkent a legdsibb szorétegek ilyen tavoli idék ¢letérél vallanak...Szavaink ...
évtizezrek multjat orzik, s ekként egykori miivelddésiink legbecsesebb emlékei.” (LASZLO 1999:7-
22)

1. Bevezetés.

Az els6 foldrajzi nevek tobb ezer évvel ezeldtt keletkezhettek. A szdbeli €s az irasbeli
nyelvhasznalat kozel egyidds lehet. A f6ldrajzi helyek elnevezése a mai napig is tart, ugyanakkor a
mar névvel bir6 helynek legtobbszor nem adtak 0j nevet, hanem egy késébbi korban vagy ugyanaz
— az els6 névado - a nép hasznalta, vagy annak az utdda, utddai. Olykor a teriiletre idegenbdl jott
nép vette at a mar meglévo nevet, amelyet a sajat nyelvéhez igazitott. Ez azt is jelenti, hogy vagy
valtozatlanul, vagy csak némi valtoztatassal, gyakran kiegészitve haszndlja az 0j lakd a nevet.
Eléfordult, hogy 0j nevet adtak a helynek, igy legalabb két valtozat, tobbnyelvii lakossag esetében
tobb valtozat van forgalomban. Ezeknek a neveknek a nyelvi eredete lehet ugyanaz vagy
kiilonbozd. A nyelvi hasznalat figyelembe vétele segit a nyelvi eredet helyes magyarazataban,
illetve feldolgozasat is igényli.

Jelen dolgozatban néhany egytagu, egyszert, toldalékolatlan és toldalékolt szobodl allo foldrajzi
néven keresztiil mutatok be a nyelvhasznalat és a nyelvi eredet kérdései koziil néhanyat.

2. Egyszerii szobol allé foldrajzi nevek:
Az idetartoz6 foldrajzi nevek koziil minddssze harom tétipusra, a tVk(V), tVn(V) és a tVnkV)
valtozatokra hozok példakat.

2.1. tVK(V) hangtani felépitésiiek:

Akkolo t. TB.21.: bask. Akkolo or. Akkolo Zil., az or. Tok jobboldali mellékfolyoja.

<or. Tok% § nemor. Tok3 § vo.: csuv. tak 'onteni, kidnteni', MK, ujg., kirg., kazak, azerb., alt.,
hak., tuv., kum., k.kalp. 10k, tizb. tuk, tat., bask. tik, AFT, oszm, tiirckm. dék, jak. tox 'Onteni,
kionteni, kiszorni'. (JEGOROV 1964), or. tok ’1. folyam, folyd’ < *tekti (1d. te¢’)(SIS,
HADROVICS-GALDI 1951). < *tekti § § tek + -ti: fonévi igenév képzo.

Az orosz tok szonak tovabbi jelentései vannak, amelyeknek szambavétele hozzasegit a névnek
alapul szolgald sz6 megvalasztasdhoz. V6. még orosz tok ’széri, szériiskert’ < ’folyam, folyas’ >
*futas®® > ’a 10 mozgésa az Orlés idején’ > “hely, ahol 6rolnek a 16 segitségével’ (SIS), tok:
hangutanzé sz6 (vadaszkifejezés) tok-tok (SIS), tok *diirgés, parzas (helye)’ (HADROVICS-GALDI
1951)

Az oroszban vannak képzett szavak, amelyeknek a tove Osszetartozik valamilyen jelentésszalon
a Tok folyoneviinkkel, pl.: tokovat’’diirog, parzik (fajdkakas)’ (SIS) < tok ’ or. —ova-: folyamatos
igeképzd + -t fonévi igenévképzo), tokar’ *esztergalyos’, i § tok- + -ar’: képzd. (SIS) < toka +
-r ¥ foglalkozasnév képzd, that’ sz6’ (SIS) < tka + -t’: f6névi igenévképzo, than’ ’szovet’ (SIS) <
tha + -n’: képzd, thaé *takacs, szovOémunkas’ (SIS) < tka + -¢*: foglalkozasnév képzd, thknut’

A Volga-Ural vidéke foldrajzi neveibdl kiindulva végeztem ilyen vizsgalatokat.

A szonak egyik alakvaltozata, fejleménye az or. beg ’futds’ szd, vo.: or. bégat’ futni’, 1d. még litvan begti *futni’,
lett bégt *futni’, hindi, bengali bhdg *futni’...(SIS) < vo.: or. bégat’ § bega + -ti: fonévi igenévképzo.

Tobb szoban és nyelvben is ismert, vO.: magy. fandr, ang. teacher ua.’. A rendszer azt igazolja, hogy ezek a képzok
nem maganhangzo kezdetlek.

A —cs mint nomen agentis képzd ismert a magyarban a takdcs (< taka + -cs) ’szovomunkas’ kdzszoban és a Takdcs
csaladnévben, de tovabbi szavakban is, pl.: dcs, dlcs, amelyeknek a parhuzamai kimutathatok a torok nyelvekben.

46
47

48
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"beleszur, beledof, beledug’ (SIS) < tk + -n(u): képzo + -¢*: fénévi igenévképzo.

Az els6 kérdés, vajon milyen szélon kapcsolodhatnak ezek a szavak a 7ok folyonévhez. Miutan a
kutatasaim eredményeképpen kideriilt, hogy az emberi nyelv legels6 megnevezése az élet legelsd és
legfontosabb feltételére, a vizre vonatkozhatott, természetes, ha a viz eredeti komplex
jelentéstartalmabdl indulunk ki a szokincs vizsgalatakor. E jelentéstartalom kezdetben magaban
foglalta a viz 6sszes tulajdonsagat. Id6vel az egyes tulajdonsadgok 6nallo életre keltek, és a
természeti valamint a tdrsadalmi kdrnyezet hasonld 1ényeges tulajdonsagu elemeire ratapadtak s a
tovabbiakban mar ezek is viselték az elnevezést. Igy a fenti szavak k6zos gyokérbol vald
szarmaztatasa a hangtani és alaktani igazolas mellett érthetévé valik.

Eppen a sz6t6 (tVk) Gsiségére tekintettel, a végsd eredetnek a megéllapitasahoz szélesebb korii
vizsgélatokra van sziikség. Nem fogadhato el, feliilvizsgalatra szorulnak mind a SIS, mind a TESz
megallapitasai szamos esetben. Igy pl. az orosz tkac elemeire bontasaval nem értek egyet, tovabba
azzal sem, hogy a magyar fakdcs szlav eredetli. Szemmel lathatéan mar azt sem vették figyelembe a
szocikk iroi, hogy a —¢: nomen agentis képz0 a szlav nyelvekben nem lehet eredeti, hanem csak
atvétel. SOt, a nyelvi rendszer szerint a sz6t6 sem. A szlav nyelvek fejlodéstorténetérdl tantiskodik
ugyanakkor szamos példa, koztiik, pl. az orosz mar nem ejti a sz6 tovében eredetileg megvolt
maganhangzot. Ennek a jelenségnek a magyarazatat csak akkor taldljuk meg, ha a szubsztratum
nyelvi jelenségeket tartalmazo neveket és a szlav nyelvi hasznalata formékat dsszehasonlito
vizsgalatnak vetjiik ala.

Tovabba az is lathato, hogy a Tok folyonévvel 0sszetartozd szavak illetve szotovek Eurdzsia-
szerte ismertek. A név illetve a neki alapul szolgalt kozsz6 megtalaldsdhoz, megfejtéséhez
figyelembe kell venni ezt a tényt is mindamellett, hogy minden egyes név tartalmaz egyedi
jellemzdket is. Ehhez pedig tovabbi adatok vizsgélata sziikséges. Az egyértelmi, hogy a fenti 7ok
folyonéyv illetdleg a kozszok tove szorosan Osszetartozik, kozos gydkerli. Ezen a ponton azonban
nem allhatunk meg akkor, amikor keressiik a 7ok folyonévnek alapul szolgalt szot. Az a tény, hogy a
folyonév ma az orosz nyelv hasznélataban ismert az adataink szerint, korantsem jelenti azt, hogy a
folyot az orosz nyelvet beszéldk nevezték el, s a szot a sajat maguk teremtette sajat nyelviikbol
vették.

Ahhoz, hogy minél kozelebb jussunk az igazsaghoz, szamolni kell azzal a tudomanyos
allasfoglalassal, hogy az dsszlav nyelv az i.sz. 400-as években alakult ki valahol Kelet-Europaban, a
mai ukran teriileten. A jelen ismeretek szerint északnyugati irdnybdl jott ide egy nép, népcsoport,
amelyik ezen a szubsztratum teriileten valt szlavva. Ez azt is jelenti, hogy a szlavok kultarajukban,
nyelviikben egy Nyugat-Eurépa fel6l Eszakra vonul6, majd onnan déli, dél-keleti iranyba vandorl6
nép a kultirdjaban, nyelvében az egyik szalat hozta, a masik szélat pedig a helyi lakosoktol vette at,
tehat ez utobbi szal szubsztratum eredetii. A kérdésekre a valasz megtaldlasat neheziti az a tény,
hogy a két szal olykor lathatoan k6zos gyokert. Ez azt is jelenti, hogy a szlav nyelvek
kulcsfontossagu, ha ugy tetszik, kozvetitd, egyben megdrzd szerepet toltenek be sok esetben.
Mindenesetre a szlav nyelveknek az egyik keleti csoportja az orosz, amely az Ural nyugati
oldaldhoz kdzel es6 részekre viszonylag igen késon jutott el.

Segit a kutatasban az is, hogy a fenti neveknek vannak foldrajzi névi parhuzamai, amelyek
hangtanilag a 7ok alakvaltozatai, kdzszoi jelentésiikben Osszetartoznak, kozos gyokerliek. Ahhoz
azonban, hogy a névado nép nyelvét megallapitsuk, azaz, a név nyelvi eredetét megfejtsiik, mind a
tulajdonnévi, mind a k6zsz6i parhuzamokat szamba kell venni. Ez a munka pedig azért is fontos,
mert olyan szotdvel, tdszoval, gydkszdoval van dolgunk, amely igen régen, a nyelv sziiletése idején,
a nyelv kialakulasanak korai szakaszaban keletkezhetett. V6. még:

Tékdi h. TB.151.: bask. Tdkd or. Takino Mecetl., falu neve, vo.: bask. Tdkd személynév. < bask.
Tiki 3 § bask. Tikd személynév, or. Takino < Taka (5 § 1. szubsztratum eredetii név 2. bask.
Tékd) + or. —in: birtokos melléknévképzd + or. —o.

Elvileg az orosz Taka forma lehet a baskir Tdkd 4tvétele hanghelyettesitéssel, de lehet egy Taka

atvétele valamely mas nyelvi hasznélatbdl. E részletkérdést helyi vizsgalatokkal tisztazni lehet,
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azonban az eredmény az alakvaltozatok Osszetartozasat nem kérddjelezheti meg. Ugyanakkor
tovabbi valtozatok segitik vagy akadalyozzak a kutatast, olyanok, amelyekben vagy a —k-, vagy a
-t- valamilyen fejleménye szerepel, pl.:

Tiibd h. TB.147.: bask. Tiibi* or. Tubinskij Bajm., falu neve. < bask. Tiibi § § bask. tiibi *halom,
domb’, or. Tubinskij < Tuba (5 § 1.bask. Tiibd 2. nem or. Tuba, 3. bask. tiibd”’ *felsé’, tiibin
*als®’, tiibdnge® *alsd’) + or. —in: birtokos melléknévképzd + or. —sk-: vonatkozo melléknévképz6 +
or. —ij: melléknévképzo.

Tiibii h. TB.147.: bask. Tiibé or. T’uba Nuriman., falu neve. < bask. Tiibi 3 § bask. tibé *halom,
domb’, or. T'uba 5 § bask. Tiibd.

A —k- > -y->-w- > -b-¢és a -t- > -0- > -w- > -b- véltozésra szamos példa talalhat6 a foldrajzi
nevek kozott. (CZEGLEDI 2006) A széleskorii vizsgalatok azt igazoljak, hogy a Tiibd esetében a
-b- az eredeti -¢- fejleménye s 0sszetartozik a magy. domb szdval is. Ugyanakkor a fenti nevekkel
kapcsolatos szamos, a magyarban ismert csaladnév is, pl.:

2.1.1. Csaladnevek:
Magyar™:
Tdkai csn. 3 § magy. Také hn. Gyor m. + -i: melléknévképzé’, Tege, Teke csn. 3 §  magy. Tege,

Teke vilagi személynév, Tekei csn. 5 § magy. Teke hn. Kolozs m. + -i: melléknévképzd’, Teki csn.

7 § magy. Tek hn. Bacs m. + -i: melléknévképzd’, Tik 1d. Tyik csn. 5 § magy. tyik, tik ’egy fajta
haziszarnyas’, ...régen ’tyuk is, kakas is’, Tok csn. 5 § magy. tok *porcos vazu, ivaskor a folyokba

vandorlo tengeri hal’, Toka csn.  § magy. Toka, Tuka vilagi személynév, Tok csn. 5 3 magy.

Tok vilagi személynév, Téke csn. i § magy. t6ke *fatorzs, tusko, sz616tdke’, Toki csn. 5 3 magy.

Tk hn. Pest m. + -i: melléknévképzd’, Téki csn. 3 § magy. T6k hn. Doboka m. + -i:

melléknévképzd’, Tokd csn. 5 § magy. TokS vilagi szn., Tuba csn. 5 § magy. tuba 1. ’galamb’,
2. ’trombita, kiirt’, Duka csn. 5 § magy. Duka vilagi szn., Dukai csn. 23 magy. Duka hn. Pest,
Vas m. + -i: melléknévképzd’, Takdcs csn. 5 § magy. takdcs szdvéssel foglalkozé iparos’.
(KAZMER 1993) < Takd® + -cs: foglalkozasnév képzé.

A csaladnevek érdekessége, hogy egyik résziiket tulajdonnévi (vilagi személynévi vagy
helynévi), masik résziiket kozszoi eredetlinek tartjak. Az alapul szolgélo nevek, szavak
megvalasztdsa nem minden esetben helyeselhetd, amelyet a széleskorii vizsgalataim tdmasztanak
ala. A valaszték joval bévebb, mint amennyit a cikkirok figyelembe vettek. Az idetartozé kézszok
koziil a megfeleldt csak sokrétii, sok szempontu tanulmanyozas utan valaszthatjuk ki. Ehhez pedig
nem nélkiilozhetjiik a k6zszo1 példakat az altéji, urali és az indoeurdpai csaladba sorolt nyelvekbdl,
¢s kiilon a magyar nyelvbdl, amelyek kotddnek a viznévhez annak szamos tulajdonsaga révén,
koztiik a viz hangja, alakja, mozgasa, munkaja, tevékenysége, funkcidja, mindsége, hianya stb.
alapjan. Ezért azokat a nyelvi el6fordulds mellett jelentésiik szerint is csoportositottam, pl.:

2.1.2. Kozszok a magyar nyelvben:

2.1.2.1. Hangutanzo:

tik-tak: ’az Ora ketyegése’. Német eredetli, vo.: ném. Ticktack, *az ora ketyegése’, hangutdnzd
$70....or. tik-tak *kegyegés’. (TESz)

tikog *fuldokolva kohog, (kutya) csahol, vihog, zokog’. Hangutanz6 eredetii...(TESz)
2.1.2.2. Alak, forma:

tok ’2. burok, tarto, 2. porcos vazu, ivaskor a folyokba vandorld tengeri hal, stb.” Ismeretlen
eredetll. ...V0.: 6szerb. (TESz)

49

Vo.. magy. 1. domb 2. t6, tév-, téke, tonk, ténko.

A szoval Osszetartozik az ang. top ’felsd’.

V6.: magy. topanka ’kis cip6, noi cip6’.

Személynevek ismertek mas nyelvekben is, pl. bask. 7dkd stb.
Csak a szot6 (Taka) tartozik 6ssze a fenti tulajdonnevekkel.
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téka ’az a hely, ahol tartanak valamit, az, amiben tartanak valamit, 1ada, fidk, szekrény, stb. ’ Latin
eredetll, vo.: lat. theca *boritd, tok, hiively’, ...ol. teca ’tok’. (TESz)

teke ’gdmb, golyd’...Bizonytalan eredetii. (TESz)

toka ’az alla alatt kidomborodé vagy lelogd zsirparna, tyakfélék all alatt levd borreddje, also taré;’.
Szlav eredetli, vo.: 6e. szlav tukw *hdj’, blg. tuk zsir’, zsircsepp (a levesen) ...cseh, szlk., or. fuk
"zsir, haj” (TESz)

tok *kuszo indaju, toleséres viragu novény, ill. ennek termése, herezacsko herével egyiitt, , ostoba,
tokkeliitott ember, a magyar és a német kartya egyik szine’...Szlav, kozelebbrdl déli szlav eredetl,
vO.: blg. tikva ’tok, mint novény, tokfej, tokfilko, buta ember’, ...szln. tikva *tok, mint novény’, ,
cseh tykev ’ua.’...or. tykva *tok, mint névény’ . (TESz)

diko "kezdetleges agyféle’. Ismeretlen eredetii. (TESz)

doka *r6vid, dolmanyszerti meleg kabat, egybeszabott kislany- vagy meleg ruha’. Ismeretlen
eredetll szocsalad. Vo.: lat. toga ’lepelszert, vallra vetett lepelszerti ruha’. (TESz)

dako ’a biliardgolyo 106késére hasznalt rud, himvesszd’. Ausztriai német eredetli. (TESz)

Eleink gondolkodésaban a viz lakohelye a mélyedés, godor, arok, meder — ez esetben a tok -
ellentettje a dudor (v6.: OT. tog *hegy’) Gsszetartoznak, elnevezésiik is rokon. A diké nemcsak a
viznek, masnak is lehet az dgya. Az alak és funkcid kapcsan masra is ratapadt ez a sz6. Vannak
szavak, amelyek ugyanabban a nyelvben tobb jelentést is megdriztek az eredeti komplex
jelentéstartalombol, ezért azokra tekintettel kell lenni a vizsgalat folyaman. A *burok, tartd’
jelentésti tok eleinte a viz tartdjara, a gddorre vonatkozott. Ugyanakkor a hal a vandorlés és a
termékenyitéssel kapcsolatos tevékenysége kapcsan kaphatta meg a fok elnevezést. A dako mint rad
eredendden nem mas mint valamilyen névényi szar, ez pedig a folyé mintajara nétt, alakult ki
Oseink gondolkodasa szerint. Kialakuldsaban, formajaban és funkcidjaban koze van a
megtermékenyitésben részt vevd szervhez, - hasonloan miikodik a biliardgolyd 16késére hasznalt
rad is - ezért az elnevezést megkapta.

A doka és a toga alakja, forméja révén tartozik Ossze.

2.1.2.3. Mindéség, azaz teljesség vagy hiany:

tok- v0.: tokrészeg, tokjozan, tokmindegy...(TESz) < V0.: tokéletes. A tok jelentése ’teljes, egész’
lehetett.

toke kivagott fa torzse, kiilonféle munkafolyamatok végzéséhez hasznélatos tusko, sz6l6tdke,
novényeknek a fold alatti része, t6, méhkas, faragatlan, durva ember, sz6td, pénzalap, kamatozo
pénzdsszeg, vagyon, (kisebb) allatcsoport, tomeg, kapitalizmus, tékésréce’.

Szarmazékszo. (TESz)

tonk *fatorzs egy darabja, fatuskd, a gomba szara, névényszar, torzs, csdd, anyagi 6sszeomlas,
bukas, alap’, tonko, tiinke, tonke, tenko, tiinko, toke, tusko. A szdcsalad tagja fejlemények. (TESz)
tokél *megtesz, végrehajt, megerdsit, teljessé, egéssze, éppé tesz, meggyogyit, (id6) betelik,
elmulik, elhataroz, késztet, buzdit, kinoz’...A szdcsalad tagjai szarmazékszavak. (TESz)

Minthogy a teljesség stiritve a forrasban, a magban, az alapban, a kiinduldsi formaban talalhatd
meg, ezért az nemcsak tokéletes, hanem alapja is mindeneknek. Nemcsak a foldrajzi nevekben,
hanem a kozszokban is gyakori a beldle képzett forma. Semmi nem igazolja azt, hogy a toldalékolt
alakokbol elvonassal keletkezett a t0sz0, pl. a t6k forma a tokélybol vagy a tokéletesbol, mint
ahogyan a TESz allitja.
tikkad ’ember, allat szomjusagtol ellankad, elfarad’, csillapul, aldbbhagy, (ndvény) szarazsagtol,
héségtol kipusztul, kiég, fullad’. Hangutanzo eredetil.... (TESz)

Mikozben a viz — kiilonos tekintettel a forrasvizre — az erdt, egészséget, a gyogyulast, az életben
maradast stb. nytjtja, viz hianya faradtsighoz, pusztulashoz vezet. (vé.: CZEGLEDI 2004)

2.1.2.4. Cselekvés:
A viz munkdjaval — mikdzben a medrét alakitja — sokféle tevékenység jar egyiitt. A foldet sztrja,
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vagja, 10ki, nyomja, ugyanakkor tomi, bedugja a vajt iiregeket. Ez a tevékenység egyrészt a
termékenység korébe tartozd nemzésre is jellemz8,*masrészt utal arra, hogyan szovodik, alakul az
¢let (ndvényé, allaté, emberé) és hogyan jonnek 1étre bizonyos készitmények (anyag, szovet) a folyod
mintdjara, pl. a 77 segitségével. Az eszkdznek €s a cselekvésnek elsd 1€pésben ugyanaz volt a neve,
amelyet ma is Oriznek a nomen-verbumok. Nem véletlen, hogy ilyen jelentésben is fennmaradtak a
szavak toldalékolatlan forméban, pl.:

tovik *belesiipped, beletapad, belerdgzddik, beleszurodik, belefurddik, behatol, rogzit, bevés, szir’.
Osi 6rokség a finnugor korbol, vo.: vog. tiy-, ...tay- *szur, 16k, nyom’, tayi *tom, dug’,...votj. tuj-,
tiij- dug, bedug, betol’...(TESz)

dug *valamibe, valaminek a belsejébe tesz, titokban ad, (allatot) tom’...Osi 6rokség a finnugor
korbdl. Vo.: ...finn tunkea nyom, benyom, nyomul, hatol’, észt tungima ’uva.’. (TESz)
Toldalékoltan, pl.:

toked ’akad, litkozik valamibe, furodik valamibe, belekot valamibe, tiiz, siit (a nap)’, tokeszt *fur,
szur, akaszt, valamibe’. A szocsalad tagjai szdrmazékszavak. Alapszavuk a tovik igével azonos.
(TESz)

takacs *szovéssel foglalkozo iparos szovomunkads’. Szlav eredetdi, vo.: blg. tvkdc,.. takac, szin. tkac,
szlk. tkac, or. tkac¢ *szovOomunkas, takacs’. (TESz)

2.1.3. Kozszoi parhuzamok az urali nyelvekben:
A urdli, altdji és indoeuropai nyelvekhez sorolt nyelvekben ez a csoportositas ugyanigy
elvégezhetd. Vo.:

2.1.3.1. Finn:

taka *mog, hatulsé rész v. tér, valami mogott valo tér, hatulsod’, tikka ’karo, rad, pézna’, tokka
’csomo, nyalab, koteg, csomag’, tukko ’nyalab, koteg, csomd’, tukka ’listok, haj’, teke- ’tenni,
csinalni, késziteni’, teko ’csinalas, készités, tevés, tett, tétemény’, tikkaa-, tikata *kotni (harisnyat),
himezni, himet varrni, kivarrni’, tukkee-, ...tuketa *bedugni, betomni’, tukko-, tukota, tukki-
“bedugni, betomni’, tykki-, tykkd- "kopogni, dobogni’, tokkdid-, tokdtd- °16kni, taszitani, dofni,
tomni’. (SZINNYEI 1884)

2.1.3.2. Komi:

tak ’er0s’, man. tak ’erds’, tug ’ecset, fiirt, bojt, rojt, vége, teteje, felsdrésze, vége valaminek’, vo.:
finn tinkd °vég, gyokérke’, szamojéd dagge?, man. fonga *pata’, magy. tag ’testrész’. (LY TKIN —
GULJAJEV 1999)

2.1.3.3. Udmurt:
taka, taga *kos’, tug ’bojt, rojt” (MUNKACSI 1990)

Az urali nyelvekben ismert — névszok és igék - tészavak illetve a képzetteknek a tovei kiilonb6zo
jelentésszalakon kapcsolodnak egymashoz.>

2.1.4. Kozszoi parhuzamok az altaji nyelvekben:
2.1.4.1. Csuvas:
taka™ *Kos, iirit’, ... MK., tikd, kirg., kazah, k.kalp., nog., kum. feke *bakkecske’, ojr. teke "k&

> Eleink gondolkodaséban, pl. a Nap sugara is megtermékenyitd szerepet jatszott, jatszik, amikor a jeget, havat

megolvasztja. Ennek kovetkeztében a viz hatalmasra duzzad, dagad, mignem egyszer csak telitddik, kifakad,
kiszakad valahol és elindul a viz, hengeriilve fut, folyova valik. Ez maga a sziiletés. Allovizb6l - amelyre tobbek
kozott jellemzo a csend, a nyugalom is — folyo, azaz csorgd, él6 viz lett. A hegy is hasonlo okok miatt valt dudorra.
Nem véletlen, hogy vannak kultirak, ahol a hegy olyan, mint az aldott allapotban 1év6 anya s a megtermékenyito a
Nap. A Fold tehat ndi, a Nap férfi természetii.

Részletes bemutatasara masutt keritek sort.

V6.: magy. bak ’kos, bizonyos allatok himje, kecskebak, egy fajta allvany, glizs, hurok, egy fajta tornaszer’. (TESz)
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bak(kecske), tuv. dege *vad bakkecske,...mong. fex ’vad, hegyi kecske’, burj.mong. texe, kalm. tek
"bakkecske’. (JEGOROV 1964)

tak *onteni, kionteni’, MK., ujg., kirg., kazah, azerb., alt., hakasz, tuv., kum., k.kalp., 6k, tizb. tuk,
tat., bask. tiik, oszm., tiirkm. dok, jak. tox *6nteni, kionteni’. (JEGOROV 1964)

ték *madartoll, haziallatok szdre, sz0r a testen’, ...ojr., hakasz #ik ’sz6r’, kirg., kazah tik *sz0r a
testen’, ujg. titk *sz0Or, pehely’”, lizb. tuk *haj, pehely’, jak. #iii pehely’, tuv. diik *sz6r’, tuv., hakasz
crig *madartoll’. (JEGOROV 1964)

ték *csendesen, zajtalanul, nyugodtan, békésen’, MK dik, ... XII-XII. sz. tik, MNX, kirg., oszm. fek,
izb. tuk, tok ’csendesen, nyugodtan, békésen’, tiirkm. dek *csendes, békés, csendesen, békésen’, tat.
tik: tik tor! *hallgass’, tik utyr ’iilj békésen’, bask. tik *nyugodtan’, MNX ek mozdulatlanul’.
(JEGOROV 1964)

ték *érinteni, megfogni, hozzanyulni, zavarni, nyugtalanitani, meginditani, megragadni, 16kdosni,
bokddsni, taszitani, biztatni, serkenteni, bujtatni, bujtogatni, feloklelni, bokni, dofni’, ujg. feg,
tiirkm., oszm. deg, 1izb. teg, alt., kazah tij, MNX tek, bask. tej *érinteni, megérinteni’, bask. toke
*feloklelni, bokni, dofni’, vo.: mar. fiik(as) ’érinteni, meginditani, feloklelni...”, #iko™ *szarv’.
(JEGOROV 1964)

A torok nyelvi adatok sok mas mellett arra is figyelmeztetnek, hogy nélkiiliik szamos orosz sz6
etimologidja nem irhatdé meg. A torok orosz nyelvi kapcsolatok vizsgalata deritett fényt arra, pl.
hogy az or. tixij ’csendes’ sz6 elézménye a tat. tik volt. A csuvasban is vannak szavak, ahol a —k mar
tovabb valtozott fejleménye talalhatd, &m vannak torok nyelvek, amelyekben a —k zongés valtozata
hasznalatos, pl.:
tu, titv *hegy, halom, kiemelkedés’, OT., ujg., hakasz tag, oszm., azerb. dag, tiirkm., tuv. dag, iizb.
tog, kirg. too (dial. fov), nog., kumiik, karaim tav, ojr. tuu, kazah, k. kalp., karacs., tat., bask. tau
’hegy’,...mong. tabagan, dabaa "hegy, (hegy)szoros, hagd’. (JEGOROV 1964)
tu, tdv sziilni, sziiletni, csindlni, 1étrehozni, alkotni, hozni, tojast elhelyezni’, OT.. ..tog ’szilni,
sziiletni’, ...oszm. dog, azerb., tiitkm. dog, ...nog. tuv, tat. fu ’sziiletni’, ...azerb. dog, ujg., iizb. tug,
k.kalp., alt. fu, kirg., kazah tuu ’sziilni’, hakasz fug *'megborjazni’,...néhany nyelvben ’tojast rakni’,
*felkelni (nap)’ jelentése ismert, v0.: mong. togurbi ’sziilni’. (JEGOROV 1964)
tux *kimenni, feljonni (nap),...OT. tog *felemelkedni, feljénni (nap), azerb., oszm. dog, tiirkm. dog
“felemelkedni, feljonni’...ujg. ¢ik, oszm., tat. ¢yk, azerb. ¢yx, kazah, nog. vk, bask. syk "ua.’ ...
(JEGOROV 1964)

A fenti harom sz¢6 alapvetden a ’hegy, halom, kiemelkedés’, a 5ziilni, sziiletni, csinélni,
létrehozni, alkotni, hozni, tojast elhelyezni’ és a "kimenni (viz), feljonni (nap)’ jelentése a "teremtés’
szélon tartozik Ossze.

2.1.4.2. Baskir:

tithiin ’alsd’, titbdnge ’alsd’ (BRS 1958). Mindkét baskir valtozat a magyar 16, tov-, toke, tonko
formaknak rokona és az ’alap’ jelentésen keresztiil tartozik a vizsgalt szocsaladba. A hangtani
megfelelés vizsgalatakor figyelembe kell venni a -¢- €s a -k- fejleményeit, amelyben a szénak az
elemeire bontasa segit, vo.: bask. #i-: abaszolut szo6to + -bdn: képz0, tii-: abszolut szotd + -bdnge:
képzo.

tigdrdk *kerek’ (BRS 1958) < tiind- + -rdk.

A baskir "kerek’ jelentésii szonak a magyarban ismert az igei, pl. a teker (teke + -r) formdja, de
idetartozik a fonévi szekeér (szeké + -r) is, amelynek a ’kerek’ jelentése korabban a kerékre
vonatkozott. Mindezek figyelembe vétele nélkiil nem irhatd meg, pl. a magyar szekér szo6
etimolégiaja. (v6.: CZEGLEDI 2001)

Ez utdbbi az alakja miatt tartozik ide.
A sz6 (pehe + -Iy) tove a pehe Osszetartozik a magyar pihe, az or. pux ’pehely’ stb. szoval.
Az oroszban ismert rog ’szarv’ (v0.: rogatyj skot ’szarvas marha’) ennek fejleménye.
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2.1.5. Kozszoi parhuzamok az indoeurdpai nyelvekben:

2.1.5.1. Orosz:

te¢’, teku < tek + -ti: f0névi igenév képz0. Vo.: litv. teketi *folyni, futni’, 6ind. takati, tykat’
“beleszur, -bok, -dof,’. < tyka + -t’: fonévi igenév képzd. (SIS) Ezeknek a szavaknak a vizsgalata
azért is fontos, mert a kutatd szamara egyértelmiivé valik, hogy pl. a k > ¢ véltozas a szlav
nyelvekben jellemzd, a foldrajzi nevekben is csak a szlav nyelvi haszndlatiakban mutatkozik.

2.1.5.2. Angol:
take *fog, vesz, tesz stb.” (ORSZAGH 1981)

2.1.5.3. Latin:
tego ’befed, beborit, eltakar, elrejt stb.’, toga toga’ (a rGmaiak nemzeti ruhdja, a békés, polgari élet
jelképe)... (GYORKOSY 1986)

A fenti példak csak jelzés értékiiek, hangtani, alaktani és jelentéstani dsszetartozasuk azonban
egyértelmil. Az angol take és a magyar fog egymasnak olyan alakvaltozatai, ahol az angol 6rzi az
Osibb format. A latin fego a magyar dug szoval van kozelebbi kapcsolatban.

2.2.tVn(V) / dVn(V) hangtani felépitésii foldrajzi nevek:

A Tok, Tdkd f6ldrajzi neveknek tovabbi idetartozo parhuzamos alakvaltozatai vannak, pl.:

Duna Eurdpa masodik legnagyobb folyojanak az elnevezése is, hiszen az ie. danu- folyd’, osz. don
"viz, folyd’ jelentésii. (KISS 1980)

Tun f. ASm.XIV.132: csuv. Tun or. Don, foly6 neve, NAP:-, Ar.:-, KISS 1980.: Don *foly6 a
Szovjetinioban’...Az or. Don atvétele. Ez irani eredetii, vo.: av. danu- *folyd, aradat’, osz. don ’viz,
foly6’. < csuv. Tun < tuvan or. Don.

D'ina f. SW.165b.: ko. D"vina or. Dvina, foly6, KISS 1980.: Dvina *a Rigai-6bolbe torkollé folyo,
...6si indoeurdpai folyonév, s az ie. *dheu”- *fut, folyik’ t6 szarmazéka.

<ko.D'ina i § or. Dvina} § nem orosz *Divine.

Tévenek sucé d. ASm.XV.14.: csuv. Tévenek sucé, patak hajlatanak a neve csuv. Malti Antavas”
telepiilés mellett, NAP:-, Ar.:-. < csuv. Tévenek: folyé neve (<Téve 5 § vO.: csuv. téve *csomo,
bog’ + -nek: *’Valamihez tartozo, valamivel ellatott>® + sucé 3 8 csuv. sut *halom, hajlat’ + csuv.
—e. birtokos személyjel.

A csuv. Tévenek név azért is értékes, mert igazolja, hogy az —n valamikor nem szovégi helyzetii
volt, valdjaban a név masodik elemének a kezdé massalhangzoja. Az idetartozo6 viznevek vizsgalata
azért is fontos, mert lehetdséget nyd;t Eurdpa legnagyobb folydja nevének, a Dundnak a
kortltekintobb magyarazatara.

Vannak nevek, amelyekben az -5 és az —m- jelzik az —nk- elézményt, pl.:

Tan h. TB.138.: bask. Tay or. Tan Blagovar., Saran. falu neve. < bask. Tuy 5 § bask. tan hajnal’,
or. Tan i § bask. Tay.
Timerdik h. TB.142.: bask. Timerdk or. Timir ‘akovo Mecetl., falu neve. < bask. Timerdk < Time +

-riik, or. Timir 'akovo 5 8 bask. Timerdk + or. -ov: birtokos melléknévképzd + or. —o.

2.2.1. Csaladnevek:
Magyar.
A vizsgalt sz6 csaladjaba t- és d- kezdetliek egyarant beletartoznak, amelyek ismertek és
9

hasznalatosak a magyarban, pl.: Tana csn. § 3 magy. Tana vilagi személynév, Tanai csn. 5 §

magy. Tana hn. Vas m. + -i: melléknévképzd, Tanyi csn. 5 § magy. Tany hn. Komarom m. + -i:

melléknévképzd, Tene csn. 5 § magy. Tene vilagi személynév, Tonya, Tunya 5 3 magy. tonya,
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Vo6.: magy. jo *folyo’.
V6.: magy. —nak, -nek rag.
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tunya ’lusta, lomha, esetlen, tétlen, gyava’, Dani csn. 5 § magy. Dani, Danyi, Ddni, Danyi 1.

becézénév 2. Dany, Ddan hn. Pest, Kiikiilld m. + -i: melléknévképzd’, Dene csn. 5 3 magy. Dene
becéznév, Don csn. 5 3 magy. Don becézénév, Dona csn. 5 3 magy. Dona becézénév, Duna

csn. 5 8 magy. Duna viznév, Dunai csn. 5 § magy. Duna viznév + -i: melléknévképzo.

(KAZMER 1993)
2.2.2. A kdzszoknak hatalmas csaladja tartozik ide.®

2.3. tVnk(V) hangtani felépitésiiek:

A TVk (Tok) és a TVn (Tun/Don) hangtani felépitésii nevek 0sszetartozasat igazoljak azok az
adatok is, ahol mindkét szovégi massalhangzo — a k és az n - megvan. Ez utdbbiak a TVnk, TVnkV
szerkezetli nevek kozé tartoznak. Az —nk massalhangzé kapcsolat egyarant elézménye a —k-nak és
az —n-nek. Az idetartoz6 nevek onmagukban ritkan fordulnak eld a foldrajzi névi adatim sordban,
gyakoribbak dsszetétel tagjaként (vO.: csuv. Tenkav, Tinkkav, tunka, tonka, tenki, tenke, tenke, tinke,
or. Ten'ki, denga, tinka, tanka,).**

2.3.1. A magyarban ismert csaladnévként:
Tanka csn. § 3 magy. Tanka, Tonka becéz6név, Tanké csn. 5 § magy. Tanké becézénév, Tenke
csn. i § magy. Tenke vilagi személynév, Tinka, Timka 5 § magy. Tinka, Timka becézénéy,

Dongd csn. 5 § magy. dongd, dengd *tompa, mély hangon beszélé” (KAZMER 1993)

2.3.2. Kozszok:

A magyarban és a harom nyelvcsalad (urdli, altdji, indoeurdpai) nyelveiben egyarant
hasznalatosak olyan jelentésekben, amelyek valamilyen szalon sszetartoznak és az eredeti
komplex jelentéstartalom valamelyik részjelentését 6rzik®. Ilyen pl.: a magyar teng ’szlikos
viszonyok kozott él, tengddik’. Ismeretlen eredetii. (TESz), dong *tompa, mély hangon szo6l, valaki
vagy valami koriil siirg6lddik, énekel’. Hangutanz6 eredetii. Hangalakja a tompa, tartésan zagé
hangot érzékelteti. (TESz), dongd, dengd *tompa, mély hangon beszéld’” (KAZMER 1993), dong
’tompa, mély hangon sz6l, zimmog, zug, valaki vagy valami koril siirg6lédik, sugdos, mormog’.
Hangutanz6 eredetti. ...Legkdzelebbi rokona a dong. (TESz), donga ’deszka, mely tobb hasonloval
egylitt hordo6 stb. oldalat alkotja, hordd’. Szlav, kdzelebbrol valdsziniileg déli szlav eredetti, vo.: blg.
dvga ’1v, koriv, donga’, mac. daga ’donga, (talaj)réteg)’, szb.-hv. duga donga’, diiga ’szivarvany’,
szln. doga ’donga, szivarvany’, cseh duha ’szivarvany, donga’, szlk, ditha *va.’. ...or. duga ’iv,
koriv, iv alaka hamiga, aramszedd’. (TESz)

Egyértelmi, hogy a tVnk(V) tipusba tartozo foldrajzi nevek korabbi allapotot ériznek a Tok és
Don nevekhez képest. Eredeti jelentése mindharom - a -k-, -n-, -nk- sz6 belseji ill. sz6 végi
helyzetben 1évé massalhangzdkat valamint azok kapcsolatat tartalmazo - valtozatnak ’viz’ lehetett a
maga komplex jelentéstartalmaval. A fenti példak koziil barmelyiket nézziik, - TVk, TVn, TVnk,
TVnkV - eredetileg valamennyi egyszerre tartalmazhatott névszoi €s igei tulajdonsagot, pl.: viz,
folyik stb., amelyeket megdriztek a nyelvek kdzszavai.

A Tok mint tulajdonnév, az adataink kdzott ma egyetlen folyonak a neve a Volga-Ural vidékén,
azonban valamikor olyan szomondat vagy mondatsz6 lehetett, amely egyarant rendelkezett igei és
névszoi tulajdonsaggal. Ezek a jelentéstartalmak kezdetben a viz, a foly6 0sszes tulajdonsagat
magukban hordoztdk, amelyeket képviselve volt alkalmas a 7ok a folyd megnevezésére. Iddvel a
jelentéstartalmak kiilon-kiilon utra terelddtek. Az egyik esetben hangutanzo6 szoként ismert (pl. or.
tok-tok, tat. tuk-tuk), a masik esetben fénévi (v0.: magy. tok "hiively’), a harmadik esetben igei (v0.:
or. tok *aramlani’), a negyedik esetben pedig melléknévi jelentésben (vO.: tat. fuk ’jollakott, tele,

' Hely hidnyaban eltekintek a bemutatdsatol.

Hely hianyaban masutt k6zI6m a foldrajzi neveket.
A harom nyelvcsalad nyelveinek az adatait masutt mutatom be.
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teljes’) stb.

Figyelemre mélto, hogy a Duna, Don, Tun névvaltozatok sz6 belseji maganhangzojanak lehetett
hosszl valtozata is, hiszen azt 6rzik a kdzszok (vo.: av. danu) s ez arra utal, hogy mind a rovid,
mind a hosszl maganhangz6 fejlemény, vagyis az el6zmény diftongus, még korabban triftongus
lehetett, amelyre a foldrajzi nevekben is taldlunk példat. (v6.: CZEGLEDI 2006)

A f6ldrajzi nevek nyelvi hasznalatanak €s nyelvi eredetének vizsgalata elvezet benniinket szdmos
megallapitas kozott ahhoz is, hogy a legelsé kommunikacios egység olyan szomondat vagy
mondatszé volt a komplex jelentéstartalommal (névszoi és igei tulajdonsagok) egyiitt, amelynek a
ma ismert utddai a tészavak vagy gyokszavak s amelyeket alaktani oldalr6l megkdzelitve abszolut
szotonek, gyoknek neveziink. A mondatszé egyszerre tartalmazta a késdbbi mondat alanyat,
allitméanyat és a bovitményeket. Ennek a kovetkezménye, hogy ugyanaz a sz jelentheti, pl. a vizet,
a viz altal végrehajtott cselekvést, pl.: folyik (megy, mozog, hengeriil stb.), a viz szinét, izét stb.,
egy sor tulajdonsagat, amely ma a mondatban jelz6i mondatrész, sét mennyiségre is utalhat.

Az egytagu, egyszerli szobdl all6 foldrajzi neveknek egy masik csoportja - féleg a nem viznevek
¢és a késobbi keletkezéstiek - mar nem tartalmazzak a késobbi mondat csirait, ezért azok nem
lehetnek mondatszo értékiiek. Kovetkezésképp, tanulmanyozasuk az alaktan korébe tartozik. A
nyelvhasznalat és a nyelvi eredet szempontjabdl torténd vizsgalatuk azonban olyan tovabbi
eredményekhez is vezet, amely segiti az egytagq, toldalékolatlan egyszerii szobol alld nevek
tanulmanyozasat. A nyelvi eredet kutatdsanal nem hagyhatjuk figyelmen kiviil azt a tényt, hogy a
Volga-Ural vidéke foldrajzi neveinek parhuzamai megtaldlhatok Eurdzsia szerte s a neveknek
feltehetden alapul szolgélt kozsz6 olyan hatalmas szdcsalad tagja, amelynek tovabbi tagjai ismertek
¢s haszndlatosak a harom nyelvcsalad — urali, altdji és indoeurdpai — nyelveiben. Az 6sszefiiggések
okat, kronoldgiai, helyi és egyéb koriilményeit azonban a nyelvtudoméany miiveldi egyediil nem,
csak mas tudomanyagak segitségével képesek felismerni, rendezni.

3. Osszegzés
A fentiekben arra kivantam rairdnyitani a figyelmet, hogy a nyelv kutatdsanak valamennyi
teriiletén (hangtan, alaktan, mondattan, jelentéstan), igy a f6ldrajzi nevek megfejtésében nemcsak
fontos szerepet jatszik a nyelvhasznalat, de szdmos teriileten, pl. az eredet és a k6zszoi jelentés
megallapitdsdhoz nélkiilozhetetlen. Egyetlen orosz hasznalati névbdl, az or. Tok folydénévbil
kiindulva mutattuk be a parhuzamos tulajdonnévi és tobb nyelv kozsz6i adatainak a bevonasaval
azt, hogy a nyelvhasznalat és a nyelvi eredet tisztazasa kozelebb visz benniinket a nyelviink
titkainak a jobb megismeréséhez. Az eredményeknek pedig leird nyelvészeti, nyelvtorténeti és

Ostorténeti tanulsagai egyarant vannak.

4. Roviditések

alt.
av.
azerb.
Bajm.
bask.
blg.

altaji

aveszta
azerbajdzsan
Bajmakszkij rajon
baskir

bolgar

Blagovar. Blagovarszkij rajon
burj.mong. burjat-mongol

csn.
csuv.
d.

f.

h.
hn.

csaladnév
csuvas
domb
folyo
hely
helynév

mar.
Mecetl.
mong.
ném.
nog.

ol.

ojr.

or.

0SZ.
0szm.
oe.
oind.
Oszerb.

OT.
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német

nogaj
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ojrot

0rosz

0sszét

0szman
oegyhazi szlav
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Oszerb
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ie. indoeurodpai pl. éldaul

jak. jakut Saran. Saranszkij rajon
kalm. kalmiik szlk. szlovak

karacs. karacs4j szln. szlovén

kirg. kirgiz szn. személynév
k.kalp. karakalpak tat. tatar

ko. komi tuv. tuvai

kum. kumiik tiirkm. tiirkmén

lat. latin ua. ugyanaz

1d. lasd ujg. ujgur

litv. litvan lizb. lizbég

m. mocsar vog. vogul

mac. macedon votj. votjak

magy. magyar vO. vesd Ossze
man. man Zil. Zilairszkij rajon

5. Forrasok

Ar. — Archivalis anyag 1d. NIKITIN

ASm. - ASMARIN, N. 1. 1928-50: Thesaurus linguae Tschuvaschorum I-XVII. Csuvasszkoje
Goszudarsztvennoje Izdatyelsztvo. Kazan-Csebokszari.

BARCZI

BRS 1958 — Baskirszko-russzkij szlovar Goszudarsztvennoje Izdatelsztvo inosztranniih i
Nacionalniih Szlovarej Moszkva 1958

GYORKOSY 1986 — GYORKOSY Alajos 1958 Latin-Magyar szétar. Akadémiai Kiadé, Budapest.
HADROVICS-GALDI 1951 - HADROVICS Lasz16-GALDI Lészl6 1951: Orosz-Magyar szétdr.
Akadémiai Kiado6, Budapest.

JEGOROV 1964 - JEGOROV, V. G. 1964: Etimologicseszkij szlovar csuvasszkovo jazyka.
Csuvasszkoje Knyizsnoje Izdatelsztvo. Csebokszari

KAZMER 1993 - KAZMER Miklos 1993: Régi magyar csalddnevek szétara. Magyar
Nyelvtudomanyi Tarsasag, Budapest.

KISS 1980 - KISS Lajos 1980: Foldrajzi nevek etimologiai szotara. Akadémiai Kiado, Budapest.
LYTKIN — GULJAJEV 1999 - V. 1. LYTKIN-J. Sz. GULJAJEV 1999: Kratkij Etimologicseszkij
Szlovar komi jazyka. Komi Knyizsnoje Izdatyelsztvo. Szyktyvkar

MUNKACSI 1990 - MUNKACSI Bernat 1990: 4 votjdk nyelv szétdra. Uralisztikai Tanszék
Kiadvanya, Pécs.

NAP - Naszeljonnyje punkty csuvasszkoj ASzSzR. Csuvasszkoje Knyizsnoje Izdatelsztvo.
Csebokszari, 1974.

NIKITIN - NIKITIN, 1. D.: Toponimika (nazvanija urocsis, ovragov, leszov i drugih punktov
szelenij) Csuvasszkoj ASzSzR. Naucsnyj arhiv CsNII, knizsnoje posztuplenije N. 72. Kézirat.
ORSZAGH 1981 — ORSZAGH Laszl6 1981: Angol-Magyar sz6tdr. Akadémiai Kiad6, Budapest.
SIS - N.M. Sanszkij-V.V. Ivanov-T.B. Sanszkaja 1975: Kratkij etimologicseszkij szlovar russzkovo
jazyka. Moszkva.

SZINNYEI 1884 — SZINNYEI Jozsef 1884. Finn-Magyar szotar. A Magyar Tudomanyos Akadémia
Kiadésa.

SW. - FOKOS-FUCHS, D. R. 1959: Syrjdnisches worterbuch I-1I. Budapest.

TB. - Szlovar toponyimov Baskirszkoj ASzSzR. Baskirszkoje Knyizsnoje Izdatyelsztvo, Baskort
ASZSzR-nin toponimdar hiidlege. Ufa. 1980.

TESz - BENKO Lorand (f6szerk) 1976: A magyar nyelv térténeti etimoldgiai szétdra I-I11.
Akadémiai Kiado, Budapest.
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BARCZI-BENKO-BERRAR 1967 - BARCZI Géza - BENKO Lorand - BERRAR Jolan 1967 A
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CZEGLEDI 2006 — CZEGLEDI Katalin 2006. A f6ldrajzi nevek hangtana
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3.6. A foldrajzi nevek osszehasonlito jelentéstani vizsgalatairol

"A csuvasok mai f6 lakohelyén, a Csuvas ASzK mai teriiletén eredetileg finnugor nyelvet beszélo
népek laktak. Arrél azonban vita folyik, hogy ezek volgai finn, nevezetesen cseremisz vagy pedig
permi jellegii nyelvet beszéltek. A kérdést a teriilet helyneveinek tudomanyos feldolgozasa, és
részben a csuvas nyelv finnugor jévevényszavainak vizsgalata fogja eldonteni." (RONA-TAS
1978:66)

1. Csuvas fold toponimiai adatainak a sok szempontt feldolgozasa egyeldre nem valtotta be a fenti
reményeket. A foldrajzi neveket nagy szazalékban sem a csuvas, sem csak a permi, sem csak a
cseremisz nyelvek bevonasaval nem lehet megfejteni. A neveknek csupan kis szdzaléka, a
legtjabban keletkezettek ismerhetdk fel e nyelvek segitségével. Ugyanakkor a nevek kapcsolatot
mutatnak a kornyék foldrajzi neveivel, elsdsorban vizneveivel és a vizes helyek neveivel egészen
Kelet-Szibériatol a Baltikumig, s6t a Karpat-medence neveivel is. Miutan ezeken a teriileteken
legalabb harom nyelvcsaladba tartozd nyelvet besz¢éld népek fordultak meg €s élnek még ma is, a
munka soran lehetségesnek tartottuk, hogy akadnak koztiik olyan nyelvek, amelyek Oriznek e
foldrajzi nevekkel azonosithato tulajdonneveket és kozneveket.

Els6 1épésként segitett a nevek Osszehasonlitod vizsgalata. A viznevek és a viznévi eredetli nevek
Osszehasonlitd hangtani, alaktani és jelentéstani vizsgalatait elvégeztiik tigy, hogy az dsszetartozni
latszo neveket egybevetettiik, sorra vettiik az azonossagokat és az eltéréseket. A munkankat
nagyban segitette az, hogy a forrasul hasznalt tanulmanyok jelzik a nevezett patak, folyo stb.
legfontosabb tulajdonsagait, amelyekkel valamilyen forméaban a neveknek jelentésbeli kapcsolatban
kell lennitik. A fennmaradt legrégebbi, legelsd elnevezések akar valtoztatas nélkiil is
fennmaradhattak, olykor valtoztak, béviiltek a konkretizacio, az érthetdség, a pontositas kedvéért.
Ezek a bovitések legtobbszor megfejthetdk €s a koznévi jelentés valdban az illetd viz, vizes hely
valamely lényeges tulajdonsagara utal. Gyakori, hogy egy név tobb bdvitést tartalmaz, jelentésiik
azonban ugyanaz vagy hasonl6. Figyelembe véve, hogy a foldrajzi névadasi inditék fiigg a kortol,
fligg a természeti és tarsadalmi kdrnyezettdl, a foldrajzi nevek tartalmat, koznévi jelentését keresve
tekintettel kell lenni arra, hogy a nevek alapjaul koznevek ¢és tulajdonnevek egyarant szolgalhattak.
A viznevek esetében a tulajdonnév csak mint masik viznév johet szamitasba. Miutan a foldrajzi
nevek multunknak olyan beszédes emlékei, mint az irott forrasok vagy a targyi emlékek,
vizsgalatuk fényt derithet a névado nép nyelvére, természeti €s tarsadalmi kdrnyezetére, mindennapi
¢letére, emberi kapcsolataira, tdrsadalmi berendezkedésére, torvényeire, katonai viselt dolgaira,
iparara, mezdgazdasagara, vallasara stb. A targyak ¢és a foldrajzi kdrnyezet megnevezése a tartalmi
hasonléséag alapjan torténik.

2. A foldrajzi nevekben szerepld kdznevek tehat biztositjak a nevek jelentéstani hatterét. E
koznevek felismerése pedig alapvetd a név megfejtéséhez.

Modszertani szempontbdl a foldrajzi nevek jelentéstani vizsgalata soran 1ényeges
megkiilonboztetni a foldrajzi kzneveket és a foldrajzi tulajdonneveket, amelyek a foldrajzi neveket
alkotjak. A foldrajzi kdznevek a foldrajzi nevekben képviselik azokat a kdzneveket - idetartoznak a
népnevek és az egyéb koznevek - amelyek a név alapjaul szolgaltak. A foldrajzi tulajdonnevek
képviselik azokat a tulajdonneveket, amelyek szintén alapul szolgélhattak a foldrajzi neveknek.
Viznevek esetében egy masik viznév, egyéb foldrajzi nevekben barmilyen tulajdonnév szerepelhet.

2.1. A neveket alkoto6 elemek elkiilonitése az 6sszehasonlitd vizsgalatok segitségével lehetséges.

T6 nevében:
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Donn'urty ‘Don-mocsar-to/Forras-mocsar-to** t. TSK.30.: or. Donn'urty, t6 az or. Donn'ur
mocsaron. < or. Don+n'ur i § ko.n'ur'mocsar' +1#y 5 8 ko. ty't0'. E viznévben az utolsé elem
a ty olyan foldrajzi koznév, amelyet a komi 7y 'td' koznév testesit meg. A Donn'ur f6ldrajzi
tulajdonnév, a masodik elemének alapjaul a komi n'ur 'mocsar' sz6 szolgalt. Az elsé elem
megfejtése mindig a legnehezebb, mert az a legdsibb, a legelsd elnevezés. A Don alapjaul szolgalt
koznév megfejtéséhez 6ssze kell gyiijteni a Don parhuzamait, lehetséges alakvaltozatait a
viznevekben s a nevek mindig Gjabb adalékkal szolgalnak. Pl.:

Donty ‘Don-t6’ t. TSK.30.: or. Donty 5 Donskoje ozero / Donskoje U.Kul., t6, amely az or. Kulom
folyo6 baloldalan talalhatd 7 km-re dél-keletre az or. Don falutol, amely az or. Donn'ur nevii
mocsarral van koriilvéve. Szélessége 1-3 km., mélysége 1,5-2 m. (< or. Donskoje ozero < Don +
-sk- vonatkoz6 melléknévképzo + or. -oje + or. ozero ‘t6’.

Osszetett sz6 tagjaként a Don és alakvéltozatai szimos mas szoval egyiitt is eléfordulnak, PL.:
Tansar ‘Tan-vagat/Forras-vagat’ t. ASm.XII1.183.: csuv. Tansar, to neve or. Kozlovka falu mellett
(kozel a Volgahoz), NAP:-, Ar.:-. < csuv. Tan: Don t6 neve + sar.

Tovabbmenve azt is megtudjuk, hogy a Donty nem egyetlen t6, hanem egy térendszer, Pl.:
Kadamty ‘Kadam-16’t. TSK.42.: ko. Kadamty or. Kadam | Kadamskoje ozero, t6 az or. Donty t6
rendszerében. 7 km-re €szakra van az or. Sevarnaja Kel'tma folyo torkolatatol, 8 km.-re északkeletre
az or. Keréemja falutél. Harom részbél all: 1, ko. Dzol'a Kadam or. Malyj Kadam; 2, ko. Sér
Kadam or. Srednij Kadam; 3, ko. Yd ‘yd Kadam or. Bol'soj Kadam. <ko. Kadamty < Kadam + ty

7 % ko.udm. 1ty ‘to’.

Foly6 nevében:
Tun ‘Forras’ f. ASm. XIV.132: csuv. Tun or. Don, foly6 neve, NAP:-, Ar.:-.
Don ju ‘Don foly6/Forras-folyd’ f. SW.141b.: ko. Don-ju, folyé a ko. Kerc'omja kdzelében.
Sartavan ‘Vagat-forras’ f. ASm.X1.75.: csuv. Sartavan, NAP:-, Ar.: csuv. Sar tavan M., érok,
patak. < Sar + tavan. Ld.: csuv. Sarton.
Tokankul ‘Forras-volgy’ d. TB.143.: bask. Tokankul Ster., volgy. < Tokan + kul.

A kérdést, mely szerint a folyd a kdzelében 1évo tordl kapta-e a nevét, vagy olyan koznév szolgalt
alapul mindkettonek, amely tartalmanal fogva egyarant alkalmas volt a t6 és a folyo elnevezésére,
mindig az adott név dontheti el.

Mezd, vallasi hely, telepiilés stb. gyakran kapta a nevét torol, folyorol, mocsaras helyrdl:

Tansar ‘Forras-vizmosta arok’d. ASm.XIII.183.: csuv. Tansar, mez6 neve or. Kriusi falu mellett,
NAP:-, Ar.: csuv. Tansar M. < Tan + sar.

Sarton ‘Vizmosta arok-forras’ v. ASm.X1.74.: csuv. Sartun, kiremet neve, NAP:-, Ar.:-. < Sar + ton.
Ld.: csuv. Sartavan, Sartuan.

Sartuan ‘Vizmosta arok-forras’ h. ASm.X1.75.: csuv. Sartuan, NAP:-, Ar.:-. < Sar + tuan. Ld.: csuv.
Sarton.

Sartavan ‘Vizmosta arok-forras’ d. ASm.X1.75.: csuv. Sartavan, hely neve, NAP:-, Ar.:-. < Sar +
tavan Ld.: csuv. Sartavan M.

A jelentéstani 6sszehasonlitds nem lehet teljes, ha nem vessziik figyelembe az alaktani, hangtani
szempontl egybevetés jellemzoit. Erdekesség, hogy a sz6 belseji maganhangzoknak - -a-, -o-, -u-
(v0. ko. or. Don, csuv. Tan, Ton, Tun) - a parhuzamos nevekben triftongus, diftongus és redukalt
magéanhangzo6 egyarant megfelelhet, csuv. Tukan, bask. Tokan, Tukan or. Tugan, Dejan, csuv. Tavan,
Tavan, Tejan, Tujan csuv. Tuan, Tvina, or. Dvina, csuv. Tan. Tehat triftongus: -VkV-, -VgV-, -VjV-,
-V, diftondus: -vV-, -V'V-, monoftongus mint teljes képzésli maganhangzd: -a-, -o-, -u- és mint
redukalt maganhangzd: -a-. Ennek vizsgalata a magyar és a torok hosszi maganhangzok torténete
koriili problémék miatt is 1ényeges. Figyelemre mélto jelenség tovabba, hogy a mély hangrendii

Az altalunk javasolt jelentések. Kétféle jelentését adjuk meg azoknak a neveknek, amelyek alapjaul a koznév

mellett tulajdonnév, esetiinkben egy masik viznév is szolgalt.

© Copyright Mikes International 2001-2013, Czeglédi Katalin 2013 55



szavaknak vannak magas hangrendii és vegyes hangrendli parhuzamaik is, (v0. Ten, Tejan). -PL.:
Xura tavan ‘Fekete/saros forras’ ? ASm.:-, NAP:-, Ar.: csuv. Xura tavan Kra.

Xora tivan ‘Fekete/saros forras’ d. ASm.XVI.208.: csuv. Xora tavan, volgy neve or. Jakejkino falu
mellett, NAP:-, Ar.:csuv. Xora tavan A? erdo.

Xora tiavan var' ‘Fekete/saros forras arka’ f. ASm.XVI1.208.: csuv. Xora tavan var', arok, patak
neve, NAP:-, Ar.:-.

Sartuan sdarcé ‘Sartuan hegye/mocsara / Vizmosta arok-forras hegye/mocsara’? h. ASm.X1.74.:
csuv. Sartuan sarcé, hely neve, NAP:-, Ar.:-. < Sar + tuan sarcé ®.

Sartdin ‘Vizmosta arok-forras’ h. ASm.X1.75.: csuv. Sartan, varos neve? NAP:-, Ar.:-. < Sar + tan.
Simés tin ‘Simes forras’ d. ASm.X1.148.: csuv. Simés tan, mezo neve, NAP:-, Ar.:-.

Nemcsak velaris, hanem vegyes és palatalis hangrendiiek is lehetnek a Don alakvaltozatai kozott:
Tejan sali ‘Tejan falva’ h. ASm.XIIL.: csuv. Tejan sali Kurm.u., orosz falu neve, NAP:-, Ar.:-. Ld.:
or. Dejanovo Kurm.u.

Ten sali ‘Ten falva’ h. ASm.XIII.289.: csuv. Ten-sali or. Dejanovo Kurm.u., orosz falu neve, NAP:-,
Ar.:-. Ld.: csuv. Tejan-sali.

Tvina ‘Forras’ f. ASm.XV.109.: csuv. Tvina or. Dvina, foly6o neve, NAP:-, Ar.:-. < csuv. Tvina.
Xoratan varé ‘Xoratan arka /Fekete/saros-forras arka’ v. ASm.XVI1.219.: csuv. Xoratan vare,
kiremet neve, NAP:-, Ar.: csuv. Xoratan varé A.<Xora + tan varé.

Gyakori, hogy a vallasi hely folyonal van. Az adatokban szerepld tavan, tuan, tan valtozatok
rokonsagat timogatja az is, hogy mindharom megvan kiremet nevében: Pl.:

Xora tavan kiremecé ‘Fekete/saros forras kiremetje’ v. ASm.XVI1.208.: csuv. Xora tavan kiremece,
kiremet neve, NAP:-, Ar.:-.

Xoratan ‘Fekete/saros forras’ v. ASm.XVI1.219.: csuv. Xoratan or. Xora-Tuan, Kiremet neve, NAP:-,
Ar.:-.

A szobelseji triftongus -k- zarhang is el6fordul a csuvas és a baskir adatokban, amelynek orosz
megfeleldje is -k-, ritkan -g-. Ennek az a magyarazata, hogy a csuvasok V&V helyzetben fél zongés
massalhangzot ejtenek, de zongétlent irnak. Az orosz ezt vagy zongétlennek, vagy zongésnek hallja,
részben ezért van kétféle megteleldje irasban, részben pedig azért, mert a zongés tat. bask. -g-t az
orosz ugyanugy adja vissza az ejtésben és az irdsban. Vo.: or. Toganasevo.

Piktukan ‘Fo-forras’ f. ASm.IX.205.: csuv. Piktukan, kis foly6 neve, NAP:-, Ar.:-. < Pik + tukan.
Pitokan oja ‘Pitokan mezd6/F6-forras mez6’ d. ASm.IX.241.: csuv. Pitokan oja, mezd neve, NAP:-,
Ar.:-. < Pi + tokan oja

Kan-Tukan ‘Hajlott/gorbe-forras’ f. TB.86.: bask. Kan-Tukan or. Kan-Tukan Belor., az or. Nukat
baloldali mellékfolydja.

Tokan ha ¥ ‘ Tokan mocsara’ m. TB.143.: bask. Tokan ha '3 Bajm., mocsar.

Tujin syrmi ‘Tujan szakadéka/folyoja’ f. ASm.:-, NAP:-, Ar.: csuv. Tujan Syrmi A.

A csuvas favan magéaban hordja a csuv. tu- tav- ‘sziiletni, tenni, csindlni, teremteni, 1étrehozni’

jelentést, tovabba egyiitt szerepel az ‘1. vag, 2. belefog, -kezd’ igei alapu szoval, Pl.:

Ciik tund var ‘Ciik csinalta arok’ d. Asm.:-, NAP:-, Ar.: csuv. Ciik tund var Ja.

Sor tin Syrmi ‘Sor forras patakja’ f. ASm.XIV. csuv. Sor tin Syrmi patak, szakadék neve, NAP:-,
Ar.:-.

Tan ilné var ‘Tan vagta arok / Forras vagta arok’ d. ASm.XIV.272: csuv. Tan ilné var, hely neve,
NAP:-, Ar.: csuv. Tan ilne var M.

Eléfordul, hogy a TVn format kovetd bilabialis méassalhangzé hatasara -n > -m hasonulés torténik,
s az igy keletkezett Tam koznévi megfeleldje nem tévesztendd Ossze a csuvas tam ‘agyag’ jelentésii
szoval, amelyet az orosz ejtés tiikroz.

Tan parsa® kiilé ‘Tan forras tava’ t. ASm.XIV.272: csuv. Tan paria kiilé or. Tumbaska, tO neve,

6 A név els6 és masodik tagja végsd eredetét tekintve ugyanaz a szo: Sar + tuan, sar + ¢é < sar + t (<tan) + -é). A

csuvas sdrt ugyanaz az dsszetett szo, mint a Sartan.

6 A kovetkez6 név azért is érdekes, mert kézenfekvo lenne a csuvas forma mésodik elemének alapul az orosz bdrzsd
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NAP:-, Ar.:-. <v0.: or. Tumbaska ‘Tun 6’ < Tum + baska.

A szokezdd - a rakovetkezd palatalis maganhangzo hatasara olykor ¢- ill. s- lett. A foldrajzi
nevekben tobb valtozat fordul eld, gyakran ugyanannak a névnek kétféle ejtett valtozata van, pl.:
Tupak Syrmi ‘Tupak patakja’. f. ASm.XIV.141: csuv. Tupak Syrmi (Cupak Syrmi), patak, szakadék
neve, NAP:-, Ar.:-. < csuv. Tupak (Tu < Tun + pak), Cupak (Cu < Cun + pak ).

Cikan Syrmi ‘Cikan patakja / Vagat patakja’ f. ASm.XV.195.: csuv. Cikan Syrmi, kis folyo neve,
NAP:-, Ar.:-. <csuv. Cikan 5 § ¢ik- “vag’ + -an: deverbalis nomenképzd, + Syrmi.
Cintukan ‘Forras-forras’ ? A$m.:-, NAP:-, Ar.: csuv. Cantukan A. < Can + tukan.
Sénpu Syrmi ‘Sénpu szakadéka/folyoja’ f. ASm.:-, NAP:-, Ar.: csuv. Sénpu Syrmi M.. < Sén + pu
Syrmi.

A ‘vag, as’ jelentésben szamos mas sz¢ is eléfordul, Pl.:
Tan pusnd var ‘Tan vagta arok’ d. ASm.:-, NAP:-, Ar.: csuv. Tan pusna var Ja.

2.2. A csuv. Ton ko. or. Don mint foldrajzi tulajdonnevek és mint foldrajzi koznevek lehetséges
jelentésfejlodése:

tdo > 1. mocsar > folyd > vallasgyakorld hely stb.
>mez6 > telepiilés stb.
>telepiilés stb.
2. folyo > vallasgyakorlo hely stb.
folyd > mocsar stb.

2.3. A f0ldrajzi nevek elemeire bontésa, a foldrajzi koznevek jelentésfejlodésének és a koznévi
jelentés megallapitasa szorosan 0sszefliggd miiveletek, amelyek hozzasegitettek annak a
felismeréséhez, hogy a csuv. Tan etimoldgiailag ugyanaz, mint a Can és Seén.

2.3.1. A foldrajzi névi Tan, Ton, Tun Don® és alakvaltozatai (vO.: tVkVn, tVvVn, tViVn, tvVnV,
dvVnV tipust szavak): 5 3 koznévi jelentése ‘végat, forras, kezdet’ lehetett.Vo.: csuv. tu-, tav-
‘1. sziil, teremt, 2. tesz, csindl, 1étrehoz’ + -an: deverbalis nomen képzd. Mas torok nyelvi
megfeleldi: V-, tVg-, dVg- tipusuak, jelentésiik ugyanaz. Etimoldgiailag idetartozik a magyar te-sz
‘csinal, cselekszik’ (vO.: tev0, teendd stb.) te- tove, a TESz szerint a finnugor alapalak *zeke
lehetett® (TESz).

Csuvas Cin (V6. cankd (¢an + ka) “ferde, szakadékos’ elsd eleme) olyan ‘szakadék, arok’, amely
egyben folyoforras is.

Csuvas Sén < Sin (vo. ko. sin “forras’, mari viidSinca ‘forras’ < viid + §in + ¢a, viidsynza ‘kut,
forras’ < viid + syn + za k6z€ps6 eleme) ‘forras’ jelentése elsddleges a csuvas sén ‘0j° jelentésii
szohoz képest, vagyis ami kezdddik, az egyuttal ijnak foghato fel.

2.3.2. A fenti f6ldrajzi nevekben a csuv. Ton ko. or. Don €s alakvéltozataival egyiitt el6fordulo
elemek:

Komi n’ur ‘mocsar’ 5 3 komi és/vagy udm. n’ur ‘mocsar’.

Komi #y ‘t6> § § komi és/vagy udm. ty “t6’.

Csuvas Sar: v0. magyar szurdok (szur+ dok) ‘vagat, vizmosta arok’ elsd eleme, szoros (szor +
os) ‘szlik folyomeder’ els6 eleme, foldrajzi névben Turnu-Szeverin (Szever + in) ‘romaniai varos a

Vaskapu kijaratanal® Szever® eleme ‘szoros’ jelentésben a Vaskapura utal. Csuvas syr- 1. ‘vizzel

‘uszalyhajo’ jelentésli szot, amely jovevényszo lehet az angolbol (JEGOROV 1964). Ehelyett mi a parsa ‘forras’
forditast javasoljuk. Ezt a megoldast tdimogatja az orosz megfelelo is.

Koznévi hatterének a részletes bemutatasa nem fér be jelen dolgozat keretei kozé.

Els6 1épésben a viz tevékenységére utalhatott, amint csinalta, vagta, mosta az arkot, godrot, hogy allo vagy
folyoviznek a helye legyen.

Azért is fontos adat, mert triftongust (-eve-) Oriz a teljes képzésii monoftongussal (-o0-) szemben.
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partot mos, széthasit, vag’, 2. ir, (eredetileg ‘vag, ro’ jelentése volt). Més torok nyelvi megfeleldk:
JVr-, ¢Vir-, $Vir-, V-, sVr-, zVr- stb., tipust szavak. Csuvas sur- ‘vag, tép, szel’, vé.: mas torok
nyelvek: jVr-, ZVr-, ¢Vr-, d’Vr-, magyar tur- ‘f6ldet mozgat, vaj, kias’, tor- ‘utat vag’ stb.), csuvas
Syrma (syr- ‘vdg’ + -ma: deverbalis nomenképzd).

Csuvas sar¢é 5 §  csuv. sart 1. ‘hegy, amely egyrészt a ‘szoros, kemény’ jelentésen keresztiil
alakult ki, vo. magy. (szikla)szirt 2. dial. ‘mocsar’ amely a ‘vajat, vizmosas, godor’ jelentésen
keresztiil fejlodott, + -¢: birtokos személyjel, elétte szabalyos -#- > -¢ valtozas tortént.

Csuvas varé % § 1.csuv. var ‘4rok, patak’ + -é: birtokos személyjel, 2. csuv. var- ‘foldet dsni’
+ -¢: deverbalis nomen képz6.”

Csuvas parsa (par + sa) ‘vagat-forras’ < vo. csuv. par ‘vas’ < ‘kdzet’ < ‘kemény’ < ‘szoros’ <
‘vagat, vizmosas’ korabbi jelentését Orzi.

Csuvas pusnd (pus + nd) ‘vagta’ 7 §  csuv. pus- ‘vag, as’ + -na: mult idejii melléknévi igenév
képzdje.

Csuvas ilné (il + né) ‘vagta’ 1 § csuv. il- ‘vagni, kezdeni’ + csuv. -né: mult idejii melléknévi
igenévképzo.

Csuvas tund ‘csinalta’ 5 § tu- ‘csinalni, teremteni’ + -nd: mult idejii melléknévi igenév képzé.

Komi ju ‘folys> 5 § ko. és/vagy udm. ju ‘folyd’.

Csuvas Pik , Pi ‘10, fej” <vd.: csuv. €mpii ‘hatalmas céar’ (ém ‘idésebb’ + pii ‘nagy, 6, fej’ vo.
mas torok nyelvek: bej, beg ‘10, fej’. Magyar ‘1. 6, fej 2. forras, kezdet’ jelentésben is ismert. Az
urali megfeleldinek jellemzd alakjai: pV, pV opVk, pVg tipustak, jelentésiik ugyanaz.

Csuvas pus ‘1. 10, fej, fent (1év6), magaslat, 2. fondk, vezetd, iddsebb, nagy, hatalmas, 3. kezdet,
forras, a foly6 fels6 szakasza’. Osszetett szonak véljiik: csuv. pu ‘f6, fej, kezdet’ + § < §é < $én <
sin vo. ko. sin ‘forras’.

Orosz baska (bas + ka) ‘forras, folyo kezdete” 5 § tat. bask. bas 1d. csuv. pus + ka: kicsinyitd
képzo.

Baskir kul ‘volgy’ 5 8 bask. kul ‘volgy’.

Baskir Kan ‘gorbe’ 7 § 1.v6. magy. hon ‘hajlat’™, csuv. xum ‘hullam’, magy. kunkor (kun+
kor), csuv. kukar (ku + kar) mas torok megfelelok kVnkVr (kVn + kVr) els6 eleme, magy. kan ‘1.
him 2. masik félbe beilleszthetd, beakaszthatd kapocs®’, magy. kdn, kagdn, csuv. xun ‘1. kan, car 2.
vér (az egyenesagi leszarmazasra utal) - stb’, mas torok nyelvi megfeleldk pl.: xVn, xVVn, kVn,
kVgVn, xVkVn tipusu szavak.

Csuvas kiilé 5 § csuv. 1. kiil ‘t6’ + -¢é: ‘birtokos személyjel 2. Kiilé “t6’

Csuvas Xura ‘fekete, saros’ 5 § csuv. xura ‘fekete’ < ‘saros’” .

Csuvas ojd ‘szakadék, volgy' 5 8 csuv. oj- vo. mas torok nyelvek oj- “as, kapar, tar’ + -d:
deverbalis nomenképzd. V6. még: csuv. yjar ‘darabokra szed szét’.

Csuvas sali ‘“falva’ § § csuv.sala 5 § or. selo ‘falu, telepiilés’ + csuv. -i: birtokos személyjel.

Csuvas kiremecé ‘kiremetje’ i § csuv. kiremet ‘séaros, rossz szellem és a neki szentelt hely’ +

-¢: birtokos személyjel. Szabalyos -#- > - ¢- valtozas tortént.

Osszegezve a csuv. Tan, Ton Tun, ko. or. Don alapjaul olyan kéznév szolgalhatott, amelynek
lehettek ¢an, cun, ¢yn, sén, sin valtozatai és a jelentéslik ‘forrds’ s amelyeket szamos nyelv Oriz
koznévi és tulajdonnévi formdban. A ‘forrds’ jelentés sok jelentésmozzanat Gsszessége. llyen
részjelentések, pl.: vagas, vagat, kerekség, gorbeség, hajlas, forgés, vizmosas, sziiletés, kezdet,
fiatal, felso, fenti szakasz, fent 1évo idében (=06si) és térben, tovabba keskeny, sziik, szoros, kemény
stb. Azt, hogy melyik jelentésmozzanatot vagy jelentésarnyalatot kell alkalmazni a f6ldrajzi nevek

" Az adott név szerkezete donti el, melyiket kell figyelembe venni.

Eredeti jelentése ‘hajlat’ lehetett.
Az alakja gorbe, horgos’.
Az 6si gondolkodas szerint fekete az, ami saros.
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értelmezésénél, mindig az adott név donti el.

3. Az 6sszehasonlito jelentéstani kutatasok soran lehetdség nyilik a vizsgalt taj foldrajzi jellemzdit
megismerni. A Volga-Ural vidéke foldrajzi nevei kozott a viznevek olyan helyekre vonatkoznak,
amelyek a legalapvetdbb jelentésiik ill. tulajdonsaguk szerint kétfélék lehetnek, allovizek és
folyovizek.”

3.1. Allgvizek:
Legfobb jellemzdjiik, hogy a viz nem mozog, kdvetkezésképp a viz nem ¢él. Helyiiket, a mélyedést,
g0drot ugyantigy a viz munkalta ki, mint a folyokét. Az alloviz egyben a megtermékenyités helye
és az utédok létrehozdja, taplaloja. A to életet ad a folyonak, pl.:
Subad” ‘Forras-f6’ f. TSK.108.: or. Subad, az or. Bol'$aja Lopt'uga jobboldali mellékfolydja, az or.
Subacn'ur mocsarbol ered, az or. Subacvad tobol jon ki, hossza 36 km. < or. Subac (Su < Sun’®
“forras’) + bac”” “f8° + n'ur 5 § ko. n'ur 'mocsar', or. Subacvad < Subac¢ + vad ;7 § ko.vad
‘erdei to’.

A tavat veszi koriil a mocsar, pl.:
Donn'urty ‘Forras-mocsar-to’ t. TSK.30.: or. Donn'urty, t6 az or. Donn'ur mocsaron. < or. Don +
nur 5 § ko.n'ur'mocsar'+ty 7 3 Kko.ty'td'.

A to alakja gorbe, kerek, pl.:
Kukir kiilé ‘Gorbe t60” t. ASm.V1.263.: csuv. Kukdr kiilé t6 neve, NAP:-, Ar.:-. < csuv. Kukdr § 3
csuv. kukdr ‘kanyargds, gorbe, kanyarulat’ + kiilé 3 3 csuv.l. kiil, kiilé ‘to’ 2. kil ‘to’> + -¢é:
birtokos személyjel.
Tiindrikkiil ‘Kerek-t6’ t. TB.151.: bask. Tiindrdkkiil or. Tunar'akkul' tavak. Ask., Aur., Bajm.,
Bak., Bir., Balt., Davl.,, Kug., Krk., Me¢., Mijak., Sal., Ster. < bask. Tiindrik 5 § bask. tiindrdik
'kerek' + kiil 7 8§ bask. kil 't0', or. Tunar'akkul' 5 § bask. Tindrdkkiil.
Ajyrtoba ‘Elagazédsos-to’ t. TB.20.: bask. Ajyrtoba / Ajyryntoba or. Airtoba Mijak., td. < bask. Ajyr :
folyonév % § ajyry ‘(folyd)elagazas’ + bask. toba 5 § toba ‘dial. mélység, 6rvény, mély &bol,
holt ag a folyon, mély t6 ferde partokkal’.

A té nevében ‘mocsar’ jelentésii sz6 szerepel, pl.:
Pyl'n'ar ‘Sér-mocsar’ t. ASm.IX.181.: csuv. Py/'n'ar, t6 neve a Volgén tal, NAP:-, Ar.:-. < csuv. Pyl’
7 8 vO. csuv. pyleak (pyl + ¢ak) ‘sar’ mong. baldig (bal + &ig) ‘mocsar, 1ap’ stb. elsé eleme +
csuv. n'ar.

3.1.2. A mocsarnak szintén holt, nem mozgo a vize. A t6 legtobbszor a mocsarral egyiitt jar, a
neviik is gyakran ugyanaz. Olykor téra hasznalatos jelz6t visel. A mai td €és mocsar jelentésli szavak
késobbi kiegészitések. Pl.:

Naum kiilli ‘Naum tava’ m. Asm.IX.: csuv. Naum-killi or. Naumovo, mocsar, NAP:-, Ar.:-. < csuv.
Naum % § vo.udm. n'om 'mocsaras hely, volgy' + kiilli § § csuv. kiilé 't6' + -i: birtokos
személyjel.

Kokar Sor ‘Gorbe sar’ m. Asm.V1.265.: csuv. Kokar sor, mocsar neve az or. Karamysevo -t6l Délre,
NAP:-, Ar.:-. < csuv. Kokar 5 8 csuv. kukdr 'kanyargos, ferde, hajlott, gérbe’ + sor 7 § 1. mari
Sor 'sar' 2. csuv. Sur ‘mocsar’.

Jaman sas ‘Csinya mocsar’ m. d. ASm.XI.76.: csuv. Jaman-sas, mocsaras tisztas neve az erdében,
¢s a koriilotte 1évo erdd neve, (1d. tat. Jaman saz 'cstinya mocsar'), NAP:-, Ar.:-. < csuv. Jaman

7 § tat. jaman 'cstnya, rossz' +sas 5 § tat. saz 'mocsar'.

™ Jelen dolgozatban csak a viznevekre, a vizes helyek neveire tériink ki.

A foldrajzi neveknek a népnévi és egyéb kdznévi kapcesolatait masik dolgozatban kivanjuk bemutatni.
Vo. ko. sin ‘forras’.
V6. tat. bask. bas, csuv. pus ‘f6’.
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3.1.3. A folyd régi medre, a foly6 holt aga olyan hely, ahol alloviz is keletkezhetett. Pl.:

Vilé Atal ‘Holt Atal’ f. ASm.I1.143.: csuv. Vile Atal, a Volga régi folydomedre az or. Spasszkij zaton-
nal, NAP:-, Ar.:-. <csuv. Vilé 7 § csuv. vilé 'halott, holt' + Atal: A Volga foly6 egyik neve'.

Vil Saval ‘Holt Saval ¢ t. ASm.V.230.: csuv. Vil-Saval, to neve, NAP:-, Ar.:-. < csuv. Vil 7 2

csuv. vil, vilé 'halott, holt' + csuv. Saval: foly6 neve.

3.1.4. A foly6é kanyarulataval bezart viz alatt allo teriilet, gyakran saros, mocsaras hely. PL.:
Taran kukar ‘Mély kanyarulat’ d., m. ASm.XIIL.218.: csuv. Taran kukar Cist.u., artér neve az or.
Suléa folyon or. N(izneje) Uzejevo falu mellett, NAP:-, Ar.:-. < csuv. Tardn 5 § csuv. tardn

‘mély’ + kukar 3 § csuv. kukdr ‘kanyar(ulat)’.

3.1.5. A folyotorkolatnal keletkezett alloviz egyrészt hasonlit a tora, masrészt mocsarral jar
egylitt. Pl.:

Wyl vorri varri ‘Vyl szakadékok/vizmosta arkok torkolata’ f. ASm.V.198.: csuv. Wi-vorri-varri, a
Vyla folyo torkolata, s a mellette levd hely, NAP:-, Ar.:-. < csuv. I»l: folyo neve, + vora vo. csuv.
var ‘4rok’ + -i: birtokos személyjel + vérri ‘torkolata’ 3 3 csuv. vard ‘torkolat’ + csuv. -i:
birtokos személyjel.

v

Atal pyré ‘Atal torkolata’ f. ASm.I1.144.: csuv. Atal pyre, a Volga torkolata, NAP:-, Ar.:-. <csuv.
Atdl: folyd neve + csuv. pyré i §  csuv. pyr ‘folyé torkolata, artér, foldszoros’ + csuv. -é: birtokos

személyjel.

2.1.6. A megaradt folyokbdl kiontott, majd hatramaradt viz a folyok mentén olyan alloviz,
amely jellemzden mocsaras hely ¢s kiilonb6zé ndvényzet burjanzéasara, hajtasara alkalmas gazdag
madar- és allatvilaggal.

Kavakal suré ‘Kacsa mocsara’ m. Asm.VIL.98.: csuv. Kavakal sur¢, mocsar, ahol kacsak vannak,
NAP:-, Ar.: csuv. Kavakal Suré Ja? < csuv. Kavakal 5 § csuv. kdvakal 'kacsa' + suré 5 § csuv.
Sur 'mocsar, lap' + -¢: birtokos személyjel.

MakSur ‘Moha-mocsar’ m. ASm.VIIIL.304.: csuv. Maksur V., mocsaras tisztas neve, NAP:-, Ar.:-. <
csuv. Mdk 5 8 csuv. mdk ‘moha’+ Sur § § csuv. Sur 'mocsar, 1ap'.

Patalla kiilé ‘Stippedékes t6’ m. ASm.X.156.: csuv. Patalla kiile, flivel, hinarral bendtt mocsar, to,
NAP:-, Ar.:-. <csuv. Patalla 3 s csuv. put- 'elmeriil, siillyed' + -a: deverbalis nomenképzdé +
-lli: melléknévképzd + kiilé 5 3  csuv. kiilé 'td'.

2.1.7. Eléfordul, hogy az adatokbol nem deriilnek ki a mocsar, mocsaras hely egyéb
tulajdonsagai, csupan a neveket alkoto foldrajzi koznevek kéznévi jelentésébdl tudunk
kovetkeztetni, pl.:

Opn'ar ‘Op-mocsar’ h. ASm.II1.256.: csuv. Opn'ar, telepiilés neve, NAP:-, Ar.:-. < csuv. Opn'ar:

Op +n'ar 3 § mansin'ar 'mocsar'.

3.1.8. Gyakori, hogy a ‘mocsar’ jelentésii sz6 nem mocsarat, hanem telepiilést jelol.
Ha Mocsar’ f. TB.164.: bask. Ha "or. Sazovo Lalt., telepiilés, masik neve Sorjal. < bask. Ha ™

7 8 bask. ha™mocsar', or. Sazovo 5 § tat. saz 'mocsar' + or. -ovo.

3.2. Folydvizek:

Az éllovizzel ellentétben a folydk és a csatornak vize mozog, ezért nevezik €16 vizeknek is. Az
alabbi fobb csoportokat kiilonithetjiik el:

3.2.1. A foly6 forrasa, kezdete, felsé szakasza. Alapvetden kétféle lehet.

3.2.1.1. A '... foldbol természetes uton el6toré viz' (TESZ). Ennek jellemzdje, hogy a viz torte
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repedésen keresztiil felbugyog6 viz koroket ir le, s azutan folyik el utat vagva, patakot, folyot
képezve. ) ;
Saval ‘Forras’ f. ASm.XIL.8.: csuv. Saval or. Civil', foly6 neve, NAP:-, Ar.:-. < csuv. Sava + .

3.2.1.2. A t6bol, mocsarbol kifolyo, kihajto viz, amely életre kelve patakkd, folyovizzé alakul.
A mocsar folyoforrasként is miikodik, ezért a kis patakok, forrasok viselhetik a nevét. Pl.:
N'urju ‘Mocsér-folyd’ f. TSK.80.: ko. N'urju or. N'urjug, az or. Luza baloldali mellékfolydja,
hossza 25 km. <ko. N'ur + ko. ju (<jug ) 'folyd'".

3.2.2. Torkolat, alsé szakasz:

A foly6 gyakran a torkolatardl kapta a nevét. Arrdl a helyrdl, ahol egy masik folyoba omlik,
torkollik. Ez a név egyarant jelolhet mellékfolyot és nagyobb vizfolyamot. PL.:
Savrd juppi ‘Savrd elagazasa’ f. ASm.XVIL85.: csuv. Savrd juppi, patak, szakadék neve, NAP:-,
Ar.:-. < csuv. Savrd: folyd neve 5 § csuv. Savar- “forogni, tekeregni’ + csuv. -d: deverbalis

nomenképzd + csuv. jupa ‘torkolat, eladgazas’ + csuv. -i: birtokos személyjel.

3.2.3. A folyo egyéb tulajdonsagai:

3.2.3.1. Folyam, csatorna, amely a folyét a toval koti ossze.

Jovtyvis ‘Folyo-to-csatorna’ f. TSK.33.: or. Jovtyvis, folyod, amely egyesiil az or. Jovty téval. <or.
Jov+ty+vis 5 3 ko. vis 'folyam, csatorna, amely a folyot a toval dsszekoti'.

3.2.3.2. Hajlassal, kanyarral, gorbeséggel, forgassal kapcsolatos jelentés, amelynek tobbszoros
szerepe van. Utalhat pl. a folyo6 forrasara és a folyo valamely szakaszan 1évo kanyarulatra, hajlatra.
A viz gyors haladasat tekerésnek, hengeredésnek fogtak fel, ezért maga a folyd neve a folyas
modjara is utalhat.

Col avir kokri *Col 6rvény kanyarulata’ d. ASm.XV.221.: csuv. Col avar kokri, az or. Civil' folyd
kanyarulatanak a neve, NAP:-, Ar.:-. < csuv. Col: foly6 neve (< col vo. Sul ‘forras’) + avar 5 3
csuv. avar ‘0rvény’ + csuv. kokri 1d. csuv. kukar ‘kanyarulat’ + csuv. -i: birtokos személyjel.

Xama Sapna kukkar ‘Xama véagta kanyar’ f. ASm.:-, NAP:-, Ar.: csuv. Xama sapna kukkar? patak,
szakadék. < csuv. Xama: folyonév + Sapnd 5 § csuv. Sap- ‘csap, iit, vag’ + -nd: mult idejii
melléknévi igenév képzé + kukkdr 3 § csuv. kukkar ‘ferde, kanyar’.

3.2.3.3. Sziikiilet magéban hordja a keskeny, vékony jelentést, ezért szerepelhet forras, folyod
kezdete jelentésben, de utalhat arra, hogy a foly6 egy bizonyos szakasza 6sszeszlkiilt, tomorodott,
elkeskenyedett valami miatt. V6. magyar Domérkapu, Vaskapu.”

Timerse ‘Timer-forras’ f. TB.142.: bask. Timerse / Aktas or. Timerse Zil., az or. Krepostnoj Zilair
baloldali mellékfolydja. < bask. Timer: folyd neve < vo. timer ‘szoros, keskeny’ + se < v0. ko. sin
‘forras’.

Vasjylga ‘Vas-folyo’ f. TB.41.: bask. Vasjylga or. Vas-jelga Belokat., az or. Bol’$oj Ik jobboldali
mellékfolydja. < bask. Vas 4 8 vas 1. hanti vas ‘kacsa’ vo. magy vas fém neve, amely a
kovetkez0 jelentésfejlodés utjan sziiletett: az eredeti jelentése ‘sziik, keskeny’ > ‘tomor’ > ‘kemény’

> ‘kemény kbzet’ > ‘vas’+ jylga 5 3 bask. jylga ‘folyd’, or. Vas + jelga 5 3 tat.jelga ‘folyé’.

3.2.3.4. Az aradassal, tortetéssel kapcsolatos jelentést tartalmazé folyok.

Sikter(é)§ ‘Vizesés’ f. ASm.X1.138.: csuv. Sikter(é)s A., vizesés or. Siner' falutél 3 km-re keletre, a

vizesés magassaga kb. 6 m., NAP:-, Ar.:-. < Sikter(¢)s 5 § csuv. sikter(é)s dial. ‘vizesés’ < csuv.

sikter ‘ugréasra serkent’ 7 8 csuv. sik ‘ugrani’ + fer vo. csuv. 1. tért- ‘16kdds, biztat, serkent,

™ A démér és alakvaltozatai, valamint a vas és alakvaltozatai hangtanilag is 6sszefliggnek, amelynek bemutatésa

masik dolgozat feladata.
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felbujt, tolakszik® 5 8 *teér- ‘(eldre) tor’ + - t : igeképz0, 2. csuv. tar- ‘elszaladni, elfutni’ + -¢&:
deverbalis nodmenképzd + § < csuv. Syv ‘viz’.

3.2.3.5. A foly6 méretére, nagysagara utalod jelentés. A fiatal jelentést a forrashoz kozel levonek,
keskenynek, kicsinek kell felfognunk, pl.:

Ene Savalé ‘Fiatal Savale’ f. ASm.IV.117.: csuv. Ene-Savalé, az or. M(alyj) Civil' mellékfolydja, a
csuv. Sura-Xijarla folyoval egyiitt alkotjak az or. Mal(yj) Civil' foly6t a Kir-i erdéség-ben (or.
Kirskoje lesni¢estvo), NAP:-, Ar.:-. < csuv. Ene 2 § vo. csuv. éne, magy. tino ‘fiatal tehén’,

amely a korarol, fiatalsagarol kapta az elnevezést + Savalé “forras’: folyonév.

3.3. Az eredetileg vizes helyet jelol6 sz6 a jelentésének fejlodése soran kés6bb meghonosodott
jelentése szerepel a foldrajzi névben: Pl.:

Ene $ivi ‘Tehén temetSje’ d. ASm.IV.117.: csuv. Ene $avi Jau., tehén temetdje, NAP:-, Ar.: csuv.
Ene % § csuv. éne ‘iind, fiatal néstény tehén’+ 5 § csuv. Sdva ‘temetd’ + csuv. -i: birtokos

személyjel. A csuv. éne ‘lind, fiatal ndstény tehén’ a sziiletéséhez kozel 1évo.

3.4. El6fordul, hogy nehéz eldonteni, a viznévi eredetii egyéb foldrajzi név allovizrol vagy
folyovizrdl kapta-e a nevét. Egyeldre csak kdvetkeztetni tudunk a jelentésre. PL.:

Tor kiilli var ‘Tor tava arok’ d. ASm.XIV.150: csuv. Tor kiilli var, 4rok, patak neve, NAP:-, Ar.:-. <
csuv. Tor: 5 § 1. folyonév 2. tor hanti, mansi tor ‘to, aradas, ar’ + csuv. kiilé ‘td6’ + csuv. -i:
birtokos személyjel + csuv. var ‘arok, patak’.

4. Tulajdonnévi és koznévi parhuzamok a Karpat-medencében.”
5. Osszegzés

A foldrajzi nevek 6sszehasonlito jelentéstani vizsgélatai hozzéasegitenek ahhoz, hogy a
megfejthetd nevek jelentését finomitsuk, a megfejthetetlennek tiinéket pedig elemeikre bontva
kozelebb kertiljiink a jelentések felismeréséhez, mikdzben sor keriilhet szdmos urali, altdji és
hogy az embert koriilvevo természet olyan, mint maga az ember. Sziiletik, ¢, taplalkozik,
szaporodik, meghal, de a halalban Gjabb élet sziiletik. A holt vizbdl kiomld viz folydva, élove valik,
egy masik folydval alkotott torkolatdban megsziinik s az elagazas utan 0j folyoként tengerbe, toba
torkollva ismét allovizz¢, mozdulatlannad, holtta valik. A mozgast, az életet a melegedés, a tavasz
inditja el az 4radassal. A természet jelenségei s az emberi élet jelenségei ugyanazok. A megismerési
folyamatban az elsd elnevezések minden bizonnyal az embert koriilvevd természetre vonatkoztak.
Ezek lehettek az elsd, a viz munkdjat megtestesitd hangutanzo6 szavak. Idével alapjaiva valtak olyan
kozszoknak, amelyek a természeti és az emberi €letjelenségek kdzos megnevezéseivé valtak.
Kezdetben tehat az ember magét hasonlitotta a koriilotte levo természethez. A folyamat késobbi
fazisdban ez megfordult s az ember bizonyos esetekben sajat tulajdonsagaival ruhézta fel a
természetet.

Roéna-Tas Andras bevezetdben irt gondolatainak nem igazolodtak. Nem allja meg a helyét,
tudomanyosan nem igazolt az az allitas, mely szerint a Csuvas ASzK mai teriiletén finnugor nyelvet
besz¢éld népek laktak. A vita - mely szerint ezek volgai finn, nevezetesen cseremisz vagy pedig
permi jellegli nyelvet beszéltek - értelmetlen. A teriilet neveinek a tudoményos feldolgozasa
értelmében a legrégibb szalak nem a finnugor, nem a torok nyelvekhez, hanem mashova, a jelek
szerint olyan nép nyelvéhez vezetnek, amelynek egyarant kdze van a torokhoz és a magyarhoz.

6. Roviditések
A. Alikovszkij rajon
Ar. 1d. NIKITIN

79

Bar tematikailag szorosan idetartozik, bemutatdsara masik dolgozatban keritiink sort.
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Ask.
Aur.
Bajm.
Bak.
Balt.
bask.

Belokat.

Belor.
Bir.
Bur.
C.
Cgs.
Cist.u.
csuv.
d.
Davl.
D’urt.
f.

h.
Xajb.
Ja.
Kal.
K¢.
kirg.
ko.
Kra.
Krk.
Kug.
Kul.
Kum.

Kurm.u.

M.

m.
Mec.
Mijak.
or.
Sal.
Sykt.
Ster.
SW

t.

tat.

U.
udm.
Uf.

V.

V.
Zil.

Aszkinszkij rajon
Aurgazinszkij rajon
Bajmakszkij rajon
Bakalinszkij rajon
Baltacsevszkij rajon
baskir
Belokatajszkij rajon
Beloreckij rajon
Birszkij rajon
Burajevszkij rajon

Civilszkij rajon

Csebokszarszkij gorszovjet
Csisztonszkij ujezd

csuvas
domb
Davlekanovszkij rajon
D’urt’ulinszkij rajon

folyo
telepiilés
Hajbulinszkij rajon

Jadrinszkij rajon
Kalinyinszkij rajon
Krasznocsetajszkij rajon
kirgiz
komi
Krasznoarmejszkij rajon
Krasznokamszkij rajon
Kugarcsinszkij rajon
Kulomszkij rajon
Kumertauszkij rajon
Kurmykszkij ujezd
Morgausszkij rajon
mocsar
Mecsetlinszkij rajon
Mijakinszkij rajon
0rosz
Szalavatszkij rajon

Syktyvkarszkij rajon
Szterlitamakszkij rajon
Syrjanisches worterbuch
to
tatar

Urmarszkij rajon

udmurt
Ufimszkij rajon
Vurnarszkij rajon
vallasi hely
Zilairszkij rajon

7. Forrasok
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3.7. Jel és jelentés a foldrajzi nevekben

1. A f6ldrajzi névi kutatasok sordn a jel €s jelentés viszonyanak egyrészt sajatosan megmutatkozo
kolesonosségére dertilt fény, masrészt — s éppen ezért — e viszony figyelembe vétele kikeriilhetetlen
nemcsak a foldrajzi nevek, hanem a neveket kozvetleniil és kozvetve érinté nyelvekben is. A
foldrajzi nevekbdl kiolvashato, hogy a jel és a jelentés egymast feltételezOk lehettek mar a
megnevezes kezdetének pillanataban. Kovetkezésképp — minthogy a foldrajzi nevek a nyelv részét
képezik — kulcsfontossaguk van a f6ldrajzi nevek ez iranyu kutatasainak a kérdés eldontésében,
nevezetesen van-e koze a jelnek ahhoz, amit jeldl, vagy a megnevezés csupan megegyezésen alapul.

A nagy kérdésre, hogy ma a nyelvben a jel és a jelentés kdzott ok-okozati 6sszefliggés
felismerhet6-e, csakis az lehet a valasz, hogy nem. Egyetlen kivétel van, mégpedig a hangutanzo
szavak, amelyekben ez az oksagi viszony felsejlik, a nyomai megtalalhatok. Nyitva maradt azonban
két kérdés. Az egyik, megallja-e a helyét és eléggé pontos megfogalmazas-e az a ma altalanosan
elfogadott allitas, mely szerint a jel és jelentés kozotti kapcsolat formalis. Vajon ez mindig igy
lehetett? Mi volt a helyzet az emberi nyelv teremtésekor? Melyek lehettek az elsé kommunikacios
egységek ¢€s hogyan, milyen gondolkodas alapjan, milyen motivacids tényezo hatasara sziilettek? A
valasz megtalalasaban a viz sz6 és a foldrajzi nevek kapcsolatdnak tanulmanyozasa nagyban
hozzésegitett.

Ismeretes, hogy az elsé jelzérendszer jellemzoje az allati 6sztonds hangadas. A masodik
jelzérendszer jellemzdje a tudatos emberi kozlés (hangadas, rajz stb.) A kettd kozotti atmenetet a
tudat kialakulésa tette lehetové. A tudat fejlodésének fiiggvénye a tudatos emberi kozlés, azaz a
kommunikéci6 alakulasanak modja és tempdja, amelyet alapvetden befolyasol a természeti
kornyezet a maga valtozé tulajdonsagaival. Ez utobbi pedig hatdssal van a hangképzo szervek
mikddésére is. Miutan a foldrajzi nevek a természet egyes darabjainak a nevei, azok vizsgalata az
emberi kommunikacid kialakulasanak, fejlddésének a megismerésében segithet. Amig a
létfenntartas (evés-ivas, fajfenntartés, biztonsag, azaz a védelem, a veszélyek elharitasa) az
allatoknal 6sztondsen mitkddik, az embereknél ez kezdett tudatossa valni. Ugyanakkor, a fontossagi
sorrend ezutdn sem valtozhatott, hiszen a létfenntartast szolgéalta minden egyes megnyilvanulasuk.
Ehhez pedig az anyagot a természetben talaltak meg, amit egyrészt valtoztatas nélkiil elvettek,
masrészt a természet lemasoldsaval azt megteremtették. Kiillondsen ez utobbi a természet egyre jobb
megismerését tette sziikségessé. Mar az elso 1épcso, a természet javainak az elvétele, fogyasztasa
elindithatta az emberi kommunikaciot.

Meglatasom szerint a természeti jelenségek hangjat, alakjat és mozgasat utanozhattak elsoként.
A viz hangjat utanozva az ember a tarsainak a tudomasara hozhatta, hogy enni, inni lehet. A viznek
mozgasat utanozva azt eltancolhattdk, a viz nyomat utanozva a foldbe, a barlang falara, faba, kébe
stb., rajzolhattak. Ez azt is jelenti, hogy a viz alkalmas volt a hangutdnzé szavak megalkotasara a
viz hangjanak utdnzasaval s a hangutanzé szavak alapul szolgalhattak az emberi beszédnek. A viz
nyomanak a lemdsolasa pedig Ose az irasnak. Igy valhatott a beszéd és az irds az emberi nyelv
legalapvetdbb jelrendszerévé, amely nem véletleniil mutat kapcsolatot a vizzel, annak minden egyes
tulajdonsdgaval. Természetesen az emberi nyelv részét képezi szdmos megnyilvanulasi forma,
amelyhez a mintat maga a viz szolgaltatta. A jel szerepének a bdviilése, gazdagodasa nem allt meg,
a mai napig is tart.

A fentiekbdl szamomra az kovetkezik, hogy a foldrajzi neveknek, koziiliik is a vizneveknek
alapvetd fontossagl szerepiik van, ezért azokat tanulmanyozni elkeriilhetetlen az emberi
kommunikécio sziiletése, kialakulasa és fejlodése valamint a jel €s jelentés viszonyanak a
megismerésében. (v6.: CZEGLEDI 2004-6, 2007)

A vizneveknek alapul szolgalt szavak keresésekor deriilt ki, jelentésége van annak, hogy a
viznek nagy viz esetén mély, diiborgd, kis viz esetén kongd, csengd hangja van. Ez a kettdsség
alapjaiban két csoporthoz tartozé hangutanzo szavak keletkezését tette lehetéve, amelyek az emberi
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nyelv szokincsének a kiindulo készletét képezhették. Ez azt is jelenti, hogy a jel és a tartalom, azaz
a jelentés kozott ok-okozati dsszefliggés van. A nagy viz, kis viz jelentéstartalom idével egyre
komplexebbé valt, az ember szdmara a viznek egyre tobb tulajdonsagat is magéba foglaltak az elsd
jelek. Ez azonban nem jelenthette azt, hogy kevés jelhez egyre gazdagabb jelentéstartalom tartozott,
mert a jelnek az alakja, formdja is valtozott, bonyolodott. A hasznalat sordn idével, az egyik
formaval az egyik jelentés, a masik forméval a masik jelentés maradt meg €s igy tovabb. A jel és a
jelentéstartalom kozotti ok-okozati viszony pedig egyre inkabb elhomalyosult, majd végleg eltiint,
csak a hangutanz6 szavakban maradt meg a nyoma.

Fontos, hogy az emberi nyelv sziiletése, kialakulasa és fejlédése, a nyelvek kozotti kapcsolat
felderitése, megismerése csak ugy lehetséges, ha megprobaljuk megtudni, hogyan gondolkodhatott
az ember akkor, amikor kezdte megismerni a természetet, mikdzben a sajat 1étét (taplalkozas,
fajfenntartas, védelem, pl. hidegtdl, kiillonbozo valds vagy képzelt veszélyektdl) kivanta biztositani.
Ebben a megismerésben pedig nagyban segitenek a foldrajzi nevek azért is, mert a jel és a tartalom
kozotti ok-okozati viszonyt természetiiknél fogva a legtovabb megtartottak. Ezeknek a neveknek az
egyes nyelvekben val6 el6forduldsa kozszoként azt is jelzi, hogy melyik nyelv mit, miket tartott
meg az eredeti komplex jelentéstartalombdl s a jel hogyan formélddott, alakult. A jelentéstartalom
fontossagat és a jel formdjanak alakuldsat alapvetden meghatarozza a természeti kdrnyezet. A
tartalmat, vagyis a jelentést azért, mert a foldrajzi kdrnyezet, az éghajlati viszonyok helyenként
masképp befolyasoljak a megélhetést, ugyanakkor, pl. a beszéd esetében a hangképzd szervek
miukddését, az irashoz (kezdetben rajz) sziikséges anyag (foldre, kdbe, faba stb. rajzolas, vésés,
festés stb.) igénybe vételét, hasznalatat.

Figyelembe véve, hogy a ,,jelentés és hangalak kapcsolata ...konvencion, torténetileg kialakult
»~megegyezésen” alapszik....tdrsadalmilag érvényes, a nyelv torténete folyaman kialakult,
megszilardult kapcsolat ... kételezé...” és igy tolti be koz16 szerepét. (BENCEDY-FABIAN-
RACZ-VELCSOV 1974:508) A nagy kérdés, hogyan alakult ki és mi rejlik a ,,megegyezés” mogott.

A f6ldrajzi névi tanulmanyaim hatterével kivanom jelezni azt, hogy pl. a jel egy tematikus
csoportjat vizsgalva az alak és a tartalom szempontjabol a szavak hogyan kapcsolddnak egymashoz
s e kapcsolatok hogyan mutatkoznak meg az egyes nyelvekben, tovabba az dsszefiiggések
eredetiiket tekintve a fentiek figyelembe vételével az egyes nyelvekben genetikusan 6roklottek,
vagy idegenbdl atvettek lehetnek-e. Ez a fajta vizsgalat pedig kulcsfontossadgu tovabbi, egyre
aktualisabba valo kérdéseknek a megitélésében is. Koz¢&jlik tartozik, pl.: Helyes-e a nyelveket
nyelvcsalddokba sorolni, kovetkezésképpen fenntarthatd-e az un. nyelvesalad-elmélet, igy az urali,
altaji, indoeurdpai stb. nyelvesalad elmélete és a vele jard tovabbi problémakornek van-e
1étjogosultsaga. llyenek, pl. a feltételezett Gsnyelv, ezt az Osnyelvet beszEld feltételezett dsnép €s a
kettd viszonya, az dsnyelv hasznalatanak ideje, helye s magéanak a feltételezett dsnyelvnek a
mibenléte, az egyes Osnyelvek keletkezési koriilményei, egymassal vald lehetséges kapcsolatai stb.
Mindez az emberi nyelv, a magyar és mas nyelv és kultira, az ember és a népek torténete és
kultaraja megismerésének lehetdségét ill. korlatait jelzi.

2. A fentiek szemléltetésére bemutatom a jel, jegy, név, betii, ir, tamga, bélyeg, pecsét kozszokat
jelezve az eddigi etimologidk tévedéseit, valamint a veliik szorosan dsszetartozo foldrajzi nevek
koziil csak egyet, a Tukmak*nevet. A legf6bb feladatomnak tartom jelen iras keretei kozott, hogy
elsd Iépésben megnézzem, mit mondanak a tankdnyvek a jelrél. A masodikban be kell mutatni, mit
mondanak a foldrajzi nevek és az egyes nyelvek a jelrdl. A harmadik 1épésben pedig tisztazni kell,
helyes-e a megfogalmazas, mely szerint a jelnek, mint forméanak nincs kdze ahhoz, amit jeldl, a
megnevezEes csupan megegyezeés kérdése.

% Vo.: magy. Takta *Kesznyétennél a Sajoba 6ml6 vizfolyas’. A Taktaszada *helység Borsod-Abatj-Zemplén

megyében’ (KISS 1980) név azért is érdekes, mert olyan szo0sszetétel, amelyiknek az eldtagja a Takta és az utdtagja
a szada kozos etimologiaju szavak, a szada is (vO. magy. szad, szaj) ’szaj, torkolat stb.  jelentésti sz6. A Takta 6rzi
az eredeti szokezdo t-t, vo.: magy. Tak-ta, bask. Tuk-mak, csuv., tukmak, bask. tamak stb.
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2.1. A tankdnyvek kritikai elemzése.®'

2.2. Ajel, jegy, név, betii, ir, tamga, bélyeg, pecsét szavak koziil els6ként azokat a szavakat
targyalom, amelyek puszta szotovek (2.2.1.,2.2.2.,2.2.3.,2.2.4.,2.2.5., 2.2.6.,), majd ezt kovetden
a képzdvel ellatottakat (2.2.7., 2.2.8.)

2.2.1. A magy. jel a TESz szerint ’valamit kozl6 jelzés, ismertetd jegy, megkiilonboztetd jelzés,
valaminek a megnyilvanulésa, tiinet, valamit jel6l6 targy, valaminek irott, rajzolt jeloldje, jelkép,
jelvény, eldjel, biléta, jegy, emlékmil, isteni megnyilatkozés, csodatétemény, az allatdv egy jegye,
grammatikai suffixum’. Osi 6rokség a finnugor korbol, vé.: osztj. idyél *diszités, diszitmény’, finn
Jjdlki "nyom, labnyom’, észt jdlg *ua.’. A finnugor alapalak * jdlke, az eredeti jelentés 'nyom, folt’
lehetett. VO.: ném. Spur 'nyom, csapas, jel, ismertetd jegy’. (TESz)

Az adatokbol a kovetkezd, szempontunkbdl Iényeges tanulsag olvashato ki:
Az osztjak adat jelzi, hogy a jel (CVC) kordbban CVCVC hangtani felépitésii lehetett. Ezt igazolja
a foldrajzi nevek hangtana is. (CZEGLEDI 2004-6) Ami a jelentést illeti, igazolhatoan helyesen
allapitottak meg, hogy az eredeti jelentés nyom, folt lehetett. Hozzateszem, elséként a csepegd,
majd foly6 forrasviz nyomat, foltjat jelolhette.

2.2.2. Ajel csaladjaba tovabbi szavak tartoznak, ilyen a magy. jegy és mas nyelvi megfeleldi, vo.:
magy. jegy a TESz szerint "ismertetdjel, megkiilonboztetd jelzés, jelkép, ...valaminek a nyoma,
foltja, ...valaminek az irott jele, az irdsos jelzésnek egy eleme,....” Magyar fejlemény: a jel fonév
elkiiloniilt valtozata. A jegy esetében szovégi [ > [y > gy valtozas tortént. (TESz)

A jegy hangtani magyardzatat a foldrajzi nevek tiikkrében masképp itélem meg. A jegy ugy fligg
Ossze a magy. jel szoval, hogy a jegy szovégi —gy-je t > 6’ > d’, a jel —I-je pedig t > 6 > [ fejlédés
eredménye.

2.2.3. Mint jel idetartozik a magy. név: A TESz véleménye szerint egyed megjelolésére
hasznalatos sz0, tulajdonnév, elnevezés, kdznév, tisztesség, dicsdség, hirnév, valaminek a (jo vagy
rossz) hire, névszo, sz6’. Osi 6rokség az urali korbol, vo.: vog. nem, osztj. nem, ziitj. fiim, votj. fim,
cser. [ém, mdE. ’em, I'dm, mdM. lém, fi. nimi, észt nimi, 1p. ndmmd *név’, szam.jur. nim, jen. ni’,
tvg. nim, szelk. nim, kam. nim *név’. Az urali alapalak *nime lehetett. Az urali szo esetleges
indoeuropai, jukagir és csukcs kapcsolatai tovabbi vizsgalatot igényelnek. (TESz)

A szocikk ir61 mar ott hibat kovetnek el, amikor anélkiil, hogy bemutatnak az indoeurdépaihoz
sorolt nyelvek adatait, pl. ang. name, or. im’a (cirill umsn®) stb., amelyek befolyasoljak a sz
magyarazatat, kijelentik, hogy ,,Osi 6rokség az urali korbél...”. Ez a megéllapitas nem bizonyitott.

A név is egyfajta jel, cim s mint jel, nyom is. A torokség adatai vildgosan kapcsolddnak a betii és
az ir stb. sz6hoz, ugyanakkor jelzik az 6sszefliggéseket az indoeurdpaiba sorolt nyelvek adataival is.
A torok nyelvekben a név megfeleldivel az indoeurdpaiban ismert cim jelentésii szavak tovei
tartoznak Gssze. VO.: csuv. jat *név, elnevezés’, OT. at, azerb. ad, csag., ujg., kirg., kaz., k.kalp.
nog., alt., ojr., tuv., hak., oszm., tat., bask. at, lizb. ot, tiirkm., jak. aat® *név’ JEGOROV 1964)

A foldrajzi neveken kiviil a nyelvek is igazoljdk azt, hogy a viz nyoma mintat adott és alapul
szolgélt a jelnek, a betlinek, az irdsnak. A csuvasban az ’ir ’és az *arkot vizzel mos’ ugyanaz, pl.:
csuv. Syr ’kimosni (vizzel a partot, kanalist), vonalat, bardzdat, jelet huzni', v0.: nog. jyr ’széttépni’
(gatat), kaz., k.kalp. Zyr *tépni, szakitani, asni (foldet)', kirg. Zyr ’széttépni, szakitani’, csag. jyr,
Jjyrga, ’tépni, szakitani (a viz csinalja)', jak. suruj ’rajzolni’, vo.: mong. zurax ’vonalat hiizni,
rajzolni’. (JEGOROV 1964) Ld. még csuv. Syr, syran ’szakadék, ferde part’. Vo.: lizb., kirg., kaz.,

81 A terjedelmi korlatokra tekintettel ezt a fejezetet jelen dolgozatban kihagytam.

A tobbes szamu umenu (imeni) forma azért is értékes, mert 6rzi az ums végsd — elézményét az —ewn (-en)
hangkapcsolatot.
Az at formak kozelebbrdl az or. adres *cim’ stb. ad elemével tartoznak dssze.
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k.kalp. Zar, ujg. jar, nog. jar, hak. car, jak. syr ’szakadék, ferde part’,...(JEGOROV 1964), csuv.
syrma ’arok, szakadék, patak’, vo.: ujg. jar, tirkm., kirg. Zar, kaz. Zyra, azerb. jargan ’arok,
szakadék, patak’, oszm. yrmak ’folyd, foly6 forrasa, eredete’, iizb. irmok ’folyo 0sszefolyasa,
folyotorkolat’ (JEGOROV 1964), csuv. syrt "harapni (kutya)’, vo.: ujg., azerb., tiirkm., oszm., bask.
Jjyrt, tat. jert, kirg., kaz., k. kalp., tat. Zyrt, ujg. Zyt, Uzb. jirt, ojr. d’yrt, hak. ¢yrt > szakit, tép, harap,
tor, zuz’.* (JEGOROV 1964), rokon az or. jar ’arok, szakadék, patak’. A t6rok nyelvekbdl valo
kolesonzés, vo.: or. jaruga ’arok, szakadék, patak’ (1d. ,,CioBo o nmonky Uropese™), 1d. tat. jar
’szakadékos part, mélység, szakadék’. (SIS), 6sszefligg vele a magy. harap, amely a TESz szerint 1.
“fogait belemélyeszti, fogaval tép’. Valdsziniileg 6si 6rokség a finnugor korbdl. Csak a ziirjénbdl és
votjakbol hoz adatot, azt is k- kezdetlt. 2. *var, lehullott gallyak térmeléke, szaraz fii, haraszt,
megégett bokros, cserjés hely’... Valdsziniileg szarmazékszo. Lehet 6si 6rokseég a finnugor korbol.
Bizonyitékképpen k- kezdetli megfeleldket hoz. Lehet szdrmazékszo, amelynek alapszava azonos a
harap alapszavaval. (TESz), vo.: magy. elharapodzik ’elterjed’. (TESz) A két jelentésnek kdze van
egymashoz, azonban a TESz szdrmaztatdsa nem igazolt, mert a k- és fejleményeivel kezd6do
szavaknak mas az etimoldgiajuk.

2.2.4. Az ember nagy felismerése, hogy a természetben keletkezett pontok, pettyek, sét a vonalak
olyan jelek, amelyeket le lehet masolni s amelyeknek a segitségével k6zdlni lehet valamit.

Kiilonds jelentdsége van annak a felfedezésnek, hogy a betli, a bélyeg, az irds alkalmas a tudas
rogzitésére, megdrzésére. Eleink mindezt annyira fontosnak tartottak, hogy gy itélték meg, aki
ismeri a bet{it, az nem egyszerlien a betlivel foglalkoz6, hanem egyben tudos is. Ennek a tudasnak
pedig torténeti, kulturalis gazdasagi katonai stb. vonzata egyarant volt €s van.

A jelnek tovabbi alakjai jottek 1étre a kiilonb6zd nyelvekben, igy a magyarban is. A jel
alakulasa, fejlodése soran jelentéstartalmat és formajat illetéen eljutott a mai értelemben a betihoz
¢s az irashoz. VO.: magy. betii: A TESz szerint ’iras, szoveg, valamely beszédhang irott képe,
irasjegy, sz0, beszédhang’. Otordk eredetti, vo.: tiirk bitig, ujg. bitig, CC. bitik, bitiv, oszm. bitik,
kar. bitik ’iras, irat’. Alapszavuk a biti-, bit- ’ir’ ige, ennek a kinai piget ‘ecset’ szoval valo
egybevetése nem fogadhato el. ...v0.: mong. bicik ’irat, felirat, levél, kdnyv, irodalmi m@’, bici- ’ir’,
mandzsu bitxe ’irds, konyv’. A mongolbdl &tment tobb szomszédos térok nyelvbe, vo.: jak. bicik
‘minta, diszités’, hak. picik *konyv, levél, iras’. (TESz)

A magy. betii idegen nyelvi parhuzamainak a szamba vétele tovabbi tanulsagokkal jar. A jelentés
szempontjabol kapcsolodnak a fenti szavakhoz. Hangtanilag a szokezd6 b- elvileg lehetne a p-
zongésedésének az eredménye, de keletkezhetett egy w > b valtozas soran is. A szd belseji —-
egyrészt megmaradt, masrészt (-z- >) —¢- lett beldle, amely —i el6tt igen gyakori. A végsdé —k a torok
¢s mongol nyelvek egy részében megmaradt, a masik részében k > x spirantizacio tortént, a
harmadik részében pedig k >y > w> 1. v 2. V > 0 valtozasok voltak. A —v-rdl tantiskodik a tor.
bitiv, a —0, azaz a massalhangzo eltlinésérdl pedig a magy. betii sz6, ahol a méassalhangzo eltiinése
az el6z6 maganhangz6 megnyuldsaval jart. A f6ldrajzi névi kutatdsaim fényében nem lehet bit-
1getébdl kiindulni. Olyan némen-verbum lehetett az eldzmény, amely egyik irdnyban fénévvé
valtozott, a masik iranyban pedig igévé kiiloniilt.

Bar a csuv. pata ’petty, folt, foltocska’, sebhely’, vo.: k.kalp. patas ’saros, nem tiszta’.
(JEGOROYV 1964) nem hasznalatos a betii jelolésére, a szavunk nagy csaladjaba tartozik.

A hak. picik *konyv, levél, iras’ azért is érdekes, mert a p- szokezddje Osszetartozik a magy.
petty, pont stb. p- sz0kezddjével, a —c- pedig rokon a hun bicsigecsi —cs-jével. Olyan —-bdl lett,
amely a zongétlenségét megorizve —s-sz¢ is valhatott, amelyet az or. pism ‘o ’levél’, pisat’ (pisa:
szotd + -1°: fonévi igenév képz0) ’irni’ stb. Oriznek: ¢ > U (th) > 5. Az s-nek ugyanaz a zongétlen
réshang az elézménye, mint a magy. felho sz6 h-janak.

Az indoeurdpaiba sorolt nyelvek koziil figyelemre mélto az ang. badge ’jelvény, jelkép,

8 Ezen adatokkal etimoologiailag 6sszetartozonak vélem a magy. ordas (farkas) szo6 (orda + -s) tovét.
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szimbélum, bélyeg’ sz6. Hangtanilag kozelebbi kapcsolata van az OT. bitig formaval.

A szavak azt a modot is tartalmazzék, hogyan készitették a jelet. A pecsét a folt szoval
kapcsolatos, a magy. rd, rov- pedig arra utal, hogy a jeleket véséssel készitették, azaz rottak. A szo6
nemcsak a rovasirasunk emlékét 6rzi, hanem tobb, rokon jelentésben is ismert, vo.: magy. r7o-, rov-
“adot kivet valakire, teherként, kotelességként eldir valakinek, feljegyez, dsszeir, nyilvantart, (fabol)
Osszeallit, vag, metsz, ...1t, csap’. A TESz 6rokségnek tartja a finnugor korbol.

A magy. o, rov- ige és az or. ryt’ (ry- + -t’), rvat’ (rva + -t’) *tépni, szakitani’ tove Osszetartozik.
A magyar sz6 finnugor kori 6rokségként valo magyardzata nem megalapozott.

2.2.5. Ezen kiviil a magy. ir ¢s mas nyelvi megfelel6i jelzik, hogyan torténik az irds miivelete.
Mint ahogyan a viz a csopdgeése, ill. a jarasa kozben nyomot hagy, pettyet, pontot, vonalat, mintat ir
a foldben, az ember ilyet képes alkotni kiilonb6z0 targyakra szurassal, vakarassal stb., amelyrdl
szamos szavunk tanuskodik, vo.: magy. ir *fest, beszédet lathato alakban rogzit, feljegyez’. A TESz
szerint Csuvasos jellegii 6torok jovevényszo, vo.: oszm., tat. yaz-, kirg. Zaz-, bask. yad-, csuv. syr-’,
vO. még mong. dzsiru-, mandzsu siru- *vonalat hiiz, fest, ir’. A magyarba keriilt 6csuvas alak *yr
lehetett. VO.: még osztj. icéritd, icdritayE *vonalat huz, ir’. (TESz)

A fenti adatok sorét béviti Jegorov, vo.: csuv. syr ’irni’, OT. yaz-, ujg., azerb., tirkm., oszm.,
gag., tat., bask., nog. jaz-, lizb. joz-, kirg., kaz., k.kalp. Zaz-¥, karacs. dzsaz-, jak. syruj *irni’, suruk
’levél’...(JEGOROV 1964)

Az ir- igébdl fonevet is képeztek, pl.: magy. irds, csuv. Syru “betll, irds’, or. pic 'mo ’irés, levél’,
kozszlav eredetii. (SIS)

Osszetartozik a csuv. §yr ’irni’ igével az or. ¢erta *vonal, vonas, jel’ (SIS), (cer + -ta ) tove is. A
szokezdd ¢- eredete elvileg t- vagy k-, eldontik a torok adatok, amelyek szerint ¢-. Idetartozik az or.
Certit’ ’rajzolni’ (Cer-: igetd + -ti: deverbélis nomen képzd + -¢’: fonévi igenévképzd)’

A vizsgalt szavunk rokona tobbszordsen képzett szoban is felismerhetd, pl.: or. razdirat’ ( raz-
+ dira-*" + -t’) >széttép, szétszaggat’ ige tove a dira Osszetartozik a magy. tor- igével, a darab
szoval, a darabol tovével..

A ném. Schrift (Schrif + -t) tove a csuv. syr ’irni’ és tarsainak a rokona.

A szavak arrdl is tantiskodnak, hogy a jel készitésének a modjai koziil az egyik nyelvben mint
jelkészités maradt fenn, pl. vagas, metszet, nyiras, a masik nyelvben azonban csak a vagas, nyiras
jelentésben hasznalatos. Ilyen, pl. a magyarban a nyir, metsz, metél, piszkal, piszke, vakar stb.

A magy. nyir *vag, metsz’ bar a TESz szerint ismeretlen eredeti, dsszetartozik a mandzsu riru-
’vonalat hiiz, fest, ir’ igével.

A csuv. syra ’vonal, vonds’, ujg. Zira, kirg., kaz. Zyra *vizmosas’, vizzel mosott arok, szakadék’.
Vé.: csuv $yr-*” *vizzel mosni a partot, bardzdat csinalni, jeldlni, vonalat hiizni, nog. jyr ’gatat
tépni, szakitani’, kaz., k.kalp. Zyr *tépni, szakitani, dsni (foldet)’, kirg. Zyr ’széttépni, szétszakitani’,
csag. jyr, jyrga ’as, kapar, tur, a viz szétszakit’, jak. suruj ’ jelezni, vonalat htizni’, v6.: mong. zurax
’jelezni, vonalat huizni, rajzolni’. JEGOROV 1964) A magy. szur és ir igével van kdzelebbi
kapcsolatban.

A magy. metél, metsz *bevag, levag stb.’... met tovét ismeretlen eredetiinek tartja a TESz. A sz6
metka *megjelolés, jelzés, jel, jegy, ismertetdjel’, or. metit’ 'megjeldl, céloz, torekszik valahova’.
(HADROVICS — GALDI 1951), *vagni, vésni, vésetet, vagast csinalni’, vo.: got maitan *végni,
vésni’. (SIS) Az or. zametka "megjegyzés, feljegyzés, jelzo, jel, jelzés’ (HADROVICS — GALDI
1951)A sz06 za- + metka elemekre bonthato.

Az or. pisat’’irni’. Indoeuropai jellegli, kdzszlav eredetii. VO.: Oporosz peisai ’irnak’, lat.
pingere 'rajzolni’, gor. poikilos *¢€les’ ...(SIS) sz6 (pisa: igetd + -¢’: fénévi igenévképzo) tovével

% Vo.: magy. zuiz, ziiza.

V6.: magy. tor.
V0.: magy. szur.
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szamos magyar sz0 0sszetartozik annak ellenére, hogy egyrészt a magyarban ’irds’ jelentése nem
hasznalatos, masrészt a TESz mas véleményen van e szavak etimologiajat illetden. V6.: magy.
piszka- 1d. piszkafa, piszkavas, piszkal, piszke stb., a rokonsagaba tartozik a magy. tiiske, tovisk is.

Az indoeurdpai nyelvek adatai koziil, pl. az ang. write *irni’ ige Osszetartozik a magy. vakar
’valaminek a feliiletét kaparja’ igével, amelyet a TESz ismeretlen eredetiinek tart.

Mindkét ige (ang. write, magy. vakar) tartalmazza az —r-t gy, mint a ném. schreiben, a lat.
pingere, a magy. ir s tarsai, a sz6 kezdetén azonban az angol a w-t, azaz a v- el6zményét hasznalja
ma is. A w- pedig olyan eredeti #- fejleménye ( ¢ > 6 > w) amelyet Oriz a magy. tor, torik, turige, s a
t6rok megfelel6i kozott szerepel, pl. az OT. tdrs, de idetartozik a magyar dara is (t > 6 > d),
amelyben egy masik iranyl valtozas soran a 0 zongésedése €s zadrhangusodasa kovetkezett be. A
viz, amint mosta az arkot, alakitotta a sajat medrét, egyben tarta a foldet, masképpen tort, zizott. A
vizhez hasonl6an hagyunk nyomot, amikor valamilyen jelet készitiink, irunk.

A tovébbiakban idetartozik a magy. tér*, az OT. tirs *ver, kopog, donget, dorémbal, tor,’
(DTS:545), amellyel kozelebbrdl kapcsolatos a csuv. syr ’irni’ €s tarsai, koztiikk a magy. ir.

2.2.6. Eléfordul, hogy valamely jel jelentésii sz6 nem hasznélatos a magyarban, de ismert az OT.
-ben és az altaji nyelvekben, &m genetikailag 0sszetartozik a magyarban hasznalt masik formaval,
illetdleg alakilag kozelebb 4116, de nem jel jelentésii szoval. Ilyen, pl. az OT. tamga és a magy. betii
valamint a tdmpont (tam + pont) eldtagja illetdleg a tamasz (tama + -sz), tamaszkodik (tama + -sz
+ -kodik) tove.

A tamga: nincs meg sem a TESz-ben, sem az Idegen szavak szétaraban, de boven adatolt az
6torokben, vo.: OT. tamya *sajtd, nyomas, nyomtatas, nyom, lenyomat, jelleg, sajatossag, veret, jel,
jegy, jelzés’ (DTS:530), OT. tamyaci a pecsét 6rzbje’. (DTS:530) A tamya: szotd + - ¢i:
foglalkozasnév képz8. Az OT. tamyala- *bélyegezni, megjeldlni, védjeggyel ellatni, hitelesiten,
megjeldlést, jelzést, jelet, jegyet, ismertetdjelet, pecsétet tenni, helyezni, rakni, felallitani’
(DTS:530) A tamya: sz6t6 + -la: igeképzé. Az OT. tamyaliy pecséttel, jellel, jeggyel biro,
rendelkezd’ (DTS:530) A tamya: sz6t6 + -liy: *valamivel valo ellatottsag’-ot jelold képzo. A tamga
egyéb kapcsolataira 1d. OT tamyalig *kis ebédl§ asztal’, tamyaq *torok’, tamyagqla- *nyakon iitni’
(DTS:530)

Az OT. tamya Ssszetartozik a csuv. tamxa (A$m.) "ua.’ szoval, amely nincs meg Jegorovnal,
megvan azonban az elddje, a csuv. tumxa tamga, pecsét, bélyeg, jel’, vo.: dujg. tamga ’jel, bélyeg’,
csag. tamka, ujg., izb., kirg., nog., k.kalp., alt., bask., tat. tamga, kaz. tanda, tirkm. tagma, azerb.,
kum. damga, tuv., hak. tanma pecsét, bélyeg’, vo.: mong. tamga *va.’. VO.: perzsa tdmga ’a
mongol kdnok nagy pecsétje, irds, amit ilyen pecséttel lattak el’. (JEGOROV 1964)

A foldrajzi névi kutatasok fényében a tamga genetikailag rokon olyan kdzszoval, amely a
foldrajzi nevekben is megvan. Ilyen a tamga kapcsolatai kozott kulcsfontossagu csuvas tukmak
kozsz6 és a foldrajzi névi Tukmak és alakvaltozatai. Mint k6zsz6: csuv. tukmak *sulykolo,
mozsartord, mozsariitd, sulyok, fakalapacs, verés, iités’, ujg., oszm., gag., tiirkm. tokmak, alt.
tokpak, topkok, ojr. tokpok, hak. toxpax, tuv. dokpak, Gizb. tukmok, azerb. toxmag, bask., tat. tukmatk,
kirg. tokmok, kaz., k kalp. tokpak ’stlykold, mozsartord, mozsariitd, sulyok, fakalapacs’....
(JEGOROV 1964) Mint foldrajzi név: Tukmak . TB.146.: bask. Tukmak, or. Tukmak Beleb., az or.
Usen bal oldali mellékfolydja. < bask., or. Tukmak < Tuk + mak.

A tukmak sz6 gyakori a viznevekben, a forrassal rendelkezd, illet6leg elagazo folyd nevében
fontos szerepe van a szempontunkbdl is, mert hozza hasonl6 az elagazo fa, amelybdl lehet bunkds
végl fat, fakalapacsot késziteni. A tukmak olyan talalkozasi pontot jelol, amely lehet folyd forrasa,
az egyik folyonak a masik folyoba vagy toba valo beletorkollasanak a helye, a fa elagazasanak a
helye stb. Szerepébdl adodoan tobb jelentést is magaba foglal. Szdmos sz6 koziil idetartozik a bask.
tamak torok, (folyo)torkolat’ sz6 is.

A TESz szerint a magy. tam- (tamoszlop, pillér, timfa stb.) el6tagl Osszetett szavak német

8 1d. még ziiz *ide-oda rangat, meggyotor, dsszetor, dsszenyom (Atvitt értelemben is),...” Bizonytalan eredetti. (TESz)
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mintara keletkezett tiikorszok, a magy. tam- pedig a tamaszt, tamogat...igébdl vald nyelvijitasi
elvonds. Ennél azonban joval régebbi és kiterjedtebb keleti kapcsolatokkal rendelkezik a magy. tdam-
td, amely pl. a magy. tampont (tam + pont) elétagjaval is azonos. Veliik rokon az oszm. tam
’éppen, pontosan’ sz is.

A tukmak (tuk-mak) a jelentés oldalardl nézve, mint taldlkozasi pont, forras, alapul szolgalt a
jelen dolgozatban vizsgalt szavaknak, a hangtan felé1 nézve pedig az OT. tamga, tamak, az oszm.
tam, a magy. tam (V0. tampont) és a tamasz (tama + -sz) ige tovének formai az eredetibb tukmak két
k hangjanak a valtozésai soran keletkeztek.

2.2.7. Ajel szavunkkal hangtanilag €s jelentéstanilag szoros Osszefliggésben van a bélyeg (bé +
-lyeg) és a billog (bil + -log) bé ill. bil tove. VO.: magy. bélyeg, billog a TESz szerint
‘megjeldlésként siitdtt bélyeg, sebhely, ismertetéjel, bélyegzd, értékjegy, postai értékjegy’. Otorok
eredetll, vo.: tiirk bilig *tudas’, ujg. bilik ’jel’, bolg. bdlik, bdliik, *va.’, kirg. belgi ’ua.’, csuv. palla
‘ua.” Mindezek a bil- ’tud’ ige szdrmazékai. A torokség minden dgaban megtalalhato szo
megfeleldje megvan a mongolban is, v0.: mong. belge ’jel’. A tordk szo bekertilt tobb szlav nyelvbe
1s, vO.: blg. beleg *bélyeg, ismertetdjel’, szb.-hv. beleg *bélyeg, jegy, anyajegy, sebhely,
okmanybélyeg’, szln. beleg, bileg *bélyeg, jegy’, or. beleg ’jegy, fehér folt’, aldirassal ellatott tirlap
a bemutato személy meghatalmazasanak igazolasara. ...A bélyeg eredeti jelentése ’az allat testére
stitott tulajdonjegy’, s ez a torok népeknél a nomad allattartassal fligg 6ssze. — A billog, bilyog talan
nem a bélyeg magyar alakvaltozataként, hanem a h. lat. bilochus a bélyeg 6magyar alakjanak —s
képz0Os szdrmazékabol, a *biliikiios-bol szarmazott. (TESz)

A magy. billog ( bil ’jel, irds, betl’ + -log *valamivel val6 ellatottsadg’ képz0) tove (bil) rokon a
magy. béoles (1. bol *betl, jel” + -cs: foglalkozasnév képzd 1d. betiis, betiivel, jellel foglalkozo’ 2.
bol 1d. csuv. pél tudni’ + -cs: képz0, 1d. magy. *tudos’) tovével (bol).

A magy. bélyeg és a billog szavaknak kiterjedt rokonsaga van az alt4ji nyelvekben, vo.: csuv.
palak, palka régi, 1. ’jel, jelzés’, 2. ’siremlék’, a bulgar sirfeliratokon bel 'uk (cirill 6enrox), 6sszlav,
(6bolg.) beleg, mai bolg. beleg ’jel, jelzés’, magy. bélyeg *jel, jegy, bélyeg’, OT., ujg. bdlgii, csag.
belgii, kirg., kaz., k. kalp., nog., kum., tiirkm., lizb. belgi, tat. bilge, bask. bilde, bilge, alt. pilek, pilgi
’jel, jegy’, mong. beleg, burj.mong. belge ’jel, jegy, bélyeg, eldrejelzés’. (JEGOROV 1964) Meg
kell jegyezni, hogy a cirill 6enrox egy idegen beliik atirasa.

A bask. bilge ’jel, ismertetdjel’ mellett a bilde ’jel, jegy, vagat, véset’ pedig azért fontos adat,
mert bil + -de (sz6t6 + képzd) elemekbdl all, ahol a képzd olyan korabbi format driz, amelynek
tovabb fejlodott valtozata a csuv. palla (pal + -la), magy. billog (bil + log) szavakban a —/a ill.

—log —l-je. (vO.:t>0>1.d, 2. 1)

A magy. jel”, bélyeg, billog és a csuv. palla, palka, palak szavakat dsszekoti egyrészt a jelentés,
masrészt a hangtani felépités, harmadrészt a szerkezeti felépités. A —- megOrzddott a magy. betii
szoban és szamos nyelvi megfeleldjében, vo. OT. bitig, amelyeket be + -tii ill. bi + -tig elemekre
lehet bontani. A csuv. palla 1d. palak, palka ’jel, bélyeg stb.” palar- *ismertnek lenni’, pél- "tudni,
ismerni’, OT., ujg., iizb., azerb., tirkm., oszm., kirg., kaz., k.kalp., nog., ojr., tuv. bil, alt., hak. pil,
tat., bask. bel ’tudni, érteni’ (JEGOROV 1964) igetd szorosan 0sszefiigg a magy. bélcs szd tovével.

A magy. bélcs egyrészt tudos, aki tud, azaz a jellel, a betlivel foglalkozik, méasképp a betiit, a
tudast Orzi. Ez a kettdsség nem véletlen, hisz a betli rogziti a tudast, s a betli ismerete, 0rzése fontos
a tudasnak a megszerzéséhez és megtartasahoz egyarant. Tudosnak, bolcsnek, pecsétérnek
valamikor rangot jelentett dseinknél, igy volt ez a hunoknal is.

Annak ellenére, hogy az or. bilet szot XVIII. szdzadi franciabol vald kdlcsonszonak tartjék, vo.:
fr. billet, billette, 6ft. bullette, amely a lat. bulla *iras’ szobol szarmazik (SIS) Osszetartozik a magy.
bulla sz6val, amelyet a TESz ’linnepélyes péapai rendelet, pecsétes kozépkori oklevél, pecsét’ stb.

¥ Vo.: jelleg (jel + -leg). A TESz szerint ,,nyelviijitasi szarmazékszo, a jel f6névbél alkottak -g képzdvel”. Ez a

magyarazat elfogadhatatlan, nem igazolja a rendszer.
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latin eredetiinek tart, vo.: lat. bulla *buborék. gdmbolyl disz, pecsét’, h.lat. bulla *fiiggd pecsét,
onpecsét’. Beletartozik szamos eurdpai nyelv szokészletébe, vo. ang. bull, ném. Bulle, fr. bulle, or.
bulla ’bulla’. A magyar sz06 jelentései a latin jelentéseknek felelnek meg. Torténettudomanyi
szaksz0. (TESz) A magy. billog, bélyeg, bulla és az or. bilet 6sszetartoznak. K6zos gyokeriik az
1d6k mélyére nyulik.

A magy. bélyeg sz6 bé-, a billog sz6 bil-, a csuv. palla sz6 pal- és a bask. bilde sz6 bil- tove
Osszetartozasanak az a magyarazata, hogy mind az —/, mind a —0 (massalhangz6 hianya) k6zos
Osbdl fejlodott kiilon utakon: 1 > 6 > 1.12. w > V' > (. Az eredeti t meg6rz6dott a magy. betii
szoban és szamos altdji rokonaban. Egy harmadik irdnyt valtozas eredménye lett a d ill. d’, v0.:
azerb. adly (ad + -ly: *valamivel valo ellatottsag’ képzd) 'neves, névvel ellatott’ szd tove és tarsai,
magy. jegy.

Tisztazand6 kérdés, hogy a magy. bélyeg parhuzamai lehetnek-e a csuv. palak, palka, bolg.
beleg stb., vagy csak a szotdvel bé, bil lehetnek azonosak. A foldrajzi nevek fényében a magy. jel,
Jegy, név, betii, ir, és az OT. tamga tartoznak Gssze, a tovabbi képzett szavaknak azonban csak a
tovével, vo.: magy. jelleg (jel + -leg), jegyes (jegye + -s), neves (neve + -s), betiis (betii + -s), iras
(ira + -s), bélyeg (bé + -lyeg), billog (bil + -log).

A —log, -leg képzd rokon a csuvasban hasznalatos —/a, és a tovabbi torok nyelvekben meglévd
valtozatokkal, vO.: csag. —lyg, ujg. —lik, izb. —i, tiirkm. -1y, kirg. —tuu, azerb. —ly, alt. —/u, hak. —tyg,
tat. —/y, amelyek a ‘név’ jelentésli szavakhoz jarultak: csuv. jatla ‘névvel bird, névvel ellatott,
nevezett, jelzett, ismert’, vo. dujg., csag. atlyg 'névvel bird, nevezett’, OT. (jen.) atag ’hirnév,
dicsdség, nevezetesség, jelzett, ismert’ ujg. ataglik, iizb. otli, tirkm., oszm., k.kalp. atly, kirg. attuu,
azerb. adly, alt. adylu, hak. attyg 'névvel bird’, nevezett, nevezetes, hires, ismert, tisztelt, tat. atly
‘névvel bird, neve szerint’, vo.: atakly, neves, j6 nevi, eldkeld’. (JEGOROV 1964)

A torok nyelvi ad forma kozelebbrdl Osszetartozik az indoeurdpaiban is ismert ad tével, vo.: or.
adres °cim’, v0.: lengy. adres, fr. adresse *cim’ (SIS) a kdvetkez6 elemekre bonthatok: or. ad + -res,
lengy. ad + -res, ft. ad + -resse.

Eleink szemében az égen latott felho, felleg sem mas, mint folt. A folt pedig nemcsak nyom, jel,
bélyeg, hanem felleg is lehet. VO.: magy. felleg, felho *felhd, veszElyt rejtd jelenség, fiistfelhd’. A
szOcsalad tagjai szarmazékszok, fel alapszavuk 6si 6rokség a finnugor korbol, vo.: osztj. pélén
’es6- és viharfelhd’, ziirj. piv *felhd’, pila *felhds’, votj. pil 'em *felhd’, cser. pél *ua.’, mdE. pel’,
pejel’’ua.’, finn pilvi uva.’ ...(TESz)

Ako. piv, pila —v-je ill. —/-je, mint nyelvjarasi tulajdonjegyek ismertek. A —v elé6zménye -w
lehetett, amely a magy. —0-nak (hanghiany) is elédje a bélyeg szoban. A w €s az [ pedig korabbi 6
fejleményei. A magy. f- sz6kezd6 1d. még magy. folt, és a finnugorhoz sorolt nyelvek adataiban a p-
sz0kezd0 gy tartoznak Gssze, hogy az f- €s a p- kozds elddje a bilabidlis ¢- lehetett, amelybdl az
egyik irdnyban f-, a masik irdnyban p- fejlodott. A f6ldrajzi névi kutatasok nem igazoljak a
szakirodalomban elterjedt p- > f- valtozast.

A sz6 a torokségben is ismert, vo.: csuv. pélét *ég, felhd, felleg’, azerb., tiirkm. oszm., ujg., izb.,
kirg., tuv. bulut, k.kalp., nog. bulyt, bask. bolot, tat. bolyt, jak. bylyt, alt., hak. pulut felhd’, 6ujg.
bulyt *folyadék alja, zavarosa, stirtije, tiledék, felhd’. (JEGOROV 1964)

Eleink gondolkodasa szerint az iiledék™is folt, nyom, de ugyanigy az or. boloto *mocsar’ is
idetartozik.

A magy. folt sz6t a TESz szarmazékszonak tartja a fal igébdl. Ez a szarmaztatas nem allja meg a
helyét.

Az is természetes, hogy a petty és pont szavak jelentésének is koze van a folthoz, a jelhez, de a
forrashoz is. VO.: magy. petty, pétty 1d. a pettyeget cimszonal. Az or. tocka *pont’ sz6 a ném. Punkt

% V§.: magy. seprd (sep: szotd + -ré *valamivel valo ellatottsag’ képzd), mint *borseprd’ a térok megfeleldi is

ismertek. A sz6td hangtanilag kdzelebbi kapcsolatban van a szepld (szep: szotd + -10 *valamivel valo ellatottsag’
képzd) szavunk tovével, a seprd sz6 —ro képzdje pedig a —Id rokona. Az r és [ kozds elddje a J (interdentélis zongés
spirans) volt, végso eredete pedigat(>d>1.r2.1)
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sz0 Punk tovével tartozik 0ssze. A cs pedig megvan a magy. lecs, pocs szavakban, sOt az or. tocit’
(toci + -t’) tove valamint az ang. fouch (ejtsd: tacs) ’tapintas, érintés, jellemz6 vonas, ecsetvonas
stb.” sz6 is rokon.

A magy. felleg, felho, folt, petty, pont dsszetartoznak jelentéstanilag, szerkezetileg €s
hangtanilag. A szavak tove fel, fol, pet és pon, a képz0 pedig a —leg, -ho, -t, -ty. A szokezdd f-, p-
Osszetartozasat 1d. fent, a képzok kezdd —I-, -h-, -t-, -ty- méassalhangzdi pedig ugy fiiggnek ossze,
hogy az eredeti #-bdl kiilonboz6 utakon fejlodtek. A ¢ egyrészt megmaradt, masrészt a ¢
réshangusodasaval €s zongésedésével: ¢ > 0 > [, harmadrészt a ¢ zongétlen tulajdonsaga megtartasa
mellett réshangusodott: ¢+ > 0 (th) > h, ill. palatalizalodott: ¢ > t’. A petty hosszu tty-jének az egyike
a téhoz, a masika a képzohoz tartozik. A palatalizacio azért torténhetett, mert egy korabbi forma
pVt-tVk —k-ja k > y > j valtozas sordn olyan j lett, amely palatalizalta az el6z6 massalhangzot.

A pont (pon + -t) tovének —n nazalisa pedig szintén eredeti ¢ fejleménye, 1d. még.: ném. Punkt
(Punk + -t).

2.2.8. Hangtani oldalrol koriiltekintden kell eljarni a magy. pecsét sz6 értelmezésekor. Eldontendd
ugyanis, hogy a —cs- eredeti —¢- vagy —k- fejleménye-e. A megoldéashoz a szlav nyelvi parhuzamok
vizsgalatai segitenek eljutni. A magy. pecsét a TESz szerint *bélyegzd, illetleg annak lenyomata,
folt, kiilonféle arukra, az eziistbe stb. nyomott jel, szepld’. Szlav eredetii, vo.: 6e. szlav pecat’, szb-
hv. pecat, szln. pecat, szlk. pecat’, or. pecat’’pecsét’. Megfeleld sz6 van a tobbi szlav nyelvben is.
A szlav szavak eredete vitatott. (TESz)

A magyar ¢és a szlav szavak nyelvi kapcsolatai ill. eredete tisztazhato a parhuzamos adatok
szambavétele segitségével, vo.: or. pecatka 'pecsét’, pecatanie "nyomas, konyvnyomtatas’, pecatat’
‘nyom, kinyomtat’ stb. is idetartoznak, azonban hangtani oldalrdl figyelembe kell venni azokat a
szlav sajatsdgokat is, amikor a k-bol is valhatott cs.

Az or. pecat’ (peca + -t’) < pecati < * pekéti (* peké®’’ + -ti) < pVtkV-tV tove valamikor -t is
tartalmazott a —k- el6tt. Ez azt is jelenti, hogy a ma haszndalatos formakban meglévo —cs- helyén
korabban —k-, még korabban —zk- ill. tVk- hangkapcsolat volt. A kérdés, hogy ez a —cs- a —k-bol,
vagy a —t-bol fejlodott-e. Masképpen, az or. peca- té a hun bicsige (1d. bitig ’betii’) szdval tartozik
Ossze kozelebbrdl, vagy a szlav *pekeé (< *pVtkV < *pVtVkV) forméval. Ez utdbbi kapcsolat k> ¢
valtozasra utal, amely a foldrajzi névi kutatasok fényében is a szlav ill. az indoeurdpai csaladba
sorolt nyelvekben fordul eld.

Az adatokbol kiolvashato, hogy a ’folt’ jelentés alkalmas volt tovabbi funkciokra is, a
bélyegzésre, megjeldlésre, s6t festésre is. A magy. fest szot a TESz bizonytalan eredetlinek, a tovét
talan Osi Orokségnek tartja a finnugor korbol.

A szécikk irdjanak alapvetd modszertani tévedésébdl kovetkezik a legfébb tartalmi tévedése is.
Annak ellenére, hogy nem tudja bizonyitani a feltevését, kizar tobb mas lehetdséget helytelendil.
Jelentéstani oldalrol eleve abbdl kell kiindulni, hogy a fest és a pecsét szo6 tove, Osszetartozik a *folt’
jelentés kapcsan. A pecsét (pecsé: szotd + -t: *valamivel valo ellatottsag’ képzo), a fest (fes: szotd +
-t: 1geképzd). A pecsét szoval Osszetartozik szamos magyar szo, pl. pocséta (pocsé: sz6td + -ta:
"valamivel valo ellatottsag’ képzd) 'posvanyos, alloviz, mocsar stb.’, pocsaték ( pocsa: szotd +
-tek: *valamivel valo ellatottsag’ képzd) mocsolya, hig sar’ stb., e szavak tovével pedig a magy.
pocs 'pocsolya, hig sar’ van rokonsagban. Hangtanilag a sz6tOben a —cs- €s az —s- rokonok, eredeti
—t-bél”keletkeztek kiilon fejlédés utjan. A szokezdd f- és p- viszonyat 1d. a folt szonal. Szerkezetileg
a fest denominalis verbumképzds, a pecset pedig denominalis ndmenképzos.

Folytathatnank az idetartozo6 szavak sorat a magy. nyom, nyomat, nyomda, marka, szeplo, stb.
szavakkal. A magy. szeplé és nyelvi parhuzamainak a vizsgélata kétszeresen is tanulsagos. Jelen
dolgozat szempontjabol azért, mert elvezet ahhoz az eredeti #-hez, amelyre eddig hivatkoztam, s
amely megvan a magy. Takta foldrajzi névben s azért is, mert a magy. szepld sz6 magyarazata koriil
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Vo6.: magy. bék.
V0. magy. petyeg, potyog, potyog.
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is gondok vannak.

A TESz szerint a magy. szeplé valdsziniileg 6torok eredetii, vo.: csag. sipkil, lizb. sdpkil, tat.
sipkel, kirg. sdpkil, nog. sdpkil, kum. sdpkil, szepld’. A szarmaztatasban bizonyos nehézséget
jelent, hogy a magyar szdnak alakilag pontosan megfeleld torok nyelvi format nem tudunk
kimutatni. (TESz)

A szocikk iroja bizonytalan, mert nem latja, hogy a magy. szeplé szerkezeti felépitése szep-: t6 +
-16 *valamivel valo ellatottsdg’ képz6, denominalis nomenképzd. A szotd teljesebb alakja a sVpkV
valtozat van meg a torokség nyelveiben, amelyhez a fenti adatok szerint az —/ képz06 jarult. A magy.
szeplo csuvas rokona a csuv. saplak *folt’ sz6, amelyet Jegorov helyteleniil az or. zaplati sz6
atvételének tart. Arrol van szd, hogy a csuv. saplak sz6 sap-: t6 + -lak *valamivel val6 ellatottsag’
képzoébdl all, az or. zaplati pedig za-: prefixum + plata *folt’, vo.: or. boloto. A csuv. sap- tével
rokon a csuv. sip *fondl’, azerb., iizb. ip, bask. jep, tat. Zep, kum., nog. jip, hak. cip, azerb., jak. sap
*fonal’, ujg., kirg., kaz., k.kalp. Zip *fonal, zsineg, madzag, kotél, zsinor’, oszm. ip, tiirkm. jiip
’fonal, zsineg, madzag, kotél, zsinor’, oszm. iplik, tirkm. jiipliik *fonal’. (JEGOROV 1964). Az
oszm. iplik (ip + -lik), tirkm. jiipliik (jiip + -liik) a csuv. saplak szdval tartozik 6ssze. A szotonek,
csuv. sap, sip magyar megfeleldi kozé tartoznak a magy. szepe *pettyes szorl (10), szeplds’ stb., a
magy. szepeg, mint hangutanzo sz6 eredetii ige, stb.

A csuv. tut, xura tut, ’szepld (barnaknal)’, sara tut ’szepld (a sz6kéknél)’, bask. tut *rozsdafolt,
folt a varandos anyék arcan’, k.kalp., nog., kum. tot, kirg. dat, ojr., hak. tat ’rozsdafolt’. JEGOROV
1964) Az adatok azért is fontosak, mert nemcsak a csuv. sap, sip megfeleléikkel, hanem az OT.
tamga (ta-mga), tamaq (ta-maq) stb., csuv., bask. tukmak (tuk-mak) és parhuzamaikkal rokonok,
hanem olyan dsibb hangalakot mutat, ahol a fat (ta-t) az el6- és utotag kezd6 massalhangzoja
eredeti #-.

2.3. A legujabb hun kutatasok is igazoljak, hogy mint hun nemesi rangok egyrészrdl a szecsen,
ongut, hitii és a bicsigecsi (bicsige —csi) *betlis’, ’aki betlivel foglalkozik’ tartoznak 6ssze. A kutugu
masik csoportot képvisel, mégpedig a k- kezdetlieket, amelyhez tartozik a magy. kényv, or. kniga
’konyv’, csuv. kéneke *konyv’ is. Alapul pedig olyan szé szolgalt, amely a magy. konyok fonévvel, a
konyul ige s a konty fonév tovével van Osszefiiggésben. A sz6 akkor sziilethetett, amikor a tekercsek
tartalmaztak, 6rizték az irast.”

A hun bicheqi szintén jelentds magyar szempontbol is. A sz6 a hun id6k bicsigecsi (bicsige +
-csi) els6 elemével azonosithato. Kozeli rokona a torok bitigci (bitig + -¢i), magy. betiis (betii + -s).
A masodik elem a —ci, -s képzOk, azaz foglalkozasnév képzok.

Ha szamba vessziik a forrés, folyd’ jelentésii €s a viz 1étrehozta nyomokat, arkokat,
vizmosasokat, azaz jeleket kifejezd szavakat, akkor azt latjuk, hogy azok szamos esetben
Osszetartoznak etimologiailag is.

Az tény, ezek az egymassal igen Osszefliggd jelentések, amelyek az eredeti komplex
jelentéstartalomnak a részei, alkot6 elemei voltak, nem mind egy nyelvben, hanem tobb nyelvet
egyiittvéve mutathatok ki. Annyi mar most elmondhato, a jel és a jelentés viszonyat illetden nem
megegyezes kérdésérdl, hanem torténetileg €s tarsadalmilag kialakult eredményrdl van szo,
amelynek a végso, legkezdetibb allapotaban az ok-okozati viszony még minden jel szerint megvolt.

A TESz megallapitasai a fenti szavak etimoldgidjat illetéen rendre hibdsak. A szotarirok
tévedéseinek alapvetden az a magyarazata, hogy nem latjak a rendszert, s ennek tobb oka van.
Kozéjiik tartozik az, hogy egyes szavakat magyardznak és nem valamilyen szempont szerint
egymassal vald kapcsolatukban vizsgaljak azokat, és nem veszik figyelembe azt sem, hogyan
gondolkodhattak eleink e szavak teremtésekor, alkotdsakor, ezért a szOmagyarazatok részben vagy
teljes egészében tévesek.

A foldrajzi nevek fényében torténd kutatasok vilagossa teszik, hogy az irdsnak, rajzolasnak, a

% Veliik kozos gyokerti az ang. knee *térd, hajlat, kalyhacs6 stb’
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betiinek, a jelnek, jegynek, tamganak a mint4jaul maga a forras(viz) szolgalt a maga
tulajdonsagaival, tevékenységével, a kornyezetre, talajra tett hatasaval.

Lényeges, hogy alapvetden kiilonbséget kell tenni a kapar és a vakar szavak kozott, mert bar
jelentésiik azonos illetve hasonld, etimologidjuk kiilonbozik. A vakar a vizsgalt szavaink csaladjaba
tartozik s a szokezdot tekintve kozelebbi kapcsolatban van az ang. write *ir’ és a csuv. var *arok,
patak’ szavakkal, s6t a magy. var ’seb(hely) szoval is.

E megnevezéseket pedig megkaptak a hasonloképpen miikodd mas természeti és tarsadalmi
jelenségek is. Ez a magyarazata annak, hogy genetikailag a fent targyalt szavak Osszetartoznak.
Hangtanilag, alaktanilag, jelentéstanilag egy rendszert alkotnak, beleillenek a foldrajzi nevek
grammatikai rendszerébe. (v6.: CZEGLEDI 2004-6, 2007)

3. Osszegzés

Ami a jel és jelentés viszonyat illeti, bar ma mar formalis és hagyomanyokon alapuld, azonban a
kezdeteket tekintve a beszéd, a szd, mint jel ugyaniigy hangutanzo eredetii, a természet, azaz a viz
hangjat utanzé hangutanzé szavakra épiil, mint ma a hangutanz6 szavak. Végso eredetét tehat a
természet hangjaiban, mindenekel6tt a viz hangjdban lehet megtalalni. Ami a sorrendet illeti, elsé
1épésben a vizet a hangjardl ismerték meg, a masodik 1épésben a vizet felidézhették a viz hangjanak
utanzasakor, a harmadik 1épésben pedig a viz valamely, akar csak egyetlen tulajdonsagara is
vonatkoztathattdk a kezdeti hangalakot, illetve annak valamely tovabb alakult valtozatat.
Masképpen fogalmazva a sz6,**mint jel az eredeti komplex jelentéstartalom egyik része, amely
idével a hasznalat sordn 6nallosodott és a nyelvi rendszer egyik legfontosabb elemévé valt és a
beszéd alapegysége lett. A masik fontos elem a viz nyomaval kapcsolatos jel a betii, amely szintén
onallésodott egy masik utat bejarva.

A fentiek egyben azt is igazoljak, hogy a Volga-Ural vidéke foldrajzi neveinek a grammatikaja
(hangtani, mondattani, alaktani, jelentéstani) nem egyszeriien a foldrajzi nevek 0sszehasonlitd
vizsgalatainak az eredménye, hanem bizonyos esetekben vele azonos az egyes nyelvek
grammatikdja (v0.: hun, magyar), mas esetekben pedig csupdn annak egy-egy részét képezi, vo.:
szlav nyelvek.

A fenti szavak, adatok nagyon 6si, k6zos gyokerli gondolkodast jeleznek. Ahhoz, hogy ennek az
okat minél jobban megismerjiik, a magyarazatat megadjuk, a foldrajzi névi kutatasok mellett
tovabbi nyelvészeti, valamint a tarstudomanyok kutatdsainak Gjabb és ujabb eredményei
sziikségesek.

4. Roviditések

alt. altaji

ang. angol

azerb.  azerbajdzsan
bask. baskir

bolg. bolgar

burj. burjat
csag. csagatdj
cser. cseremisz
csuv. csuvas

fi. finn

fr. francia
gag. gagauz
gor. gorog

% E témaban tartottam el8adast korabban e konferencian.
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hak. hakasz

h.lat. hazai latin
ill. illetve
jak. jakut

jen. jenyiszeji
kam. kamasz
kar. karaim
karacs.  karacsgj
kaz. kazah
kirg. kirgiz
k.kalp. karakalpak
ko. komi
kum. kumtik
lat. latin

1d. lasd
lengy. lengyel

Ip. lapp

magy. magyar
mdE. mordvin erza
mdM. mordvin moksa
mong. mongol
ném. német
nog. nogaj

oe. oegyhazi
ofr. oOfrancia
ojr. ojrot

of. 0rosz
oszm. 0szman
OT. otorok
oujg. oujgur

pl. példaul
stb. ¢s a tobbi

szam.jur. szamojéd jurdk
szb.-hv.  szerb-horvat
szelk. szelkup

szlk. szlovak
szln. szlovén

tat. tatar

tor. torok

tuv. tuvai
tirkm. tirkmén
tvg. tavgi

ua. ugyanaz
udm. udmurt
ujg. ujgur

un. ugynevezett
lizb. lizbég
vog. vogul
votj. votjak

vO. vesd Ossze
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ziitj. ziirjén
5. Forrasok

ASm.

DTS
HADROVICS-
GALDI 1951
JEGOROV 1964
KISS 1980
KISS 1995

SIS

TB.

TESz.

JEGOROV 1964

LYTKIN-GULJAJEV

1999

TESz.
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3.8. Variabilitas és nyelvhasznalat a foldrajzi nevekben

,....a nyelv és a tudat fejlddése valahol szorosan dsszetartozik.”””
(ZSILKA 2000)

1. Zsilka Janos e megallapitasanak allando figyelembe vétele nélkiil lehetetlen érdemben kutatni a
foldrajzi neveket, megismerni azok variabilitdsanak tényezdit. A természet €s az ember
kapcsolataban mar az ¢skdkor idején a viz - mint az élet legfontosabb feltétele - az elsé helyen
kellett, hogy szerepeljen. Az €ltetd viz megismerése, megtalalasa, értékelése, megbecsiilése,
tisztelete minden bizonnyal a viz hangjanak, mozgasanak, alakjanak az utanzasara késztette az elso
értelmes Iényeket. Lassan megsziiletett a nyelv els valtozata beszéd, rajz, tanc stb., formaban,
egyben a vizek, vizes helyek elnevezésének, a foldrajzi neveknek az dse. A nyelv nem mas, mint
maganak a természet egy darabjanak, igy a vizforrasnak az utanzata, masolata volt. Masképpen, a
viz Iényegét tiikrozte, adta vissza az elnevezés.

A foldrajzi helyek megnevezésének ez a szelleme, logikdja nem pusztult ki, a mai napig él.
Figyelembe vétele a névkutatas soran elengedhetetlen még akkor is, ha egy helynek tobb
elnevezése, egy elnevezésnek tobb valtozata van. Az éltetd forrasviz szamos tulajdonsaga kezdetben
egyiitt jelenik meg, idével azonban a résztulajdonsagok egyike-masika hangsulyozottabban keriil
elotérbe. Az ember iddben és térben varidlja a neveket, azaz ,,a 1ényeg megtartasaval mas alakban
ismétli” (MEK 1972.2:1467b). Egy foldrajzi hely elnevezésének tobb véltozata rendszerint nem
egyszerre sziiletik, 1étrejottének szamos oka van. Az elsé és legfontosabb, hogy egy folyoforras
Osszetett, komplex tulajdonsaggal rendelkezik. A legels6 elnevezés(ek) a legtobb, az 6sszes
tulajdonsagot tartalmazzak. A késdbbi elnevezések olykor egy-egy résztulajdonsagot emelnek ki, a
lényeget azonban sohasem tévesztik szem eldl. Valgjdban az ember a kiilonbozd elnevezésekkel
»egyazon tartalmat mas szavakkal ismétel”, azaz varidl (BAKOS 1986). A variabilitasnak, a
valtozasra valo alkalmassagnak (BAKOS 1986) masik Iényeges oka az, hogy a torténelem soran
kiilonb6z6 népek fordultak meg, hosszabb rovidebb ideig tartozkodtak egy adott helyen ¢és
beleszoltak a foldrajzi név életébe vagy ugy, hogy atvették a mar meglévot, de ejtésiikkel uj
valtozatot hoztak 1étre, vagy ugy, hogy egyszeriien csak kiegészitették. Az is el6fordult, hogy a régit
nem ismerték meg, nem értették, ezért egy teljesen uj nevet adtak a helynek a sajat nyelviikbdl véve
a szavakat. (CZEGLEDI 1994:313-315) Kovetkezésképp olyan helyzet allt el6, hogy egyetlen
helynek szamos elnevezése sziiletett, ¢l és 1étezik, de valamennyi ugyanarra a 1ényegre vonatkozik.
A névkutatonak pedig ismernie kell a tovabbiakban nemcsak a foldrajzi helyet, hanem az érintett
nyelveket is ahhoz, hogy azt a bizonyos Iényeget felismerje, a variabilitas és a nyelvhasznalat kozott

crer

2. Szamba kell tehat venniink a foldrajzi nevek variabilitasanak a tényezoéit. Koziiliik jelen
dolgozatban az aldbbiakat emeljiik ki.
2. 1. A folyoforras komplex tulajdonsaga.

A viznevek - miutan igen 0si nyelvi tulajdonsagokat driznek - lehetdséget kinalnak arra, hogy a
teriiletet érintd nyelvek sziiletésének, kialakuldsanak €s tovabbi fejléddésének legfobb jellemzoit
felvazoljuk. Ehhez pedig legeldszor meg kell ismerniink annak a természeti kornyezetnek a
jellemzdit, amely teriileten a kutatand6 foldrajzi neveink talalhatok. A kdvetkezo 1épésben a
foldrajzi teriilet tulajdonsagait, jellemzo jegyeit kell 0sszevetni a foldrajzi nevek jelentéstartalmaval.
gy juthatunk el olyan kovetkeztetésekre, amelyek segitségével vallalhatjuk egy-egy folyonév

% Zsilka Janos tanar urral Balazs Géza készitett riportot, amelyet Gecsé Tamas jegyzett le. A sok értékes gondolat

koziil azért idézziik a fenti megallapitast, mert megerdsit benniinket abban, hogy a megnevezés variacioi és azok
nyelvi hasznalata nem lehet a véletlen mive.
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magyarazatat az érintett nyelvek figyelembe vételével.

Ami a foldrajzi kornyezetet illeti, a vizforras, a folyd megjelenésének, sziiletésének harom
alapvetd modja lehetséges. Az egyik szerint a viz a hegyrdl jon le, vagy a szikla oldalabol fakad s a
valtozo intenzitassal kisarjado, kiomld, kicsurgo viz a f61don arkot v4jva tova folyik. A masik,
amikor a foldbdl felbugyogd viz koroket ir le, majd tovabb folyik a lejtdsebb iranyban. A vizsgalt
Volga-Ural vidékén jellemzd, hogy a f6ldbdl feltérd viz kornyékén alloviz, t6 keletkezik, amelyet
olykor mocsar vesz kortiil s innen ered a folyd. A harmadik szerint a ho, a jég olvadasakor
felgylilemlett viz megindul, utat keresve maganak az olvadas hevességétdl fiiggden vagy békésen,
lassan folyik el, vagy pedig hatalmas diiborgéssel, zligva, bégve hasit, tor maganak utat, arkot. A
folyoforrasok tulajdonsagai az alabbiakra utalnak:

A viz megjelenését, mozgasat kiséré hangra, zajra: pl.: nyikorog, nyekereg, csikorog stb.

A folyo forrasanak alakjara, formajara pl.:. hegyes, csucsos, keskeny, sziik, kicsi, kerek, gorbe,
hajlo, ives, tekergd.

A viz mennyiségere, amely lehet szamos, tomény, rengeteg, strti.

A viz szinére, amely lehet vilagos, fényld, ragyogd vagy sotét, voros vagy zold a talaj és a ndovényi
kornyezet fiiggvényében.

A viz tisztasagara. A forrasviz még fertdzetlen, tiszta, eredeti.

A viz izére. A forrasviz nemcsak buborékos, gazos, hanem sos, savanyu, kesert, édes izl is lehet.

A viz szagdra. A biidos, kénes stb. szagu viz pl. gyogyito hatasu.

Térbeli viszonyulasra. A forras mindig fent, eldl van, a folyénak mindig ez az eleje, a kezdete.
Idobeli viszonyulasra. A forras egyuttal az elsd, nagy, oreg, az ds, ugyanakkor, mint az élet kezdetét
jelentd lehet fiatal, gyermek, sarjadzo.

Fontossagi sorrend, mindség, érték megallapitasara. A folyoforrds a lényeget jelenti, a folyd
tovabbi részére meghatdroz6 ugyanigy, mint ahogyan az ember egész életére befolyassal van a
szliletése.

Aviz jellegzetes mozgdsdra. A viz hengeredd, tekeredé mozgas révén halad™, azaz folyik, mikozben
hasit, vag, tar, tor, zuz, helyet csindl, arkot 4s magénak, és kanyarodik, tekereg. A hengeredd
mozgast jelzik a habzo, tarajos hullamok.

A viz mozgasanak, munkdjanak eredményére, amely lehet, pl. godor, arok s az ivelés homoru.
Ennek az ellenkezdje torténik akkor, ha a viz sodrasa felhalmoz valamit, séder vagy foldkupacot
¢épit. A hajlas, a gorbiilet irdnya ilyenkor felfelé mutat, a jelenség neve pedig halom, domb, dudor
stb.

A folyoforras mindig a cselekvés, a mozgas kezdete, az élet kiindulopontja, maga a sziiletés.
A forras kijeloli a folyd és a viz mozgasi iranyat, amely a meder novekedése, a viz dagadasa,
duzzadasa felé vezet.

Mindebbdl az is kdvetkezik, hogy vannak folyoforrasok, folydk, amelyek azonos vagy hasonlo
tulajdonsagaik okan ugyanazt az elnevezést viselik.” Pl.:

Svijaga f. ASm.:-, NAP:-, Ar.:-, Fa.lll.582.: or. Svijaga, néhany foly6 neve: 1. az or. Volga
jobboldali mellékfolyoja a régi Kazansk(aja) és Simb(irskaja) gub(ernija)-ban, 2. Verxotur'insk(ij)
u(jezd), Perm(skaja) gub(ernija), 3. Kirillovsk(ij) u(jezd) Novgor(odskaja) gub(ernija). < or. Svijaga

.....

talalhatd az adataink kozott.

Szamos adatbol kitlinik, hogy a masodik elem hangalakja mddosult, de tartalmdban ugyanaz,
vizet, folyot jelent. PL.:

% A hengeredd és a hulldmz6 mozgast egy lefelé mélyiils, azaz homoru iv és egy felfelé dudorodo, azaz dombort fv

egylittesének folytonos ismétlédése adja. Ennek felismerése nemcsak a viz elnevezésének, hanem a természet mas
hasonlo jelenségei, részei elnevezésének is az alapjat jelenti.

7 Anyelv sziiletése, az elsé megnevezések idején ezek szama sokkal tobb lehetett.
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Vatka f. ASm.:-, NAP:-, Ar.:-, Vax.: udm. Vatka / Vatka sur or. V'atka Kizn., Kir., a Kama foly6

jobboldali mellékfolydja. udm.< Vatka: folyd neve + sur i § udm. sur *folyd’, or. V'atka 5 3§

nem orosz *Vitkd.

Vetké h. ASm.V.196.: csuv. Vetké or. V'atka, varos”™ neve, NAP:-, Ar.:-, < csuv. Vetké < *Vetki <

*Vetke 5 § nem csuvas *Vitkd.

Vice . ASm.:-, NAP:-, Ar.:-, Mar.: mar. Vice or. V'atka, folyd neve. VO.: vice, a V'atka folyé mentén

¢16 marik neve. < mar. Vice <* Vit’i / *Vit’e < *Vitke / *Vetke < *Viitkd.

V'atka f. h. ASm.:-, NAP:-, Ar.:-, Fa.1.376.: or. V'atka, véros és az or. Kama jobboldali

mellékfolydjanak a neve. <or. V'atka 5 § nem orosz *Viitki.

V'atka f. ASm.:-, NAP:-, Ar.:-, T-r.: tat. V'atka or. V'atka, folyé neve. < tat. Vatka 5 § or. V'atka.

V'atka f. GMA: mar. V'atka / Vice / Ilna viid or. V'atka, az or. Kama jobboldali mellékfolyodja. <

mar. Vatka 5 § or. Vatka.

Jatka ju f. SW.310a.: ko. Jatka-ju or. V'atka foly6. <ko. Jatka 5 § vo.: nyeny. je % *patak’,
hanti jank *viz> +ju 3 § ko. ju ’folyo’.”

Votka t. ASm.:-, NAP:-, Ar.:-, Vax.: udm. Votka / Votka sur or. Votka Votk., a Siva foly6 jobboldali

mellékfolydja. < udm . Votka: folyd neve + sur 3 § udm. sur folyd’, or Votka 5 3 udm .

Votka.

Pasur f. Am.:-, NAP:-, Ar.:-, Vax.: udm. Pasur or. Votka, folyé neve. <udm. Pa § § vo.kamasz

biiti *viz, jenyiszeji szam. bii *viz’, ko. va ’viz’ + udm. sur *folyd’.

A jaga, ju, Jatka, V'atka, Pa egymasnak alakvaltozatai, k6zos gyoker szavak, jelentésiik 'viz,
folyo'.

2. 2. A természet egyéb részei —hegy, volgy, ndvény, allat, ember — a folydforras 6sszes vagy annak
valamely résztulajdonsagahoz hasonlitanak, ezért a variabilitas okat, az elnevezések kozotti
egyezések, hasonlosdgok magyarazatat a tartalmi hasonldsdgban, azonossagban kell keresni. Tény,
hogy novény ott sarjad, ahol viz van s az allatok és az emberek legelsé 1étfeltétele is a viz. A
természeti jelenségek, koztiik a folyoviz keletkezése, folyamma dagadéasa, szaporodésa, elhalasa
stb. hasonlit a ndvény, az allat €s az ember sziiletéséhez, életéhez, halalahoz. Szertedgazo
vizsgalatokra van sziikség ahhoz, hogy minél nagyobb biztonsaggal allapitsuk meg, vajon egy szo
jelentésfejlodése soran melyik allomashoz tartozo jelentés szolgalt alapul a névnek. A
folyo6forrasnak az alabbi résztulajdonsagat 6rzi, pl.:

Személynév: ’tiszta, fényes, csillogd’, vo.: Eszter, Ester 5 3 magy. Ester egyhazi néi személynév.
(KAZMER 1993) Jelentése tiszta, fényes, csillogo’.

Madarnév: *keskeny, vékony’, vo.: eszterdg 3 § magy. eszterdg, esztrag ‘golya’. (KAZMER
1993) *Vékonyag’-nak is nevezhetnénk, mert a golya két vékony labara vonatkozik.

Novénynév: “hosszl, vékony, hajlékony, mint a sarj, hajtas’, vo.: estorfa ‘hosszu kocsanyon 16go,
g6mbolyt, fekete vagy piros termésii diszfa” (MEK)

Toltés, gat: *keskeny, vékony, vessz0, amibol készilt’, vo.: dsztori, oszro, osztro, osztolli
‘karokbol épitett gat, halfogo rekeszték, agasfa, horog, kard’. Szlav eredetti. (TESz). A TESz
véleményét nem igazolja a nyelvi rendszer. A sz6 nem lehet szlav eredetti.

2. 3. A foly6 egy bizonyos szakasza hasonlithat a folyoforras feldli szakaszahoz, kiilondsen annak
egy résztulajdonsagaval egyezik.

Els6 1épésben a folyd neve a folyonak a keletkezési elemeibdl épiilt fel és a folyonak a forras
feloli szakaszara vonatkozott. Idével a folyonak barmely szakasza megkaphatta ezt az elnevezést
akkor, ha hasonlitott a kezdeti szakasz valamely lényeges tulajdonsagara. Ezzel a felismeréssel a

% A vérosnév alapjaul a folyonév szolgalt.

% AJatka, aju és a V'atka kdzos gydkerti sz0, egymasnak alakvaltozatai.
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varialhatosag megnétt, tjabb névvéltozatok keletkeztek. Igy a folyo forrds feldli szakaszdanak egyik
lényeges tulajdonsaga a keskeny volta gyakran hasonlit a folyonak a masodlagosan elkeskenyedo
szakaszdra. Az elnevezésiik kozotti kapcsolat tehat nem lehet véletlen. Ebben a felismerésben rejlik
a Dunanak az Iszter elnevezése is. A kutatasban figyelemmel kell kisérni azt, hogy milyen nyelvek
hasznaljak a névvaridciokat, tovabba szamba kell venni, hogy a névvariaciok vonatkozhatnak
egyrészt ugyanarra a helyre, masrészt tobb, azonos vagy hasonlo tulajdonsaggal rendelkezé masik
helyre is. Amennyiben a vizsgalt nevek tobb tagra bonthatd dsszetételek, a tagok variacioit is meg
kell vizsgalni.

Legnagyobb folyonknak két neve ismert, a Duna és az Iszter. A két név egymasnak nem lehet
valtozata, de mindegyiknek vannak kiilon-kiilon variacioi, amelyeket legtobbszor méas-mas nyelvek
hasznalnak. Az 4ll6- és a folyovizek elnevezésének az inditékat, logikdjat is kutatva kideriilt, hogy
nem meggy0z0 a Duna folyonk elnevezéseinek, a Duna és az Iszter névnek a jelenleg ismert
magyarazata. Eszerint a Duna ‘Eurdpa masodik legnagyobb folyoja’...Az 6korban a folyam felsd
szakaszanak, amely egyes irok szerint Bécsig'®, masok szerint a Vaskapu szorosig terjedt, ...Az alsd
szakaszt ... Hister jelolte. Késobb, taldn a keltak keleti expanzioja kapcsan, a Danuvius név
atvonodott a folyam als6 szakaszara is.... Az 6" trék eredetil név, és egy ie. *is(e)ro-s ‘erds,
hatalmas, heves’ mn.-bdl magyardzhatd.: VO. 6i. iSird- ‘erds, mozgékony’.” (KISS 1980).
tanulmanyozzuk. Az els6 kérdés: Vajon miért adhattdk ezt a nevet a Dundnak eldszor a szkitak (vo.
TELFY 1863), kés6bb a magyarok?

Vizsgalataink eredményeképpen a Duna Iszter neve szerkezetét tekintve olyan mellérendeld
Osszetétel lehet, amelynek el6- €s utdtagja (Isz + ter) koznévi jelentésének, hangalakjanak, a
tulajdonnévi és koznévi parhuzamainak, a teljes név alakvaltozatainak €s az alkot6 elemeinek a
sz¢leskorl tanulmanyozasa kozelebb visz benniinket a megoldashoz. Jelen dolgozatban az
Osszetétel (Isz + ter ) tagjainak tulajdonnévi és koznévi megfeleldit kivanjuk jelezni a Volga-Ural
vidékén és a Karpat medencében ismert adatok bevonaséaval. Vizsgaljuk tovabba azt is, hogy a
névnek alapul szolgalt sz6 jelentésfejlédési soraba hogyan illenek bele az ie. *is(e)ro-s ‘erds,
hatalmas, heves’ €s az 61. isira- ‘erés, mozgékony’ szavak ¢s miért nem lehetnek kozvetlentiil a
koznévi alapjai az Iszter névnek.

Ehhez azonban tudnunk kell azt is, hogy nemcsak maganak a folyonak ismert két neve a Duna
¢s az Iszter, hanem a foly6 egy bizonyos elkeskenyiilé szakaszanak is tobb elnevezése van
hasznalatban, pl.: Kazan-szoros, Vaskapu, Domérkapu, Turnu-Szeverin. Ezekkel a nevekkel azon a
szakaszon illetik a Dundt, ahol - miutan a Tisza belé torkollott, a foly6 elhagyva a sik teriiletet - a
Szerb és a Szorényi érchegység kozotti keskeny hasadékban vag maganak utat a folyoviz. Az ide
vonatkozo6 neveknek a jelenleg ismert magyarazatai tartalmazzak e folyoszakasz 1ényeges
tulajdonsagat, mégpedig azt, hogy itt a folyo ‘keskeny, szlik medrii’ s ez meghatarozza a tovabbi
résztulajdonsagokat: itt egy atjaro van, ahol a viz atfolyik, a folyovolgy keskeny, sziik,
0sszetoporodott szakaszan kell az el6zOleg nagyobb teriileten halado hatalmas vizmennyiségnek
atfolyni. Eleink szemében ez csak ugy lehetséges, ha a viz ezen a szakaszon 0sszetomorodik,
surusodik, ami sirisodik, az toporddik, kisebb lesz. Ez a jelenség pedig azt is eredményezi, hogy a
viz gyorsabban, ¢lénkebben folyik, rakoncétlanabb, o6rvénylik, forgolddik stb... A természet mas
részein, igy pl. a fold esetében a stirlisoddés kovetkeztében az anyag kemény lesz, ko, érc valik
beldle, azaz vas, mas széval domor keletkezik. Gyakran, mint pl. a Duna esetében is, a magas
hegyek miatt csak keriil utakon talal maganak atjarot a viz, s ahol hirtelen szabad lesz az tja, a viz
leztidul, zuhatagossa valik a folyasa. Sziik helyen a folyoviz rakényszertil arra, hogy 0sszemenjen és
keriiljon, azaz tekeregjen, mikozben orvényt, vizesést, zuhatagot alkot. A hely ezen tulajdonsagait

1% Talan a kévetkezd cimszonal olvashatd folyonév miatt gondoltak: Ostrava ‘varos Morvaorszagban’... Az Ostrava
név eredetileg folyot jeldlt, vo. cseh Ostravice ... “az Odera jobb oldali mellékfolyoja, amely az Ostravanal torkollik az
Oderaba’. A folyonév az &sszl. *ostrs “éles’ szarmazéka, s a viz gyors folyasaval kapcsolatos. (KISS 1980).
Megjegyezziik, hogy az or. ostryj nem lehet eredeti szlav sz6, hanem atvétel a szubsztratum réteg valamely nyelvébdl.
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az elnevezések tartalmazzak, felismerésiiket a foldrajzi nevek rendszerszert, koriiltekintd vizsgalata
lehetéve teszi. A névmagyardzat azonban csak akkor lehet helyes, ha figyelembe vessziik a kozszok
jelentésfejlodését is s az allomassorozat megfeleld fokat valasztjuk ki a névnek alapul szolgald
kozsz6 meghatarozasakor. Az emlitett nevek a Duna ill. a vizfolyas egy bizonyos szakaszanak,
helyének az elnevezései, részben variaciok. Az etimologidk tévedéseit tobbek kozott abban latjuk,
hogy a megalkot6ik a névnek alapul szolgalt kdzszok kivalasztasakor nem jartak el helyesen éppen
azért, mert a névvaltozatoknak nem végezték el az egyiittes vizsgalatat.

2. 4. A folybszakasz résztulajdonsaga - az elkeskenyedés, a sziikiilet - jellemz6 a természet mas
részeire is, pl. fold, ndvény, allat, ember, amely tulajdonnevekben és koznevekben egyarant
megjelenik.

2. 4. 1. Tulajdonnevekben: '

Kazan-szoros ‘az al-dunai volgyszakasz legkeskenyebb része’...Mindezek az oszm. kazan ‘ust’ fn-
bol alakultak. A névadast az teszi lehetévé, hogy e szakaszon a Duna medrében 67 m mély ,,listok”
1s akadtak. (KISS 1980)

Vaskapu ‘az Al-Duna szlik szorosa és zuhatagos szakasza Orsova alatt’...Az oszméan Demirkapi
‘Vaskapu (< demirkapi (tkp. vasbol valo kapu’) ‘sziklazatonyos hely’ tiikorforditasa.... a
hegyszorosokat, atjardkat olykor valdéban kapuval zartak el’. (KISS 1980)

Domérkapu ‘Bataszékhez tartozo telepiilés’...Oszman-torok eredetii, vo. oszm. demirkapi
‘megerdditett szoros, sziklazatonyos hely (tkp. ‘vaskapu’). Azonos etimologiaja van a pilisi és a
mecseki Domor-kapu-nak. (KISS 1980)

Turnu-Szeverin ‘romaniai varos a Vaskapu kijaratanal’... A rom. Turnu-Severin atvétele. A méasodik
névelem etimologiailag azonos a m. Szorény'” hn.-vel A Turnu névelem a rom. turn ‘torony’
koznévbdl alakult, s egy régi vartoronyra utal.” (KISS 1980)

A fenti nevek olyan névvaridciok, amelyek tartalmukban egy, etimologiailag két csoportba
Turnu-Szeverinnek el6- és utotagja etimoldgiailag egyrészt egymas valtozatai, masrészt az elobbi
harom név egyik tagjanak a szor(o0s), a Vas és a Domor-nek, mig a Kazan és a kapu tolik
elkiiloniilve egymasnak varidcioi. Kiindulo jelentésiik azonban k6zds, tartalmilag 6sszetartoznak,
mert mindkét esetben szilik, keskeny volgyre vonatkozik. Etimologiailag Osszefliggnek tehat a
Szoros, Vas, Domor, Turnu és a Szeverin, valamint a Kapu és a Kazdn szavak.'” Az az elképzelés,
miszerint a folyd e szakaszdnak a megnevezését a viz aljan 1évo iistok és a vizet vasbol valo
kapunak az elzarasa motivalta volna, nincs valdsag alapja.

A foldrajzi névi kutatdsaink eredményeképpen a Duna Iszter neve ugy kapcsolddik ide, hogy az
eldtagjanak (Isz) ’keskeny’ részjelentése domindl, az utdtag (fer) pedig tobb jelentést egyszerre
képvisel. Utal a folyd alakjara (keskeny, sziik gorbe, hajlo, ives, tekergd), térbeli viszonyulasara
(fent van, eldl van, a folyonak ez az eleje, kezdete), a viz jellegzetes mozgasara (hengeriilve folyik),
a viz haladdsénak tempdjara (gyors), stb.

A szkitak a folyo vaskapui szakaszat a folyo forrasvidékéhez hasonlonak gondolhattak a fent
jelzett tulajdonsagai miatt s ez a megnevezes egyben a Duna tovabbi, torkolat felé esd szakaszanak
nevévé valt. (CZEGLEDI 2002)

%1 Kiilon kell kezelni azokat a neveket, amelyek nem valamely k6z0s tulajdonsag révén kaptak a neviiket, hanem azért,
mert pl. a folyd mellett van: Seve xuli h. ASm.X1.292.: csuv. Séve xuli or. SvijaZsk, varos neve, NAP:-, Ar.:-. < csuv.
Séve +xuli 5 § csuv. xula ‘varos’ + csuv. -i: birtokos személyjel, or. Svijazsk 78 or Svijaga nem orosz eredetli
folyonév (Svi 7 8 vé.csuv. Syv ’viz’ + jaga 7 8 vo. mansi ja ’folyd’) + or. —sk- vonatkoz6 melléknévképzo. A —
g- > -z- valtozas az orosz nyelvhasznalatban tortént.

192 y6. Szorény ‘kozség Baranya megyében Szigetvartol délnyugatra’... FeltehetSleg puszta személynévbél
keletkezett...E szn. *Szever alapszavanak lehetséges elozményéhez 1. csuv. sévér ‘mormota’... illetdleg 6tordk sevdr
‘szeretett, szeretd’...De eredeztethetd a m. Szorény hn. a szb.-hv. Severin ... hn.-bol is....” (KISS 1980)

1% Valamennyi bemutatasara nem keriilhet sor jelen dolgozatban.
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A nevek egymashoz valo kapcsolatat pedig tisztazni kell a helyes etimologia elkészitéséhez.

2.4.2. Koznevekben:
or. striktura ‘orv. sziikiillet’ (HADROVICS-GALDI 1951).

2.4.3. A foldrajzi nevek alkotd elemeiben:

A viznevek egyik f6 hangtani jellegzetessége, hogy legtobbjiiknek elterjedt a magas és mély
hangrendii valtozata s a nevek ejtésében a meghatdrozé mindig a méassalhangzd. A magéanhangzo
ejtése rendszerint a massalhangzd mindségétdl fiigg. Az Iszter (Isz + ter) olyan Osszetétel, amelyben
az eldtag (Isz) hangsulyozza a keskeny atjaré ‘keskeny, sziik’ tulajdonsagat, egyben megjelennek a
valtozatai a szor(os), Vas, és a Domor. Az utdtagja (ter) pedig a folyo forras feldli szakaszanak a
legtobb tulajdonsagat, jellemz6jét magaban foglalja. Nem lehet véletlen, hogy a Turnu -Szeverin
arra a helyre vonatkozik, ahol vége a szorosnak, ahonnan kifordul a viz. Az Iszter névnek mind az
eldtagja az Isz €s valtozatai, mind az utdtagja a fer €s a valtozatai a Volga-Ural vidéke és a Karpat-
medence foldrajzi neveiben megjelennek részben onalldan, részben mas szavakkal egyiitt
szo0sszetételben €s képzett formaban, de kimutathatok koznévként is mind a magyar, mind a Volga-
Ural vidékén beszélt nyelvekben. A jelenség tudomanyos magyarazata elkeriilhetetlen.

2.4.3.1. Az eldtag: Isz'":
2.4.3.1.1. A Volga-Ural vidéke foldrajzi neveiben:

Ise kokri d. ASm.I11.146.: csuv. Ise kokri, hely neve, NAP:-, Ar.:-. <csuv. Ise: foly6 neve + csuv.
kokri 3 & csuv. kukar ‘kanyar’ + csuv. -i: birtokos személyjel.
Isev syrmi f. ASm.I11.146.: csuv. Isev syrmi Kuzn.u., patak neve az or. Kamennyj Vrag falu mellett,
NAP:-, Ar.:-. < csuv. Isev: folyd neve + Syrmi 5 38 csuv. Syrma ‘patak, szakadék’ + csuv. -i:
birtokos személyjel.
Isky “a jylgahy f. TB.65.: bask. Isky “ma jylgahy Burz., az or. Bol'(30j) Nugus jobboldali
mellékfolyoja, az or. Kasmarka baloldali mellékfolydja Zianc., az or. Kurgasla baloldali
mellékfolyoja I§imb., az or. Irt’ub’ak baloldali mellékfolydja Kugar¢., < bask. Isky ma < IS +
ky Ma +jylgahy 5 3 bask. jylga ‘folyd’ + bask. -hy: birtokos személyjel.

Az Isz eredendden massalhangz6 kezdetli volt, szokezdé maganhangzdjat massalhangzé eldzte
meg:
Vas péssi ? Asm.:-, NAP:-, Ar.: csuv. Vas péssi Ja. <csuv. Vas 5 8 1. osztj. was- ‘keskeny’ 2. vo.
magy. viz megfeleléi + péssi 5 8 csuv. pésé ‘csipd, derék, szar’ + csuv. -i: birtokos személyjel.
Vaska syrmi h. ASm.V.181.: csuv. Vaska syrmi or. Jamasi Kurm.u., falu neve, NAP: csuv. Vaska
Syrmi or. Jamasi Kr., csuvas falu, Ar.:-. <csuv. Vaska § 3  osztj. was- ‘keskeny’ + syrmi § 2
csuv. syrma ‘patak, szakadek’ + csuv. -i: birtokos személyjel.
Vas'ugan f. ASm.:-, NAP:-, Ar.:-, Fa.l.277.: or. Vas'ugan, az or. Ob baloldali mellékfolydja, KISS
1980: magy. Vaszjugan ‘az Ob mellékfolyoja’...az or. Vas ‘ugan atvétele. Ennek forrdsa az osztj. Ko.

was-joxan (-jo an) amely tkp. ‘keskeny folyocska’-t jelent. <or. Vas 5 § 1. osztj. was-

‘keskeny’ 2. v6. magy. viz megfeleldi + or. jugan 5 3 osztj. jo an ‘folyé, patak’.

Vaszjugan ‘az Ob mellékfolydja’... Az or. Bacwean éatvétele. Ennek forrdsa az osztj. Ko. was-joxan
(-jo an), amely tkp. ‘keskeny folyocskd’-t jelent. Az osztj. Ko. was- a m. vézna tovével
egyeztethetd, a -joxan -jo an tove etimologiailag ugyanaz, mint a Berettyo-ban, Hej6-ben, Sajo-ban
szerepld m. R. jo ‘folyd’...” (KISS 1980)

Vasjdr t. GMA: mar. Vasjdr or. Vasjar Gm., t6 az or. B(ol'Saja) Kuplonga helységtdl nyugatra. <

mar. Vas +jdr 5 3 mar. jer ‘to’, or. Vasjar 5 3 mar. Vasjdr

104 Bizonyos valtozatai egybeeshetnek a viz szavunk valamely nyelvi hasznalati formajaval. Vo.: Vis f. TSK.19.: or. Vis,

az or. losser baloldali mellékfolydja, hossza 46 km. < or. Vis 3, 3 vO. finn, észt vesi ‘viz’.
A kettd kozott egyszerre van kapcsolat és kiilonbség. Vizsgalata Gjabb tanulmanyt igényel.
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Vasjylga f. TB.41.: bask. Vasjylga or. Vas-jelga Belok., az or. Bol'(50j) Ik jobboldali mellékfolyoja.

< bask. Vas + bask. jylga ‘folyd’, or. Vas  § bask. Vas 5 8 vo.: 1. osztj. vas ’kacsa’'”® osztj. was-

‘keskeny’+ or. jelga 5 3 tat. jelga ‘folyd’ .
Tukmagii “@k f. TB.146.: bask. Tukmagii @k Ster., szakadék, patak. < bask. Tukmag: folyé neve +
bask. i @k'" 1d. bask. 6 0, e 2 ‘szaraz folydomeder’, az *6sszesziikiil, 5sszemegy’ jelentés itt az

apadasban nyilvanul meg.

2.4.3.1.2. Az Isz parhuzamai a Karpat-medence foldrajzi neveiben:

Iszka hn. (Fejér, Maramaros m.) (KAZMER 1993)

Eszék hn. ‘jugoszlaviai varos a Drava mellett, / §  szb.-hv. osek ‘meredély, lejtd’.

Aszof6 "helység Veszprém megyében’ ... Am. ... aszo ‘(szaraz) volgy, idészakos vizfolyas’ és a f6
‘kezdet’ fn. 6sszetétele. (KISS 1980).

Vasegerszeg "helység Vas megyében’...a Vas megyei Ivanegerszeg... és Keményegerszeg
kozségeket Vasegerszeg néven egyesitették....” (KISS 1980)

Vaskapu ‘az Al-Duna szlik szorosa és zuhatagos szakasza Orsova alatt’... Az oszm. Demirkapi (tkp.
‘vasbol valo kapu’) ‘sziklazatonyos hely’ tiikorforditasa. ...A hegyszorosokat, atjarékat olykor
valéban kapuval zartak el... (KISS 1980)

Vaskut helység Bacs-Kiskun megyében...A ‘Bécs kutja’ értelmii... A mai Vaskut névvaltozat az
egykori Bdcskutd-bol magyarazhat6 szo eleji b > 7> v fejlodéssel és a vas ' fénévhez valo
népetimoldgias hozzaigazitassal...” (KISS 1980)

Vasmegyer ‘helység Szabolcs-Szatmar megyében’...A Megyer hn. torzsnévbdl, a Vas- elétag pedig
feltehetdleg szn.-bol keletkezett. (KISS 1980)

Vaspor ‘helység Zala megyében’ 6sszetételnek latszik, s el6tagja a szn.-ként is haszndlatos m. vas
fn.-vel egyeztethetd. E szempontbdl talan figyelmet érdemel a faluhoz tartoz6 Vas-hegy hatéarrész.
Az utotagban esetleg szn. rejlik. (KISS 1980)

Vonyarcvashegy ‘helység Veszprém megyében’... Vonyarc és Vashegy kozség Vonyarcvashegy
néven egyesiilt. A Vonyarc hn. szlav eredettl, ...A Vashegy hn. a m. vas és hegy fn. osszetétele....”
(KISS 1980)

Vasvar ‘helység Vas megyében’... A m. vas és var fonevek osszetétele....” (KISS 1980)
Nyirvasvari ‘helység Szabolcs-Szatmar megyében’...A Vasvari hn. értelme “Vasvarhoz tartozo,
vasvaré’, ... egykor a kdzelben egy * Vasvdr-nak hivott erdsség lehetett.... (KISS 1980)

2.4.3.1.3. Csaladdnevekben:

Aszdgi 5 § magy. Aszvdgy.. Asziidg hn. Krassé m. (KAZMER 1993). (4sz + vdgy, Aszii + dg)
Aszai § 3 magy. ...Asz6 hn, Szatmar m. (KAZMER 1993).

Asz6di 5 § magy. Aszéd hn. Komarom, Pest m. (KAZMER 1993).

Aszof3i 5 § magy. AszdfS hn. Zala m. (KAZMER 1993).

Aszii 5 § magy. aszii ‘sovany’ v. ‘betegségtél, dregségtdl kiaszott” (KAZMER 1993).

Eszéki 5 § magy. Eszék hn. Verdce m. (KAZMER 1993).

Vas . 7 § magy. vas ‘sziirke szin{i fém, ebbdl az anyagbol késziilt targy, eszkoz,
alkatrész’...’kemény, nagyon erds, szilard, hajlithatatlan’ (KAZMER 1993).

Vaskapui 5 § magy. Vaskapu hn. Baranya, Doboka, Gomér, Hunyad, Zala m. (KAZMER 1993).

Vészi 7 § magy. Vész hn. Vas m. (KAZMER 1993).

195 V5. or. utka *kacsa’ mint vizi madar, a magy. viz és megfeleléi az urali nyelvekben, az or. Vjatka folyd névvéltozatai
valamint parhuzamai pl.: Utkal' f. TB.161.: or. Utkal' Abz., az or. Malyj Kizil baloldali mellékfolyoja. < or. Utkal’ <
Utka + I' v6.: md. laj, lej *folyo’.

1 V§.: magy. drok és aszo.

7" Nem a fémre, hanem a ‘keskeny, sziik’ jelentésre kell gondolni, amely még élhetett a névadas idején.
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2.4.3.1.4. A Volga-Ural vidéke nyelveinek kdzneveiben:

bask. ii @k 1d. bask. ¢ ‘D, e @ ‘szaraz folydmeder’'*® (TB), osztj. was- ‘keskeny’, or. uzkij (uz- + -k-
+ -ij) ’sziik’, or. tesnyj (tes- + -n- + -yj, csuv. takas'” ‘szoros, keskeny, siirti, tomor, feszes,
kemény, zOmok, vaskos’, tat. bask. tygyz, lizb. tigiz, tirkm. dykyz, hak. tygys. (JEGOROV 1964)

2.4.3.1.5. Magyar koznevekben:

asz6 “(szaraz) volgy, idészakos vizfolyas® (MEK), *volgy, kiszaradt folyomeder’ (TESz) .
vész'!’ ‘pusztitd természeti erd’(MEK)

vézna ’satnya, csenevész, szikar’ (TESz)

vas *sziirke szinti fém’...Osi 6rokség az urali korbol...Az urali alapalak * - @iske lehetett. (TESZ)
vesszo ‘fa, cserje levagott aga’ ...Szarmazékszd. Alapszava 0si 6rokség a finnugor korbol, vo....
osztj. uas ‘iv, meghajlitott bot a hurokhalon, ... cser. K. -fize ‘vesszd’... A finnugor alapalak ...
eredeti jelentése ‘vékony, hajlékony ag’ lehetett...” (TESz)

vastag ‘stirii (anyag, kiil. folyadék), mély, oblos, stirti fézelék’ (MEK)

vasvirag ‘lila, fészkes viragzatu, alakjat és szinét megszaradva is megtartd novény, szénsavas
meszet tartalmazo agas-bogas asvany’ MEK.

2.4.3.2. Az Iszter utdtagja a ter a f6ldrajzi nevekben:

2.4.3.2.1. A Volga-Ural vidékén:

Tur kasna var d. ASm.:-, NAP:-, Ar.: csuv. Tur kasna var Ja. < csuv. Tur: folyd neve + kasna ‘jérta,
tjarta’ § 3 csuv. kas- ‘jarni, atjarni’ + csuv. -nd: malt idejii melléknévi igenévképzé + var ‘arok,
patak’.

Tyr f. GMA: mar. Tyr or. Tyr Gm., az or. Rutka baloldali mellékfolyoja.

Tor f. TB.144.: bask. Tor or. Tor Mel., az or. Nugu$ jobboldali mellékfolydja.

Terka sarané d. ASm.XII1.307.: csuv. Terka $aran¢, mez6 neve, NAP:-, Ar.:-. < csuv. Terka: folyd
neve + Sarané 3 3 csuv. Saran ‘rét’ + csuv. -é: birtokos személyjel.

Tere Tanyp f. TB.142.: bask. Tere Tanyp or. Bystryj Tanyp Kalt., az or. Belaja jobboldali
mellékfolyoja. < bask. fere “¢lenk, gyorsan folyd” + Tanyp: folyo neve.

Sopter f. GMA: mar. Sopter or. Sopter Mor., az or. Ilet' baloldali mellékfolydja. < mar. or. Sopter
< Sop + ter .

Ene tor xartni d. ASm.IV.118.: csuv. Ene-tor-xdrtni, tisztas neve, NAP:-, Ar.:-. < csuv. Ene + csuv.
tor + csuv. xartna ‘tisztas’ + csuv. -i: birtokos személyjel

Sikterés f. ASm.XL: csuv. Sikterés Buu., vizesés, NAP:-, Ar.:-. < csuv. SikteréS § § csuv. sikterés
‘dial. vizesés’. A csuv. sikterés felépitése: sik 53 § csuv. sik- ‘ugrani’, ‘esni’ (Id. a viz magasrol
esik, zuhan) + csuv. -ter: felszolitd mod, vo.: csuv. sikter- ‘ugrasra kényszeriteni’ + csuv. -és: igébol
fonévképzo.

2.4.3.2.2. Foldrajzi nevek a Karpat medencében:

Tur ’ A Szamoshatat északrol hatarolo foly6’....(KISS 1980)
Tar-patak ’vizeséseirdl hires patak a Magas-Tatraban’...A foldrajzi koznévként hasznalt tarpatak-
kal a régebbi térképészek olyan folydvizeket szoktak jelolni, amelyeknek medre hoolvadaskor vagy

zaporok idején nagy viztomeget szallit, egyébként pedig részben vagy teljesen szaraz....(KISS
1980)

1% Tgliik kiilon kell kezelni azokat a szavakat, amelyek olyan targyakra vonatkoznak, amiket maga az ember készitett
a természet valamely darabjanak ill. valamely jelenség lemasolasaval, kovetkezésképp azokat csak egymassal valo
Osszefiiggésben lehet megfejteni. Ilyen pl.: magy. nyereg, Pilisnyereg .

199 Az *dsszesziikill, dsszemegy’ jelentés itt az apadasban nyilvanul meg.

10 A csuvas és torok megfeleldi triftongust tartalmaznak az oroszban 1évé monoftongussal szemben.
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2.4.3.2.3. Kozszok:

magy. torek(szik), tor, bask. tere *€lénk, gyors’, ujg. iizb. tirik *€1énk’, csuv. cére *élénk’ stb.

3. Nyelvhasznalat

Egy adott f6ldrajzi helyen idében kiilonbdzd népek azonos vagy kiilonbozé tudattal, méas-mas
nyelvvel jelennek meg, értelmezik és hasznaljak a foldrajzi nevet. A kiilonb6z6 nyelvi hasznélata
nevek Osszehasonlito vizsgalata szamos jelentéstani, hangtani és alaktani probléma tisztazasat
segiti. PI:
Svijaga f. ASm.:-, NAP:-, Ar.:-, Fa.lll.582.: or. Svijaga, néhény foly6 neve: 1. az or. Volga
jobboldali mellékfolyoja a régi Kazansk(aja) és Simb(irskaja) gub(ernija)-ban, 2. Verxotur'insk(ij)
u(jezd), Perm(skaja) gub(ernija), 3. Kirillovsk(ij) u(jezd) Novgor(odskaja) gub(ernija). < or. Svijaga
< Svi + jaga ‘folyd’ (v6.: mansi ja, ko. ju < jug, finn joki, magy. jo *folyd’).
Séve f. ASm.X1.292.: csuv. Séve or. Svijaga, folyo neve, NAP:-, Ar.:-. < csuv. Séve, or. Svijaga <
Svi + jaga.
Séve Syvé f. ASm.X1.292.: csuv. Séve Syve or. Svijaga, folyd neve, NAP:-, Ar.:-. < csuv. Séve + syvé
7 8 csuv. §yv ‘viz’ + csuv. -¢: birtokos személyjel.
Svesi f. ASm.X1.328.: csuv. Svesi or. Svijaga, folyo neve, NAP:-, Ar.:-. < csuv. Svesi < Sve vé.:
Séve +5§i 5 § csuv. §yv ‘viz’ (vO.: alt. su, sug *viz’), or. Svijaga < Svi + jaga.
Sijava h. ASm.:-, NAP: or. Sijava P., orosz falu, Ar.:-, < or. Sijava < Si + java. .
Zjja f. ASm.:-, NAP:-, Ar.:-, T-r.: tat. Zgja or. Svijaga, foly6 neve. < tat. Zoja < Zé'" + ja § 3
vO.: mansi ja ’folyd’, , or. Svijaga < Svi + jaga.

A fenti nevek egymasnak alakvaltozatai: or. Svijaga, Sijava, csuv. Séve syve, Svesi, tat. Zoja.
Olyan 0sszetett szobol allnak, amelyeknek az eldtagja or. Svi, Si, csuv. Séve, Sve, tat. Zo, valamint

crer

mas-mas nyelvi hasznalatban.

A f6ldrajzi nevek nyelvi haszndlata szamos tényezo6tdl fligg, ugyanakkor az is kitlinik, hogy a
nyelvi eredet és a nyelvhasznalat gyakran nem esik egybe.

Kiderithetd, hogy az ie. *is(e)ro-s ‘erds, hatalmas, heves’ jelentésii szonak feltétleniil koze van
az Iszter név alapjaul szolgalt kozszohoz és annak hatalmas csaladjahoz, de kdzvetleniil nem
szolgélhatott az Iszter folyonévnek alapjaul. A vélaszra varo kérdés, hogyan kapcsolodik a
témankhoz az ie. sz6. Egyaltalan az ie. és az ural-altaji nyelvek kapcsolatinak mi lehet a
magyarazata? Kozos gyokerliek, valamikori egyiittélés eredményei lehetnek a k6zos szavak? A
kései atvételek az egyik vagy masik nyelvben konnyen tisztazhatok, de vannak nagyon 0Osi
kapcsolatokra utalo jelek, amelyeket a helytikre kell tenni.

Az Iszter (Isz + ter) elotagjaval kozos eredetii pl. az or. tesnyj ‘sziik, keskeny, szoros’ (tes- + -n-:
melléknévképzo + or. -y)), az or. uzkij (uz +-k- + ij) ‘szlik, keskeny’ szotd. A csuvasban a takas
alakvaltozata a fakar, amely egyuttal az Iszter utotagjaval is kozos gyokerti ugyantiigy, mint az angol
turn ‘fordul, fordulat, sarok’. Az Iszter el6- és utdtagja az eredeti komplex jelentésnek mas-mas
részjelentését képviseli. A névadaskor az Isz kdzszoi jelentése ‘keskeny, sziik’, a ter utdtagé pedig
‘fordulékkal tarkitott élénk, gyors folyasi’ folyo lehetett. Alapvetden a feker 'kanyarodva és
hengeriilve folyik' szot tartalmazza. A szkitak keleti iranybol érkezve a Duna folyonak ma Kazan-
szoros, Domor-kapu, Vaskapu elnevezésekkel ismert szakaszat a valosdgban a jellemz6 tulajdonsaga
névvaltozatokat a magyarokon kiviil ma szamos nyelv ismeri €és hasznalja. A szkitdknak pedig akér
mint az Iszter névadojanak, akar mint a jelenleg ismert els6 hasznaldjanak kozvetlen vagy kdzvetve
koziik volt a Volga-Ural vidéke vizneveihez is.

' Ugyanaz, mint a csuv. §yv ’viz’.
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4. Osszegzés

Megerdsithetjiik, a természet €s az ember szoros kapcsolatanak az eredménye a nyelv, amely
magaban, magan hordozza a természet és az ember kapcsolatanak torténetét a kezdetektdl. E
kapcsolat megismerése ravilagit a nyelv és a tudat fejlédésének szoros kapcsolatara. Mindezek
vizsgalatara alkalmasak a foldrajzi nevek, a mi feladatunk pedig, hogy megkiilonboztessiik a kozos
¢és nem kozos gyokerii névvariaciokat, a névado és a nevet hasznald nyelveket, népeket.

A variabilitas és a nyelvhasznalat kdlcsonhatasanak a vizsgélata a foldrajzi nevekben tobb
tanulsaggal is jar. Segit az etimoldgia megirasaban, igy a név és az alapul szolgalt kdzszé nyelvhez,
nyelvekhez kotésében, ettdl kezdve pedig nyelvi és Ostorténeti tanulsdgok egész sora vonhato le. A
Volga-Ural vidékén a hely, folyd, folydszakasz nevének a valtozatai kozotti kapcsolat vizsgalata
elésegiti egyrészt a név helyes magyarazatat, masrészt ravilagit a Karpat-medence foldrajzi neveivel
valo kapcsolatokra.

A folydknak gyakran tobb neve van hasznalatban. A Dunanak két neve ismert. Mindegyiknek,
sOt az alkoto elemeknek is vannak valtozataik, amelyeket kiilonb6z6 nyelvek hasznélnak. A név,
koztiik az Iszter a folyo egy bizonyos szakaszanak tulajdonségait tiikkrozi. E szakaszt pedig a
jellemzo €s meghatarozo tulajdonsagok miatt egyrészt tobb névvel is illethették, masrészt e
tulajdonsadgok méas folyokra is jellemzdek lehetnek, ezért ugyanazt a nevet tobb folyo is viselheti.

A neveknek alapul szolgalt k6zszok vizsgalata lehetdve teszi azt, hogy a szkitak és a magyarok
nyelve kozotti osszefliggésekre fényt deritsiink, amelynek nyelvi és Ostorténeti tanulsagai egyarant
vannak.

Meggy6zddhetiink arrdl is, hogy a természetbe belesziiletett eleink az els6 ismereteiket a
természetrdl, természeti jelenségekrdl kozvetlen tapintas utjan szerezhették. A megismerés soran
kialakult tudatukkal egy id6ben sziilethetett meg a nyelv. Majd a nyelv segitségével az ember
kezdte elolrdl. A kor - természet, tudat, nyelv — folyton ismétlodott és ismétlddik a mai napig,
mikozben az ember mindig magasabb és magasabb szinten ismeri meg a természetet, a tudata
fejlodik, a nyelv gazdagodik, egyre tobb variacio jon létre s az Gsszes variaciot mar nem hasznélja
mindenki. Nyelvek és nyelveket hasznalo népek alakultak s az egyes nyelveken beliil és a nyelvek
kozott a variabilitas jelensége egyre gazdagabb lett, amelynek megnyilvanulasi formait, a
variaciokat nyelvhez, nyelvekhez kotni egyre bonyolultabb feladat, de nem lehetetlen.

5. Roviditések

alt. altdji

bask. baskir

Burz. Burzjanszkij rajon
Buu. Buinszkij ujezd

csuv. csuvas

d. domb

f. folyo

Gm. Gornomarijszkij rajon
h. hely

hak. hakasz

ISimb.  Isimbajszkij rajon

Ja. Jadrinszkij rajon

ko. komi

Kr. Krasznocsetajszkij rajon
Kuzn.u. Kuznyeckij ujezd

mar. mari

Mor. Mordinszkaja (voloszty)
magy.  magyar

nyeny.  nyenyec
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Or. 0rosz

0Szm. 0Szman
0SZtj. osztjak
rom. roman
tat. tatar
tirkm. tirkm.
udm. udm.
iizb. lizbég
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3.9. Poliszémia és homonimia a foldrajzi nevekben

"Az egyszeri megallapitasok nem tekintend6k 6rok érvénylinek, hanem azokat idordl idére a
tudomany fejlédésének szabalyai, lehetdségei szerint feliil kell biralni. Egy tudomény akkor szakit a

hitelébdl, ha erre a feliilvizsgalatra, Gjraértékelésre nem kertil sor." (PUSZTAY, 1995:40)

1. A magyar nyelvészetnek problémakkal teli fejezetei a poliszémia és a homonimia, de még ennél
1s tobb kérddjelet tartalmaznak az onomasztika korébe tartoz6 magyarazatok..

Sziikséges tehat az idevonatkozd ismereteink Gjragondolasa a kznevek mellett a tulajdonnevek
bevonasaval. A nevek elfogadhatobb magyaradzatanak az egyik kulcsa éppen a szinonimia,
poliszémia, homonimia és a paronimia felismerése €s ezek elkiilonitése.

A Karpat-medence foldrajzi nevei koziil azokat - s ez a nagyobb rész -, amelyeket nagy
valoszinliséggel a magyarok ill. elédeik alkottak, régiségiikre és legtobbszor
értelmezhetetlenségiikre tekintettel csak a magyarok korabbi feltételezett lakohelyeinek a foldrajzi
neveit is tanulmanyozva célszerli vizsgélni.

Mint a magyar nyelvnek a részét, a tulajdonneveket is be kell vonni a hangalak €s a jelentés
viszonyanak a tanulmanyozasaba. Ehhez azonban meg kell kisérelni a tulajdonneveink eredeti,
koznévi jelentését megfejteni. E munka nemcsak a Karpat-medence, hanem annél joval nagyobb
terlilet, a magyarsag feltételezett korabbi lakohelyeinek a foldrajzi név anyaganak a kutatasba valo
bevonasat is jelenti.

A Karpat-medence foldrajzi nevei alakilag gyakran egybeesnek személynevekkel
(csaladnevekkel), nép-, torzs- és vezérnevekkel. Ebbdl az is kovetkezik, hogy egyik név sem
nélkiilozhetd a megfejtés soran.

A magyarok és elédeik korabbi lakéhelyei a Azsia-szerte, koztiik a Volga-Ural vidékétsl a
Karpat-medencéig hatalmas teriileten nem egyszerre, nem egy idében szolgéltak otthonul a
kiilonbozd néven nevezett, de k6zos nyelven beszéld elddeinknek.

Kutatéink - nyelvészek, torténészek, régészek, néprajzosok - véleménye egybehangzo abban a
tekintetben, hogy 6seink folyoforrasok kornyékén, vizzel koriilvett helyen éltek. Ez a vizes
kornyezet hatarozta meg a mindennapjaikat. A nyelvnek pedig mindezt tiikroznie kell.
Kovetkezésképp, a folydforrasra, a viz keletkezésére utald kozszoknak olyan hatalmas csaladja
kellett, hogy kialakuljon, amelynek valamennyi tagja tartalmaz egy jelentésmagot, amely 6sszekdoti
Oket. S ez a jelentés a folyo keletkezésével, sziiletésével kapcsolatos. A koznévbdl pedig

tulajdonnévvé, azaz foldrajzi névveé valas dseinknél a hasznalat soran lett akkor, amikor az
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azonosito funkcid a viz és a tulajdonos kozott egyuttal elkiilonitd, megkiilonboztetd funkciova is
valt. Létrejott a névazonossag egyrészt azért, mert valaki, valami a vizhez hasonlé mddon sziiletett,
teremtOdott. Masrészt 1étrejott azért, mert birtokviszony alakult ki a viz és a kdrnyezete kozott, azaz
a to, a folyd menti masik viz, az ott €16 hal, egyéb allatok €s novényzet, valamint a foly6 partvidéke
kozott. Elséként a viz, a vizforras volt a birtokos. Csak joval késébb valt birtokossa egy nép,
népcsoport és az egyes embere. Ennek a kapcsolatnak a mintdjara tovabbi kapcsolatokat ismertek
fel, kozéjiik tartoznak a foly6 kindlta halfogo eszk6zok €s modok, az allatok vadaszati eszkozei és
modjai, a ndvények felhaszndlasi formdira megalkotott szavak és a foly6 forrasanak, felsé
szakaszanak a neve kozti jelentéskapcsolat. A birtok és a birtokos kozotti kapcsolatot a
névazonossag igazolta. (LASZLO, 1944:219-224.)

Oseink életét meghataroztak a folyok és azok kornyéke s ezt tikkroznie kell a nyelvnek. Ebbél az
iranybol kell megkozeliteni szokincsiinket s lathatjuk, hogy az nyelviink alakuldsdnak egy korai
szakaszaban szOhasadas utjan jelentdsen gazdagodott. Valojaban igy keletkeztek a tobbjelentésii
szavak is, amelyek kozott genetikai kapcsolat mutathaté ki.

A jelen tudomanyos allaspont szerint az azonos alaku szavak keletkezésére részben a magyar
nyelven beliil, részben pedig mas nyelvekkel valé kapcsolatok révén keriilhetett sor. Legfontosabb
jellemzdjiik, hogy kozottiik genetikai kapcsolat nem mutathaté ki. A homonimék bar alakilag
megegyeznek, kiilonboz6 eredetii szavak.

Két ponton javitasra szorulnak a poliszémiarol szol6 eddigi alapismereteink: poliszémia "...az a
jelenség, hogy egy szonak tobb jelentése van." (BAKOS, 1986.) Poliszemantikus: "...a tobb
jelentési, tobb értelmi sz9." (BAKOS, 1986.); "A tobb jelentésii sz6 egyetlen sz9,... a hangalakhoz
tobb jelentés kapcsolodik." (MMNy. 1974:519.); "Alap és mellékjelentések halozata egyiitt: ez a
tobb jelentésti sz6." (MMNYy. 1974:520.); "A tarsadalom és az egyén ¢€letének gazdagodasaval ...
tobb 1) tudattartalom alakul ki," (MMNy. 1974:520.)

A poliszémia és a homonimia kozti alapvetd kiilonbség az, hogy az el6z6ben van genetikai
kapcsolat, az utobbiban pedig nincs. A hiba ott kezd6dik, amikor az egyetemi jegyzet szerzdje
felteszi a kérdést, "Mikor bomlik egy-egy tobb jelentésii sz6 6nalld (azonos alakt) szokra?" A hiba
folytatddik a valasszal: "Amikor az egyes jelentéseket illetden az atlagos nyelvtudat mar nem
érzékeli a kozos eredetet." (MMNYy.1974:525.)

Nem az atlagos nyelvtudat feladata megallapitani, mikor beszéliink poliszémiardl €s mikor
homonimiardl, hanem a nyelvtudomany¢, ezen beliil is a torténeti 6sszehasonlitd nyelvészeté a
foszerep.

A fentiek értelmében az elsd és legfontosabb feladataink koz¢ tartoznak a kovetkezok:

A f6ldrajzi neveink s ezt kovetden egyéb tulajdonneveink nagy, 0si eredetli csoportjanak a
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megfejtéséhez olyan kdzneveket kell keresni, amelyek a hangtani megfelelések mellett
jelentésiikben is hordozzak azt a magot, amelybdl kivilaglik, hogy az adott viznév, viznevek
alapjaul az illeté koznév szolgalt eredeti vagy valamely késObbi allapotaban. Ezeket a kozneveket
nyelvhez kell kotni, ezért az dsszes érintett nyelvben keresni kell dket, igy az urdli, az altaji és az
indoeuropai nyelvcsaladba sorolt nyelvekben, kiemelt helyen a magyarban.

A torténeti 0sszehasonlitd nyelvészet segitségével meg kell allapitani, hogy milyen nyelvi
eredetiiek a koznevek €s milyen mellékjelentések jarultak hozzajuk, valamint milyen tovabbi
jelentést kaptak a viznévi alapt tulajdonnevek.

Igy lesz felismerhet6 a foldrajzi nevekben a tobbjelentésti szavak igen fontos jellemzéje a
"fogalomkori kotottség" (MMNy1974:520.)

Fény dertilhet arra is, hogy milyen nyelvii nép volt az elsé, a névado, késobb milyen nyelvii
népekkel éltek kozeli szomszédsagban egymas mellett, egyiitt, olykor keveredve. Az atvevo
nyelvét beszéld népeknél meg kell taldlnunk a kozszok €s nevek nagy részét s az atvett és a
nyelviikbe beépiilt nyelvi valtozasok nyomait.

A vizi életmoédra vonatkozo legteljesebb szokészlet és nyelvi valtozas a névado és az elsé
atado nyelvben kell, hogy kimutathat6 legyen. Ez az a kép, amely a koznyelvi kutatdsokban nem
rajzolhatd meg maradéktalanul a f6ldrajzi nevek hatalmas méretli anyaganak sok szemponta
torténeti 6sszehasonlito feldolgozasa nélkdil.

Bar jelen dolgozatban csak egyetlen aspektusbol, a poliszémia és a homonimia szemsz6gébol
vizsgaljuk a f6ldrajzi neveket, mégis elkeriilhetetlen, hogy a nyelvészeti tanulsagokon kiviil
torténeti kozvetkeztetéseket is megfogalmazzunk, hiszen "Maga a magyar nyelv is forrdsa a magyar
torténelemnek. A nyelv 6rzi keletkezésének koriilményeit és minden olyan torténelmi érintkezést,
amely valamilyen formaban nyelvi kommunikacioval jart. Ezért bizonyos szempontbdl a magyar
nyelv a magyar torténelem lenyomata." (RONA-TAS, 1996:87.).

S a tulajdonnevek még inkabb Orzik a torténelem eseményeit. Megszolaltatasuk a poliszémia és a
homonimia vizsgalatdnak eszkdzeivel azonban csak egy 1épés a sok koziil, de buktatoival egyiitt is

elkertilhetetlen.

2. Kapcsolatokat kerestiink a feltehetden els6 és a korabbi lakohelyek (a Volga-Ural vidékétdl a

Karpatokig) valamint a Karpat-medence tulajdon- (kiilonds tekintettel a foldrajzi nevekre) és

koznevei kozott.'?

2 Tekintettel a korlatozott terjedelemre, igazolasképpen csak egy-egy példat tudunk hozni.
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2.1. Poliszemantikus kapcsolat mutathato ki az alabbiak szerint:
2.1.1. Foldrajzi nevek és foldrajzi nevek kozott:

a, Viznév és viznév kozott: Atal - Atal:
Pl: Atal f. ASm.I1.141.: csuv. Atal or. Volga Cist.u., igy nevezik a Volgat, a Kamat s a Belaja-t,
NAP.:-, Ar.:-.

b, Viznév és viznév része kozott: Idel - Idel:
Pl: Idel . ASm.:-, NAP:-, Ar.:-, T-r.: tat. Idel or. Volga, foly6 neve; Agidel f. TB.18.: bask. Agidel
or. Agidel / Belaja / Belaja VoloZka, az or. Kama baloldali mellékfolydja. < bask. Ag + idel; or. Ag +
idel .

¢, Viznév (része) €s telepiilésnév (része) kozott: Adil - Adil
Pl.: Adelscj f. TB.176.: bask. Adelscj or. Adilsaj Xajb., az or. Tanalyk jobboldali mellékfolyoja; Etél
jali h. ASm.II1.37.: csuv. Etél jali or. Adil'kino falu neve, NAP:-, Ar.:-.

d, Viznév és foldnevek, mezd, hegy, domborzat stb. neve kozott: Ural - Ural:
Pl: Ural f. ASm.:-, NAP:-, Ar.:-, Tolk.: udm. Ural or. Ural, foly6 neve; Ural d. ASm.I11.268.: csuv.
Ural or. Ural hegység, NAP:-, Ar.:-.

f, telepiilésnév és telepiilésnév ill. névrész kozott: Etelek - Etelek:
Pl: Etelek h. ASm.II1.34.: csuv. Etelek or. Karmaly-Adel'akovo Bug.u., csuvas falu neve, NAP:-,
Ar.:-; Maksa Eteleké h. ASm.111.34.: csuv. Maksa Eteleke Bug.u., falu neve, NAP:-, Ar.:-. < csuv.

Etelek + csuv. -¢: birtokos személyjel.

2.1.2. Foldrajzi név (része) és személynév (része) kozott: Murza - Murza:
Pl.: Murzakasy Cebakovo h. A§m.:-, NAP: or. Murzakasy Cebakovo Ja., csuvas falu, Ar.:-. < or.
Murza: + kasy; magy. Murza személynév (KAZMER,1993.).

2.1.3. Foldrajzi név ( része) és torzsnév: Jenej - Jenej, Kiirt-Kiirt'"”

PL.: Jenej f. ASm.IV.273.: csuv. Jenej Seng.u., forras neve nem messze a csuv. Jalavar or. Jelaura
falutdl, NAP:-, Ar.:-; magy Jend (vo.: < Jene, Jenei, Jenej korabbi alakok ); a hatodik torzsneviink;
magy. Erdokiirt, Hejokiirt, Tiszakiirt h. (KISS, FNESz); magy. Kiirt: a harmadik torzsneviink. Ld.
még magy. Kiirt személynév (KAZMER,1993).

2.1.4. Foldrajzi nevek (része) és vezérnevek kozott: Tas - Tas:
Pl: Tas jylgahy f. TB.140.: bask. Tas jylgahy Kug., patak. < 7as < 1. bask. fas- "kidonteni :
jovevényszo 2. bask. tas "ké" + bask. jylga “folyd™ + bask. -hy: birtokos személyjel.

3 A Volga-Ural vidéken ennek csak korabbi alakvaltozatai mutathatok ki.
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Az 1. jelentés poliszemantikus kapcsolatban van a foldrajzi név 7as részével.

2.1.5. A viznév és orszagnév kozott: Ungar - Ungar:
Pl: Ungar f. TB.153.: bask. Ungar or. Ungar Sterl., az or. Kuganak baloldali mellékfolydja; magy.

Ungar: orszagnév.

2.1.6. Foldrajzi név (része) és koznév kozott: Ungar - ungar, Rudas - rudas"*:

Pl: Ungar . TB.153.: bask. Ungar or. Ungar Sterl., az or. Kuganak baloldali mellékfolydja; bask.

ungar "patak’.

Rudasn'ur m. TSK.99.: or. Rudasn'ur, mocsar 3 km.-re az or. Vendinga falutél. 1d. udm. rudas

ingovany, mocsaras hely” + udm. n'ur 1. ‘nyirkos" 2. "'mocsar, posvany" ko. n ‘ur "mocsar’.
Ennek a magy. Rudas csupéan alakvaltozata, amelynek homonim kapcsolata van a magy. rudas

‘ruddal rendelkez6 vagy ilyen kinézetii * jelentésii képzett koznévvel.

2.1.7. Foldrajzi név és népév kozott: Ungar - ungar:
Pl: Ungar f. TB.153.: bask. Ungar or. Ungar Sterl., az or. Kuganak baloldali mellé¢kfolyoja.

ungar: a magyarok egyik neve.

2.1.8. Vezérnév és keresztnév kozott: Attila - Attila

Pl: magy. Attila: hun kiraly neve; magy. Attila (keresztnév).

2.1.9. Személynév ¢€s koznév kozott: Attila - attila

PlL.: magy. Attila: hun kirdly neve; magy. Attila (keresztnév); magy. attila, atilla “zsindrozott magyar
kabat" (TESz); magy. atilla ". véasott, rakoncatlan gyerek” (UMTSz); magy. dtilla kardos, feleseld
asszony' (UMTSz); magy. attilak (tobbesszam) "vad, szilaj marhafajta’ (UMTSz).

2.1.10. Koznév és koznév kozott, amelyek alapul szolgélhattak vizneveknek: dgy - dgy; lap - lap:
PL: magy. dgy 1. ‘folyomeder’ 2. “fekvohely'; magy. lap: “sekély vizi ndvényzettel belepett
alloviz, mocsar'. VO. magy. lapadék, lapaly, laponya, lapany, lapit lapos szavak lap- tove; mari lap

‘alacsonyan fekvo'; udm. lap “alacsony'.

2.1.11. Felsorolunk néhany, a foldrajzi nevekben felismert poliszemantikus Osszefiiggést egy olyan

szonak az alakvaltozatait bemutatva, amelyek a torténeti valtozasok soran alakilag is viszonylag

" A nem magyarorszagi adatokban az s=sz, §=s.
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kozel maradtak egymashoz.

2.1.11.1. Atal:

a, folyonév: Pl: Atal f. ASm.I1.141.:csuv. Atdl or. Volga Cist.u., igy nevezik a Volgat, a Kamat, s a
Belaja-t, NAP:-, Ar.:-.

b, viznév része: Pl: Surd Atal f. ASm.11.143.: csuv. Surd Atdl / Sur Atdl / Sor Atdl, vannak, akik a
Kéamat, vannak, akik a Kama mellékfolyojat értik alatta, NAP:-, Ar.:-.

Atal pyré f. ASm.I1.144.: csuv. Atal pyre, a Volga torkolata, NAP:-, Ar.:-.
Atal kuce f. ASm.11.144.: csuv. Atal kuce, 1€k a Volgan, NAP:-, Ar.:-.

¢, a foly6 partvidékének a neve: Pl: Atal jalame d. ASm.11.144.: csuv. Atal jalame, a Volga bal
oldali, mélyen fekvd partja, NAP:-, Ar.:-.

d, telepiilésnév (része): Pl: Atal h. ASm.:-, NAP: csuv. Atal or. Volga 1., csuvas falu, Ar.:-.

Atal jal h. ASm.J1.144.: csuv. Atdl -jal, falu neve, NAP: csuv. Atdljal or. Adyljal C., csuvas falu,
Ar.:-.

A csuvas ¢€s az orosz atadoja ugyanaz lehetett: *A4dy/ forma, ahol az intervokalis -D- félzongés
hang, amelyet a csuvas irdsban nem jel6l, de igy ejt, az orosz pedig zongéssel helyettesit mind
irasban, mind ejtésben. A csuvasban és az oroszban egyarant kemény -y- koveti a -D-
massalhangzot. A csuvas ezt az -a- redukalttal jeldli, az orosz pedig a kemény, mély hangu -y-

jelolésére alkalmas -y- (cirill -»2-) betiit hasznalja.

2.1.11.2. Attila:

Az Atal, Adyl neveknek alakvaltozata a magyar Attila, amely egyuttal tobbjelentésii sz0 is:

a, vezérnév: Pl.: magy. Attila: hiin kiraly neve, aki kiérdemelte az Isten ostora jelzot, s amelynek
a jelentése "szOrnyu csapas, vészes baj, veszedelem' (O NAGY,1985:306.).

b, személynév (keresztnév): PL.: magy. Attila.

c, koznév: Pl.: magy. attila, atilla *zsindrozott magyar kabat' (TESz); magy. atilla *. vasott,
rakoncatlan gyerek’ (UMTSz); magy. dtilla "kardos, felesel6 asszony' (UMTSz); magy. attilak
(tobbesszam) “vad, szilaj marhafajta® (UMTSz).

Az elsd attila azért tobbjelentésii sz6, mert a magyar kabat diszitése hajlitassal, fonassal késziilt.
A folyoforrasok pedig alapjelentésiikben tartalmaznak “kerek, gorbe, hajlott, ivelt” jelentéselemet,
de idekapcsolhat6 az is, hogy hajlitassal, fonassal diszitéelemeket, motivumokat lehetett rajzolni,
mint ahogy a foly6parton nétt ndvényekbdl, nddbol, fiatal vessz6bdl stb, valamint ilyen mintas
hasznalati targyakat lehetett késziteni.

A masodik, harmadik és negyedik attila koz0s eleme, hogy ‘rakoncatlan, vad, szilaj'. Pontosan
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olyan, mint a megindul6 viz, amely utat tor, medret csindl maganak mikdzben folyova valik, de igy

viselkedik a mar kész foly6 tavasszal a jégzajlés, az olvadés idején és azt kdvetden.

2.1.11.3. Etel:

A csuv. Atal formanak alakvaltozata a csuv. Etel , 1d. Etél jalé h. ASm.111.37.: csuv. Etél jale or.
Adil'kino falu neve, NAP:-, Ar.:-. A csuvas Etél korabbi alakja Etil volt. Az (-e-) > -i- > -¢-
redukcid a csuvasban kovetkezett be. Az Etil forma azonos az 6térokben el6fordulo és a forrasok
emlitette Etil folyonévvel. Ld. magy. Etelkoz (KISS, FNESz) Az -i- zartabba valasi folyamatban
keletkezhetett olyan -e-bol, amelyet az Etel, Etele, Etelo, Eteli, Etelei, Etelek, Eteleke valtozatok
Oriznek.

a, folyonév: Etel (1d. Etil < Etel).

b, torténelmi f6ldrajzi teriilet nevének része: Etelkoz 'Folyokoz'.

2.1.11.4. Etele:
a, foldrajzi teriilet neve: Pl.: magy. Etele tér (1d. Budapesten).
b, személynév (csaladnév): pl.: magy. Etele (KAZMER,1993.)
c, személynév (keresztnév): Pl. magy. (Barath) Etele.

2.1.11.5. Etelek:
a, teleptilésnév: pl.: Etelek h. ASm.I11.34.: csuv. Etelek or. Karmaly-Adel'akovo Bug.u., csuvas
falu neve, NAP:-, Ar.:-.
Maksa Eteleké h. ASm.I11.34.: csuv. Maksa Eteleke Bug.u., falu neve, NAP:-, Ar.:-. < csuv. Etelek
+ csuv. -¢: birtokos személyjel.
A magyar Etelei, Eteli, Etel6 (KAZMER,1993.) csaladnevek egymasnak alaktani valtozatai.
Ugyancsak alakvaltozatok a kovetkezd baskir folyonév és orosz megfeleldje a bask. Atilim or.
At alam: pl.: Atildm f. TB.: 178. bask. Atdldm or. At alam, patak, az or. Zigazy jobboldali
mellékfolyoja.
A bask. Atdldm or. At'alam 0gy tartoznak ide, hogy a szovégi -m eredeti -tk fejleménye ugyantigy,

mint a -k. Ezért a bask. Atilim or. At alam az Etelek alakvaltozatai.

2.1.11.6: A csuv. Etelek t6ldrajzi név, a magy. Etelei személynév és a magy. Edelény név
egymasnak kozos Osre visszamend alakvaltozatai, ugyanakkor az Edelény tobbjelentésii szo0 is:
a, helynév: Pl.: magy. Edelény.
b, személynév: Pl.: magy. Edeleny.
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A magy. Edelényi személynév ezzel szemben olyan alakvaltozat, amely végsd eredetét tekintve
ugyanaz, mint az Edelény személynév.

Idetartozo alakvaltozatok a csuv. atal-, atalan- "megnéni’ (pl. arok a viz mosésa kovetkeztében)
(sz6t6 az atal-, eredetét tekintve nem lehet torok szo), genetikailag ugyanaz, mint a csuv. atalantar-
“fejleszteni, megerdsiteni'; csuv. atalanu- "fejlédés, novekedés” (ANDREJEYV, 1961.) szavak atal

tove, amelynek valtozata a magy. Attala helységnév Tolna megyében (KISS, FNESz).

2.1.11.7: Tobbjelentésti szavak az Idel, idel, izel, ugyanakkor egymasnak alakvaltozatai:
Idel:

a, folyonév: pl.: Idel f. ASm.:-, NAP:-, Ar.:-, T-r.: tat. Idel or. Volga, folyo neve.

b, kéznév: pl.: tat. idel "foly6':
Idel:

a, folyonév: pl.: Kama f. TB.70.: bask. Kama / Sulman Idel / Idel / Karidel or. Kama tat. Culman
Idel, az or. Volga baloldali mellékfolydja.

b, folyonév része (mint foldrajzi koznév): pl.: Kama f. TB.70.: Sulman Idel / Idel / Karidel or.
Kama tat. Culman Idel, az or. Volga baloldali mellékfolyoja.

Ufa idele f. TB.90.: bask. Ufa idele, az or. Belaja jobboldali mellékfolyoja. < bask. Ufa + bask. idel
“folyd, patak™ + bask. -e: birtokos személyjel E.sz./3. szem.

c, folyonév része (mint a szoosszetétel utdtagja): pl.: Kama f. TB.70.: Karidel or. Kama tat.
Culman Idel, az or. Volga baloldali mellékfolyodja. Kiigidel f. TB.47.: bask. Kiigidel, az or. Belaja
baloldali mellékfolyoja; TB.79.: bask. Kiigidel, or. Kugidel' Bajm., az or. Sakmara baloldali
mellékfolyoja.

d, koznév: pl.: bask. idel “folyo, patak'.

A bask. Idel és Adel egymasnak alakvéltozatai, egyben az Adel is lehet tobbjelentésii szo:

a, folyonév része (szoosszetétel elétagja): pl.: Adelsdj f. TB.176.: bask. Adelsdj or. Adilsaj Xajb.,
az or. Tanalyk jobboldali mellékfolyoja. < bask. Adel + sdj.

b, Adel: bask. személynév.

A bask. Izyl és az Izelekej (Izele + kej) névnek az Izele része alakvaltozata a fenti alakoknak, de
idetartozo alakvéltozat a magy. Ezeld vezérnév is, amelynek az eredetét az eddigi magyarazatokhoz

képest mas uton kell keresni.

2.1.11.8: A fentieknek alakvaltozatai a csuv. Irel, Irel, egymasnak pedig alakvaltozatai.

Az Irel szerepel, mint a folyd nevének része (az dsszetett sz6 eldtagja): pl.: Irelcek f. ASm.V.: csuv.
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Irelcek™, a Volga folyo aga Trolej-Kasi falu kozelében, NAP:-, Ar.:-. Id. Irel + cek.

Az Irel telepiilésnévként mutathatd ki: pl.: Irel h. ASm.V.: csuv. Irel, falurész neve Espepe faluban?
NAP:-, Ar.:-.

Az Irelcek folyonak akar a "kis Volga’, akar 'kis folyo, folyocska', akéar az “olvadas, oldat’ jelentést

tulajdonitjuk, az Irél eleme poliszemantikus viszonyban van a kdznév irél részével.

2.1.11.9. Ha a csuv. [rélcek folyonév masodik elemét deverbalis nomen képzdnek fogjuk fel, akkor

acsuv. irelcek “oldat’ jelentésli koznév a folyonévvel tobbjelentésii kapcsolatban van.

3. Osszegzés
Nyelvészeti tanulsagok: Valamennyi alakvaltozat (Atal, Etél, Etil, Attila, attila, atilla, atella, Etel,
Etele, Eteli, Etelej, Etelei, Etelo, Etelek, Adyl, Adil", Idel, idel, Edelény, Adel, Idel, Izyl, Izele (V.
Izelekej: Izele + kej), Irel, Irel) Osszefiigg alakilag és jelentéstanilag egyarant. A tulajdonnevek
egyrészt gy, mint a foly6- ill. annak mentén, kdzelében 1€vo teriilet- vagy hely neve; masrészt ugy,
hogy vagy azért, mert a folyd mintdjara sziiletett az ember neve, vagy azért, mert a folydo mentérol
szarmazott a vezérnév (1d. A#tila hin kirdly¢€); vagy akér a csaladnév elddje, mint egyelemii pogany
név, amely visel§jének koze lehetett a Volgahoz és a fent nevezett folyokhoz. Hangsulyoznunk kell,
hogy a legdsibb személyneveknél a megnevezést az a felismerés motivalta, hogy az ember a viz, a
folyohoz hasonldan sziiletett, s ezt a jelenséget tartalmazzak a legdsibb embernevek, amelyek
kiilonb6z6 varidciokban személynevekké lettek, majd dinasztia- és népnevek valtak beldliik. Amint
a folyd jelentése 'forrashoz tartozo, forrassal ellatott', igy a személy nevének jelentése 'forrashoz,
azaz maghoz tartozd, maggal ellatott'.

Bér a példaként hozott alakvaltozatok kivétel nélkiil mind maganhangz6 kezdetiiek, a f6ldrajzi

nevek nyelvi valtozdsainak a hangtani tanulsagait figyelembe véve szokezdd massalhangzoval kell

S Az Irélcek azért is érdekes, mert a masodik eleme a -¢ék kozvetlen elézménye cik volt, amely egyrészt poliszém
kapcsolatban van a magy. Csik, Csik (elsddleges a hosszi maganhangzos valtozat a rovidhez képest) foldrajzi névvel ill.
foldrajzi nevek Csik részével, pl. Csikcsomortan (Csik + csomortan), a magy. Csik személynévvel és a magy. csik
‘hengeres testil, lapban, mocsarban €16 halfajta; pioca’ jelentésti kdznévvel. Megjegyezziik, hogy a Csomortan falunév
pedig a magy. Csomortan személynévvel van poliszemantikus kapcsolatban, ugyanakkor ezeknek alakvaltozatai a
magy. Csomortanyi személynév és a csuvas Camartanni helynév, vo.:
Camartanni h. A$m.:-, NAP: csuv. Camdrtanni or. Cemordany Ja. csuvas telepiilés, Ar.:-; stb.

Ugyanakkor a csuv. [rélcek alakot, mint a Volga foly6 dganak nevét képzett szonak is felfoghatjuk: Irél + -cek. Ez
esetben az [rel csuvas -cek (<cik) kicsinyitd képzdt kaphatott, amelynek korabbi alakja csak homonim viszonyban lehet
a fenti csik-ekkel, de a csuv. irélcek (irel + -cék) “oldat, olvadas™ jelentésti koznévben (csuv. irél- ‘gyorsan oldodni,

olvadni’ + csuv. -¢ek: deverbalis nomen képzd) 1évo képzdvel is.
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szamolni. Ezt 6rzi szamos foldrajzi névi, személynévi és kdznévi adatunk, amelynek bemutatasara
masik munkaban keritiink sort.

Az els6 maganhangzdt vagy kettd -tt-, vagy egy massalhangz6 -t-, -d-, -0-, -z-, -r- koveti. Elvileg
lehetne a gemindlt -##- a zOngétlenség jeloldje s akkor az csuvas helyesirdsi gyakorlatnak felelne
meg. A vizsgélataink azonban arra utalnak, hogy mindkét hang etimologikus. Eredeti -k-
massalhangz6 kapcsolat helyén vagy -z- maradt, vagy a -t- zongésedett (-z- > -d-), vagy zOngésedett
¢és réshangusodott (-z- > -0-), tovabb valtozva egyrészt -z- lett, olykor -7- tremulans hangga
fejlodott. A végsd massalhangzo, az -1 a név utolso elemének, egy 6nalld szonak (vo:: md. laj, lej) a
kezd6é massalhangzoja, jelentése 'folyd'. Korabbi alakja IVK''® (-IVnk < 1Vtk) tipusu foldrajzi
névnek ill foldrajzi kdznévnek olyan szoval lehet kapcsolatban, mint pl. a ko. log "volgy'. A szovégi
-k-t zongésedés €és réshangusodas kovette igen koran, vo.: -k > -g illetleg -k > -y > -w bilabialis
z6ngés spirans, amely maganhangzon keresztiil (v6. Etelei,’”’) eltiint (1d. Etele), olykor
megnytjtotta az el6z6 maganhangzot (vo. Eteld, Ezels). Ez a maganhangzo pedig zartabba valas,
rovidiilés, redukcio utan el is tiinhetett (-V > -0). gy keletkeztek az - végtiek, pl. Etil. Az Etelej
forméban a -j vagy -i maganhangzon keresztiil, vagy kozvetleniil a -y spiransbol lett. Ezt a format
lathatjuk a mordvin /ej ill. laj “folyd® jelentésii szavakban.

Mind a magan-, mind a méssalhangzé valtozasok terén az érintett nyelvek koziil beszélhetiink
parhuzamos nyelvi valtozasokrdl az smagyarban, a csuvasban s a baskirban, st az oroszban,
pontosabban az 6szlavban, de a volgai finn nyelvekben is. A nyelvészek kozott vannak, akik
hatarozottan a t6rok nyelveknek pl. csuvasnak tulajdonitanak bizonyos ‘bélyegeket' (RONA-TAS,
1978.) s vannak, akik nem tartjak ezt ilyen egyértelmiinek, ami a nyelvi jellemzdk eredetét illeti
(LIGETI, 1986.).

A Volga -Ural vidékének és a Karpat-medence neveinek a poliszémia €és a homonimia
vizsgalataba vald bevonasara az ad alapot, hogy a két teriilet nevei kdzott nemcsak egyszer(i alaki
azonossag, hanem genetikai kapcsolat mutathat6 ki.

Torténeti kovetkeztetések: A forrasok szerint az eurdpai hunok i.sz. 343-ban 1épték at a Volgat
nyugati iranyban haladva, akiknek Attila volt az egyik kiralya. Az Attila név a folyénévhez hasonld
moédon, ugyanazon gondolkodas mellett keletkezhetett. Bar az akadémiai allaspont szerint az dzsiai
¢s az europai hunok kozott torténeti folytonossagot eddig még nem sikeriilt kimutatni (LIGETI,
1986.), ugyanakkor a honfoglalo magyarsag hun tudata 1étezhetett (RONA-TAS, 1991.), a hun

dinasztia nevei''® ugyanugy egybeesnek a viznevekkel, mint az Attila név és tarsai. Ez a tény mas

e A maganhangzot V-vel jeldljik.
""" Nem tévesztendd ssze az -i melléknévképzds alakkal, melynek jelentése “valahonnan vald, szdrmazé'.

"8 Az eurdpai hun dinasztia neveinek lehetséges viznévi és egyéb tulajdon- ill. kdznévi azonositasat bemutatni jelen dolgozatban nem
feladatunk.
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megyvilagitasba helyezi a forrasok és kronikak altal magyarnak nevezett népeket, mint ahogyan azt

nyelvészeink s gyakran a rajuk hivatkozo torténészek teszik.

4. Roviditések
bask. baskir
Bug.u. Bugurszkij ujezd

Eist.u. Csisztonszkij ujezd
csuv. csuvas

d. domb

f. folyo

h. hely

Xajb. Hajbullinskij rajon
Ja. Jadrinszkij rajon
ko. komi

Kug. Kugarinszkij rajon
m. mocsar

magy. magyar

or. 0rosz

Seng.u. Szengilejszkij ujezd

Sterl. Szterlitamakszkij rajon
tat. tatar
udm. udmurt

5. Forrasok
ANDREIJEV, 1961. - ANDREJEV, N.A.1961. Csuvasszko-russzkij szlovar. Moszkva.

Ar. = NIKITIN,
ASm. - ASMARIN, N- L. (1928-50)Theasurus linguae Tschuvaschorum I-XVII. Kazan-

Csebokszari.
KAZMER, 1993. - KAZMER, Miklés 1993. Régi magyar csaladnevek szotira. Magyar
Nyelvtudomanyi Tarsasag, Budapest.
KISS, FNESz - KISS, Lajos 1980. Akadémiai Kiado, Budapest.
NAP. - Naszeljonnyje Punkty Csuvasszkoj ASzSzR. Csebokssari, 1974.
NIKITIN - NIKITIN, I. D. Toponimika (nazvanija urocsis, ovragov, leszov i drugih punktov
szelenij) Csuvasszkoj ASzSzR. Naucsnyj arhiv CsNII, knizsnoje posztuplenije N. 72.
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Kézirat.
TB. - Szlovar Toponimov Baskirszkoj ASzSzR, Ufa 1980.
TESz - A magyar nyelv torténeti etimologiai szotara [-IV. Budapest.
Tolk. - BORISZOV, T. K. 1932. Udmurtszko- Russzkij Tolkovyj szlovar. Izsevszk.
T-r. - Tatarszko-russzkij szlovar. Moszkva. 1960.
TSK - TURKIN, A. I. Toponimicseszkij szlovar komi ASzSzR, Szyktyvkar 1986.
UMTSz - Uj magyar tajszotar A-D. Akadémiai Kiado, Budapest, 1979.

6. Irodalom
BAKOS, 1986. - BAKOS, Ferenc 1986. Idegen szavak és kifejezések szotara. Akadémiai
Kiado, Budapest.
LASZLO, 1988b. - LASZLO, Gyula 1944. A honfoglald magyar nép élete. Muizsak
Kozmiivelddési Kiado, Budapest.
LIGETI, 1986. - LIGETI, Lajos 1986. A magyar nyelv torok kapcsolatai a honfoglalés el6tt és
az Arpad-korban. Akadémiai Kiad6, Budapest.

MMNYy. 1974. - BENCEDY, Jozsef - FABIAN, Pal - RACZ, Endre - VELCSOV, Martonné 1974.

A mai magyar nyelv. Tankényvkiad6, Budapest.

O.NAGY, 1985. - O.NAGY, Gébor, 1985. Magyar szélasok és kozmondasok. Gondolat.
PUSZTAY, 1995. - PUSZTAY, Janos, 1995. Nyelvrokonsag és nemzeti tudat. Kiadja a Savaria
University Press 9701 Szombathely, Karoly Géspar tér 4.

RONA-TAS, 1978b. - RONA-TAS, Andras, 1978b. Bevezetés a csuvas nyelv ismeretébe. A
csuvas szovegek dsszeallitasaban kozremiikodott V. Szergejev.
Budapest 1978.
RONA-TAS, 1991. - RONA-TAS, Andras: Nyelvtorténet és storténet. - In: Ostorténet és
nemzettudat 1919-1931. Magyar Ostorténeti Konyvtar 1, Szeged, 65-71.
RONA-TAS, 1996. - RONA-TAS, Andras, 1996a. A honfoglalé magyar nép, Balassi Kiado.
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3.10. Nyelvi kapcsolatainkrol masképpen
Ellentét és ekvivalencia a f6ldrajzi nevek jelentésében'”

A magyar nyelv urali, altaji, indoeurdpai nyelvekkel valo kapcsolatairol konyvtarnyi irodalom
szililetett. Nem vizsgaltdk azonban nyelviink eredetét, torténetét egy tobb nyelvet érintd tertilet
foldrajzi neveinek — mint nyelvi forrasnak - a tiikkrében ugy, hogy a foldrajzi nevek rendszerszert,
sokoldalu feldolgozasanak eredményeibdl induljanak ki. Jelen dolgozat egy ilyen munka egyetlen
lancszeme. A téma felvetése ¢és kidolgozdsa sziikséges, mert nyelvészeti és Ostorténeti
kovetkeztetéseket tesz lehetévé. '

1. Ural-altaji nyelvrokonsag?

A ma is hasznalt egyetemi tankOnyv szerint ,,A magyar nép és nyelv rokonsaganak eldtorténete
az idok kodébe vész. Egyes tuddsok azt valljak, hogy az urdli és az altaji nyelvek dsi rokonsagban
vannak egymassal, vagyis volt egy nagyon korai idészak, amikor a mai torok, mongol, mandzsu és
tunguz nyelvek egy 6snyelv keretében ¢€ltek a mi kdzelebbi urali nyelvrokonainkkal. Ezt a felfogast
ma még nem tarthatjuk teljesen bizonyitottnak.” (BARCZI-BENKO-BERRAR 1967:269)

Jelen dolgozatunkkal a kérdés megolddséhoz kivanunk hozzajarulni tigy, hogy osszevetjiik a
folyoforrasok keletkezésének és a fenyé sziiletésének lényegét, modjat. Ugy véljik, e munkan
keresztiil is kozelebb juthatunk eleink gondolkodds modjanak megismeréséhez, ahhoz, mit
gondoltak az ¢let sziiletésérdl és fennmaraddsarol, a természet és az ember viszonyarol. Valaszt
keresiink arra, mit Oriztek meg minderrdl az urdli, altaji és az indoeurdpai nyelvcsaladok nyelvei,
vannak-e k6zos gyokérre utald jelek.

2. A folyodforrasokrol

Kozismert, hogy a foldrajzi nevek kutatdsa sordn a legnehezebb azok jelentésének a megfejtése.
Kiilonosen a viznevek tanusitanak kemény ellenallast, holott azok a legdsibb nevek, igy a legtobb
titkot tartalmazzak eleink nyelvére, torténetére vonatkozdan. Vizsgalataink egyértelmiien igazoljak,
hogy a foldrajzi nevek jelentése kapcsolatot tartalmaz a megnevezett objektum, teriilet, hely
lényeges tulajdonsagaival, a névnek alapul szolgélt tulajdonnévvel vagy koéznévvel, tovabba a
tulajdonnévnek alapul szolgalt masik tulajdonnévvel illetve koznévvel. A nyelvben olyan logika ¢és
rend uralkodik, hogy a megfelelések minden esetben szabalyosak és torvényszeriek nemcsak a
jelentés szempontjabol, de hangtani'?' és alaktani oldalrol is. Rendhagyo esetek, ellentétek csak
akkor mutatkoznak, amikor a megallapitasaink, kovetkeztetéseink bizonytalanoknak vagy
helyteleneknek bizonyulnak.

A f6ldrajzi név az adott, a megnevezett objektumnak, helynek az értelmét, tartalmat fejezi ki, a
megnevezO €és hasznald szamara annak a Iényeges tulajdonsagait idézi fel. A foldrajzi teriilet
tartalma és a név jelentéstartalma kozott Osszhang, megfelelés van. Az ellentét olykor csak
latszolagos, az alapos kutatas rendre kideriti, hogy a foldrajzi nevek jelentésében ekvivalencia
van, azaz az objektum lényeges tulajdonsagai és az elnevezése kozott egyenértékiiség van, a
megfelelés kolcsonds. Az egyértelmiség, egyenértékiiség akkor is érvényes, ha az adott helynek
tobb neve van, amelyek szarmazhatnak ugyanabb6l a nyelvb6l de kiilonb6zd korokban,
szarmazhatnak kiilonb6zé nyelvekbdl, sot lehetnek forditasai a mar meglévd elnevezéseknek.
(CZEGLEDI 1994:313-315). A tobbiranya megfelelés kulcsot ad a nevek megfejtéséhez.
pl.: Valgyde jir ‘Vilagos t6’ t. GMA: mar. Valgyde jdr or. Svetloje Gm., t6 az or. Burlackoje

19 A jelentésre koncentralunk, de a nevek hangalakjat, szerkezeti felépitését is figyelemmel kell kisérni minden
esetben.

120 A mddszert lehet biralni, de ha miikédik a rendszer, el kell rajta gondolkodni annal is inkébb, mert a foldrajzi nevek,
mint a nyelv része eddig nem kell6képpen kiaknazott forrasai a nyelvnek.

121 A f6ldrajzi nevek 6sszehasonlito hangtani vizsgalata sordn olyan hangvéltozasi sor, rendszer rajzolodott ki, amely
ellentmondasok nélkiil, a természet rendjével 6sszhangban mikodik.

© Copyright Mikes International 2001-2013, Czeglédi Katalin 2013 102



helységtdl észak-keletre. < mar. Valgyde  § mar. volgydo ‘vilagos’ + jir 5 § mar. jer ‘t6’, or.

Svetloje 5 3 or. svetloje ‘vilagos’.

2.1. A folyoforrasok fajtai és tulajdonsagai

Nyelviink az emberi kommunikaci6 sziiletésének idején, a legelsé emberi megnyilatkozasok
koraban, minden valoszinliség szerint az utolsé jégkorszakot (i.e. 13 ezer év) is joval megel6zden a
viz megnevezésével indult. Ez torvényszerli, hiszen az élet megsziiletésének, jelenlétének a
legfontosabb feltétele a viz. Az is torvényszerli, hogy ,,A gondolkodés - és a nyelv - fejlodése
altalaban abban az iranyban halad, hogy az eredetileg komplex egységben felfogottat részeire
bontja.” (BARCZI-BENKO-BERRAR 1967:241) s a viz, a vizforras megnevezése mint a legelsd
megnyilatkozasok egyike olyan komplex egység lehetett, amely egyszerre tartalmazott tobb
tulajdonsdgot. Miutan ,,A valdsdg elemei kozott fennallnak kiilonbozd természetli és fokozati
hasonlésagok, ...” (BARCZI-BENKO-BERRAR 1967:241) egy-egy résztulajdonsag azonossiga
vagy hasonlosaga révén a valdsag masik eleme is megkapta ugyanazt az elnevezést. S ebben a
rendszerben elkeriilhetetleniil fontos a kozvetleniil indukalé jelentés megallapitasa.

Eleink lakohelyein a vizforras, a folyd megjelenésének harom alapvetd modja volt lehetséges.
Az egyik szerint a viz a hegyrdl jon le, vagy a szikla oldalabol fakad s a valtozd intenzitdssal
kisarjadd, kiomlo, csurgd viz a foldon arkot vajva tova folyik. A masik, amikor a foldbol
felbugyogd viz koroket ir le, majd tovabb folyik a lejtdsebb irdnyban. A harmadik szerint a ho, a jég
olvadasakor felgyiilemlett viz megindul, utat keresve maganak az olvadas hevességétdl fliggéen
békésen, lassan folyik el, vagy pedig hatalmas diiborgéssel, ziigva, bogve hasit, tor magénak utat,
arkot. A vizsgalt teriileten a Volga-Ural vidékén jellemzd, hogy a foldbdl feltdrd viz kornyékén
alloviz, t6 keletkezik, amelyet olykor mocsar vesz koriil, s innen ered a folyo. A folyoforras
tulajdonsdgai az aldbbiakra utalnak:

A viz mozgésat kisérd hangra, zajra: pl. nyikorog, nyekereg, csikorog stb.

A folyé forrasanak alakjara, formajara pl.: hegyes, csticsos, keskeny, sziik, kicsi, kerek, gorbe,
hajlo, ives, tekergd.

A viz szinére: Lehet vildgos vagy sotét, vords vagy zold a talaj és a ndvényi kornyezet
fliggvényében.

A viz izére: A forrasviz nemcsak buborékos, gdzos, hanem sos, savanyu, keserli izii is lehet.

A viz szagara: A blidos, kénes stb. szagu viz, amely gyogyitd hatasu.

Térbeli viszonyulasra: A forras mindig fent, eldl van, a folyonak mindig ez az eleje, a kezdete.

Idébeli viszonyulasra: A forras egyuttal az elsd, nagy, oreg, az s, ugyanakkor mint az élet
kezdetét jelentd, lehet fiatal, gyermek, sarjadzo.

Fontossagi sorrend, mindség, érték megallapitasara: A folyoforras a l1ényeget jelenti, a folyo
tovabbi részére meghatarozo ugyaniigy, mint ahogyan a sziiletés és koriilményei, amely az ember
egész ¢letére befolyassal van.

A folyéforras mindig a cselekvés, a mozgas kezdete, az ¢let kiindulopontja, maga a sziiletés.

A forras kijeldli a folyd €s a viz mozgasi iranyat, amely a meder novekedése, a viz dagadésa,
duzzadasa felé vezet.

A viz jellegzetes mozgasara: A viz hengeredd, tekeredd mozgas révén halad, azaz folyik,
mikdzben hasit, vag, tir, tor, zuz, helyet csinal, arkot &s maganak, és kanyarodik, tekereg. A
hengeredd mozgast jelzik a habzo, tarajos hullamok.

A viz mozgasanak, munkajanak eredményére: pl. godor, arok, s az ivelés homora. Ennek az
ellenkezdje is lehet akkor, ha a viz sodrasa felhalmoz valamit, séder vagy foldkupacot épit. A hajlas,
a gorbiilet irdnya ilyenkor felfelé mutat, a jelenség neve pedig halom, domb, dudor stb.

2.2. A foldrajzi teriileteken mutatkoz6 hegyes, csucsos, keskeny, sziik, kicsi és a kerek, gorbe,

hajlo, ives, tekergd tulajdonsag gyakran egyiitt jar, melyek kapcsolatban allnak a megnevezé
kozszok jelentésével.
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Eleink a fenti tulajdonsagokat egyiitt legeldszor a nyelv sziiletésének idején olyan hangutanzé
szavak forméajaban jelenithett¢k meg, amelyek a viz hangszine — magas és mély — alapjan
kiilonboztek. Ezek fejleménye ma is 1étezik, v6. magy. kong, dong. Idovel a valdsag bonyolult
voltat dseink ugy adtdk vissza a nyelvben, hogy mellérendeld Osszetett szavakat, ikerszokat
alkottak, amelyek alapjat a hangutanzé szavak képezték. Az egyes jelentések 6nallo életet kezdtek
élni.

Tartalmi hasonlosag alapjan nemcsak a viz, vizes helyek, hanem a természet, az élet egyéb
jelenségei megkaptak az elnevezéseket. igy pl. a keskeny, sziik tulajdonsag nemcsak a forrasnal,
hanem ott is érvényes, ahol a folyoviz valamely szakaszan elkeskenyedett, s az el6zdleg széles
folyamban elteriilé viz a sziik, keskeny helyen 0sszetomorodott. Megsziiletett a domorkapu, a
vaskapu, s ami 0sszetomorodik, toporodik, az nemesak kicsi, hanem bizonyos esetekben kemény
lesz, olyan, mint a k6 és a vas, sOt szigoru, amely egyuttal nemcsak sziikk és kemény, hanem
nyomorusagos, szegeny, sovany is lehet stb. A megfejtéseket lancszerli megfelelések sora kindlja a
foldrajzi nevekben. A folyéforrasok tulajdonsagai kozotti Osszefiiggés, valamint a folydforrasok
tulajdonsagai és a természet mas jelenségei kozotti kapcsolat nem tlint el mialatt a nyelviink eljutott
a mai, jelen allapotaig. Ezek felismerése nyelvek megismerését is segiti.

Sokaig ellentmondésnak tlint, hogy ugyanaz a szo6 el6fordul a folyd és a to, hegy, volgy, isten,
ember, novény, allat, stb. megnevezéseként koznévi €s tulajdonnévi valtozatban. A foldrajzi névi
kutatdsaink azonban egyértelmiien igazoljadk, hogy a megnevezések mogott a jelentésben
mindeniitt ekvivalencia van. A folyo6 elsddlegesen a forrasardl, annak a tulajdonsagairol kapta az
elnevezést. Masodlagosan kaphatta a tekergds, kanyargods folydsardl, a keskeny, vékony, sziik
folyomederrdl stb... Ugyanigy kaptak nevet a folyomenték, az arterek, a kiarad6 viz tarolta,
hengerelte, mélyitette teriiletek. A t6 a medrérdl, a kerek, gorbe alakjarol; a hegy a kiemelkedd,
dudorodo, hegyesedd és csticsosodd formajardl'> kapta az elnevezést. Az alakjat tekintve a domb,
hegy pontosan az ellenkezdje a to6 medrének ugyanigy, mint az égbolt az Osi felfogds szerint. Nem
lehet véletlen, hogy az isten jelentésti tengri sz6 hasznélatanak inditéka az, hogy a fengri fent van,
elsd, s és teremtd, mint a vizforras'”. Az eget azért hivjak tengrinek, mert az égbolt ives alak, és
fent van. A magyar feker ‘csavar, forgat’ ige a jellegzetes hajlo, géorbe mozgasrol; s a tenger ‘nagy
kiterjedésti sos alloviz’ (TESz) foneviink pedig a viz hulldmanak tekeredd alakjardl; vagy akar a
medrének gddor formajardl s a tengeri a kukoricacs6'** hengeres alakjardl; mig a tengeri malac
‘patkanyféle’ a rajta 1év6 foltrol, stb. kapta az elnevezést. A sor hosszu.'*

A nyelviink sziiletésének idejét, tovabbi alakuldsanak utjat és kapcsolatait kutatva munkank e
szakaszaban a folyo forrdsdnak az alakjara, formajara utalo kerek, gorbe, hajlo, ives, tekert
valamint a keskeny, vékony, sziik folyomederrél, tovabba az elagazds miatt keletkezett csticsos
forma, a szeg, szegelet jelentésének a kapcsolatat vizsgaljuk, majd dsszevetjiik a valamilyen feny6t
jelentd szavakkal s a magyar fenyo szavunk alakvaltozataival és jelentésével. Ily modon a jelentések
Osszefliggéseit, eredetét ismerhetjiik meg, kovetkezésképp a szavak biztosabb etimologidjat irhatjuk
meg. Ehhez azonban a mai ¢€s a feltételezett korabbi lakohelyeink foldrajzi neveit is be kell vonnunk
a kutatasba. Jelen dolgozatban a jelentésbeli megfelelés bemutatdsdhoz a természet egyéb jelenségei
koziil a fenyot, vagyis olyan szot valasztottunk ki, amelyet finnugor eredetlinek tartanak.

A Volga-Ural vidéki foldrajzi nevekben nemcsak a jelentés felel meg a jelolt objektum 1ényeges
tulajdonsagainak, hanem az 6sszehasonlité hangtani vizsgalatok eredményeképpen olyan szabalyos
hangvaltozasok rendszere allapithaté meg, amelyek az urdli és az altaji nyelvekben, koztik a
magyarban is felismerhetok. A massalhangzok koziil a legrégebbinek tlinik a ¢ és a k, szabalyos
fejlodésiik allomasait a foldrajzi nevek és koznevek oOrzik.

Figyelembe kell tehat venni azt a tényt, hogy az ekvivalencia megmutatkozhat a

122 A torkolathoz képest a folyoforras is cstucsos forméhoz hasonlo.

Neve eredetileg valosagos 6st jelolhetett.
A kukorica sz6 megfejtése a kunkor, kunkorodik stb. jelentésen alapul, amely rokona a tekeredik jelentésnek.
A felsorolt szavak etimologiaja feliilvizsgalatra szorul.
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jelentéstartalomban, a szerkezeti felépitésben és a foldrajzi nevek ill. kozszok hangalakjaban.
Itt két eset lehetséges, egyrészt, amikor a jelentésbeli ekvivalencia mellett két sz6 hangalakjaban is
teljesen azonos, masrészt, amikor a hangtani megfelelés csak szabalyos hangvaltozasok figyelembe
vétele mellett ismerhetd fel. Vizsgalandd, hogy ezek a szabalyosnak tiind hangvaltozdsok mely
nyelvek (urali, altdji, indoeurdpai) ismert hangvéltozasaival esnek egybe, tovabba el lehet-e ket
kiiloniteni minden esetben s vannak-e olyanok, amelyek mindharom nyelvcsalad nyelveire vagy
néhany nyelvére egyarant jellemzdek.

2.2.1. Megfelelések mutatkoznak a Volga-Ural vidékén foldrajzi nevek és foldrajzi nevek
kozott. Gyakori, hogy nem a teljes f6ldrajzi név, hanem annak csak az egyik tagja ekvivalens a
masik foldrajzi névvel vagy annak egy tagjaval. Pl.:

csuv. Muncéar Az -n- eldzménye < -nt- <-t-, a -¢- elé6zménye pedig < -j- <- ¢ <-k-. Anév
szerkezete: Munca-: abszolut szoté + -r: képzo.

Muncar h. ASm.VIIL.269.: csuv. Muncar or. Bol'saja Jerykla MJal., falu neve, NAP:-, Ar.:-.
Mundéar h. ASm.VIIL.: csuv. Muncar or. MoZarki Ka., orosz falu neve, NAP:-, Ar.:-.

bask. or. Manjara: A Muncar-hoz képest a —- eldzményét, a —j-t tartalmazza. Szerkezeti felépitése:
Manja-ra.

Manjara f. TB.104.: bask. Manjara or. Manjara Burz., az or. Bol'(S0j) Nugus baloldali
mellékfolydja. < bask. or. Manja 5 § mansi manja ’kis folyd’ + ra.

Manjara tauy d. TB.104.: bask. Manjara tauy Burz., hegy neve. < bask. Manjara: foly6 neve +
tauy i § bask. tau *hegy’ + -y: birtokos személyjel.

Manjara jalany d. TB.104.: bask. Manjara jalany Burz., mezd neve. < bask. Manjara: foly6 neve +

jalany § § bask. jalan *mez&’ + bask. —y: birtokos személyjel.

2.2.2. A Volga-Ural vidéke és a Karpat-medence foldrajzi nevei kozott:
A foldrajzi nevek a Kérpat medencébdl gyakran személynévi eredetiiek, azonban magéanak a
személynévnek vannak keleti megfeleldi, amelyeknek végsd soron viznév szolgalt alapjaul. pl.:

Mark kassi d. ASm.:-, NAP:-, Ar.: csuv. Mark kassi M. < csuv. Mark: A végso -rk elézménye -rVk
volt, amely az dsszetétel utotagjat képezte (vo.: Ma —rk) + kassi 5 § csuv. kasa ‘gaz1o, *atjard a
folyon’ + csuv. -i: birtokos személyjel.

Mark kassiu. ASm.:-, NAP:-, Ar.: csuv. Mark kassi M., utca. < csuv. Mark + kassi 5 § csuv. kasd
‘gazlo, atjard a folyon’ + csuv. -i: birtokos személyjel.

Mark kassi salé u. Asm.:-, NAP:-, Ar.: csuv. Mark kas$si $alé M., utca. < csuv. Mark + kassi 3 3
csuv. kasd ‘gaz10, atjaro a folyon’ + csuv. -i: birtokos személyjel + sdlé 5 §  csuv. sal ‘forrds’ + -¢:
birtokos személyjel.

magy. Markhaza ’helység Heves megyében’...Puszta személynévbdl keletkezett magyar
névadassal. (KISS 1980) A név eldtagja (v0.: Mdark + hdza) meglrizte a maganhangzd hosszusagat.

Sokkal tobb azoknak a neveknek a szama, amelyekben olyan hangvaltozasok tehetdk fel, amely
hangvaltozasok kimutathatok a Karpat-medence és a Volga-Ural vidéke foldrajzi neveiben is. Pl.:
Mari var d. ASm.:-, Ar.: csuv. Mari var Kra. < csuv. Mari: A redukalt -G- mély hangu labialis -u-bol
lett, szerkezeti felépitése: Ma-ri, + csuv. var ‘arok’.

Mur syrmi f. ASm.VIIL.272.: csuv. Mur syrmi, foly6 neve, ( az Upner folyd baloldali mellékfolydja),
NAP:-, Ar.:-. < csuv. Mur: A redukalthoz képest az —u- korabbi allapotra utal: Mu: abszolut sz6t6 +
-r: képzd + Syrmi 5 8 csuv. Syrma ‘patak, szakadék’ + csuv. -i: birtokos személyjel.

Mur pussi d. ASm.VIIL.272.: csuv. Mur-pussi, mezd neve or. Jangor¢ino falu mellett, NAP:-, Ar.:-.
<csuv. Mur < Mu + -r, + csuv. pusa ‘mez0’ + csuv. —i: birtokos személyjel.
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magy. Mura ’Ortilosnal a Dravaba 6mlé folyo’....Végsé forrasa bizonytalan. ...longobard *Mor
(tkp. 'mocsar’) viznév....A mai német Mur ’Mura’ a szlovénbol valo. (KISS 1980)
magy. Mor ’helység Fejér megyében’...Puszta személynévbdl keletkezett magyar névadassal.....
(KISS 1980)
Moragy *helység Tolna megyében ...(KISS 19820) < Mor + agy mélyedés, folyomeder’
jelentésben kell felfogni.

A csuvas Mari, Mur, a magyar Mur, Mura, Mor adatok hangalakilag, szerkezetileg és
jelentésiikben is kapcsolatot mutatnak, mikézben harom nyelvcsaladot, urali, altaji és indoeurdpai
nyelveket érintenek.

Sakar h. ASm.XVIL277.: csuv. Scikdr, falu neve, NAP: csuv. Sakdr or. fugurovo 7 Kazakkasy +
Ojbosi Ka., csuvas falu, Ar.:-. < csuv. Sakdr < *Sukur: Suku-r, or. Sugurovo 5 § nem orosz
*Sukur ejtett formaja: SuGur.'* + or. —ovo.
magy. Sokoré: ‘dombvidék Gyodrtdl délre a Kisalfold peremén’... sokoru ‘tekergds’... ‘domboktol és
vOlgyektol at- meg atszeldelt teriilet’... Sukoro ...(KISS 1980). A szdkezd6 s- ugyanugy keletkezett,
mint a Sonkad névben eredeti t-bol, a végsd hosszii maganhangzd (-0) pedig maganhangzd és
massalhangz6 (Vk) kapcsolatanak a fejleménye.

A csuv. Sakar, or. Sugurovo, magy. Sokoré egymasnak parhuzamai hangtanilag és szerkezetileg.

Egyfajta megfelelés mutathato ki akkor is, ha a magyar neveket egymassal hasonlitjuk Ossze
hangtani, szerkezeti €s jelentéstani szempontbdl, pl.:.
magy. Tokod h. ‘helység Koméarom megyében’ (KISS 1980): A szokezdd ¢-: megmaradt, a
szobelseji —k- kordbbi —nk- (< -tk-) fejleménye, a végsd -d (< -t) pedig tVk elem maradvanya:
Toko: abszolut sz6td + -d: képzd < * tVtkV-tVk.
magy. Tengdd h. (KISS 1980).: A szokezdd ugyanaz, mint a Tokod névben. A szobelseji —ng- (<-
nk-) —g-je zongésedés eredménye, a hosszu -6- pedig arra utal, hogy (-Vk) maganhangzo és zarhang
kapcsolatabol keletkezett, a végso -d (< -f) pedig tVk elem maradvanya.
magy. Tandrok ‘mélyat, horhos Otvoskonyi belteriiletének kozelében’ Elézménye a magyar
tandrok falu kozelében levo arkolas a marhak tavol tartasara’...a tanorok ’falu alatti, allanddan
hasznalt szant6fold, falu melletti bekeritett kaszalo, flives kert, legeld’ valtozatban haszndlatos....
(KISS 1980). Elvileg fel lehetne fogni 7Tan + darok szerkezetlinek is, ahol a 7an ugyanaz mint a Don
¢s a Duna, végs0 soron "'mélyedés, godor, arok, viz’ jelentésili lehetne hasonldan az utétagéhoz (vo.:
arok). A Tandarok szokezddje ( t-) eredeti, a sz6 belseji —n- (< -ng- < -nk-) fejlemény, az —r- (< - =
< -d- < -t-) szintén. A végsO —k eredeti hang. A név és a kozsz6 szerkezete: Tand-: szo6t6 + -rok:
képzd, tano-: szotd + -rok: képzd, * tVnV-rvk < *tVnkV-rVk < *tVtkV-tVk.
magy. Tokorcs h. ‘helység Vas megyében’ (KISS 1980): A Tokor (vO. takar ‘befed, beborit”) mély
hangrendi valtozata a teker-nek. Szerkezeti felépitése: Tokor: (< Toko-: abszolut sz6té + -r: képzo)
relativ szotd + -cs: képz0). Szerkezetileg a Tokor rész felel meg a Tokod, Tengdd, Tandarok, Tengeri
neveknek és a Tekeres els6 Tekere- elemének.
magy. Tekeres h. ‘1974-ben Orfiivel egyesiilt telepiilés’ KISS 1980.: (7ekere-: (< Teke-: abszolut
szotd + -re: képzo) relativ szoté + -s: képzd).
magy. Tengeri h.’helység Baranya megyében’ (KISS 1980): (7Tenge-: abszolut szotd + -ri: képzd).
magy. Sziget h. 1d. Gelsesziget ‘helység Zala megyében’ (KISS 1980): A szokezdd sz- (sz- < 0- <
t-) fejlemény. A szobelseji —g- (< -ng- < -nk- < -tk-) szintén, mig a szo6végi —t eredeti hang. A név
szerkezeti felépitése: Szige-: abszolut szotd + —t képzo.
magy. Szeged h. ‘Csongrad megye székhelye’... A névadas inditéka az a nagy, derékszogl kanyar
lehetett, amelyet a Tisza alkot a varos kdzepénél, a régi telepiilési mag tajan.” (KISS 1980) A Sziget-
hez képest a végso -d (<-t) zongésedés révén alakult (Szege-: abszolut szotd + -d: képzo).
magy. Sonkdd h. ‘helység Szabolcs-Szatmar megyében’ (KISS 1980): A szokezdd s- (§- < ¢- < ¢-

126 A —G- fél zongésnek ejtett hangot jeldl, amit az orosz zongésnek vett at.
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< t-) masik irdnyu valtozas soran keletkezett szintén eredeti #-bdl. A név szerkezete: Sonka-:
abszolut szotd + -d: képzo.
magy. Levelek ‘helység Szabolcs-Szatmar megyében’.. lehet, hogy Osszetartozik a sdvényhazai'?’
hatarban 1év6 Levelény'”® hn.-vel...” (KISS 1980). A szokezdd és a szdbelseji /- korabbi ~bél (< &
< ) lett. A név szerkezeti felépitése: Leve-: abszolut szot6 + -lek: képzo.
magy. Levél ‘helység Gyor-Sopron megyében’ KISS 1980.: A szovégi —/ (Levé-: abszolut szotd +
-1: képz6) a Levelek név masodik elemével (-lek) allithatdé parhuzamba, ahol csak a kezdd
massalhangz6 maradt meg.

A fenti nevek tartalmazzak a mélyedés, a gorbiilet, a hajlat, a dudor és a szeglet rokonjelentéseket.

2.2.3. Foldrajzi nevek és mas tulajdonnevek, pl. csaladnevek kozott

magy. Tokodi, Szegedi, Szigeti, Szovati, Takaro, Tenger, Tengeri, Tengerdi, Szomor, Sugar, Leveleki
(KAZMER 1993) stb. Nincs ellentét a csaladnevek és a foldrajzi nevek kozott.

2.2.4. Az objektum tulajdonsagai és az elnevezés tartalma kozott. Masképpen, *folyd’ jelentésii
szoval folyot neveztek meg, pl.:
Jylga f. TB.67.: bask. Jylga or. Jelga Alys., az or. D’ema jobboldali mellékfolyo6ja. < bask. Jylga

7 § Dbask. jylga ’folyd’, or. Jelga 5 § tat. jelga *folyd’.

2.2.5. A foldrajzi nevek és kozszok tartalma kozott

A f6ldrajzi névi kutatasok egyik f6 feladata, hogy felismerjiik a foldrajzi nevek és a kdzszok
tartalma kozotti Osszefliggéseket, kozelebbrdl, mely kozszo(k) szolgaltak alapul a foldrajzi
neveknek. Pl.:

Bastay d. TB.32.: bask. Bastay or. Bastay Belor., < bask. or. Bas 5 § bask. bas ‘f6, fej, elsd’ + tay
7 § Dbask. tay ‘hegy’.
Bassi 2h. TB.32.: bask. Bassi 2 or. Bas-Sidy Nuriman., < bask. Bassi 2<Bas 5 § bask. bas ‘o,
fej, elsé’ + bask. §i 2 *forras’, or. Bas-Sidy: atvétel. A telepiilés neve azonos lehet a forras vagy
foly6 nevével nemcsak azért, mert a kozelben van egy azonos nevii forras, hanem azért is, mert si
felfogas szerint az emberek ugyanugy mélyedésben (artéren, folydmentén, folyokdzben, szegletben,
folyokanyarulatban) laktak, mint ahogyan mélyedésbdl, lyukbol jon ki a viz, a forras és a folyo
medrében, a mélyedésben folyik a viz.

A név utétagjaval (5i 2) magyar nevek és kdzszé allhatnak rokonségban, pl.:
magy. Sé ’helység Vas megyében’...A Monostorapati hatdraban egy siippedékes, lapalyos, vizenyds
rétet jelold Sevolgy (< *Sédvolgy) helynév alapjan arra gondolhatunk, hogy talan a magyar séd ~ sét
"patakocska, csermely’ fn.-bdl keletkezett. (KISS 1980)
Séd *Hernad kozelében eredd és Osinél a Sarvizbe torkolld patak’....A m. N. séd ’patakocska,
csermely’ fn.-bol keletkezett. A kozépkorban a patakot tobbféleképpen , igy Sar-nak...is hivtak....
(KISS 1980)

A szokezdd s- egyforméan hasznalatos a baskir, az orosz és a magyar adatokban. A baskir - =
interdentalis zongés spiransnak az eredetije -, amelynek a zdngésedett valtozata van meg a
magyarban. A szavak magas hangrendtiek, e téren is ekvivalencia van ugyantigy, mint a jelentésben,
hiszen forrést, a folyo forrds feldli szakaszat, kis patakot jelent a k6zszo, amely alapul szolgélt a
foldrajzi névnek. Az elnevezést pedig a kdzszoval dsszhangban 1év6 természeti kdrnyezet motivalta.

127 A sévény, tovis, levél etimologiailag kozos gyokerti szo.
128 Az Gsszetartozas igazolhato, a nevek kozos gydkerliek, csak méas-mas iranyu fejlédés eredményei: Levelek < Leve
+ lek (< lenke < letke), Levelény < Leve + lény (< lenke < letke).
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2.2.6. A forrasok jelentéstartalma, a ’fenyd’ jelentésii szavak és a fenyd szo jelentéstartalma
kozott

A forrés, a folyo és a fenyd (mint a természet részei) 0sszefliggésével kapcsolatban 1ényeges
megjegyezni, hogy a folyd és a fa sziiletése eleink szemében hasonlé modon tortént.'”” A jég
visszahuzddasakor a tobdl kihajtott folydvizhez hasonld a magbol kisarjadt, kihajtott, kezdetben /v
alakt, késdbb egyenes, vékony szalu, tii formdju képzddmény, amelynek ma hasznalt neve fii, fa.
Amikor a fli, fa (mint a feny6 tlilevele) szalan hajtas, ag nétt, akkor keletkezett a bokor'’, vagy a
pagony, amely egyre nagyobb és terebélyesebb lett. Az aggal rendelkezé fa neve pedig ugy
sziiletett, mint maga a fa (hajtasra hajtas nétt), azaz ’hajtas’ + hajtas’ jelentésti sz6 Osszetételével.
Igy késziil a fonds is, amelyet igazol a jelentése, vO.: magy. forn ’hajtogatva teker...’ ige, de
idetartozik a fonak szavunk is a ’forditott’ jelentésével.

Az elnevezések kiindulopontja kozos. Jelentéstanilag a tekeredd, ivel6 mozgas révén felelnek
meg egymasnak a fenti nevek és szavak, hangtanilag pedig beleillenek a fent vazolt massalhangzo
valtozasok rendszerébe''. A foldrajzi nevek alapjan a fenyd sz6 genetikailag ugyanaz, mint a fon.
Az urali nyelveket beszélok lakoteriiletein a fenyd elterjedt, hiszen a természeti kdrnyezet erre a jég
visszahuzodasaval alkalmas volt. Az itt ¢16 emberek nyelvében természetes, hogy sok szavuk van a
feny6félék és a fa megnevezésére ugyanligy, mint a viz, vizes helyek névadasara. A kérdés, e
szavakat itt gyartottdk vagy valahonnan hoztak magukkal.

A valasz megtalaldsdhoz a tovabbiakban a tekerd, iveld, hajlé, gorbiild, keskeny, vékony, sziik,
hegyes, csuicsos tulajdonsagnak a ’fenyd’ jelentési, ill. fenyofajtakat jelolé szavakkal, majd a
fenyd szavunkkal valé kapcsolatat vizsgaljuk.

A mai tudomanyos allaspont szerint a magyar fenyd szarmazékszo, feny- alapszava valdsziniileg
0si 0rokség a finnugor korbol, vo.: ziirj. Ud. pomel’ ‘fenyd’, V. ponel’ ‘fiatal feny6fa’, votj. pumel’
‘fiatal hajtas, fiatal fa’... A szd eredeti jelentése ... ‘fiatal feny6fa’ lehetett. (TESz). A sz6
etimoldgiaja korantsem biztos, tovabbi vizsgélatokat igényel anndl is inkdbb, mert a ndvény €s a szo
elterjedési teriilete az Ostorténeti kutatdsokban hasznosithato.

Kuklin Anatolij N az obiugor fdr3 ¢tegir etimologiardl irva olyan hasznos adatokat sorakoztat
fel, amelyekbdl latszik, hogy a fiatal hajtas, csirazas olyan, mint a folyéforras. Masképpen a
fenyo a folyohoz hasonléan sziiletik. A mag kerek, gérbe, gdmbdlyii, amelybdl a hajtas tekeredo,
iveld6 mozgast végezve kicsavarodik, kibujik gy, mint ahogyan a kerek, gorbe tobol vagy a
forraslyukbol a viz kicsavarodik, kiszakad, elhajt, elfolyik. A magbdl kihajtott hajtds tovabb
fejlodik, masképpen agazik, sokasodik, azaz sok hajtas keletkezik ugy, hogy egy ponton dudor
keletkezik, s abbol a dudorbdl hajtis, hajtasok ndnek. Ezzel Osszhangban az aldbbi példak
hangalakjukat és jelentésiiket illetden Osszetartoznak. A mansi #ir§ °‘erdei vagy gyantas fenyd’,
hanti zegir ‘nem nagy, fiatal fenyd, magas karcst fenyd’, komi-ziirjén sogra ‘mocsari erdd’, also
vicsegdai, udori nyj. sogra, viimi, izsemi nyj. sogra ‘mocsaras zsombékos hely csomds, cserzett
fenyovel’, komi nyelvjarasok: cagra, Sogra, Soxra, pecsorai nyj. cagra ‘vad hely, amelyet
cirbolyafenyd erdd borit’, felsé sziiszoli nyj. jegyra, udori nyj. jegrédz ‘mocsaras hely alacsony
tiillevell erdovel’, felsdsziliszoli, viimi, izsemi, alsdvicsegdai, pecsorai udori jegyr ‘mocsaras erdd’,
felsé-vicsegdai jegir ‘mocsaras hely alacsony ritkas tlilevelti erdével’, szolkup sogyr ‘lapos,
siippedékes hely apro bokrokkal’, orosz nyelvjarasok az Also Irtis és Also Konda folyonal: Sigar
‘stirii fenyferd6 a mocsaron’, Sigyr ‘a mocsar szarazabb helyein apro, siirii fenyderdd’, sigar’
‘mohés mocsar apro6 és sirti fenyderddvel’, obi-ugor teger jux ’fiatal, tiilevelli erdd, foleg fenyd

12 Az emberek emlékezetében, képzeletében a hagyomanyok szerint is a to, folyo és a fa egyarant szerepel
Osanyaként , sziildanyaként.

B30 A bér szavunk elézménye.

31 Bér a megallapitas, mely szerint ,,Az olyan hangvaltozast, amely azonos helyzetben azonos eredményre vezetett,
szabalyos hangfejlédésnek nevezziik.” (LAKO 1966:39) nem a foldrajzi nevek dsszehasonlito hangtani vizsgalata
alapjan sziiletett, mi a Volga-Ural vidéke foldrajzi neveinek - kiilonos tekintettel a viznevekre - dsszehasonlito
hangtani vizsgalatainak eredményeképpen olyan hangvaltozast mutattunk be, amely azonos helyzetben azonos
eredményre vezetett, azaz megrajzoltuk a ¢ és a k szabalyos hangfejlodését a foldrajzi nevekben.
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apro, meghajlott, ferde fenyves a mocsaron’, kondai e er ‘apro fenyé’ (KUKLIN 1993:221-223"2),
A szavak szerkezeti felépitése: mansi #d-: abszolut szotd + -3 <. képzd, hanti tegi- + -7, komi-ziirjén
sog- + -ra, alsé vicsegdai, udori nyj. ség- + -ra, viimi, izsemi nyj. sog- + -ra, komi nyelvjarasok:
cag- + -ra, Sog- + -ra, Sox- + -ra, pecsorai nyj. cag- + -ra, felsé sziiszoli nyj. jegy- + -ra, udori nyj.
jegro-: (< jeg-: abszolut szotd + -ré. képzo) relativ szotd + -dz: képzd, felsdsziiszoli, viimi, izsemi,
alsovicsegdai, pecsorai udori jegy-: abszolut szotd + -r: képzd, fels6-vicsegdai jegi- + -, szolkup
sogy- + -r, orosz nyelvjarasok az Alsoé Irtis és Als6 Konda folyonal: siga- + -1, Sigy- + -1, Siga- +
-r’, obi-ugor fege- + -1, kondai te e- + -r.

A magyar nyelv feny6t jelentd szavai'”® vildgosan utalnak nemcsak a jelentésbeli, hanem a
hangtani k6zos gyokérre. Pl.:
cirbolyafenyd: Osszetett sz (cir + bolya). Az eldtag és az utdtag egyazon gyokerl. Igazoljak ezt a
finnugor nyelvi megfeleldk, pl.: vogul fet, osztjak D. te et, nyenyec tide, szelkup tyty, kamasz
tede %% ziirjén sus'*-pu, votjak susy-pu, (HAJDU 1966:8). Erdekességiik, hogy az osztjak D. te et
szoban az eredeti ¢t megdrzOdott a szo elején €és végén, a szo belsejében a -k- eredetli réshang - ¢
megvan, a tobbi adatban az -VAV- > -V &- > -VwV- > -VI'V- > -VV- > -V- magénhangzova
fejlodés végbement. Az adatok utalnak a ¢ > d zdngésedésre és a ¢ > U- > s réshanglisodasi
valtozasokra egyarant.
borfenyd, borfa: A magy. bor-, bur-' (borfenyd, burfenyd) ‘erdei fenyd’ szo, ahol a szobelseji
hosszii maganhangz6 (-0-, -u-) triftongus (-VAV- > -V &- > -VwV- > -VF'V- > -VV-) eredeti, a
szokezd6 b- egyrészt zongésedés utjan keletkezett p-bdl, masrészt - > 6- > w- > b- valtozas
eredménye. A bor a boroka véltozatnak a rovidiilt formaja.
borokafenyd: ‘gyalogfenyd’ TESz. Alacsony fenyd jelentésben kell felfognunk.
lucteny0, lucsifeny6, bucsfeny6, bucsfenyd: ‘egy fajta magas novésii fenyd, ... erdei fenyd...
kupszer(i'*® alakja van...” TESz.
JegenyetenyO: A jegenye alakvaltozatai legénye, gyegenye, leginyefa, nyegénye, regénye, regonye jol
mutatjak a szokezdd massalhangzok (j-, [-, gy-, ny-, r-) 6sszefliggéseit.
Jjegenyeta: Jelentése lehet egyrészt jegenyefenyd, masrészt ‘egy fajta nyarfa, amelynek jellegzetes,
keskeny kup alaku lombkorondja van....” TESz. Ez utobbi az el6z6rdl kaphatta a nevét alaki
hasonlosag révén.
szemerek, szemerke, szomorke: ‘egy fajta fenyd, lucfenyd’ TESz.
pagony: ‘erdo, fiatal erdo stb.’: A sz6 jelentésében €s hangalakjaban a fenyd el6djének tekinthetd: f'-
<p-, -V-<-VgV-, -ny <-nyV <-nyVk.
pogonya: ‘torpe, kicsiny, kisfi stb.”: Az eredeti komplex jelentésbdl csak a méretre utald ‘kicsiny’
jelentést Orzi.

A magyar fenyd sz6 kezd6 méassalhangzdja /- ( < & < 0- (th-) < t-) fejlemény, a sz06 belsejében
az -ny- (< -n’- < -nj-, < -n e < -nk- < -tk-) massalhangzo6 kapcsolatbol keletkezett az eredeti -¢-'*’
nazalizacidja és a —k- fejleményének palatalizald hatasa révén. A szovégi hosszll -6 maganhangz6 és
zarhang (-Vk) kapcsolatanak a fejleménye. A fenyo szo6 toldalékolt (vo. fenyves) alakjaban meglévo

132 Az orosz nyelvii cikkbdl az idézet a sajat forditasom.
133 ais

13 Elagazo, elhajlo jelentés az (1j hajtasokra utal. Innen van az or. §iSka ‘toboz, feny6toboz’ jelentésti sz6 is. Az § (< ¢

< t’< t) ugyanabbol a -£-bél fejlédott, mint a “h keresztiil a z, r és az L. A szdbelseji VAV triftongus egyetlen
maganhangzova valt. A magy. szokezdé c- (cirbolya) keletkezhetett a 0- affrikalodasaval (c- < 0- (th-) < t-) t-bol,
de létrejohetett a szintén o- elézményl s-bdl is.

A szlav adatok vo. szlovak boroka jovevények a finnugor nyelvekbdl.

Olyan, mint egy csira, egy kindvés, bub, pup nagyobb kivitelben, ugyanakkor hasonlit a szegre, szegeletre is.

A finnugor nyelvi adatok szovégi -/’ megfelelit a TESz véleményével ellentétben az eredeti - (> - > [-) masik
iranyu valtozasainak az eredményeként fogjuk fel, amelyet olyan ( -7k ) maganhangzo és zarhang kapcsolata
kovetett, amelybdl a magyarban esetiinkben -6, a finnugor nyelvekben pedig -0 lett. A finnugor nyelvekben a
sz6belseji nazalis -m-, -n- egy korabbi -nk- (<-tk-) massalhangzé kapcsolat fejleménye.

135
136

137
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-v- az —0 elézményének egyik éllapotdra utaldé maradvany, az -Vk maganhangz6 és zarhang
kapcsolatanak alakuldsdban egy korabbi allapotot Oriz: -Vk > -V o> -Vw >-Vv, az -4 tovabbfejlodés
révén: -Vk-> -V &> -Vw > -VI'> -VV keletkezett.

A magyar fenyd szokezdbje az f- (< $ < 0- < t-) ugyaniugy végsé t-re vezethetd vissza, mint a
p- sz0kezdd:"* Igy a ziirjén pomel’ kezdd p- ( < $ < 0- < t-) hangja, de a latin pinus” ’(erdei)
fenys’ (GYORKOSY 1986) (pin'*’ + us) szokezdé massalhangzdja is. Mas irany( véltozas
eredménye ziitjén s- (sus), a komi nyelvjardsok ¢-, s- (cagra, Sogra), a felsOvicsegdai j- (jegir)
szokezddje szintén. Az eredeti ¢- szokezdot Orizték meg a vogul fet, osztjadk D. te et, nyenyec tide,
szelkup fyty, kamasz tede % A végs6 massalhangzokat vagy koveti maganhangzo (vo. magy. fenyd)
vagy nem. A magy. -ny- (fenyd), a votjak -/’ (pumel’), az obi-ugor -r (teger), a nyenyec -d- (tide),
votj. -s- (susy). egymasnak genetikai megfeleldoi. A magyar fenyo elsé szotagbeli —e-
maganhangzojanak ekvivalense a ziirjén —u- (sus), votj. —u (susy), komi nyelvjaradsok —ag-, -og-
(Cagra, Sogra), votj. —ume- (pumel’), obi-ugor —ege- (teger), nyenyec —i- (tide), tovabba latin —i-
(pinus) Ez azt is jelenti, hogy a magyar fenyd —e- maganhangzdja valamikor hosszli volt, ezt
megeldzden pedig diftongus ill. triftongus (-VkV-). A hosszi magénhangzot 6rzi a szavunkhoz mas
szalon kotddd magyar fény szo.

Az altaji nyelvek koziil a csuvas caras, dial. narat, tat. narat stb. ’fenyd’ jelentésti szavak
idetartoznak. A szldv nyelvekben az or. sosna, jel’, jolka, cseh jedle, bolgar smirka, bor (SIS) stb.
sorolhatok ide.'*!

Kezdetben a fithoz, a #i formdju, szalkds névényhez hasonlitott a fa. A fenys iddvel a fii
forma tovabbfejlodésébodl, fonasabol jott 1étre. Bizonyos teriileteken a fenyé jelentette
elédeinknél a fat. Erre utal egyrészt a fenyd és a fa szavak felcserélhetdsége, masrészt az dcs,
dles™ ‘famunkas’ mesterséget jelenté szavunk (¢ + cs, dl + cs, ahol a -cs nomen agentis, azaz
mesterségnév képzd) hangtani felépitése. A torok nyelvek koziil pl. a csuv. jyvas ‘fa’ (vo.: csuv.
Jyvassi “acs’), OT. y, ygad, ujg. jagac, sirga ujg. jigas, tuvai yjas, bask. hak. agas, kirg. Zygac,
gagauz aac < agac,'” ‘fa’ JEGOROV 1964) a magyar dcs, dlcs szavunknak a ‘fa’ jelentést 4, dl
részével kozos gyokertiek.'*

A szlav nyelvekben pl. or. derevo ’fa’ szintén kapcsolatos *fenyd’ jelentésti szoval, vo.: litvan
derva ’sosnd’, 6ind. daru *derevo’, gordg dory *derevo’... (SIS).

A fenyo elnevezéseinek az etimoldgiajat segitenek elkésziteni a ‘fenyd’ jelentésti szavakat
tartalmazo foldrajzi nevek. Kiilon kell kezelni azokat a foldrajzi neveket, amelyek alapjaul ‘fenyd’
jelentésti sz6 szolgalt, illetve azokat, amelyeket *folyd’ jelentésii sz6 motivalt éppen azért, mert a
foly6 ¢és a feny6 sziiletése kozotti hasonlosag révén a folydk és a fenyo6félék elnevezése kozott
azonossag, de legalabb kapcsolat van. Pl.:

Tékérs h. ASm.XV.25.: csuv. Tekers or. Jel'nikovo M-P., falu neve, NAP: csuv. Tekérs 5 Tekers
Toxtar or. Jel'nikovo-Toxtarovo C., csuvas falu, Ar.:-. < csuv. Tekérs'” ‘fenyves’ jelentésti lehet. A

8 Az £~ és p- szokezdBvel ismert parhuzamokban nem arrél van sz6, hogy a magyarban az f- korabbi p-bél lett, hanem
mindkettdnek kozos bilabialis zongétlen spirans ( * $) volt a kozvetlen elédje. A p- igen régota ismert hang lehetett.
Ugy latjuk, feliilvizsgalatra szorul az a nézet, mely szerint ,,A szokezd6 *p- egyediil a magyarban véltozott meg. (>
/)...Néhany szavunkban az eredeti *p meg6rzédatt...” (HAIDU 1966:99)

139 A hosszil 7 csak triftongus fejleménye lehet: -VkV-> -V &/->-VVV->VV,

0 Vele kozos gydkerliek a *hegyes, csticsos, vékony stb.” jelentés révén a latin penna ’toll, nyiltoll, nyilvesszd’, penis

"himvessz0, pinna *uszony’, pinna ’orom, csucs, parkanyzat’ s a feny6 gyantaja kapcsan a latin pinguis "kovér,

elhizott, zsiros, hajas, olajos, gyantaval telt feny6fiklya, termékeny, kiados, siirii’ jelentésii szavak. (GYORKOSY

1970)

E szavak hangtani felépitésére, szerkezetére jelen dolgozat keretei kozott nem térhetiink ki.

A sz6 etimologiaja hibas, az -I- nem lehet szervetlen betoldas, vo. térok nyelvi megfelelok.

Idetartozik, rokona a magy. akdc fanév.

Veliik rokon a magy. fat ‘altalfa, keresztléc’ és a szdl ‘novényi szar, fliszal stb.” jelentésii szo.

A telepiilésnév alapjaul nem a csuvas tékers ‘nyillovo’ téker ‘nyil, ij’ (eredetileg hajlékony vesszot jelentett, és mint

ilyen, k6zo6s gyokeri a vizsgalt szavunkkal a feny6vel) + -s ( foglalkozasnév képzd) szo6 szolgalt, hanem az orosz
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szovégi -s a masodik elem (7eker-s) kezdd hangzoja (-5 < *-§Vk < *-t’Vk < *-tVk) ‘valamivel val6d
ellatottsagot jelentd’ képzd és az or, jel'nik (jel’: szotd + -nik: képzOd) masodik elemének a
megfeleldje.

Mankal d. ASm.VIII.195.: csuv. Mankal A., erd6 neve az or. gur—kassy falu mellett, NAP:-, Ar.:-. <
csuv. Mankal 5 § vo. csuv. makal toboz, fenydtoboz, halom, domb’.

Lapri Cardaskassi h. ASm.:-, NAP: csuv. Lapri Cardskassi 5 Carsikassi or. Jelnikovo M-P., csuvas
falu, Ar.:-. < csuv. Lapri 5 § csuv. lapra ‘sar’+ csuv. Cardas 5 § csuv. caras ‘fenyd’+ csuv.
kasd ‘falu’ + csuv. -i: birtokos személyjel, or. Jelnikovo 3 § or. jel’ ‘fenyé © + or. -nik: képz6 +

or. -ov: birtokos melléknévképzd + -o.

Cards Tukaj h. ASm.:-, NAP: csuv. Cardas Tukaj V., csuvas falu, Ar.:-. < Caras 5 § csuv. caras'®
‘fenyé’ + Tukaj 5 8  VvO. csuv. tavajkki (tdvaj + kki) ‘hegy oldala, hajlata, a folyd vagy arok,
szakadék enyhén ereszkedd, lankas oldala’.

Sosnovka h. ASm.:-, NAP: or. Sosnovka C., csuvas falu, Ar.:-. < or. Sosnovka 5 §  or. sosna ‘erdei

feny6, gyantas fenyd’, + or. -ov'¥’ + ka.

Tim f. ASm.:-, NAP:-, Ar.:-, Fa.IV.58.: or. Tim, az or. Sosna jobboldali mellékfolydja az or. Don
medencéjében. < or. Sosna folyonév alapjaul elvileg az or. sosna ‘erdei vagy gyantasfenyd’
jelentésli szo is szolgalhatott, de lathatjuk benne az iveld, tekeredd, elhajlo jelentést is, amely a
folyo eldgazéasara utal.

Naratla syrmi f. ASm.IX.10.: csuv. Naratla™

syrmi, kis folyé neve, NAP:-, Ar.:-. < csuv. Naratla <
Narat 5 § csuv. narat ‘dial. fenyé’ + -la *1. képz6, 2. 5 § vO. mordvin laj ‘folyd’ + syrmi 5 3§
csuv. Syrma ‘patak, szakadék’ + csuv. -i: birtokos személyjel. Masrészt nyitva kell hagyni a
lehetdséget, hogy a Naratla (Narat + la) elsO eleme lehet magénak a folyonak a neve, jelentése

pedig ’folyd’ s ez esetben az utotaggal szinonim jelentésii.

2.2.7. A ’fenyd’ jelentésii szavak és a fenyd szo tartalma kozott

Onnan kell kiindulni, hogy a fenyé mint fa ugyantgy sziiletett, ahogyan a mar fent felsorolt
"fenyd’ jelentésti fak, azaz hajtasok egymas utdnjaibol. Az elnevezésnek, a szonak a szerkezete
visszaadja a fa, a feny0 sziiletésének fazisait. A szo6 sziiletésének a logikdja: hajtas (iv) + hajtas (iv)
= feny6'?’. Mas oldalrol megkozelitve két iv sszege lehet kor, hullim, mélyedés, dudor stb. A fa
egyrészt olyan, mint a felfelé mutatdé hullam, amely iddvel kiegyenesedett. A természet
megismerése és azok elnevezésének logikaja' sokkal régibb keltezésli, mint az urali nyelvek
kozosségének legrégibb 1dOhoz kotése (i.e. 4-6 ezer), a sumér nyelvi kultira i.e. 3-4 ezer, sOt az
indoeurodpai nyelvek 6seinek kultirdja, amely bizonyos elméletek szerint i.e. 25 ezerig nyomozhato
vissza. (v6.: BOJTAR 1997:50) Egy biztos, a magyar fenyd, annak az urali nyelvekben ismert
megfeleldi s az indoeurdpainak tartott latin pinus fenyd’, s6t a német Tannen fenyd’ és a latin

Jjel’valamely nyelvi megfelelje és ‘fenyd’-t jelent. Az orosz megfeleld is biztositja a jelentést.

146 A térok nyelvekben elterjedt forma (éara + ).

47 A Sosnov forma elvileg lehet az orosz sosnovyj ‘fenyves’ melléknév himnemii fénévre utal6 révid alakja.
Szerkezetileg Osszetett sz6 (sos + nov + or. —yj: képz0, sos + na). A Sosnovka pedig vagy —ka kicsinyitéképzds
Osszetett sz0 (Sos + nov + -ka), vagy pedig a —ka felfoghato az dsszetett sz6 utdtagjanak a szerves részeként (Sos +
novka). Valdjaban az or. sosna jovevény.

148 Nem foghatjuk fel ‘feny6fas szakadék’ jelentésben, mert a csuv. syrmi ‘szakadéka, folyoja’ birtokos személyjellel
ellatott szo.

9 V§.: magy. fon ’hajtogatva teker...” (TESz)

130 Egyidejli az ember és a nyelv sziiletésével.
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taeda ’szurokfenyd stb.” is Osszefiiggnek. A szdcsalddhoz tartozé szavakat pedig jelen dolgozaton
tul tovabbi szempontok szerint is meg kell vizsgalni.

2.2.8. Kiilonboz6 nyelvesalaidokhoz sorolt nyelvekben hasznalt szavak (kozszok'"', azaz igék és
névszok) kozotti ekvivalencia tanulméanyozasa alapvetd azért is, hogy eldonthessiik, az egyezés
vagy a megfelelés oka vajon nyelvi kdlcsonzés vagy annal sokkal tobb, a kozos gyokér.

Ha 0Osszevetjiik a kiilonb6z6é nyelvek ’fenyd’ jelentésti szavait és magat a fenyd szot a ’fa’
jelentésti szavakkal €s a magyar fa szdval, az alabbi eredményekre jutunk:
magy. fa ’Osi 6rokség az urali korbol, vé.:... ziirj. pu *él6fa, szaraz fa’, ...finn puu *fa’, szam. jur.
pa, pea 'fa, bot, tusko’, jen. fe, fa 'va.’, szelk. pii, po ’ua.’...Az urdli alapalak *puwe lehetett. Az
esetleges altaji kapcsolatai részletesebb vizsgalatot kivannak.’ (TESz)

Az adatokbdl a kovetkezd tanulsagok sziirhetok le: A szokezdd f~ nemcsak a magyarban fordul
eld, hanem a jenyiszeji szamojédban is. A tobbi nyelvben p- szokezdd van az f-fel szemben. A
magyar —a rovid maganhangzonak nemcsak révid, hanem hosszii megfeleldje is van, s6t diftongus,
a feltett urali alapalakban pedig triftongus. Erdekes modon, a TESz ésm. *-V &/- triftongust
feltételez, amely az urali alapalakhoz képest korabbi allapotot mutat, hiszen a valtozasi sor *~VkV-
>*.-VGV-> *-V /> *.VwV- > *.-VVV- > *.VV- > *_V- |ehetett.

Az altdji nyelvekben :
csuv. jyvas fa’, OT. y, ygac, ... XIV-XV. sz. ujg. jagac, ...csag. jygac, sarga ujg. jigas, izb. jogoc,
azerb., tiirkm, oszm., tat. agac, kazah, karakalp., nog., alt.V, sor agas, tuv. yjas, bask., hak, agas,
kirg. Zygad, gag. aac < agac fa’. JEGOROV 1964) < csuv. jyvd-: abszolut szoté + -§: képzé, OT.
v, yga- + -¢, ... XIV-XV. sz. ujg. jaga- + -C, ...csag. jyga- + -C, sarga ujg. jiga- + -5, iizb. jogo- + -C,
azerb., tiirkm, oszm., tat. aga- + -¢, kazah, karakalp., nog., alt.V, sor aga- + -§, tuv. yja- + -, bask.,
hak, aga- + -s, kirg. Zyga- + -¢, gag. aa- + -C.
mong. mod ’fa’ (DAMDINSUREN-LUVSANDENDEYV 1982) < mong. mo-: abszollt sz6té + -d:
képzo.

Indoeurdpai nyelvekben:
or. derevo *Ko6zszlav sz0, ....v0.: litvadn dervad ’erdei fenyd’...1d. még 6ind. daru ’fa’, gérog dory
fa...” ...Az orosz derevo elsddleges jelentése ’az, ami kivergddik, kiszakad,...” (SIS) < or. de-:
abszolut szotd + -revo: képzo, litvan de- + -rvd, 6ind. da- + -ru, gorég do- + -ry.

Hangtanilag és jelentéstanilag is ideillik a magyar terem-"’, termés, természet, teremt-,
teremtmeény szavak tere- vagy terem- része. A fa tehat olyan teremtmény, amely gy sziiletik, hogy
kitekeredik, kihajt a f61dbdl ill. a magbol. Szerkezeti felépitése: tere-: (< te-: abszolut sz6td + -re:
képz0) relativ sz6td + -m: képzo.
angol tree ’egész éven at tartd...ndvény, egyediilallo, sajat magat megtartd fatdrzs agak nélkiil
bizonyos tavolsagra n6 a foldtél...."”*” (A.S. HORNBY 1974) < angol #-: abszolut szot + -ree:
képzo.

Mas iranyu fejlédés eredményeként tartozik ide a magy. szdl, amely a TESz szerint ’sz6rzetnek,
tollazatnak egy eleme, ...novényi szar, fiiszal, nadszar’...Vitatott eredetii...1. Osi 6rokség a
finnugor korbdl, vo. osztj. sa ¢l ’szilank, 1éc (halrekesztéken)’,...ziirj. d’Zav, d Zal *fenydfaklyahoz
hasonlit6 l1éc vagy faforgacs’, mdE. salgo, salga, md.M. salga *palca, botocska’, finn salko *hosszl
rad’, Ip.N. cuolgo ’emeldrad, rad, amivel a halot a jég ala toljak’....2. Eredetileg, vagott dolog,
hasitott dolog lehetett...(TESz) < magy. sza-: abszolut sz6td + -I: képz0d, osztj. sa é- + -/, ziirj.
d’2a- + -v, d’Za- + -1, mdE. sa- + -lgo, sa- + -Iga, md.M. sa- + -lga, finn sa- + -lko, Ip.N. cuo- +
-lgo.

Az adatokbol leszlirhetd tanulsdgok: A magy. szokezdd sz- (s-) megfeleldi s-, palatalizalt s -, ¢-,
d’z-. A végsd massalhangz6 magy. —/ megfeleldi szintén —/, -v, -Igo, Iga, -lko. A magyar hosszu

31 Valamennyi idetartoz6t nem sorolhatunk fel a térbeli korlatok miatt.
132 A TESz ismeretlen eredetiinek tartja.
'3 Sajat forditisom az eredeti angolbal.
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maganhangzo —d- parhuzamai pedig rovid maganhangz6 —a-, diftongus —uo-, triftongus -a é-. A
jelentésfejlodés pedig 'novényi szar, fliszal, nadszar, azaz egyelemi, egy szalbol all6 névény’ —
mas egy szalbol allo valami, pl. szOrszal stb. — bot, rad stb, vagyis a mar tobb elemiivé fejlodott fa
egyelemiivé szelése, vagasa, az elsO, egy elem produkalasa legallyazassal — az ilyen megmunkalt
elem, a szalfa’.

Nagyon 0si allapotot Oriz a magy. fat, amely a TESz véleménye szerint "hajopadlo, ...a kivajt
csonak iilShelyiil szolgalé faléce,...vizijarmii, csonak, hajo...”...Osi 6rokség az urali korbol, vo.
vog...toxt ’a csonak keresztléce’, , osztj. to ¢t ’az egy fatorzsbol vajt csonak keresztléce’...cser.
KH. tékté ’hajéborda’, Ip. R. totko ’csénak, hajo bordazata’,...szamjur. ta’Z ...’cs6nak
keresztléce’... (TESz) < magy. ta-: abszolut sz6td + -t képzo, vog...tox- + -t, 0szt]. to ¢- + -,
cser. KH. ték- + -té, Ip. R. to- + -tko, szam jur. ta- + - 2.

Hangtani szempontbo6l 1ényeges, hogy a magy. szokezd6 ¢- parhuzama mindeniitt ugyanaz. A
végsé —t megfeleldi pedig —t, -té, -tko, - "2 arra utalnak, hogy egyrészt — > - = valtozas tehetd fel a
—t megmaradéasa mellett, masrészt a magy. tat végsd —t-je Osszetett sz6 utdtagjanak a maradvanya,
mint kezdd massalhangzdja. A jelentések kozos gyokeriiek a magy. szal jelentésével.

A tat sz6hoz kozvetleniil kapcsolodik a magy. tutaj *usztatva szallitott egymas mellé kapcsolt
szélfasor,...gerendasor, gerendazat,...usz6 alkalmatossag, 6sszekotozott nad v. gyékénycsomd™...
Ismeretlen eredetli...(TESz) < magy. fu-: abszolut szotd + -faj: képz6. A sz6 a magy. tat, szal
ismeretében fejthetd meg.

Kozel 200 éve mar a magyarban is hasznélatos a jakdt ’egyfedelit konnyli hajé’, amelyet
nemzetkdzi szoként tartanak szamon, vo.: ang. yacht, holl. jacht, ném. Jacht, fr. jacht, ol. yacht, or.
saxma ’jacht’. (TESz) < magy. jakd-: abszolut sz6td + -1: képzd. A szokezdd j- (< t’- < t-) fejlemény,
a szoveégi —t eredeti, a szobelseji diftongus —ach- pedig a magyar —a- (vO. tat ) ill. —u- (Vii.: tutaj)
ekvivalense és korabbi allapot 6rzdje.

A fa jelentésfejlodése ’hajtas a (magbol, f6ldbdl), azaz teremtmény’ — ’tovis, ti, fii’ — ’fa’ —
“fenyd, fenydfélek’ — *fafélék’ — szalfa stb. lehet.

A magyar nyelvben kozszok sokasaga talalhatd, amelyeknek a jelentése nem ellentétes a fent
emlitett foldrajzi nevek k6zszoi jelentésével, megfeleldi az urdli €s az altaji, gyakran a szlav s6t mas
indoeurdpai nyelvekbdl is kimutathatok €s a gyokeriik k6zos akkor is, amikor nem ’fenyd’ €s nem
*fa’ jelentéstiek. Pl.: magy. teker- ‘csavar, forgat’, tiikor ’kerek, domboru targy’, sziget'™ ‘folyo-
vagy allovizben, mocsarban vizzel koriilvett szarazfold’, sokoru ‘tekerds’, sugar ‘nyilason el6tord
folyadék Osszefiiggd tomege’, tat. tiigdrdk, bask. tii *Girdk ‘kerek, kor’, mong. togiiriik ‘kerek, kor,
kerek iiveg’ stb., (TESz, KISS 1980). < magy. teke-: abszolut szo6té + -r: képz0, tiiké- + -r, szige- +
-1, soko- + -ru, suga- + -r, tat. tiigd- + -rdk, bask. tii °§i- + -rdk, mong. togii- + -riik.

Nemcsak az altaji nyelvekben mutathatok ki magyar szavak ekvivalensei, hanem az indoeuropai
nyelvekben, koztiik a szlav nyelvekben'” is, pl.: or. Sar ‘kerek folt, gomb’. < or. Sa-: abszolut szotd
+ -r: képzo.

A ’fa’ jelentésii szavak vizsgalata fontos egyrészt azért, mert azok kozos gyokérre utalo
jellemzoket Oriznek a harom nyelvesaladhoz (urali, altaji, indoeurdpai) sorolt nyelvekben,
masrészt azért, mert betekintést nyijtanak eleink 6si gondolkoddsmaodjaba.

2.2.9. Megfelelés van a két massalhangzo a ¢ és fejleményei, valamint a k és fejleményei kozott,
amelyeket a foldrajzi nevek és a kozszok egyarant igazolnak.

13 Kezdetben a folyo elagazasanal keletkezett szegeletet jelentette, késdbb pedig a f61dbol kiemelkedd, kihajlo
folddarabot is.

135 A szlav nyelvi adatok azért is fontosak, mert kapcsolatot mutatnak az urali és altaji adatokkal. A kapcsolat
torvényszeri, de csak akkor juthatunk valosagos eredményre, ha figyelembe vessziik azt a tényt, hogy a szlav
nyelvek 6sei az i.sz. els6 évezred elsd felének végeén alakultak ki Kelet-Eurépaban nem indoeurdpai nyelvi
szubsztratum rétegen. A szlav nyelvek mindabban kiilonbdznek a tobbi indoeurdpai nyelvtél, amelyben kapcsolatot
mutatnak az urali és az altaji nyelvekkel, koztiik a magyarral.
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A fent leirt jelentéscsoportok koziil olyan f6ldrajzi neveket'> emlitiink a Volga-Ural vidékér6l,
amelyeknek a ko6zszoi jelentése valamilyen kapcsolatban van a tekerd, iveld, hajlo, gorbiild,
keskeny, vékony, szlik, hegyes, csucsos. jelentéssel a szokezdd massalhangzo szerint csoportositva:

.157
t-:

Xura tunkata ? ASm.:-, NAP:-, Ar.: csuv. Xura tunkata M-P. < csuv. Xura 5 8 csuv. xura ‘fekete’
+ tunkata™®: 5 3 csuv. tunkata 1. tusko, fatdrzsok, tok, méhkas, 2. fafaragas’. A massalhangzok
koziil a szokezdo ¢- eredeti, az -nk- (< -tk-), a masodik -z- szintén eredeti. A sz6 szerkezete: tunka-:
abszolut szot6 + -ta: képzd ( < *tVtkV-tVk).

Tikét vare f. ASm.X1V.35: csuv. Tiket varé Bug.u., patak, szakadék neve csuv. Késén Miikiiskel falu
mellett, NAP:-, Ar.:-. < csuv. Tiket: A szokezdd ¢- eredeti, a szobelseji —k- szintén. Ez utobbit —n-
(<-t-) elézhette meg. Szerkezeti felépitése: Tike-: abszolut szotd + -¢: képzd < * tVnkV-t < *tVtk V-
tVK) +varé 5 § csuv. var ‘arok, patak’ + csuv. -¢: birtokos személyjel.

Tugy Taran . h. TB.145.: bask. Tugy &aran or. Tuguz-Karan Tujm., < bask. Tugy ™ 7 § bask.
tugy ™ ‘kilenc’, a szokezdd t- eredeti, a szovégi - Taz eredeti -t réshanglsodisinak és
zongésedésének az eredménye: - < -d < -t. VO.: Tugy-: abszolit szoté + - Tképz6 < *VgV-d <
*tVngV-d < *tVnkV-tVk < *tVtkV-tVk. + karan 5 § bask. karan ‘nem befagyott patak, 1ék’, or.
Tuguz 5 §  tuguz'® (< bask. tugy 7): A szokezdb t- eredeti. A szobelseji —g- ugyanaz, mint a baskir
Tugy ™ forméban, a szovégi -z elézménye a - ™ volt. Az orosz vagy a baskir Tugy ™ alakot vette at
hanghelyettesitéssel, vagy az ataddé nyelvben mar eleve —z volt. Az orosz fugu-z elézményei: <
tugu- "X *tVgV-d < *tVngV-d < tVnkV-tVk. + Karan % § bask. karan ‘nem befagyott patak,
lek’.

Tikérlek h. TB.151.: bask. Téikdrlek or. Takarlikovo D’urt., < bask. Tékdrlek (Téikdr + lek) § 3
bask. tikérlek'" nyj. ‘1. bibic 2. alacsony, sovany ember’. A Téikdr -r-jének eldzménye szintén- ™
Vo.: Tiikd-: abszolit szoté + -r: képzd < *VkV- < #VkV-d < *tVnkV-t < *VnkV-tVk.. A -lek
jabb elem a vizsgalt szavunkon (¥*IVk < *"Vk < *tVk), or. Takar+ lik + ovo.

Tékérle lappi d. ASm.XV.15.: csuv. Tekeérle'” lappi, mezd neve or. Civil'sk mellett, NAP:-, Ar.:-. <
Tekér 5 8 csuv. téker ‘1. tiikor 2. kerek’: A szokezdd t- és a szobelseji —k- eredeti. Ez utdbbit
olyan —d- (< -t-) el6zott meg, amelynek fejleményei az el6z6 maganhangzoval diftongust alkotott,
majd hosszi magdnhangzoban egyesiiltek. Ezt kovette rovidiilés, olykor redukcié. A csuvasban a
redukalt (¢) elézménye palatdlis labidlis (i) s az els0 maganhangzdé valamikori hosszisagat
igazoljak a torok nyelvi megfeleldk, vo. nog. todgerek (< todge-: abszolut szotd + -rek: képzd)
‘kerek, kor’ s a magyar nyj. tikor's: -é- < -ii- < -iiti- < -fiw- < -1i =< -iiD- < -iit-. Az -r- (< - <
-D- <-t-) fejlemény, amelyet az altaji nyelvekben ma is meglévé (vo. tat. tiigdrdk, bask. tii “Birdk
‘kerek, kor’ , mong. togiiriik ‘kerek, kor, kerek iiveg’) maganhangz6 és zarhang (-Vk) kapcsolat

1% E foldrajzi nevek szdmos Kéarpat-medencében talalhaté foldrajzi névvel, személynévvel és koznévvel, koztiik
népnévvel rokonithatok, az dsszefliggésekre azonban nem térhetiink ki minden esetben jelen dolgozat keretei kozott.
A vizsgalando szavakat a szokezdo massalhangzo alapjan vettiik sorra.

A foldrajzi neveket un. f6ldrajzi kéznevek és/vagy tulajdonnevek alkotjak.

E foly6 nevének nem a szamnév, de egy a vele kozos gyokerii sz6 szolgalhatott lapul.

Vo. tunguz: altaji nép neve.

A hely nevének inkabb folyo neve szolgalhatott alapul, olyan, amelyik nem nagyon mély és keskeny. Ett6l
fliggetlentil a jelzett koznevek etimologiailag idetartoznak.

Folyo nevével lehet azonos, csak fonév lehet, mert az 6t kdvetd lappi ‘volgye’ birtokos személyjeles.

A tiikor jelentése onnan van, hogy eredetileg kerek, polirozott fémtargy volt (JEGOROV 1964), de az is lehet, hogy
a sz06 a tiikor miikddésének a lényegét Orzi, azaz a tiikor az eredeti, a valosagos képet visszatériti, tiikkrozi. Mint
ilyen, lehet barmilyen alak® és nemcsak polirozott fémtargy, akar a to vize is.

157
158
159
160
161

162
163

© Copyright Mikes International 2001-2013, Czeglédi Katalin 2013 114



kovetett. A csuvas Tekerle szerkezeti felépitése: Tekeé-r+1é: vo. md. laj, lej ‘folyd’ + lappi 7 3§
csuv. lapa ‘volgy’ + csuv. -i: birtokos személyjel.

Takyrtas d. TB.137.: bask. Takyrtas or. Takyrtas Ziang. < bask. or. Takyrtas < Takyr 5 3 bask.
takyr ‘egyenes, sima, hengerelt’ + tas 5 § bask. tas ‘kd’.

Tigermdin h. TB.151.: bask. Tigermdin or. Tegermenovo Karaid., < bask. Tigermin 5 § bask. nyj.
tigermdn'® ‘malom’, or. Tegermenovo 5 § bask. Tigermidn + or. ovo. Szerkezetileg bask.

Tigermdn < Tiger + mdn.

§-:

Sankdartam f. ASmXVIL.: csuv. Sankdartam, kis foly6 neve, NAP:-, Ar.:-. <csuv. Sénkar A szokezdb
s- az eredeti ¢- palatalizalddasa, affrikdlodasa majd réshangtsodasa tjan keletkezett (§-< ¢- <t'- <
t-). A szobelseji -nk- hangkapcsolatban az —n- fejlemény (-n-<-nt- < -t-), a -k- eredeti. Az -a- velaris
redukalt elézménye kemény mély hangu -y- volt (Sinkda-r < Synky-r) + tam.

Sokar kuly d. TB.171.: bask. Sokar kuly Al%., volgy. < bask. Sokar: A szobelseji - k-
massalhangzo6 kapcsolat az -nk- (< -tk-) ejtését jelzi irasban. A szé szerkezete: So ka-r < *Sonka- "™
<*Sonka-d + kuly 3 § vo.xan. xuli “volgy, barazda, kis patak’.

Sugurovka f. TB.171.: or. Sugurovka:'®, folyok. < or. Sugurovka: Az -r- utani -ov hangkapcsolat
lehet az -r- tartozéka, s akkor a -rov elem elézménye -row < -ro o< - roG < -rok, de felfoghat6 or.
-ov birtokos melléknévképzonek is. A -g- az intervokalis helyzetii -k- zongésedése révén keletkezett,
amelyet valamikor —n- (< -t-) el6zott meg. A név szerkezete: *Sugu-rov-ka vagy *Sugu-rovka, nem
eredeti orosz, hanem atvétel.

§-:
Sakat t. TB.124.: bask. Sakat Bak., az or. Usen' baloldali mellékfolyoja. < bask. Sakat: A szokezdd
s- (< 0- < t-) fejlemény, a végsO — eredeti. Szerkezeti felépitése: Saka-t < *U VkV-t < *tVkV-t.

Soka 7 h. TB.129.: bask. Soka 3 or. Cukady Tujm., < bask. Soka3 % § bask. soka ‘kis patak.
arok’ + 3 A masodik elem - 3 elézménye - Pk (< -tVK): Soka- 7 < *Soka- 7k < *SVKV-tVk. Az
or. Cukady alapjaul olyan nem orosz nyelvi forma szolgalt, amelynek a szokezdéjében - >t~ > ¢-
valtozas tortént.

Sy %%y “h. TB.132.: bask. Sy ¢y “or. Cingizovo Bajm., < bask. Sy°g¢y ™% 8 baskir személynév?
A szokezdd s- az eredeti ¢~ réshanglisodasa tjan lett ( s- <0- < t-). Az - <4 eredeti -t- nazalizacidja
utjan keletkezett -n- bol valt nazalis-zarhangga az 6t kdvetd -g- hatasara (-n- < -nD- < -nt- < -t-). A
-g- zOngésedés eredménye (-g- < -k-), a - ™ pedig a -t zongésedése és réshangusodasa Utjan
keletkezett (- < -D < -t). Az or. Cingizovo 4taddja olyan nem orosz alak, ahol a szokezdd
ugyantigy keletkezett, mint az or. Cukady névben, a szdbelseji —ng- ugyanaz, mint a helynek a
baskir nevében s a —z- pedig a baskirban meglévd - T kozvetlen fejleménye. Az or. Cingizovo
szerkezete: Cingiz-: relativ sz6té + or. —ov: birtokos melléknév képzd + -o.

' A magyar megfelel8je tekervény, takarmdny, a csuvasban avdr *6rd1’, arman (ar + man) ‘malom’ két 6
jelentésmozzanatot tartalmaz, a teker ‘forog, forgat’ és a tér ‘dardl’. A magy. teker és a tor, dard(l), 6ro(l) kdzos
gyokerti szavak.

165 A -ka funkcitja lehet kicsinyitd képzd, etimologiailag azonban lehet a rovka része.

1% interdentalis zongés spirans.
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Sinker f. ASm.:-) NAP:-, Ar.: csuv. Sinker A., patak, szakadék. < csuv. Sinker. Az -r (< -7}
fejlemény: Sinke-: abszolt sz6té + -r: képzd < Sinke- + - ™

Sy ¢yrauyk f. TB.133.: bask. Sy<&yrauyk or. Singirauk Burz., az or. Belaja jobboldali
mellékfolydja. < bask. Sy “gyrauyk 5 8 bask. sy s&yrauyk'® ‘csdrgd’. A szokezdé s- az eredeti t-
réshanglsodasa 1tjan lett ( s- <0- < ¢-). Mint f6ldrajzi nevet alkotd foldrajzi koznév sy <§yrauyk
(sy°%y-: abdszolut szot6 + -rauyk: képzd) azért is figyelemre méltd, mert az masodik elem a -
rauyk egy teljesebb formdban szerepel. Ez azt jelenti, hogy a szovégi -r (vO. csuv. Sinke- + -r) egy
valamikori Osszetett sz6 utdtagjanak maradvanya: -rauyk > rVk > rV o> rVw > rVV >rV >, or.

Singirauk 5 § bask. Sy *&yrauyk: A baskir ejtés egyszeriisitett atvétele.

So *%orjyiga f. TB.129.: bask. So<%orjylga or. Sungur-jelga 18im., az or. Seleuk baloldali
mellékfolydja. < bask. So“¢or 5 § bask. so%or ‘szakadék, hasadék’ + jylga 3 8 bask. jylga
“foly6’, or. Sungur + jelga 5 § tat. jelga ‘folyd. A bask. So *kor (So “ko-r ), So “%or ( So “%o-r), or.
Sungur ( Sungu-r) szerkezeti felépitése ugyanaz, gyokeriik is k6zos.

§-:

Sakar ussi d. ASm.XIIL.12.: csuv. Sakar ussi, mez6 neve, NAP:-, Ar.:-. < csuv. Sakdr: A szokezdé §-
palatélis hang. A redukélt elézménye *-ii- palatilis labialis magdnhangzo volt.+ ussi 5 3 csuv. usa
‘forrds’ + csuv. -i: birtokos személyjel.

l-:

Leker var’ . ASm.VIIL.73.: csuv. Leker var', arok, patak neve, NAP:-, Ar.:-. <csuv. Leker (Leke-:
abszolut szoté + -r: képzd) A szokezdd [- eldzménye ugyanigy ~ volt, mint a szovégi -r hangé
(Leke- + -r < *"VkV- + - "< *tVkV-+-t) + var' § § var ‘4rok, patak’.

csuv. Lever: Lever Jakku varé d. ASm.:-, NAP:-, Ar.: csuv. Lever Jakku varé M. < csuv. Lever: A
maganhangzokdozi -v- elvileg lehetett eredeti -k-bol (-v- < -w- < - ¢ <-g- <-k-), de lehet egy -k-
hangkapcsolat -z- hangjanak a fejleménye is, mikozben a -k- elenyészett + Jakku + varé § § var

‘arok, patak’.

m-:

Miingeriii’ t. TB.110.: bask. Mingerdii or. Manger'au Kug., t6. < or. Manger'au % § bask.
Miingerdii'”. A szokezdd m- a t- nazalizacidja soran keletkezett (m- < *nw- <*n = <*nt- <*t-) A
szOveégi -rdii az Osszetett vagy képzett név (Mdnge-: abszolut szotd + -rdii: képzo) masodik eleme a

(-rditi < *-rVw < *rV o<* rVk <*. “Vk < *-tVk). or. Manger'au: A baskir forma atvétele.

Miingeriiii tauy d. TB.110.: bask. Mcngerdii tauy Kig. hegy neve < bask. Mingerdii + tauy % 3
bask. fau ’hegy’ + bask. —y: birtokos személyjel.

A fenti foldrajzi nevek ill. foldrajzi kdzszok, Osszetétel esetén azok egyik tagja (csuv. tunkata,
csuv. Tikét, bask. Tugy Karan, or. Tuguz-Karan, bask. Tckdrlek, or. Takarlikovo, csuv. Tékerlg,
bask., or. Takyrta$, bask. Tigermin, or. Tegermenovo csuv. Sankdr, bask. So °kar, or. Sugurovka,
bask. Sakat, bask. Soka 3, or. Cukady, bask. Sy °y Tcsuv. Sinker, bask. Sy *&yrauyk, or. Singirauk,

17 " A magyar csérgd jelentéstanilag és etimoldgiailag is megfeleldje.

18 A vele dsszefliggd magyar népnév targyalasa masik dolgozat feladata.

1 Etimologiailag dsszefligg vele a magy. Magyard helynév, Magyara stb. személynév és a mangor(ol) ‘hengerel’,
mogyoro kdznevek €s a magyar népnév. A tonak a ‘kerek’, a hegynek a ‘dudorodod’, a magy. személynévnek a
viznév, a magyar helynévnek a személynév szolgalhatott alapul.
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bask. So °kor, bask: So “¢or or. Sungur, csuv. Sdkd;; csuv. Leker, csuv. Lever, bask. Mdngerdiii, or.
Manger'au ) tobb oldalrol is ekvivalensei egymasnak. Megfelelnek szerkezetileg, kdzszoi jelentésiik
ugyanaz vagy hasonld, az eredeti komplex jelentéshez képest a sz6 jelentésfejlodésének valamely
fazisat 6rzik. A hangalakjuk egy kozos kiinduld forma tobb uton végbement hangfejlédési soranak
allomaésait Orzik.

Az adatok hozzéasegitenek szamos hangtorvény problematikijanak a tanulmanyozasahoz,
ujragondoldsdhoz, mint pl.: a bolgar bélyegnek is tartott csuvas rotacizmus ¢és lambdacizmus
kérdése és a torok nyelvekben is haszndlt nazalis a sz6 elején stb.

3. Osszegzés

A fenyd elnevezését a folyoforras sziiletése, a folyd tekerd, iveld tulajdonsdga, alakja és
miitkodése motivalta. Ugyanazt, vagy hasonld elnevezést kapott a fenyd mint a folyod, mert a
folyohoz hasonloan keletkezik, azaz magbdl, f6ldbdl hajt ki, sarjadzik, csirazik. Eleinte olyan, mint
a fli, vagyis vékony szalu, tiihoz, tiiskéhez hasonlo levelekbdl all csupan, késobb, mint vesszo, a
fithoz képest keményebb szarti novény lesz €s mar fa a neve. Miutan agat novesztett, bokor, majd
feny0 lett a ’fa’ jelentésti szobol. A lombos erdd fainak az elterjedésével a fa jelentése tovabb
moédosult. A feny6é és maga a fa tartalmi hasonlosag alapjan megkapta ugyanazt az elnevezést,
mint a folyoforras és maga a folyo.

A kérdésre — Mikor ¢€s hol kapta a folyoforras és a fii, fa, feny6 a legelsé elnevezéseket — a
valasz: Nem a Volga-Ural vidékén. Mire az éghajlati viszonyok lehetdvé tették az e teriileten valo
megélhetést, addigra mar kész, igen fejlett lehetett az a nyelv, amelyet ezen az északi vidéken
hasznaltak még akkor is, ha a finnek dsei mar 13 ezer évvel ezel6tt ott laktak, ahol a mai utddaik.

A magyar nyelv dse ott sziiletett, ahol a jég elvonuldsa utan 4ll6 és folyovizek, tavak és folyok
keletkeztek s a magbol kikelt csirdhoz hasonlitanak a tlilevelll hajtasok, ez utobbibodl pedig idével a
fenyok, fak teremtek.

Az ellentét és ekvivalencia vizsgalata a foldrajzi nevekben azért is hasznos, mert szorosan
kotddik a kozszok jelentésének a pontosabb megismeréséhez, segitséget nydjt szamos szd, név
megfejtéséhez, az etimologidk pontositasahoz, kiilonds tekintettel a nehezen kezelhetd viznevek
megfejtéséhez, nyelviink torténetének jobb megismeréséhez.

A foldrajzi nevek, az egyéb tulajdonnevek és a kozszok koriiltekintd egyiittes vizsgalata segit
kideriteni, hogy a viznevek eredeti komplex jelentésébdl mely jelentéstartalmak vagy
jelentéstartalom érvényesiil az adott foldrajzi névben, a tulajdonnévben ¢€s a nyelv kézszavaiban. A
fenyo esetében az urali, altaji nyelvi, valamint a szlav nyelvi megfelelokben a tekerd, hajlo,
ivel6 és a vékony szala, toviskes, szuros, valamint az elagazd, csicsos jelentés érvényesiil. Az
urali és az altaji nyelvekben meglévé adatok kozos szarmazasiiak, mig a szlav'™ nyelvekbe a
fenyo jelentésii szavak olyan nyelvi szubsztratumbal keriilhettek, amely a magyarral azonos
gyokerti.

A fenyd és a fa nyelvi 0sszefliggéseit tovabb kutatva, az urali és az alt4ji nyelvek adatai kozotti
genetikai kapcsolaton til az indoeurépai nyelvekhez kotédé szalakat is meg kell vizsgalni.
Mindez felveti annak a sziikségességét, hogy kritikusan feliilvizsgaljuk a nyelvesaladokkal
kapcsolatos eddigi elméleteket. Ebben a munkéaban a foldrajzi névi kutatdsok nemcsak segitenek, de
hozzéjarulnak ahhoz is, hogy a magyar nép és nyelv rokonsaganak vizsgalata soran egyre inkabb
eltlinjon az a bizonyos kod.

Eppen az ekvivalencia, a megfelelések és az ellentétek vizsgalata vezet el benniinket oda, hogy
felismerjiik, a nyelvesaladok nyelvei kozott olyan kapcsolat van, amelyet ijabb médszerek és a
foldrajzi névi kutatasok bevonasaval is vizsgalni kell ahhoz, hogy tisztazzuk a nyelvi
kolcsonzés és a kozos 0shoz valé tartozas kérdését, mikozben uj, az eddigieknél biztosabb

170 Az atado6 nyelv a komplex jelentést ismerd s a részjelentéseket kiilon-kiilon is alkalmazé nyelv. Esetiinkben a szlav
nyelvek csak atvevok lehetnek.
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etimologiak megirasara nyilik lehetdség.

4. Roviditések

A. Alikovszkij rajon

Abz.  Abzelilovszkij rajon

Al Alatyrszkij rajon

Al’m. Al’menevszkij rajon

Al’'S.  Alsejevszkij rajon

Ar. Archivalis anyag 1d. NIKITIN

Arx. Arxangelszkij rajon
Ask. Askinszkij rajon

Aur. Aurgazinszkij rajon

B. Batyrevszkij rajon
Bajm. Bajmakszkij rajon
Bak. Bakalinszkij rajon
Balt. Baltacsevszkij rajon
bask. baskir

Belor. - Beloreckij rajon

Bir. Birszkij rajon
Bug.u. Bugurszkij ujezd
Burz. Burzjanszkij rajon
Buu. Buinszkij ujezd
Buzd. Buzdjakszkij rajon

C. Civil’szkij rajon

Cu. Civil’szkij ujezd

C. Csebokszarszkij rajon
Cekm. Csekmagusevszkij rajon
Celjab. Cseljabinszkij rajon
Cgs. Csebokszarszkij gorszovjet
csuv. csuvas

d. domb

Davl. Davlekanovszkij rajon
D’urt. Durtulinszkij rajon
Duv. Duvanszkij rajon

Gm. Gornomarijszkij rajon
Gor.o. Gorkovszkaja oblaszty
h. hely

han. hanti

Igl. Iglinszkij rajon

ISim. Isimbajszkij rajon

f. folyo

Ja. Jadrinszkij rajon

Jau. Jadrinszkij ujezd
Jerm. Jermszkejevszkij rajon
Ju. Juronszkij rajon

K. Kozlovszkij rajon

Ka. Kanasszkij rajon
Karaid. Karaidelszkij rajon

Karm.
Ki.
Kig.
Kr.
Kra.
Krk.
Kug.
Kusn.
Ld.
M.
magy.
mar.
Me.
Me¢.
Mel.
md.
mdE.
mdM.
Mijak.
Mjal.
M-P.
M-T.
Not.
Nur.
nyj.
Or.

or.

Oren.o.

OT.
Se.
Sal.
Ster.
Ster.u.

Sterlib.

t.
Tujm.
U.

u.
U¢.
udm.
Uf.

V.

\%

vO.
Zianc.
Zv.
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Karmaskalinszkij rajon
Kilemarszkij rajon
Kiginszkij rajon
Krasznocsetajszkij rajon
Kasznoarmejszkij rajon
Krasznokamszkij rajon
Kugarinszkij rajon
Kusnarenkovszkij rajon
Lasd
Morgausszkij rajon
magyar
mari
Medvedevszkij rajon
Mecsetlinszkij rajon
Meleuzovszkij rajon
mordvin
erza mordvin
moksa mordvin
Mijakinszkij rajon
Malojalcsikszkij rajon
Marinszko-Poszadszkij rajon
Mari-Tureckij rajon
Novotorjalszkij rajon
Nurimanovszkij rajon
nyelvjaras
Orsanszkij rajon
0rosz
Orenburgszkaja oblaszty
otorok
Semursinszkij rajon
Szalavatszkij rajon
Szterlitemszkij rajon
Szterlitemszkij ujezd
Szterlibasevszkij rajon
to
Tujmazinszkij rajon
Urmarszkij rajon
utca
Ucselinszkij rajon
udmurt
Ufimszkij rajon
Vurnarszkij rajon
vallasi hely
vesd Ossze
Ziancurinskij rajon
Zvenigovskij rajon

118



5. Forrasok

ANDREIJEV - ANDREJEV, N.A. 1961. Csuvasszko-russzkij szlovar. Moszkva.

Ar. - Archivalis anyag 1d. NIKITIN

Asm. - ASMARIN, N.I. 1828-1850 Theasurus linguae Tschuwaschorum I-XVII. Kazan-Ceboksary.
Coll. - COLLINDER, B. 1955 Fenno-ugric Vocabulary of the Etimologocal Dictionary of the
Uralic languages. Stockholm-Uppsala.

DAMDINSUREN-LUVSANDENDEV 1982 — C. DAMDINSUREN - A. LUVSANDENDEV
1982 Pusszko-mongolszkij szlovar’ Ulan-Bator.

Dr. FOKOS FUCHS, D. Syrjénisches worterbuch I-1I. Budapest 1959.

Fa. - FASMER M. Etimologicseszkij szlovar russzkogo jazyka I-IV. Moszkva, 1964-73.

GMA. - Gidronimy Marijszkoj ASzSzR.

GYORKOSY 1986 — GYORKOSY Alajos Latin-magyar szotar, Akadémiai Kiadé Budapest.
HADROVICS - GALDI 1951 - HADROVICS Laszlé - GALDI Lészl6 1951 Orosz magyar szotar
Akadémiai Kiadé Budapest.

A.S. HORNBY 1974 --A.S. HORNBY 1974. Oxford Advanced Learners Dictionary of Current
English Oxford University Press.

JEGOROV 1964 - JEGOROV, V.G. 1964 Etimologicseszkij szlovar csuvasszkovo jazyka,
Csebokszary.

KISS 1980 - KISS Lajos 1980 Foldrajzi nevek etimoldgiai szotara, Akadémiai Kiadé Budapest.
NAP. - Naszeljonnyje punkty Csuvasszkoj ASzSzR, Csebokszary 1974.

NIKITIN - NIKITIN, I. D. Toponyimika Nazvanyija urocsis, ovragov, leszov i drugih punktov
szelenyij Csuvasszkoj ASzSzR. Naucsnij Arhiv CNII, knyizsnoje posztuplenyije N. 72. Kézirat

SIS - SANSZKIJ, N.M. - IVANOV, V.V. - SANSZKAIJA, T.V. 1975. Kratkij etimologicseszkij
szlovar russzkogo jaziika. Moszkva.

SW - Dr. Fokos Fuchs, Syrjanisches worterbuch I-11. Budapest 1959.

TB. - Szlovar Toponyimov Baskirszkoj ASzSzR, Ufa 1980.

TESz - A magyar nyelv torténeti etimologiai szotara, Akadémiai Kiad6, Budapest 1970.

T-1. - Tatarszko-russzkij szlovar, Moszkva 1960.

TSK. - TURKIN, A.IL. (1986) Toponyimicseszkij szlovar komi ASzSzR, Szyktyvkar.

Vax. - Vahruseva, M.P. Udmurtszko-russzkij szlovar

VASMER Id. FASMER

6. Irodalom

BARCZI-BENKO-BERRAR 1967 - BARCZI Géza - BENKO Lorind - BERRAR Jolan 1967 A
magyar nyelv torténete Tankonyvkiadé Budapest.

CZEGLEDI 1994 - CZEGLEDI Katalin, Csuvasia foldrajzi neveinek morfologiai és szintaktikai
szempontu feldolgozasa, in: II. Magyar Alkalmazott Nyelvészeti Konferencia, Egyetemi Kiado,
Veszprém. 313-315.

HAJDU 1966 - HAJDU Péter 1966 Bevezetés az urdli nyelvtudoményba. Budapest.
Tankdnyvkiado.

KUKLIN 1993 - KUKLIN, Anatolij N. Joskar-Ola Etimologija obszko-ugorszkih tir3 ¢ tegir in:
Hajdu Péter 70 éves Budapest MTA Nyelvtudoméanyi Intézet 1993.

© Copyright Mikes International 2001-2013, Czeglédi Katalin 2013 119



3.11.  Nyelvi kompetencia — kommunikativ kompetencia a foldrajzi
nevek felol megkozelitve

,,Ki gépen szall folébe, annak térkép e taj,
S nem tudja, hol lakott itt Vorosmarthy Mihaly”
(Radnoti Miklos: Nem tudhatom...)

1. A versidézetbdl kitlinik, hogy egy foldrajzi teriilet, hely egyrészt mindenkinek jelenti ugyanazt,
Magyarorszagot, masrészt ezen beliil jelenthet sokat, de keveset is. A kommunikativ
jelentéstartalom feldl megkdzelitve ez tobb tényez6tdl, koriilménytdl fligg: pl.: A beszEld vagy ird,
milyen viszonyban van az adott foldrajzi hellyel? Milyen ismeretei vannak réla? Milyen érzelmi
kapcsolat fiizi a helyhez? Milyen célbol van sziiksége a hely ismeretére? stb.

A nyelvi jelentéstartalom feldl megkozelitve a legtdbbet a nyelvésznek, a kutatonak mond az
orszagnév mint foldrajzi név, azonban mindent, amit tartalmaz, nekiink sem. Csupan térekedhetiink
arra, hogy a f6ldrajzi nevek nyelvi jelentéstartalmat megismerjiik s munkank eredményeképpen

crer

jelentsen minél tobbet a koznév €s a foldrajzi név egyarant.

A Volga-Ural vidéke foldrajzi neveinek a tanulmanyozasa soran lehetdségiink nyilt arra, hogy a
neveket dsszehasonlitsuk mas teriiletek, koztiik a Karpat medence foldrajzi neveivel s a nekik alapul
szolgalt kozszokat széleskoriien tanulményozzuk. Igy jutottunk el a harom nyelvesalad (uréli, altaji
¢és indoeurodpai) nyelveinek az dsszehasonlitoé elemzéséhez, a nyelv sziiletésének ¢€s kialakulasanak a
kérdéséhez, amelyet alapjaiban érint a nyelvi és a kommunikativ kompetencia problémakore. Az
0sztonos allati magatartasbol az emberi gondolkodéasba valé atmenet idején indulhatott meg az
emberi kommunikacié. Majd ezt kovetden az emberi élet, a 1ét és a tudattartalom fejlodése magaval
vonta az emberi kommunikaci6 fejlédését. Ez azt is jelenti, hogy az emberi kommunikaciénak
feltétele volt a nyelv megsziiletése, igy a nyelv és a kommunikacio kolcsonosen feltételezik
egymast.

Ugyanakkor a nyelvi kompetencia tobb mint a kommunikativ kompetencia. A kommunikativ
kompetencia a nyelvi kompetencian alapul. A kommunikativ jelentés az aktudlis jelentések vagy
azok egy részének az Osszessége.

Miutén a foldrajzi helyek megnevezésekor a neveknek alapul szolgalt szavak a névadok
nyelvének aktiv szokincsébe tartoztak, ismert volt azok jelentéstartalma. Az idé muldséval azonban
mindez sok esetben a homalyba veszett kiilonOsen a vizneveké. Megismerésiik lehetséges, de csak
ugy, ha sok szempontot figyelembe véve sokszor jarjuk koriil a neveket az érintett nyelvek
bevonasaval, mikdzben eljuthatunk az emberi nyelv szokészlete 1étrejottének vizsgalatahoz.
Eszerint a szavakat harom alapvetd réteghez sorolhatjuk. Az elsébe tartozik a viz megnevezése, a
masodikba az ember és a természet mas részeit €s azok mitkodését, tevékenységét megjelold szavak
s a harmadik réteghez az elvont dolgok, jelenségek nevei, a jelképek, azaz a szimbolumok. Az elsd
réteghez tartozo6 szavak kutatasaink eredményeképpen a viz megnevezésével kapcsolatosak, a
nyelvi kompetencia alapjat képezik. Az 1-2-3. réteghez tartozo6 szavak tartalma pedig a nyelvi
kompetencia része. A kommunikativ kompetencia mindig ebbdl egy vagy tobb aktualis jelentés,
illetdleg az aktudlis jelentések 0sszessége lehet.

Tehat a kommunikativ kompetencia nem létezik a nyelvi kompetencia nélkiil. Kutatasaink
eredményeképpen a szokészletlink legdsibb rétegét a viz jelentésii szavak alkotjak. A 2. réteghez
tartozd, vagyis az ember és a természet mas részeit megjelolé megnevezéseknek, illetve a viz
munkéjahoz, mozgasahoz, miikodéséhez hasonld mas természeti jelenség, az ember, az allat, a
novény, a szé€l stb. tevékenysége megnevezésének bizonyos jelentésbeli hasonldsag okan a mar
ismert vizre vonatkoz6 megnevezések szolgalhattak alapul. Ehhez hasonléan a 3. réteghez sorolt
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elvont dolgok, jelenségek neveit, a jelképeket, azaz a szimbolumokat is megfejthetjiik a vizbol
kiindulva. Kutatasaink egyértelmiien tdimogatjak Horvath Katalin aldbbi gondolatait:

»-..S0k elemet egyetlen, elvont jelentésmozzanat s egy egész — egyre taguld — rendszert is csak
néhany kozos jegy tart dssze, melyeken, mint a 1épcséfokokon visszajuthatunk a kiindul6 elvont
komponenshez, a szocsalddok 1étrejottének folyamataban is a ,,mindenbdl egy és egybdl minden”
hérakleitoszi gondolat érvényesiilését lathatjuk...” (HORVATH 1993:82)

Minthogy az elsd réteghez tartozo viz jelentése a nyelvi kompetencia alapja, a kommunikativ
kompetencia pedig nem létezik a nyelvi kompetencia nélkiil, nyelveket kell ismerni ahhoz, hogy a
nyelvi kompetenciat érdemben kutassuk és viszonylag megismerjiik, de legalabb egyet, az
anyanyelvet kell tudni, hogy kommunikélhassunk. A kommunikécio6 sziikségessége miatt sziiletett
meg a nyelv sok ezer évvel ezel6tt, egyes vélemények szerint néhany tizezer, méasok szerint tobb
szazezer évvel ezelbtt. A nyelv hasznalata, fejlédése sordn minden valoszinliség szerint kezdetben
nyelvjarasi kiilonbségek adodtak, majd az elkiiloniilési tendencia erdsddésével kiilonboz6 nyelvek
jottek l1étre. A vizsgalataink segitenek felismerni, hogy a nyelvek k6zott olyan sok k6zos vonas van,
rdadasul ezek a k6z0s jegyek rendszerbe illenek. Az dsszefiiggések nem a véletlen miive s az
egyezések is torvényszeriiek, helytelen az egyezéseket az ismereteink hianya miatt olykor
véletlennek mindsiteni.

Bar a foldrajzi helyek neveinek a kommunikativ kompetenciaja, a kozlés jelentéstartalma
ismert volt a névadaskor, idovel sok esetben elhomalyosult. Ahhoz, hogy ujra megismerjiik, a
nevek nyelvi jelentéstartalmanak a feltarasara van sziikség, amelyet a foldrajzi nevek
rendszerszert, tobb szempontu vizsgalataval érhetiink el. Elvégeztiik ehhez a Volga-Ural vidéke
foldrajzi neveinek az 6sszehasonlité hangtani, alaktani és jelentéstani vizsgalatat is, melynek
eredményeképpen eljutottunk sok foldrajzi név nyelvi jelentéstartalmanak a megismeréséhez, ezt
kovetden pedig elkészithetd a nevek és a neveknek alapul szolgalt szavak etimologiaja, nyelvtani
jelenségek valnak vildgosabba, a névado €s a neveket hasznald népek nyelvi és kulturalis vilagképe
rajzolodik ki. Jelen dolgozatban arra kerestiink véalaszt, milyen gondolkodasi hattere volt a
szamnevek kialakulasadnak. A szamnevek létrejottének, a hetes és a tizes szamrendszer
kialakulasanak a kutatasara a foldrajzi nevek késztettek, megismerésiikben pedig segitettek.

Jelen dolgozatban mindezt a szdmnevekkel kapcsolatba hozhatd, kozelebbrdl az iker, kettds,
dupla jelentésii szavakat tartalmazo foldrajzi nevekbdl indulunk ki s tobb nyelv, koztiik a
magyarban is ismert és hasznalt szamnevek eddig meglévd magyarazatdnak kiegészitésére van
jelentéstartalmanak, a nyelvekben ismert valtozatok kozti dsszefiiggéseknek a megismeréséhez,
nyelvtani jelenségek tisztazasahoz igyeksziink eljutni.'”

2. Foldrajzi nevek kommunikativ jelentéstartalma

Konnyen felismerhetd, hiszen tudjuk, hogy telepiilést, aldozati helyet, forrast, erdot, tavat
jelolnek. Pl.:

Jéker sal h. ASm.V.: csuv. Jeker sal or. Dva Kl'u¢a Bug.u., telepiilés neve, NAP:-, Ar.:-. < csuv.
Jekeér 3 8 csuv. jekér iker, kettds’ + $al 3 3 csuv. $al forras’.

Jéker Var h. ASm.V.117.: csuv. Jeker Var , telepiilés neve, NAP:-, Ar.: csuv. Jekér var U. < csuv.
Jeker 3 §  csuv. jeker iker, kettds’ + var § § csuv. var *arok, patak’.

Jéker kiremet v. ASm.V.117.: csuv. Jeker kiremet, kiremet neve, NAP:-, Ar.: csuv. Jeker kiremet

7" Jelen dolgozatban nincs lehetSségiink, nem is célunk a teljes anyagot bemutatni a szamnevekrol.
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M. <csuv. Jékér 5 3§ csuv. jéker *iker, kettds’ + kiremet *pogany aldozati hely’.

Jéker kiilé t. ASm.V.117.: csuv. Jeker kiilé Bug.u., t6 neve az or. Jakuskino falu kornyékén, NAP:-,
Ar.-. <csuv. Jékeér 5 8 1. csuv. jéker iker, kettds’ 2. Jékér: folyonév + kiilé 5 3  csuv. 1. kiil
’t0’ + csuv. —¢: birtokos személyjel 2. kiile ’t6’.

Jekerlé sal f. ASm.V.117.: csuv. Jekerle sal , forras neve, NAP:-, Ar.:-. <csuv. Jékérle 5 § csuv.
Jjeker *iker, kettds’ + -1é: valamivel valé ellatottsagot jelentd képzd + sal 3 § csuv. sal *forras’.

Jekeérlé xartnd d. ASm.V.: csuv. Jékérlé xdrtnd Cu., erdé neve az or. Sibylgi falu mellett, NAP:-,
Ar.:-. <csuv. Jekerle i §  csuv. jeker ’iker, kettds® + -1é: valamivel valo ellatottsagot jelentd
képzd + xdartnd 7 § csuv. xdartnd ’tisztas’'”? (< 1. csuv. xdrt- szaritani’ 2. csuv. xyr- ’levakarni,
lekaparni’ + -¢: *deverbalis verbumképzd + -na: mult idejii melléknévi igenévképzo.

Tovabbi ismereteket a foldrajzi nevekrdl ugy szerezhetiink, ha széleskorti vizsgalatokat végziink
szem elGtt tartva Benkd Lorand hasznos gondolatait: ,,Az etimologia sikamlés tudomanyteriilet,
konnyli elcsuszni rajta. Igy van ez a kdzszavak magyardzataban is, s még inkabb all a tulajdonnevek
megfejtésére, ...A névi jelleg sajatossagaibol kovetkezden tulajdonnevet etimologizalni rendszerint
joval nehezebb, mint kozszot, a magyarazati tényezok szélesebb korti és komplexebb szambavételét
koveteli meg. Itt tehat az etimon csak akkor tekinthetd bizonyitottnak vagy akar valdszintinek, ha a
vizsgalat ezt a komplex tényez6halmazt valoban koriiljarta, a benne rejld ellentmondasokat
tételesen kikiiszobolte.” (BENKO 1998:148)

A Volga-Ural vidéke foldrajzi neveit komplex tényezéhalmaznak tekintettiik, ugy jartuk koriil
sokszor, hogy kozben szamtalan szempontot vettiink figyelembe. A munkénk modszertani és
tartalmi oldalrdl egyarant helyesnek és sziikségesnek bizonyult, amelyet timogat az a tudos
megfogalmazas is, hogy ,,...a torténeti nyelvtudomany €s benne a torténeti névtan sem térhet ki
Ostorténetiink irott forrasainak Ujabb tanulmanyozasi kotelezettségei alol, az eddigi nyelvészeti
eredmények kritikai értékelését és 1ij, behatobb elemzések igényét egyarant tekintve.” (BENKO
1984/4:390),

A fenti f6ldrajzi nevek kéttagtiak, ahol az els tag a Jeker illetve képzett valtozata a Jekerle.
Minden egyes nevet kiilon meg kell vizsgalnunk ahhoz, hogy a neki kézvetlentil alapul szolgalt szot
megallapitsuk. A csuv. Jéker sal or. Dva Kl'uca esetében az orosz megfeleld egyértelmiivé teszi,
hogy a ’kettd, kettds, iker’ jelentésti csuvas jeker szo szolgalt alapul a névnek. A tobbi névnek
alapul szolgélhatott a csuv. Jekér nevii folyo is, amelynek azonban olyan sz6 az alapja, amely
kapcsolatban van a csuv. jeker iker’ kdzszdval. Mindez pedig mar a nyelvi jelentéstartalom
megismerésének a korébe tartozik.

3. A foldrajzi nevek nyelvi jelentéstartalma

A fenti foldrajzi nevek nemcsak a kommunikativ jelentéstartalomra vonatkoz6 adatokat
tartalmaznak, hanem a nyelvi jelentéstartalom korébe tartozokat is. A tovabbiakban tehat a nevek
megismerésének, megfejtésének a folyamatdban mar a nyelvi kompetencia korébe tartozo
vizsgalatokat is végziink.

A példaként emlitett nevekben kozds, hogy tartalmazzak a Jeker elemet, amelynek alapjdhoz
koze van annak a csuv. jeker ’iker, kettds’ jelentésii szonak, szdmos esetben vildgosan ez szolgalt
alapul, amelynek a megfeleldi a torok és a mongol nyelvekben ismertek s amelynek rokona a
magyar iker sz6. Meg kell ismerniink, hogy a szocsalad tagjait milyen szal tartja 6ssze. Ehhez pedig
szamba kell venni a kettd, az ag és tovabbi kettot tartalmazo szavakat s a kettd szamnevet
tartalmazo Osszetett szamneveket. Mindehhez szorosan kapcsolodik az egy, a harom, az ot és a tiz,

12 Keletkezhetett égetés vagy kivagas, horolas, borotvalds ttjan.
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valamint az ezeket tartalmaz6 szamnevek megismerése.

3.1. A csuvas jékér nyelvi parhuzamai értékes adatok:

Csuvas jeker *kettés’, jekeres *ikrek, ikertestvérek’, OT. ekiz, ikiz *ikrek, par’. Zamahs. ekizek,
azerb., tiirkm. ekiz, kirg., kazah, k. kalp., nog. egiz, iizb. egiz, egizak, 1izb. S. igiz, bask., tat. igez,
igezek, oszm. ikiz, alt.V. egis, igis, ojr. egis, tuv. ijis (iji ’kettd’), hak. ikis, jak. ikir, igird ’ikrek’, vo.:
Omong. ikire, mai mong. ixer, kalm. ikr *ikrek’ < iké kettd’. JEGOROV 1964) < Csuv. jéke-:
abszolut szoto + -r: képz0, jekere-: (jeke-: abszolut szotd + -re: képzd) relativ szotd + -s: képzo,
OT. eki- + -z, iki- + -z, Zamahs. eki- + -zek, azerb., tirkm. eki- + -z, kirg., kazah, k.kalp., nog. egi-
+ -z, lizb. egi- + -z, egi- + -zak, lizb. S. igi- + -z, bask., tat. ige- + -z, ige- + -zek, oszm. iki- + -z,
alt.V. egi- + -s, igi- + -5, Ojr. egi- + -s, tuv. iji- + -s, hak. iki- + -s, jak. iki- + -, igi- + -rd, Omong.
iki- + -re, mai mong. ixe- + -r, kalm. ik- + -r.

A tudomany jelenlegi allasa szerint a magyar iker a TESz szerint "kett0s, ugyanazon anyatol
ugyanazon sziiléskor vilagra hozott két vagy tobb gyermek valamelyike’. Csuvasos jellegii 6torok
jovevényszo. ...Megfeleldi a jakut kivételével minden torok nyelvesoportban megtalalhatok. E
torok szavak az iki, dki *kettd szdmnév szarmazékai. VO.: még mong. ikire ’iker’. A cser. jygyr ’iker,
ikrek’ ua.’. ...(TESz) < magy. ike-: abszolut sz6t6 + -r: képzd, mong. iki- + -re, cser. jygy- + -r.

Kozelebb jutunk a sz6 nyelvi jelentéstartalmanak a kialakuldsdhoz, ha Gjabb adatokat vonunk be
a kutatésba, pl.: komi tykta: tykta pyz *két csdnak, amelyet keresztgerenddval kapcsoltak dssze’ ....
(LYTKIN-GULJAEV) < komi tyk-: abszolut szot6 + -ta: képzd.

Akomi tykta (X tyk: vo: vog.T. ta-7AK. ta 94g’ + ta: képzd, vé.: ko. din *tartozik
valamihez’....) egyszerre tartalmazza az egységet, az egyet €s a két azonos alkotd elemét. A tykta
tehat egy is, meg kettd is. Ugyanaz, mint a magyarban az iker. Rdadasul megdrizte mind a sz6td,
mind a képzd az eredeti szokezdo #-t. A sz6 eredeti jelentése aghoz tartozo, kettds’ lehetett. A szo
parhuzama megvan foldrajzi névként a Karpat medencében:

V6.: magy. Takta *Kesznyétennél a Sajoba 6mlo vizfolyas’...Talan torok eredetli, vo.: oszm.
Tokat *anatoliai varos Ankaratol kelet-északkeletre’ £ oszm. N. tokat *volgy lapalyanak az a helye,
ahol a joszagot tartjak, istallo’....KISS 1980) < magy. Tak-: abszolut sz6t6 + -ta: képz0, oszm.
Toka- + -t, oszm. N. toka- + -t.

A név értelmezésekor figyelembe kell venni a folyonak az elagazé tulajdonsagat és azt, hogy
6seink a folyo két aga kozotti helyet, a szeget mire hasznaltak, vo.: magy. Taktakéz, Tahtakéz.'”

crer

hanem segitettek felismerni, hogy a ketté szamnévi jelentésnek az dg jelentésii sz6 szolgalt
alapul s az iker-nek ( < ike + r) a jelentése kezdetben *aghoz tartozo’, majd ’kettds’ lehetett. Az
dg indukalta a ’kettd’ szamnév létre jottét. Az ag két szarat, a kétagit a magyar egy egységes
egésznek fogta fel és fogja fel ma is, ezért szamos mas nyelvtdl eltéréen (vO.: orosz) a vonzata nem
tobbes szdm, hanem egyes szdm. Tovabba a kettds targyak egyike nem egy, hanem fél (vo.:
félszemii, félkaru, féllabu, stb.) (CZEGLEDI 2004) igy fordulhat el8, hogy az egy szamneviink

A f6ldrajzi nevek arra is rairanyitottak a figyelmiinket, hogy mind a ’kettd’, mind az ’egy’
megnevezésére két kiilon szdcsalddba tartozo sz6 ismert és hasznalatos a harom nyelvcsalad (urali,
altdji, indoeurdpai) nyelveiben. Hangtanilag az egyik csoportba tartoznak a - illetdleg a ¢-
fejleményeivel kezddddek s a masik csoportba a k- illetdleg a k- fejleményeivel kezd6do “kettd,

'3 Megjegyezziik, hogy egy masik mésik oldalrdl nézve a Tukta jelentésében benne van a 'folyo, folyik' jelentés is, vo.:
Tak < 1.'ag', 2. vo.: csuv. tak 'kidnteni', or. fok 'folyas, aramlas' + -ta: képz6.
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iker’ és ’egy’ jelentésli szdmnevek.

Ahhoz, hogy az idetartoz6 foldrajzi nevek jelentéstartalma €s a megnevezett hely tulajdonsagai
kozotti kapesolat 1ényegét megismerjiik, azaz, hogy megtudjuk, mi indukalta az elnevezést, tovabbi
iker, kettds, dupla, elagazos stb. jelentésii egyéb szavakat tartalmaz6 foldrajzi neveket, tovabba a
ketto, iker és egy szamneveket tartalmazo Gsszetett szamneveket kellett szdmba venni és
tanulmanyozni.

Tovabba, hogy azt is megtudjuk, de legaldbb kutassuk, ezek a nevek hogyan keletkeztek, kik
voltak a névadok, milyen nyelven beszéltek a névadaskor, a névaddknak ma kik az utdédai, mely
nyelvekkel tartoznak 0ssze, a neveknek a kozszoi elemei mely nyelvekben ismertek, azoknak
milyen az etimolodgidja, a szocsaladja, a foldrajzi neveket a nyelvi kompetencia fel6l kell
megkozeliteni. A sz6 csaladjanak a megismerése tobb szalon lehetséges. Az egyik szal pl.: a
szamnevek, a masik szal az elagazds testek, a harmadik az eldgazasra jellemz0 sziiletés, volgy,
folyomeder, folyd, mellékfolyd, ilyen a csira, a sarj, test, majd ember, nép, stb. Az elagazos testek
csucsosak (ég, €k, nyil, szeg, tii, fi1), dudorosak, puposak (domb), de az ellenkezdje a volgy, arok,
mélyedés is idetartozik. Ha a vizbdl indulunk ki, akkor érthetd lesz nemcsak a forrés, a to, a folyd, a
meder, a forog, hengeriil, pereg, folyik, stb. megnevezésének az oka, hanem megértjiik, hogy
néhany szamnév elnevezését is a viz indukalta.

Ennek megismerése pedig csak ugy lehetséges, ha 0sszegyljtjiikk nemcsak az iker, azaz a kettOs
jelentést tartalmazo foldrajzi neveket, szavakat, a ketto €s a kettOt tartalmazo 0sszetett szamnévi
jelentést tartalmazo szavakat, mint pl. husz, tizenkettd, hanem azokat is, amelyeknek a jelentése az
elagazéason alapul, pl. szarv, sarok, forog, hengeriil stb. Tovabba ezeket - jelen dolgozatban csak a
szamneveket - meg kell vizsgalnunk a harom nyelvcsaladba sorolt (urali, altdji, indoeurdpai)
nyelvekben. Ily médon a nyelvi kompetencia megismerése a foldrajzi nevek és a nekik alapul
szolgalt k6zszok, valamint a szamnévi rendszeriink megértése, megfejtése lehetséges.

3.2. ’Iker, kettés, dupla’ jelentésii egyéb szamnevek, szavak a foldrajzi nevekben és
kozszoként:

Juplé kiilé t. ASm.:-, NAP:-, Ar.: csuv. Juplé kiilé M. < csuv. Juplé 5 §  csuv. juplé "kettdzott,
dupla’ (< csuv. jupa ’elagazas, szétagazas, villaalaku, ag, mellékfolyd’ + -/e: képz6 *valamivel vald
ellatottsag’) + kiilé 3 §  csuv. kiilé *to’.

Juplé var d. Aim.:-, NAP:-, Ar.: csuv. Juplé var M., B? <Juplé 5 § csuv. juplé *kettdzott, dupla’
(< csuv. jupa ’elagazds, szétdgazas, villaalaku, ag, mellékfolyd’ + -/é: képzd *valamivel valo
ellatottsag’) +var i § csuv. var arok, patak’.

A csuvas Juplé var *elagazassal ellatott, azaz elagazos, kettds arok, folyd’ jelentésii foldrajzi név.
A csuv. jeker és juple nemcsak jelentésben rokonok, hanem genetikailag is 6sszetartoznak.
(CZEGLEDI 2005) A csuvas jéker (<jéké + -r ) képzett sz0, a jéké elem jelentése *ag” — “kettd’,
amelyhez jarult az —7, jelentése pedig ugyanaz lehetett, mint a csuv. —/, -/é valamivel valo
ellatottsagot jelold képzo, pl. a csuv. juple *kettdzott, dupla’ (< csuv. jupa ’elagazas, szétagazas,
villaalaku, ag, mellékfolyd’ + -/é: képzd *valamivel valo ellatottsag’. Vo.: csuv. jupa *ag, elagazas,
faag, mellékfoly6’....tat. jap *’elagazas’...(JEGOROV 1964)

Ezen a jelentésen alapul még szamos szo jelentése, amelyeknek egy része megtalalhato a

foldrajzi nevekben, masik részét egyeldre csak a foldrajzi nevekbdl ismerjiik, pl.:
Majar varé d. ASm.:-, NAP:-, Ar.: csuv. Majar varé A. < csuv. Majar + varé 5 § csuv. var *arok,
patak’ + csuv. —€: birtokos személyjel.

A csuv. Majar varé foldrajzi név Majar (< Maja-: abszolut sz6to + -r: képz0) elemével szorosan
Osszetartoznak tovabbi csuvas szavak, de a névnek alapul nem ezek, hanem olyan *volgy’ jelentésii
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sz6 szolgalhatott, amelynek elézménye az ’eldgazas’ jelentés volt. Kezdetben ugyanis az elagazas
nemcsak vizszintes irdnyban mehetett végbe, hanem a fiiggdleges irdnyu kiterjedés (domb ¢és
mélyedés) is egyfajta eldgazadsnak mindsiilt eleink gondolkodasaban.

Kézenfekvo lenne, ha a kdvetkezd név elso tagjanak alapul a csuv. majra *orosz asszony’ sz6
szolgalna. A széleskorii vizsgalatok hatterében ugy latjuk, hogy a k6zsz6 és a foldrajzi névi Majra
Osszetartoznak, de az utdbbinak ugyanaz a sz6 szolgalt alapul, mint a Majar formanak. Vo.:
Majra lappi d. Am.:-, NAP:-, Ar.: csuv. Majra lappi M-P. < csuv. Majra + csuv. lappi 5 § csuv.
lapa *volgy’ + csuv. —i. birtokos személyjel.

Vannak k6zszok, amelyeket nem talaltunk a foldrajzi nevekben, de idetartoznak, pl.: csuv.
mdjraka ’szarv’ ujg. miingtis, izb. muguz, kirg. miijiiz, kazah, k. kalp., nog. miijiz, alt.V., hak., sor
miitis, tav. myjys, jak. muos, bask. mogoz, tat. mégez, ...(JEGOROV 1964) < csuv. maj-: abszolut
szOtd + -raka-: képz0, vjg. miingii- + -s, iizb. mugu- + -z, kirg. miijii- + -z, kazah, k.kalp., nog.
mijji- + -z, alt.V., hak., sor miiti- + -s, tuv. myjy- + -s, jak. muo- + -s, bask. mogo- + -z, tat. moge- +
-Z.

A szarv olyan, mint az elagazos folyod. Errdl kapta a nevét az 6kor is pl.: csuv. vikar, dial. mdakdar
*okor’ OT. ... tiirkm., oszm. 6kiiz, kirg., kum. ogiiz, ujg. hokiiz, iizb. hukiz, kazah, nog. égiz, k.kalp.
ogiz, bask., tat. tigez *0kor’, v0.: mong. iixer ’szarvas marha’, iixer zil az okor, bika éve (az
allatciklus masodik éve)’, kalm. ks, bur.-mong. zixer ’tehén’. Vo.: hangutdnz6 szavak: oszm. ogiir,
bask., tat. iiker, kazah, nog. okir, kumiik 6kiir, vjg. hokiiri, bokiiri ’orditani, bégni’....JEGOROV
1964) < csuv. vaka-: abszolut szot6 + -r: képzo, maka- + -r, OT. ... tirkm., oszm. okii- + -z, kirg.,
kum. ogii- + -z, ujg. hokii- + -z, lizb. huki- + -z, kazah, nog. 6gi- + -z, k.kalp. ogi- + -z, bask., tat.
tige- + -z, mong. tixe- + -7, tixe- + -r, kalm. iik- + -7, bur.-mong. tixe- + -, 0szm. ogii- + -1, bask.,
tat. iike- + -r, kazah, nog. oki- + -r, kumiik 6kii- + -r, ujg. hokii- + -ri, bokii- + -ri-

A mongol adat nemcsak az allat nevében, hanem szamnévi jelentésben is megorizte a kiindulo
elagazos jelentést. A foldrajzi nevekben gyakori a csuvasban nyelvjarasi szinten ismert makar ,
amelynek alapul nem az *6kor’, hanem az ’elagazos’ jelentés szolgalt alapul, pl.:

Makdar h. ASm.VIIIL.299.: csuv. Makar, telepiilés neve, NAP: csuv. Makar or. Mokry Ka., csuvas
falu, Ar.:-. < csuv. Maka-: abszolut szo6t6 + -r: képzo.

Makkar h. ASm.VIIL.302.: csuv. Makkar Ka., falu neve, NAP:-, Ar.:-. < csuv. Makkar?

Taxar makar var' f. ASm.XV.7.: csuv. Taxar makar var'; arok, patak neve, NAP:-, Ar.:-. < csuv.
tixar 'kilenc' + csuv. mdkar ? + csuv. var' 3 § csuv. var 'arok, patak' + csuv. -&: birtokos

személyjel.

Tvartsa makri d. ASm.XV.108.: csuv. Tvartsa mékri C.u., kiemelkedd hely or. Bigil'dino falu
mellett, NAP:-, Ar.:-. <csuv. Tvartsa? + csuv. makra? + csuv. —i: birtokos személyjel.

Makar h. ASm.VIIL.: csuv. Makar or. Mokraja Savalejevka Buu., falu neve, NAP:-, Ar.:-. <csuv.
Maka-: abszolut szotd + -r: képzo.

Makar h. ASm.VIIL.: csuv. Makar or. Mokry Ka., falu neve, NAP: csuv. Makar or. Mokry Ka.,
csuvas falu, Ar.:-. < csuv. Maka-.: abszolut sz6té + -r: képzo.

A kozszok koziil a csuv. mdasar 1. ’par’ (csizma) 2. *férj, feleség’, ...v0.: mar. muzyr ’par’....
(JEGOROV 1964) is a vizsgalt sz6 csaladjaba tartozik. Eleink ugy gondolkodtak, hogy a csizméaban
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jarunk ugyanugy, mint ahogyan a mederben jar a viz és kettd kell beldle, mert két labunk van.

Azt 1s tudtdk, hogy elagazas a sarok is, a fordulo is. Alakja csticsos, masképpen gorbe. Az
elagazas a sziiletés helye, itt keletkezik a test ugy, hogy a forrasbol kifolyik a viz, a magbol kihajt a
csira, amely mar teremtmény, ember, allat, novény. Oseink szemében egyfajta elagazas a domb, a
pup is stb.. Az elagazas jelentés az alapja nemcsak a kett6 és az egy'’* szamnevek kialakulasanak,
hanem szamos mas hasonl6 jelenség elnevezésének is, amelyeket megdriztek a nyelvek. Pl.:

Komi mygér ’test’...udm. mugor ’test’, , mar. mogyr, mongyr ’test’ ....(LYTKIN — GULJAJEV) <
komi mygé-: abszolut sz6td + -r: képzd, udm. mugo- + -r, mar. mogy- + -r, mongy- + -r.

Komi mykyr ’gbrbeség’...udm. mykyres ’gorbeség’,...mar. mugyr, mygyr 'pup’...(JEGOROV
1964) < Komi myky-: abszolut sz6té -r: képz6, udm. mykyre-: ( < myky-: abszolut sz6té + -re-:
képzod) relativ szotd + -s: képzd, mar. mugy- + -1, mygy- + -r.

Komi mort >ember’ ...udm. murt ’ember’ ....(LYTKIN — GULJAJEV) < Komi mor-: (< mo-:
abszolut szoto + -r) relativ sz6té + -£: képzd, udm. mur- + -t.

A magy. magyar népnév, < magya-: abszolut szotd + -r: képzd szerkezeti felapitési.

A magy. ember ...teremtmény ugyanugy, mint a viz (< embe-'": abszolut szoté + -r: képzd). A
magy- nem mas, mint egy egység, amelyben benne van az 4g, a csira, ezért kettds természetli. A
magor aghoz, azaz maghoz tartozo is, hozza kozel, a tovénél levd, masképpen maggal, dggal
ellatott. Ilyen teremtmény a viz, a foly6 és hozza hasonldan az ember.

A *folyoelagazas, patak’ jelentés tovabbi foldrajzi nevekben ismerhetd fel, pl.:

Ajyr f. TB.20.: bask. A4jyr or. Air Salavat., az or. Jur’uzan’ baloldali mellékfolyoja. < bask. 4jyr

7 8 Dbask. auyr < ajyr *folydelagazas, patak’, or. Air 5 3 bask. Ajyr.

Ajyrgol f. TB.20.: bask. Ajyrgol or. Airgul Kumert., az or. Kujurgaza baloldali mellékfolydja. <

bask. Ajyrgol i §  bask. auyr < ajyr ’folydelagazas, patak’ + bask. gol, kul *volgy’, or. Airgul

7 3 bask. djyrgol.

Ajyrkul f. TB.20.: bask. Ajyrkul or. Airkul Davl., az or. Karamala jobboldali mellékfolydja és az or.
Urdak baloldali mellékfolydja < bask. Ajyrkul < Ajyr 5 3  bask. auyr < ajyr *folydelagazas,
patak’+ kul 5 § bask. gol, kul volgy’.

Ajyrtoba t. TB.20.: bask. Ajyrtoba / Ajyryntoba or. Airtoba Mijak., t6 neve < bask. Ajyrtoba < Ajyr
7 3 Dbask. auyr < ajyr *folyoelagazas, patak’ + toba 5 § bask. toba *6rvény’, Ajyryn 5 3§

vo.: bask. auyr < ajyr *folydelagazas, patak’ + toba, or. Airtoba 3 § bask. Ajyrtoba.

Ajyry f. TB.20.: bask. Ajyry or. Ajry Kugarc., az or. Sabakla baloldali mellékfolyoja < bask. Ajyry

7 3 bask. gjyry folyéelagazas, mellékfolyo, patak’, or. Ajry 5 & bask. Ajyry + kiil.

Ajyrykiil t. TB.20.: bask. Ajyrykiil or. Ajyrykul’ Tujm., to neve < bask. Ajyrykiil < Ajyry 5 § bask.
ajyry *folyoelagazas, mellékfolyo, patak’ + kiil i § bask. kil 'to’, or. Ajyrykul’ 5 3 bask.

Ajyrykiil.

'™ Mert a kettSt egy egységként, egészként fogtak fel.
175 Alakvaltozata a magy. ebihal elétagja az ebi.

© Copyright Mikes International 2001-2013, Czeglédi Katalin 2013 126



Ajryk d. TB.20.: bask. 4jryk or. Ajryk Kalt., mezd neve < bask. Ajryk 7 § bask. ajryk

“folybdelagazas, mellékfolyo, patak’, or. Ajryk 5 38 bask. Ajryk.

Ajry Karagaj f. TB.20: bask. 4jry Karagaj or. Ajry Karagaj Zian¢., az or. Sazala jobboldali

mellékfolydja <Ajry 1 § bask. ajyry, ajry *folydelagazas, mellékfolyo, patak’ + Karagaj, or.

Ajry Karagaj 5 § bask. Ajry Karagaj.

Jorogdjer f. TB.67.: bask. Jorogdjer or. Jurukair Bajm., az or. Sakmara mellé¢kfolydja, < bask.

Jorégdjer < Jorog 3 § bask. jorog *gyors’ + djer 5 § bask. djer < ajyr *mellékfolyé’.
gaj g g g

Ajirtau h. TB.174.: bask. Ajéirtau or. Ejartau Mijak., varos neve, < Ajéirtau < Ajir 3 § bask.
djer 1. nyereg’ 2. < ajyr "mellékfolyd’ + tau 3 § bask. tau *hegy’, or. Ejartau % § bask.

Ajértau.

Ajirtas h. TB.174.: bask. Ajiirtas Abz., varos neve, < bask. Ajirtas < Ajir 5 3 bask. djer 1.
‘nyereg’!”® 2. < agjyr "mellékfolyd’ + tas 5 3 bask. tas ’kd’.

A folyok, tavak, mezd és telepiilések nevében szerepld Ajyr, Ajyry, Ajry, Ajir véltozatok teljesebb
alakja az Ajryk < *Ajyryk. A szobelseji —j- lehet korabbi —jk-'"7 > —jg- > -j > j-ill. —k- > -g->- o>
-j- fejleménye. Kozszoi jelentésiik ’patak, folyo, mellékfolyd, folydelagazas’. A ’nyereg’ jelentés
ugy kapcsolodik ide, hogy annak a jelentése ’1. két hely kozotti mélyedés, azaz atjard 2. vo. 1o
hatan 1év0 nyereg.” A két jelentés kozott az 6sszekotd kapocs az alaki hasonlosag. Az elsddleges
jelentés a mélyedés, volgy, folyd’ stb. lehetett.

A foldrajzi nevekben az alakvaltozatok kozott olyan is talalhatd, ahol a kordbbi —jk- > -k-
fejlemény talalhato.

Akar syrmi d. ASm.11.221.: csuv. Akar syrmi Cu., hatarrész neve az or. Starak falu mellett, NAP:-,
Ar.:-. <csuv. Akar? + Syrmi 5 8 csuv. Syrma ’patak, szakadék’ + csuv. —i: birtokos személyjel.

Akra jal'h. ASm.11.221.: csuv. Akra-jal’ or. Akarejkino Cist.u., falu neve, NAP:-, Ar.:-. < csuv.
Akra? + csuv. jal' 5 §  csuv. jal *falu’, or. Akarejkino 5 § 1.nem or. Akarejka 2. nem or. Akarej
+ -ka: kicsinyitd képzd + or. —in: birtokos melléknévképzd + or. —o.

A foldrajzi nevek 6rzik az —r- kiindulé méssalhangzdjat a —#-t is, pl.:

Aktaj syrmi f. ASm.11.222.: csuv. Aktaj syrmi, patak, szakadék neve, NAP:-, Ar.:-. < csuv. Aktaj <

176 A bask. djer nyereg és a magy. nyereg nemesak jelentésben, hanem szerkezeti felépitésben és hangtani
rendszeriikben is kdzos gyokeriiek. Szerkezeti felépitésiik: bask. dje-: abszolut szotd + -r: képz6, magy. nye-:
abszolut sz6t6 + -reg: képzd. Hangtani oldalrol a baskirban elenyészett az eredeti #- szokezdd massalhangzo, a
magyarban megmaradt ny- fejleményeként. A képz6 a magyarban teljesebb alakot mutat, a baskirban ennek csak a
kezd6 massalhangzdja maradt meg.

Megdrizte a magyar is, v0.: Ajak *helység Szabolcs-Szatmar megyében’. Bizonytalan eredetii. Némelyek puszta
szn.-b6l magyarazzak, s az alapul szolgalo szn.-ben vagy a m. R. aj ’nyilas, bevagas, koz’ szarmazékat (vo.: ajak),
vagy pedig a torok ajaq ’1ab’ szot gyanitjak. Figyelmet érdemel azonban a Tiszabercel hataraban keresendd egykori
Ajaktelek .. .hn. is, amely taldn azzal kapcsolatos, hogy a birtok az Ajakas-to-nak..., azaz egy lefolyassal rendelkezd
halastonak a szajanal fekiidt. (KISS 1980) A tordk ajag ’1ab’ is a sz6 csaladjaba tartozik, de kozvetleniil nem ez
szolgalt alapul a névnek.

Idetartozik az Ajka varosneviink is annak ellenére, hogy Kiss Lajosnal mas, el nem fogadhaté magyarazatot talalunk.

177
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Ak +taj § § 1.vo.: mdM. tej *nal, -nél’' + $yrmi § §  csuv. Syrma ’patak, szakadék’ + csuv.
—i: birtokos személyjel.

Az eredeti —- egy masik fejleménye taldlhatod a csuvasban ismert —/é: *valamivel valo ellatottsag’
jelentésli képzdben s a foldrajzi nevekben is gyakori, pl.:

Akalé™ Sucé f. ASm.:-, NAP:-, Ar.: csuv. Akalé Sucé, patak, szakadék. < csuv. Akale'®’ (< Aka +
-16) + Sucé 7 § csuv. sut *halom, domb’ + csuv. —€: birtokos személyjel.

Akalé tavajkki d. ASm.:-, NAP:-, Ar.: csuv. Akdlé tavajkki A. < csuv. Akalé + tavajkki + % §
csuv. tavajkki *hajlata, hegyoldala’.

Akalé uj d. Am.:-, NAP:-, Ar.: csuv. Akdlé uj A. <csuv. Akdlé +uj 5 § csuv. uj 'mezé’.

Akalé varé f. ASm.:-, NAP:-, Ar.: csuv. Akalé varé A. < csuv. Akdlé + varé 5 §  var ’arok, patak’ +
csuv. —€: birtokos személyjel.

Valamennyi név (Juplé, Majar, Makdr, Ajyr, Ajir, Akar, Aktaj, Akdlé) dsszefiigg az *aghoz
tartozd’ jelentéssel, amely magéban hordozza a ’kettds, iker’ jelentéstartalmat.

3.3. Az ’ag’ mint mellékfolyé:

Kese Yk f. TB.72.: bask. Kese Yk or. Malyj Ik Kig., az or. Kig jobboldali mellékfolydja. < bask.
Kese 3 3 bask. kese kicsi, kis’ + Yk, or. Malyj 5 § or. malyj kicsi’ + Ik 5 § bask. Yk < Yjyk.

Kese Yjyk f. TB.72.: bask. Kese Yjyk Kig., a bask. Kese Yk fels6 folyasanak a neve. < bask. Kese
7 § Dbask. kese ’kicsi, kis” + Yjyk.

Kese Ejek t. TB.72.: bask. Kese Ejek or. Malyj Ik Kug., az or. Bol'(30j) Ik jobboldali mellékfolydja.
<bask. Kese 7 § bask. kese ’kicsi, kis’ + Ejek 1d. Yjyk, Yk.

A magyar dg ....’fadg, nemzetség, targy kinyul6 része’... Vitatott eredetti. 1. Osi 6rokség az ugor
korbol, vo.: vog.T. ta-#-AK. ta @ag’....2. Osi 6rokség a finnugor korbol, vé.: finn hanka "kampo’,
karj. ha °ka, ha °ga ’evezé villa’....(TESz)

A vogul 6rzi az eredeti - szOkezd6t. Amennyiben a finn és a karjalai adatok szokezd6 h-ja
biztosan ¢- fejleménye, akkor azt a h-t 6rzik, amelyet a baskir (v0.: Ayu *viz’) is hasznal.

A magyar dg rokonai:

A magyar ék "hegyes szoget alkoto sik lapoktol hatarolt merev test’....Bizonytalan eredetii. Talan
6si 6rokség az ugor, esetleg a finnugor korbol, vo.: vog.T. t6 <%ii-l’’dugd’, dugasz’....osztj.V].
io°k, J. Aok...’faszog, ék’, vO.: még Ip.N. sag 'ge ’tii, szeg, ¢k, kot6ti’. A vogul sz6 —I’-je képzo.

A magy. eke *Szantashoz hasznalatos mezdgazdasagi eszkoz.....Otordk eredetii, vo.: csuv. aka
“eke’...(TESz)

178

Vo.: magy. ag.

Gondolhatunk 'valamivel valo ellatottsag' és 'folyd' jelentésre is.

%0 V§.: Idetartozik a magy. Igal *helység Somogy megyében’. (KISS 1980), Iglé ’szlovékiai varos’. (KISS 1980)
181 Patak, szakadék neve, amelynek jelentése *aggal, mélyedéssel ellatott’ jelentésii lehet.

179
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Rokonuk a magyar szeg, dugd, dug-.

A dolgozat tovabbi részében'® a kettd’ jelentési, a kettd-t és iker-t tartalmazo Osszetett
szamnevekkel foglalkozunk.

3.4. A ’Ketto’ jelentésii szamnevek:

3.4.1. Hangtani megkozelitésbol az egyik csoportba tartoznak azok, amelyek a sz6 elején z- illetdleg
a t- fejleményét tartalmazzak:

A magyar iker alakvaltozata a magy. dupla'” ’finom, valddi, teljes, kettds, kétszeres....” Latin
eredetll, vo.: lat. duplus ’kétszeres, kettds, még egyszer olyan sok, nagy, hosszq, ...6ft. doble
“kettds’, fr. double ’dupla, kétszeres, kitlind mindségli, kétszer leparolt (alkohol),...ang. double
’dupla, dupla adag’, ...szb-hv. diipli *dupla’, le. dupla ’dupla mennyiség, dupla ado’, duplak >dupla
garas’. (TESz) < magy. dup-: abszolut sz6td + -la: képzd, oft. dob- + -le, fr. doub- + -le, ang.
doub- + -le, szb-hv. diip- + -[i, le. dup- + -la, dup- + -lak.

Lathato, hogy dupla képzett sz6 ugyanugy, mint az iker. A *kettd’ jelentésti dup-, dob-, doub-,
diip- véltozatai ’valamivel valo ellatottsagot jelold képzot kaptak. Ezekkel a szotovekkel
Osszetartozik a magy. dud, amely a TESz szerint "két kiilonb6z6 hangszerre (vagy két zongorara) irt
zenemt, ilyen zenemiivet el6ado két miivész, énekkettds’....Nemzetkdzi szo, vo.: ang. duo, ném.
Duo, fr. duo, cseh duo *dud’....Az olaszbol terjedt el, vo.: ol. duo ’zenei kettds’, az ol. due "két,
kettd’ régebbi duo (< lat. duo ’két, kettd’) alakjanak tudds alkalmazésaként keletkezett. A magyar
duo kozvetlen forrasa aligha allapithaté meg....(TESz).

Idetartozik még az orosz dva, dve ’kettd’. Indoeurdpai jellegli kozszlav sz6. (vo.: lat. duo ’kettd’,
ném. zwei 'ua.’, ang. two ’ua.’.) (SIS).

Az iker és a dupla szénak alakvéltozata a magyar pdr:'® |, amely a TESz szerint *valamilyen
szempontbol egységet alkotd két ember, allat, targy egylittese’, masolat, egymashoz tartozé két
ember, allat, targy koziil az egyik, valakihez, valamihez hasonld, hozza 1116, vele versenyképes
ember, allat, targy’. ....Valosziniileg német eredetii. vo.: ném. Paar, 6fn., kfn. par ’(jelzoként) két
egymashoz tartozd darabja, két darabbol allo egylittese valaminek, két egymashoz tartozé ember,
allat egylittese stb.’, paar *péros....A német sz6 atvétel a latinbol, vo.: lat. par mn. ’egyenld,
hasonlo, megfeleld, folérd’, fn. valakinek, valaminek parja, tarsa, masa, egy par...."” (TESz) <
magy- pd-: abszolut szoté + -r: képzd, ném. Paa- + -1, 6fn., kfn. pa- + -1, paa- + -1, lat. pa- + -r.

A magyar pa kettd’ dsszetartozik a bicikli bi eldtagjaval, vo.: bicikli *kerékpar’...Német
eredetli, vo.: ném. bizykel, bicycle *kerékpar’....Végso forrasa az ang. bycicle ’ua.’ tkp. ’kettds
kerék’ (TESz) < magy. bi- 'kettd' + cikli 'kerék', ném. bi- + zykel, bi- + cycle, ang. by- + cicle.

Az altdji nyelvekben a szokezdd massalhangzé elenyészett a 'kettd' szoban, vo.: csuv. ikké, iké,
ik *kettd’ OT. dki, ...azerb. tirkm., oszm., hak. iki, ujg., lizb., jakut ikki, ujg. Sin. ike, ikke, alt.1.,
kirg., kazah, k kalp., nog., kum. eki, bask., tat. ike, tuv. iji ’kett6’. ...(JEGOROV 1964)

A foldrajzi nevekben gyakran nehéz eldonteni, hogy a 'folyd', az 'ag' vagy a 'két' jelentésii szot
kell-e latnunk. Vagyis, hogy ezek koziil melyik szolgélt kdzvetleniil alapul a névnek.

'8 Bemutatisara mashol keritiink sort.

'8 V§.: csuv. juplé *megkettdzott’. A dupla és a. juplé Gigy viszonyulnak egymashoz, mint a magyar Gyula személynév
¢és gyula cimnév valamint a tat. Julaj *’Gyula’ személynév.

' V§.: csuv. pér ’egy’. A kettd valdjaban olyan sszetartozo egység, egész, teljes, amely egy. Az egy és a “kett0s, iker,
par’ szavak kozosek.
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Ik Syv xussi d. ASm.XVIIL.175.: csuv. Tk §yv xussi, foldszoros, NAP:-, Ar.:-. <csuv. Ik 7 § ik

kettd” + §yv 7§ csuv. §yv Viz' +xussi § §  csuv. xusd 'kdz’ + csuv. —i: birtokos személyjel.

Az indoeurdpai nyelvcsaladba sorolt nyelvek koziil megmaradt a szokezdd massalhangzo, vo.:
orosz dva, dve ’kettd’. Indoeuropai jellegli kdzszlav sz6. (vo.: lat. duo *kettd’, ném. zwei ’ua.’, ang.
two ’ua.’.) (SIS)

A szadmnév gyakori a foldrajzi nevekben, vo.: Gora dvux brat'ev d. ASm.XV.: or. Gora dvux
brat'ev, hegy neve or. Cekuty -t6l lejjebb a Volga jobb partjan, NAP:-, Ar:-. < or. Gora 7 § or.
gora ’hegy’ +dvux i § dva ’kettd’ + -x: birtokos esetrag + or. brat'ev i § or. brat *fivér’ + -ev:

birtokos esetrag.

Az eredeti - van meg az angol two ’kettd’ szamnévben, ennek a fejleménye pedig a németben,
vO.: ném. gwei kettd’.

3.4.2. A k- kezdetl 'kettd' szamnév:

Idetartozik a magyar: két *az egynél eggyel tobb egység’. ...Osi orokség a finnugor, esetleg az
urali korbol, vo.: vog.T. ki’, osztj....kdt ... zlrj. kyk, votj. kyk, cser. kok, mdE. kavto, kafta, mdM.
kafta, finn kaksi, ... észt kaks, lp. guokté....vo.: motor kydy, tajgi kidde *két’ (TESz) < magy. ké-:
abszolut szot6 + -t: képzo, vog.T. ki’, osztj. kd- + -t, zlirj. kyk, votj. kyk, cser. kok, mdE. kav- + -to,
kaf- + -ta, mdM. kaf- + -ta, finn kak- + -si, észt kak- + -s, Ip. guok’- + -té....vo.: motor ky- + +dy,
tajgi kid- + -de.

Vo.: Komi: kyk ’kett6’, udm. kyk, mar. kok, mdE kavto, mdM. kafta, fi. kaksi sskahte-, man. kit,
han. kdt ’kettd’. (LYTKIN-GULJAEV) < mdE kav-: abszolut szot6 + -to. képzd, mdM. kaf- + -ta,
fi. kak- + -si sgkah- + -te-, man. ki- + -, han. kd- + -t.

A fenti adatok alapvetden abban kiilonboznek egymastol, hogy a ko. kyk *kettd’, udm. kyk, mar.
kok az ’ag’ jelentésii szoval tartoznak 0ssze, (v0.: magy. kako, kanko stb.), a mdE kavto, mdM.
kafta, 1. kaksi sskahte-, man. kit, han. kit *kettd’ pedig tartalmazzak az ehhez jarult 1. *valamihez
tartozod, valami mellett 1évo stb.” szot, (vO.: ko. din, magy. 16, tov-), 2. vagy a mar ebbdl kialakult
képzot *valamivel vald ellatottsag’ jelentésben. Tulajdonképpen agas, azaz kettds jelentésben kell
felfogni ezeket a szamneveket.

Ez utdbbihoz tartozik a magyar két, ketto....vo.: vog. kiti ¢..(TESz) < két-: abszolut sz6td + -#:
képzd, ket-: abszolut szotd + -t6: képzd. Az abszolut szotd alakvaltozata a magy. kako, kanko,
amelynek eredetibb valtozata *kVtkV lehetett.

Lathato, hogy a harom nyelvcsaldd nyelveiben kétféle 'kettd' jelentésti szamnév ismert és
hasznalt, az egyik k- kezdetli vagy annak a fejleményei, a masik # kezdetli vagy annak a
fejleményei. A két, ketto szamnév nyelvi megfeleldi megdrizték a szokezdo k-t. A sz6 belseji -¢-
eldtt a magyar két forma hosszii maganhangzot tartalmaz, amely jelzi, hogy a —#- és a maganhangzo
kozott volt legalabb egy massalhangzd, a parhuzamos adatok szerint —&-, amely zongésedés,
réshangusodas utan vokalizalodott, az igy keletkezett magédnhangzo diftongust alkotott az el6z6
maganhangzoval, ezt kdvetden a diftongus monoftongizalddott, mikdzben a keletkezett
maganhangzd megnyult és 1étrejott az —é-. A két esetében a sz6 végén az - Vk hangkapcsolat
teljesen eltlint, a ketté szoban pedig hosszi —d lett beldle. A ketté geminalt —#-je koziil a méasodik
eredeti, az els6 pedig hasonulas révén keletkezett a ¢- el6tt allo korabbi —- bol: *kVktVk >
1.¥kV ¢V o> *kVwtVw > *kVVIVV > *kV:tV > ¥k Vit, két 2. *kVktV o> *kVktVw > *kVktVV >
*kVttV:, ketto.
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Ennek igazolédsara sorra vettiik azokat az Gsszetett szamneveket és a foldrajzi neveket,
amelyeknek jelentéstartalmaban benne van a kettd. Els6ként az eredeti ¢- szokezddjli szamneveket
mutatjuk be, pl.:

3.4.3. A magyar tiz.

A magyar tiz és mas nyelvi megfeleloi:

A TESz irani eredetiinek tartja, vO.: magy. #iz 01. ddsa... av. dasa...pehlevi dah, Ujperzsa dah,
szogd 3 (“@s)...afgan las, vakhi “ds...A magyar sz6 kozvetlen forrdsa igen nehezen hatarozhatd
meg.....A ziirj. das, udm. das ’tiz’ kiilon atvétel az iranibol. (TESz) < magy. ti + z, 6i. dd + sa...
av. da + sa...pehlevi da + h, Gjperzsa da + h, szogd “¥Fs (4@ + s).

A foldrajzi névi kutatdsok fényében a tiz megalkotasakor eleink ugy gondolkodtak, hogy az nem
mas, mint két 6t. Vagyis az ember kezét olyan oldalhajtasnak fogtak fel, amelynek az egyikén is 6t
kindvés (ujj) van s a masikan is. Vannak nyelvek, ahol a tiz 'egytiz' (v6.: mong. arban 'tiz' = egy +
tiz) a hiisz, harminc, negyven stb. keletkezési elvének megfelelden sziiletett. EIObb azonban meg
kellett alkotni a tizet, de a mongol erre mar nem utal.

Az altdji nyelvekben a kovetkezd 'tiz' jelentésli szavak hasznalatosak, vo.: csuvas vunnd, vund,
vun ’tiz’, OT. azerb., tiirkm., oszm., ujg., kirg., kazah, k.kalp., nog., alt., tuv., hak. on, izb. un,
bask., tat. un, jak. uon ’tiz’, vo.: sumer in, lat. vun. JEGOROV 1964) A szokezd6 v- eredeti ¢-
fejleménye: t- > 7> w- > 1. v- 2. V- > (-.

Az indoeurdpai nyelvekben vo.: orosz: des’at’ ’tiz’, angol ten ’tiz’, német Zehn ’tiz’. Az orosz
des'at el6zménye *desent lehetett, amelybdl a magyar mar csak a #iz részt hasznalja. Az eredeti
szokezd6 ¢- megmaradt a magyaron kiviil még szamos nyelvben, masokban a zongésedett
valtozatat, a -d-t hasznaljak. A - réshanglisodott és zongésedett valtozata a szogdban a "% amely
tovabb valtozott, vo.: - > w- > 1. v- 2. b- 3. V- >0-. A t-nek tovabbi fejleményei hasznalatosak még
ezeken kiviil, amelyre késobb talalunk adatokat.

3.4.4. A ketté-t ill. tiz-t tartalmazo osszetett szamnevek:

Idesorolhatok a magy. nyolc, kilenc, husz, tizenketto, huszonketto, harminc, negyven, étven,
hatvan, hetven, nyolcvan, kilencven, szaz, kétszdz stb., ezer, kétezer stb., tizezer. Vannak kozottiik
olyanok, amelyek egyarant tartalmazzak a kettdt s a tizet, a tobbiek azonban a kettd és a tiz koziil
csak a tizet.

3.4.4.1. A magyar nyolc, kilenc:

A magy. nyolc a TESz szerint valdsziniileg magyar fejlemény, az dsmagyar korban
keletkezhetett. A sz nyol- része 6si 6rokség az ugor korbol, vo.: vog.T. ndldlu...E. ndllaw...,
osztj, V. nildx, O. ndidl, DN. niD3 'nyolc’. A vogul szo6sszetétel, utotagja a ’tiz’ jelentésti —law ~
-lu. Az osztj. —x, -3 talan denominalis névszoképzd. ....(TESz) < magy. nyol + -c 'tiz".

Figyelemre mélto a magyar nyelvjarasi nydc forma, ahol a nyolc -I-jének hanghiany felel meg.
Eredeti -#- > -0- > 1. -[- 2. -w- > -V- > -0-. A magy. nyolc, nyoc az osztj. niD3 alakkal lehetnek
kozelebbi kapcsolatban. Amennyiben az osztj. niD3 szerkezeti felépitése ni- + -D3, akkor a nyoc, ha
pedig 7iD + -3, akkor a nyolc-hoz 4ll kozelebb.

A magy. nyol- "kettds, iker’ jelentéstartalmu lehetett, vo.: magy. nyil, az alakja a hegyénél olyan,
mint az elagazas, azaz csiicsos.
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Az vilagos, hogy a vog. ndllaw (< ndl + law) utdtagja law és ez jelentheti a tizet, az el6tagja a
kettdt, a tobbi esetben szamomra nem egyértelmi, melyik rész felel meg a tiz-nek €s melyik az iker,
kettds jelentésii szamnévnek, pl. oszt],V. nildx (< nild + x vagy ni + ldx).

A komi : kékjamys *nyolc’ , udm. ¢’'amys... X1l sz. kykjamys 'nyolc’, ... .fi. kahdeksan
(LYTKIN-GULJAEV) < ko. kokja 'két (par)’ + mys ’tiz’, azaz ’kettd hianyzik a tizhez, udm. ¢’a-
kettd' + mys 'tiz', fi. kahdek ’kettd’ + san ’tiz’.

A komi kokja, udmurt kykja, finn kahdek, kaksi €s a magyar két, ketto tartoznak 6ssze. Az udm.
t’a ’kettd’ a t- kezdetliekkel rokon, vo.: ang. two.

A torok nyelvekben a 'nyolc’ szamnév eldtagja *kettd’ jelentésii, az utotag a ’tiz’ jelentésii sz0. Az
eldtagot a kiilonbozo nyelvekben alkothatja a ¢- fejleménye 'kettd' sz6 és a k- kezdetd.

A csuv. sakkar, sakdr "nyolc’, ...csag. sdkiz , azerb., ujg. sdkkiz, tirkm., oszm. sekiz, kirg.,
kazah, k kalp., nog., kum., alt.V. segiz, hakasz sigiz, tuv. ses, tat. sigez, bask. higez, jak. agys
‘nyolc’...(JEGOROV 1964) < csuv. sakkar (< sakka' ’kettd’ + r *tiz’ szokezddje, csag. sdiki + z,
azerb., ujg. sdkki + z, tirkm., oszm. seki + z, kirg., kazah, k.kalp., nog., kum., alt.V. segi + z,
hakasz sigi + z, tuv. se + s, tat. sige + z, bask. hige + z, jak. agy + s. A jelentése tiz minusz kettd,
azaz tiz eldtt kettdvel.

Az eldtag valtozatai sakkd, sdki, sikki, seki, segi, sigi, se, sige, hige, agy ’kettd’ jelentésiiek.
Az, z, s a’tiz’ szamnév maradvanya, annak a szokezdd massalhangzdja. Mindegyik a #-
fejleménye (vO.: magy. tiz, ang. ten 'tiz’): r < "X d <t z< "X d <t s<q(th) <t

Az orosz vosem’ <vose + m’< mVs, < mVns, az angol eight < eigh ’kettd’ + ¢ < ten ’tiz’
szerkezeti felépitésii.

A magy kilenc a TESz véleménye szerint valosziniileg dsszetett sz6. Eltagja azonos lehet a kiviil
névuto kiil, kil valtozataval. Az —nc utotag annak a ’tiz’ jelentésti dsmagyar kori permi
jovevényszonak a fejleménye lehet, amely valdsziniileg a harminc és a nyolc szavaink
végzOodésében is megvan. ... A kilenc feltehetden a korai dsmagyarban jott 1étre. Eredeti jelentése
’(egy) kivételével tiz’ lehetett. Hasonl6 szemlélet alapjan fejezik ki a kilenc fogalméat az obi-ugor
nyelvek is, vo.: vog.E. ontollou *kilenc’ (tkp. ’oldal a tizhez’)...(TESz)

A kilenc valoban Osszetett sz0, (< kile + nc < *mVnc ), amelynek az elOtagja kile ’egy, egységes
egész’ jelentéstartalmu lehetett, a magyarban a kajla szoval tartozik 6ssze, az utdtag a nc pedig
ugyanaz, mint a nyolc szamnévben, 'tiz’ jelentésii.

A komi ek-mis ’kilenc’, udmurt ukmis *kilenc’ mis utotagja Osszetartozik az or. m (ld. vosem’
'nyolc') és a magy. harminc minc utotagjaval.

A csuvas tixxdr, taxdar ’kilenc’ ...OT. tokuz, vjg. tokkuz, azerb. dogguz, oszm., tiirkm. dokuz,
izb. tukkiz, kirg. toguz, alt.V, jak. togus, kazah, k. kalp., nog. togyz, hak. togys, tat., bask. tugyz, tuv.
tos, kum. togwuz ’kilenc’....(JEGOROV 1964). Szerkezeti felépitése szerint Osszetett szo, az eldtag
‘egy’, az utdtag 'tiz’ jelentésii. VO.: csuvas tdxxdr, taxar < tixxd ’egy’ + r, tixd *egy’ + r ’tiz’, OT.
tokuz < toku ’egy’ + z ’tiz’, ujg. tokkuz < tokku >egy’+ z ’tiz’, oszm., tirkm. dokuz < doku ’egy’+ z
’tiz’, Uzb. tukkiz < tukki *egy’+ z ’tiz’, kirg. toguz < togu ’egy’+ z ’tiz’, alt.V, jak. togus < togu
‘egy’ + s ’tiz’, kazah, k.kalp., nog. togyz < togy ’egy’+ z ’tiz’, hak. togys < togy ’egy’+ s ’tiz’, tat.,
bask. tugyz < tugy ’egy’ + z ’tiz’, tuv. tos < to ’egy’ + s ’tiz’, kum. togouz < togou ’egy’+ z ’tiz’. A
’tiz’ szamnév maradvanya a szokezdod r-, z-, s-. A jelentése tehat ’tiz el6tt eggyel’. Ugyanaz a logika,
mint a magyarban. A tizes mellett meg kellett alkotni a nyolcat és a kilencet. Ezt tigy oldottak meg,
hogy miutan a tiz mar ismert volt, kettd hija a tiznek, illetleg egy hija a tiznek. Ez a logika még ma

'8 A magyar szeg szoval tartozik dssze..
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is ismert a szolasainkban, kozmondasainkban, pl.: Az egyik 19, a masik egy hijan 20.
A hetes szdmrendszer €s a tizes szdmrendszer koziil minden bizonnyal a hetes volt ismert el6bb,
amely a hold id6szamités is egyben.

3.4.4.2. Magyar husz és mas nyelvi megfeleldi:

A magy. husz 20’ a TESz szerint 6si 6rokség a finnugor korbdl, vo.: vog. kos, ko. kyz’, udm.
kyz’, md. koms’.. Mivel a finnugor nyelvek szdmnevei csak 1-t6l 6-ig kozosek, feltehetd, hogy a
husz és rokon nyelvi megfeleldi korabban még nem az absztrakt szamnévre, hanem konkrét targyra,
htisz ujjra, majd huszas csomora, kotegre (mokusborre, halfiizérre) vonatkoztak....(TESz) < magy.
hu 'kettd'.

A kommunikativ jelentéstartalom ebben az esetben az, hogy valamibdl hisz db. van, vagyis
htsz-szor egy, kétszer tiz, négyszer 6t. A nyelvi jelentéstartalom ennél sokkal tobb, csak tovabbi
kutatdomunkéval keriilhetlink hozzé kdzelebb, mert a TESz-bdl nem kapunk elfogadhato, vilagos
magyarazatot.

A foldrajzi névi kutatdsaink arra engednek kovetkeztetni, hogy a magyar hiisz szamnév olyan
Osszetett sz0, amelynek az eldtagja a hu ’két’, az utdtagja az sz ’tiz’ maradéka. A szonak
megsziiletésekor "két tiz’ volt a jelentése. Az id6 multaval a hasznélat sordn igen megkopott,
valtozott a sz6 alakja. Minderre a foldrajzi névi vizsgélatok vezettek. Ehhez sziikséges volt a teljes
szamnévi rendszeriink egyiittes kutatasa s a szamnevek kiilon- kiilon, egyenkénti tanulmanyozasa is
a harom nyelvesalad nyelvei koziil a lehetd legtobb nyelvi adat bevonasaval. fgy jutottunk el annak
a vilagképnek, gondolkodasi moédnak a megismeréséhez, amely alapjan a szamneveink
megsziilettek. Eszerint a magyar hiisz jelentése ’két tiz’ beleillik a tizes szamrendszerbe. Ugy
keletkezhetett, hogy a szovégi sz- elvileg lehet a 'tiz' jelentésili sz6 kezdd massalhangzdja, de a ’tiz’
sz0 veégsO massalhangzdja is, amelynek a kezdd hangja ez esetben nazalis volt, amelyet megorzott
nemcsak a mordvin (v6. md. koms), hanem a torok nyelvek is dsszetett szamnevekben, vo.: OT.
altmys *hatvan’ ( < alt "hat’ + mys tiz’), bask. altmys *hatvan’ ( < alt <bask. alty "hat’ + mys ’tiz.)
stb.

A magyarban is mys féle alak lehetett s a nazalis —m- intervokalis helyzetben eltlint. Tehat Auisz <
*humys, *humus lehetett. VO. még magy. harminc (har + minc) , kilenc'® (< kile + nc), nyolc'”’
(< nyol ’kettd’ + ¢ ’tiz’) stb.

A magy. husz a torok nyelvekben vo.: tor. jigirmi (< jigir 'iker, kettd' + mi 'tiz'), v0.: csuv.
sirem 'husz', OT. (jeny.) igerme, jegirme, Oujg. jagirmi, vjg. Zigirmé, s.ujg. jygyrma, iizb., kum.
Jigirma, azerb. ijirmi, tiitkm. jigrimi, nog. jyrma, oszm. jirmi, kirg., kaz. Zyjyrmi, alt. d'irme, tuv.
Ceerbi, hak. cibirgi, jak. siifirbe. JEGOROV 1964) Szerkezeti felépitésiik: csuv. siré + m, OT.
(jeny.) iger + me, jegir + me, 6ujg. jdagir + mi, vjg. zigir + me s.ujg. jygyr + ma, iizb., kum. jigir +
ma, azerb. ijir + mi, tirkm. jigri + mi, nog. jyr + ma, oszm. jir + mi, kirg., kaz. Zyjyr + mi, alt. d'ir
+ me, tuv. Ceer + bi, jak. suiir + be. A hak. c¢ibirgi kivételével az eldtag mindegyik nyelvben
Osszetartozik, jelentésiik 'iker, kettd'. Az utdtag pedig minden esetben a 'tiz' szdmnév alakvaltozata
(m, me, meé, mi, ma, bi, be), rokona a mong. an, in, tor. on, ang. ten 'tiz', a csuv. vun, vund, vunnda
'tiz', OT., azerb., tiirkm., oszm, ujg., kirg., kaz., k kalp., nog., alt., tuv., hak. on, {izb. un, bask., tat.
un, jak. uon 'tiz', vo.: sumér un, lat. vun 'tiz'. (JEGOROV 1964)

A magy. husz utdtagjaval Osszetartozik nemcsak a magy. tiz, hanem a magy. negyven, étven,
hatvan hetven, nyolcvan, kilencven utdtagja a van, ven 'tiz' is. Idetartozik a magy. husz (hu + sz),
harminc (har "harom' + minc 'tiz") utdtagja az sz, minc, amelyek a 'tiz' szamnévvel azonosak.

1% Jelentése ’tiz minusz egy’.
187 Jelentése tiz minusz kettd’.
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Ugyanilyen elven (két tiz = htsz, hdrom tiz = harminc, négy tiz = negyven, 6t tiz = 6tven, hat tiz =
hatvan, hét tiz = hetven, nyolc tiz = nyolcvan, kilenc tiz = kilencven, tiz tiz = szaz, tiz szaz = ezer,
tiz ezer = tizezer) alapul a torokség nyelveiben a nagyobb szamnevek létrehozasa, amelyeknek a 'tiz'
jelentésti elemeit is szdmba véve teljesebb képet adhatunk a tiz szdmnévrol. VO.: csuv. utmal
'hatvan', OT. (Talasz) altmys, vjg. altmis, iizb. oltmis, kirg. altymys, kaz., k kalp., nog. alpis, azerb.,
oszm., tiirkm., tat., bask. altmys, alt. altan, hak., sor. alton, tuv. aldan "hatvan'. JEGOROV 1964)
Szerkezeti felépitésiik: ut + mal, alt + mys, alt + mis, olt + mis, alty + mys, al + pis, alt + mys,
alt + an, alt + on, ald + an. AmVs, mVs, pVs kozelebbi kapcsolatban van a magy. harminc
szamnév minc utodtagjaval, ahol még megvan a nazalis. Ezekben az esetekben elvileg lehet egy-tiz a
szerkezeti felépitése a 'tiz' jelentésti szamneveknek, vo.: magy. minc (1d. har + minc) min 'egy' + c 'a
tiz szamnév valamely alakjanak kezdd betiije'. A kérdést tovabb vizsgaljuk. A torokségben a
denazalizalodott valtozat van meg, vo.: mVs, mVs stb.

A tiz szamnév alakvaltozatai tehat: mong. an, in, tor. on, ang. ten, torok nyelvek: m, me, me, mi,
ma, bi, be, mal, mys, mis, mis, mys, pis, mys, an, on, an, vun, vund, vunnd, on, un, uon, Sumer un,
lat. vun, 0i. ddsa, av. dasa, pehlevi dah, szogd das, afgan las, vakhi das, sugni dis, magy. sz, minc,
van, ven, amelyek tovabbi adatok bevonasaval gazdagithatoak. Hangtani szempontbdl az eredeti
szOkezd6t Orzi az ang. ten, ennek zongésedett valtozatat (¢~ > d-) az 61. ddsa, av. dasa, pehlevi dah.
A t- zongésedése €s réshangusodasa soran keletkezett 0- megvan a szogd das, vakhi das, sugni ois
adatokban. A J- tovabbi valtozasainak eredményeképpen keletkeztek a kovetkezok: 5- > w- 1. > V-
(jak. uon) > 0- (zér6) mong. an, in, torok nyelvek: on, an, un, sumér un 2. v- csuv. vun, vund,
vunnd, lat. vun, magy. van, ven, 3. m- torok nyelvek: mal, mys, mis, mis, mys, magy. minc, 4. b-:
torok nyelvek: bi, be, mong. ban, 5. I-: afgan las. A t- megtartva zongétlenségét réshangusodhatott,
majd zarhangusodott: - > J- > ¢- >p-, v0: kaz., k.kalp., vog. pan, dravida pan, nog. pis.

Az orosz dvadcat’ < dva kettd’ + dcat’’tiz’ < v0.: or. des’at’’tiz’ < *desenti, *deseti; ang. tventi
*hisz’ < tven két’"™® + 1i *tiz’; ném. zwanzig < zwan 'két’ + zig tiz’.

A husz sz6 Osszetett, a nyelvek egyik része a k- kezdetli két, a masik része a - és fejleményei
kezdettli iker sz6t alkalmazza eldtagként 'kettd' jelentésben. Utdtagként mindeniitt a ’tiz’ szdmnév
illetve a sz6 maradéka szerepel.

3.4.4.3. A magy. tizenketto, huszonketto:

A magyar tizenegy szerkezeti felépitése: tiz 'tiz' + -en ’rajta’ + egy. Ennek a forditottja ismert €s
hasznalt, pl. angol: eleven < ele ’egy' 1d. magy. el(s0)’ + ven ’tiz’, a német: elf < el ’egy’ + f’tiz’.

A magyar: tizenkettd < tiz 'tiz' + -en ’rajta’ + kettd. Az ang. twel'” 'kettd' + f'tiz', német: zwolf <
zwol ’kettd' + f’tiz’. A magyar szamnevek 11-19-g ugyanazon elv alapjan sziilettek. Az angol stb.
is kitartott ennek a forditottja mellett, v0.: ang. thirteen (< thir 'harom + teen 'tiz'), de nem hasznal
hatdrozé ragot. A magyarban ¢€s a torokben a 10-es van eldl, utana a kettd. VO.: csuvas: vunikké,
vuniké, vunik ’tizenkettd’ < csuv. vun ’tiz’ + csuv. ikke, ike, ik *kettd’. (ANDREJEV 1961)

A szlav nyelvekben, v0.: orosz: dvenadcat’ "tizenkettd’ < dve ’kettd’ + na- ’-ra, -re, -on, -en, -6n’
+ dcat’ <v0.: or. des’at’’tiz’ (< *desenti, *deseti) a sorrend ugyanaz, mint az angolban ¢€s a
németben, de hasznalnak hatarozo ragot.

Az oroszban, angolban, németben a ketté van eldl, utana a tizes. A magyarban ez a rendszer
nyolc-at jelent. Megjegyezziik, hogy az ang. eight 'nyolc' is a 'tiz el6tt kettd' rendszernek megfeleld
felépitésti, vo.: eigh 'kettd' + ¢ 'tiz'.

' V§.: ang. tween 'iker'.
% V§.: dupla 'kettds'.
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3.4.4.4. A tiz 30-90 szamnevekben:

A magy. harminc a TESz szerint Osszetett sz0. El6tagja a hdarom eredetibb alakja, -nc utdtagja
valoszinlileg egy dsmagyar kori permi jovevényszo fejleménye, vo.: ziirj. —mis V. kekja’—mys
‘nyolc’, ek-mis kilenc’. Feltehetdleg ugyanaz az elem van meg nyolc és kilenc szavaink
végzddésében is. A permi szdmnevek utdtagjanak dspermi kori jelentése ’tiz’ volt.....A magyar sz6
valdsziniileg a korai 6smagyarban jott 1étre s egy xarm3-m3s3 *harom tiz’ dsszetételbol
egyszerejtéssel fejlodhetett. Szovégi —c-je a permi *-s t magy. -sz affrikalodasaval magyarazhato.
(TESz) < har 'harom’ + minc ’tiz’. Lathatd, a kutatasaink eredményeképpen masképpen itéljiik
meg a harminc szamnév szerkezeti felépitését.

A torok nyelvekben vo.: csuvas vatdr “harminc’, OT.,, azerb., tiirkm., oszm., kirg., kum. otuz,
Uizb. uttiz, alt.l. odus, hakasz otys, sor otus, kazah, nog. otyz, tat., bask. utyz, jak. otut "harminc’.
(JEGOROV 1964)

A magy. negyven < negy négy’ + ven ’tiz’.

A torok nyelvek koziil vo.: csuvas xéréx ‘negyven’, hakasz xyryx, OT. (jenisz.), kirg., k kalp.,
nog., oszm., tirkm. kyrk, ujg., iizb. kirk, kazah, tat., bask. kyryk, azerb. gyrx, tuv. dérten (en < on)
(JEGOROV 1964) A tuv. dorten < dort 'négy’ + en <on ’tiz’. A torokben a tuvai kivételével a
‘negyven’ szamnév k- illetéleg fejleményei kezdetii sz6, mas Gton fejthetd meg.

A magy. dtven < ot 0t + ven ’tiz’.

A torok nyelvekben vo.: csuvas alla *6tven’, OT. dlig, sor elig, csag., lizb. ellik, ujg. dllik, hak.
ilig, azerb., oszm., tiirkm., k.kalp., nog. elli, kirg. eliiii, kazah elii, bask., tat. dlle, ....JEGOROV
1964)

A teljesebb alakot képviseli az ujg. dllik < dl ’ot’ + lik *tiz’ vo.: vog. ndllaw *nyolc’ < ndl
kettd’ + law ’tiz’. A nyolc szdmnevet Uigy értelmezték, hogy a szamsorban a nyolc kettdvel
eloérébb van a tiznél, kettd a tizhez, tiz minusz kettd. A vog. law, lizb., ujg. lik, csuv. la, bask., tat. le
biztosan Osszetartoznak. Ott, ahol csak —/- van, egyeldre nehéz eldonteni, hogy az -/- az 6thoz
vagy a tizhez, azaz az eldtaghoz vagy az utotaghoz tartozik. Valoszinii, mar az 0sszetétel utan, az
Otven szamnév haszndlata soran ment végbe rovidiilés: -//- > -[-.

Figyelemre méltd, hogy az 6sszes torok nyelvben —/- van, vele szemben nincs a koztoroknek

tartott —s-.

A magy. hatvan a TESz szerint Gsszetett sz6. El6tagja a hat szamnév, -van utdtagja valdsziniileg
Osi orokség a finnugor korbol, vo.: vog. men, man, AK. nédlmen, naliman ’negyven’, -pen, E. atpen
*otven’ (at 6t”) (TESz) < magy. hat ’hat’' + van ’tiz’.

A t6r6k nyelvekben vo.: csuvas utmdl *hatvan’ OT....altmys, ujg. altmis, iizb. oltmys, kirg.
altymys, kazah, k.kalp., nog. alpys, azerb., oszm. tiirkm., tat., bask. altmys, alt.V. altan, hak., sor
alton, tuv. aldan (an, on ’tiz’) "hatvan’. A sz6 elso része (ut,-, at-, alt-) < alt ’hat’, a masodik része (-
mal, -mi3, -pys) ismeretlen eredetii.....JEGOROV 1964) <csuvas ut 'hat’+ mdl ’tiz’, OT. alt
‘hat’+ mys ’tiz’, lizb. olt "hat’+ mys ’tiz’, kirg. alty "hat’+ mys ’tiz’, kazah, k. kalp., nog. al 'hat’+
pys ’tiz’. azerb., oszm. tiirkm., tat., bask. alt 'hat’+ mys ’tiz’, alt.V. alt ’hat’+ an ’tiz’, hak., sor alt
‘hat’+ on ’tiz’, tuv. ald 'hat’+ an ’tiz’.

A magy. hetven < het "hét’ + ven ’tiz’.

190 Eleink hdrom ketté-nek fogtak fel. Ennek megfelelden a magy. hat < ha 'harom + ¢ 'kettd'.
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A torok nyelvekben vo.: csuvas sitmél “hetven’, azerb., tiirkm., lizb. jetmis, nog. jetpis, ujg.
Jjdtmis, oszm. jetmis, bask. jetmes, tat. Zitmes, kirg. Zetimis, kazah, k.kalp. Zetpis, alt.V. d etton, hak.
sice, Sic "hét’ + meél *tiz’, a tovabbi torok nyelvekben: azerb., tiirkm., iizb. jet 'hét’ + mis ’tiz’, jet

'hét’ + pis *tiz’, ujg. jdt "hét’+ mis *tiz’, oszm. jet 'hét’+ mis ’tiz’, bask. jet 'hét’+ mes ’tiz’, tat. Zit
'hét’+ mes *tiz’, kirg. Zeti 'hét’+ mis ’tiz’, kazah, k. kalp. Zet 'hét’+ pis ’tiz’, alt. V. 1. d’et 'hét’+
ton, 2. d’ett + on ’tiz’, hak. ¢it 'hét’+ on ’tiz’, tuv. ced 'hét’+ en ’tiz’.

A magy. nyolcvan < nyolc nyolc’ + van ’tiz’.

A torok nyelvekben vo.: csuvas sakdr vunnd *nyolcvan’ ... XII-XIIL. sz. ujg., azerb., gag. sdksdn,
kirg., kazah, k.kalp., oszm. seksen, izb. sakson, hakasz segizon, tirkm. segzen, tat. siksdn, bask.
hikhdn, tuv. sezen *nyolcvan’. (JEGOROV 1964) < csuvas sakar nyolc' + vunna 'tiz', X1I-XIII. sz.
ujg., azerb., gag. sdks nyolc' + dn 'tiz', kirg., kazah, k. kalp., oszm. seks nyolc' + en 'tiz', lizb. saks
'nyolc' + on 'tiz', hakasz segiz 'nyolc' + on 'tiz', tiitkm. segz 'nyolc' + en 'tiz', tat. siks 'nyolc' + dn
'tiz', bask. hikh myolc' + dn 'tiz', tuv. sez nyolc' + en 'tiZ'.

A urali nyelvcsaladba soroltak koziil megemlitjiik az udm. ¢’amyston *nyolcvan’ (MUNKACSI
1990) szamnevet, amelynek szerkezeti felépitése: ¢ 'amys 'nyolc’ (< t’a ’kettd’ + mys ’tiz’) + ton
tiz’.

A magy. kilencven < kilenc ’kilenc’ + ven ’tiz’.
3.4.4.5. A szaz szamnévben:

Tanulsagos a magy. szdz és nyelvi megfeleldinek a vizsgalata. A szaz felépitése a magyar logika
szerint tiz tiz, amelynek a kiilonb6z6 nyelvekben hasznalatos alakvaltozatait szdmba véve a
szamneveink etimoldgidjat biztosabban irhatjuk meg. A szdz eleink gondolkodasa szerint tiz tiz,
azaz tiz darab szazas, masképpen tizszer tiz. A nyelvi parhuzamai koziil idetartoznak az ojr. ziin,
zuun 'szaz', K-mong. dzo-n, dzagon 'ua.' rokona a csuv. ser 'szaz', OT,, Ouj g., azerb., tiirkm., kum.
Jjiiz, ujg., izb., nog. juz, kirg., kaz., k.kalp. Ziiz, bask., tat. joz, k. kalp. Zuz', alt. d"iis, tuv., hak., sor
cus, jak. suiis 'szaz'. (JEGOROV 1964) Idetartozik az or. sto 'va.', magy. szdz. Ez a szdmnév a tiz tiz
Osszetétele, azaz 'tizszer tiz' a jelentése. Mindezt csak a szamrendszerek vizsgalata és azok
megértése soran olvashatjuk ki a szdmnevekbdl, hiszen a ma hasznalt szdéalakok mar annyira
atalakultak, lerdvidiiltek, hogy eleink gondolkoddsanak ismerete és a rendszerbe tartozo
alakvaltozatok figyelembe vétele nélkiil a megfejtés lehetetlen lenne. A magy. szdz sz6t a TESz
helytelentil dsi 6rokségnek tartja a finnugor korbdl. A hozott adatok azonban idetartoznak, vo.: vog.
sat, osztj. sat, ziitj. o, votj. su, cser. su-od, mdE. sado, mdM. sada, fi. sata, észt sada, lp. cuotte,
cuode, 1d. még. szanszkr. ¢atam, av. satdim, lat. centum 'szaz'. (TESz) Az angol ten 'tiz' is az
alkotéelemek valtozatainak a soraba tartozik. A sz6 alakvaltozata a magy. cent, centiméter centi-
'valamely alapmértékegység szazadrésze' eldtagja, a centenaris 'évszazados, szaz évenként
visszatérd' cente- tove stb. A magy. szaz és a kiilonb6z6 nyelvi parhuzamai tehat mellérendeld
Osszetett szavak s a tagok ugyanazt, tizet jelentenek. Szerkezeti felépitésiik: ojr. zu + -un, K-mong.
dz6- + n, dzag + on, csuv. ¢ + r, OT. Oujg., azerb., tirkm., kum. jii + z, ujg., iizb., nog. ju + z,
kirg., kaz., k.kalp. zii + z, bask., tat. jé + z, k.kalp. Zu + 2/, alt. d"i + s, tuv., hak., sor ¢ii + s, jak.
suti + s, or. s + to, magy. szd + z, vog. $a + t, osztj. sa + ¢, zlrj. so + 0, vot]. su + 0, cser. Su- + od,
mdE. sa + do, mdM. sa + da, fi. sa + ta, észt sa + da, lp. cuotte, cuo + de, 1d. még. szanszkr. ¢a +
tam, av. sa + tam, lat. cen + tum, magy. cen + t, cen + ti-, cen + te-. A lat. cen + tum mindkét tagja
lathatoan is kozel van a #iz szamnévhez, vo.: ang. ten. Mind az el6tagban, mind az utdtagban a
kezdé massalhangz6 eredeti ¢- illetdleg a fejleményei szerepelnek. A szaz sz6 eldtagjanak és az
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utdtagjanak a kezdd massalhangzoja eredeti ¢- illetdleg a #- fejleményei. A legteljesebb alakot a latin
mutatja. Az ang. thousand 'ezer' (thou tiz' + sand 'sz4z' < san 'tiz' + d 'tiz' ) masodik eleme a sand
ugy fiigg Ossze a magy szdz, csuv. sér stb. szoval, hogy a végso -d, -z, -r eredeti ¢- fejleményei. Az
angol sand (< san 'tiz' + d 'tiz") azt is mutatja, hogy a 'tiz' el6tag -n végii, amely szdmos szdz
szamnévben eltlint. A szdz tehat tiz darab tizes csomot, adagot jelent, masképpen tizszer tiz = széz.

3.4.4.6. Az ezer szamnévben:

Az ezer eleink gondolkodasa szerint tiz sz4z, vagyis tiz darab szdzas egység, masképpen tizszer
szaz. Mas nyelvi megfeleldi, vo.: K-mong. minghan, m'anga 'ezer', a torok nyelvekben vo.: csuv.
pin ‘ezer', OT. byn, bin, KB., kaz. myy, Zamaxs., iizb. ming, kirg., ujg. min, k.kalp. myng, nog. myn',
alt., tuv. mun, hak. mun', tirkm. miin, azerb. min, oszm. bin, bask., tat. men 'ezer', vd.: mong.
mingan 'ezer'. JEGOROV 1964) Ezekbdl az adatokbol egyeldre nem tudjuk kiolvasni a 'tiz szaz =
ezer' jelentést és szerkezeti felépitést. Ugy tiinik, mintha a mag sz6 szolgalt volna neki alapul. Ez
esetben pedig egy egységnek kell felfogni, mert masképp megszamlalhatatlan lenne, pedig az ezer
megszamlalhatdo mennyiség. Hozzatessziik, a magyarban is ismert az ezer 'nagyon sok' jelentése.
Ugyanakkor a magy. ezer (e 'tiz' + zer 'sz4z' vo.: csuv. sér 'szaz') szerkezeti felépitése 'tiz szaz', azaz
'tizszer szaz'. llyen az ang. thousand (thou 'tiz' + sand 'szaz'), or. tys'aca (< *tys'ence: ty 'tiz' +
s'ence’ 'szaz'). A magy. ezer a TESz szerint irani, kozelebbrol alan eredet(i. Az alanbol
személynévi példat, az osszEétbol pedig 'rengeteg, toméntelen' jelentésti adatot hoz. V6. még:
kozépperzsa hazar, Gjperzsa hazdr, hezar, 6ind. sa-hdsram 'ezer, egy ezer', vog. sater, Zirj. Surs,
votj. Sures 'ezer', osztj. t'ards 'ezer', krimi gt hazer 'va.' (TESz) Az ezer szamnév is a
szamrendszerek része, nem igazolt a magy. sz6 alan eredete, azonban a TESz adatai idetartoznak.
Szerkezeti felépitésiik: kozépperzsa ha 'tiz' + zar 'szaz', Gjperzsa ha 'tiz' + zdr 'szaz', he 'tiz' + zar
'szaz', 6ind. (sa 'egy’) ha 'tiz' + sram 'szdz', vog. sa 'tiz' + ter 'szaz', ziirj. su- 'tiz' + -rs 'szdz', vot;.
Su 'tiz' + res 'szaz', osztj. t'a 'tiz' + rads 'szaz', krimi got ha 'tiz' + zer 'széz'.

3.4.4.7. A tizezer szamnévben:

A tizezer = tiz ezer vagyis tiz darab ezres egység, masképpen tizszer ezer. Nyelvi parhuzamai,
vO.: K-mong. tiimen, tiim 'tizezer' szerkezeti felépitése #i tiz' + men, m 'ezer'. A tiim véltozatban a
men 'ezer' szamnévnek csak a kezd6 massalhangzoja maradt meg. A men, m, minghan, m'anga
formak ugyanannak az 'ezer' jelentésli szonak az alakvaltozatai, amelynek alapul 'kezdet, elsd'
jelentésti sz6 szolgalhatott, ez pedig a mag szoval kapcsolatos, vo.: mong. ankhan 'kezdet, elsd'. A
magy. ezer ezzel szemben 'tiz szaz' jelentési.

Nem adhatunk hitelt azon véleménynek, mely szerint a keleti nyelvekben a tiimen 'tizezer' a
magy. tomény szoval tartozik Ossze s ezért a tizezert toméntelen mennyiségnek kellene felfogni. E
hiteltelenségnek tobb oka van. El6szor is a tizezer megszamlalhato, a toméntelen pedig
megszamlalhatatlan mennyiséget jelol s a tomén relativ szotd fosztoképzés alakjarol van szo. gy a
tomén a tor. tiimen 'tizezer' megfeleldje, azaz 'tiz ezer' (¢ii + men) €s megszamlalhat6 mennyiséget
jelol. Akkor lesz bel6le megszamlalhatatlan, ha fosztoképzdvel latjuk el. Megszamlalhatatlan
mennyiségre mondjuk azt, hogy szamtalan, vagyis olyan mennyiséget neveziink meg vele, amely
olyan sok, hogy se szeri se szdma. Ezzel szemben a magy. témény 'stirli' sz6 valoban dsszefiigg a
tom igével, de a 'forras, mag' jelentésii 'egy’ szamnévvel, a torokségben ismert fam 'vizcsepp, csepp
viz' jelentésii szoval. Ebbe pedig minden belefér, hiszen eleink régota tudjak, hogy a vilag egy
csepp viz, s egy vizcsepp a vilag. Tehat a 'tizezer' jelentésti K-mong. tiimen rokona a a magy.
toméntelen sz0 tomén tove és nem azonosak a magy. tomény szoval. A tdmény mar dSnmagéban is
megszamlalhatatlan, nincs szliksége fosztoképzore.

1A *g'en 'tiz' + e 'tiz' elemekbdl épiil fel, amelynek jelentése 'tiz tiz' azaz 'szaz'.
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4 . Osszegzés

A szamnévi rendszer logik4ja magaban a valosagban, a természeti kdrnyezetben, az
univerzumban rejlik. Amint eleink egyre jobban megismerték a kdrnyezetiiket, a koriilottiik 1€vo
vilagot, az 0sszefliggések alapul szolgaltak tobb szamnévi rendszer kialakuldsanak. ElsOként az els6
¢és egyetlen megnevezésének alapjaul a vizforras, a mag szolgalhatott alapul. Ez egyben a kettes
szamrendszernek is az alapja. A hetes szamrendszer a Hold alakvaltozasaihoz kotddik. A tizes
szamrendszer kialakuldsaban az jatszott szerepet, hogy egy embernek két keze van, amelyet
oldalhajtasnak fogtak fel s egyenként 6t ujj, azaz kindvés van rajta s a két kézen dsszesen tiz.
Mindebbdl természetesen kovetkezik, hogy az egyik kéz nemcsak egy, hanem fél is. Tehat
egyrészrol egy + egy = kettd, masrészrdl 5+5 = 10. Ez azt is jelenti, hogy a tiz szamnév szerkezeti
felépitése ot + 0t. Ugyanakkor a tizet is egy egységnek, egy egésznek fogjak fel s az egyik fele 0.5
(nulla egész 6t tized) s a masik fele is ugyanennyi, azaz fél meg fél egyenl? tiz.

A mar meglévd stabil szamok a tovabbiakban kiindulopontként viselkedtek. A sorban 10 el6tt
kettd = nyolc. A sorban tiz el6tt egy = kilenc. A két ag, azaz kettd + ketté = négy. A harom kettd =
hat. A harom nem mas, mint kettd + egy, azaz a két sziil6 + az utdda. A magyar husz (hu + sz)
alapjelentése két tiz.

A foldrajzi neveknek a kommunikativ jelentéstartalma rendszerint vilagos, mert tudjuk, hogy
folyonak vagy falunak a nevérdl van sz6, de a nyelvi jelentéstartalmat meg kell fejteni. A foldrajzi
névi vizsgalatok vezettek el benniinket oda, hogy megismerjiink egy olyan gondolkodasmaddot,
amelyet maradéktalanul Oriz a magyar nyelv, egyes elemeit megdrizték mas nyelvek is, amelynek
segitségével megfejthetdk a szdmneveink.

A kettdsségnek kiilonos jelentdsége van az €let minden teriiletén. A szamneveknek, kiilondsen a
kettdnek, a kettdsségnek nemcsak nyelvészeti, hanem storténeti tanulsagai is vannak. A
népneveink, kiilonos tekintettel a magyarokra vonatkozo népnevekre, jelentéstartalmukban benne
van a maghoz, az egyetlenhez, az els6hoz, az 6shoz, a szenthez, az istenhez tartozas. A magot, a
forrast kiilonbozd szavakkal nevezik meg még ma is a magyarok. Természetes, hogy a magyar név
a maghoz tartoz0, a székely a szeghez tartozo, az ugor az 4ghoz tartoz6 jelentésii. A hagyomanyaink
szerint a nyil népe vagyunk, a hegye a nyilnak'* is ag form4ju. Jellemzd rank az ikerség, a
kettdsség. Valamennyi tulajdonsagunk ugyanoda, a k6zos gyokerekhez, kdzos gondolkodashoz
vezethetd vissza.

5. Roviditések

A. Alikovszkij rajon
Abz.

alt. altaji

ang. angol

av. aveszta

azerb. azerbajdzsan

B. Batyrevszkij rajon
Bajm.

Bask. baskir

Bug.u.

Buu. Buinszkjij ujezd
Cu. Civilszkij ujezd
csag. csagatdj

Cser. cseremisz

Cist.u.

Cu. Csebokszarszkij ujezd
csuv. csuvas

92 A magy. nyil és a nyolc szamnévnek a nyol 'kettd' jelentésii elStagja kozel van egymashoz hangalakilag is.
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Davl.
dial.

fi.
fn.
fr.

gag.

hak.
han.
jak.
Ka.
kalm.
Kalt.
karj.
kfn.
Kig.
kirg.
k.kalp.

K.mong.

ko.
Kug.
Kugar¢.
kum.
Kumert.
lat.

le.

Ip.

M.
magy.
man.
mar.
mdE.
mdM.
Mijak.
mn.
mong.
M-P.
ném.
nog.
ofn.

ofr.

ojr.

ol.
Omong.
or.
0szm.
0sZtj.
OT.

domb

dialektus
fonév
finn
fonév
francia
gagauz
hely
hakasz
hanti
jakut
Kanasszkij rajon
kalmiik

karjalai
kozépfelnémet

kirg.
karakalpak
Ko6zép-mongol
komi

kumiik

latin

lengyel

lapp

Morgausszkij rajon
magyar

mansi

mari

mordvin erza
mordvin moksa

melléknév
mongol
Marinszko-Poszadszkij rajon
német
nogaj
ofelnémet
6francia
ojrot

olasz
o6mongol
0rosz
0szman
osztjak
otiiriik
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szanszkr. szanszkrit

szb-hv. szerb-horvat
t. to

tat. tatar

tuv. tuvai

tirkm. tirkmén

U. Urmarszkij rajon
udm. udmurt

ujg. ujgur

iizb. lizbég

V. vallas

vog. vogul

votj. votjak

vO.: vesd 0ssze
Zamahs. ZamahSari
Zian¢.

ziitj. zlirjén
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3.12. Szintaxis és szemantika a foldrajzi nevek fényében

1. Régota keressiik a valaszt arra a kérdésre, mire jo a foldrajzi nevek szabalyrendszerének a
kimutatasa. Jelen dolgozat a felelet egy része kivan lenni.
A szintaxisrol szol6 ismereteink alapjan ugy tinik, mintha a mondattannak nem sok kdze lenne
a foldrajzi nevekhez. A szintaxis, mint gérdg sz6, a nyelvtanban mondattan jelentési, a
nyelvtudoménynak a szoszerkezeteket és a mondatokat tanulmanyozé aga. (BAKOS 1966) A
foldrajzi nevek a mai ismereteink szerint nem mondatok, hanem szoszerkezetek lehetnek, ezért
azoknak csak a szoszerkezetek oldalarol torténd vizsgalatai tartoznak ide.

A f6ldrajzi neveknek a szemantika feldl megkdzelitd tanulményozasa sokak szamara azért tlinik
reménytelen vallalkozasnak, mert a legrégebbi, a kulcsfontossagu nevek megfejthetetlennek
latszanak. Ugy tiinik, sem a kozszoi eredetiiket, sem a nyelvi hovatartozasukat nem lehet
maradéktalanul megallapitani. Minthogy a szemantika, szemaszioldgia - szintén gordg szo 1évén - a
nyelvtanban jelentéstan, a nyelvtudomanynak a nyelvi formak jelentésével és a jelentések
valtozasaval foglalkoz6 dga (BAKOS 1966), a foldrajzi nevekben meglévo nyelvi formakat akar
szotovekrol, akar toldalékokrol van szo, a megfejtéshez fel kellene ismerni. Azaz, a neveket
helyesen elemeikre kellene bontani és az elemeknek a foldrajzi névi jelentését valamint a kiilonb6zo
nyelvekben ismeretes k6zszo61 és grammatikai jelentését is meg kellene ismerni. Ezt kovetden a
nyelvi formak valtozasaval is foglalkozni kellene.

A fentiek ellenére a szintaxis és a szemantika vizsgalata a foldrajzi nevekbdl kiindulva sziikséges
¢és id6szerli egyrészt azért is, mert ilyen jellegli munkardl nincs tudomasunk, masrészt egy ilyen
kutatés alkalmas az ismereteink hianyossagéanak potlasara. Vizsgaldédasunk hasznosithaté a beszéd,
a nyelv sziiletésérol szolo vizsgalatokban, ugyanis ,,Semmi kdzvetlen bizonyitékunk nincs arra,
hogy milyen természetiiek és formajuak voltak azok a kezdeti beszédjelenségek, amelyekkel az
O6sember az emberré valas kiiszobén elsé kozléseit megtette. Kozvetve sok tudomanyag
kozremitkodésével mégis kialakithatunk valami képet errdl. A tarsadalomtudomany kutatja az
emberré valas kezdeteit, a munka, a szerszamkészités szerepét, a legdsibb csoportosulasokat. A
l¢lektan tobb oldalrol is igyekszik megkdzeliteni az dsnyelvet: feldolgozza a gyermek primitivebb
hangadasait és beszédkészségének kifejlodését a tudat fejlodésével parhuzamosan; feldolgozza a
sériilt agyveldnek, a tudat betegségeinek a beszédképességre gyakorolt hatasat; sot kutatja az allatok
hangadasait, az 6rmadarak jelzéseit, a csimpanzok ,,nyelvét”. A nyelvtudomany a legrégibb ismert
nyelvekben, a primitiv népek nyelveiben, s6t a mai fejlett nyelvekben is keres dsibb,
kezdetlegesebbnek latszo kifejezésmodokat, nyelvi alakulatokat. Az emberi beszéd kezdetét attol
szamitjuk, amikor a hangadas atlépett az elsd jelzérendszerbdl a masodikba, vagyis amikor mar
nemcsak 0sztonos felhivasként vagy reakcioként ejtett ki az ember bizonyos hangkapcsolatokat,
hanem — a tudat kozbeiktatasaval — a valosagrol kozolni akart valamit, ...Mai nyelvi elemeinkkel
Osszehasonlitva csak nagyon pontatlanul tudunk képet adni ezeknek a kezdetleges nyelvi
alakulatoknak a természetérdl. FO jellemvonasuk kétségteleniilatagolatlansdag, a
komplexitas volt. ,,Mondatszok-nak vagy ,,szomondatok”-nak szoktak nevezni a nyelvészek ezeket
a feltehetd dsi képzédményeket. A mai mondatokhoz hasonlitottak annyiban, hogy teljes, lezart
kozlést tartalmaztak egy-egy tényallasrol s egyben kifejezték a beszéld allasfoglalasat, magatartasat
a kozolt valosagra vonatkozolag és a beszélonek azt a szandékat is tiikkrozték, hogy a hallgatonal a
kivant hatést érje el veliik. ... Az 6smondatok (,,mondatszok’) masrészrdl a mai szavakhoz,
helyesebben a tdszavakhoz hasonlitottak abban, hogy grammatikailag elemezhetetlenek voltak,
vagyis nem bomlottak szét morfémakra; a hangsor, mint egységes jel kapcsolddott 0ssze egy
jelentéskomplexummal. A jel és az dbrazolt valdsag 6sszekapcsolasmadjat tekintve a jelviszony
még sokkal szélesebb korben természetes, realis kapcsolaton alapulhatott. Ez a redlis kapcsolat
egyrészt az 0sztonds hangreakcidok oroksége lehetett, ...Masrészt redlis kapcsolatu jeleket
teremthetett az 6sember hangutanzassal és hangfestéssel; a szoteremtésnek az a modja ma is
megvan, de az dsnyelvben nyilvan még sokkal nagyobb jelentdsége lehetett. Ezek az 6si szavak
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azonban jelentdsen kiilonboztek mai szavaink tobbségétdl annal a mar emlitett tulajdonsdguknal
fogva, hogy mondatértékiiek voltak és az értelmi kozlés mellett kétségteleniil altalaban erds érzelmi
¢s akarati mozzanatokat is kozvetitettek. ... Az eredeti 6smondatoknak szova véalasaval sziikség volt
a mondatfunkcio ujabb jelolésmodjara,... ” (BARCZI — BENKO — BERRAR 1967:185-188)

,»A nyelvi rendszer kifejlddésének legelsd szakasza igen régen, talan tobb szazezer évvel ezelott
zajlott le, a késébbi szakaszok is legalabb tobb tizezer évvel ezelétt.” (BARCZI — BENKO —
BERRAR 1967:191)

Megjegyezziik, hogy az 6sztonds hangreakciok tudatossa valasaval egyiitt kellett jarni a hallas
finomodasanak, hiszen arra nagy sziikség volt a hangok utanzasanal.

A mondattorténetrdl szo16 ismereteink szerint ,,A beszéd természetes egysége a mondat. A
szavak mondatta szerkesztddve vesznek részt a kdzlésben. ....A mondattorténet harom f6 részre
oszthato: AzelsOrészaviszonyitd eszkdzok torténete. Itt megismerkediink azokkal
az 0nallo szokkal, morfémakkal és egyéb eszkozokkel, amelyek a szavak szintagmava vagy
mondatta kapcsolodasaban részt vesznek.....Améasodik részaszintagmak torténete. Itt
beszéliink a mondatokat alkot6 szerkezettipusok torténetérdl: az alanyi-allitmanyi, az alarendeld és
a mellérendeld szerkezetekrdl. — A harmadik részamondattipusok torténete. Itt
targyaljuk a modalitasok szerint kiilonb6z6 mondatfajtak, tovabba a mellérendeld és alarendeld
mondatkapcsolatok torténetét.” (BARCZI — BENKO — BERRAR 1967:389)

E gondolatok kiegészitésre szorulnak azért, mert a beszéd legelsd egysége a szomondat
alapvetden hatarozta meg a nyelv tovabbi alakulasat, a szavak és a viszonyito eszk6zok 1étrejottét és
az Uj tipust mondat megsziiletését. Tehat a mondattorténetet hangstilyosabban a mondatszok vagy
szomondatok vizsgalataval kell kezdeni, hiszen csak igy nyilik lehetdségiink a viszonyito eszk6zok
¢s a mondatokat alkoto szerkezettipusok és azok jelentéstani szemponti jobb megismerésére.

2. A Volga-Ural vidéke foldrajzi neveinek a sok szempontt feldolgozasa nyoman és a neveknek a
Kéarpat-medence foldrajzi neveivel, az érintett nyelvek kdzszoival, valamint a grammatikéjaval valo
Osszehasonlitdsa nyoman ugy latjuk, hogy az 6sztonos hangreakciok oroksége a viz hangjanak a
tudatos ismétlése, utanzasa volt. Hangutanzassal, hangfestéssel realis kapcsolatu jeleket
lehetett teremteni s ezek a jelkombinaciok azonosak lehettek azzal, amellyel a viz hangjat
utanoztak. Ez azt is jelenti, hogy egy ilyen hangcsoport magaban hordozta a viz komplex
jelentéstartalmat, vagyis a viz osszes tulajdonsagat.

2.1. A hangutanz6 alakulatnak, amelyet ma hangutanz6-hangfestd szonak neveziink, egyszerre
volt névszai és igei tulajdonsaga. Eppen ezért lehetett mondat értéke. Pl.: Viz. (kijelentés, allitas).
Viz? (kérdés). Viz! (felkialtas). Viz. (tagadas).

2.2. Ha a szintaxis behatobb vizsgéalatat a mondatszokkal kezdjiik, akkor a munkank kihat a
szemantikai tanulmédnyozasra is. Ez azt jelenti, hogy a szavaink jelentésének eredetét ismerhetjiik
meg jobban. Pl.:

Ha a viz két tulajdonsagat, a halmazallapotat és a szinét megvizsgaljuk a foldrajzi nevekben,
akkor a nevek kozti kapcsolat feltlinik, pl.: a kemény halmazallapot jel6lésére vo.: magy. jég ...a
TESz szerint 6si 6rokség a finnugor korbol.... A finnugor alapalak *ji <% lehetett. (TESz)

A folyékony halmazallapot kifejezésére vo.: Janka vorri f. ASm.V.76.: csuv. Janka vorri, az or.
Junga mellékfolydja, NAP:-, Ar.:-. < csuv. Janka < *Junka, *Jiinkd + vorri 5 8 csuv. varri 5 3§
csuv. vara ’torkolat, elagazas’ + csuv. —i: birtokos személyjel.

A jég és a forrasviz, forrasfolyo egyik jellemz6 tulajdonsaga, hogy vilagos szinti. A foldrajzi
nevekben gyakori, hogy a halmazallapotra és a szinre, a forrasra utalod szavak egymasnak
alakvaltozatai, pl.: csuv. par ’jég’ ...tat., bask. boz, ujg. ...muz, alt. pus, mus, sarga ujg. pyz, mong.

mos(on) ’jég’, boroo(n) ’esd’. (JEGOROV 1964) < csuv. pa-. abszolut szotd + -r: képzo, tat., bask.
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bo- + -z, ujg. ...mu- + -z, alt. pu- + -s, mu- + -s, sarga ujg. py- + -z, mong. mo- + -s(on), bo- +
-r00.

Alakvaltozata a szint jelol6 magy. fehér, fejér (foldrajzi nevekben, csaladnevekben is megvan) a
TESz szerint hoszint, vildgos szinii, erkdlcsileg tiszta, artatlan....” Bizonytalan eredetii. ...(TESz)
< magy. fehé-: abszolut szot6 + -r: képzo, fejé- + -r.

Rokona az oszm. beyaz ’fehér’ < beya-: abszolut sz6td + -z képzo.

Idetartozik, mert a szinérdl kaphatta a nevét a csuv. pur ’kréta’ ....(JEGOROV 1964) Fehér szinli
anyag. < pu-: abszolut sz6td + -r: képzo.

Alakvaltozata az or. belyj *fehér’ gor. phalos *fehér’, 6ind. bhalam *fény’, vo.: még 6ind. bhas
“fény, csillogés, ragyogas’, gor. phané *faklya’... (SIS) < bel-: (< be-: abszolut szotd + -I: képzd)
relativ sz6td + -yj. dind. bha- + -lam, bha- + -s, gor. pha- + -née. Ez utdbbi a magy. fény szohoz all
kozel.

Idetartozik a magy. mész *'mészkobol égetett fehér szinli kotdanyag’...Ismeretlen eredetl. ..
(TESz) < mé-: abszolut szotd + -sz: képzo.

Alakvéltozatuk a magy. vildg (< vi-: abszolut szoté' + -lag: képzd), virag (vi- + -rag), 1d. virul,
vidul relativ tove (viru-, vidu-), a fény (fé-: abszolut sz6té + -ny: képz0), stb.

Rokonuk az ang. white fehér’ (whi-: abszolut szo6td + -fe: képz0d), ném. weise *fehér’ (wei- + -s).

A magy. sdrga ’a sarga eredeti jelentése a fehér, sapadt volt’, a TESz szerint csuvasos jellegii
otorok jovevényszo-csalad. Vo.: tirk., ujg.,...sary ©’sarga, sapadt’, oszm., azerb., tat., kaz., kirg.,
nog. sary, tirkm. sary, lizb. sarik, alt., hak. sary “'sarga, szoke’, csuv. sura ’fehér’. A bolgar-
torokok és minden bizonnyal a kazarok nyelvében is fehér’-et jelentett, vo.: a gorog forrasokban
eléforduld Sarkel *Fehér haz’ vagy *Fehér-eréditmény’ helynévvel....A torokségi sz6 megfeleldi
megtalalhatok az altaji nyelvcsalad masik két dgaban is, vo.: mong. Sara, Sira ’sarga’, mandzsu
Sara- "fehéredik, sapad’... A régiségben gyakori Sar, Sarviz, Sarpatak-féle viznevek egy részében
talan...az itt targyalt sdr szinnév rejlik, a viz szinének megjelolése alapjan...(TESz) < magy. sd-:
abszolut szot6 + -rga: képzo, tiirk., ujg. sa- + -ry ¢0szm., azerb., tat., kaz., kirg., nog. sa- + -ry,
tirkm. sa- + -ry, lizb. sa- + -rik, alt., hak. sa- + -ry ecsuv. su- + -ra.

Vo.: csuv. Surd, Sur *fehér, sarga’, OT. saryg, ...bask. hary *sarga’...(JEGOROV 1964) < csuv.
Su- + -ra, Su- + -r, OT. sa- + -ryg,...bask. ha- + -ry.

Kotédnek hozzajuk a kdvetkezd szavak az alapjelentésiiknél fogva, pl.: magy. szepe ’szoke,
fehéres’...Ismeretlen eredetii. (TESz) < sze-: abszolut sz6td + -pe: képzd; magy. szép
’gyonyorkddtetd, tetszetds, erkdlesileg tiszta’ ...Bizonytalan eredetii...(TESz); magy. sdpad-
“halvanyodik’...A TESz szerint a szdcsalad tagjai szarmazékszavak. Alapszavuk a sdp-
valoszintlileg 0si 6rokség a finnugor korbdl....(TESz) < sapa-: (< sa-. abszolut sz6td + -pa: képzd)
relativ szo6td + -d: képzo.

Figyelemre mélto a foldrajzi nevek koziil a magy. Sdrisdp "helység Komarom megyében'. A
Sari- elétag bizonyara a magy. Sar viznév szarmazéka, egykor igy hivtak a falu mellett elfolyo
Oreg-arok patakot. A magy. sdr "nedves, agyagos fold’ fn.-b8l alakult viznevet utdlag
Osszekapcsolhattak a magy. sdrga, sdr(i) ’sarga’ mn.-vel. A kozségnek ugyanis a dombokon sarga
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agyagtalaja,...a tokodi hatarszélen pedig ,,timso izii és erejli kutféje” van, ,,melynek vize
sargalld”...(KISS 1980) < Sdri 'sarga viz' + sap 'sapadt'.

A fentiek vilagos szineket jeldlnek. E jelentésszalon kotddnek egymashoz, ezért a megfejtésiiket
ennek a fonalnak a mentén elvégezhetjiik. Hangtani oldalrdl az alakvaltozatok egy olyan hangtani
rendszerbe illenek, amely a Volga-Ural vidéke foldrajzi neveinek hangtani rendszerével azonos.
Erinti az uréli, az altaji és az indoeurdpai nyelvcsaladba sorolt nyelveket.

2.3. Anyelviink sziiletése, kialakulasa, fejlédése nyomon kovethetd a nyelv logikédjanak, eleink
gondolkodasmddjanak a megismerésével. A f6ldrajzi névi kutatasaink segitségével e
megismeréshez is kozelebb jutottunk. Ugy latjuk, hogy a nyelv sziiletésével egyidés a mondat
sziiletése és a foldrajzi nevek 6sének a kialakulasa.

Az ember ¢és a természet kapcsolataban a sziiletd tudattartalom nyelvi kivetiilésének,
megformalasanak, a legelsé gondolatkézlésnek mondat értéke volt, mert a kdzlendd
ismeretnek szamos tulajdonsagat kezdetben egyszerre tartalmazta. Megsziiletett az egytagl mondat
a maga komplex jelentéstartalmaval. A gondolatkozlés legelsd megnyilvanulasa a viz lehetett,
hiszen akar szilard (mint jég), akar folyékony halmazallapotban az élet alapfeltétele. Ezért tigy
véljik, a legelsd mondat értékii kozlés nem a nyom, reccs stb. volt, hanem a viz megnevezése, mert
viz elzmény nélkiil nem lehetett se nyom'”, se reccs.

Az embert a valosaghoz val6d viszonyaban az €letoszton arra kényszeritette, hogy a tarsainak
tudomasara hozzon bizonyos felismeréseket. Mivel a viz jelentette az ember szdmara az ennivalot,
az innivalot, a melegedd helyet, a nélkiilozhetetlent, sziikségszerti, hogy a viz elnevezésének kellett
megsziiletnie elséként. Az 6sztonds hangreakcidk oroksége a viz hangjanak tudatos ismétlése volt.
Hangutanzassal megsziiletett az els6 elnevezés, amely ekkor az adott viznek az 6sszes tulajdonsagat
tartalmazta. A komplex jelentéstartalom magéaban foglalta, pl.: a viz anyagéat, halmazallapotat,
hoémérsekletét, alakjat, evésre, ivasra vald, szinét, mozgasat, 1étezését stb. Az ember tehat kezdetben
sok mindent k6zolt a tarsaival a viz hangjanak utanzéasaval, azaz a viz megnevezésével: pl. 'Viz
van.' 'Viz van?' Viz van!" 'Viz nincs.' A kdzlésnek mondat értéke volt. Iddvel a haszndlat soran ennek
az egytagl mondatnak variacioi jottek létre s amikor a viznek mar csak egy-egy tulajdonsagara
akartak felhivni a figyelmet, a variacidkat kombinalhattak ugy, hogy azokat egymas mellé raktak.
Az egyik valtozat megszilardult az egyik jelentés mellett, a masik valtozat a mésik jelentés mellett.
Ezzel egy id6ben lehetdség nyilt egyrészt a kéttagh s az egyre bonyolultabb szerkezetli mondatok
kialakuldsara, masrészt a mondatok €pitd elemeinek az elkiiloniilésére, a szavaknak, mint kisebb
egységeknek a 1étrejottére. Tehat el6szor volt a mondat, utana lettek szavak, majd toldalékok,
amelyek épitokoveivé valtak az uj tipusu, a tagolt mondat felépitésének.

Ez azt is jelenti, hogy a beszédiink legelso eleme, egysége a mondat volt, amelyet ma
szoémondatnak is neveziink. A kutatdsaink soran arra a felismerésre jutottunk, hogy ezeket az
elemeket tartalmazzak a foldrajzi nevek, azaz a vizek, vizes helyek legdsibb nevei, amelyeknek a
mondat értéke mar nem ismerhetd fel a késobbi, féleg a mai ember szamara, Bar a nyomai
megvannak. Pl.: Eléfordul, hogy folyonévben a viz szo6t hasznaljak, vo.: magy. Sarviz, vagy vizet
mondanak és folyora gondolnak. Az elsé szomondat(ok)nak alakvaltozatai jottek létre s az egyik
bizonyos esetekben alanyi funkcidban, a masik valtozat pedig allitmanyi funkcioban valt
hasznalatossa. Az eredeti komplex tartalmt szomondat két polustt mondatta alakult, mikozben
megmaradt és tovabbra is hasznalatos volt a szOmondat. Iddvel az (1j mondanival6 érdekében az
ember kiegészitette a legelsd kétpolusu mondatokat, vo.: Viz mozog (folyik, forog stb.), tehat
szerkezetileg bonyolultabb, jelentéstartalmaban pedig specidlisabb alakulatok jottek létre. A
foldrajzi neveket innentdl kezdve - ami a szintaxist illeti - mar csak, mint szoszerkezeteket
tanulmanyozhatjuk. A nyelv korai szakaszaban ugy, mint a f6ldrajzi nevekben a legelsd szerkezetek
a mellérendeld Osszetételek voltak, amelyek az elsd tag valtozatlan vagy a modosult alakjanak az

193 A legels® nyom is a viz nyoma, azaz a godre, medre, arka, a mélyedés volt.
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ismétlésével keletkeztek, jelentésiik ugyanaz vagy hasonlo volt." PL.:

Donty t. TSK.30.: or. Donty 3 Donskoje ozero / Donskoje U.Kul., to, amely az or. Kulom folyo
baloldalan taladlhat6 7 km-re dél-keletre az or. Don falut6l, amely az or. Donn'ur nevili mocsarral van
koriilvéve. Szélessége 1-3 km., mélysége 1,5-2 m. <or. Donty <Don 5 3 v®.: magy. tanya ’lassu

folyasu viz, vagy sekély viz, amelyik bizonyos iddszakokban leiil, tanyazik’ + ¢y 3 § ko. ty 'to’.

Mind az el6tag, mind az utotag az eredeti komplex jelentésbdl résztulajdonsagokat Oriznek a
foldrajzi névben. A foldrajzi nevekben és a kdzszokban mas résztulajdonsagok is megdérzodtek, pl.:
osszét: don ’viz, folyd’ (v0.: magy. Duna KISS 1980), aveszta: danu- ’folyd, aradat’ (vo.: magy.
Don KISS 1980), komi: don ’tiszta, atlatszo’, udm. dun ’tiszta, atlatsz6"™” (LYTKIN —
GULJAJEV1999) dun ’felfujt, dagadt’ (LYTKIN — GULJAJEV1999), magyar dundi *kovér, fleg
gyermek’ (TESz).

2.4. A mellérendeld szoszerkezetek tanulmanyozasa mind a foldrajzi nevekben egész Eurdzsidban
mind a kozszokban Eurazsia nyelveiben nemcsak az elterjedtsége, hanem az dsisége miatt is igen
fontos és nagy jelentdségil.

Az alarendel6 szoszerkezetek megjelenése parhuzamos az ember €s a természet kapcsolatanak a
kibdviilésével, az emberi tudat fejlddésével, a hallas tovabbi finomulasaval, a beszéld szervek
miikodésének csiszolodéasaval, tovabb fejlddésével, a megismerés és a gondolkodas magasabb
szintli megjelenésével.

A f6ldrajzi nevek alapjan a szomondatokbol kiindulva a sz jelentésének fejloddési soraban a
kovetkezo f6 1épesdfokokat, szinteket tudjuk megkiilonboztetni. Természetesen a csoportositas
tovabb finomithato.

2.4.1. Sz6mondat a komplex jelentéstartalommal (névszoi €s igei tulajdonsagok). Az alabbi nevek
kéttagusaga felismerhetd a foldrazi nevek vizsgalatainak a fényében. Eszerint a masodik elem mar
képzdként értelmezhetd, azonban hangutanzo eredetii 'viz, forras' jelentésii 6nall6 szé volt elsé
1épésben, Ilyen lehetett pl.:

Duna Eurdpa masodik legnagyobb folyo6janak az elnevezése, az ie. danu- *folyd’, osz. don ’viz,
folyo’ (KISS 1980) < magy. Du-: abszolut sz6té + -na: képzo, ie. da- + -nu, osz. do- + -n.

Tun f. ASm.XIV.132: csuv. Tun or. Don, folyd neve, NAP:-, Ar.:-. < csuv. Tu- abszolat sz6té + -n.
képzo, or. Do- + -n; KISS 1980.: Don ’foly6 a Szovjetunidban’...Az or. Don atvétele. Ez irani
eredetll, vo.: av. danu- *folyo, aradat’, osz. don ’viz, folyd’. < csuv. Tun < tuvan.

Figyelemre mélto, hogy a szo6 belseji magdnhangzonak van hosszu valtozatai (vo.: av. danu),
amely arra utal, hogy ez a maganhangz¢6 fejlemény, vagyis az el6zmény diftongus, triftoguns
lehetett. PL.:

D'"ina f. SW.165b.: ko. D"vina or. Dvina, foly6, KISS 1980.: Dvina *a Rigai-6bolbe torkolld folyo,
...6si indoeurdpai folyonév, s az ie. *dheu- *fut, folyik’ t6 szarmazéka. <ko. D'vina 5 § or.
Dvina < nem orosz *Divine. Szerkezeti felépitésiik: ko. D'vi-: abszolut szo6t6 + -na: képz0, or. Dvi-
+ -na.

A Volga-Ural vidéken szamos idevonatkoz6 név van, bar a legtobb mar nem énmagéaban fordul

1% Nem is lehetett mas, ha a viz viz maradt, a hegy hegy maradt stb.
1% V§.: magy. cson-cson gylirli, arany gytirQi... mondoka, magy. szin (tiszta) *teljesen tiszta, nagyon tiszta’. Vo.:
CZEGLEDI Szinva)
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eld. Egyarant ismert mellérendeld és alarendeld szdszerkezetek alkotta nevekben legtobbszor elsd
tagként, amely az 6siségére utal. Legtobbszor mar csak valamely (egy vagy tobb) részjelentése
érvényesiil a foldrajzi névben. Pl.: mellérendeld szerkezet tagjaként:

Donn'ur m. TSK.30.: or. Donn'ur, mocsar az or. Vyéegda jobboldalan az or. Tydor és Sezam falvak

kozott. E mocséaron 1év6 t6 neve Donty. < or. Donn'ur < Don + n'ur 5 § ko. n’ur *mocsar’.

Donn'urty t. TSK.30.: or. Donn'urty, té az or. Donn'ur mocsaron. < or. Donn'urty < Don + n'ur

7 % ko.nmur’mocsar’+ty 5 § ko.ty’to’.

Az Osszefiiggeés kétségtelen, indoeurdpai nyelvi eredettel magyarazni mindkett6t pedig lehetetlen.

A megoldast masutt kell keresni.'”

Tunaj var f. ASm.XIV.133: csuv. Tunaj var C., arok, patak neve az or. Jelasi faluban, NAP:-, Ar.:-. <
csuv. Tu-: abszolut szotd + -naj: képzd, + var 5 §  csuv. var *arok, patak’.

Alérendeld szészerkezet tagjaként:

Tévenek sucé d. ASm.XV.14.: csuv. Tévenek sucé, patak hajlatanak a neve csuv. Malti Antavis
telepiilés mellett, NAP:-, Ar.:-. < csuv. Tévenek < *Tiivenek + sucé 5 § csuv. sut *halom, hajlat’ +
csuv. —¢: birtokos személyjel. Szerkezeti felépitése: csuv. Téve-: abszolut sz6td + -nek: képzo.

Arra is van szamos példa, hogy a triftongusbol, diftongusbol keletkezett hosszi magénhangzd
rovidiilt, majd még tovabb rovidiilve redukalodott. PI.:

Tén si d. ASm.XIV.272: csuv. Tan §i, mezd neve, NAP:-, Ar.:-. < csuv. Tan < *Tun, *Tyn + §i 5 3
v0.: csuv. §yv 'viz’.

Kezdetben azt a helyet nevezhették mezdnek, ahonnan a kiaradt viz visszavonult és ott eleinte
csak a magatol termett javakat fogyasztottak, majd ott tudatos gazdalkodast folytattak.
Tén possi d. A§m.:-, NAP:-, Ar.: csuv. Tdn possi Kra. < csuv. Tian < *Tun, *Tyn + possi 3 3
csuv. pusa ‘mezd’ + csuv. —i. birtokos személyjel.

Eleink kertnek kezdetben a foly6 altal kozrevett teriiletet nevezhették meg. Vo.:
Tan karti ? ASm.:-, NAP:-, Ar.: csuv. Tan karti Kra. < csuv. Tan < *Tun, *Tyn + karti csuv. karta
“kert’ + csuv. —i: birtokos személyjel.

A viznek forras jelentése is hasznalatos, pl.:
Tan ilne var d. ASm.:-, NAP:-, Ar.: csuv. Tan ilne var Ja. < csuv. Tan < *Tun, *Tyn, + ilne 23

csuv. il- *fogni, venni’'’ + csuv. —ne: képzé + var 5 § csuv. var *arok, patak’.

Az els6 tag a Tan olyan vizet nevez meg, amely elkezdett csindlni egy arkot. Az ilyen viz pedig
nem mas, mint a forrasviz, azaz, a foly6 kezdetét, kiindulasat, legfelsd, a legfontosabb, a
legértékesebb, a legmagvasabb részét jelenti, amelynek a mennyiségétdl és a mindségétdl egyarant
fiigg a beldle kialakulo folyo.

A ’folyoviz’ jelentés érvényesiil, pl.:

1% A megoldast nem e dolgozat keretei kozott mutatjuk be.
7 Ttt *kezdeni’ jelentésben kell felfogni. Vele rokon a magy. el- igekoto.
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Tan pusna var d. ASm.:-, NAP:-, Ar.: csuv. Tan pusna var Ja. < csuv. Tan < *Tun, *Tyn + pusna
7 8 csuv. pus- ’vagni’ + csuv. —nd: mult idejii melléknévi igenév képzé + var 5 8  csuv. var

>arok, patak’.

Sartavan d. ASm.X1.75.: csuv. Sartavan, hely neve, NAP:-, Ar.:-. < csuv. Sartavan < Sar + tavan <
*tuvan.

Sartdn h. ASm.X1.75.: csuv. Sartan, varos neve? NAP:-, Ar.:-. < csuv. Sartan < Sar + tan < *tun,

*tyn.

2.4.2. A viz komplex jelentéstartalma részeire bomlik. Megjelenik az elsd (két tagbol allo)
mellérendeld szoosszetétel, amely mar a tagolt mondat dse is egyben. A részek sz6 értékiivé is

valnak. Pl.: *Viz iszik = *taplalkozasra alkalmas’. vo.: Iszom <Iszo + m 5 8§ *men ’én’vo.: a

s

A foldrajzi nevekben megmutatkozik a tonak a folyotol megkiilonboztetd tulajdonsaga, azaz a
kereksége, dundisaga, telitettsége, beldle sziiletik a folyo, tehat forrds, azaz anyaszerepe van, vo.:
Donty t. TSK.30.: or. Donty 5 Donskoje ozero / Donskoje U.Kul., to, amely az or. Kulom foly6
baloldalan talalhat6 7 km-re dél-keletre az or. Don falutol, amely az or. Donn'ur nevii mocsarral van
koriilvéve. Szélessége 1-3 km., mélysége 1,5-2 m. <or. Donty < Don +1ty 5 § ko.ty’to’.

cre

a ko. Ker¢'omja kozelében. <ko. Don +ju 5 3 ko. ju *folyo’.

2.4.3. A viz tulajdonségai alapjan a természet mas részei (godor, hegy, domb, ndvény, allat, ember)
is megkapjak valamilyen hasonldsag révén az elnevezést (jelentéstapadés). Tehat az elnevezések
masodik szintje egyuttal atmenetet képez a harmadik szinthez.

Az anyaszerep noi tulajdonsag, vele egylitt jar a dundisag, a boldogsag, amelyet megdriztek a
szavaink. Pl.: donna, madonna, asszony. A f6ldrajzi nevekben 'arok, vagy foly¢' jelentésben
szerepel, v0.: Ungar f. TB.153.: bask. Ungar or. Ungar Sterl., az or. Kuganak baloldali

mellékfolydja. < bask. Ungar 5 8 or. Ungar 7 § mnem orosz *Unger.

A viznévvel azonos hangalakt népnév Uigy tartozik ide, hogy ugyanolyan elv alapjan sziiletett,
mint a foly6, azaz 'forrdshoz, maghoz, 6shoz tartozo' a jelentése. Fontos, hogy egymasnak nem
szolgaltak alapul.

2.4.4. A viszonyit6 eszkozok kialakulasa, 1étrejotte. PL.: foglalkozasnév képz0: alapja a fesz, csinal
ige.

A sz6 csaladdjaba tartozik a magy. csin ’tett’. A foglalkozasnév képzének a magyaron kiviil az
altaji nyelvekben elterjedt a hasznélata, vo.: magy. des < ad ’fa’ + -cs: foglalkozasnév képzd, csuv.
Jyvassi i 8 csuv. jyvas 'fa’ + -si: foglalkozasnév képzé.

Vo.: foglalkozasnév képz6 a magyarban helyesen: vaddsz < vada + -sz, tehenész < tehené + -sz stb.
Csak az —sz a képz0.

A mong. -tshi foglalkozasnév képzd rokona a magy. -cs, -sz, -s, csuv. -sé stb. foglalkozasnév

képzonek. Valamennyinek a fesz, csinal ige tove szolgalt alapul. A K-mong. bitshi-e-tshi, bitshigd-
tshi, ojr. bitshid-tshi, bitshi-tshi 'irnok, betlivetd' rokona a magy. betiis sz0.
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A mong. san-d-tshi, sana-gha-tshi 'gondolkodo' rokona az ang. think 'va.', thank 'héla' szo, a
magy. tan, tanul, tud, a szent tove (szen) mert a tan, a tudas szent €s gondolkodni csak tudés
birtokaban lehet. A sz6 nem lehet 6sszefliggésben a magy. szan-, a szanakozik 'megsajnal' ige
tovével.

A mong. tomor-tshi, temor-tshi (tomor-'vas' + -tshi, temor- 'vas' + -tshi) 'kovacs' sz6 tove 'vas'
jelentésli, a magy. kovdcs kova- tove a 'kovakd' jelentésili sz9. A vas és a ko a fold, a kdzet
Osszetomorddésével keletkezett.

A mong. khulkhai-tshi, ojr. khulkhaj-tshi 'tolvaj' sz6 tove olyan 'hajlas, gorbiilet' szoval
kapcsolatos, mint a magy. kilincs kilin- tove, az or. kulak '0kol', csuv. xalxa 'fiil', manih. kolkak, KB.
kolak, MK. kulxak, ujg., kirg., kaz., k.kalp., nog., oszm., karacs. ojr. kulak, tat., bask. kolak, iizb.
kulak, azerb. gulag, hak. xulax, tirkm. gulak, jak. kulgax 'fil', vo.: mong. xulxi 'belso ful', vo.: kul-
'hallani', mari kol-, mansi xol-, hanti xul- 'hallani'. JEGOROV 1964). Rokona a magy. hall (hal-
sz6td + -1: igeképzd) sz6 tove, amelyet a TESz helyteleniil a ~al-t mint eldzményt 6si 6rokségnek
tart a finnugor vagy az urali korbo6l, a hozott adatok azonban idetartoznak, vo.: vog. kal-, osztj.
kolta, zlrj. kilni, votj. kil-, cser. ko-lam, mdE. kul'ems, mdM. kulams "hall', fi. kuulla "hall,
hallgatozik, meghall', észt kuulma "hall, észrevesz, figyelembe vesz', Ip. gullat 'va.', szam.jur. xa 'fil
(edényé is)', jeny. ko, kii, tvg. kuau, szelk. ko, kam. ku 'fiil'. (TESz) Idetartozik az or. uxo 'fiil' is. A
tolvaj gorbe, nem egyenes Uton jar, a szo ezért kapcsolatos a fentiekkel.

A mong. dérem-tshi, degerme-tshi-n 'rabld' sz6 tove a magy. teker, tiir szdval rokon. A mong.
dérem, derme 'rablés' (dere-: relativ szotd + -m: képz0, der-: relativ szotd + -me: képzd), tamil
tirudu (tiru-: relativ szotd + -du: fénévi igenév képz0). A fénévi igenév képzo szokezddje eredeti -¢-
zongésedett fejleménye: -t- > -d- (tamil-du), zongésedés €s nazalizécio utjan keletkezett az -n-: ¢- >
-nd- > -n- (magy. -ni), zongésedés, réshangusodas, nazalizacio tortént: -¢- > -0- > -w- > -m- (oszm.
-mak, -mek) stb.

A csuv. foglalkozasnév képz6 -sa, -se, vo.: csuv. Syrusa (syru-: relativ szoté + -sa: képzd) 'ir6,
titkar', timerse (timer 'vas' + -sé: képzd) 'kovacs'. A magyarban a foglalkozasnév képz6 -cs, -sz, -s
stb. Helytelen az az akadémiai allaspont, mely szerint az -dsz, -ész a foglalkozasnév képzd, helyesen
vadasz (vada-: relativ szot6 + -sz: foglalkozasnév képzd), tehenész (tehené-. relativ szotd + -sz:
foglalkozasnév képzd). A maganhangzo a sz6t6hoz tartozik.

2.4.5. Az elvont dolgok, jelenségek megnevezése, jelképek, szimbélumok létrejotte a gondolkodas
igen magas fokarol tanuskodnak. V6.: A viz forrés jelentése — nd (némber); a viz szent, mert az
maga az €let és az élet feltétele, életet ad — a nd is életet ad, tehat szent — kovetkezésképp
tisztelni, imadni kell; A legszentebb az elso forras, amelyik legfeliil van, az els6 nd is ilyen, tehat
“isten’ jelenésti. Az Osszefliggések vildgosak, vo.: aveszta don ’viz, folyd’, ko. sin *forrds’ — vo.:
donna, madonna, asszony — v0.: olasz divino ’isteni’.

Ld. még.: magy. tenger 'nagy viz’, md. tenger ’viz, folyd> — magy. némber’”® (alakvaltozat) —
tor. Tengri ’ég, isten’, magy. Ur.

3. Osszegzés

Kezdve Saussure megéllapitasaval, miszerint a nyelvi jel 6nkényes, nem érthetiink egyet. Ugy
latjuk, hogy a nyelvi jelek sziiletése a természet fliggvénye. Kezdetben a hangutanzé mondatszokkal
vagy szomondatokkal azt utdnoztak, amit hallottak, tehat a mar meglévd természet hangjat. Az

1% 1ddvel ember ’ndi és férfi ember’, majd csak a férfira vonatkoztattak. Ez utobbival egybeesett a matriarchétus
egyeduralmanak felvaltasa a patriarchatussal.
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ember reprodukalta a természet egy darabjat. Ennek a visszaadott jelsornak az lett a sorsa az egyre
tobb hasznalat és a tudattartalom, a hallas és a besz¢l6 szervek fejlodésével, hogy elagazott,
bokrosodott a hasonldsag alapjan, mikdzben a visszaadas modja is valtozott. A szomondatbodl
szavak, viszonyitd eszk6zok alakultak, megjelent a két polustt mondat s kialakultak az egyre
bonyolultabb szintagmak.

Figyelembe kell venni, hogy a nyelv és a valdsag viszonyaban a nyelv sziiletését meghatarozza
az akkori (korabeli) természeti kdrnyezet, a valdsag. A nyelv tovabbi alakulasat is befolyasolja a
természeti kornyezet, de a nyelv megsziiletését kovetden kialakult tarsadalmi kdrnyezet is, amely
szintén részt vesz a nyelv fejlddésében.

A természeti kdrnyezetnek az elsddleges €s a tovabbi jelentések megismerésében alapvetd
szerepe van. A valosag és a jelek viszonyaban a hang fontos a beszédnél, az éneknél és a hangszeres
zenénél, az alak az irasnal és a mozgasforma a tdncnal, a szOmondat pedig a jelentéstartalom, a
szavak €s a viszonyszok majd a szoszerkezetek és a kétpolust mondat kialakuldséban jatszik
meghatarozo szerepet.

A szintaxis €s a szemantika egyiittes vizsgalata segiti a nyelviink, az emberi nyelv sziiletésének,
kialakulasanak és tovabbfejlddésének a megismerését, a foldrajzi nevekben pedig nemcsak a
foldrajzi nevek megfejtését, hanem az érintett nyelvek, a nyelviink szokészletének, nyelvtananak
helyesebb magyardzatat is lehetévé teszi.

A fenti vizsgalatok hozzajarulnak ahhoz is, hogy jobban megismerjiik nyelviink, kultirank
sziiletésének ¢és kifejlodésének logikdjat. E kulcs segitségével nyelviink és kultarank eredete,
torténete konnyebben megfejthetd. Mindennek a tarsadalom-tudoméanyok mas dgai sem mondanak
ellent, hanem tdmogatnak.

4. Roviditések

alt. altaji

ang. angol

av. aveszta
azerb. azerbajdzsan
bask. baskir

C. Civilszkij rajon
cser. cseremisz
csuv. csuvas

d. domb

f. folyo

fi. finn

gor. g0rog

h. hely

hak. hakasz

ie. indoeurodpai
jak. jakut

jeny. jenyiszeji
kam. kamasz
karacs. karacsaj
kaz. kazak

kirg. kirgiz

k.kalp. karakalpak
ko. komi

Kra. Krasznoarmejszkij rajon
Ip. lapp

m. mocsar
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magy.
md

mdE.
mdM.
mn.
mong.
ném.
nog.
ojr.

or.
0SZ.
0szm.
0sztj.
pl.
szam.jur.
szelk.
Sterl.
t.

tat.
tirkm.
tvg.
ua.
udm.
ujg.
U.Kul.
iizb.
vog.
votj.
vo.:
zlrj.

5. Forrasok

magyar
mordvin
mordvin erza
mordvin moksa
melléknév
mongol
német
nogaj
ojrot
0rosz
0sszét
0szman
osztjak
példaul
szamojéd jurak
szelkup

Szteerlitamakszkij rajon

to

tatar

tiirkmén

tavgi szamojéd
ugyanaz
udmurt

ujgur

lizbég
vogul
votj.

vesd Ossze
zlirjén
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3.13. A 570 szavunk és a foldrajzi nevek

,»A gondolkodd emberi {0 ... nem elégszik meg a tények ismeretével és célszertiségiik
megallapitasaval, hanem keresi az okot is, a miért?-et: az, ami van, miért olyan, amilyen; hogyan
lett azza, ami.” (BARCZI — BENKO — BERRAR 1967:7)

1. A 520, a beszéd, a nyelv olyan termék, amelyet minden ember elsajatit, alakit és tovabb ad. A
legnagyobb kérdés, miért kellett megsziiletnie a szonak és ez hogyan tortént.

A f6ldrajzi névi kutatasaink soran mar évekkel ezel6tt feltiint, hogy a szo szavunk néhany mas
szoval — tulajdonnévvel és kdzszoval - dsszefiiggésben van. A f6ldrajzi nevek jelentéskorét
vizsgalva azokon a hangutanzo6 szavakon keresztiil, amelyek a viz hangjat utanozzak, eljutottunk
olyan szavakhoz, amelyek az emberi kommunikaciéval kapcsolatosak: pl. sz, beszéd, hang, ének,
dal, zene, szdj, nyelv stb. Ugy tiint, hogy koziiliik néhany egymasnak szinonim jelentésii szavai. Az
okokat keresvén a magyarbodl kiindulva megvizsgéltuk az urdli, altdji és az indoeurdpai nyelvekhez
sorolt nyelvekben a szo szavunkat és megfeleldit azzal a céllal, hogy megtudjuk, milyen tovabbi
jelentések tarsulnak hozza, mely szavak fiigghetnek 0ssze vele genetikailag is. Vajon az
Osszehasonlito vizsgalataink fényében a magyar szo ugor kori térok jovevényként valo magyarazata
mennyire helytall6? Mit lehet tudni a sz6 szavunknak az ugorkor eldtti életér6l? Milyen eredményre
jutunk, ha a szo szavunk mélyebb - jelentésbeli, hangtani és alaktani - nyelvi kapcsolatait kutatjuk,
tovabba a viznevekkel valo dsszefiiggéseit vizsgaljuk. Altalanos nyelvészeti megkozelitésbél sem
keriilhetjiik meg a lang és a parol egymashoz val6 viszonyanak kérdését. Nem utolsé sorban
kutatjuk azt, hogy az emberi sz0, a beszéd, a nyelv keletkezése, kialakulasa, tovabbi fejloddése
hogyan képzelhetd el a foldrajzi nevek ismeretében s az urdli, altaji és az indoeurdpai
nyelvcsalddokba sorolt nyelvek tantsaga szerint.

2. Kutatéi vélemények

Az egyetemi tankdnyvbdl ismert, hogy ,,A sz6 a nyelvnek és a beszédnek az a legkisebb egysége,
amelynek meghatarozott hangalakja, nyelvtani forméja és meghatarozott jelentése van....A szavak
jelentése a valosag tényeiben gyokerezik, igy a nyelvekben talalhato legfobb szdcsoportok és a
valdsag legéltalanosabb kategoridit tiikrdzik. Minden nyelvben talalunk példaul olyan
szocsoportokat, amelyek a valdsagban észlelt €l61ényeket vagy targyakat nevezik meg, ismét
talalunk olyanokat, amelyek ezek tulajdonsagat, mennyiségét... jeldlik, illetdleg 1étét, allapotat,
cselekvését nevezik meg. Ennek oka a nyelv és a gondolkodas altalanos Osszefliggésében rejlik.”
(BENCEDY — FABIAN — VELCSOVNE 1971:11) Mindebbdl egyenesen kovetkezik, hogy a szé
szavunk jelentése is a valésagban gyokerezik.

A fenti gondolatokat tovabb flizve logikusnak tiinik, hogy a nyelv és a gondolkodas kozotti
Osszefiiggésnek mar a gondolkodas kialakulasa és a nyelv sziiletése pillanataiban 1éteznie kellett. A
legels6 emberi hangoknak, szavaknak pedig nemcsak a jelentése, hanem a hangalakja is a valdsag
tényeiben gyokerezik. A legelsé €s legfontosabb valdsag pedig a természeti kornyezetnek az a
darabja, amely nemcsak ételt, italt adott az €l61ények - a ndvény, az allat és az elsé gondolkodo
lény, az ember - szamdra, az a viz. Ennek igazoldséara vagy cafoldséara pedig kutatni kell a
nyelvekben talalhat6 olyan szocsoportokat, amelyek a valosag legaltalanosabb kategoriait tiikrozik.
Mely szavak tartozhatnak bele ilyen szocsoportokba?

A kutatas soran abbol az egyszeri ténybdl kell kiindulnunk, hogy az ember ¢él61ény. Az élet
legelso és legfontosabb feltétele pedig a viz. Az emberi tudat kialakuldsaval mar nem csak az
¢letdszton hajtotta az embert a vizhez, hogy egyen és igyon, hanem mindezt tudatosan tette. Fontos
volt nemesak maga, hanem sziikebb és nagyobb kore szamara a viz birtoklasa is. Ezt pedig
legkézenfekvobb mddon ugy hozhatta a kornyezetében €16k tudomasara, hogy elkezdte utdnozni a
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viz hangjat. A hangutanzast nyilvanval6an meghatarozta az érzékszervek - hallas, 1atas és a
hangképzo szervek -fejlettségi szintje is. A kiadott hangok, hang kombinacidk pedig mint az elsd
hangutanz6 szavak adott viz hangjanak a masolatai kivantak lenni. Annak a viznek a hangja volt a
szamukra legfontosabb, amelybdl 6k ettek, ittak, amelyben lubickoltak, amelyik dket életben
tartotta, talan meleget is adott s amelyik egy lyukbol, nyilasbdl jon ki, mozog, csepeg, kopog, szaga,
illata, szine (kezdetben vilagos és sotét) van, mélyedésben, mederben lakik stb. A tapasztalati
megismeres soran az ember tuddsa egyre gazdagabb lett.

Ha a viz, a forras, a folyo keletkezésébdl indulunk ki, annak a komplex jelentés tartalmabal,
akkor megtaldlhatjuk a fenti kérdésekre a valaszt. A jég olvaddsa, zajlésa, a viz folyasa zajjal,
kopogassal jar. A hang mindsége (mély és magas) fligg a viz mennyiségétdl, és a gdodor, nyilas -
ahonnan a viz kijon - nagysagatol. A viz hangja szamos egy¢b tulajdonsaggal is rendelkezik (halk,
hangos, hosszan vagy rovid ideig tarté stb.). A viz hangjat utdnozva az ember egyuttal az adott viz
mas tulajdonségait is kozolte tarsaival. Pl.: a viz mozog, folyik, hideg, meleg, ihatd, ehetd, van
benne hal, ize, szaga van, mélyedésben, arokban folyik, medre van, kanyargdsan folyik, utal a viz
mozgasanak modjara, pl. a hengeriilve'” folyik stb.

A viz hangjanak utanzaséaval 1étrejottek az els6 hangutanzo alakulatok, szavak, megsziiletett az
emberi nyelv alapja. Az ember gondolkodésanak, asszocidcios képességének a kialakuldsaval,
fejlodésével egyiitt jarhatott a gondolatk6zl€s, azaz az els6 szavak, a hangutanz6 szavak
alkalmazésa, amely hangutanz6 szavak dnmaguktol valé megutjulasa a mai napig tart. Az els6
szoteremtés — megitélésiink szerint - nem lehet mas, mint a viz hangjanak lemdsolasa, utanzasa. A
hangutanz6 szavak pedig ily modon a belsd keletkezésti szokészletnek a szoteremtéssel keletkezett
szavai kozé tartoznak. Mindez nem mond ellent annak, hogy a ,,A hangutanzo6 szavak ugy
keletkeztek, hogy a kiilonbozd természeti, allati vagy emberi eredetli hangmegnyilvanulasokat,
zorejeket a nyelv ezekhez hasonlo, ezeket kifejezé hangalakt szavakkal igyekszik megformalni,
visszaadni. A sz6 hangalakja, hangsora igy az utdnzott hang, zorej emberi beszédhangokra valo
attevésébol adodik, tehat hangalak €s jelentés a sz6 sziiletésekor a legtermészetesebb,
legkdzvetlenebb kapcsolatban, mondhatni, okszerli §sszefiiggésben van. A hangutanzé sz6
rendszerint késGbbi élete soran is megtartja a hangalak és jelentés szoros kapcsolatat.” (BARCZI —
BENKO — BERRAR 1967) Az eddigi ismereteink megerdsitése mellett azonban tigy latjuk, hogy a
sz0 hangalakja, hangsora megsziiletéséhez alapul, azaz az utanzott hang, zorej emberi
beszédhangokra valo attevéséhez elsdként a viz hangja szolgalt. Az elsé emberi hangkombinaciok,
szavak, amelyek nemcsak mondat értékiiek lehettek, hanem minden bizonnyal akar egész szovegnyi
gondolatsort is tartalmaztak. Ezt kovetden a hasonldsdgon alapuld névatvitel atjan keletkezett
szavak egész sora teremtodott.

Feladatunk, hogy tanulmanyozzuk azokat a hangutanz6 szavakat, amelyek a hangos
gondolatkozlést kifejezd szavakkal valamilyen kapcsolatba hozhatok. Ehhez Utmutatoul a szdval, a
beszéddel kapcsolatos szavak szolgalnak, amelyeket a szokezdd hangjuk alapjan két kiilon
csoportban kell targyalnunk. Az egyikben a k- és fejleményei kezdetlieket, a masikban pedig a ¢- €s
fejleményei kezdetiieket.

3. A magyar sz6 végso alapja olyan hangutdnzo sz6 lehetett, amely a viz hangjat utanozta. A magy.
szo0 a kutatas jelenlegi allasa szerint ° nyelvnek meghatarozott hangalaku és jelentésti, viszonylag
onallo egysége....’ (MEK) “hang, kialtas, beszéd, az, amit valaki mond (kijelentés, kérés, intelem,
igéret, vélemény stb.), a nyelv legkisebb 6nallo értelmii egysége, beszélgetés, targyalas, szobeszéd,
hiresztelés, szOhasznalat, sz6flizés’, szolds *frazis, (magas szintil) nyilatkozat, felhivas (néphez,
nemzethez)’, szézatol *hangot hallat’, stb... Osi 6rokség az ugor korbol. vo.: vog. Ko. sau °3'zajgd’,
...E. sdw ’sz6, hang’, kaj- saw *felkialtas, ima’...sou *dallam’, ... Az ugor alapnyelv e szava torok
eredetli, vo.: tiirk sab ’sz0, beszéd’, Kas e. sav ’sz0, mondas, torténet, hir, lizenet, hirnév, dicsdség’,
ujg. sab ’sz&’, sav *beszéd, lizenet, sz6’, oszm. sava hir, Gjdonsag, 6romhir’, ... A magyar sz6 a v-s

99 1gy gondoltak a szkitak is.
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tovil névszok koze tartozik....(TESz)

Feltling, hogy a parhuzamos nyelvi adatok koziil néhany ma is hangutanz6 sz6 mindségben
haszndalatos.” A sz0 rokona a magy. szdsz, szoszmétol: Mi a szosz? *Mi a szO, mit nem mondasz?’
jelentésben kell felfogni.

3.1. A kezdd massalhangzo eredeti #- fejleménye az sz- a magyar szd-ban, amelynek hatterében sok
hangutanz6 sz6 van, amelynek széles skaldja hasznalatos ma is, koziiliikk néhany: magy. zaj
*zajongas, larméazas, ziigolodas, zorej’...Osi hangutanzoé szo6 az ugor esetleg a finnugor korbol, vo.:
vog.E. suj "hang, hir, zaj’...(TESz); zubog *mély, dongd hangot ad, (forrasban 1évé folyadék)
buzog, (erds sodrasu viz) zugva, kavarogva folyik, 6mlik’...Hangutdnz6 eredetli szocsalad. ...
(TESz); zeng *messzehangzodan szol, hangzik, énekel, dalol’...Hangutdnz6 eredetli szocsalad. ...
(TESz); zuig ’folyamatos, athatd, mély hangot ad, ziigolodik, szuszog...” Hangutanzo eredetli
szocsalad. ...(TESz); cseng Hangutanzo eredetii. Hangalakja a tiszta, éles, magas csengd hangot
jeleniti meg. (TESz); zsong *dong, ziimmog’...Hangutanzé eredetii. Hangalakja eredetileg bizonyos
fajta rovaroknak tompa, tartosan zago6 hangjat jelenithette meg. vo.: még zson *'méhzimmoges’.
(TESz); dong ’tompa, mély hangon sz6l, zimmdog, zig,’... Hangutanzo eredetli. Hangalakja
elsésorban bizonyos fajta rovaroknak tompa, tartosan zigo hangjat jeleniti meg. Legkdzelebbi
rokona a déng, amely a dong-nak voltaképpen magas hangrendli parja. A hangutanzas sikjan rokon
vele a dunnyog, tovabba a bong, kong™' stb. ...(TESz); csingilingi ’csengdpengd hangot adnak,
csilingeld hang utanzasa, csilingeld hang, csengettyli’. Hangutanz6 eredetii. A cseng csaladjaba
tartozik. legszorosabban a csilingel-lel fligg 6ssze, €s ikerités eredményének tekinthetd hangalakja
is valosziniileg annak hatasara jott létre. Hasonl6 hangalaku és jelentésii sz6 a szlovakban is van,
vO0.: szlk. cingi-lingi ’csingilingi’, v0. még szlk. cengat’, cingat’’cseng, csenget’. E szlovak szok is
hangutanz6 eredetiiek, de aligha fiiggetlenek a magyartol....(TESz); zizeg Hangutanzo eredetli
szocsalad. Hangalakja konnyl targyak egymashoz surlédasakor keletkezd halk zorejeket érzékeltet.
...(TESz); zérdiil, zorog, zorej Hangutanz6 eredetli szocsalad. Hangalakja elsdsorban a szilard
anyagbol levo targyak Osszeiitddésekor keletkez6 érdes, kellemetlen hangbenyomasokat érzékelteti.

3.2. Hangutanzo sz6 az alapja tovabbi szavaknak, pl. amelyek a természet (viz, sz¢l, allat, rovar
stb.) hangjat utanozzak. Valamennyinek a hangadassal kapcsolatos az elnevezése, pl.:

magy. szél’”? *levegémozgas, 1élegzet, szusz’ ...Csuvasos jellegli 6torok jovevényszo, vo.: KB. jdl,
Jjil, kirg. Zel, alt. d’el, hakasz cil, csuv. $il ’sz€1’, jak. sillid *vihar’. ...(TESz) < magy. szé-: abszolut
szotd + -1 képzd, KB. ja- + -1, ji- + -1, kirg. Ze- + -1, alt. d’e- + -1, hakasz ¢i- + -/, csuv. Si- + -/,
jak. 1. sil-: relativ szotd + -lid.: képzd, 2. sil-: abszolut sz6té + -lid: képzo.

3.3. Allatok, rovarok elnevezései, amelyek a jellegzetes hangjukrol kaptak az elnevezést:

magy. szajko ’a varjak csaladdjaba tartozo, tarka tollazatl, élénk, hangos madar, csoka, fecsegd
ember...."” Szlav eredetli szocsalad, vo.: blg. sojka ’szajkd’, ....szlk. sojka ’szajko’...A magyar
szavak kozelebbi forrasat nem tudjuk meghatarozni....(TESz) < magy. sza-: abszolut sz6té + -jko:
képzd, blg. so- + -jka, szlk. so- + -jka. A sz6 nem a magyarban, hanem a szlavban atvétel.

2 Megjegyezziik, hogy a nyelv alapjaul nem kdzvetleniil a hangutanzo sz6 szolgalt, hanem a hangképzd szervek
kozott kdzponti szerepet jatszo szerv a nyelv. VO.: nyelv *izleld, és a hangok képzésében is szerepet jatszo szerv,
beszédhangokbol dsszetevédd jelrendszer, a gondolatok kozlésének eszkoze, beszéd...” ...Osi orokség a finnugor
korbol, vo.: vog.T. n’il’’nyelv’, osztj. V. nddldm ’uva.’, cser.KH. ji-Imd "nyelv, beszélt nyelv’, Ip.N. njal ’bme ’szaj’. A
cseremiszben 7 > j valtozas tortént. A finnugor alapalak * ndlmd lehetett. (TESz) A magyar sz6 finnugor
szarmaztatasa nem igazolt. A sz6 csaladjaba tartoznak a torok nyelvek adatai és az or. jazyk 'nyelv' is.

2 A kong nem ide, hanem a k- kezdetliek csaladjaba tartozik.

202 A hang nemcsak a viz, hanem a levegd aramlaséanak is a velejaroja.
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magy. szit, szuh, sz0, szuj, szuj, szu, szul, szuny. Osi 6rokség a finnugor korbdl, vo.: vog. Ko. sdu
’sz0’, 0sztj.Vj. sox, ... féreg, hernyd’, votj. Sz. picej*®” ’szu, fadrld féreg’, cser. KH. $d- 6 >szi’. ...

(TESz)

magy. szunyog, szunydk, szung ’apro, karcsu, hartyas szarnyu rovar, ndsténye vérszivo’...
Valosziniileg 6torok eredetii, vo.: Kas ¢ singdk (a véarosi lakoknal) ’1égy’, (a nomadoknal)
’szunyog’, csag. singdk ’1égy’, oszm. tiirkm., gag. sinek ’szinyog’, hakasz sék ’1€égy’, csuv. sdna
"1égy’. V. még mong. Sima @l, Simu ol ’1égy, szunyog’. A cser. §d &, $i °&d ’1égy’ a csuvasbol
val6. A magyarazat némi nehézsége, hogy a magyar szonak kozvetleniil megfeleld alak nincs
kimutatva, ...(TESz) < magy. szu-: abszolut szotd + -nyog: képzd, szu- + -nydk, szu- + -ng, Kas ¢
si- + ngdk, csag. si- + -ngdk, oszm. tirkm., gag. si- + -nek, hakasz sé- + -k, csuv. Sd- + -na, mong.
Sima @-: relativ szotd + -1 képzo, simu -: relativ szo6td + -1: képzo, cser. Sd-: abszolut szotd +

- i képzd, Si- + - <.

magy. sziszeg ’allat, (kiilondsen kigyo, lud) tdmadas vagy védekezés kozben halk, sivité hangot
ad’....Hangutanz6 eredetii szocsalad. Tagjainak hangalakja eredetileg diihds allatok ...fjas szerii
hang-megnyilvanulasait érzékeltethette. (TESz) < szi + szeg: ikeritéssel keletkezett.

magy. zizeg, zizzen, zizzent Hangutanzo eredetli szocsalad. Hangalakja konnyti targyak egymashoz
strlodasakor keletkezd halk zorejeket érzékeltet. (TESz) < zi + zeg: ikeritéssel keletkezett.

fecseg ’(kisebb madar) csiripel, cseveg, meggondolatlanul beszél, locsog, frocskol, cseveg’
Hangutanz6 eredetli. Hangalakja részint a kis madarak csivitelését, részint a folyadék, sar
frocsogését jeleniti meg....(TESz) < magy. fe-: abszolut sz6t6 + -cseg: képzo.

magy. cseveg "beszélget, konnyedén tarsalog, fecseg, csahol, gdgicsél’. Hangutanzo eredeti.
Madarhangot és mas természeti hangot jelenit meg....(TESz) < magy. cse-: abszolut sz6td + -veg:
képz6. Rokona a magy. csacsog < csa-: abszolut sz6té + -csog: képzo.

magy. tiicsok 'legtobbnyire mezOokon, fold alatti lyukakban €16, rovid testli, egyenes szarnyu rovar.
Hangutanzo eredetli. Végzddése a -k kicsinyitd képzdvel azonos. (TESz) < magy. #i-: abszolut sz6td
+ -csok: képz0. Nem a -k a képzo és nem kicsinyitd.

magy. dongo ’z0go6 hangot ado6 rovar’ 1d. dong. (TESz)

magy. tutul ’(allat, kiilondsen kutya) vonit, tivolt, tiilkol, dudal’.... Hangutanzo eredetli. Hangalakja
elnyqjtott, erés hang-megnyilvanulasokat érzékeltet. A hangutanzas sikjan osszefiigg a hasonlo
hangjelentségeket kifejezd dudol csaladjaval. (TESz) < tutu-: sz6t6 + -1: képzo.

magy. ziimmadg Hangutanz6 eredetli. Hangalakja els0sorban a bogarak duruzsol6 hangjat
érzékelteti...Hasonl6 hangalaku és jelentésili igék mas nyelvekben is talalhatok, vo.: ném. summen,
fr. sonzonner...’zimmog’....(TESz)

3.4. Targyak, amelyek a hangjukrol kapték az elnevezést:

magy. sip *fuvassal, illetdleg fujtatassal megszolaltathatd csdszerli hangszer, igy miik6do, éles
hangu, jeladd eszkdz, csd, kiirtd, kémény...Hangutanzo eredeti szocsalad...(TESZ)

magy. zongora Nyelvijitasi alkotas. A zeng ige alapjan alkottak a tambura hangszernévbdl elvont —
ora képzovel. Hasonlo6 képzésre vo.: hangora "harmoénika’. (TESz)

23 Az i labidlis ejtésti.
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magy. tillok, tiilk, tiirk ’szarubdl valo tarto, kiirt’ ... A szocsalad tagjai valdsziniileg magyar
fejlemények....**(TESz) < magy. tii-: abszolut szot6 + -Iok: képzd, tii- + -1k, tii- + -rk.

magy. tilinko, tirinkd, titilinka, t’jilinka, dilinka ’egyszerl furulya, pasztorsip’. Bizonytalan
eredetli. Végs6 soron minden valdszinliség szerint hangutanzoé szo, ... (TESz) < magy. #i-: abszolut
szotd + -linko: képzo, ti- + -rinko, titi- + -linka, t’ji- + -linka, di- + -linka.

magy. duda *bortomlore szerelt sipokbdl alld egyszerti fivos hangszer...Szlav eredetii, vo.: szb.-
hv. duda ’sip, fiityiild, furulya, tilinkd’...A magyar sz6 kdzelebbi forrasa nem hatarozhat6 meg....
(TESz) <magy. du-: abszolut sz6t6 + -da. A sz6 a szlavban atvétel és nem a magyarban.

3.5. Vannak szavak, amelyek a beszéd folyasara utalnak, azonban a viz folyasaval kapcsolatosak,
végsO soron ezeknek is hangutanzé sz6 az alapjuk. Pl.:

magy. beszéd, beszél ’szobeli megnyilatkozas, mese’...A beszéd szlav eredetii, vo.: 6e.szlav beséda
“beszélgetés, sz6’...A magyarba egy kozelebbrél meg nem hatdrozhatd szlav nyelvbdl kertilt at
"beszéd, sz0’ jelentéssel. ...(TESz) < magy. beszé-: relativ sz6td + -d: képzd, besze- + -1, be.szlav
bese- + -da.

magy. duma, dumadl *besz¢l, fecseg, szajat jartatja, magaban zsortdlodik, hazudik’ ..A duma cigany
eredetli. vO.: magyarorszagi, balkani, csehorszagi stb. cig. duma “hang, beszéd’. A cigany sz6
valamelyik déli szlav nyelvbdl szarmazik, vo.: blg. duma ’sz06, beszéd, fecsegés, szoveg’. mac.N.
duma ’gondolat, sz6’, v0.: szb.-hv.R., N. dumati *beszél, gondolkozik’, megfeleld sz6 mas
nyelvekben is....E szavak a szlav nyelveken keresztiil 0sszefiiggenek a "tanacskozo testiilet a cari
Oroszorszagban’ jelentésti duma szavunkkal....(TESz) < magy. duma-: relativ szot6 + -I: képzo,
szb.-hv.R., N. duma-: relativ sz6t6 + -ti: fonévi igenév képzo.

magy. mese "példazat, jelképes, talalos mese, csodas elemekkel teleszott koltott elbeszélés. . .lires
sz6, folosleges beszéd’. Valodsziniileg szarmazékszo, s feltehetdleg mes- alapszava dsi 6rokség az
ugor korbol, vo.: osztj. V. mant’, ...O. mas 'monda’...(TESz) <magy. me-: abszollt szot6 + -se:
képzd, osztj. V. man-.: abszolut sz6td + -¢’: képz0, ...O. ma-: abszolut sz6td + -s: képzo.

magy. mond- ’besz¢l’ ....Valosziniileg —d gyakoritoképzds szarmazékszo, s felthetd mon- alapszava
Os1 0rokség az urali korbol...cser.KH. ma-nam *mond’, md.E. munams, M. mdnams ’varazsol,
megbabondz’, finn manata ’int, buzdit, elatkoz’, észt manama ’leszid, megszégyenit, megértet,
sejtet’...(TESz) < magy. mon-: abszolut sz6t6 + -d: képz06, cser.KH. ma-na-: abszolut sz6té + -m:
képzd, 'mond’, md.E. munam-: relativ sz6t6 + -s: képz0, M. mdnam-: relativ szo6td + -s: képzo,
finn mana-.: abszolut szo6td + -ta: képzd, €szt mana-: abszolut szo6td + -ma: képzo.

magy. rege ‘nem egészen beszamithato, eszelds, szenilis embertdl szarmazo beszéd, ...régi
szajhagyomany utjan fennmaradt elbeszélés, ének, gyakran emlegetett dolog elmondasa,
haszontalan beszéd, (elbeszElt) torténet, esemény’...regél... A szdcsalad tagjai magyar
fejlemények...(TESz)

magy. ige: ’sz0, isten szava, cselekvést, torténést stb. gy kifejezd szofaj, hogy személyre, idore,
modra stb. vonatkoztatja, természetfeletti erejii mondat, szolas, szo’. Otorok eredetii, megfelelsjét
azonban csak a mongolbdl tudjuk kimutatni, v.: mong. zige ’ sz0, beszéd’. A kordbban idevont
torok adatok — ujg. ige ’szd’, KB. dgii-, tige- *'mond, besz€l’, oszm. ogiit *tanécs’, 6gren- "tanul’
ogret- "tanit’ részben tévesek, részben pedig az o- *megért’ ige szarmazékai, s nem kapcsolhatok a

24 Nincs koze a kiirthdz, mert az a k- kezdetiiek kozé tartozik.
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mongol szohoz. A magyarba keriilt 6torok sz6 alakja *iige, jelentése pedig ’sz0, vardzsszo’ lehetett.
A 2. jelentése e. lat. verbum ’isten szava’ (tkp. ige’) hatasara keletkezett. ....(TESz)

magy. igen, iigon 0gy van, valoban’ ...Ismeretlen eredetii. Szovégi —n-je modalitasragnak latszik, a
td etimologiai hovatartozasa azonban meghatdrozhatatlan....(TESz) < magy. ige-: abszolut szot6 +
-n: képzo, , tigo- + -n.

magy. éthiim, iihii, ehen, ehe, 6hé ...Hangutanzo eredetii, esetleg 0sztondsen hallatott hangokbol
keletkezett indulatszd. F6 funkcidja az egyetértés, helyeslés érzékeltetése, de hasznalatos
meglepddés, guny és kérdés kifejezésére is. ...(TESz)

aha Onkéntelen hangkitorésbdl keletkezett indulatszo. Eredetibb szitkebb korii érzelmet fejezett ki:
a hirtelen rdeszmélés képzetét érzékeltette. A harag, méltatlankodas, 6rom, szomorusag, kivansag,
tiirelmetlenség, igenlés stb. kifejezés késdbbi funkciomegoszlas eredménye. (TESz) Idetartozik a
magy. 6°”, oho, 6hon 1d. iihiin.

magy. dudol ’csendesen dalol, egyhanguan zig, bug....Hangutanzo eredetii szocsaldd. Hangalakja
az egyhanguan bugé vagy tompan zugd emberi €s természeti hangot jeleniti meg. A hangutanzas
sikjan 0sszefligg a tutul *vonit igével, sot tavolabbrol alkalmasint a dalol ~ danol-1al is. A dud
elvonas eredménye. E szocsaladba tartozik az egy adatbdl ismert didorog ige is.... (TESz)

3.6. A magy. szo csaladjaba tartoznak tovabbi nyelvi adatok, v6.: Finn: sana ’sz0, hir, iizenet’,
sanele- 1d. sano- 'mondani’, sanele- 'mondogatni, beszélni, elbeszélni, beszélgetni, tollba mondani,
rdolvasni, blivélni’, sanoma *hir’, amely mogott szamos hangutanzo szo6 van, pl. sihahta-
’szisszenni’, sihertdi- *sziszegni, turbékolni, csicseregni, zokogni’, sihind ’sziszegés’, sikertii-
’csicseregni’, sinko- *pattogni, ropkddni’, sinku- *siivolteni, sivitani, zigni, haragosan beszélni,
raférmedni valakire, pordlni’, sinku- * visszapattanni, szétpattogzani’, sipatta- *susogni, sugdosni’,
sipertele- ’susogni, sugdosni, hizelegni’, sipise- ’susogni, sugni, sugdosni’, sirke- ’csicseregni,
recsegtetni, ropogtatni’, siuko- v. siuku- ’sivitani, suhogni, zugni, suhogva mozogni’, sohise-
’sisteregni, sziszegni, zagni, tajtékzani’, sohotta- ’sisteregtetni, sisteregni, csorgedezni’, soi-
infinitiv seida- *hangzani, csengeni, zengeni’, soiffa- "hangszeren jatszani, csengetni, harangozni’,
sointi, sointo v. sointu "hangzas, 0sszhangzas’, sointu- ’6sszhangzani, hangzani’, sointuise
’0sszhangl, harmonikus’, soitanta v. soitanto *hangszeren jatszas, zeneszd’, soitelma "hangszeren
jatszas, zene, zenedarab, zenei el6adas, hangszeres zene’, soittajaise hangverseny’, soittime
“hangszer’, soitto "hangszeren jatszas, zenesz0, hangszer’, sokeroitta- *ligyetleniil v. vaktadban tenni
valamit, csacsogni, fecsegni’, sokerta- ’6sszekeverni, zavarni, 6sszebonyolitani, torni (nyelvet),
érthetetlentil besz¢lni, hebegni, dadogni’, sola *tompa hang, csorompolés, csorgés, zorgés’, solaja-
infinitiv selata tompan hangzani, csorompdlni, csorogni, csérgedezni, csorogni’, solikoitse-
’csOrompolni, csorompolve mozgatni', solise- *tompan hangzani, csérompdlni, csorgedezni’, solju-
’tompa hanggal mozogni, siklani’, selotta- *cs6rompdlni, tompa hanggal mozgatni v. rdzni,
csOrompdlve mozogni v. siklani’, sommelta- v. sommerta- *selypesen v. dadogva beszélni, fecsegni,
csacsogni’, songerta- ’ligyetlentil, esetlentil tenni valamit, érthetetleniil beszélni, torni (nyelvet),
rosszul vagy hamisan sz6Ini vagy hangzani’, sonkkaa- *morogni, pordlni, zsémbelni, szidni’,
sopero ’érthetetleniil beszéld, selypitd, dadogo, hebegd’, sopina *morgas’, sopise- *morogni’,
suhaja- infinitiv suhata- *sziszegni, zigni, suhogni’, suhahta- ’szisszenni, zadulni, signi,
sziszegéssel, zligassal, suhogassal hirtelen tenni valamit’, suherta- *csipegni, csicseregni’,
suhuttele- °zugni, sziszegni, sivitani’, suihka- vagy suihkaa- ’sivitani, sziszegni vagy sivitva vagy
sziszegve mozogni, menni vagy repiilni, hirtelen tenni valamit’, suihku ’sivités, sivito mozgas,
vizsugér, sugarfény, szikrazas, lang’, suikaise- ’sivitani, sivitva mozdulni, surranni, osonni, sietni’,

25 Ugyanaz, mint az oszm. ¢- “megért’ szo.
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suiskahta- sivitva mozdulni’, surise- *’dongani, surrogni’ (SZINNYEI 1884).
3.7. Altaji nyelvek adatai koziil a magy. szd-hoz kotédnek a kovetkezok:

Otorok sab, sav, soz (< sa-: abszolut szoto + -b, sa- + -v, s6- + -z) ’sz0, beszéd’, a sozli-
“beszéIni’ relativ szotove (soz-: relativ szotd + -ld: képzd), amellyel kapcsolatos hangutanzo
szavak és vilagosan hangutanzo alapu szavak ismertek, vo.: si <4 si *§t- *zengeni, zimmogni’,
si Blii- *zengeni, zagni’, si ik ’1égy’ (DTS)

Az 6torok sab, sav, soz alakvaltozata a csuvas sdmax ’sz06, beszéd’, sdmaxla- *beszélgetni’ OT.
sab, ... XII-XII. szazad sav, sabyg (Targy eset) ’sz0, beszéd” (JEGOROV 1964)*°

Alakvaltozata a bask. hy "< hy-: abszolut szotd + - 7> képzd) ’sz6’ , tat. siiz (< sii-: abszolut
szotd + -z: képz0) ’szo’.

Rokonuk a csuv. sasd, sas "hang, hir, hiresztelés, szobeszéd’, azerb. sds, gag., kazah, k.kalp.,
tiirkm., oszm., kumiik ses, izb. sas "hang’...(JEGOROV 1964) < csuv. sa-: abszolut szot6 + -sa:
képzo, sa- + -s), azerb. sd* + -s, gag., kazah, k. kalp., tirkm., oszm., kumiik se- + -s, lizb. sa- + -s.

Az abszolut szotdvel dsszetartozik a csuv. te- 'mondani, beszélni’...KB. ta,...altV. te, MK. sarga
ujg., hakasz #i, ujg. dd, azerb., oszm., tat., gag., lizb., ojr., kazah, nog., k kalp., kumiik de, tuv. de, di,
kirg. dej, tirkm. dij, jak. die *beszélni, mondani’. (JEGOROV 1964)

Szamos hangutdnzé szo tartozik a szo csaladjaba, vo.: csuv. éank, éank-¢ank °csorompolést,
csengést utanzoé sz6’, savd, sav ’dal, csasztuska, ének szavai, melodia, ének’, ¢él-¢él *csorgedezés, a
viz folyasanak halk mormolésa’, édnkal-cankal *néhany nem egyforma harang hangjat utinzoé szo’,
¢ankal-cankal *néhany egyforma harang hangjat utdnzé szo, a ndiruha disziil szolgalé eziist pénzek
hangjat utanzé szo’, éankar ’a széEttort liveg hangjat utdnzé szo’, éankar rovid hangot utanzo sz6’.

A mongolban is megvannak a megfeleldk, vo.: mong. duu "hang’, tol’ ’szotar’ (< to-. abszolut
szotd + [’: képz0). A mong. iig ’sz0’ és az dgiilex *beszéd’ szotdve az ogii- idetartozik, ahol a
szokezd6é massalhangzé elenyészett ugyanigy, mint a magy ige, ige szoban.

3.8. Az indoeurdpai nyelvesaladba sorolt nyelvek koziil a magy. szo rokonséagaba tartozik az
orosz slovo ’sz6’ .Indoeuropai tipust kézszlav sz6. Ugyanaz a tove, mint a slava *dicsdség, hirnév’
szonak....(SIS) < s-: abszolut sz6t6 + -lovo: képzd. A szo6 hatterében itt is vannak hangutanzo
szavak, pl. or. zvuk *hang’ Kozszlav sz6. < *zvonkw...(SIS), zvonok 'csengetés', zvon, zvonkij.

Idetartozik az or. da ’igen’. Az or. re¢’- "beszEIni’ < rekti- *beszélni, mondani’...(SIS)
hangalakjéaban is szorosan kotddik a folyo folyasahoz.

A magy. sz0 nagy csalddjaba tartoznak a latin edo ’kiad, hallat (hangot)’, sondabilis hangzd,
csorgd (kerepld)’, sonans *hangos (1élegzet), zagd, bugd (kagylo), csengd, zengd (sz0), zongés
(hang)’, sonitus *hang, hangzas, zaj, csengés’, sonivius "hangz6, larmas, zajos’, soné "hangzik,
cseng, sz0l, visszhangzik, pattog, sistereg (lang, tiz), megesorren (fegyver), suhog (szarny), zig
(fiil, szél), sonor "hang, csengés, zaj’, sonus *hang(zas), zaj, zigas, csengés, sz0, hang(stly),
arnyalat’ (GYORKOSSY 1986)

A lingua "nyelv (beszélészerv), beszéd (beszélt) nyelv’ (GYORKOSSY 1986) a folyé folyasaval
van kdzelebbi kapcsolatban.

26 Megjegyezziik, hogy a magy. nyelv szoval van kozelebbi kapcsolatban a csuv. ¢élxe: ‘nyelv, beszéd’KB.,...ujg.,
iizb., kirg., kazah, k.kalp., nog., kumiik, alt.V., ojr., hakasz #i/, tet., bask. fel, azerb., oszm., gag., tiickm. dil, tuv. dyl,
jakut #yl *nyelv, beszéd’ ... JEGOROV 1964)
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A magy. szoval kozos gyokerli az angol saw ’szoldsmondas, kozmondas’, sing, sang, sung
“énekel, dalol, (megénekel) versben, zimmog, duruzsol (viz forrva), cseng (fiil), fiityiil, zag (sz¢€l)’,
a word (< wor-: relativ szoté + -d: képzd) ’sz0’, talk (< ta-: abszolut sz6td + -lk: képzd)
“beszélgetés, tarsalgas, beszéd, megbeszélés, eldadas (konnyed stilusban), csevegés, beszamolo,
fecsegés, lires beszéd, beszédtargy, téma, beszél...’

Ide kotddik a német die sage ’szobeszéd, mendemonda, monda, rege’, sagen *'mond’. singen
“énekel, dalol, (hangszer) szépen szol, (madar) dalol, szdl, csattog, énekel’, das Wort ’sz0, beszéd,
kifejezés, sz0lasmod, mondas’.

A 520 csaladjaba tartozik az olasz parola (< paro-: relativ szotd + -la: képz0) ’sz6’, suona- (<
suo-: abszolut sz6té + -na: képzd)’szol (radid)’.

A ’sz0’ jelentésili szavak csaladjaba olyan szavak tartoznak, amelyek hangutanzo eredetiiek, vagy
ikeritéssel keletkeztek (v0.: tor. szoz ’sz0), vagy pedig az ikerszok egyik, legtobbszor az eldtagjaval
azonosak (v0.: magy. szo). Hangtanilag pedig ugy fiiggnek 6ssze, hogy eredetibb a szokezdd ¢- (vO.:
magy. tilinko, tor. til ‘nyelv’, ang. talk *beszélgetés’), t-> d- zongésedést (6rzi a magy. dilinko torok
nyelvekben dil 'nyelv’), tovabbi réshangusodast t-> d- > > z- (v6-: ném. die sage *szobeszéd,
mendemonda, monda, rege’, az eredeti ¢- > th (0)> s- réshanglisodas (v0.: magy. szd, finn sana,
csuv. sasd, sas ’sz0, hang’, ang. saw ’sz0lasmondas, kozmondas’, sing, sang, sung ’énekel, dalol), ¢
> th (0)>t- > th (0)> h- (v0.: bask. hy 7sz0’, esetleg magy. hang), a zongés és zongétlen réshang
2 0-tovabbi hangok elézménye lehetett: => [- (v9.: lat. lingua *nyelv (beszélészerv), beszéd
(beszélt) nyelv’, => w- (vd.: ang. word ’sz6’), "=> w- > (- (v6.: magyar ige, mong. iige, 0Szm.
0-), a sz0kezdd nazalizacidja (vO.: magy. nyelv, nyikorog, nydavog).

Jelentéstanilag harom f6 csoportba tagolddnak, a hang, a sz6 és a nyelv jelentések koré
csoportosulnak, de mar egy nyelven beliil is gyakran szinonimak, nyelvek kozotti viszonyukban
pedig vildgosan atmennek a jelentések egymasba.

4. A k-val kezd6d6 hangutanz6 vagy hangutanzo eredetii szavak is végso eredetiiket tekintve a viz
hangjat utanzé szavak. Ide kapcsolddik a magy. hang *éneklés, muzsika, halloészerviinkkel’. ..
(TESz) Idetartoznak mas, az ember hangjat, beszédét utanzo szavak, pl.: kidlt, kiabal, kajalt,
kajabal, kéhog, kahol, kdaral °zsémbeskedik’, kdantal ’énekel’.

4.1. Hangutanz6 szavak, amelyek a viz kopogasanak stb. hangjan alapulnak, vo.: kopog,
koppan, kipp-kopp stb.

4.2. A természet mas részeit utanzo szavak is idetartoznak, amelyek a viz hangjahoz kozeli hangot
adnak. Ilyenek a magy. kattog, kotog, korog, kong, giling-galang.

4.3. Az allatok, rovarok hangjat utanzo6 szavak koziil rokonok a kovetkezok relativ szotdvei, vo.:
kelepel, kardal, kotkodacsol.

4.4. Az ember hasznilta targyak, hangszerek hangja, pl. kolomp, kiirt, harang, kalapal, kereplo.
Eléfordul, hogy valamely hangszer megnevezésében a hang, masokban a hangszer alakja,
harmadikban a miikddése stb. dominal, de a végsod eredetiik a hangutanz6 szohoz vezet.

4.5. Szamos nyelv hangutanzo szavai kozott akad béven idetartozo, pl. finn Kalevala tovében is
ilyen talalhatd, vo.: fi. kalaa- ’csorogni, csorompdlni’, kalee *csorgés, zorgés, csorompdolés’,
kalina ’csorgés, csorompolés’, kalise- ° csorogni, csorompdlni, vacogni, csengeni’, kaljau-
’szisszenni, zadulni’, kalkahta- megcsorrenni’, kalkehti- ° ’csorompdlni, kalapalni’, kalkka-
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’csOrompolni, kalapalni, csordiilni, csendiilni’ , kalkkala v. kalkkara ’kerepld, csorgettyli, csengd’,
kalkkee *csorgés, csorompolés’, kallihtutta *kovacsoltatni, kalapaltatni’, kalska- °cs6rompdlni’,
kalsku- °cs6rompdlni, kattogni, recsegni’, kalskee *csorompolés, csorgés, zorgés’, kamahta-
’tompan hangzani, csattanni, pattanni’, kamakka ’ ’zsivaj, zsibongas, zenebona’, kamina *tompa
zaj, csOrompdlés’, kamise- *dordgni, tompa hangot adni’, kamu *tompa zaj’, kamua- ’dorogni,
zajongni’, kapina *tompa csorompolés, kopogas, csorgés, zaj, larma, zendiilés, lazadas’, kaperta-
‘ropogtatni’, kapikka ’larma, zaj’, kapikoitse- ° 1arméazni, zajongani’, kapinallise > zajongo,
zendiild, 1azado’, kapise- *csordgni, zorogni, csorompdlni, zajongani’, kapsa- v. kapsaa-
’csOrompdlni, zorogni, recsegni, ropogni, nyikorogni’, kapsaukse ’csérompdlés, zorgés, ropogas,
recsegés, nyikorgas’, kapsee *csorompolés, dobogas’, kapsi- *csorompdlni, nyikorgatni, {itni,
kalapalni’, kapsuttele- °csorompdlni, recsegtetni, pattogtatni’, karahta- ’csordiilni, reccsenni,
roppanni, nyikordulni, csérémpdlve leesni...’, karina ’csorgés, zorgés, csorompoles’, karise-
’csOrdgni, zorogni, csérompdlni, csérompdlve leesni...’, karju bombolés, nyerités, orditas’, karju-
’bombdélni, nyeriteni, orditani’, karsku- recsegni, ropogni’, karu®’’ >csorgés, zorgés, csordompolés’,
kasku ’elbesz¢€lés, mese, monda’, katkatta- *kotkodacsolni’, kelkku- v. kelkky- 16gni mint a
harang, hangzani, csengeni’, kello *harang, kolomp, csengettyli, ora’, kielaa 'nyelves, fecsego’,
kielasta- *nyelveskedni, fecsegni’, kiele 'nyelv, hur’, kielettomd 'nyelvetlen, szotalan, néma’,
kielevii 'nyelves, fecsegd’, kieli- *beszédesnek lenni, csacsogni, hizelegni, nyelveskedni,
megszolni’, kielo 'nyelvecske’, kihind ’sziszegés, hemzsegés, nyiizsgés’, kihise- ’sziszegni,
hemzsegni, nyiizsdgni’, kiho ’sziszegés, sistergés, forras, kisebb vizesés’, kiho-kivé *z0g6 viz éltal
kortlvett k&, kilahta- *megcsendiilni, hirtelen lemeriilni’, kilaukse ’csengés, csendiilés’, kiled
"tiszta, csengO, csillogd’, kilind *csengés’, kilise- *csengeni’, kilistime ’csengetty(’, kiljau-
“kialtani, elkialtani magat, sivitani’, kilju- ’¢lesen kidltani, sivitani’, kiljuna ’¢éles kialtés, sivitas’,
kilkka- v. kilkkaa- ’csengeni’, kilkkee *csengés’, kilkutta- ’csengetni, kalapalni’, kimakkaa
“cseng®’, kimed ’éles, athatd (hangrol)’, kimoitta- ’csillogni, fényleni, harsany vagy éles hangot
adni’, kirahta- ’csikordulni, nyikordulni, f6ljajdulni, panaszhangot hallatni’, kired ’ropogo6, feszes,
feszitett’, kirise- *nydszorogni, nyikorogni, csikorogni, sisteregni’, kirku- ’kiabdlni, visitani, bogni’,
kirmaa- ’jatszani, larmazni, zajongani, ugralni’, kirmaukse ’zajongas, zsibaj, jaték’, kirri
'ny0szorgd, nyikorgo, csikorgd, tiirelmetlen, akadékoskodd’, kirsahta- *folriadni, elkidltani magat,
csikordulni, nyikordulni’, kirsku- ’csikorogni, nyikorogni’, kirse ’ormany, orr, csor, szaj’, kisa
’jaték, tanc, larma, tombolas, bakzas, koslatas’, kisaa- ’jatszani, tincolni, larmazni, tombolni,
bakzani, koslatni, bujalkodni’, kita ’torok, szaj’, kitaa- v. kitaja- infinitiv kidata nyafogni,
ny0szOorogni, nyikorogni, sisteregni, sziszegni’, kitind *nydszorgés, nyikorgas’, kitise- *nydszorogni,
nyikorogni, sivitani’, kitka 'nyikorgas’, kitku- *ny6szo6rdgni, nyikorogni’, kitu- "nyikorogni,
fajdalmasan sirni, nyomorogni, kinldédni’, kehaja- infinitiv kohata- *z0gni, zajongani’ , kohina
’zugas, zaj’, kohise- zigni, zajongani’, kojahta- *tompan hangzani, lezuhanni’, kolaa- v. kolaja-
infinitiv kolata- dorombolni, cs6rompolni, dongeni, csattogni’, kolahukse csattands, dongés,
kolintas...’, kolea *durvan v. tompan hangzo, egyenetlen, rogds, buckas, godros, blivos’, kolehti-
’csOrompolni, varazsolni’, koli *dordombdolés, csorompolés’ , kolina ’csérompolés, dorombolés,
larma, zaj’, kolise- ’cs6rompdlni, dorombolni, larmazni, zajongani’, kolkehti- °csérompdlini,
zorogni’, kolkitse- infinitiv kolkita *larmézni, csorompdlni’, kolkka ’csengettyli, cseng6’, kolkka- v.
kolkkaa- infinitiv kolkata *kopogni, iitogetni, kalapalni, dorombolni, tompan hangzani’, kolkkaree
’z0rg0d, csorgd, csongd’, kolkkee *kopogas, dorombolés, kalapalas’, kelkko ° zordon, kietlen, komor,
mélyedés, godor, csorgd, csengd, csengettyli’, kolkutta- *kopogtatni’, kolkutukse *kopogtatas’,
kollaa- "itnt’, kollasta- ’zajjal rakosgatni, zajongva jarni’, kelpaa- ’litni, verni’, kolska-
>csorompolni, csorogni’, komaa v. komaja-, infinitiv komata *tompéan hangzani, dongeni’, komea
"tompan hangzo, dongd’, kemppa °16kés, kdzbeszolas, elmés megjegyzés,....” komppa sana
’csip0s, ingerld v. kotekedd szo’, komu *tompa hang, zaj, zorej...’, kopakka *z6rgés, csorompolés,
zaj’, kopise- "tompan hangzani, dongeni, kopogni, csattogni, diilbordgni, csorompdlni’, koputta-

27 /6. finn karu *megfagyott jégkéreg’ (SZINNYEI 1884)
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"kopogtatni, kopogni’, koputukse *kopogtatas’, koraa- *horogni, hardkolni’ korahta-, korahutta-
recseg0 hangon beszélni, ...’, korise- "horogni, korogni’, kornua- infinitiv kernuta- *morogni,
kunyoralni, kuruttyolni’, kuhaa- v. kuhaja- infinitiv kuhata- ’sziszegni, zizegni, suhogni, zagni,
dongani, dongicsélni, zsibongani, nyilizsdgni’, kuherta- ’turbékolni, bugni, nydogdécselni, jajgatni’,
kuhmi- "kopogni, kalapalni’, kuihkaa- ’kialtani (mint a pasztorok az erddben), susogni, stigni,
sziszegni, sisteregni, zugni’, kuihua-, infinitiv kuihuta ’sziszegni, sisteregni, zugni, susogni,
sugdosni,...” , kuikerta- ’sikongatni, sivitani, jajgatni, nydgdécselni’, kuikkuna ’sivitas, nydszorgés,
jajgatas’, kuiskaa- infinitiv kuiskata- ° sugni,’, kuiskee *suttogés, sugdosas’, kujerta- bugni,
turbékolni, nydszorogni, panaszkodni, jajgatni’, kukahta- *kurjantani, kakukkolni’, kukku-
’kakukkolni, énekelni’, kukkulaise *kakukkorlo’, kulaise ’csérgedezo (pl. viz), kiarado....”, kulkku
“torok, kialtas, hang’, kulku ’csengetty(i, csengd’ (SZINNYEI 1884)

kullotta- "kiirtdIni’, kumaa- v. kumaja- infinitiv kumata °z0gni, dérégni, dongeni, hangzani,
visszhangzani’, kupahu- *pattogni, ropogni, recsegni, dorogni’, kupasta- ’csorompdlni, nyikorogni,
....”, kupise- infinitiv kupista- *pattogni, ropogni, csorompdlni, zajongni, nyikorogni, szaladgalni’,
kurikka *bunkd6, buzogany, kalapacs’, kurikoitse- "kalapélni, verni’, kurise- korogni, morogni,
csorgedezni, zajongni, vartyogni, kuruttyolni, horégni, nydgni’ , kurmistele- morgolodni,
dérmdgni’, kurnaa- ’korogni, horégni, morogni...’, kurnu *morgolodo, veszekedd’, kurnua-
’morgolddni, dormogni, zsémbelddni, veszekedni’, kurrikkaa *bogacs, morgolddo, zsémbeskedd
ember’, kurska- ’sziszegni, zugni, sisteregni, horkolni, szortyogni’, kurski- *nyikorogni, csikorogni,
ropogni’ , kuterta- "hapogni, kodacsolni’, kutise- *dongeni, zimmdogni, zajongni’, kuulu-
“hallatszani, hallani, hirleni....", kykertd- ’turbékolni, leguggolni, lehajtani, lenyomni’, kéhind
‘rekedt hang, rekedtség, sziszegés, zaj, vita, szovaltas’, kdhise- rekedt lenni, sziszegni, zajongni’,
kéihrysti- *morgolodni, dormogni, zémbeskedni’, kdhd *szaraz kohogeés’, kikertele- ° gagogni,
csacsogni, fecsegni’, kéiikeré ’csacsogo, fecsegd’, kdkise- infinitiv kdkistd- *szakadozva €s szarazon
kohogni vagy beszéIni’, kdkdittd- °csaholni, cserfelni, veszekedni, feleselni’, kdlkdhyttele-
>csorompolni, zorogni, kalapalni’, kédrind *rekedt hang, durva hang, morgas, nyikorgas’, kdrise-
"rekedten hangzani, morogni, nyikorogni’, kdrrittd- *dormdgni, morogni, zsémbelni’, kéirnyttd-
’morogni, dormogni, feleselni’, kdrndd- *megszolni, ragalmazni’, kdrry kerep, kelep, csorgettyli’,
kdrry ’veszekedd, zsémbes, morgolodo’, kérrykse *zsémbelddd, morgolddé ember, harag’,
kdrrytti- "kerepelni, kerepldvel eliizni, morgolodni, zsémbeskedni...’, kdrtti- "nydszorogve kérni,
kunyoralni, kdnyorogni, kovetelni’, kdrty tiirelmetlen, zsémbes, morgolodo, haragos’, kdtise-
‘nyikorogni, nydszordgni, nyugtalankodni’ , kohi- ’szarazon kohogni, hardkolni’, kéhise- *horogni,
szarazon kohogni, harakolni’, kéhkd *szaraz kohogés’, kdpise- *tompan hangzani, ddrmogni’,
koyhkottid *kohogni, harakolni” (SZINNYEI 1884)

Idetartozik a komi kyv 'nyelv, beszéd, sz6’, kyl- 6permi, udm. ky/ *va.’, mar. kyl "har’,...mdE.
kel’’nyelv’, mdM. kal’ (kil’) *va.’, fi. kieli *ua.’, szam, N. gielld, mansi kéld *tudas, ismeret™™’,
hanti Kaz. ke’ ’szd, hir’. Permi el6tti *kele- *nyelv, beszéd’, jurdk $&°” *nyelv’. Prealtaji *kele

‘nyelv’, vO.: csuv. kala- *besz€Ini’, mong. kelen ’nyelv’...(LYTKIN-GULJAJEV)

Rokon a mordvin Kalevi poeg Kalevi els6 tagja.
4.6. Az altiji nyelvekbdl idetartozik a csuvas kala- *besz€lni, mondani’, kalas- *beszélgetni, MK.
kéldcu-, XII-X11I. sz. kdldci *beszéd, beszélgetés’, ujg. kdaldmdci *forditd. tolmacs’, vo.: mong.
kele(n), xel(en) 'nyelv’, xelex *besz€lni, mesélni’, kelemerci *fordito, tolmacs’. (JEGOROV 1964) <

csuvas ka-: abszolut sz6td + -la: képzo.

Rokon a csuv. kalav elbesz¢lés’, kalavsa *elbeszEld, meseld’, kalan- *beszélgetni’, kalas-

28 Kezdetben tapasztalason alapuld szobeli ismeretet jelenthetett.
2 A nem k- kezdetliekhez tartozik, a sz6tar tévesen emliti itt.
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“beszélni, beszélgetni’ relativ szotdve.
A mong. xel nyelv’ szoban k- > x- réshangusodas tortént.

5. Osszegzés

Amint a hangutanzo6 szok két alapvetd csoportba sorolhatok a kezdd massalhangzojuk szerint
( vO.: dong: mélyebb hangot utdnoz, kong: magasabb hangot utanoz), a szo megfeleldi is két f6
csoportba sorolhatok a harom nyelvcsalad nyelveit figyelembe véve. A jelentés feldl megkozelitve
pedig harom {6 csoport koré gytijthetjiik a szavakat: 1. hang, 2. sz6 3. nyelv. A jelentések d&tmennek
egymasba, gyakran szinonim jelentésli szavakat hasznalnak a nyelvek a harom 6 jelentés
kifejezésére. A hang gyakran énekhang, a sz6 pedig dal, ének, zene, a nyelv is akar melodia. Ezek a
tulajdonsagok a hangutanz6 szavakhoz kotik oket.

Hangtani oldalrdl megkdzelitve is felfedezhetd az 6sszefiiggés a harom csoport szavai kdzott.

A magyar szo nem lehet ugor kori torok jovevény. Ezt indokoljdk a mélyebb 0sszefiiggésekre utalo,
mindharom nyelvcsalad nyelveiben ismert és hasznalt adatok, amelyeknek az dsszehasonlitd
hangtani vizsgalata szerint a magyar szo, szav- etimologiailag 0sszetartozik a torok sab, sav, sabyg
¢€s a csuvas samax, savd, sav 'dal, csasztuska, ének szavai, melddia, ének’ stb., latin sono "hangzik,
cseng, sz0l, angol saw ’szdlasmondas, kozmondas’, sing, sang, sung ’énekel, dalol, (megénekel)
versben, cseng (fiil), fiityiil, zag (sz¢él)’, német die sage ’szobeszéd, mendemonda, monda, rege’ stb.
szavakkal.

Alaktani oldalrél megkozelitve a magyar szo- €s a szav- tovaltozat dsszetartozik, a szav-
szerkezeti felépitése sza-: abszolut szotd + -v: képz0. A szo forméaban a hosszi maganhangz6 Orzi a
nyomat a képz6 kezdé massalhangzdjanak.

A jelentéstani Osszefiiggések mellett a hangtani, alaktani kapcsolatok is kimutathatok. A
jelentéstani vizsgalatok azt is vilagossa teszik, hogy a sz0, a beszéd, a dal, a magikus hatas kezdettdl
fogva Osszetartozok voltak. Igazoljdk ezt nemcsak a nyelvi vizsgalatok, de az eposzaink is. A
Kalevalarol Racz Istvan dsszefoglalgjaban olvashatjuk: ,,A varadzshatalom alapja ... a tudas: aki
ismeri a létez6 dolgok eredetét,...az egyszersmind hatalommal is bir.... Vejnemojnen, aki egyiitt
sziiletett a vilaggal, 6roktdl valo tudas birtokaban van, és igy mindenkinél hatalmasabb. A Kalevala-
ban az ellenfelek tobbnyire nem kardjuk erejével széllnak harcba, hanem a sz6, a varazserejii ének
segitségével. ... ,Enekelni, dalolni — ez a Kalevala-ban igen gyakran egyet jelent azzal: varazsolni:
...Az ének azonban nem mindig varazslat, hanem szivet vidamito, gyonyorkodtetd dal is.... A
Kalevala-ban Vejnemdjnen is tobb, parhuzamosan hasznalt néven szerepel. A Vejnd nevet tobbnyire
vejne (szé€les, hatalmas folyd) szoval rokonitjdk. Gyakran eléforduldé masik neve, a Szuvantolajnen
(suvanto = csdndes viztiikdr) arra mutatna, hogy a vén énekes eredetileg vizi istenség lehetett.”
(RACZ 1980:400-401)

Masként fogalmazva, az ember amiota 1étezik a folyohoz hasonldan énekes, beszéld, varazslo,
aki tudasat, szomorasagat, banatat képes kibeszélni magabol, mert ismeri a hangot, a szot, annak
mindenféle tartalmaval, erejével, varazsaval egyiitt. Az ige mint ’isten szava’ is érthetévé valik, ha
megismerjik az isten sz6 jelentését €s sz6 megfejtésénél visszamegyiink a kezdetekhez és az sviz
hangjabdl indulunk ki.

Mindez arra utal, hogy a nyelviinket, a nyelveket nagyobb 0sszefiiggésekben is vizsgalni kell,
mert a kapcsolatok egy része mar a mélyebb rétegekben gyokerezik. E gondolatunk 6sszhangban
van Laszl6 Gyula régész soraival: ,,Lassan altalanossa kezd valni az a felismerés, hogy a mai
nyelvcsalddok dsei a jégkorok végén mar kialakultak, s ekként a legOsibb szorétegek ilyen tavoli
1dok életérdl vallanak...Szavaink ...évtizezrek multjat 6rzik, s ekként egykori miivelddésiink
legbecsesebb emlékei.” (LASZLO 1999:7-22)
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6. Roviditések

alt. altaji
azerb. azerbajdzsan
bask. baskir
blg. bolgar

cig. cigany
csag. csagatdj
cser. cseremisz
csuv. csuvas
gag. gagauz
jak. jakut

kirg. kirgiz
k.kalp. karakalpak
1d. lasd

Ip. lapp

mac. macedon
magy. magyar
md. mordvin
mdE. mordvin erze
mdM. mordvin moksa
mong. mongol
nog. nogaj

ofr. 0rosz
oszm. 0szman
0SZtj. osztjak

OT. 6torok
szam. szamojéd
szb-hv. szerb-horvat
szlk. szlovak

tuv. tuvai

tiirkm. tiirkm.

ua. ugyanaz
udm. udmurt

ujg. ujgur

lizb. lizbég

vog. vogul

votj. votjak

vO. vesd Ossze
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3.14. Ketté az egyben
(Nyelviink logikai alapja a foldrajzi nevek kapcsan)

»--.Ki emlékszem, hogy tobb vagyok a soknal,

mert az dssejtig vagyok minden 6s —

az Os vagyok, mely sokasodni foszlik:

apam- s anyamma valok boldogon, s apam, anyam maga is ketté oszlik

s én lelkes Eggyé igy szaporodom!”
(Jozsef Attila: A Dunanal in: Jozsef Attila minden verse és versforditasa Szépirodalmi Konyvkiado
Budapest 1983)

1. Jozsef Attila gondolatai versbe stiritve jelenitik meg azt az 6si logikat, amelyet a szamneveink
driznek. Amikor az egy, kettd ¢és a harom szamneveket vizsgaljuk, a magyar nyelv titkait kutatjuk, s
rajtuk keresztiil mas nyelvek problémait is feszegetjiik, azokra is keressiik a megoldast.

E munka aktualitasat és sziikségességét igazoljak egyfeldl a bizonytalan és ismeretlen
alaktani és jelentéstani vizsgalatainak soran megsziiletett eredményeink. Mindez nemcsak a magyar
nyelvi ismereteink hidnyossagaira vilagit ra és segit a problémakra megoldast talalni, hanem
masképp lattatja veliink az urali, altdji és az indoeurdpai nyelvi kapcsolatokat s az eddigiek szerint a
nyelvesalddokba be nem sorolt nyelvek helyét is vilagosabban jeloli meg. Megkérddjelezi a nyelvek
csaladokba sorolasanak modszereit is. Elfogadhatatlan és tarthatatlan elmélet az, amely szerint a
magyar nyelvet rokoni szalak flizik az uraliba sorolt nyelvekhez, kovetkezésképp a nem idetartozo
nyelvekben 1év0 kapcsolatok csak és kizarolag nyelvi kdlcsonzéssel magyarazhatok. Ez az alaptétel
az egyik kerékkotoje a szo etimologidknak.

Megoldatlan azoknak a szavaknak ¢és a veliik jaré hangtani, alaktani és jelentéstani problémak
sorsa, amelyeket ugor, finnugor vagy akar urali nyelvi egységbdl szirmazonak tartanak. Mi volt
eldtte? Volt-e egyaltalan urali nyelvi egység? Nem lehetne a kapcsolatokat, az Gsszetartozast
masként magyarazni? Ha az uréli nyelvi egység csupan feltételezés, miért ne lehetne tudomanyos
igénnyel mas utakon is probalkozni? Annal is inkabb, mert az uralinak tartott hangtani, alaktani €s
jelentéstani allapot olyan magas nyelvi fejlettségi szintrdl taniskodik az elmélet szerint is,
amelynek el6tte csak hosszu fejlodési utvonalon juthatott el odaig az emberi nyelv, nyelviink s
amelynek a sziiletési koriilményeirdl még kevesebb sejtéseink vannak.

Sokan valljak mar, hogy a tudoméany csak akkor halad helyes Gton, ha lehetdség van a régi
megallapitasok folytonos feliillvizsgalatara, megrostalasara, egyesek megerdsitésére, masok
megujitasara s ha kell, a kordbban biztosnak vélt, de ma mar egyértelmiien helytelen megallapitasok
kiszlirésére. Ennek a szemléletnek az elfogadésa és betartasa oda vezethet, hogy a tudomany
valamennyi miiveldje szdmara magatol értetddod lesz az, hogy a tudoméanyos munka legfébb
feladatdhoz tartozik a minél tobb ismeret megszerzése s azok szintézisét kovetd folytonos
megujuléds. Ez pedig csak ugy lehetséges, ha méasok eredményeit is megismerjiik, beszélgetiink s ha
kidertil, hogy a kiilonb6z6 tudomanyagak miiveldi ugyanazon vagy hasonlo eredményekre jutottak,
akkor azok egymast erdsitik és tovabb kutatand6 uton jarnak. Mindemellett folyton szem el6tt kell
tartanunk, hogy az 0j adatok mindig kettds természetliek. Vagy a régiek megerdsitését szolgaljak,
vagy az eddigiek mddositasara kényszeritenek benniinket. Kovetkezésképp a tudoméanyban nem
lehetnek lezart igyek.

Jelen dolgozatban éppen ilyen egyértelmiinek latszé témaval foglalkozunk. Elsé hallasra
természetesnek tlinik, hogy a szamokat, szdmneveket - egyrészt a jelentéstartalmuk miatt, masrészt
azért is, mert a veliik val6 munkalkodas az egzakt tudomanyok korébe tartozik, - az evidenciak
korében tartjuk szamon.”'® A magyar nyelv logikdja szerint azonban az egy nemcsak egy lehet,

20 V§.: evidencia *nyilvanvalosag, bizonyossag,....valamely tételnek, allitdsnak bizonyitisdra nem szoruld,
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hanem bizonyos koriilmények kozott fél, mas helyzetekben kettd, de akar hdarom is. A kérdések
sora vetddik fel: Mi ennek a magyarazata? A magyar nyelven kiviil van-e és ha igen, mely
nyelvekben ismert ez a jelenség? Az effajta logikai gondolkodas 8si s a nyelviink kialakuldsanak
idejéhez tapad, vagy késébbi €s mas nyelv(ek)bdl atvett ismeretekre utal? A valaszok megtalalasa
elengedhetetleniil fontos a nyelviink, a magyar nyelv helyének, kialakuldsanak, fejlédésének, mas
nyelvekkel valo kapcsolatainak a helyes megitélésében.

A szdmnevek problematikdja akkor jelentkezett szimomra, amikor azokat felfedezni véltem a
foldrajzi nevekben, azonban kidertilt, hogy ami szamnévnek tlinik, nem mindig az, hanem vizet,
folyot jelentd szo. A jelentéstani vizsgalatok soran kirajzolddott a viznevek, a tavak, mocsarak,
folyok, kiilondsen a vizforras eredeti komplex jelentéstartalma, amelynek az egyik részjelentése, az
egyik eleme az egy, a kettd illetve a harom szamnévi jelentés. Elsdként az erre utalo foldrajzi
nevekbdl mutatunk be néhanyat. Ma mar a legtobb esetben el tudjuk kiiloniteni azokat, amelyekben
a szamneveket kell latnunk és azokat, amelyeknek nem szamnév, hanem a vele alakilag egybeeso
valamely nyelvi viz sz6 szolgalt alapul.

A tovabbiakban tehat olyan foldrajzi neveket mutatunk be a Volga-Ural vidékérdl és a Karpat
medencébdl, amelyek a szamnevekkel kapcsolatosak és olyanokat, amelyeknek alapul valamilyen
nyelvbdl valo vizet, forrast, folyot stb. jelentd sz6 szolgalt, majd magukat a szamneveket és a
témahoz tartozo6 szoparokat vizsgaljuk.

2. Foldrajzi nevek a Volga-Ural vidékérdl és a Karpat medencébdl, amelyeknek vagy a nevek
valamely tagjanak alapul szolgalhatott tdszamnév, sorszdmnév vagy szamnévi jelentésli mas szo
illetéleg ezekkel rokon, de vizet, folyoét is jelentd szo.

2.1. Az egy szamnév értelmezése a jelen akadémiai allaspont szerint, vo.: a magyar egy ’1. Annyi,
amennyit a természetes szamsor elsd egész szama jelol...2. Osztatlan, egész....3. Ugyanaz, azonos.
... (MEK) *mennyit a szamsor els6 egész szama jelol, egyik, valamilyen, egy bizonyos, vérrokon
viszonyban 1év0, azonos, hasonld, egyetértd, csupa, merd, mintegy, koriilbeliil’... Vitatott eredetii.
Vo.: osztj. it egy, az’, finn ensi (tove ente-) *elsd’...(TESz) < fi. en’’’ 'egy' + -si’’’: sorszamnév
képzo.

magy. elso, erso...A szocsalad tagjai szdrmazékszok: az elsd az eld névszo el- illetdleg ele-
tovébdl...szarmazik....(TESz) < el’” 'egy' + -s4: sorszamnév képzd, er 'egy' + -s4: sorszamnév
képzd. Az eld, eldl 1évo jelentés tigy tartozik ide, hogy az egy szdmnévnek a forras, a mag szolgalt
alapul. A forras pedig a folyo tobbi részéhez képest eldl van, tehat elsé és eliilso is egyben.

magy. eld, valaminek elilsé része, eldkeld, az elsOk kozé tartozd6 ember, valaminek a
zsengéje....Szarmazékszo, el- alapszava Osi 0rokség a finnugor korbdl, vo.: vog. élt ... eldl, elil’...
finn esi (gen. eden) ’eld-’, edelld, edessa *eldl, elott’, észt esi (gen ee) “eld-...ette *elé’. ...(TESz) <
vog. el 'egy' + -t: sorszamnév képzo.

Latin eredetli jovevényszonak tartjak a magyarban ismert alabbi szavakat: magy. prima ’reggeli
ima, a kozépiskola elsd osztalya, elsé osztalyu, els6 rendi’...Jovevényszd csalad, melynek tagjai a
latinon at fiiggnek Ossze. A prima fénév latin eredetii. ...(TESz); prim *a dallamot hordozo
magasabb sz6lam’, zenei alaphang’...Nemzetkozi sz0,...Végso forrasa a lat. primus, prima ’elsé’...
(TESz); privatim, privdt *egyéni, maganyos’ ...Latin eredetli szocsalad...(TESz) Idetartoznak még
a magyarban a primds ’a cigdnybanda vezetd hegeduse’, privilégium ’kivaltsag, eldjog’,

nyilvanval6 volta. (BAKOS 1986)
2 V6.: ang. one 'egy'.
22 V§. magy.( el-) + -s6: sorszamnév képzd.
23 V§.: koreai el 'egy'.
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primhegedii ’elsé hegedl’, perjel *eldljard’, premier ’szindarab...bemutato eléadasa’, primadonna
*foszerepeket alakitod szinésznd, énekesnd’, primula ’kankalinféle virdg, tavaszelsd névény’. A
magyar biro ’vezetd hatalommal biré egyén’ egyik oldalrél rokona az ’elsd’ jelentésti szavaknak,
masik oldalrdl a térvény szo6 tovével, harmadrészt a bir *birtokol” szdval tartozik 0ssze. A pr, prV,
pVr szotovek kapcsolddnak a csuvas per ’egy’ és a torokségben ismert alakvaltozataihoz és az orosz
verx *felsd’ szavakkal is.*'*

Az 'egy' szamnevet tartalmazzak a kovetkezd nyelvi megfeleldk, vo.: finn ente, ensi *els6’; emi
’anya’; emd ’anya, sziile, teremtd (nd), elsd alapja, torzsoke valaminek’; ennen ’elébb, azelott,
eldtt...” (< en 'egy' + -nen. hatdrozoérag; ennukse ’elojel, joslat’; eno ’1. anyai nagybatyja 2.
fofolyam, vizesés...’; enokkaa...’vizesés, er6sen rohano (folyam); ensin *eldszor, elsOben’; entee,
enne ’elbjel’; ento *eldbbi szokott allapot’; end ’sok, nagy, tobb’*"°; ete ... eld, ami valami elétt
van,...’; edelle ’elore, elofelé, elé, elibe...” (SZINNYEI 1884)

A finn adatok azért is hasznosak, mert tartalmazzak az egy szavunk gy-jének az eredeti —¢ ill. —d
valtozatat, amely nem volt szovégi helyzetli, s az egyik fejleménye az —n-.

Az altaji nyelvekben a finn —, -d, -n ¢s a magy. —gy helyi értekenek megfeleld az — és az -1, vo.:
csuv. pérre, pér ’egy’, OT., MK, ujg., lizb., ojr., tuv., azerb., tirkm., oszm., kirg., kazah, k.kalp.,
nog. bir, jakut biir, hak. pir, bask., tat. ber egy’, mong. biiri 'mind’ (JEGOROV 1964)

Elvileg a csuv. il- ’kezdeni, elkezdeni valamit’... orhon-jenyiszeji, azerb., tiirkm., oszm., csag.,
kumiik, kirg., kazah, k.kalp., nog., ujg., alt.V., tuv., hakasz, bask., tat. al-, iizb. ol-, jakut yl- "ua.’
(JEGOROV 1964) szavakban lathatnank a 'kéz, kar' szot is, v0.: Kasgari alik, azonban az elkezdeni
jelentést indukdlhatta az 'egy' jelentés is. Ebben az esetben az 'egy' szdmnevet kell benne latnunk.

A csuv. per ’egy’ és a latin prae- €s ieu. ’eldl, elsd, egy’ jelentések Osszefiiggnek, valamint a
mongol mind’ szavak genetikailag Osszetartoznak, amelyek nem magyarazhatok egymastol vald
kolcsonzéssel. Olyan nyelvi elézményrdl lehet szo, amelyikhez az alt4ji nyelveknek és a magyar
dsének is koze lehetett. Nem lehet sem a latin, sem a szlav a kiindul6 nyelv.

Sz6lni kell a baskir: jangy egyediili’ adatrél, mert az abszolit szotdve (jangy-: abszolit szotd
+ -9: képz0) Osszetartozik azzal a 'forrasfolyd' jelentésii szoval, amely sok viznévben megvan, vo.:

Junkda h. Aim.:-, NAP: csuv. Junkd or. Junga — Bol'Sije i Malyje Cuvaki + Largoty + Jablon'a M.,
csuvas falu, Ar.:-.
<csuv. Junka — [ vo.: hanti jynk *viz’.
or. Junga — U csuv. Junka.
Bolsije — 11 or. bol'Sije 'nagy’
+ i’¢s’
+ Malyje —U or. malyje ’kicsi, kis’
+ Cuvaki — 0 nem or. Cuvaki
Largoty — [ nem or. Largoty < Largo
T
Jablon'a —11 1.nem or. Jablonka < Jab
+ lonka

24 1.d. az egy jelentésti foldrajzi neveknél.
215 Bleink gondolkodasa szerint a forras nemcsak egy és els6, hanem sok, mindennél a legtobb is, hiszen a magban
szunnyad az egész élet.
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2. or. jablon'a ’almaskert’

Jynga f. GMA: mari Jynga or. Junga CASSR., Gm., az or. Volga jobb oldali mellékfolyoja.
<mari Jynga [ v0.: hanti jynk ‘viz’,
or. Junga — U csuv. Junka

Jangyta f. TSK.137.: or. Jangyta / Jagyta, az or. Sapkina baloldali mellékfolyoja, hossza 54 km.
<or. Jangyta — [ nem or. Jangyta < Jangy —U v0.: hanti jdgi ‘patak’,
fi. jankd *mocsar, lap, mocsaras volgy’
+ -ta: képzo,
Jagyta — [ nem or. Jagyta <Jagy —[1 vo.: hanti jdgi ‘patak’
+ -ta: képzo

Ezek a példak arra is utalnak, hogy a finn, angol stb. nyelvek 'egy' szamnevében meglévo -n-
szalai keletre vezetnek.

Az indoeuropai nyelvekben a fenti —¢, -d, -n, gy, -7, -1 helyének megfeleléen —d, -7, -n talalhato,
vO.: orosz odin ’egy’ ...Keleti szlav odin < kdzszlav jedinvw...(SIS); pervyj ’elsd’ (< per- 'egy' + -v:
melléknév képzd + -yj); pered ’elott’ (< pere- + -d: hatarozérag); prostoj ’egyszerll' (< pro + -st:
képz6 + -yj). Ld. még szlovak jeden *egy’, lengyel jeden *egy’ (VARSANYI 1963); pierwszu ’elsé’
(VARSANYT 1963); cseh jeden ’egy’; prvni ’elsé’ (D.A.DLUGI — B.G.RAJEVSZKIJ —
N.R.BURAVCEVA 1974).

Idetartozik a latin @nus ’egy, egyik’; prima ’1. az elso, a kezdet, 2. elemek, dsanyagok, 3.
eldcsapat 4. els6 hely’; primae *f0szerep, els6 dij’; primus ’1. legelsd, eldl levd 2. legteljesebb,
legkivalobb, f6-(szerep); prius elébb, kordbban’; privus *1. egyes, egy-egy, elkiilonitett, 2. sajat,
tulajdon,) (GYORKOSSY 1986).

Hasznaljak az olaszban, vo.: olasz un ’egy’, primo ’elsd’; tutto ’egész, teljes’ (VASARHELYT —
FABIAN 1991)

Rokon az 'egy' tészamnév és a sorszamnév tove az angolban, vo.: one ’egy, egyik’, first *elso,

kezdet’ (ORSZAGH 1981), idetartozik a német ein ’egy’, erste *elsd’, die Prioritit °1. elsGbbség
(id6ben), der Vorzug *els6bbség, kedvezés’, primdr ’elsddleges’, vor ’el6l’ (HALASZ 1976)

Ld. még koreai elsin: egy sziv.

A szokezdd massalhangzé eredeti ¢- volt, ennek fejleményei ma is hasznalatosak, a j- a szlav
nyelvekben, p- az altaji, indoeuropai nyelvekben, /- a németben, angolban.

A szokezdd massalhangzd elenyészett a magyar, latin, finn nyelvek adataiban. A végsd
massalhangz6 megvan, pl.: -d a magyarban, szlavban, finnben, -r a térokben, mongolban, latinban,
szlavban, angol, német, magyar, -/ a magyarban, koreaiban.

Eleink gondolkodésa szerint az egy nem mas, mint két fél egyiittese, ugyanakkor az iker egyfelol
kett6, két darab egyesbdl all, ugyanakkor az iker egy egység, kovetkezésképp az egyike fél is s a
masika is fél. Vo.:

magy. fél: az egyik, vagyis az ikernek az egyike. Eredeti jelentése a kettonek az egyike, azaz az
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ikernek az egyike. Az iker egy tttal egy is, de annak a fele is. A fél sz6 hangtanilag ugyanaz, mint az
egy ¢és annak a valtozatai. Csak a magyarban ismert ilyen 0sszefliggésekben.

magy. mind: ’0sszes, valamennyi, mindnyajan, valamennyien egyiitt, egytdl egyig, egyarant,
egyforman, egészen, mindig, egyre, viligmindenség, ...”. Magyar fejlemény: a mi ~ mé névmasbol
keletkezett, de alaktani felépitése nem egészen viladgos...(TESz) < magy. min 'egy, mag' + -d: képzo
'valamivel ellatott'. A f6ldrajzi névi kutatdsaink fényében gy is értelmezhetd, hogy a mind, minden
“egész, vilagmindenség’ jelentése magaban foglalja a 1ét folyamatossaganak két fontos dsszetevojét,
az én ~ te, a n6 ~ férfi elemet. Az én (< *men, min) és a te ( < *ten’'®) feltétele az utddok
létrehozasanak, az ¢élet fenntartasanak, ketten egyiitt vagyunk az egész, ugyanigy a Féld anya és a
férfi mindségli Nap a vilagmindenség, mas szdval kettd az egyben.
Az egy szamnévvel illetve az ’egy’ jelentéssel kapcsolatos foldrajzi nevek vizsgalatakor

tdszamnévi alapt nevet nem talaltam.

Sorszamnév eléfordul a Volga-Ural vidékén, azonban a Kéarpat-medencében nincs ra adatunk. A
csuvas perremés (perre, per ‘egy’) ’elsd’ és az orosz pervoje (< per) ’elsd’ szavak tove
Osszetartoznak.

Pérremés Irse h. Asm.:, NAP: csuv. Pérremés Irse 5 Cirkiillé Irse or. Pervoje Cebakovo 35
Cebakovo Ja., csuvas falu, Ar.:-. < Pérremés 7 §  pérremés (pérre ’egy’ + csuv. —més:
sorszamnévképzo) ’elsd’ + csuv. Irse, or. 5 § Pervoje 5 3 or. pervoje (<per 5 § nem orosz
per ’egy’ + -v-: melléknévképzé + -oj: képzd + or. —e) *elsé’ + Cebakovo 7 § mnem orosz Cebak +
or. —ov: birtokos melléknévképzo + or. —o.

2.2. Az ’egy, els6’ szamnévi jelentéssel kapcsolatos mas rokon jelentést tartalmazo nevek
idetartoznak, pl.:

magy. mdsod ’masodik, kovetkezd, magzatburok, ocst’...Szarmazéksz6, a mas névmasbol jott
létre...(TESz) A mas, masod, mdsodik értelmezése is a maghoz, magzathoz vezet. az egyik rész
maga a gyerek, az utdd, a masik rész a magzatburok, az ocst, a héj stb. Ezek kiilonvalnak, kettd lesz
beldle, egyik és masik.

magy. mds ’kovetkezd, masodik, nem ugyanolyan, nem ugyanaz a dolog, személy, masolat,
hasonmas, valasz, mult, elmult,’...Szarmazékszd, md- alapszava 6si 6rokség a finnugor korbol, vo.:
vog. mdt ...’mésodik, masik’,...(TESz)

A Volga-Ural vidékén az adatok rendezhetdk aszerint, hogy melyek tartoznak Gssze a forrassal, a
forrasra utald jelentéssel és ezen keresztiil kotddnek a kerekséghez, az egységhez, az egyhez.
A csuvas pécééen 'maganyos, egyediili’ sz6 a csuv. pecek ’pici, kicsi® szdval is rokon,
etimologidja ennek figyelembe vételével irhatdé meg. Mindkettd a viz, a forrds eredeti komplex
jelentésének az alkoto elemei kozé tartozik. A f6ldrajzi nevekben eléfordul, vo.:

Péééen téme d. ASm.X.262.: csuv. Péccen téme, hatarrész neve, NAP:-, Ar.:-. < csuv. Péccen 3 3

csuv. péccéen *maganyos, egyediili’ + téme i § csuv. téme *halom, domb’.

Péccen xyr h. ASm.X.262.: csuv. Péccen xyr or. Jascerino M-P., falu neve, NAP: -, Ar.:-. < Péccen

7 § csuv. péccen *maganyos, egyedilli?!” +xyr 5 3 csuv. xyr “fenyd’.

26 V§.: tenmagad = temagad.
27 A magyarban a magdnyos és egyediili szavak tovei a mag és az egy nemcsak jelentésiikben erdsitik egymast, hanem
igazolhato a kozos gyokérbol valé szarmazasuk, amelyre mas dolgozatban tériink ki.
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Péccen xuran f. ASm.X.262.: csuv. Péccen xuran Six., patak, szakadék neve, or. Sibylgi falu
mellett, NAP:-, Ar.;-. < Péccen 5 § csuv. péccen *maganyos, egyediili’ + xurdn 3 8  csuv.
xuran ‘nyirfa’.

Péééen xorama var d. ASm.:-, NAP:-, Ar.: csuv. Péccen xorama var A. < csuv. Péccen 5 § csuv.
péccen *maganyos, egyediili’ + xorama 5 8  csuv. xorama ’szilfa’ + var 5 §  csuv. var ’arok,

patak’.

Péécen tujra d. Aim.:-, NAP:-, Ar.: csuv. Péccen tujra U., Oreg temetd. < csuv. Péccen 5 3 csuv.
peéccen’® "maganyos, egyediili’ + tujra i § csuv. tujra *fiatal tolgy, kis erds’.

Az orosz jedinstvo *egység’ sz0 képzett forma: jedin vo. szlk. jeden *egy’, or. odin ’egy’ + -stv-
képzdébokor + or. —o.

Az ’egység’ jelentés alkalmazasa a foldrajzi nevekben lehet egészen késdi és politikai indittatasu:

Jedinstvo h. ASm.:-, NAP: or. Edinstvo i Fabrika sportinventar'a U., csuvas és orosz gyari

telepiilés, Ar.:-. < or. Jedinstvo 5 §  or. jedinstvo *egység’ < jedin’’ egy’ + -stv-: képzd + -o.

A felsé a forrashoz, a fejhez, a kezdethez, a kiindulé ponthoz, egyben a kozponthoz kdzelebbi
részt jelenti.

Turi Karapas h. Asm.V1.89.: csuv. Turi Karapas or. Verxnije Karabasi M-P., telepiilés neve, NAP:

csuv. Turi Karapas 5 Siilti Karapas or. Verxnije Karabasi M-P., csuvas falu., Ar.:-. < Turi 5 3

csuv. turi *felsd’ + Karapas, or. Verxnije 5 § verxnije felsé’ + Karabasi 5 § nem orosz

*Karapasi, csuv. Siilti 5 §  csuv. silti *felsé’ + Karapas.

Az ’egyik’ és a 'masik’ egymdasnak egyszerre korreldcioja €s a magyar fél szinonimaja. A
foldrajzi nevekben vo.:

Késén Scxal' h. ASm.I11.163.: csuv. Késén Saxal’ or. ISter'akovo Tet.u., NAP: csuv. Késén Scxal’ or.
Novoje Iscer'akovo 5 Drugoje Iscer'akovo, Drugoje Ister'akovo Jal.u., csuvas falu, Ar.:-. < csuv.
Késén 5§ csuv. késen kicsiny, kicsi’ + Saxal’, or. Ister'akovo 5 § nem orosz ISterek + or. —ov:
birtokos melléknévképzd + or. —o, or. Drugoje 3 § or. drugoje’® (drug + or. —oj: birtokos

melléknévképzd + or. —e) 'masik’ + IScer'akovo < Ister'akovo.

Az orosz drugoj *masik’ sz6 tove drug vo. or. drugs ’barat, utitars'. (SIS) Az ut pedig elsdként a
foly6 utja, medre volt. A jelentésfejlodés Utja ’viz, forras’ — ‘meder, Ut — *at’ "titars’ — ’barat’
— 'masik’ — ’egyik’ lehetett.

Figyelemre mélto, hogy a ’kicsi’, az "0j’ €s a *'masik’ szavak ugyanazon a helyi értéken
fordulnak eld, osszefiiggésiik lehetséges. Vo.:

Séné Curacak h. ASm.:-, NAP: csuv. Séné Curacik 5 Pérremés Curacka or. Novyje Curaciki 5
Pervyje Curatciki 3 Curatciki 5 Novyje Curatciki C., csuvas falu, Ar.:.-. < Séné § § csuv.

28 Vele kozos gyokerli a csuv. pécék *pici, kicsi’.

29 Vo.: szlovék jeden >egy’.
20 Vele rokon, de végsd eredetét nem a szlav nyelvekben kell keresni az oroszban ismert doroga *ut’, drug *barat’,

tovarisc *tars, barat’, de a magyar tdrs sz0 is veliik egyiitt 6si k6zos gyokerli. Az egyik legrégebbi jelentése utitars’
lehetett, s az ut el6szor a folyoviz csinalta utra a folyomederre vonatkozott. Itt kell kezdeni a sz6 magyarazatat.
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séné "4j’> + Curacdik < Curatcik,or. Novyje 5 § or. novyje *0j’ + Curaciki < nem orosz Curatciki,
or. Pervyje 5 3§ or. pervyje’ elsd’ + Curatciki.

Az 1j lehet az elsd, de idével az els6hoz képest a masik, masodik. Ez utdbbi értelmében az
ujonnan épiilt falu a masik, kovetkezésképp az el6zo, a régi az egyik. Vizforras esetében az "1y’
jelentés lehet az eredeti komplex tulajdonsagok egyike. A nevek megfejtésekor ezt is figyelembe
kell venni. A foly¢ forrésa, forras feldli szakasza, a feje lehet oreg is s a 6, fej egyik jellemzd

tulajdonsaga a kerek forma, vo.:

Ara pus h. ASm.1.: Ara pus Cu., Arabos falu, NAP: Arapus or. Arabosi Staryje Arabosi U.,
csuvas falu, Ar.:-. < csuv. Ara: vizneve + pus 5 § csuv. pus ’f6, fej’, or. Staryje 5 3 or. staryje

'dreg, régi' + Arabosi 3 § nem or. Arabosi.
Az 'Greg' és a 'nagy' szintén szinonimak, a folyoforras komplex tulajdonsagai kozé tartoznak, vo.:

Asla Ara pus h. ASm.1.: Asla Ara pus Buu., Bol'Sije Arabuzi falu 8 versztara Jansixovo falutol,
NAP: csuv. Aslid Ara pus or. Bol'Sije Arabuzi Tar., csuvas falu, Ar.:-. < csuv. Asld 5 § csuv. asld

*Oreg, régi, nagy’ + Ara: vizneve + pus 5 & csuv. pus ’f6, fej’, or. Bol'Sije 3 & or. bol’Sije
9 b b 9

'nagy’ + Arabuzi < Ara: vizneve + buzi 5 3 nem orosz busi’*'.

Az alabbi adatokban talalhatd valtozatok (bar, piiro, boro, pyr, per, pyry, perm, perim, perém)
folyo, mellékfolyo, arok, patak, dreg folydomeder, folyotorkolat, hely telepiilés nevében fordulnak
eld. A foldrajzi névi formanak alapul vagy folyd neve, vagy mocsarat, folyot illetve folydtorkolatot
jelentd szo6 szolgalt alapul (vO.: ko. ber-dor *'mocsar’, fi. puro ’patak, kis ér, volgy’, csuv. pyr
“folyotorkolat”). Veliik alakilag egybeesik a bask. ber ’egy’, mong. biiri 'mind’, sOt a csuv. per ’egy’
(< *pir, *piir ) kozvetlen eldzménye is.

Az alaki egybeesés oka az, hogy az egy szdmnévi jelentésnek koze van a korhoz, az egységhez,
a teljességhez, de a foly6forrashoz is, annak nemcsak alakja, hanem komplex jelentéstartalma miatt.
A foldrajzi nevekben el kell kiiloniteni azokat a neveket, amelyeknek valamilyen vizet jelentd,
vizzel kapcsolatos szo6 szolgalt alapul és a szamnévi 'egy' jelentésii szavakat. A kovetkezo foldrajzi
neveknek ’viz, patak’ jelentésti sz6 szolgalt alapul, vo.:

Kdirkd bar f. TB.82.: bask. Kdirkd bar or. Korkovar Belor., az or. Malyj Sisen'ak jobboldali
mellékfolydja. < bask. Kéirkd 5 3 bask. dial. kérkd *mocsar’ + bar’”? 5 § vo.: ko. ber-dor
*mocsar’, fi. puro ’patak, kis ér, volgy’, or. Korkovar 3 § nem orosz *Kérkovar < Korké + var
2 § csuv. var ’arok, patak’.

A folyomeder keresztmetszetének alakja valgjaban nem mas, mint az arok legmélyebb pontjan
talalkozo két iv. A folyoviznek egyik Iényeges tulajdonsaga, hogy mozog, kovetkezésképp él. A
mozgas alapja pedig a le és fel iranyul6 ivek valtakozasa. Két iv pedig mas oldalrol egy kort alkot,
amely az egység, az egy szimboluma. Tehat két félkor alkot egy teljes kort, masképpen két félbol all
egy egész. Hozza kell tenni, a viz hengeriilve folyik, ezért azt fordulatok sorozatanak lehet felfogni.
Vo.:

Piiro viid f. ASm.:-, NAP:-, Ar.:-, Mar.: mar. Piiro viid or. Bir', az or. Belaja mellékfolydja. < mar.
Piiro 5 3 fi. puro ’patak, Kis ér, volgy’ + viid 5 § mari viid *viz, folyd’.

2 Az 4tadd nyelvben az —s- maganhangzo kozi helyzete miatt félzongésen ejtett hang volt, amit az orosz zongésnek
vett at. A palatalis voltat pedig az orosz a rakovetkezd —i-vel Orizte meg irdsban. Az atad6 forma a csuv. pus elédje
*pusi lehetett.

222 A bask. bar *van, létezik’ a komplex jelentés masik alkoto része. Nem szolgalhatott alapul a viznévnek, bar a sz6
csaladjaba tartozik.
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Boré f. ASm.:-, NAP:-, Ar.:-, B-r.: bask. Boro or. Bir’, folyo neve. < bask. Boro

Boéroé f. TB.38.: bask. Boré or. Bir' Bir., az or. Belaja jobboldali mellékfolyoja. < bask. Boro or. Bir'

7 8 mnemoroszBir’'i 3§ vo.: fi. puro *patak, kis ér, volgy’, bask. ber ’egy’, mong. biiri *mind’.

Az egység, az egy masképpen mind*?. Ez utobbi jelentésii szo is része az eredeti komplex
jelentésnek, de alapul nem szolgalhatott a folydnévnek. A folyonév egyszerre tartalmazza a folyd
szamos tulajdonsagat, mint pl. a kezdetét, kicsiségét, a forras kerek voltat. Ez utdbbi az ’egy’
szamnévi jelentéssel kapcsolhato 0ssze. Latni kell azt a kettdsséget is, hogy a kerek, a nyilas, a
torok nemcsak a forrashelyen talalhatd, hanem ott is, ahol a foly6 belefolyik egy masik folyoba,
toba vagy tengerbe s a hely neve torkolat. A sziiletés €s a halal helyét ugyanazzal a szoval nevezi
meg. A foly6 a masikba torkollaskor meg is szlinik, meg nem is. Megsziinik, mert véget ért az titja,
a véget érés pillanatadban azonban a torkolatnal 0jjasziiletik egy masik folydban, toban vagy
tengerben. Tudniillik az a folyo is més lesz, amelyikbe belefolyik, vagyis, az egyik és a mdsik
Osszefolyasakor egy harmadik sziiletik, mikdzben a hdrom tulajdonképpen egy. A torkolat
tartalmazza az egyet, de a kett6t sot a harmat is, mert ott elagazas van. A folyotorkolat, a torok
Osszetartozik a kerek, kor jelentéssel, melynek révén kotddik az egyhez, de az elagazo jelentéssel is,
hiszen ag keletkezik a folydtorkolatnal is. Ez utobbi révén pedig dsszefiigg a kettovel. A foldrajzi
nevekben vo.:

Pyr xussi d. ASm.IX.183.: csuv. Pyr xussi, hely neve, NAP:-, Ar.:-. <csuv. Pyr 5 3 csuv. pyr
*folyotorkolat’ + xussi 5 8 csuv. xusa *kdz’ + csuv. -i: birtokos személyjel.

Pyr syvé h. ASm.IX.183.: csuv. Pyr §yvé or. Sumovka Simb.u., orosz telepiilés neve, NAP:-, Ar.:-. <
csuv. Pyr 5 §  csuv. pyr folyotorkolat’ + syvé 5 8  csuv. §yv *viz’ + csuv. —é: birtokos
személyjel.

Asla Pyr f. ASm.I1.111.: csuv. 4sla Pyr Simb.u., patak neve az or. Jelxovoozernaja falu mellett,
NAP:-, Ar.:-. <csuv. Asld 7 § csuv. asld *oreg, régi’ + Pyr: folyd neve 5 § csuv. pyr
"folyotorkolat’.

Atal pyré . ASm.11.144.: csuv. Atal pyre, a Volga torkolata, NAP:-, Ar.:-. <csuv. Atal: a Volga

neve+ pyré i § csuv. pyr *folyétorkolat’ + -&. birtokos személyjel.

Jaku pyr' f. ASm.IV.167: csuv. Jaku-pyr' Jau., patak neve, NAP:-, Ar.:-. <csuv. Jaku: folyonév +

csuv. pyr' 5§ csuv. pyr *folyotorkolat’.

Pyrsyrian vare f. ASm.IX.192.: csuv. Pyrsyrlan vare, arok, patak neve, NAP:-, Ar.:-. < csuv.

Pyrsyrlan < Pyr: folyd neve 5 3 csuv. pyr *folyotorkolat’ + syrlan 5 § vo.: csuv. Syrlan *a

folyd meredek partja, vizmosas’ + varé 5 38 csuv. var *arok, patak’ + csuv. —¢: birtokos
személyjel.
Persirlany ? ASm.:-, NAP:-, Ar.: csuv. Persirlany Ja. < csuv. Persirlany 5 § or. Persirlany Ld.:

csuv. Pyrsyrlan Ja.

Kele pyré f. ASm.VIL.72.: csuv. Kele pyre, toba 6mlo kis folyo torkolata, NAP:-, Ar.:-. < csuv. Keéle:
folyo neve + pyré i § csuv. pyr *folyétorkolat’ + csuv. —¢: birtokos személyjel.

23 Megfejtése lehetséges e téma kapcsan. A mind (én + te dsszege) eredendBen Gsszetett sz0, jelenti a ndi és a férfi
mindség egyiittesét is..
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Xora Pyry h. ASm.XV1.: or. Xora-Pyry Kal., falu neve, NAP:-, Ar.:-. < or. Xora? + Pyry 5 § nem

orosz Pyry”** 3 & vo.: csuv. pyr *folyotorkolat®

Xurapyr f. ASm.XVL1.: csuv. Xurapyr, az or. Civil' foly6 6reg folyémedre csuv. Meles falu mellett,
NAP:-, Ar.:-. < csuv. Xura? + csuv. pyr 3 3 vo.: csuv. pyr *folyétorkolat’.

Kolapyr t. TSK.49.: ko. Kélapyr or. Kolapyr, az or. Luza baloldali mellékfolydja, hossza 21 km. <
ko. Kola? +ko. pyr 5 § vo.: csuv. pyr *folyotorkolat’.

Pir syvé d. ASm.IX.: csuv. Pir §yvé, mez6 neve, NAP:-, Ar.:-. < csuv. Pir: foly6 neve + Syvé 3 3

csuv. Syv 'viz’ + csuv. —€. birtokos személyjel.

Perm ’varos...” Az 1781-ben adott telepiilésnév a ziirjének és a votjakok Oseit, illetdleg a toliik
lakott vidéket jelold dor. Perem’ névvel tartozik dssze. Etimologidja tisztazatlan...(KISS 1980)

Perim f. SW.741a.: ko. Perim / Perym or. Perm', véaros. < ko. Perim?
Perém h. ASm.IX.168.: csuv. Perém or. Perm’', varos neve, NAP:-, Ar.:-. < csuv. Perém

A véros nevének alakvaltozatainak (Perm < Perém < Perim, Perym) viznév szolgélhatott alapul,
amelynek kozszo6i jelentése is vizzel, vizes hellyel kapcsolatos, vo.: ko. ber-dor *'mocsar’.

A magyar egy szamnév osztjak megfeleldje (vO.: osztj. it ’egy’) alakilag viznevekkel esik egybe:

Ita f. ASm.:-, NAP:-, Ar.:-, Vax.: udm. Ita or. Ita, az or. Loza jobboldali mell¢kfolyodja. < or. Ita

7 3 udm. Ita. V6.: mansi ut, iit viz’, szam. iit *viz’ nyeny. i(d) *viz’.

Idel f. ASm.:-, NAP:-, Ar.:-, T-r.: tat. Idel or. Volga, foly6 neve. < tat. Idel <Ide 7 § vo.bask. ide,
ede ‘forras’ + 1.7

Ezeknek a vizneveknek nincs kozvetlen koziik az osztj- it *egy’ szohoz, csupan az eredeti
komplex jelentéstartalom részei. A forras jellemzdje, hogy a viz godorbdl, lyukbdl jon ki s a viz
korkoros mozgast végez. A kor pedig az egység, a mind, az dsszes, az egy**® szimboluma. Mindez a
forras komplex jelentésébe beletartozik.

A torkolattal 6sszetartozo jelentések kozé tartozik a ’kicsi’ jelentés, amely szinonimadja lehet az
alsonak, ezzel egylitt a masodiknak, a masiknak, a foldrajzi nevekben vo.:

Pécek Sévés h. Asm.:-, NAP: csuv. Pécek Séves 5 Anatri Sévés or. Niznije Siusi § Malyje Siusi
A., csuvas falu, Ar.:-. < csuv. Pécek 7 § pécek *kicsi, kis, pici’ + Séves?’’< *Siviis, *Siiviis, csuv.
Anatri 5 8 csuv. anatri 'alsd’ + Sévés, or. Niznije 5 §  or. niznije alsd’ + Siusi 5 § nem
orosz *Siviisi, *Siiviisi, or. Malyje 5 8§  or. malyje “kicsi’ + Siusi.

Az oroszban a jelzdi tagok tiikkorforditasai a csuvasnak, az alaptagok pedig jovevények a csuvas

24 V§.: magy. Piri csaladnév 3§ Pér < Pir hn. Hont vin. (KAZMER 1993)

magy. piri "pici, kicsi’ a Tiszantlon ismert, ez az alakvaltozat nem szerepel a TESz-ben, vo.: pirinyo, pirinko, paranko,
purinko.. Hangfest6 eredetli szocsalad....(TESz) A pVrVnkV az eredetibb, teljesebb alak. A magyar ismeri az —nk-,
-ny- és a —0- megfeleldket tartalmaz6 valtozatokat.

25 V.: CZEGLEDI 2004. Attila

226 Ehhez szorosan kapcsolodik a magyarban az egy ’szent’ jelentésli sz0, vo.: egyhdz *templom’, amelynek régi
magyar alakja feltehetéen *id ~ igy volt,....(TESz)

27 Eredetileg elagazo folyot jelolhetett.
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kozvetlen eldzményébdl.

Karacura h. ASm.V1.91.: csuv. Karacura V., két falu neve: 1, csuv. Pysak Karacura or. Verxnije
Karacury 2, csuv. Pééek Karacura or. Niznije Karacury, NAP:-, Ar.:-. < csuv. Pysik 7 § pysak
'nagy’ + Karacura, or. Verxnije 7 § verxnije 'felsé’ + Karacury Pécék < csuv. pécek kicsi’ +

Karacura, or. Niznije 7 § or. niznije 'alsd’ + Karacury.

Az 'Oreg, régi, nagy, felsd' szinonim jelentések és a kezdetre, a folyoforrasra, a folyo forras feldli
szakaszara vonatkoznak. A kicsi és az alsé pedig egymadssal szinonimak és a folyo torkolati
szakaszahoz kozelebb eso részre vonatkoznak. Bizonyos esetekben azonban vonatkozhatnak a
folyoforrasnak a torkolati szakaszhoz képest kicsi voltara. Ezeknek a jelz6i szerepti szavaknak azért
van jelentdségiik, mert az etimologia tokéletesitésekor figyelembe kell venni, hogy a forras és a
torkolat egyszerre kiilonboz6 €s azonos. K6zds benniik a kerekség, a lyuk, a godor forma. Ez pedig
az egynek a jelképe.

2.3. A Karpat medencében

A magyar egy szamnév alakvaltozata lehet az igy, iigy, amely *foly6d’ jelentésben is ismert. A
foldrajzi nevekben ezeknek vizet jelentd szo szolgalt alapul, amely bar egybeesik ’egy’ szamnévi
jelentésili szoval, a névben nem az dominal. Az alabbiakban mellékfoly6 neveként, folyonév
részeként fordul eld ilyen szé. Pl.:

Nagyida ’szlovékiai kozség Kassatol délnyugatra, ...Az Ida foly6 volgyében levo telepiilés a
folyorol kapta nevét. Az Ida folyonév etimologidja nincs tisztazva. Talan figyelembe vehetd az ang.
Ide helységnév, amely egy 6si (kelta?) folyonévbél keletkezett™®. ... (KISS 1980)

A''szent' jelentéssel kapcsolatos az egyhdz templom, valamely vallas hiveit magaba foglald
szervezett kozosség’ eldtagja. Osszetett sz6: jelzdi szerepll eldtagja az a valosziniileg ’szent’
jelentésli egy, melynek régi magyar alakja feltehetéen *id ~ igy volt....(TESz)

Kiskunfélegyhaza *véaros Bacs-Kiskun megyében’...A Félegyhdza hn. tkp. értelme *fél, azaz romos,
romlott, pusztul6 templom’...(KISS 1980).

Agasegyhdza helység Bacs-Kiskun megyében’...(KISS 1980)

Az egyhaz szokapcsolatot tartalmazé neveknél abbol kell kiindulni, hogy az egy ’szent’ jelentésii
sz6 a templomra vonatkozik. Vagyis, a templom nem mas, mint szent haz. A szent pedig kotodik az
egyhez, amely kettobdl all, masképpen két félbol. A szenthdz, azaz az egyhaz, a templom
eredendden kéttornyu, nem mas mint egy dgas haz. Ha félegyhaz, vonatkozhat a két torony egyikére
is.

Igyfon 1d. Réz-hegység 'romaniai hegység a Sebes-Koros és a Berettyd kozott,. .. A kdzépkori
magyarban a Réz-hegységet Igyfon ~ Igyfan’’*-nak hivtak. Ez szent siir(i’-nek vagy ’szent erdd’-
nek magyaréazhat6. (KISS 1980)

Nincs elsé sorszamnevet tartalmazo neviink. Az el jelentése azonban kozos gyokerti az elsé
jelentésével. A magy. eld szerepel a kovetkezd foldrajzi nevekben, vo.:

28 A kelta és az ural-altaji egyezések okat vizsgalni kell.
29 Az utdtag a *fenyd’ szoval kapesolatos, vo.: CZEGLEDI 2004:5-31.
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Eloszallas *helység Fejér megyében’. Az egykori hantosszéki kun szallasok teriiletén fekvd kozség
nevének eldtagja bizonyara a m. eld ’eldl levd, eliilsé’ mn....rejlik (KISS 1980)

Elopatak hn. Hairomszék vim. (LELKES 1998)
Elopatony hn. Pozsony vm. (LELKES 1998)

A felsé szonak a tove a fo, fej, amely magéaban hordozza azt a jelentésmagot, amely szerint fels
a folyonak a forrashoz kozel, ill. viszonyitasban a kdzelebb esd része. Ugyanakkor a forras a kezdet,
tehat a sorrendben az elsd, ezért a kezdethez vald viszonyitasban a kdzelebb 4ll6 is lehet felso.
Tovabba, minthogy a forras, a kezdet, a fej kdzponti helyzeti is, igy a kozponthoz kdzelebb esd rész
is lehet felsé. Ezen alapulnak a telepiiléseink felsé megkiilonboztetései, vo.:

Felsoszuha 1d. Alsoszuha *helység Borsod-Abatj-Zemplén megyében’ A Szuha helynév azzal
kapcsolatos, hogy a falu a Szuha volgyében fekszik. A megkiilonboztetd szerepli Also- eldtag
Szuhafo kozség R. Felsoszuha névvaltozatanak elétagjaval van korrelacidoban. (KISS 1980)

A belso rokon az elsdvel, megvan a foldrajzi nevekben is, vo.:
Béli-hegység romaniai hegység a Fekete- és Fehér-Koros kozott’. ... (KISS 1980)

Bélmegyer "helység Békés megyében’...A Bél- elétagnak beliil levo, belsd’ az értelme. (KISS
1980)

Belsdsard™ *helység Zala megyében’... A falu hataran atfolyd Kandijai-pataknak egykor Sdrd volt
aneve. A m. sar nedves, ragados fold fn.-bdl képzett Sard pataknév dtvonodott a telepiilésre. A
Belso- elétag a szomszédos Kiilsosard elétagjaval van korrelacioban. (KISS 1980)

2.4. A kett6é szamnév értelmezése a jelen tudos alldspont szerint: ketté Magyar fejlemény, a két
szamnévbol keletkezett....(TESz)

A kettd szamnévvel illetve a "kettd’ jelentéssel kapcsolatos nevek mas nyelvekben, vo.: latin: duo
“kettd, két’; digero *feloszt, eloszt, szétoszt...” (GYORKOSSY 1986)

Az’iker’, ’elagazas, elagazo’ és a *feloszt’ jelentésii szavak rokonok, a szotd dige a ’kettd’
jelentésti szavakkal tartozik Ossze. A szokezdd d- ( < ¢-) fejleménye egyrészt a v-, m-, és a
méssalhangzo hidny a maganhangzé kezdetli szavak elején (- > > w-> 1. v- 2. m- 3. V- > 0-),
s a sz0kezd0 h- az eredeti t- fejleménye: ¢- > th- > 0- > h-.

2.4.1. A 'ketté' mint t6szamnév vizsgalata a foldrajzi nevekben a Volga-Ural vidékén nagy
koriiltekintést igényel. Ennek az az oka, hogy a 'kettd' és a 'folyd' illetdleg az 'ag' jelentésii szavakat
tartalmazo nevek alakilag gyakran egybeesnek. A ’kettd’ szamnévi jelentésii sz, a torokségben
ismert ik és az Ik folyonév kiilonvalasztasat a foldrajzi nevekben bizonyos jelzések, jelentések
segitik, pl. az, hogy a csuvasban a folydnevet kovetd sz6 rendszerint birtokos személyjeles.

Ik jamra varé d. Aim.:-, NAP:-, Ar.: csuv. Ik jamra varé Ja. < csuv. Ik 5 3  csuv. ikké, ike, ik

kettd’ + jamra 5 8 jamra fiz’ + varé % §  csuv. var ’arok, patak’ + csuv. -é: birtokos

személyjel.

0 Az elbtag (Belsd-) vizsgalata segit értelmezni a forrasnévi ,,belsd baskirok™ szokapcsolatot.

© Copyright Mikes International 2001-2013, Czeglédi Katalin 2013 175



Ik képer x03si f. ASm.:-, NAP:-, Ar.: csuv. Ik képer xo$si M., patak, szakadék. <csuv. Ik 5 § csuv.
ikke, ike, ik “kettd’ + képer 5 8  csuv. képer *hid’ + x055i § 8 csuv. xusa 'kéz’ + csuv. —i:

birtokos személyjel.

Ik $yv xussi d. ASm.XVIL.175.: csuv. Tk Syv xussi, foldszoros, NAP:-, Ar.:-. <csuv. Tk 5 3 csuv.
ikke, ike, ik *ketté’ + Syv 3 §  csuv. Syv 'viz’ + xussi i §  csuv. xusa 'kdz’ + csuv. —i: birtokos
személyjel.

Ik syrma xussi 7 ASm.:-, NAP:-, Ar.: csuv. Ik Syrma xussi C.<csuv. Tk 3 3 csuv. ikké, iké, ik
kettd” + Syrma 5 8 csuv. Syrma arok, patak, szakadék’ + xussi § 3 csuv. xusa 'kdz’ + csuv. —
i. birtokos személyjel.

Ik jal torri v. ASm.II1.90.: csuv. Ik jal torri Kozm.u., kiremet neve az or. B(ol'Sije) Janysi falu
mellett, NAP:-, Ar.:-. <csuv. Ik 5 § csuv. ikké, ikeé, ik “kettd + jal 78 csuv jal *falu’ + torri

7 8 csuv. turd ’isten, istenség’ + csuv. —i: birtokos személyjel.

Ik jal torri var™' d. ASm.I11.90.: csuv. Ik-jal-torri-var' Jau., hatarrész neve az or. Kosa? falu mellett,

NAP:-, Ar.:-. < csuv. Ik 7 § csuv. ikké, iké, ik *kettd’ + jal 5 § csuv. jal *falu’ + torri 5 3
csuv. turd ’isten, istenség’ + csuv. —i: birtokos személyjel + var' 5 §  csuv. var ’arok, patak’ +

csuv. —e: birtokos személyjel.

A csuvas ’Iker forrds’ nevet az orosz *Két forras’ forditdsban adja vissza. A csuvas nyelv érzi a
kettd egységét, egy voltat, ezért nem hasznal tobbes szdmot, de az orosz nem. A paros targyak a
magyarban is egyes szamuak (v0.: nadrag, ollo stb.), azonban az oroszban ezt tobbes szamnak
fogjak fel* (vo.: or. br iiki, noZnicy stb.).

Jeker sal h. ASm.V.: csuv. Jéker sal or. Dva Kl'uca Bug.u., telepiilés neve, NAP:-, Ar.:-. < csuv.
Jeker 3 8§ csuv. jeker kettds, iker’ + sal 7 §  csuv. $al *forras’, or. Dva 3 § or. dva kett’ +
Kl'uéa 5 § or. ki'uc¢ forras’.

Gora dvux brat'ev d. ASm.XV.: or. Gora dvux brat'ev, hegy neve or. Cekuty -t61 lejebb a Volga jobb
partjian, NAP:-, Ar:-. < or. Gora or. gora ’hegy’ +dvux 5 3 or. dva kettd’ brat'ev 5 3 or. brat

*fivér’.

A kettds szam eredetének inditékairdl, haszndlati korérol, gyakorisagarol, nem tudunk eleget,
pedig a nyelvnek egy olyan titkat hordozza magéban, amelynek megfejtése kihat nemcsak a
szdmneveinkre, hanem a népneveinkre €s a tdrzsneveinkre, szokincsiink egy részére €s
grammatikank egyes jelenségeire. Fontossaga vitathatatlan. A jelen akadémiai allaspont szerint *A
dudlis ma mar csak a szamojéd, az obi ugor és a lapp nyelvekben ismeretes. Hasznalati kore és
gyakorisdga nemcsak nyelvenként, hanem nyelvjarasonként is valtozo. A dudlis legbiztosabban
rekonstrudlhat6 jele: -ka / -kd. Ezt egyébként a *kakte *két, kettd’ szamnévbol szarmaztatjak.
Emellett ujabban egy masik (n elemil) duélis jelet is szoba hoztak a lapp nyelv alapjan. Bizonyos
nyomai egy ilyen dudlis jelnek a szamojédbdl €és az obi-ugorbdl is kimutathatok s ezért alapnyelvi
szarmaztatisa komolyan szamba johet. (HAJDU 1966:68) A duilis, a ,,kettSs szam eleven kategoria
a szamojéd és obi-ugor nyelvekben, v6. vogul pit-i ©’két iist’...” (HAJIDU — DOMOKOS
1980:131). Jelentéstartalmat kezdetben valdszinii, nem jelezték, hanem volt ra 6néllo szo, amely
eredetileg a folyodeldgazast jelentette, majd eldgazo targyakat jelolt. Kozéjlik tartozhatott a magyar

B V§. varé: birtokos személyjellel ellatott sz9.
B2 V§.: CZEGLEDI szamjelolés. .........
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iker sz6 és a ket, ketto szamneviink. Iddvel, a szokészlet gazdagodott és a nem eldgazo targyak, a
nem &sszetartozo, de két darabbol allo targyakat ugy jelolték, hogy hozzaillesztették a két, kettd
szot ill. nyelvi megfeleldjét. A kettdnél tobb darab kifejezésére pedig megsziiletett a tobbi szamnév
¢s kialakult a tobbes szam jele. Ez utdbbi is 6nallé szobol keletkezett.

2.4.2. A két szamnevet tartalmazo foldrajzi nevek a Karpat-medencében:

Kétegyhaza ’helység Békés megyében’. A helység onnan kapta a nevét, hogy két temploma volt.
(KISS 1980)

Kéthely *helység Somogy megyében’. A kedd fn. és a hely "helység’ fn. Osszetétele. Azzal fliigg
0ssze, hogy a faluban egykor keddenként tartottdk a heti vasart. Késobb az elétagot a két
szamnévvel azonositottak. (KISS 1980) Az elétag mindenképpen Osszefligg a két szamnévvel,
hiszen a kedd a masodik a hét napjainak a soraban.

Kétbodony ’helység Nograd megyében’....A Két- eldtagnak az az inditéka, hogy a mai kozség két
telepiilésnek Felsobodony-nak és Alsobodony-nak az egyesiilésébol keletkezett. (KISS 1980)

Kétpo ’helység Szolnok megyében’. ... A Két- eldtag azzal kapcsolatos, hogy egykor két po volt:
Kispo és Nagypo. (KISS 1980)

Kétsoprony ’helység Békés megyében’....A Két- eltag arra mutat, hogy egykor két azonos nevii
falu volt egymas mellett. ...(KISS 1980)

Kétszilvagy ld. Vasszilvagy

Kéttornyulak *helység Veszprém megyében’....A Kéttornyl- eldtag a falu temploménak két
tornyara utal. (KISS 1980) A név az egyhdz sz6 szinoniméja.

Kétujfalu *helység Baranya megyében’...A Kér- eldtag a két szamnévvel azonos. (KISS 1980)

Kérvilgy *helység Vas megyében’. 1944-ben Permise és Ritkahdza kozséget Vashegyalja néven
egyesitették. ... Végleges nevét 1951-ben Kétvélgyben éllapitottak meg. A telepiilés magjat két
patakvolgy fogja kozre....(KISS 1980)

A két szamnév hasznalata olyan targyakkal (torony, templom, volgy), kapcsolatos, amelyeknek
az egy eredete itt nem mutatkozik meg, hanem két kiilonall6 torony, templom és volgy
megjelolésérdl van szo. A szamnév jelzoi szerepet tolt be dsszetett szo eldtagjaként.

2.5. A 'masodik’' sorszamnév a Volga-Ural vidékén:

A két részbdl allo falu részeinek elsd, masodik sorszamnévi megjeldlése jellemzo az oroszban és
a csuvasban. A csuvasban azonban nem lehet eredeti az effajta megnevezés, mert a korabbi
elnevezések szerint ami masodik, az a csuvasban also volt.
Irse h. ASm.IIL.138.: csuv. Irse Kozm.u., csuvas falu neve, NAP: csuv. Irse or. Cebakovo 5
Pervoje Cebakovo + Vtoroje Cebakovo Ja., csuvas falu, Ar.: Irse or. Vtoraja Cebakova Ja. < Irse or.

Pervoje 5 3 or. pervoje ’elsé’ + Cebakovo, or. Vtoraja 5 § or. vtoraja "'masodik’ + Cebakova.

Ikkémés Xurasas h. ASm.:-, NAP: csuv. Tkkémés Xurasas 5 Lutra Pakds or. Vtoryje Xorsevasi 5
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Lotrabagisevo + Surnaja + Novaja + Jarandajkino Kr., csuvas falu, Ar.:-. < csuv. Ikkémés 5 3

csuv. ikkémés *masodik’ + Xurasas, or. Vtoryje 5 § or. vtoryje *masodik’ + Xorsevasi, or.

Lotrabagisevo < Lotra % § csuv. lutra *alacsony, kis novésti, foldkozeli’ 5 8 mari ladra’
’alacsony, kis novési, foldkozeli, szétdgazo, terebélyes’ + bagis: nem orosz eredetli sz6 + or. —ev:
birtokos melléknévképz6 + or. —o.

A Karpat medencében nincs *masodik’ jelentésti szora adatunk. A magyar nyelv az elsé™* és
mdasodik megnevezések helyett felso és also megkiilonboztetéseket hasznal. Az *alsd’ a *'masodik’-
kal szinonim.

Felsoszuha 1d. Alsészuha *helység Borsod-Abauj-Zemplén megyében’. A Szuha azzal kapcsolatos,
hogy a falu a Szuha volgyében fekszik. A megkiilonboztetd szerepti Also- eldtag Szuhafo kozség R.
Felsoszuha névvaltozatanak eldtagjaval van korrelacioban....(KISS 1980)

A kiilsd rokon a masik, masodikkal, vo.:
Kiilsdsard *helység Zala megyében’...(KISS 1980)

Kiilso-Szolnok 1d. Szolnok-Doboka varmegye *egykori varmegye a mai Romania teriiletén. 1876-
ban a korabbi Belso-Szolnok és Doboka varmegyékbdl, valamint egyéb teriiletekbdl megalakitottak
az egyeslilt Szolnok-Doboka varmegyét. Belso-Szolnok varmegye az egykori nagy, a Tiszatol a
Szamosig nyulo Szolnok varmegyébdl szakadt ki a tatarjarast kovetden. ...(KISS 1980)

2.6. A ’kettd” jelentéssel kapcsolatos korbe tartoznak az ’iker, dupla, par, eldgazo’ jelentésii szavak.
Figyelembe kell venni, hogy bizonyos szavak mikor jelentenek elsdsorban folyot és mikor
kapcsolatosak a kettds jelentéssel, vo.: magy. ag *patak, vizfolyas’, tat. agu ’folyo, folyas’.

2.6.1. A ’kettd’ jelentést tartalmazza a Volga-Ural vidékén a csuv. jékér *kettds, iker’, pl.:

Tkkérsi d. ASm.I11.96.: csuv. Tkkérsi, tisztas neve, NAP:-, Ar.-. < csuv. Tkkérsi < Ikkér +§i 5 § vo.
csuv. Syv ’viz’.

Jékér sal h. ASm.V.: csuv. Jeker sal or. Dva Kl'uca Bug.u., telepiilés neve, NAP:-, Ar.:-. < csuv.
Jeker 7§ csuv. jeker kettSs, iker’ + sal i §  csuv. $al forras’, or. Dva § § or. dva ’kettd’ +

Kl'ucéa 2 8 or. kl'uc¢ forras’.

Jékér sal f. ASm.V.118.: csuv. Jeker sal, forras neve, NAP:-, Ar.:-. < csuv. Jékér 7 § csuv. jéker
*kettds, iker’ + Sal 7 § csuv. sal *forras’.

Jéker Var h. ASm.V.117.: csuv. Jeker Var, telepiilés neve, NAP:-, Ar.: csuv. Jeker Var U. < Jeéker

7 % csuv. jeker kettSs, iker’ + Var 7 §  csuv. var *arok, patak’.

Jekér kiremet v. ASm.V.117.: csuv. Jékér kiremet, kiremet neve, NAP:-, Ar.: csuv. Jekér 5 3
csuv. jéker *kettds, iker’ + kiremet 3 §  csuv. kiremet *pogany aldozati hely’.

Jéker kiile t. ASm.V.117.: csuv. Jeker kiile Bug.u., t6 neve az or. JakuSkino falu kérnyékén, NAP:-,

23 Ertelmezése azért is fontos, mert a forrasokban a a magyarok lakohelyének a megjeldlésekor is hasznaljak, vo.:
koziiliik ...volt az elsé’...Ertelmezése még mindig nem egyértelmii.
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Ar.:-. <csuv. Jékér 5 § csuv. jéker “kettds, iker’ + kiilé 3 §  csuv. kiil *t6’ + csuv. —€: birtokos
személyjel.

Jekérle” sal f. ASm.V.117.: csuv. Jekerlé sal, forras neve, NAP:-, Ar.:-. < csuv. Jékerlé < Jékeér
7§ csuv. jeker *kettés, iker’ + -lé: valamivel vald ellatottsagot jelold képzd + sal 5 §  csuv. Sdl
*forras’.

Jékérlé xartna d. ASm.V.: csuv. Jékerlé xdrtnd Cu., erdd neve az or. Sibylgi falu mellett, NAP:-,
Ar.:-. <csuv. Jekerle < Jekeér § §  csuv. jeker *kettSs, iker’ + -1é: valamivel valo ellatottsagot
jelold képzd + xdrtna 5 § csuv. xartnd 'tisztas’.

A Karpat medencében a magy. iker, kerrds szerepel, vo.:

Tkervar *helység Vas megyében’...Azzal kapcsolatos, hogy Sarvar biztositasara a Raba két partjara
egy-egy erdsséget, azaz ikervarat emeltek...(KISS 1980)

Kettosmezo hn. Szilagy vim. (LELKES 1998)

2.6.2. A csuv. jékel, dial. ikel *makk, toboz’-nak az alakjat két iv Osszege adja, koze van a teker
szohoz, amellyel jelentéstartalmdban rokon a kerek, kor forméja révén, de a teker és a kor
etimoldgiailag két kiilonboz6é sz6. A folyonak vagy aroknak kétféle megnevezése (Ikél, Jékerse)
egymast erdsitik és az Osszetartozasra utalnak. Az Ikél és a Jekeér egymasnak olyan alakvaltozatai,
ahol —/ és —r dsszetartoznak, eldzményiik kozos (- ). A foldrajzi nevekben, vo.:

Ikél Syrma f. ASm.:-, NAP:-, Ar.: csuv. Tkél (Jékérsé) syrma Kra. <csuv. Ikél 7 § vo.: csuv. jékel,
dial. ikel *makk, toboz’** + Syrma 7 § csuv. Syrma ’arok, patak szakadék’, Jékersé 5 § csuv.
Jjeker kettds, iker’, jekeres *ikrek’.

2.6.3. A csuvas jiiplé “kettds’ sz6 és a csuv. jupld ’elagazasos’ szintén dsszefiigg. Osszetartozik a
magyar dupla ’kettds’ szoval.?® A dupla®’ indoeurdpai nyelvekben valo el6fordulasait szamba kell
venni és Ossze kell vetni a csuvas jiiple "kett0s’ és a csuv. jupla ’elagazasos’, valamint az Ikél és a
Jéker f6ldrajzi névi formak kozszoi megfeleldit, a csuv. jékel, dial. ikel *makk, toboz’, csuv. jékeér
’kett6s, iker’ szavakat.

Szokezddjiiket illetden a magyar dupla és a csuv. jiiple "kettds’ ugy viszonyulnak egymashoz,
mint a magyar Gyula és a tat. Julaj.

Jiiplé var f. ASm.V.32.: csuv. Jiiplé var, patak, szakadék neve az or. Novo-Tojder'akovaja falu
mezején, NAP:-, Ar.:-. < csuv. Jiplé 5 § jiiplé ’kettés’ +var 3 § csuv. var *arok, patak’.

24 A név jelentése lehet ’kettds forras’. Masik lehetOség szerint a Jékér névben itt a folyora gondoltak.

5 Alakjuk a korrel kapcesolatos, kor alak pedig két iv 6sszegébdl keletkezik. Mind a makk, mind a toboz jelképezi az
egyet, mikozben magéaban foglalja a kettOsséget is.

6 A sz0kezdd j- és d- ugy viszonyulnak egymashoz, mint a tat. Julaj és a magy. Gyula stb. A képzd jelentése
eredetileg vizre vonatkozhatott, azaz vizzel valo ellatottsagot jeldlhetett mint 6nallo szd, amely id6vel képzoveé
fejlodott.

7 A magyar dupla *finom, valddi, kettds. ..’ Latin eredetii szocsalad, vo. lat. duplus *kétszeres, kettds, még egyszer
olyan sok, nagy, hosszu stb. ’...(TESz) francia és német megfeleldinek is hasonl6 a jelentésiik. Egyik sem ismeri a
kettds, iker értelemben hasznalt *elagazd’ jelentést.
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Jupli var d. ASm.IV.340.: csuv. Jupla var Petr.u., hatarrész neve 1 versztara az or. Belaja Gora
falutol, NAP:-, Ar.:-. < csuv. Jupld 3 8 csuv. jupa ’elagazas, ag, mellékfolyo, folydtorkolat’ + /i

7 8 csuv. -ld : valamivel val6 ellatottsagot jelold képzd + var 3 §  csuv. var 'arok, patak’.

Joplé sor d. ASm.IV.340.: csuv. Joplé sor, mezd neve, NAP:-, Ar.:-. <csuv.Joplé 7 § csuv. jupd

*elagazas, g, mellékfolyd, folyotorkolat’ + /¢ 5 8  csuv. -/¢ : valamivel valé ellatottsagot jelld

képzd + Sor 7 § ko. Sor patak’, udm. sur *folyd’, csuv. Sur *mocsar’.

Joplé keper d. ASm.IV.241.: csuv. Joplé keper, egy hid neve az or. Csebokszari varosban a Volgarol
jove uton, NAP:-, Ar.:-. < csuv. Joplé 7 § csuv. jupd ’elagazas, g, mellékfolyo, folyotorkolat’
+1¢ 5 8 csuv. -l¢ : valamivel vald ellatottsagot jelold képzd + képer 3 §  csuv. képer hid’.

Jupal d. ASm.IV.347.: csuv. Jupal, ugyanaz mint csuv. Jupalla? hely neve, NAP: csuv. Jupal 1.,
csuvas telepiilés, Ar.:-. < csuv. Jupal 5 § csuv. jupd *elagazas, g, mellékfolyd, folyotorkolat’ + /d

7 3 csuv.-ld: 1. valamivel val ellatottsagot jeldld képzd 1. vo. md. [’aj, lej *folyd’.

A megfeleldje hasznalatos a magyarban, vo.:

magy. dupla ’kettds, (valamely italbol) nagy adagot kitevd....Latin eredetli szdcsaladd, vo.: lat.
duplus *kétszeres, kettds’...(TESz)

magy. dublé *a magy. kettdzés, a szovésben tobb fondl Osszesodrasa, kettds szovési rendszerrel
készitett, mindkét oldalan mas mintdzata, vastag szovet, kettds fonal, valodi felsé és hamis alsé
kébol allo dragakd utanzat....Francia eredetii szocsalad esetleg német kozvetitéssel, vo.: fr. doublé
‘megkettdzott, kettds, bélelt, nemesfémmel bevont fém, ...(TESz) < magy. dub-: abszolut szo6td +
-le: képzo, fr. doub- + -leé.

magy. pdar ’valamilyen szempontbol egységet alkotd két ember, allat, targy egyiittese’, *masolat’,
’egymashoz tartozo két ember allat, targy koziil az egyik, valakihez, valamihez hasonld, hozz4 illg,
versenyképes ember, allat, targy’, 'néhany’ ... Valoésziniileg német eredetii. vo.: ném. Paar, 6fn., kfn.
par ’(jelz6ként) két egymashoz tartozd darabja, két darabbol 4ll6 egylittese valaminek’...A német
szO atvétel a latinbol, vo.: lat. par mn. ’egyenld, hasonlo, megfeleld, folérd’, fn. ’valakinek,
valaminek parja, tarsa, masa, egy par’, ez valosziniileg a pars ’rész’ fonévvel all etimoldgiailag
kapcsolatban. ...Az atvétel kora és az atado nyelvjaras nem allapithaté meg kozelebbrol. (TESz) <
magy. pd-: abszolut szoto + -r: képzd, ném. Paa- + -r, 6tn., kfn. pa- + -r, lat. pa- + -r.

2.6.4. A baskirban vele rokon szoban, az ajgyr-ban pedig teljesen zongés —g-t ejtenek. SOt, az eldtte
ejtett —j- eredeti —- fejleménye: A bask. ajgyr ’eldgazd’ szo belsejében —jg-, a sz6 szimbolikusan
VjgVr (vé.: CZEGLEDI 2004). Az ajgyr forma kapcsolatban van a bask. ajyr , ajyry, ajry
“folyoelagazas, mellékfolyd, patak’ jelentési szavakkal ugy, hogy a —g- tiint el. Szerkezeti
felépitése: bask. ajgy-: abszolut szoté + -r: képzd, ajy- + -r, ajy- + -ry, aj- + -ry.

A —tk- kiindul6 zarhang + zadrhang massalhangz6 kapcsolat nazalizacios €s zongésedési
folyamatban ( -nk- > -ng-) val6 részvételét mutattuk be a fentiekben. Egy masik irdnyt valtozés
szerint elobb zongésedési folyamatban vehettek részt, majd ezt kdvetden, vagy a zongésedéssel egy
idoben palatalizacio érhette a t- massalhangzot: ¢ > d > d’> j. A foldrajzi nevekben, vo.:

Ajgyr h. TB.20.: bask. 4jgyr or. Ajgir Belor., telepiilés neve. < Ajgyr 5 8 bask. ajgyr 1. csédor,
mén 2. nagy .

Ajgyrtas h. TB.20.: bask. Ajgyrtas Belor., varos neve, < bask. Ajgyrtas < Ajgyr 5 3 bask. ajgyr
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’1. ¢s6dor, mén 2. nagy '+ tas 2 2 bask tas ’ké’.

Ajgyrbatkan h. TB.20.: bask. Ajgyrbatkan or. Ajgyrbatkan Abz., tanya neve, < bask. Ajgyrbatkan <
bask. Ajgyr 5 3 bask. ajgyr ’1. cs6ddr, mén 2. nagy’ + batkan 5 3 bask. batkan tompitott,
finomitott’

Ajgyrjal h. TB.20.: bask. Ajgyrjal or. Ajgyrjal Belokat., falu neve < Ajgyrjal < Ajgyr 5 3 bask.
ajgyr ’1. cs6dor, mén 2. nagy '+ jal 5 §  bask. jal >sérény, iistok, siirti fésii, hegygerinc, hegyhat’,

or. Ajgyrjial 7 § bask. Ajgyrjal.

Ajgyrjal tauy TB.20.: bask. Ajgyrjaltauy Davl., varos neve, < Ajgyrjaltauy < Ajgyr 3 § bask. ajgyr
’1. cs6dor, mén 2. nagy’ + jal 7 § bask. jal *hegygerinc, hegyhat’ + tauy 7 § bask. tau *hegy’

+ bask. —y: birtokos személyjel.

Ajgyrjaly basyuy d. TB.20.: bask. 4jgyrjaly basyuy Sterlib., szant6fold, mezo, < bask. Ajgyrjaly <
Ajgyr 7§ bask. ajgyr °1. cs6ddr, mén 2. nagy’ + jaly 5 8 bask. jal *hegygerinc, hegyhat® +

baoyuy 7 § vo.:bask. BaOyu: viznév + bask. —y: birtokos személyjel.

Az Ajgyr forma szant6fold, tanya, falu, varos nevében szerepel. Kozszoként ajgyr *1. csddor,
mén 2. nagy’ jelentésben ismert ma a baskiroknal. Koriiltekintéen kell eljarnunk minden egyes
névnél, amikor az alapul szolgdlo kézszot allapitjuk meg. A *cs6dor, mén’ jelentés csak akkor johet
szamitasba, ha a helynek valamilyen kapcsolata van a lotartassal, vagy pedig akkor, ha a csddor a
nevét a nemi szervérdl kapta. A 'nagy’ jelentésre pedig akkor gondolhatunk, ha a hely a foly6 forras
feloli szakaszaval kapcsolatos s ha ’oreg, régi’ jelentésben kell értelmezniink.

A ’mén’ jelentés a 16 és elnevezéseinek valamint a folyok és szakaszanak nevei kapcsan érthetd
meg. A kettd kozott Osszekotd lancszem az ’alul, lent 1évd, a ldb, a vékony, hajlékony’
jelentéstartalom, amely a folydmederrel, a mélyedéssel, hajlassal, iveléssel egyarant kapcsolatos. A
16 akkor kaphatta az elnevezést, amikor megiilték és a lovasnak, vagyis az embernek labként
szolgalt. Mas szoval a /6 menésre, kozlekedésre alkalmas ugyantigy, mint a folyd. Az ajgyr forma
kapcsolatban lehet a bask. ajyr , ajyry, ajry *folyoelagazas, mellékfolyo, patak’ jelentésii szavakkal
¢s a forméja, miikodése révén a csédor nemi szervét hozza hasonlitottdk, igy megkapta a baskirban
az ajgyr 'cs6dor' nevet. A fenti alakvaltozatok keletkezése lehetséges a —g- réshangtisodasa, majd
eltinése soran: ajgyr > *aj 9r > ajyr. Az ajgyr forma tehat kapcsolatban van a bask. ajyr , ajyry,
ajry ’folyoelagazas, mellékfolyo, patak’ jelentésli szavakkal ezen a szalon is.

A foldrajzi nevekben a szo6 belsejében —j- maradt meg, a sz6 szimbolikusan VjVr, vo.:

Ajyr f. TB.20.: bask. Ajyr or. Air Salavat., az or. Jur’uzan’ baloldali mellékfolyoja. < bask. Ajyr
2

7 § bask. auyr < ajyr *folyoelagazas, patak’, or. Air 5 § bask. Ajyr

Ajyrgol f. TB.20.: bask. Ajyrgol or. Airgul Kumert., az or. Kujurgaza baloldali mellékfolyoja. <
bask. djyrgol 7 § bask. auyr < ajyr *folydelagazis, patak’ + bask. gol, kul *volgy’, or. Airgul
7 § bask. djyrgol.

Ajyrkul £. TB.20.: bask. Ajyrkul or. Airkul Davl., az or. Karamala jobboldali mellékfolyoja €s az or.
Ursak baloldali mellékfolydja < bask. Ajyrkul < Ajyr 7 § bask. auyr < ajyr *folyoelagazas,

patak’ +kul 5 § bask. gol, kul volgy’.
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Ajyrtoba t. TB.20.: bask. Ajyrtoba / Ajyryntoba or. Airtoba Mijak., t6 neve < bask. Ajyrtoba < Ajyr

7 § bask. auyr < ajyr *folydelagazas, patak’ + toba 5 § bask. toba *6rvény’, Ajyryn § 3

vo.: bask. auyr < ajyr *folybelagazas, patak’ + toba, or. Airtoba 3 § bask. Ajyrtoba.

Ajyry f. TB.20.: bask. 4jyry or. Ajry Kugarc., az or. Sabakla baloldali mellékfolyoja < bask. Ajyry

7§ bask. ajyry *folyéelagazas, mellékfolyo, patak’, or. Ajry 7 § bask. Ajyry + kiil

ajyry ’folyoelagazas, mellékfolyod, patak® + kil 7 § bask. kil *t6’, or. Ajyrykul’

Ajyrykiil.

Ajyrykiil t. TB.20.: bask. Ajyrykiil or. Ajyrykul’ Tujm., té neve < bask. Ajyrykiil < Ajyry 7
2
4

®0 g
on
)
2]
~

Ajryk d. TB.20.: bask. Ajryk or. Ajryk Kalt., mezd neve < bask. djryk 7 §  bask. ajryk

2 9

“folydelagazas, mellékfolyd, patak’, or. Ajryk 7 § bask. Ajryk.

Ajry Karagaj f. TB.20: bask. A4jry Karagaj or. Ajry Karagaj ZianC., az or. Sazala jobboldali
mellékfolydja < Ajry 7 § bask. ajyry, ajry *folydelagazas, mellékfolyd, patak’ + Karagaj, or.

Ajry Karagaj 7 § bask. Ajry Karagaj.

Jorogijer f. TB.67.: bask. Jorogdjer or. Jurukair Bajm., az or. Sakmara mellékfolydja, < bask.

Jorégdjer < Jorog 7 § bask. jordg *gyors’ + djer 7 § bask. djer < ajyr *mellékfoly6’.

Ajirtau h. TB.174.: bask. Ajirtau or. Ejartau Mijak., varos neve, < Ajdrtau < Ajir 7 § bask.
djer 1. 'nyereg’ 2. < ajyr "mellékfolyo’ + rau i § bask. tau *hegy’, or. Ejartau § § bask.
Ajdrtau.

Ajirtas h. TB.174.: bask. Ajcirtas Abz., varos neve, < bask. Ajirtas < Ajir 7 § bask. djer 1.

‘nyereg’ 2. < ajyr "mellékfolyd’ + tas 7 § bask. tas ’ké’.

A folyok, tavak, mez6 és telepiilések nevében szerepld Ajyr, Ajyry, Ajry, Ajér valtozatok teljesebb
alakja az Ajryk < *Ajyryk. A szobelseji —j- lehet kordbbi —jg- > -j ¢ > -j- ill. —g- > - ¢ > -j-
fejleménye. K6zszoi jelentésiik *patak, folyd, mellékfolyd, folydelagazas’. A 'nyereg’ jelentés ugy
kapcsolodik ide, hogy annak a jelentése ’1. két hely kozotti mélyedés, azaz atjard 2. vo. 16 hatan
1év6 nyereg.’ A két jelentés kozott az 6sszekdtd kapocs az alaki hasonldsag. Az elsédleges jelentés a
mélyedés, volgy, folyd’ stb. lehetett. A kettdsség az alakjaban rejlik. A nyereg oldalnézetbdl olyan,
mint a folyd, az arok keresztmetszete, azaz alul egy pontban talalkozo két iv>*®. Funkcidjaban is van
kozos 0Osszekotd szal, mert egyfeldl a nyereg alakil folydmederben viz, vagy az emberek
kozlekednek, hiszen atjaronak nevezik a nyerget, v0.: magy. Pilisnyereg, masfelol a lovon a
nyeregben embertil.

2.6.5. Az elagazo jelentést hordozzak a hegyes, ék alaku természeti jelenségek és targyak, vo.:
csuv. Saska ’hegyes, ¢€les’ sz0, hiszen nemcsak a folydelagazas hegyes, hanem a hegy is az
elagazasnal keletkezik. Szerkezeti felépitése: A szonak a csaladjaba tartozik a magy. sds, sas,
sasszeg™ stb., megvan a foldrajzi nevekben is, v6.: csuv. Sa-: abszolut szotd + -ska: képzd, magy.
sa- + -s, sa- + -s. A Volga-Ural vidéke foldrajzi neveiben vo.:

2% A nyereg készitéskor is a természet egy darabjanak az alakjat masoltak le. Ebben a rendszerben a nyereg
etimologiaja is maradéktalanul megirhato.

vétele segiti.

© Copyright Mikes International 2001-2013, Czeglédi Katalin 2013 182



Main $évé§ h. ASm.VIIL311.: csuv. Man Sévés, telepiilés neve, NAP: csuv. Mdn Sévés or. Bol'sije

Siusi A., csuvas falu, Ar.: csuv. Man Sévés or. Siusi Bol'Sije A. < csuv. Man 7 §  csuv. mdan 'nagy’

+ Seves (< *Siviis < *Siwiis), or. Siusi 5 § nem orosz *Siwiisi + Bol'Sije 5 § or. bol'sije nagy’.

Ugyanannak a folyonak egy kétagti mellékfolyoja a "Nagy Szubacs’ és a ’Kis Szubacs’, v0.:

YdZyd Subac f. TSK.108.: ko. YdZyd Subac or. Bol'sSoj Subac, az or. Jirva jobboldali mell¢kfolydja,
hossza 61 km. <ko. Yd2yd 5 § ko. ydzyd *nagy’ + Subac®’: foly6 neve.

Poni Subac f. TSK.108.: ko. Poni Subac or. Malyj Subac, az or. Jirva jobboldali mellékfolyoja,
hossza 38 km. <ko. Poni 7 § ko. poni ’kicsi’Subac Subac or. Malyj 7 § or. malyj kicsi’ +

Subac: foly6 neve.

Szerkezeti felépitésiik: csuv. Seéve-: abszolt szoté + -§: képzd, or. Siu- + -§i, ko., or. Suba- +

-C.

Idetartozik a sas foldrajzi névi elem a Karpat-medencében, pl.: Tiszasas ’helység Szolnok
megyében’. A Sas hn. magyarazatdhoz 1. Mezosas szocikkét....(KISS 1980)

Mezosas helység Hajdu-Bihar megyében’. A Sas hn. a szn.-ként is alkalmazott m. sas madarnévbol
keletkezett. VO.: Sas szn., valamint Sasad ’falu a budai Sas-hegy tajan’. Kevéssé meggydzo feltevés
szerint a Sas hn. a sas novénynévvel illetdleg azzal kapcsolatos, hogy a falu lakosai szdmara fontos
jovedelmi forras lehetett a sds feldolgozasa. (KISS 1980)

Segesvar ’romaniai varos Erdélyben’. El6tagja a helynevekben megdérzddott m. R. seg, -ség *’domb,
halom’ —s képzds szarmazéka....(KISS 1980)

Sdasd *helység Baranya megyében’. A m. sds ndovénynév —d képzds szarmazéka. (KISS 1980)
Elvileg a névnek szolgalhatott alapul a m. sas névénynév, de a szdcsalad gyokere a
folyoelagazasnal keletkezett *csucs, szeg, hegy’ jelentéshez vezet.

Sashalom °1950-t6] Budapesthez tartozo telepiilés’. Az 1923-ban kozségge alakitott telepiilést a
tertilet legmagasabb pontjardl, egy 155,9 m. magas halomrol nevezték el. Némelyek szerint erre a
teriiletre vonatkozik az 1326 6ta adatolhato R. Farkashalma. (KISS 1980)

Sas-ko >899 m. magas sziklaszirt a Kékestol keletre’. Azzal kapcsolatos, hogy a szikldkon sas
szokott tanyazni. Vo.: Ajnacskd. (KISS 1980)

Sasvar 1d. Paradsasvar *helység Heves megyében’. Az 1947-ig kozigazgatésilag Paradhoz tartozd
volgykatlanban grof Karolyi Gyorgyné ...kastélyt épittetett, amelyet Sasvarnak kezdtek el hivni. Ez
az épiiletnév vonodott at a teleptilésre. (KISS 1980)

Szerkezeti felépitésiik: Sa-: abszolut szot6 + -s: képzd, Sd- + -s, Sege- + -s.

Idetartoznak, eldgazé jelentést is tartalmaznak pl. a magy. szarm ’vizmeder, arok eldgaz6 része,
1d. csuv. syrma ’arok, patak, szakadék; szdrma: toltott kaposzta vo.: oszm. szarmak begdnygyol,
koriilvesz,” 1d. magyar tekerni; szdarmazik ’utdédként 1étrejon, sziiletik, folyik, arad, valami
valahonnan ered, terem’; szarv ’elagazé ’; okor: elagazd szarvarodl kapta a nevét; szdrny szarny
’oldals6 uszony’, 1d. sasszeg ’elagazd szeg’-hez hasonld a szarny is; szdrnyék ’valamely targy

0 Innen lehet megfejteni a csuvasok nevének a Supas, Sdpas, cuvas valtozatokat. Ugyanugy kapcsolatos az *elagazas’
jelentéssel, mint a magyarok nevei.
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oldalso, sz€1s0 része, szarnya’; sas madar, az elagazd szarnyarol, de az éles karmairdl, csérérdl vagy
az ¢€les szemérdl is kaphatta a nevét; iker ’kettds, ugyanazon anyatol ugyanazon sziiléskor vilagra
hozott két vagy tobb gyermek valamelyike’. Csuvasos jellegli 6torok jovevényszo...(TESz);
okor’*"

Az elagazo jelentést olyan foldrajzi teriilet kaphatta, ahol folyoelagazas van, hegyes, cstcsos, €k
alakt, amely kaphatta a nevét a folyokezdet hegyes, csucsos alakjardl, vo.: szeg, szog, és kaphatta a
két agardl, amely hasonloan szoget zar be. A kétagu folyo altal bezart teriileten voltak az elsd
lakohelyek, ilyen alakt az 8shaza, amely kifejezi az 6shoz, az anyahoz, a forrashoz tartozast. Hozza
hasonloak a szarvas allatok, a kiterjesztett szarnyu madarak. Volt €k alaka hadtest, tovabba ilyen
hegyli a nyil, amelynek kapcsolata a magyarokkal kozismert. Az etimoldgiailag idetartozd szavak
vizet, 6sanyat, dshazat, istent, kiralyt, uralkodot, szarvval rendelkez6 allatot, vagy elagazo szarnyu
madarat stb. is jelentenek. PL.: sumér sar, sarru ’kirdly’, magy. szarv, tor. tengri ’isten’, md. tenger
’viz’ a magyarban is megvolt.

Eleink gondolkodasaban a kettd és az egy azonos, ezért a fél és az egy(ik) is lehet egy. A kettd
tulajdonképpen egy és az egy valdjaban kettd. Az elagazd jelentés szamos nyelvben hasznélatos,
vO.: finn aarto 4gas, fogas (fa, melyre valamit akasztani lehet), ankkuri horgony vasmacska’
haara** *4g, elagazas’ joen haara *foly0-ag’, suku-haara *nemzetiségi ag’, joke-haara *folyoag’,
haarikko ’kétdgh valami, agas villa, haaro ’soroskanna (két kiallé fogantytval’ haaru ’agas
valami’ hari ’szétterpesztett allapot, folhalaszo horgony...” (SZINNYEI 1884) < finn aar-: (< aa-:
abszolut szotd + -r: képzd) relativ szotd + -to: képzd; 1. ankku-: abszolut szotd + -ri: képzd 2. ank
+ kuri (< ku-: abszolut szot6 + -ri: képzd; haa-: abszolut sz6td + -ra: képz0; haa-: abszolut sz6té +
-rikko: képz6; haa-: abszolut szotd + -ro: képzd; haa-: abszolut szotd + -ru: képzd; ha-: abszolut
szOt6 + -ri: képzo.

A finn adatok azért is értékesek, mert hangtanilag 6sszetartoznak a magyarok hungar nevével, és
tdmogatjak azt a megallapitasunkat, hogy a sz6kezdd h- nem lehet protetikus, hanem etimologikus.
(CZEGLEDI 2004) A név szerkezeti felépitése: hunga-: abszolut szoté + -r: képzé.
Jelentéstartalmaban benne van a 'forrasbol, magbol vald elagazés, kihajtds, a forrashoz valo
tartozas, forrassal, maggal ellatottsag'. A bask. Ungar, ko. Vangyr f6ldrajzi névi eléfordulasa arra
utal, hogy a megnevezett folyod, arok is ugyanezt a jelentést tartalmazza. Az embert a viz
szliletésének mintdjara nevezték el s a dinasztia névbdl keletkezett népnevek a legdsibbek. El kell
kiiloniteni azoktol a népnevektdl, amelyeknek valamely foldrajzi név szolgéalt alapul. Ezek
rendszerint masok altal hasznalt nevek és joval késobbi keletkezéstiek.

Az ’iker’ és az ’elagazas’ jelentésli szavak rokonok, ezt igazoljak az altaji nyelvekben hasznalt
adatok is, vo.: baskir: ajry, ajyry, ajgyr, ajgyry’*” *elagazas, elagazo viz’, a jv** elagazd’ (< a -
abszolut szot6 + -r: képzd); csuv. majraka®® *szarv’ (< maj-: abszolt szo0td + -raka: képzd); csuv.
vikdr, makar*® *5kor’, OT., tirkm. oszm. dkiiz, kirg., kumiik ogiiz, ujg. hokiiz, iizb. xikiz, kazah,
nog. ogiz, k.kalp. ogiz, bask. tat. tigez, *6kor’, v0.: mong. zixer *tehén’. Lehetséges, hogy
hangutanz6 eredetii sz6, vO.: oszm. ogiir, bask., tat. iiker, kazah, nog. 6kir, kumiik 6kiir, vjg. hokiiri,
bokiiri >orditani’.. . (JEGOROV 1964) < vika-: abszoltt szotd + -r: képz8, maka- + -r, OT., tiirkm.
oszm. okii- + -z, kirg., kumiik ogii- + -z, ujg. hokii- + -z, lizb. xiki- + -z, kazah, nog. ogi- + -z,
k.kalp. ogi- + -z, bask. tat. fige- + -z, mong. iixe- + -, 0szm. ogii- + -1, bask., tat. iike- + -r, kazah,
nog. oki- + -r, kumiik okii- + -7, ujg. hokii- + -ri, bokii- + -ri.

21 Két elagazo szarvardl kapta az elnevezést.

A hungar népnévvel tartozik 6ssze.

Vo. ujgur népnév.

Az etruszk népnév etr tovével tartozik dssze.

V6.: magyar népnév.

A venger és magyar, megyer népnévvel tartozik dssze.
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A fenti szavak jelentésfejlodése: a viz hangjat utanz6 sz6 — vizet jelentdé — kétagh folyot
jelentd — szarv —szarvval rendelkezd allat. Eleinte csak ndstény allatra vonatkozhatott, hiszen a
vizforras, a viz is ndi természetli, hiszen utdodok, azaz folyok létrehozasara alkalmas. Az ehhez
hasonld, néi természetii €lélények megkaptdk ezt az elnevezést. Jellemzdjiik, benniik van a
képesség, hogy ndi és férfi utédokat egyarant tudnak létrehozni. Az anya nemcsak egy, hanem

egyben ketto is.

2.6.6. A kétagu folyonak az egyike is és a masika is viseli a ko. Dvojnik, or. Dvojnik *kettés’
jelentésii elnevezést, vo.:

Dvojnik t. TSK.28.: or. Bol'Soj Dvojnik, az or. PeCora jobboldali mellékfolyoja, hossza 116 km. Az
or. Bol'Soj Dvojnik és az or. Malyj Dvojnik, vagy Verxnij Dvojnik és Niznij Dvojnik parhuzamosan
folynak, ko. Ydzyd Dvojnik vagy Vylys’ Dvdjnik és Dzolja Dvojnik vagy Ulys Dvdjnik, < or. Bol'Soj

7 § ’nagy’+ Dvojnik 5 § or. dvojnik’” *hasonmas’, Malyj 7 § or. malyj ’kicsi, kis’ + Dvojnik,

ko. Ydzyd 7 § ko. ydzut 'nagy’ + Dvijnik 7 § or. dvojnik®*, ko. Wiys’ 7 § ko. vylis’ *felsé’ +
Dvdjnik, ko. Dzolja 7 § ko. dzol’a ’apro, kicsi’ + Dvijnik, ko. Ulys 7 §  ko. ulys*™® *alsd’ +
Dvojnik.

A név azért is érdekes, mert az egyik is a "hasonmas’ jelentési elnevezést viseli, a masik is.
Ugyanakkor az or. dvojnik tartalmazza a dvojn’a *ikrek’ jelentést. A komi dvdjnik és az or. dvojnik
viszonyat és szocsaladjat alaposabban is koriil kell jarni, mert az eldtagnak (ko. dvdj, or. dvoj)
koziik van az or. dva kettd’ és indoeuropai nyelvi megfeleldihez, a magyar dupla szohoz és
csaladjahoz. Mindemellett az egyik hasonmas ’nagy’ és *felsd’, a masik pedig ’kicsi’ és ’also’
jelentésl.

2.6.7. A f6ldrajzi névben a csuv. Xavdl és az or. Kus™’ egymasnak megfeleld parhuzamai.

Xaval syrma h. ASm.XV1.312.: csuv. Xaval syrma Jal., telepiilés neve, NAP: csuv. Xavalsyrma or.
Kuselga Jal., csuvas falu, Ar.:-. < csuv. Xaval 7 § csuv. xaval”! kettds, dupla’ + Syrma 5 3
csuv. §yrma *arok, patak, szakadék’, or. Kuselga < Kus 7 § nem orosz kus vo.: csuv. xas®? (< xus,

kus), xasé*? (< xas + -é: birtokos személyjel) *valamelyik koziilikk’ + elga 7 § tat. jelga *folyd’.

2.6.8. A ’kettd ¢és elagazd’ jelentésii szavak €s a viznevek alaki egybeesése miatt olykor nehéz
elkiiloniteni a 'foly6’' és a 'kettd' jelentést, vo. a Volga-Ural vidékén. Nem lehet véletlen, hogy a
szamnév ¢s a viz szo alakilag egybeesik. A szamok logikaja a viz, a folyo sziiletésének modjan
alapul. Az alabbiakban nem a szamnév, hanem viz jelentésii sz6 szolgalt alapul a neveknek. A
csuvas ik ’kettd’ széval esik egybe az Ik folyonév:

Ik kassi h. ASm.:-, NAP: csuv. Ikkassi or. Ikkovo 5 Vtoroje Ikkovo C., csuvas falu, Ar.: csuv. Tk:

viznév + kassi 5 8 csuv. kasd *falu’ + csuv. —i: birtokos személyjel.

#1V.: dvoj < or. dva ’kettd’ + nik.

V5. ko. dvojn’a ’ikrek’ az oroszbol valo.

Vo. ko. ul’’nedves, vizes’.

Az -] és az —§ genetikailag Osszetartoznak Ggy, mint az — és a —z a csuv. jéker ’ iker’ szoban mas torok nyelvi
megfeleldiben. A jelenséget csuvas lambdacizmus €s rotacizmus néven szokas emlegetni, a kérdés azonban talmutat
a csuvas ill. bolgar magyar nyelvviszony kérdéskorén. A megoldast joval nagyobb 6sszefliggésekben kell keresni,
ugyanakkor a magyar nyelvben egymagaban megtaldljuk. A magyarazat részben abban rejlik, hogy mind a négy
hang ([, §, r, z) ugyanarra a kozds Osre vezethetd vissza interdentalis zongés ( ) ill. zongétlen ( 0 ) spiranson
keresztiil.

A xava rész Osszetartozhat a magy. két szoval.

2 A szénak rokona a csuv. xavdas ’lonc, szulék, farkasalma, bokros’. A bask. kyuys "agbél késziilt kunyhé’ jelentésti.
(JERGOROYV 1964)

’valamelyike, egyike’ jelentésben kell felfogni.
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Ykoyl' £. TSK.40.: ko. Ykeyl' / Yktyl or. Tktyl' / Uktyl', az or. Juznaja Mylva baloldali mellékfolyoja,
hossza 68 km. <ko. Yktyl' < Yk: folyonév + tyl".

Ik vis xossi d. ASm.V.: csuv. Ik vis xos5si, tisztas neve, NAP:-, Ar.:-. < csuv. Ik: folyonév + vis 7 3

ko. vis ’folyam, csatorna, amely a folyot a toval koti ossze’ + xo85i 5 § csuv. xusa ’kdz’ + csuv. —i:

birtokos személyjel.

Ik xutlax syrma f. Am.II1.90.: csuv. Ik xutlax Syrma Buu., kis folyd, NAP:-, Ar.:-. < csuv. lk:
folyonév + xutldx 7 § csuv. xutlax ’teriilet, vidék, valaminek a kdzén 16vé’ + $yrma 5 8 csuv.
syrma ’arok, patak, szakadék’.

Ikebas f. TB.54.: bask. lkebas or. Ikebas Burz., az or. Bol'§(0j) Nugus jobboldali mellékfolyoja. <
bask. Ikebas < Ike: folyonév + bas 7 § bask. bas *f0, fej’.

Ikejylga f. TB.54.: bask. Ikejyiga or. Iki-jelga Burz., az or. Bol'S(oj) Nugu$ jobboldali
mellékfolydja. < bask. Tkejylga < Ike: folyonév + jylga 7 § bask. jylga *folyd’, or. Iki 7 § nem

orosz Iki: folyonév + jelga 5 § tat. jelga ’folyo’.

Ikekiil t. TB.55.: bask. Ikekiil or. Ikikul' 18im., to. < bask. Ikekiil < Ike: folyonév + kiil § § bask.
kiil *t6’.

A Karpat medencében idetartozhat, pl.:

Iklad *kozség Pest megyében Aszodtol északnyugatra’...(KISS 1980) A név dsszetett szobol all: Ik
+ lad: v0.: Nyékladhdza (Nyék + lad + haza ) k6zépso eleme.

2.6.9. A harom szamnévvel illetve a "harom’ jelentéssel kapcsolatos nevek kozott vannak olyanok,
amelyek a 'harom' tdszdmnevet tartalmazzak a Volga-Ural vidéken. Az akadémiai allaspont szerint a
magy. hdrom ’ketténél egyel tbb...” (MEK) Osi 6rokség a finnugor korbol, vé.: vog. korem, md.E.
kolmo, M. kolma, finn kolme , észt kolm "harom’...(TESz) < magy. hdro 'kettd' + m: 'egy', vog.
kore- + -m, md.E. kol- + -mo, M. kol- + -ma, finn kol- + -me , észt kol- + -m. Az utdtag jelentésére
vO.: magy. mag kezdd méssalhangzdja, amely eredeti ¢ fejleménye: t- > 6- > w- > m-.

Az altaji nyelvekben a kovetkezé alakok hasznalatosak, vo.: csuv. vi§ *harom’ ...OT. azerb.,
tirkm., oszm, kirg., ujg., alt., ojr. ic, lizb. uc, tuv., sor, kazah, k.kalp., nog. s, hakasz, jak. s, tat.
6¢, bask. ds *harom’, vo.: sumer uc....JEGOROV 1964) < csuv. vi + §, OT. azerb., tiirkm., oszm,
kirg., ujg., alt., ojt. @i + ¢, lizb. u + &, tuv,, sor, kazah, k.kalp., nog. i + §, hakasz, jak. & + s, tat. 6 +
¢, bask. 0 + s *harom’, v0.: sumer u + ¢ Az eredeti szokezdd massalhangz6 részben megmaradt,
vO.: t- > 0- > w- > v-, részben vokalizacion keresztiil eltint, vo.: ¢- > 0- > w- > V- > (-,

A K-mong. ghurban, gurav 'harom' szerkezeti felépitése: ghur, gura 'ketté' vo.: K-mong. khojar,
xoér 'két, kettd' + ban, 'egy' vO.: 'mag, én'. A magyar harom szamnév ennek alakvaltozata, vo.: hdaro
'két, kettd' vo.: K-mong. khojar, xoér 'két, kettd' + -m 'mag, én'.

Az indoeurdpai nyelvcsaladba sorolt nyelvekben, vo.: orosz tri Indoeuropai tipust kozszlav szo,
vO.: litv. #rps "harom’, lat. trés *va.’, gorog treis *va.’, 6ind. trajas *va.’, ném. drei ’ua.’, ang. three
ua.’...(SIS) <orosz ¢ + ri, litv. try- (< t + ry-) + -s, lat. tré (< t + ré) + -s, gordg trei (< t + rei) +
-s, 6ind. traja (< t + raja ) + -s, ném. d + rei, ang. th + ree.

A 'harom' szamnevek alapjelentése kettdhoz tartozo, ketté meg egy'. Ugy is felfoghatjuk, hogy a
két sziild és az utdd egylittese. Ezt tiikrozi a szamnevek szerkezeti felépitése is.

A foldrajzi nevekben a viz sz6 és a viz jelentéssel kapcsolatos szavak igen gyakoriak, amelyek
Osszefiiggnek az egy, a ketté és a harom szamnévvel. Ezt a kapcsolatot tiikrozik a nyelvekben
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hasznalatos kdzszok is, vO.: csuvas vis "hdrom’, finn vis ’foly6d’? A Volga-Ural vidéke foldrajzi
neveiben, pl.:

Vis Piirt Samarsa h. ASm. XVIIL.297.: csuv. Vis Piirt Samarsa or. Trex-1zb-Semursa, falu neve, NAP:
csuv. Vispiirt Samdrsa or. Trexizb- Semursa Se., csuvas falu, Ar.:-. < csuv. Vis 7 §  csuv. vis

‘harom’ + Piirt 7§ csuv. piirt *haz’ + Samdrsa.

Vis juman varé d. A$m.:-, NAP:-, Ar.: csuv. Vis juman varé Ja., < csuv. Vis 7 § csuv. vis *harom’
+ juman 7 §  csuv juman *tolgy’ + varé 7 §  csuv. var ’arok, patak’ + csuv. —€: birtokos

személyjel.

Vis sul jupé d. ASm.:-, NAP:-, Ar.: csuv. Vis Sul jupé M. < csuv. Vis 7 § csuv. vis *harom’ sul

7§ csuv.sul 0t + jupé i § csuv. jup ’elagazas’ + csuv. —é: birtokos személyjel.

Vis tu d. ASm.:-, NAP:-, Ar.: csuv. Vis tu Ja. <csuv. Vis 5 8§  csuv. vis harom’+m 5 § csuv. tu
“hegy, domb, halom’.

Vispiirt Sali h. ASm.:-, NAP: csuv. Vispiirt Sali or. Tri-Izby C., csuvas falu, Ar.:-. < csuv. Vispiirt <
Vis 7 § csuv. vis *harom’ + piirt 7 § csuv. piirt *haz’ + Sali § §  csuv. sala *orosz falu, falu’ +

csuv. —i: birtokos személyjel, or. Tri 7 § or. tri "hdrom’ + Izby 7 § or. izba *haz’.

Vis syrma pos f. Aim.:-, NAP.:-, Ar.: csuv. Vis Syrma pos Cgs., < csuv. Vis # § csuv. vis "harom’

+$yrma 7 § csuv. $yrma *arok, patak, szakadék’ + pos i 3 csuv. pus *f0, fej’.

Surlix Vis kil h. A$m.:-, NAP:-, Ar.: csuv. Surldix Vis kil Jan. < csuv. Surlax < Sur 7 §  csuv. Sur
’mocsar’ + -lix: valamivel valo ellatottsagot jeldld képzd + Vis 7§ vis *harom + kil § §  csuv.
kil *haz’.

Troickij Posad h. ASm.X.: or. Troickij Posad, telepiilés neve, NAP:-, Ar.:-. < or. Troickij 5 § 1d. or.
troica szentharomsag, piinkdsd’) + Posad 5 §  or. posad *mezdvaros’.

Trexbaltajevo h. ASm.IX.: or. Trexbaltajevo Se., falu neve, NAP: or. Trexbaltajevo Se., csuvas,
orosz, tatar és mordvin falu, Ar.:-. < Trexbaltajevo < Trex § § or. tr'ox *hdrom’ + or. Balta? + or. —

Jjev: birtokos melléknévképz6 + or. —o.

Trijer h. A$m.:-, NAP: or. Trijer Su., mezgazdasagi kozosség 6nallé csuvas telepiiléssel, Ar.:-. <
or. Trijer <Tri 7 § or. tri "harom’ + jer.

A Karpat medencében, pl.:

Haromfa *helység Somogy megyében’. A falu olyan helyen épiilt, amelynek harom fa volt a
jellegzetessége. ...(KISS 1980)

Hdromhuta *helyseg Borsod-Abauj-Zemplén megyeben’. ... A korabban Regéchez tartoz6 harom
tiveghutat, mégpedig O-, Kozép- és Ujhuta-t Haromhuta néven kozséggé alakitottdk. (KISS 1980)

Haromkut 1d. Bélapatfalva *helység Heves megyében’....Monos hataraban, a Bél-kétol

északnyugatra épiilt 1240 eldtt a Boldogsagos Sziizrél nevezett bélhdromkuti cisztercita apatsag,
amely alatt az Apdtfalva-nak hivott falu kialakult. (A Haromkut nevet az apatsagi templom
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kozvetlen kdzelében levé Harmas forrasrol kapta az apatsag. (KISS 1980)

Haromszék roméaniai taj a Székelyfoldon’. Harom széknek, mégpedig a Kézdi-, Orbai- és
Sepsiszéknek az egyesiilésébdl jott 1étre Haromszék. ... (KISS 1980)

Haromalmas hn. Arad vm. , Haromfalu hn. Maros-Torda vim., Haromhaz hn. Vas vm.,

Hdaromkut hn. Csik vm., Harommalatin hn. Lipté vm., Haromrevuca hn. Lipté vm., Haromsag 1d.
Szentharomsag hn., Haromsdator hn. Vas vim., Haromszlécs hn. Liptd varmegye, Haromtorony 1d.
Szinice Krass6-Szorény vm., Haromudvar hn. Trencsén vm. (LELKES 1998)

2.6.10. A 'harmadik' sorszamnév a foldrajzi nevekben a Volga-Ural vidékén, pl.:

Vissémés Viarmankassi h. Aim.:-, NAP: csuv. Vissémés Varmankassi 5 Varmankas-Jamas or. Tretji
Vurmankasy i Vurmankasy C., csuvas falu, Ar.:.-. < Vissémeés 7 §  csuv. vissémés “harmadik’ +
Varmankassi < Varman 7 §  csuv. varman (< vurman) ’erdd’ + kassi § §  csuv. kasd ’falu’ +
csuv. —i: birtokos személyjel, or. Tretji 5 §  or. tretji *harmadik’ + Vurmankasy < Vurman 3 3§
csuv. (varman <) vurman ’erdd’ + kasy 3 §  csuv. kassi.

Tretji Algasi h. Asm.:-, NAP: or. Tretji Algasi Jau., csuvas falu, Ar.;-. < or. Tretji 7 § or. tretji
“harmadik’ + Algasi.

A Karpat medencébdl nincs adatunk.
2.6.11. 'Harmas' jelentésii szavak a foldrajzi nevekben a Volga-Ural vidékén, pl.:

Troickij Posad h. ASm.X.: or. Troickij Posad, telepiilés neve, NAP:-, Ar.:-. < or. Troickij 5 § 1d. or.
troica szentharomsag, piinkdsd’) + Posad § 3 or. posad *mezévaros’.

A Karpat medencében, pl.: Harmasfalu hn. Vas vm., Harmashalom 1d Harmasmalom Zala vm.,
Harmaspatak Szilagy vim. (LELKES 1998)

2.6.12. A 'harom' szamnévvel azonos alakll szavakat tartalmazo nevek vagy a neveket alkoto
elemek, amelyek 'viz' jelentésiiek is lehetnek a foldrajzi nevekben a Volga-Ural vidéken, pl:

Visikassi h. ASm.:-, NAP: csuv. Visikassi 5 Cirkiillé Visékassi or. Vizikasy C., csuvas falu, Ar.:-. <
csuv. Visikassi + csuv. kasa *falu’ + csuv. —i: birtokos személyjel.

Vis ana pylix d. ASm.:-, NAP:, Ar.: Vis ana pyldx M-P., erdé. < csuv. Vis 7 csuv. vis "harom’ +
ana 7 § csuv. ana ’parcella’ + pyldx 5 § 1d. csuv. pyllix ®*tisztas’.

An syrmi f. ASm.1.209.: csuv. An syrmi Kozm.u., patak neve az or. Bol'Soje Karackino mellett,
NAP:-, Ar.:-. <csuv.An 7 § vo.: mar. a °3'rés, folyotorkolat’ + Syrmi 7§ csuv. syrma’arok,
patak, szakadék’ + csuv. —i: birtokos személyjel.

A f6ldrajzi nevek koriiltekintd vizsgéalata soran eldontendd, mikor szolgalt alapul szamnév és

mikor vizet jelentd sz0.

24 A csuv. pyldx és pyllix viszonya tisztazasra szorul. Elvileg lehetne az —I- kiesésével magyarazni a pyldx format.
Valoszintlibbnek tartjuk azonban, hogy a pylax és a pyl (vo.: pyllax < pyl + -lax szotove) tartozik 0ssze, amelyekkel
rokon az orosz pole *mez6, erd6 nélkiili hely’. A pyllax —lax eleme valamivel valé ellatottsagot jel6lo képzo, igy a
pyllax *mez6ség’ jelentési.
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A Karpat medencében, pl.:

Vis *Jugoszlaviai sziget Splittdl dél-délnyugatra’...Az a feltevés, hogy tkp. értelme *vizen 1évo
erdditmény’ lett volna, nincs valoszintisitve. (KISS 1980)

Visk *helység Karpat-Ukrajndban Huszttol délkeletre’. Puszta személynévbdl keletkezett magyar
névadassal....(KISS 1980) 7 § vo.: ko. vis (visk-) *vizfolyas, csatorna, amely a folyot a toval koti
Ossze’, finn vesi ’viz’.

Viso ’a Felso-Tisza bal oldali mellékvize’. Valosziniileg dsi ie. folyonév, amelyben az ie. *ueis- ~
*uis- *folyik, szétfolyik’ t6 rejlik.

Répcevis *helység Gyor-Sopron megyében’...1928-ban Kdptalanvis és Nemesvis kdzségeket
Répcevis néven egyesitették. Vis hn. magyarazatahoz Id. Viss hn. szécikkét....(KISS 1980)

Viss "helység Borsod-Abatj-Zemplén megyében’. Puszta személynévbdl alakulhatott magyar
névadassal....(KISS 1980)

Visz "helység Somogy megyében’....(KISS 1980)

Viszak *helység Vas megyében’.... (KISS 1980)

Viszla 1d. Visztula *Lengyelorszag legnagyobb folydja’...(KISS 1980)
Visznek *helység Heves megyében’...(KISS 1980)

3. Osszegzés

Amikor a magyar és még szamos nyelvben az egy, fél, kettd, iker, dupla, ag, elagazas, harom
szavak jelentéstartomanyat és az egymashoz vald viszonyukat vizsgaltuk, egyben a nyelviink
logikajanak alapjaiba kivantunk betekinteni. A vizsgalatok soran kidertilt, hogy az emberi
gondolkodas ¢€s a nyelv sziiletését is kutatjuk, amikor a legegyszeriibb szamneveket szeretnénk
megfejteni. A Volga-Ural vidékén a torok és a finnugorhoz sorolt nyelvek olyan szavakat ismernek,
amelyek gyakran 6sszetartoznak az indoeurdpaihoz sorolt nyelvekben hasznalatos szavakkal. Ha az
egymastol valo kolesonzés kizart, tisztazni kell az azonossag, az dsszetartozas okat.”

A paros megnevezések vizsgalatara azért van sziikség, mert egységet alkotnak, koziik van az
egyhez és a kettdhoz is. Az egyben benne van a kettd, az egyben benne van minden. Eleink a
szdmnevek megalkotasdhoz a mintat a foldrajzi nevekbdl, kozelebbrdl a viz miikodésébdl vettek. A
megfigyeléseik soran lattak, hogy a tobdl kihajthat egy vagy két folyd. Egy vizbdl sziiletik ketto.
Masik eset, amikor két tobol sziiletik egy-egy folyd, majd a két folyd egybefolyik, innentdl kezdve
egy folydként, egy harmadikként megy tovabb. Az egyik megkdzelités szerint kettébdl lesz egy,
masfeldl a kettdbol lesz egy harmadik. Igy a harom felfoghato egynek vagy az egy haromnak,
ugyanakkor az egyben benne van a kettd. A tovabbiakban értelmezziik az ikerszékat, vo.:

Az egy és a kett6 viszonya: A szamnévi elemek kiilon-kiilon és egylittesen is ugyanazt jelentik.
A fél az egy, az egy iker is, az iker pedig egy.

Az egy és az iker viszonydban az egy fél is, meg egy is. Az iker egy is meg kettd is. Ilyen az
Osviz, az 6sanya természete. Az egyben mar eleve benne van a kett6 ill. annak a lehetdsége.

Az egy és a tiz viszonya: A legtobb nyelvben nem ismerhetd fel a #iz jelentéstartalmaban az ot
ot, azaz a két darab 6t6s. Ugyanakkor lathat6 benne az 'egy', az egység.

Az egy és az ezer viszonya: Vannak nyelvek, amelyekben az ezer egyetlen egységet jelol és az

23 Jelen dolgozat témakorén til is egyre tobb ilyen szot ismeriink meg.
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'ezer' szamnevet vizsgalva nem ismerhetd fel a tiz szdz Gsszetétel és jelentés, hanem az 'egy'
szamnévhez illetdleg ennek a végso jelentéséhez a forrashoz, a maghoz jutunk el.

A harom és a kettd viszonya: A hdarom (tri) sz tove (¢) az indoeurdpai nyelvek adataiban
azonos a ’kettd’ jelentésli szavakkal. A magyar hdrom haro eldtagja azonosithatd a két szamnévi
alakkal. A hdrom megfelel6i az indoeurdpai nyelvekben a magyar iker sz6 és megfeleldivel tartozik
0ssze, amelynek a tovében benne van az 4g kettds jelentése.

A harom és az egy viszonya: Kezdetben az iker folydk egy tobol, mocsarbol folytak ki, majd
azok 1s megkaptdk az iker elnevezést, amelyek két kiilon forrdsbol szarmaznak, de egybe
torkollanak. Formailag ez utobbi haromagt viznek latszik, logikailag viszont a kettdbdl lesz egy.
Olyan, mint az ipszilon Y, nem véletlen, hogy ezt a betiit pl. Sv4jcban ikreknek hivjak.

A kutatasaink fényében az egy, ketto, harom szamnév sziiletése Osszefligg a viznevek sziiletésével,
egyes tulajdonsagaival. E szdmnevek elnevezésének logikdjaval Osszetartozik kultirank szamos
teriilete. Igy pl. az 8shaza a kétaghi folyé koze, mint 8sanya; a szarvaséllat, mint &sanyat, éshazat
jelképezo allat; Hunor, Magor két egytestvér torténete; a kettds kirdlysadg intézménye; az €k alaki
hadtest; szamos k6zszonk sziiletése e logikan alapul; pl. magy. asszony, vagy a "Harom a magyar
igazsag’ legenddja, amely annak ellenére, hogy harom, mégiscsak egy.

Kovetkezésképp, a kettdsség, ikerség szempontbol is tanulmanyozni kell a vezérnevek
keletkezését, a két ellentétes jelentésii szavak Gsszegének jelentdségét, pl. magy. isten, asszony, ara
szavaknal és az asszonynév hasznalatat a magyaroknal, azt a koriilményt, hogy a kétagh targyak
egy ponton egyesiilnek. Az egyben kettd, esetleg tobb is lehetséges. Mindez utal arra is, hogy az
azonos alaku, a tobbjelentésii és a rokon értelmil szavak vizsgélata Ggy tartozik ide, hogy vannak
koztiik olyanok, amelyeknek kozos az etimologidjuk, pl. magy. sir 1. ’hullatja konnyeit’, 2.
sirgd6dor’ 3. 'sirhalom’.

Az emberi gondolkodds kialakuldsanak és a nyelv sziiletésének folyamataban a kovetkezd
sorrendiség tehetd fel: valosdg —a valdsag képének megjelenése a tudatban, a képzetek kialakulasa
— a képzetek tarsitisa — a képzeteknek és a képzettarsitasnak szavakban, énekben, zenében,
irasban, rajzban, mozgasban stb. valo testet 6ltése. Az elsdé szobeli megjelenés hangutanzé szavak
formajaban elsdként a viz hangjat utanoztak.

A gondolkodas és a nyelv kialakulasa a ketté (valosag és a képzet) kdlcsonds egymasra hatdsa
révén torténik. Gondolkodasunk sziiletése €s fejlddése a nyelvben testesiil meg. A nyelv kifejezési
forma. Kifejezési forma, tehat egyfajta nyelv a beszéd, az ének, a zene, az irés, a rajz stb.

A gondolkodas és a nyelv tovabbfejlodése pedig a valdsag, a képzet, a képzettarsitas és a nyelv
kolcsonds egymasra hatdsa soran lehetséges.

A két nyelvi sik (valdsag, képzet) egysége tiikrozodik, testet Olt a nyelvben, szavakban,
szintagmakban stb., azaz a harmadik sikban.

Szintetikus, szint, szintetizalas, egységbe foglalas, tobb mint linearis jelenség, bar azt is magaba
foglalja.

A természeti koriilmény meghatarozza az életkoriilményeket, ez pedig a nyelvet motivalja. A
nyelv gazdagséaga filigg a tudatban végbemend asszociald képességtol.

Nyelviink megfejtése a sziiletéstdl maig csak gy lehetséges, ha nyelviink kapcsolatait is
megismerjik.

Szintagmatikai szempont: Az asszociativ viszony megjelenési formdjat kutatjuk. Nem elméleti,
egymast kovetd elemek sora. A koztiik 1évé kohézio: asszociativ viszony. Az asszociativ viszony:
elméleti egymasra €piilo sor.

Egyben: mert a kettd (szintagmatikai szemponti megkdzelités, az asszociativ viszony feldli
megkozelitése a foldrajzi neveknek.

A nyelv mélyén meglévd egyetemes logikai alapbdl kell kiindulni. Erre alkalmasak a foldrajzi
névi kutatasok. Szinkronia és diakronia egyszerre van benne.

Fogalom: hang + kép asszociécio, ennek az eredete a nyelv keletkezése. Az asszociacios szalak
kezdetben erdsebbek.
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Minden nyelv visszavezethetd a sajat 6snyelvi allapotéig, de a legtdbb ilyen dsnyelv a legdsibb
nyelvnek egy-egy allomasa csupan. A nyelvek Osisége abban mérhetd le, hogy egy nyelv a sajat
legdsibb allapotdhoz képest egy masik nyelv 6si allapota milyen, vagyis két 6si allapot hogyan
viszonyul egymashoz.

A dualis a kettével kapcsolatos, a sok, rengeteg, tomény pedig a stirivel, amely a forrashoz, a
maghoz, az egyhez vezet. Ld.. sok™’ -leg: felséfok, rengeteg (erdd) ’stirli erdd’, van gylijténév
szerepe, valamivel vald ellatottsdgot jelold jelentése. A 'sok' jelentés a vizforrasra, a vizre is
vonatkozik, ezért a tobbesjel (-k és —’), valamint a birtoktobbesitd jelek a (részben k és ¢
fejleményei) vizet, forrast, magot jelentd szobol megfejthets.>®

A duadlis jele a —ka a két, ketté szamnévbdl fejlodott. A magyarban ismert tobbesjel —k, a PU-nak
tulajdonitott —k, -¢, és az —i (birtoktobbesitd jel.) azonban nem fejlédhetett a két, ketté szdmnévbol.
A harom nyelvcsaladhoz sorolt nyelveken taliak is egymassal Osszetartozd adatokat — ha a
kolcsonzés lehetdsége kizart - csak Ugy ismerhetnek, ha koziik volt, van a kozos gyokerekhez. A
tobbesjel régisége egyértelmli. Az akadémiai allaspont szerint ,.Bizonyos valdszinlisége van ...
annak, hogy az i birtoktobbesitd funkci6 igen régi, alapnyelvi eldzményii.” (HAJDU 1966:130)

A kutatdsaink fényében ugy latjuk, hogy a nyelviinkben benne van az urali, altdji és az
indoeuropainak tulajdonitott jelleg &si szinten, nem pedig kolcsonzés szintjén. Ezektdl
elkiilonithetdk az igen késdi, kolcsonzés Utjdn hozzank keriilt szavak a tulajdonsagaikkal,
grammatikai jellemzdikkel egyiitt. A kérdés masik irdnybdl is vizsgalatra szorul, vagyis az
Osmagyarbodl, mint szubsztratum nyelvbdl mely nyelvekbe milyen szavak keriiltek.

Nem az a kérdés, hogy nyelviink ugor vagy torok. A 1ényeg az, hogy melyek azok az 6si elemek,
amelyek mindhdrom nyelvcsalad nyelveiben el6fordulnak s azok mentén hogyan jutunk el a
kezdetekig. Ily modon megirhatok az etimologidk, megvildgosodnak a grammatikai elemek,
elkiilontilnek azok a nyelvek, amelyekhez nem 6si gyokérszalon jutottak el a nyelviink rendszerébe
illeszkedd szavak.

A legrégibb népneveink keletkezése €s a szarvas Os gondolata Osszetartozik és olyan Oshaza
képét 6rzi, amely eldszor egy forrasbol eredd két folyd kozott volt, de két forrasbol eredd két folyo
kozott is lehetett.

E kulturélis 6rokség nem kutathato a kezdetek megismerése nélkiil, amelynek tanulmanyozasa
nemcsak talmutat a Karpat medence és Eurépa hatarain, de Azsia foldrajzi nevei és az Azsidban
régen ¢és ma beszélt nyelvek sem nélkiilozhetdk a magyar nyelv logikai alapjanak a
megismeréséhez. Ezen kutatéi munkak figyelembe vétele nélkiil az eurdpai népek kultardja és
torténelme ismeretének és terjesztésének javitdsa nem lehetséges. Az eurdpai jelentdségli kulturalis
Orokség megorzése is csak az e munka révén lehetséges.

A f6ldrajzi nevek Osszehasonlitd hangtani, alaktani és jelentéstani vizsgalatainak az eredményei
a nyelv kozszavaira, grammatikajara is érvényesek. A tulajdonnevek és a kozszok egylitt annak a
nemzetnek a kultardjarol, nyelvérdl, torténelmérdl szolnak, amely élete soran gazdagitotta nemcsak
Eurdopa, de Eurdzsia kulturédlis orokségét. Az egyes kategoridk adatai kiegészithetk mas nyelvii
teriiletek idevonatkozd adataival, amely munkéra az adott nyelv, nyelvek szakavatott ismerdi
vallalkozhatnak érdemben. E munkara pedig sziikség van azért is, hogy lassuk, az dssejt €s a jelen
allapot kozotti uton hol helyezkednek el a népek és a nyelvek, koztiik a magyar, akiknek a
gondolkodasmadjat Jozsef Attila a zsigereiben érezte:

,»A Duna csak folyt. Es mint a termékeny,
masra gondolo anyanak 6lén

a kisgyermek, ugy jatszadoztak szépen
¢s nevetgéltek a habok felém.

2% Ld. magyar csiinik (CEGLEDI::::::)
»7 A mongolban is megvolt.
28 Bemutatdsa masik dolgozat feladata.
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Az 1d0 arjan Ggy remegtek Ok,
mint sirkdves, diilongd temetok.

En ugy vagyok, hogy mar sziz ezer éve
nézem, amit meglatok hirtelen.

Egy pillanat s kész az 1d6 egésze,

mit szaz ezer Os szemlélget velem.

Latom, mit 6k nem lattak, mert kapaltak,
oltek, oleltek, tették, amit kell.

S Ok latjak azt, az anyagba leszalltak,
mit én nem latok, ha vallani kell.

Tudunk egymasrol, mint 6rom és banat.

Enyém a mult és 6vék a jelen.

Verset irunk — 6k fogjak ceruzamat

s én érzem Oket és emlékezem.” (JOZSEF Attila A Dunanal)

4. Roviditések

A. Alikovszkij rajon
Abz.

alt. altdji

ang. angol

azerb. azerbajdzsan
Bajm.

bask. baskir

Belokat.

Belor.

Bug.u.

Burz.

Buu. Buinszkij ujezd
C. Civilszkij rajon
Cu. Civilszkij ujezd
C. Csebokszarszkij rajon
csag. csagatdj

Cgs. Csebokszarszkij gorszovjet
csuv. csuvas

d. domb

Davl.

f. folyo

fi. finn

fn. foneév

fr. francia

gen. genitivusz

Gm.

h. hely

hak. hakasz

hn. helynév

L. Ibreszinszkij rajon
ieu. indoeuropai
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ISim.
Ja.

jak.

Jal.
Jal.u.
Jan.
Jau.
Kal.
Kalt.
kfn.
kirg.
kkalp.
ko.
Kozm.u.
Kra.
Kugar¢.
Kumert.
lat.

M.
magy.
md.
mdE.
mdM.
Mijak.
mn.
mong.
M-P.
ném.
nog.
ofn.
ojr.

or.
oszm.
0SZt].
OT.

Se.

Six.
Su.
Salavat.
szn.
Sterlib.
t.

Tar.

tat.
Tet.u.
Tujm.
tuv.
tirkm.
U.

ujg.

Jadrinszkij rajon
jakut

Jalesikszkij rajon
Jalcsikszkij ujezd
Jantikovszkij rajon
Jadrinszkij ujezd

kozéptelnémet

kirgiz

karakalpak

komi

Kozmogyemjanszkij ujezd
Krasznoarmejszkij rajon

latin

Morgausszkij rajon
magyar

mordvin

mordvin erza
mordvin moksa

melléknév
mongol
Marinszko-Poszadszkij rajon
német
nogaj
ofelnémet
ojrot
0rosz
0szman
osztjak
otorok
Semursinszkij rajon

Sumerlinszkij rajon
személynév

to

Tarhanovszkij rajon
tatar

Tetyusszkij ujezd

tuvai

tiirkm.
Urmarszkij rajon
ujgur
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lizb. lizbég

V. Vurnarszkij rajon
V. vallas

vm. varmegye

vog. vogul

vO. vesd 0ssze
Zianc.

5. Forrasok

BAKOS 1989 - BAKOS Ferenc Idegen szavak és kifejezések szotara Akadémiai Kiadé Budapest
1989

D.A.DLUGI - B.G.RAJEVSZKIJ — N.R.BURAVCEVA 1974 - (D.A.DLUGI — B.G.RAJEVSZKIJ

— N.R.BURAVCEVA Csesszko-Russzkij i Russzko-Csehszkij Szlovar’ 1974)

GYORKOSSY 1986 - GYORKOSSY Alajos Latin-Magyar szotar Akadémiai Kiadé Budapest 1986

LELKES 1998 - LELKES, Gyorgy 1998. Magyar helységnév-azonosito szotar, Baja, Talma

Konyvkiado.

SZINNYEI 1884 — SZINNYEI Jozsef 1884. Finn-Magyar szotar. A Magyar Tudomanyos Akadémia

Kiadésa.

VARSANYT 1963 - VARSANYI Istvan Magyar — lengyel szétar Budapest 1963)

VASARHELYI — FABIAN 1991 - VASARHELYI Julia — FABIAN Zsuzsanna Magyar — Olasz

Utiszotar Terre Budapest 1991

6. Irodalom

CZEGLEDI 2004 - CZEGLEDI Katalin Nyelvi kapcsolatainkrél méasképpen (Ellentét és
ekvivalencia a foldrajzi nevek jelentésében in: Eleink 2004:5-31. III. évf. 1. szam (5.)

CZEGLEDI 2004 — CZEGLEDI Katalin A magyarsag, Eurdpa és Kelet a foldrajzi nevek fényében
(Az ungar népnév kapcsan) 2004. A konferencian elhangzott el6adés irott valtozata megjelenés
alatt.

HAJDU 1966:68 - HAJDU Péter Bevezetés az urali nyelvtudomanyba Tankonyvkiadd Budapest

1966

HAJDU — DOMOKOS - HAJIDU Péter — DOMOKOS Péter Urali nyelvrokonaink Tankényvkiado
Budapest, 1980
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3.15. Szamjelolés a Volga vidéki orosz hasznalatu foldrajzi
neveken

1. Jelen dolgozat egy olyan nagyobb késziilé6 munka része, amelyben elsésorban a foldrajzi nevek
nyelvészeti szempontu feldolgozasat végezziik el, de a nyelvészeti kovetkeztetések mellett magyar
Ostorténeti tanulsagokat is figyelembe vesziink.

A Volga vidéki foldrajzi nevek sok szemponti tanulmanyozéasanak a része a szamjelolés
vizsgalata. E munkanak a jelentdsége tobboldalu. Fontos egyrészt azért, mert az orosz hasznalata
nevekben a nem orosz hasznélatuakkal szemben gyakori a tobbes szamu forma. Valaszt kereslink a
kérdésre, mi lehet ennek a magyarazata.

Masrészt van-e a nem orosz hasznalatu toponimiaban is tobbes szamu alak? A torok (baskir,
tatar, csuvas) ¢s az urali nyelvcsaladba sorolt nyelvek (hanti, manysi, komi, udmurt, mari, mordvin)
hasznalataban 1év6 formak johetnek elsdsorban szamitasba a vizsgalt adataink szerint. A
tanulmanyozas soran kiilon figyelemmel kell kisérni az alakilag azonos, de tartalmukban,
szerkezetiikben ¢és eredetiikben kiilonb6z6 neveket.

Harmadrészt a szamjel6lés vizsgalata beépiil a magyar Ostorténet kutatasaba oly modon, hogy e
tanulmanyozas szamos eset tisztazasaban kap szerepet, mint pl. a Karpat-medencei —d, -di végii
helynevek. Segit eldonteni, vajon valoban kicsinyitd képzot kell-e latnunk a helynévi és az ilyen
tipust személynévi formakban, mint pl. 4rpdd, Levedia stb. Aligha kétséges ugyanis, hogy az ilyen
jellegli problémak gyokerét, illetve megoldasat a magyarok elddeinek, rokonainak a lakohelyein
kell keresni. Miutan egy¢b forrasok hijan gyakran a foldrajzi nevek alkotjak az egyetlen olyan irott
bizonyitékot, amely a rég mult idokbe visszavezetheti a kutatot, szlikségszerii a foldrajzi neveket
bevonni a nyelvi és a torténeti kutatasokba.

Segiti a munkat, hogy a Volga vidékén a legtobb foldrajzi helynek legalabb két, de gyakran tobb
nyelvi alakja is van. E dolgozatban természetesen az orosz hasznalati nevekkel foglalkozunk elsé
sorban, ahol megtalaljuk mind az egyes, mind a tébbes szdmu alakokat. A kérdés, mikor hasznal az
orosz tobbes szamot a foldrajzi nevekben és mi az oka a tobbes szam hasznalatdnak. Ehhez pedig
meg kell tudnunk, mi a k6z0s jellemzo a tobbes szamu toponimiaban.

2. Az egyes szamu toponimiai adatok vizsgalata soran kideriilt, hogy legtobbszor melléknév és
fonév kapcsolatardl van szo, vagyis egyeztetett jelzds szdszerkezetekrdl. Ilyenkor a melléknév him-,
né- és semleges nemi foneveket jelez. A kovetkezo eseteket figyeltiik meg:

Ha az alaptag massalhangzo végii, orosz eredetii sz6, akkor a melléknévi jelz6 himnemet mutat.
PL:

Berezovyj Ovrag h. ASm.:-, NAP: or. Berezovyj Ovrag i Berezovyj Vrag P., csuvas telepiilés, Ar.:-.
<or. Berezovyj 7 § or. ber’ozovyj 'nyirfas’ + Ovrag 7 § or. ovrag >szakadék, hasadék’.

Ha —a végli vagy lagysagjelre (-») végz0dé nonemii fonév az alaptag, akkor nénemi fonevet
jelez a melléknév. Pl.:

Anatri Svurs'yrma h. ASm.:-, NAP: csuv. Anatri §urs’yrma or. NiZn'aja Sorsirma C., csuvas falu,

Ar.:-. <csuv. Anatri § § csuv. anatri ‘alsé’+ Sursyrma <Sur 7 § csuv. Sur *mocsar’ + Syrma

7 § csuv. Syrma ’arok, patak, szakadék’, or. Nizn'aja 7 § or. nizn'aja ’alsé’ + Sorsirma § 3

csuv. Sursyrma.

Olo Hiirdm f. TB.116.: bask. Olo Hiirdm or. Bol'Saja S'uren’ Zianc., az or. Bol'(S0j) Ik baloldali
mellékfolydja. < bask. Olo 7 § bask. olo 'nagy + Hiirdm: foly6 neve, or. Bol'saja 7 § or.
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bol'saja magy’ + S'uren'% § nem orosz Siiren.

YZju £. TSK.31.: ko. YZju or. JeZuga Zyr'anskaja / Verxn'aja JeZuga, az or. Vaska baloldali
mellékfolydja, hossza 107 km. < ko. YZju < Yz: folyd neve +ju i § ko. ju *folyo’, or. Jezuga
7§ Jez+ uga (*Yjuga) Zyr'anskaja i § nem orosz *S’yren, *S’iiren + or. —sk-: vonatkoz6
melléknévképzd + or. —aja, + or. Verxn'aja 7 § or. verxn'aja 'felsé’ + Jezuga.

Az orosz a reka ’folyd’ jelentésben értelmezi a nevet s a folyd sz6 az oroszban nénemi.

Saskarvarri h. ASm.:-, NAP: csuv. Saskarvarri or. SeSkarskaja Pristan’' M., csuvas falu, Ar.:-. <
csuv. Saskarvirri < Saskar + varri § § csuv. vara ’torok, torkolat, forras, a folyo felsé szakasza’ +
csuv. —i: birtokos személyjel, or. Seskarskaja 7 §  Seskar: nem orosz eredetii sz6 + or. —sk-:

vonatkozo melléknévképzé + or. -aja + Pristan’ 7 §  or. pristan’ *kik6tohely, menhely, rakpart,

rév’.
Az orosz a derevn’a ’falu’ jelentésben értelmezi a nevet s a d’erevn’a az oroszban nénemii, de ha

nem igy lenne, az or. pristan’ is nénemi fénév, ezért a jelzOnek ndnemet kell mutatni.

Ha az alaptag —o vagy —e végi, akkor semleges nemre utal a melléknév. Ilyenkor pl. az or. selo
“falu’ vagy az or. ozero ’t6’ jelentés érvényesiil a hely nevében. PL.:

Irse h. ASm.II1.138.: csuv. Irse Kozm.u., csuvas falu neve, NAP: csuv. Irse or. Cebakovo 7 Pervoje
Cebakovo + Vtoroje Cebakovo Ja., csuvas falu, Ar.: Irse or. Vtoraja Cebakova Ja. < csuv. Irse 7 §
Irse: 1. folyonév 2. csuv. irse: az erza nép neve, Pervoje i § or. pervoje 'elsé’ + Cebakovo
7 § Cebak: nem orosz eredetii sz6 + or. —ov: birtokos melléknévképzd + or. —o, + Vioroje 7 §
or. vtoroje *masodik’ + Cebakovo.

Az orosz Cebakovo selo *Csebak-nak a telepiilése’ —ként értelmezi a hely nevét.

3. A tobbes szamu foldrajzi nevek tanulmanyozasakor sorra kellett venniink a toponimiai
adattarunkbol (kb. 20 ezernyi adat) valamennyi olyan orosz nevet, ahol a melléknév tobbes szamu
fonévre utal. Ennek alapjan két f6 esetet kiilonboztetiink meg (a masodikban tobb alcsoportot kellett
létrehoznunk):

3.1. Tobbes szdmu a név akkor, ha a megnevezett hely tobb részbdl all vagy valamibdl tobb van az
adott helyen s a név alapjaul orosz szavak szolgélnak, pl.:

Krasnyje Prudy h. ASm.:-, NAP: or. Krasnyje Prudy ; Pokrovskij Al., orosz telepiilés, Ar.:-. < or.
Krasnyje 7 §  or. krasnyje voros’ + Prudy 7§ or. prud *kis t6’ + or. —y: tobbes szam jele.

Xuttdar h. ASm.:-, NAP: csuv. Xuttdr or. Lisji Nory 7 Sovjetskij K., orosz telepiilés, Ar.:-. < csuv.
Xuttar 7 §  csuv. xuttdr *tanya’, or. Lisji § § or. lisa *roka’ + or. —ji: birtokos melléknév képzd +

Nory 7 §  or. nora ’lyuk (rokaé), barlang’, Sovjetskij 5 8 sovjetskij ’szovjet’.

Russkije Ozerki h. TB.:123. bask. Russkije Ozerki or. Russkije Ozerki Blagovar., telepiilés neve <
bask. Russkije Ozerki 7 § or. Russkije Ozerki, or. # § Russkije 7 § russkije ’orosz’ + Ozerki

7§ or ozero’td’+ or. —ka: kicsinyité képzé + or. -i: tobbes szam jele.

Kursakovskije versiny h. TB.:78. bask. Kursakovskije versiny or. Kursakovskije ver§iny Beleb.,
falu neve < bask. Kursakovskije versiny 7 § or. Kursakovskije versiny, or. Kursakovskije 7 3
Kursak: nem orosz eredetli sz6 + or. —ov: birtokos melléknévképzd + or. —sk-: vonatkozo

melléknévképzd + or. —ije + versiny 7 § or. versina *cstcs, tetépont’ + or. — y: tdbbes szam jele.
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Uraliz d. TSK.:119. ko. Uraliz / Iz or. Ural / Ural’skije gory ’hegyhat, hegygerinc’ Eurdpa és Azsia

hataran. <ko. Uraliz§ § ko. Ural: folyd neve + iz 7 § ko. iz ’k&’, or. Ural skije 7 § Ural’:

folyonév, nem orosz eredetii + or.- sk-: vonatkoz6 melléknévképzd + or. —ije + gory 3 § or. gora
“hegy’ + or. —y: tobbes szam jele.

Ebbe a csoportba nagy biztonsaggal azok a nevek sorolhatok, amelyeknek mindkét tagja (a jelzd
¢s a jelzett sz0), de legalabb az egyik tagja (a jelzett sz0) orosz eredetli. Ezek magyarazata,
felismerése nem jelent kiilonosebb nehézséget, hiszen ilyenfajta tobbes szamu orosz hasznalata
toponimiai formak az orosz nyelv sajatossagait tiikrozik és viszonylag kései keletkezéstiek. Az —i,

-y egyértelmiien az orosz tobbes szam jele.

3.2. Kiilon csoportba keriilnek azok a helynevek, ahol latszélag semmi ok a tobbes szamra, az orosz
hasznalati parhuzamos alakban mégis tobbes szdm van. Ilyenkor a hely neve legtobbszor folyonévi
eredetl, és bar a folyonak tobb részét, szakaszat kiillonboztetik meg, (pl.: felso, alsé elsd, hatso),
ezekben az esetekben az egyes részek is tobbes szamu nevet kaptak, nemcsak a részek egyiittes,
ko6z6s nevei. Ezért ezekben az esetekben nem az orosz nyelvben, hanem masutt kell keresniink a
tobbes szamu hasznalat inditékat, az adatok tobb alcsoportba sorolhatok.

3.2.1. Az orosz és a nem orosz hasznalati név utolso tagja egyarant —i, -y végili. A nem orosz
hasznalati nevekben az —i, -y véghangzok mind a térok, mind a finnugor nyelvek hasznalataban
kiilonboz6 eredetiiek lehetnek.

A csuvasban az —i birtokos személyjel, amelyet az orosz tobbesjelnek fogott fel, pl.:

Pécek Upa kassi h. ASm.I11.362.: csuv. Pécek Upa kassi or. Kusnikovo Tojs.v., falu neve, NAP:
csuv. Pécek Upakassi or. Niznije Abakasy 5 Malyje Ubakasy 3 Kusnikovo 1., csuvas falu, Ar.:-. <
csuv. Pécek 7§ csuv. pécek kicsi, kis’ + Upa: folyonév + kassi 5 3 csuv. kasd *falu’ + csuv. —

i: birtokos személyjel, or. Niznije ; §  or. niznije 'alsd¢’ + Abakasy 7 § Aba: nem orosz eredetii

viznév + or. kasy 7 § csuv. kassi, or. Malyje 7 § or. Malyje kicsi, kis’ + Ubakasy 7 § csuv.

Upakassi.

Pysak Upakassi h. Am.:-, NAP: csuv. Pysak Upakassi or. Bol'Sije Abakasy 5 Bol'Sije Ubakasy 1.,
csuvas falu, Ar.:-. < csuv. Pysdak 7 § csuv. pysak 'nagy’ + Upakassi 5 3 Upa: folyonév + kassi

7 8 csuv. kasd *falu’ + csuv. —i: birtokos személyjel or. Bol'sije i § or. bol'sije 'nagy’ +

Abakasy 7 § nem orosz Apakassi, or. Ubakasy 5 §  csuv. Upakassi.
Az orosz tobbes szdmot haszndl a paros targyaknal, testrészeknél vagy akkor, ha tobb részbdl all
valami. A f6ldrajzi nevekben az also-felso, kicsi-nagy stb. parok gyakran szerepelnek tobbes

szamban.

A kovetkez6 névben a baskir és az orosz viszonyaban nem a baskir birtokos személyjel (-4y) az
oka a tobbes szam hasznalatanak, hanem a sz6 végs0 —y maganhangzdja illetve az, hogy a telepiilés
baskir és orosz részbdl all, illetve a névnek alapul szolgalo folyonévhez orosz és baskir telepiilés
tartozik. Pl.:

Baskort Sama Phy h. TB.:32. bask. Baskort Sama Vhy or. Baskirskije Samady Zianc., falu neve <
bask. Baskort # § bask. baskort: népnév + Sama Yhy 7 § Sama’y: folyonév + bask. — hy:
birtokos személyjel, or. Baskirskije 7 § Baskir: népnév + or. —sk-: vonatkozé melléknévképzd +

or. —ije + Samady: folyonév, nem orosz eredetii.

Rus Sama Phy h. TB.:32. bask. Rus Sama $hy or. Russkije Samady Ziané., falu neve < bask. Rus

7 § bask. rus: népnév + Sama Yhy 7 § Sama’y: folyonév (< Sama 5 § vo.: han. som *folyd’
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+ 9) + bask. — hy: birtokos személyjel, or. Russkije 7 § rus: népnév + or. —sk-: vonatkozo
melléknévképzd + or. —ije + Samady: folyonév, nem orosz eredetii.

A baskirban a Sama 3 az or. Uskalyk foly6 baloldali mellékfolydja (TB.: 125). Ez azt is jelenti,
hogy elagazo folyd, amelynek a neve szerkezetileg dsszetett (vagy képzett) sz6 ( Sama + '3). Azért
van -d, mert az orosz Samady vagy nem a baskir Sama ' atvétele, vagy pedig a baskir format
(Sama 'P) vette at Gigy, hogy a baskir - 2 helyettesitette —d-vel. Az orosz hasznalati névben
eléforduld —dy elem Osszefliggni latszik a Karpat medencében a helyneveken gyakori —d, -di
véggel, amelynek a szerepét csak akkor lathatjuk vildgosan, ha a —di végii foldrajzi neveket sok
szempontu vizsgalatnak vetjiik al4. Feltehetéen vagy 6nall6 sz6 maradvénya, amely vagy
valamilyen vizet jel6ld sz6 vo.: ko. ¢y ’t0’, vagy valamihez valo tartozast, valami mentén 1évo
helyet jelolt, vo. ko. din "hely, amely valamihez tartozik’, vagy mar grammatikai morfémava alakult
a gyakori hasznalat soran és mint helyhatarozoragot kell felfogni (v6.: magy. —t. —tt, oszm. —tV, -dV
“ban, -ben’ stb. Vele dsszefiiggésben kell vizsgalni a tobbes szam kialakulasat azokban a nyelvekben
(pl. mongol), ahol a — mint tobbes szdm jele ismert.

Irse Tékki h. ASm.VIIL.255.: csuv. Irse Tekki, telepiilés neve, NAP: csuv. Irse Tekki or. Mordovskije
T'uki Se., mordvin falu, Ar.:-. < csuv. Irse <Ir + se + Tékki (< *Tiikki) 7 § csuv. téké retesz,
tamasz, pillér’ + csuv. —i: birtokos személyjel, or. Mordovskije 7 §  or. mordovskije *mordvin’ (<
or. Mordov + or. —sk-: vonatkoz6 melléknévképzd, + or. —ije), + T'uki 5 § csuv. *Tiikki.

Az orosz nem a ma haszndlatos format, hanem annak a kordbbi alakjat vette at.
Mind a csuvas, mind az orosz névben —i szovéggel van dolgunk, pl.:

Anatri Pankli h. ASm.:-, NAP: csuv. Anatri Pankli or. Ni#nije Panklei ; Niznij Panklej M., Ar.:-. <
csuv. . Anatri 5 § csuv. anatri ‘alsd’ + Pankli < Pank + li<1.lei 5 § md. lej *folyd’ 2. vo. csuv.
—1d, -lax képzd, or. Niznije 7 §  or. niznije ’alsd’ + Panklei 7 § Panklei, Panklej: nem orosz
eredetli sz0.

Az orosz hasznélati Panklei méasodik eleme a lei a nem oroszban korabbi /ek fejleménye: lek t
le ot lew t leit 1.1i 2. le. Az orosz a fejlodés masik fokat ( /ei) 6rzi, mint a csuvas ( /i ). A csuvas
hasznalath Pankli lehet a lei egyik fejleménye, de lehet lik t li ot liw t lii t li valtozési sorban
eredmény. A csuvas ¢és az orosz —i nem ugyanazon helyi értékiiek s egyik sem tartalmaz tobbes
szamu jelentést. Ha azonban a csuv. —/¢, -léx *valamivel valo ellatottsagot’ jelold képzd valamely
valtozatat kell benne latnunk, egyfajta gylijtonév jelentése miatt érezhette az orosz a tobbes szamot,
amelyet 0sszekapcsolt az —i szovéggel.

A tobbes szamt toponimiai vizsgalathoz szorosan kapcsolodik torok €s a finnugor nyelvek
oldalarol a morfoldgiai és a jelentéstani szempontt tanulmanyozas. Ez azt is jelenti, hogy pl. a
baskir iki kettd’, a magyar dag €s a *folydelagazas’ jelentés Osszefliggnek, a szamnév etimologiaja
csak ezek egyiittes vizsgalata nyoman irhaté meg. Kozben azt is latjuk, hogy mennyire feltételezik
egymast a kiilonbozd vizsgalati szempontok €s a foldrajzi nevek megfejtése érdekében egyiket sem
nélkiilozhetjiik. A szamjelolés tanulmanyozéasakor a tobbes szamu hasznalat kialakulasanak az
oroszban szubsztratum nyelvi gyokerei vannak.

3.2.2. Az orosz —y —vel szemben a csuvas hasznalatuban —a van. A redukalt —a el6zménye —y
(velaris illabialis) volt, amelyet Oriz az orosz a foldrajzi nevekben s az —y végii helyneveket tobbes
szamnak fogja fel azért, mert a —/y mint a csuv. —a el6zménye gyiijtd jelentésii képzo volt. Pl.:

Pysdk Culld h. ASm.:-, NAP: csuv. Pysak Culld 5 Asla Culli or. Bol'sije Colly C., csuvas falu,
Ar.:-. <csuv. Pysak 7 § csuv. pysik nagy’+ Culld i § csuv. ¢ul 1.k8’2. csuv. $il forras’

valamely nyelvi valtozata + -/d: gyiijténévképzé, csuv. Asld 7 5§ csuv. asld *oreg, régi’ + Culld,
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or. Bol’sije 7 § or. bol'sije 'nagy’ + Col +1ly 5 § csuv. (-ld) <-ly.

Sené Vyssalkka h. ASm.:-, NAP: csuv. Séné Vyssalkka 7 Vyselka or. Novyje Vyselki 5 Novyj
Vyselok Kra., csuvas falu, Ar.:-. < csuv. Séné 7 § csuv. $éné 0j’ + Vyssalkka 3 §  or. Vyselki, or.
Novyje 5 § or. novyje 0j’ + Vyselki 5 § or. vyselok *j telepiilés, tanya, major’ + or. —i: tdbbes
szam jele.

Ez esetben az orosz tobbes szdmu helynév kertilt be a csuvas hasznélatba.

3.2.3. A tobb tagbol all6 név egyik tagjan gyiijtonévképzd van, de a masikon bar —/i végli, a képzd
jelentés elso latasra nem egyértelmi, Pl.:

Piirtlé h. ASm.X.92.: csuv. Piirtlé | Piirtlé-Scixal' or. B'urtli-Sigali Tar., telepiilés neve, NAP: csuv.
Piirtlé or. Verxnije B'urtli-Sigali B., csuvas falu, Ar.:-. < csuv. Piirtlé (< Piirtli) 5 § 1. csuv. piirt
'haz’ (3 § mar. piirt *haz’) 2. Piirt: viznév + csuv. —é: gyiijténévképzd + Saxal’ < Sixali, or.
Verxnije 7 §  or. verxnije 'felsé’ + Burtlii § csuv. Piirtli +-Sigali § §  csuv. Sixali*® (Sixa-:
abszolut szot6 + -li: képzo 'valamivel ellatott').

3.2.4. Az orosz hasznélati névben meglévd —i a nem orosz hasznalati megfelelében nem taldlhato,
csupan a névben nem szerepld elézményében fordulhatott eld, amelyet Oriz az orosz. Pl.:

Turi Irse h. ASm.:-, NAP: csuv. Turi Irse or. Verxnije Irzei Ja., csuvas falu, Ar.:-. < csuv. Turi 7 §

csuv. turi 'felsd’ + Irse: eredetileg vizet, folyot jelentd sz6° (< Irsei), or. Verxnije 7 § or.

verxnije *felsd’ Irzei 5 § nem orosz Irsei’” (< Ir 1d. 'forras, mag' + Sei 1d. 'folyd").

Mcin Ulxas h. ASm.:-, NAP: csuv. Mdn Ulxas or. Bol'Sije Algasi 7 Algasi Su., orosz falu, Ar.:-. <
csuv. Min 7§ csuv. man nagy’ + Ulxas (< Alkas), < Ul + xas 5 § vo.: udm. koz ’a folyo

mellékaga’>? or. Bol'sije 7 § or. bol'Sije nagy’ + Algasi 7 § Alkasi: nem orosz eredetii, dsszetett
szobol all: Al + kasi.

Asla Ara pus h. ASm.1.: Asla Ara pus Buu., Bol'Sije Arabuzi falu 8 verstara JanSixovo falutél, NAP:
csuv. Aslid Arapus or. Bol'sije Arabuzi Tar., csuvas falu, Ar.:-. < csuv. Asld 7 § csuv. asld ’oreg,
régi’ + Arapus i § Ara: folyonév + csuv. pus *£6, fej, forras (foly6é)’, or. Bol'sije 7 § or.
bol'sije magy’ + Arabuzi § § Arapusi: nem orosz eredetii szo.

Az or. Arabuzi atad6 alakja *Arapusi lehetett, ahol az — s- palatalizalt fél zongés hang, amelyet
az orosz zongéssel helyettesitett. Az orosz forma azt is megmondja, hogy a csuv. pus elézménye
pusi lehetett, amely szerkezetét tekintve vagy birtokos személyjeles (vo.: csuv. pus o, fe)' + -i:
birtokos személyjel) vagy Osszetett sz0 pu + i lehet és a jelentése 6, fej’ + *viz’ lehet. Az eldtag
(pu) magyar megfeleldje a f6°", fej, az utotag $i pedig a csuv. $yv szdval rokon.

Elvileg az oroszban azért is lehetne tobbes szdm, mert az orosz az —i szovéget atértelmezte
tobbes szdmnak. Valdszintibbnek tartunk azonban egy mésik magyardzatot, amely szerint a forras
nemcsak kezdete valaminek, az elsé és egyetlen, hanem mindig magaban hordozza a kettd
lehetdségét, hiszen utodokat hoz létre, a forrasbol folyo sziiletik, a magbdl csira, hajtas, ndvény, az
anya gyermeket sziil stb. A forras tehat iker természetli is egyben. Hozzatessziik, eleink
felfogasaban a forras, a mag sok és siirti is. (CZEGLEDI 2004)

29 Feltehetéen a csuv. sal *forras’ valamely nyelvi valtozata.

Osszefligg az erza népnévvel.

A fél zongésen ejtett —s- hangot az orosz zongés —z -vel helyettesitette.
Vo6.: magy. kacs *oldalhajtas’.

V6.: magy. nyj. fii ’f6, fej’.
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261
262
263

© Copyright Mikes International 2001-2013, Czeglédi Katalin 2013 199



Asla Kasal h. ASm.:-, NAP: csuv. Asla Kasal or. Bol'Sije KoSelei 7 Koselei B., csuvas és 0rosz
falu, Ar.:-. < csuv. Asld 7 § csuv. asla *6reg, régi’ + Kasal, or. Bol'Sije 5 & or. bol'Sije ‘nagy’ +
Koselei < Kose 5 § vo.: udm. kos * folyé mellékaga’ + lei 5 8 vo.: md. lej *folyd’.

A csuv. Kasal megfejtését segitik a parhuzamos adatok, pl.:

Kal'sal h. ASm.V1.48.: csuv. Kal'sal or. Koselei, falu neve, Kasal-nak is hivjak, NAP:-, Ar.:-. <
csuv. Kal'sal < Kal + 'sal

Kajrikas h. Am.:-, NAP: csuv. Kajrikas 7 Anatkas Patdrjal’ or. Niznije Anatrijaly C., csuvas falu,
Ar.:-. < csuv. csuv. Kajrikas 7 § csuv. kajri 'hatsd’ + kas 7 5§ csuv. kas, kasd *falu’, csuv.
Anatkas 7 §  csuv. anat ’alsd’ + kas, + Patdarjal' 5 8  Patdr + csuv. jal' *falw’, or. Niznije 7 §
or. niznije 'alsd’ + Anatrijaly 3 §  csuv. Anatrijaly (> csuv. *Anatrijald)

Az orosz akkor is hasznal tobbes szdmot, ha a hely nem orosz hasznalati nevének nincs kdze az
orosz valtozathoz. Arra kovetkeztethetiink, hogy a helynek volt csuvas *Anatrijal * Anatrijaly
elnevezése is s az orosz ezt a format vette at €s tobbes szamnak értelmezte. Az Anatrijaly mésodik
eleme a jaly végsd —y-je nem lehet birtokos személyjel egyrészt azért, mert az elétag melléknéyv,
masrészt azért, mert egy *jala kiindul6d formanak *jali lenne a birtokos személyjeles alakja. Az or.
Jjaly véltozat azt jelzi, hogy az dtadoban mély hangli —y volt. Figyelemre mélto jelenség, hogy
ellentétes, de egymast kiegészitd par az als6 — felsd, a hats6 — eliilsé s mint ilyen, az alsé és a hatso
valamint a fels6 €s az eliilsé egymasnak szinonimadi. Ez azt is jelenti, hogy a csuvas Kajrikas

"Hatsofalu’ és az Anatkas ° Alsofalu’ egymassal szinonimak.

Man Kakanar h. ASm.VIIL.106.: csuv. Man Kakanar, falu neve, NAP: csuv. Man Kakanar or.
Verxnije Kuganary A., csuvas falu, Ar.:-. <csuv. Man 5 § csuv. mdn nagy’ + Kakanar < Kika

7 3 vo. mar. kugu’nagy’+nar3 3 vo.: 1. or. nora ’lyuk (rokaé), barlang’, 2. ko. nyr orr, csér,

elol 16vé, kezdet’, mar. ner , md. n’ar’, ner’’ua.’, 3. man. nar ‘nedves hely’ or. Verxnije 5 3 or.
verxnije 'nagy, felsé’ + Kuganary 3 8 nem orosz Kuganary, Kukanary.
A csuvas hasznalati forma nem adott okot a tobbes szamra, ezért a tobbes szam hasznalatanak

inditékat a jelentésben kell keresni.

3.2.5. Az oroszban —i van a nem orosz —e megfeleldjeként.
Anatri Kipekse h. ASm.:-, NAP: csuv. Anatri Kipekse or. NiZnije Kibeksi C., csuvas falu, Ar.:-. <

csuv. Anatri 7 §  csuv. Anatri *alsd’ + Kipekse < Kipek + se 7 § vo.: csuv. Syv *viz’, or. NiZnije

7 § or niznije ’alsd’ + Kibeksi § §  csuv. Kipekse.

Az Osszetett szobol (Kibek + si) keletkezett név utdtagja az or. si illetve a csuvas se azonos a
csuv. Irse (Ir + se) ill. or. Irzei (Ir + zei) utdtagjaval. Kozszoi megfeleldi a md. saj “'mocsar’, man.
zai "0sz6 jég’, sojm, sojim ’forras, patak’, bask. saj *folyami 6sszekotd’, de lehet a csuv. syv *viz’
valamilyen nyelvi valtozata.

Man Karacura h. ASm.:-, NAP: csuv. Man Karacura or. Verxnije Karacury A., csuvas falu, Ar.:-. <
csuv. Mcin 7 §  csuv. man ‘nagy’ + Karacura < Kara 7 § vo.: 1.bask. tat. kara *fekete’ 2. fi.
kuri >vizmosta ut’, koro "horony, csatorna’, kuru *mély barazda, kis 6bol’, mar. karem, korem
’szakadék, patak’, udm. korso ’kut, forras’, mdM. karaf "meder’ + cura 7 § vo.: ko. cer
*mellékfolyd’, han. Sor *folyo, patak’, or. Verxnije 7 §  or. verxnije *felsé’ + Karacury (Kara +
cury) : nem orosz eredetii szo.

Az utotag a csuvasban (cura) az eredetibb —a hang, mig az oroszban (¢ury) az —y ennek

fejleménye maradt fenn. Az —y illabidlis —a hangot feltételez.

3.2.6. A nem orosz —j az orosz hasznalatban —i, pl.:
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Xerlé Cutaj h. ASm.XV.250.: csuv. Xerlé Cutaj or. Krasnyje Cetai, varos neve, NAP: csuv. Xerlé
Cutaj or. Krasnyje Cetai 7 Krasnyje Cetai verxn'aja p'atina + Krasnyje Cetai nizn'aja p'atina 7

Cetai Kr., csuvas és orosz falu, Ar.:-. <csuv. Xérlé § §  csuv. xérlé 'vords’ + Cutaj, or. Krasnyje

Z % or krasnyje voros’ + Cetai: nem orosz eredetii sz6 + or. verxn aja ’felsé’ + p atina, or.
Krasnyje + Cetai + nizn'aja 7 §  or. nizn'aja ’alsdé’ + or. p'atina.

A véros neve felso €s also részbdl all. A csuvas —j és az orosz hasznalath -i egyarant fejlemény:
-kt - o -wtl. -i2.t -j, deaz is lehetséges, hogy a csuvasban az —Vj el6zménye —Vi. Ez utobbi
azonban nem befolyasolja a —k-bol valo szarmaztatast. Még egy lehetdség van, mely szerint a
csuvas olyan gyengén ejti a —j-t, hogy az orosz —i-nek hallja s akkor az or. —i hanghelyettesités
eredménye. Az or. Cetai (Ce + tai) sszetett szoként is értelmezhetd, igy az utotag fai rokon lehet a
csuv. tu-, tav- ’sziilni, sziiletni’ széval, és *forras’ jelentésben lehet értelmezni a foldrajzi nevekben.
A teleptilésneveknek legtobbszor a természeti kdrnyezet (valamilyen vizes hely pl. mocsar, to,
forrés, folyo, mélyedés, volgy. domb stb.) valamely részének a neve szolgalt alapul.

3.2.7. A tobbes szamu foldrajzi nevek vizsgélatakor két kérdésre kell valaszt talalnunk. 1. Mikor
hasznal az orosz tobbes szamot a foldrajzi nevekben? 2. Mi a k6zos a tobbes szdmu toponimidban?
A legnehezebb a dolgunk akkor, amikor a tobbes szamot melléknév nem jelzi, mert egytagt, bar
Osszetett szobol allo névrol van szo, pl.:

Sapaskar h. ASm.XVIL126.: csuv. Sapaskar or. Ceboksary, varos neve, NAP:-, Ar.:-. < csuv.
Sapaskar < Sapas + kar 5 §  or. Ceboksary < Cebok + sary 7 § v6.: hanti, ko. Sor *patak’, udm.
sur ’folyam, folyd, patak, csermely’.

A név tobbes szam volta a hasznalat soran gy igazolhato, hogy csak tobbes szamu alakjai
ismertek, vo.: or. v Ceboksarax: tobbes szam el6ljaros eset *Csebokszariban’. Tehat a varos nevét az
orosz nyelv tobbes szdmu fonévnek fogja fel. A magyarazat kétféle lehet. A nem orosz —y-t az orosz
tobbes szamnak fogta fel, igy értékelte at az orosz a nyelvhaszndlatanak megfelelden az idegen
eredetli —y végili fonevet tobbes szamuva, vagy a tobbes szamot varos nevének a jelentésében, nem

utols6 sorban az utétag a sary jelentésében kell keresni a cury-hoz hasonloan.

4. Osszegzés

Az orosz hasznalata foldrajzi nevek a Volga vidékén egyes €s tobbes szdmban egyarant
hasznalatosak. Alaki megkozelitésbdl azoknak a neveknek allapithatdo meg egyértelmiien az egyes
vagy a tobbes szama, amelyek legalabb kéttaguak s a melléknév jelzi a fonév szamat, egytaguak
esetében pedig a ragozas sordn egyértelmiien kideriil a tobbes szamu ragozasi forma. Egyes
szamban a melléknév utal a fonév nemére is.

A fonév nem szerinti megkiilonboztetése sem a torok, sem az urali nyelvesaladba sorolt
nyelvekben nem ismeretes. Az orosz nyelvhasznalati foldrajzi nevekben vagy azért fordul eld a
him-, n6- és semleges nemii megkiilonboztetés, mert az orosz atértékelte az idegenbdl vett neveket a
végsO maganhangz6tdl fliggden egyes szdmu him-, nd- és semleges nemii fénevekké vagy pedig
azért, mert a tobbes szdmu toponimiai formanak tartalmi inditéka volt, amely 6sszhangban allt a
formai oldallal. Ez utobbi mellett sz6lnak az alabbiak:

Himnemi a foldrajzi név akkor, ha az alaptagnak himnemii orosz eredetli sz6 szolgalt alapul, pl.:
or. ovrag’”.

Semleges nemti a foldrajzi név akkor, ha az alaptag orosz eredetli semleges nemti sz0, vagy a
foldrajzi név ilyen szoval jelolhetd foldrajzi helyre vonatkozik, pl. or. selo, ozero.

Nonemi a foldrajzi név akkor, ha az alaptag ndnemi orosz eredetii sz6, pl.: or. d’erevn’a, reka
vagy a foldrajzi név ilyen szoval jeldlhetd foldrajzi tertiletre, helyre vonatkozik.

Az orosz tobbes szamu toponimia hasznalataban formai oldalrél kdzos a meglévd vagy

4 Megjegyezziik, a sz6 végs6 eredete nem a szlavban, hanem a szubsztratum nyelvi rétegben, a szkita-hun és az
Osmagyar nyelvben keresendd.
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kikovetkeztethetd —i, -y véghangzds orosz és nem orosz eredetii sz, azaz fonév. A jelentés oldalarol
vizsgalva a tobbes szamu f6ldrajzi neveket tobbes szam van akkor, ha az alaptag a kovetkezd
jelentéstartalmat hordozza: Vo.: prudy (or. prud ’kis t8’), nory (or. nora ’lyuk, barlang’), ozerki (or.
ozerka ’t0’), versiny (or. versina ’csucs, tetopont’), ko. iz hegyhat’, or. gory (or. gora hegy’).
Tobb, legalabb két részbdl allé objektumok (vo.: kicsi-nagy, alsé-felso stb. parok), a —dy végi
viznevek. A nem orosz Tiiki névnek alapul vizzel, aramléassal kapcsolatos jelentésti szo
szolgélhatott, v0.: csuv. tu-, tav- sziiletni’ és rokonai, or. tok *aramlas’ stb., Id. még md. lej *folyo’,
csuv. —la (< ly): gylijténévképzo, or. vyselki (or. vyselok *10j telepiilés’) tobb részbdl allhat, az Irse
(Ir + se) utotagja vizet jelentd sz0, a kasy (kas) *mellékfolyd’ értelmil, a pusi (csuv. pus ’forras’). A
jaly (csuv jal ’falu’) szonak van *haz’ jelentése is. Tehat amikor ’falu’ jelentésben kell felfogni egy
nevet, akkor a tobb hazbol 4116 helyre gondolnak, ezért van tobbes szdm. Az is lehetséges, hogy a
falu a folyd mentén van s a folyo jelentésii szot — amelyben mar eleve benne van a kettdsség - viseli
a telepiilés jelentéseként. A nary utotag ’godor, kezdet, nedves hely’ jelentésben egyarant
felfoghatd, az or. si pedig nem orosz se ’viz’, a tai, taj ’forras’, a sary utdtag pedig ’folyo’
jelentésben.

A tonak, lyuknak forras illetleg forrashely értéke van, ezért van tobbes szam, hiszen a forras, a
mag nemcsak egy, hanem sok is. A cstcs, tetdpont, hegyhat, hegy pedig eleink gondolkodésaban
elagazo pont, ezért benne van a kettd is és ezért hasznal az orosz tobbes szamot ugyanugy, mint a
paros megnevezéseknél.

A vizzel kapcsolatos jelentést hordozo nevek akkor lehetnek tobbes szdmuak, ha forréasra,
folyoelagazasra (mint forrasra is) kell gondolnunk, amelyben benne van a kettd jelentés, hiszen
eldgazasrol van szd. Mind a forrasban, mind az eladgazasban benne van nemcsak a kerek, hanem a
csticsos forma is.

Ha a négy labon jar6 éldlényre gondolunk, akkor a hata, a hatgerince egyrészt fent van
ugyanugy, mint a hegygerinc, ezért a forrassal szinonim. Mas megkozelitésbdl a hat az arcnak, az
eliils6 oldalnak az ellentettje, ez esetben az alsdval szinonim jelentést.

A tobbes szam hasznalata tehat a paros, valamint a tobb részbdl allo objektumok
megnevezésekor és a gylijtonévkeépzo hasznalatakor fordul eld, amelyet alakilag az —i, és az —y
szovég jelenit meg.

5. Roviditések

A. Alikovszkij rajon
Al Alatyrszkij rajon
B. Batyrevszkij rajon
bask. baskir

Beleb. Belebejevszkij rajon
Blagovar Blagovarszkij rajon

C. Civilszkij rajon
csuv. csuvas

d. domborzat

f. foly6

fi. finn

h. hely

han. hanti

L. Ibreszinszkij rajon
Ja. Jadrinszkij rajon
K. Kozlovszkij rajon
ko. komi

Ko. Komszomolszkij rajon

Kozm.u. Kozmogyemjanszkij ujezd
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Kr. Krasznocsetajszkij rajon

Kra. Krasznoarmejszkij rajon
M. Morgausszkij rajon
man. mansi

mar. mari

md. mordvin

mdE. erza mordvin

mdM. moksa mordvin

or. 0rosz

P. Poreckij rajon

Se. Semursinszkij rajon
Su. Sumerlinszkij rajon
Tar. Tarhanovszkij rajon
Tojs.v. Tojszinszkaja voloszty
udm. udmurt

Zianc. Ziancsurinszkij rajon

6. Forrasok
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KISS 1980 - Kiss Lajos, Foldrajzi nevek etimoldgiai szotara, Akadémiai Kiad6, Budapest 1980.
KAZMER 1993 - KAzmER Miklos, Régi magyar csaladnevek szotara. Magyar Nyelvtudomanyi
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NIKITIN - NIKITIN, I. D. Toponimika (nazvanija urocsis, ovragov, leszov i drugih punktov szelenij)
Csuvasszkoj ASzSzR. Naucsnyj arhiv CsNII, knizsnoje

posztuplenije N. 72. Kézirat.

SW - Dr. Fokos Fuchs, Syrjanisches worterbuch I-II. Budapest 1959.

SIS - Sanszkij, N.M. - Ivanov, V.V. - Sanszkaja, T.V. Kratkij etimologicseszkij szlovar russzkogo
jaziika. Moszkva 1975.

TSK - TURKIN, A. 1. Toponimicseszkij szlovar komi ASzSzR, Szyktyvkar, 1986.

TB - TB. - Szlovar Toponimov Baskirszkoj ASzSzR, Ufa, 1980.

TESz. - A magyar nyelv torténeti etimoldgiai szotara I-111. Budapest 1970-76.

T-1. - Tatarszko-russzkij szlovar. Moszkva, 1960.

Tolk. - Boriszov, T. K. Udmurtszko-Russzkij Tolkovyj szlovar. Izsevszk 1932..

Vasmer = Fa

Vax. - Vahruseva, M.P. Udmurtszko-russzkij szlovar, Moszkva 1956.
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3.16. A birtoklas jelolése a Volga-Ural vidéki foldrajzi neveken®

1. A Volga-Ural vidéke foldrajzi neveiben a birtokos jelolés vizsgalata tobb nyelvet érint, koztiik az
orosz, a volgai torok (csuvas, baskir, tatar) és az urali nyelvcsaladhoz sorolt nyelveket, ezért e
nyelvek bevonasaval tobb oldalrol megkdzelitve tanulmanyozhatjuk a birtokos jeldlést a f6ldrajzi
neveken. A munka sordn szdmos kérdésre kerestiink valaszt, koztiik az alabbiakra: Hogyan jeldlik a
helynevek a valakihez vagy valamihez vald tartozast? A képzdok mikor esnek egybe alakilag més
toldalékkal vagy nem orosz eredetli szovéggel? Genetikailag lehet-e egymashoz koziik ezeknek a
szoveégeknek? Van-e Iényeges kiilonbség a helynevek jeldlésében akkor, ha személy tulajdonat vagy
valamihez val6 tartozast jelol a képz6? El6fordulnak-e nem orosz eredetii és hasznalatl foldrajzi
neveken is az orosz nyelvi képzds alakulatok? Jelentésiik, szofajuk és szerkezetiik szerint milyen
szavakhoz jarulnak a képzok? Osszetett sz6 esetében hol helyezkedik el a képzé? Hany tagi
foldrajzi nevekhez, egy vagy tobb tagtiakhoz jarul-e a képzd €s melyik taghoz? A képzd onalléan
vagy mas képzdvel egyiitt fordul-e eld? Melyekkel milyen gyakran és milyen funkcioval? Milyen
funkcidbeli kiilonbség van az oroszban a melléknév rovid alakjara utald forma (v0.: -ovo) €s a teljes
alak (v0.: -ovskoje) kozott? Melyik képzd milyen foldrajzi nevet (telepiilés, hegy, viz, stb.) jel61? A
nem orosz hasznalat f6ldrajzi nevekben az orosz birtokos jel6l6 képzének mi a nem orosz eredetii
megfeleldje? Melyik az els6dleges, az orosz vagy a nem orosz hasznalatia név a birtokos jelolést
vizsgalva? Milyen az egyes képzOk megterheltsége? Végiil a birtoklast jelold képzdk kialakulasara,
torténetére is fény deriilne, ha valaszt taldlnank arra a kérdésre, mi volt az eldzménye annak, hogy
képzdvel jelolték a valamihez, valakihez tartozast.

2. Birtokos jelolés az orosz hasznalatu foldrajzi neveken

Adattarunkban a 18.600-nyi adatb6l 6sszesen 871 foldrajzi név esetén az alabbi képzos
alakulatokat talaltuk: -ij (1, 0.0.%), -ji (1, 0.01%09, -ov, -ovo, -ovoj, —ovoje (224, 1.28%), -ovsk,
-ovski, -ivskij, -ovskije (21, 0.12%), -ova, -ovaja (28, 0.15%), -ovyj, -ovyje (13, 0.07%), -avski (1,
0.01%), -ev, -evo, -evoj, -evoje (237, 1.35%), -evsk, -evska, -evskij, -evskaja, -evskoje, -evskije (17,
0.09%), -eva (18, 0.10%), -ino (259, 1.46%), -insk, -inski, -inskij, -inskaja, -inskoje, -inskije (21,
0.12%), -inka (22, 0.12%), -ogo (6, 0.03%, -a (1, 0.01%). E képzdkrdl az alabbi képet kaptuk:

-ij, -ja, -ji: Az orosz nyelvben éllatnevekbdl képeznek birtokos melléknevet, ennek megfeleléen az
orosz hasznalata foldrajzi nevekben a melléknév jelzdi szerepet tolt be a fonévi alaptaga jelzds
szoszerkezetekben, pl.:

Volcij Ovrag h. A3m.:-, NAP: or. Volcij ovrag i Volcij Vrag Al., orosz telepiilés, Ar.:-. < or. Volcij

7 3 or volcij (or. volk farkas’ + or. —ij) *farkas-’ + ovrag i § or. ovrag ’szakadék, hasadék’.

Kaskar Syrmi h. ASm.:-, NAP: csuv. Kaskdr Syrmi or. Vol&ja Dolina Ja., orosz falu, Ar.:-. < csuv.
Kaskar 5 3 csuv. kaskar *farkas’+ Syrmi 5 8 csuv. §yrma arok, patak, szakadék’ + csuv. —i:
birtokos személyjel, or. Voldja 5 §  or. voldja farkas-’ (or. volk ‘farkas’ + or. —ja) + Dolina § 3

otr. dolina *volgy’.

Xuttar h. ASm.:-, NAP: csuv. Xuttdr or. Lisji Nory 5 Sovjetskij K., orosz telepiilés, Ar.:-. < csuv.

Xuttar 5 §  csuv. xuttdr *tanya’, or. Lisji 3 8 or. lisji *roka-> (< or. lisa ’roka’ + or. —ji) + Nory

7 § or. nora ’lyuk (rokaé), barlang’, Sovjetskij 5 § or. sovjetskij >szovijet’.

25 Jelen dolgozat az 1994-ben megjelent irdsnak javitott valtozata.
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-ov(0): Az egyik leggyakoribb birtokos melléknévképzd. Orosz eredetii személynévhez jarult (12
esetben), pl.:

Pérremes Anastasovo h. ASm.:-, NAP: csuv. Pérremés Anastasovo or. Anastasovo Pervoje Po.,
orosz falu, Ar.:-. < csuv. Pérremés 5 § csuv. pérremés ‘elsé’ + Anastasovo 3 §  Anastas:
személynév + or. —ovo, or. Anastasovo + Pervoje i 3 or. pervoje ’elsd’ (< per: torok eredetii szo
+ or. —v: melléknévképzo + or. —oje).

Az orosz személynevek alapul szolgaltak egy és tobb tagu foldrajzi neveknek. Az egyik esetben
a csuvas valtoztatas nélkiil atvette a helynév egyik tagjat az oroszbo6l, a masikat pedig leforditotta
csuvasra. Az orosz Anastasija személynévnek a nem orosz Anastas alakja van meg a foldrajzi

nevekben. Eredetileg a hely neve or. *4nastasovo selo lehetett, amely késébb két részre oszlott. Az
egyik rész neve lett or. Anastasovo pervoje, a masiké pedig Anastasovo Vtoroje.

Ivanski h. ASm.:-, NAP: csuv. Ivanski or. Ivanove % Vyselok Ivanov Cgs. csuvas falu, Ar.:-. < csuv.

Ivanski § § or. Ivanskij (< Ivan: személynév + or. —sk-: vonatkoz6 melléknévképzd + or. —ij), or.

Ivanovo § § or. Ivan: személynév + or. —ovo, Vyselok 5 3 or. vyselok *telepiilés’ + Ivanov 5 §
or. Ivan: személynév + or. —ov: birtokos melléknévképzo. .

A csuvas Ivanski az oroszbo6l valo, amely arrol is tanuskodik, hogy az orosz —ij a csuvasban —i
lesz az 4tvétel utan. A csuvas Ivanski arra enged kovetkeztetni, hogy az oroszok az Ivanovo mellett

vagy el6tt Ivanskij-nak is hivhattak a telepiilést.

Orpa Pavlovo h. ASm.:-, NAP: csuv. Orpa Paviovo i Orpa jalé or. Orba-Paviova Ja., csuvas és
orosz falu, Ar.:-. < csuv. Orpa: viznév + Pavlovo 5 8§ or. Paviovo, csuv. Orpa +jalé 5 § csuv.
Jjal *falu’ + csuv. —¢: birtokos személyjel, or. Orba 5 § nem orosz Orpa + -Paviova 5 § Pavl:
személynév + or. —ov: birtokos melléknévképzd + or. —a.

Az orosz hasznélati Paviova nénemi fdnévre vonatkozik, amely az or. derevn’a ’falu’ lehet.
Axmatovo h. ASm.:-, NAP: or. Axmatovo Al., orosz falu, Ar.:-. < or. Axmatovo 5 § Axmat: nem
orosz eredetli személynév + or. —ov: birtokos melléknévképzo + or. —o.

Axmet h. ASm.:-, NAP: csuv. Axmet or. Axmetovo Ko., csuvas falu, Ar.:-. <csuv. Axmet 5 § 1.
Axmet: személynév, 2. Ax § §  vo.: tat. agu 'folyas’ + met’™, or. Axmetovo 5 § Axmet + or. —ov:
birtokos melléknévképz6 + or. —o.

Az Axmet felfoghat6 személynévnek, egyben mellérendel6 dsszetételnek is.

Tekers Izej h. ASm.:-, NAP: csuv. Tekérs Izej or. Jel'nikovo Izejevo 5 Jel'nikovo C., csuvas falu,
Ar.:-. <csuv. Tékers 5 §  csuv. tékérs + Izej or. Jel'nikovo 5 §  jel'nik ’1. fenyéerdd’ 2.
*fenyérézse’ + or. —ov: birtokos melléknévképzd + or. —o + Izejevo 5 3 nem orosz Izej, ISej + or.

—ev: birtokos melléknévképzd + or. —o.

Tekers h. ASm.XV.25.: csuv. Tekers or. Jel'nikovo M-P., falu neve, NAP: csuv. Tekérs 5 Tekers
Toxtar or. Jel'nikovo-Toxtarovo C., csuvas falu, Ar.:-. < csuv. Tekeérs 5 §  csuv. tékers, or.
Jel'nikovo § § jel'mik 1. fenyberdd’ 2. *feny6rszse’ + or. —ov: birtokos melléknévképzé + or. —o
+ Toxtarovo 5 §  Toxtar: nem orosz eredetii sz or. —ov: birtokos melléknévképzd + or. —o.

A csuvas Tékeérs mindkét névben az orosz Jel ‘nikovo megfeleldje, képzett sz6 lehet, valamely
nyelvben a tekérs, (< *tekér + -$: képzd) *fenyd’ jelentésiti sz6. (vo.: CZEGLEDI 2004) Az orosz
hasznalata név teljes alakja *Jel'nikovo Izejevo selo illetve *Jel'nikovo-Toxtarovo selo lehetett, s a
hasznalatbol az alaptag, azaz a jelzett sz6 elmaradt, csupan a meghatarozo tagok, a jelzok maradtak

26 V§.: magy. metél *vag, vagdal’, metsz *vag’ sz0 met- tove.
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meg.

Lapri Caraskassi h. ASm.:-, NAP: csuv. Lapri Ciraskassi 5 Caraskassi or. Jelnikovo M-P., csuvas
falu, Ar.:-. <csuv. Lapri § § v0.: csuv. lapra ’sér, saros’ + Cardaskassi 3 § csuv. caras *fenyd’
+ kassi § § csuv. kasd *falu’ + csuv. —i: birtokos személyjel, or. Jelnikovo 5 8  jel'nik 1.
fenyderdd’ 2. fenyoérdzse’ + or. —ov. birtokos melléknévképzo + or. —o .

A csuvas caras *feny6’ elozménye *tyrys, *tykyrys lehetett, amely rokon a csuv. foldrajzi névi
tékers formaval. A csuv. Caraskassi ‘fenydfalva’ és az or. Jelnikovo (selo) *feny (falu)’ egyméasnak
jelentésbeli szinonimdi. Az oroszban az alaptag, a jelzett sz6 hianyzik, de kikdvetkeztetheto.
Val6jaban a csuvas falva’ jelentés parhuzamaként az oroszban az —ovo (-ov: birtokos
melléknévképzd + -o: a nemre utald formans) a fenyveshez tartozé vagy a fenyves melletti
teleptilésre utal, s ezt a csuvas kassi *falva’ szoval fejezi ki.

Turxan kassi h. ASm.XIV.174: csuv. Turxan kassi or. Sotnikovo M-P., telepiilés neve, NAP: csuv.

Turxankassi 5 Ciréklé Turxankas or. Sotnikovo M-P., csuvas falu, Ar.:-. < csuv. Turxan 5 § csuv.

turxan *1.kovacs, 2. vezetd’ + kassi 5 § csuv. kasd *falu’ + csuv. —i: birtokos személyjel, or.
Sotnikovo § § or. Sotnikovo 5 §  or. sotnik ’szazados’ (< or. sto ’sz4z’ + or. —nik: képz6) + or. —
ov: birtokos melléknévképzd + or. —o.

A csuv. Turxan kassi or. Sotnikovo péarban a csuvas kassi *falva’ megfeleldje az oroszban az —
ovo, amelynek az —ov része a valamihez tartozast fejezi ki, az —o pedig az or. selo ’telepiilés’ szot
1dézi. MindkettOben benne van a ’valamihez val6 tartozas’ és a ’telepiilés, falu’ jelentés, de azt a
csuvas ¢és az orosz kiilonb6zé mddon fejezte ki, mindegyik a sajat nyelvi torvényszeriiségeinek
megfelelden. A két név viszonyabol azt is megtudjuk, hogy a csuv. turxan (v6.: magy. tarkany)
tisztségnév szolgalhatott alapul a telepiilésnévnek, amelyet az orosz sotnik, azaz szdzadosnak
értelmezett.

Timerse kassi h. ASm.XIV.45: csuv. Timeérse kassi or. Kuznecovo Kozm.u., mari falu neve, NAP:-,
Ar.:-. <csuv. Timérsé 5 § csuv. timérsé 'kovacs’ + kassi 3 § csuv. kasa *falu’ + csuv. —i: birtokos
személyjel, or. Kuznecovo 5 8 or. kuznec *kovacs’ + or. —ov: birtokos melléknévképzé + or. —o..

Az el6z06 példahoz hasonldan van meg a *valamihez valo tartozas’ kifejezése.

Ixra Syrmi f. ASm.IT1.159.: csuv. Ixra Syrmi or. Dolgoostrovo Six.v., NAP:-, Ar.:-. < csuv. csuv. Ixra:
folyd neve® + Syrmi 5 §  csuv. Syrma ’arok, patak, szakadék’ + csuv. —i: birtokos személyjel, or.
Dolgoostrovo 5 3§ 1. or. dolgo "hossza’ 2. or. dol 'vdlgy’ + ostrovo § § 1. or. ostrov *sziget’ 2.
ostr: nem orosz eredetll, folyodt jelentd szo6 + or. —ov: birtokos melléknévképzd + or. —o.

A csuvas és az orosz hasznalatban 1évd valtozatok kozott csak akkor van jelentésbeli 6sszhang,
ha a méasodikként ajanlott szt valasztjuk a névnek alapul szolgald szoként. Tehat a csuvas ’arok
folyoja vagy az Ixra folyo arka’ jelentésii, az orosz pedig ’volgy folyd(hoz tartozo telepiilés)’
jelentésti. Ha az or. Dolgoostrovo névben az or. ostrov ’sziget’ szot latjuk, akkor az —ov a sz6t6 része
¢s nem lehet képzo.

Ik kassi h. ASm.:-, NAP: csuv. lkkassi or. Ikkovo 3 Vtoroje Ikkovo C., csuvas falu, Ar.: csuv. Ik
kassi C. < csuv. Ikkassi <ITk: 5 § 1. csuv. ik kettd>® 2. vo.: tat. agu *folyé, folyam’ + kassi 7 §
csuv. kasd *falu’ + csuv. —i: birtokos személyjel, or. Tkkovo 3 8  Ikk: nem orosz eredetii sz + or. —
ov: birtokos melléknévképzo + or. —o.

A csuvas Ik kassi ’lk falva’, az orosz pedig Ikkovo ’Tk-hez tartozo6 telepiilés’ —ként értelmezhetd.

7 V§.: bask. ongar, ungar > gddor, rés, hasadék, arok’.
28 V§.: magy. dg.
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Palakassi h. A$m.:-, NAP: csuv. Palakassi 5 Plakkassi or. Bulakove 5 Bulakov vyselok B., csuvas
falu, Ar.:-. < csuv. Palakassi <csuv. Pala: 3 3§ vo.: bask. bulak, tat. bolak *folyd’ + kassi § 3
csuv. kasa ’falu’ + csuv. —i: birtokos személyjel, Plakkassi < Palakkassi < Pulakassi < Palakassi, or.
Bulakovo 5 § bask. bulak *folyd’ + or. —ov: birtokos melléknévképzd + or. —o, or. Bulakov +
vyselok 5 3§ or. vyselok ’telepiilés’.

A csuvas név ’Bulak falva’, az orosz pedig *Bulak-hoz tartozo6 telepiilés (1. or. selo 2. or.
vyselok)’ jelentésii.

Karaklav*® h. A$m.:-, NAP: csuv. Karaklav 5 Kdaraklav Toptamas or. Karaklove A., csuvas falu,
Ar.:-. < csuv. Karaklav or. Karaklovo 5 8 1. csuv. Karaklav 2. idegen Karaklav.

Az orosz Karaklovo 4tadoja akkor lehet a csuvas Karaklav, ha a hangstly a masodik szdtagon
van. Ebben az esetben az orosz forma egy ejtett csuvas alak lejegyzése az orosz ejtési szabalyoknak
megfelelden. Ha azonban az orosz ataddja egy idegen Karaklav lenne, akkor az a csuvashoz képest
eredetibb forma: Karaklav t Kuraklav t csuv. Karaklav. Barmelyik legyen az atado, azt az orosz
ellatta azzal az —o formanssal, amelyik jelzi, hogy a hely nevének alaptagja semleges nemii orosz
sz0 (vO.: or. selo ’telepiilés’). Tobb ehhez hasonld névvel taldlkozhatunk, pl.:

Kacalav h. ASm.:-, NAP: csuv. Kacalav or. Kacalovo A., csuvas falu, Ar.:-. < csuv. Kacalav csuv.
Kaca + lav, or. Kacalovo < Kacalov i § csuv. Kacalav + or. —o.

A csuvas forma ataddja akkor lehetne az orosz, ha az or. Kacalov (vyselok) lenne, tehat ha
himnemi szoval jelolt lenne az alaptag.

-ov: Az orosz képz6 himnemi fonévvel jelzett telepiilésre utal. Csuvas hasznalata helynévben orosz
eredetil személynév*"’ viseli a képz6t. Pl.:

Fedorov xuttaré h. ASm.:-, NAP: csuv. Fedorov xuttiré or. Fedorovka M-P., csuvas tanya, Ar.:-. <
csuv. Fedorov 3 § or. Fedorov + xuttaré 5 §  csuv. xuttdr tanya’ + csuv. —¢: birtokos
személyjel, or. Fedorovka i § Fedor: nem orosz eredetii személynév + or. —ov: birtokos
melléknévképzo + or. —ka: kicsinyitd képzo.

A csuv. Fedorov xuttaré 'Fedorov tanyaja’ orosz parhuzama Fedorov xutor *Fedor-hoz tartozo
tanya’ lehetett.

Néhany esetben nehéz eldonteni, hogy az —ov orosz birtokos melléknévképzd vagy a sz6t6hoz
tartozo elem. Ilyenkor segitenek a parhuzamos adatok. Pl.:

Sulav h. ASm.:-, NAP: csuv. Sulav or. Sulov Jan., csuvas telepiilés. < csuv. Sulav (< Su + lav) § 3
vo. csuv. sal (< $a-: abszolut szotd + -I: képzd) forras’, or. Sulovi §  csuv. Sulav (< Su-:
abszolut szotd + -lav: 1. képzd 2. 'foly?d").

A parhuzamos adatok szambavétele segiti az értelmezeést, vo.:
Sulav d. v. ASm.XI1.223.: csuv. Sulav, hatarrész és kiremet neve, NAP:-, Ar.:-. <csuv. Sulav (< Su
+lav) 5 § vo.csuv. Sal *forras’.

Sulav Syrmi f. ASm.XI1.224.: csuv. Sulav Syrmi, patak neve forrassal, a csuv. P&¢ek Sanar' baloldali

mellékfolydja, NAP:-, Ar.:-. < csuv. Sulav (< Su + -lav) 7 § vo. csuv. sal *forras’, + Syrmi 3 3

269 Foly6 nevében is megvan, vo.: Karaklav f. ASm.:-, NAP:-, Ar.: csuv. Karaklav A., patak, szakadék. < csuv. Karaklav

< Karak + lav.

70 A végsé eredetet azonban masutt kell keresni. Ez azt is jelenti, hogy az oroszba (8sszlav, 6szlav nyelveken
keresztiil) szubsztratum nyelvbdl keriilt a Fedor s azt az orosz ellatta az —ov: birtokos melléknévképzdvel és ettdl
kezdve mint személynév volt hasznalatos.
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csuv. Syrma ’arok, patak, szakadék’ + csuv. —i: birtokos személyjel.

Sulav varmané d. Asm.:-, NAP:-, Ar.: csuv. Sulav viarmané A. < csuv. Sulav (< Su + lav) 5 § vo.
csuv. $al *forras’ + varmané i § vdrman *erdd’ + csuv. —€: birtokos személyjel.

Sulavi ? ASm.:-, NAP:-, Ar.: csuv. Sulavi < csuv. Sulavi <( Su + lavi) § § V0. csuv. sal *forras’ .

Solatu d. A3m.X11.224.: csuv. Solatu, erdd neve, NAP:-, Ar.:-. < csuv. Solatu < Sola (< So + lav)
7 8 vo.csuv.sal forrdas’ +m i § 1. csuv. tu "hegy, domb’ 2. csuv. fu- ’tenni, csindlni’ 3. vo.:

ko. din *hely valami mellett, valamihez tartozoé hely’.

Salav f. ASm.XI1.35.: csuv. Salav, ugyanaz, mint Saval, NAP:-, Ar.:-. < csuv. Salav > csuv. Sulav,
csuv. Saval (< Sava + 1) > csuv. Sal > Sul > Sal 5 § csuv. sal *forras’.

Saval f. ASm.XIL.8.: csuv. Saval or. Civil', foly6 neve, NAP:-, Ar.:-. < csuv. Saval < ( Sava + I)
2 9

7 8 V0. csuv. sal *forras’, or. Civil 3 § nem or. Sivil Sywyl.
Vanne Saval f. ASm.V.166.: csuv. Vanne-Saval Jau., kis folyé neve az or. Xir-Bos' falu mellett,
NAP:-, Ar.:-. < csuv. Vanne + Saval <(Sava +1)5 8 vo. csuv. sal *forras’ .

Vil Saval t. ASm.V.230.: csuv. Vil Saval , t6 neve, NAP:-, Ar.:-. < csuv. Vil3 § csuv. vil *halott,

holt’ + Saval <(Sava +1)% § vo. csuv. $al *forras’ .

Sdval f. Asm.XI1.315.: csuv. Saval, ugyanaz, mint csuv. Saval, NAP:-, Ar.:-. < csuv. Saval (< Sava

+1)vo.: 5 § csuv. sal *forras’.

Séval uj d. ASm.XIL.315.: csuv. Sdval-uj, mezd neve, NAP:-, Ar.:-. < csuv. Saval (< Sava + 1) vo.:
7 3 csuv. salforras’+uj 5 § csuv. uj ‘mezé’ .

Saval uj Syrmi f. ASm.X11.315.: csuv. Saval-uj syrmi, Kurm.u., patak, szakadék neve or. Torxany
falu kornyékén, NAP:-, Ar.:-. < csuv. Saval (< Sava + 1) vo.: 5 §  csuv. Sal *forras’ + uj 5 3

csuv. uj ‘mezd’+$yrmi i § csuv. $yrma arok, patak, szakadék’ + csuv. —i: birtokos személyjel.

Ene Savalé f. Asm.XVIL.240.: csuv. Ene Savalé, kis foly6 neve, NAP:-, Ar.:-. < csuv. Ene + Savalé

2 8 1. Saval + -é: birtokos személyjel 2. Savali (< Sava +1i) 3 § csuv. sal *forras’.

Partas Savalé f. ASm.X.143.: csuv. Pdrtas Savalé | Partas $yvé, kis folyé neve, NAP:-, Ar.:-. <
csuv. Partas + Savalé 5 § 1. Saval + -¢é: birtokos személyjel 2. Savali (< Sava +1i) 5 § csuv.
sal *forras’.

Savalej vare f. ASm.X1.11.: csuv. Savalej vare Simb.u., arok, patak neve, NAP:-, Ar.:-. <csuv.
Savalej < Sava i § vo.csuv. Syv viz’ +lej 5 § md. lej *folyd’ + varé i § csuv. var arok,

patak’ + csuv. —¢: birtokos személyjel. .

Makar h. ASm.VIIL.: csuv. Makar or. Mokraja Savalejevka Buu., falu neve, NAP:-, Ar.:-. <csuv.
Makar, or. Mokraja i § or. mokraja *vizes’ + Savalejevka < Savalej: nem orosz eredetii sz6 (<
Sava i § vo.csuv.§yv viz’+1lej 5 3 md. lej *folyd’) + or. —ev: birtokos melléknévképzd + or.

—ka: kicsinyitd képzo.
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Sul'gin h. Asm.:-, NAP: csuv. Sul'gin or. Sulgino 5 Pervoje Sul'gino + Vtoroje Sul'gino M-P.,
orosz falu, Ar.:-. < csuv. csuv. Sul'gin 5 § or. Sul'gin, or. Sulgino 5 3 Sulga: nem orosz eredetii

sz0 + or. —in: birtokos melléknévképzd + or. —o.

Sulavis ? Asm.:-, NAP:-, Ar.: csuv. Sulavis A. < csuv. Sulavas < Sulav (< Su + lav) § § 1.vo.
csuv. sal *forras’ + as <us < os < as’’' : ’viz’? 2. csuv. sala-: relativ szotd + -§: 1. képz6 2. 1d. 'viz'.

Sulavis h. ASm.:-, NAP: csuv. Sulavds or. Ust'e 5 Seloust’e A. csuvas falu, Ar.:-. < csuv. Sulavas <
Sulav (< Su + lav) 5 § vo. 1. csuv. Sal *forras’ + ds < us < os < as : *viz’? 2. csuv. sald-: relativ
sz6td + -$: 1. képzd 2. 1d. 'viz' or. Ust'e 5 Seloust'e < Selous i § nem orosz Solowus (> csuv.
Solavds ) + t'e, or. Ust'e 5 § or. ust'e *torkolat (foly6é): nem orosz eredetii sz0.

Solavas h. ASm.XI1.224.: csuv. Solavas | Solas or. Selo-Ust'e A., telepiilés neve, NAP:-, Ar.:-. <
csuv. Solavas < Solav (< So + lav) 5 § - vo. csuv. Sal *forras’ + as < us < os < as : *viz’, Solas <

Solavas, or. Selo-Ust'e < Selous 5 § nem orosz Solowus ( > csuv. Solavds ) + t'e.

Sulavas pusé ? ASm.:-, NAP:-, Ar.: csuv. Sulavas pusé Jan. < csuv. Sulavas < Sulav (< Su + lav)
7 8 vo.csuv. $al forras’ + as <us <os <as :viz’? +pusé 5 § csuv. pus *f6, fej’ + csuv. —¢:

birtokos személyjel.

Sulavas syrmi m. ASm.:-, NAP:-, Ar.: csuv. Sulavas syrmi Jan.,mocsaras. < csuv. Sulavas < Sulav (<
Su+lav) 3 § vo.csuv. Sal *forras’ + as <us <os <as : *viz’? +Syrmi § § csuv. Syrma ’arok,
patak, szakadék’ + csuv. —i: birtokos személyjel.

Solas var f. ASm.XI1.224.: csuv. Solas var, arok, patak neve, NAP:-, Ar.: csuv. Solas var C. < csuv.
Solas < Solavas < Solav (< So + lav) 5 § vo. csuv. $al *forras’ + ds < us < os < as : *viz’?, + var

2 § csuv. var ’arok, patak’.

Ajalti éul f. ASm.:-, NAP:-, Ar.: csuv. 4jalti cul U. Ld.: csuv. 4jalti (¢ul) sal U.
<csuv. 4jalti 5 3 ajalti *also, alul, lent taldlhaté’ + cul § § vo. csuv. sal *forras’.

Az 0sszehasonlitd elemzések eredményeként helyesen elemeikre bonthatdk a fenti nevek,
masrészt megallapithato az adott névnek alapul szolgalt sz6. Ezzel egyrészt a kdzszok és a foldrajzi
nevek etimologiaja irhatdo meg, masrészt tisztdzhatok a nevekben eléforduld grammatikai

morfémak, koztiik az orosz birtokos melléknévképzo.

Kiilon vizsgalatra szorul a kdvetkezd helynév azért, hogy megallapitsuk, vajon or. —ov: birtokos
melléknévképzd szerepel-e benne.

Kalava Setmé h. ASm.:-, NAP: csuv. Kalava Setmé 5 Klava or. Golov Kra., csuvas falu, Ar.:-. <
csuv. Kalava 5 § 1. or. golova fej’ 2. Kalava (<Kulava): nem orosz eredetii sz, ’forras’ jelentésii
lehet + Setmé, csuv. Klava < csuv. Kalava, or. Golov 3 § Gol: nem orosz eredetli sz6 + or. —ov:

birtokos melléknévképzo 2. *Kolov, *Kalav: nem orosz eredetii szo.

Kalava syrmi f. ASm.VIL.111.: csuv. Kalava syrmi Simb.u., kis folyd neve az or. Verxnije
Timers'any falu mellett., NAP:-, Ar.:-. < csuv. Kdlava + Syrmi 5 § csuv. Syrma *arok, patak,
szakadék’ + csuv. —i: birtokos személyjel.

Elvileg az orosz hasznalati Golov csuvas falu nevének nem szolgélhatott alapul az orosz golovd

*fej’ sz, mert az véghangsulyos, ezért a szovégi —a nem tlinhetett el a foldrajzi név hasznélata soran

21 Ld.: As: az Ob foly6 egyik neve, vo.: 4s f. ASm.:-, NAP:-, Ar.:-, C-C: man. 4s or. Ob), foly6 neve.
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még akkor sem, ha a nyelvérzék megtévedt volna, ami nem jellemzd.

Osszetett sz6 utotagjaként is eléfordul, pl.:

Verxneje Bajgulava h. ASm.:-, NAP:-, Ar.: or. Verxneje Bajgulova U. < or. Verxneje i § or.
verxneje 'felsd’ + Bajgulova < Baj + gulova.

A csuv. Kalava —v-je fejlemény: -k- t - et -w- t-v-, megvan a foldrajzi nevekben —k-
elézménnyel is. PL.:
Kalaka vare f. ASm.VIIL.111.: csuv. Kalaka varé, arok, patak neve az erdében, NAP:-, Ar.:-. < csuv.
Kalaka + varé 5 3 var ’arok, patak’, + csuv. —€: birtokos személyjel.

Ulice-syrmi f. ASm.II1.211.: csuv. Ulice-Syrmi or. Golovka Seng.u., NAP:-, Ar.:-. < csuv. Ulice +
Syrmi i § csuv. Syrma *arok, patak, szakadék’ + csuv. —i: birtokos személyjel, or. Golovka § 3
or. golovka ’fejecske’.

A f6ldrajzi nevekben a ’fej’, a "kerek, gorbe’ €s a *forrds’ szinonim jelentések. A fenti
alakvaltozatok annak ellenére Osszetartozni latszanak, hogy az or. Golov név nem illik a sorba, mert
Golova format varnank. Az azonban nem zarhat6 ki, hogy az orosz valamilyen nem orosz nyelvi
format Oriz. A szd csaladjdhoz tartoznak a ’fej’ jelentésiiek mellett a csuv. kulata *kat’, or. kluc
“forras’, csuv. kulkka *dial. °1. kor, kornyék 2. bokros’ .

-ovka (-ov + -ka): Az orosz személynévi eredetii helyneveken az —ov mint orosz birtokos
melléknévképzo talalhatd, a —ka pedig elvileg kicsinyitd képzd. Pl.:

Jalmaxva h. ASm.V.122.: csuv. Jalmaxva or. Stepanovka Cu., falu neve, NAP:-, Ar.:-. <csuv.
Jalmaxva < Jal + max + va, or. Stepanovka 3 § or. Stepan: személynév + or. —ovka.

Ivanovka h. ASm.:-, NAP: csuv. Ivanovka 5 Ivandvkka pasulkki or. Ivanovka Se. csuvas telepiilés,
Ar.:-. <:csuv. Ivanovka 5 § or. Ivanovka, csuv. Ivanavkka 5 § or. Ivanovka + pasulkki 5 § csuv.
pasulkka ?’ + or. —i: birtokos személyjel, 2. or. poselok *telepiilés’, or. Ivanovka 5 § an:
személynév + or. —ovka.
Az orosz poselok himnem forma nem lehet szabalyos atadoja a csuvas pasulkka —a végl
szonak.

Mixajlovka h. Aim.:-, NAP: or. Mixajlovka C., csuvas falu, Ar.:-. < or. Mixajlovka 5 § or. Mixajl <
or. Mixail: személynév + or. —ovka.

Az —ov birtokos melléknévképzo megeldzi a —ka kicsinyitd képzot.

A birtokos melléknévképzot el kell kiiloniteni a —v- melléknévképzotdl, amelyet —o- eléz meg
kiilonésen azokban a nevekben, amelyeknek fat, dombot, szint stb. jelentd orosz kozszok>”
szolgaltak alapul. Pl.:

Susnuka h. ASm.X1.207.: csuv. Susnuka or. Sosnovka Bug.u., telepiilés neve, NAP:-, Ar.:-. < csuv.

Susnuka < Susnu 3 § or. sosna *fenyd’ + -ka: kicsinyité képzo, or. Sosnovka 5 § or. sosna *fenyd’

+ or. —v-: melléknévképzd + or. —ka.

Xuranlax h. ASm.:-, NAP: csuv. Xuranlax or. Berezovka Ka., csuvas falu, Ar.:-. < csuv. Xuranldax

7 8 csuv. uran nyirfa’ + csuv. —ldx: gylijténévképzd, or. Berezovka 5 § or. bereza ‘nyirfa’ + or.

—v-: melléknévképzd + or. —ka 1. kicsinyitd képz6 2. valamilyen helyet jel616 szo lehetett.

22 A szavak végs eredetét gyakran nem a szlav nyelvekben talaljuk meg.
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Sakalax d. ASm.XIIL9.: csuv. Sikaldx, harsfas, NAP: csuv. Sakalix or. Lipovka Ja., csuvas falu,
Ar.:-. < csuv. Sakalix 5 § csuv. $aka *hars’ + csuv. —ldx: gylijténévképzd, or. Lipovka 5 § or.
lipa ’hars’ + or. —v-: melléknévképzo + or. —ka.

Csak akkor lehetne sz6 orosz —ov birtokos melléknévképzordl, ha az himnemt, azaz
massalhangzora végzddo szavakhoz jarulhatna, igy *sosn, *berez, *lip.

-ovsk (-ov + -sk-): Osszetett képzd, elsdsorban orosz személynévi eredetii foldrajzi nevekben
talalhato. Pl.:

Petrovski h. ASm.IX.173.: csuv. Petrovski or. Petrovsk Sar.g., varos neve, NAP:-, Ar.:-. < csuv.
Petrovski 3 § or. Petrovskij, or. Petrovsk 3 § or. Petr: személynév + or. —ov: birtokos
melléknévképzd + or. —sk-: vonatkozd melléknévképzo.

Petropavlovsk h. ASm.:-, NAP: or. Petropaviovsk 3 Petropavlovskij Su., csuvas falu, Ar.:-. < or.
Petropavlovsk < Petropavlovskij § 3 or. Petro: személynév + pavl: személynév + or. —ov: birtokos
melléknévképzo + or. —sk-: vonatkozo melléknévképzo + or. —ij: a teljes alaki melléknév képzdje.

A teljes név *Petrovskij gorod ill. * Petropaviovskij vyselok értékii lehetett az oroszban.
-ovski ( -ov- + -sk- +- i): Az oroszbol val6 atvétel:

Petrovski h. ASm.IX.173.: csuv. Petrovski or. Petrovsk Sar.g., varos neve, NAP:-, Ar.:-. < csuv.
Petrovski i § or. Petrovskij, or. Petrovsk 3 § or. Petr: személynév + or. —ov: birtokos
melléknévképzo + or. —sk-. vonatkozo melléknévképzo.

Az —ovski elozménye az oroszban —ovskij volt.
-ovskij ( -ov- + -sk- + -ij):

Troickij h. ASm.:-, NAP: or. Troickij § Sut'a‘noje i Troickij Sorokinskij 5 VoroSilovskij Al., orosz
telepiilés, Ar.:-. < or. Vorosilovskij 3 8§ Vorosilov: személynév (3 § Vorosil + or. —ov: birtokos
melléknévképzo + or. — sk-: vonatkozd melléknévképzo + or. —ij.

A személynévi eredeti foldrajzi neveket kiilon meg kell vizsgalni, mert a személynevek gyakran
egybeesnek valamilyen kdzszoval. Ez azt is jelenti, hogy a foldrajzi nevek alkalmasak arra, hogy a
személynevek keletkezését, kozszoi jelentését is tanulmanyozzuk. Ilyenek pl.:

Panovskij h. Aim.:-, NAP: or. Panovskij P., orosz telepiilés, Ar.:-. < or. Panovskij 5 8 1. Panov:
személynév (3 8 Pan: nem orosz eredetii sz6 + or. —ov-: birtokos melléknévképzd) 2. Panov: nem
orosz eredetli sz6 + or. —sk-. vonatkoz6 melléknévképzo + or. —ij.

Bugrovskij h. ASm.:-, NAP: or. Bugrovskij Al., orosz telepiilés, Ar.:-. <or. Bugrovskijor. 5 8 or.
Bugrov: személynév (3 § 1. Bugr: személynév 2. or. bugor *domb, kiemelkedés’ + or. — ov:
birtokos melléknévképzd) + or. —sk-: vonatkoz6 melléknévképzd + or. —ij.

Kamrakka savace h. ASm.:-, NAP: csuv. Kamrakka savace or. Komarovskij zavod K., orosz
telepiilés, Ar.:-. < csuv. Kamrakka < Kamravkka 5 3 or. Komarovka + savacé i §  or. zavod
’lizem’ + csuv. —é: birtokos személyjel, or. Komarovskij 5 3§ Komar: személynév, nem orosz
eredetli sz6?”* + or. —ov: birtokos melléknévképz6 + or. —sk-: vonatkozd melléknévképzd + or. —ij:
himnemt alaptagra utalé formans + zavod § § or. zavod ’lizem’.

Kortiltekintd, 0sszehasonlito vizsgalatokkal donthetd el, mikor lehet or. —ov birtokos

3 A magyar Komar, Komarom neveket sem lehet a szlav nyelvekb8] magyaréazni.
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melléknévképzordl és mikor a sz6t6hoz tartozo elemrdl beszélni.

-ovskoje (-ov + -sk- + -oje): Orosz személyneveken orosz 0sszetett képzd, amely semleges nemi
alaptagot jeldl. PL.:

Ciirkii oskan' Janasal h. ASm.IV.191.: csuv. Ciirkii oskdin' Janasal or. Aleksandrovskoje Sum.v.,
telepiilés neve, NAP:-, Ar.:-. < csuv. Ciirkii § § csuv. cirkii, ¢irék *templom’ + oskan' § csuv.
uskan' telepiilés’ + Janasal, or. Aleksandrovskoje 5 3 Aleksandr: személynév (Alek  § nem
orosz Elek + sandr i § nem orosz sentér) + or. —ov: birtokos melléknévképzd + or. —sk-:
vonatkoz6é melléknévképzd + or. —oje.

Az orosz —oje a semleges nemil orosz selo ’telepiilés’ szot jelzi.
-ovskije (-ov + -sk- + -ije):

Miser h. ASm.VIIL: csuv. Miser or. Misar' CASSR, két csuvas telepiilés neve: 1, csuv. Miser or.
Misary Tk., 2, csuv. Miser-kassi or. Mizar-kasy K¢., 1d. még: or. Tatarskaja Bezdna csuv. Pasnapus-
Miseré, or. Tatarskije Isli csuv. Isle-Miseré, or. Tatarskije Suguty csuv. Sakat-Miseré, or. Tatarskije
Ubei csuv. Upi Miseré, or. Karakitany csuv. Xura-kata-Miseré; csuv. Cavas-Isli or. Cuvasskije ISl
csuv. Irse-Tekki or. Mordovskije T'uki, NAP:-, Ar.:-. < csuv. Miser + kassi § § csuv. kasd *falu’ +
csuv. —i: birtokos személyjel, or. MiZar-kasy 5 § csuv. MiSer-kassi, or. Tatarskije 5 3 Tatar:
nem orosz eredetli népnév + or. —sk-: vonatkoz6 melléknévképzd + or. —ije + Isli, Suguty, Ubei, or.
Cuvasskije 3 § Cuvas: nem orosz eredetii népnév + or. —sk-: vonatkozé melléknévképzod + or. —ije

+ I5li: nem orosz eredetii sz6, or. Mordovskije 5 § Mordov: nem orosz eredetii népnév + or. —sk-:

vonatkoz6 melléknévképzd + or. —ije + T'uki 3 8 nem orosz *Tiiki.

Borki h. ASm.:-, NAP: or. Borki § Borkovskije Vyselki Al., orosz telepiilés, Ar.:-. < or. Borki, or.
Borkovskije § § 1. Borka: nem orosz eredetii sz6 + or. —v-: melléknévképzd 2. Bork + or. —ov:
birtokos melléknévképzd 3. Borkov: nem orosz eredetli sz6 + or. —sk-: vonatkoz6 melléknévképzo +
or. —ije + or. Vyselki 5 3 or. vyselok ’telepiilés’ + or. —i: tobbes szam jele.

Az —ov elem szerepét, eredetét minden egyes névben kiilon meg kell vizsgalni, mert az orosz
birtokos melléknéven kiviil lehet a sz6t6hoz tartozo rész is, amelynek a —v-je fejlemény: -v < -w <

_ o< k.

Nizovka h. ASm.:-, NAP: or. Nizovka 5 Nizovskije vyselki Al., orosz telepiilés, A.:-. <or.
Nizovskije < Nizo 3 § or. niz *valaminek az alja, alsé része’ + or. —v-: melléknévképzé + or. —sk-:
vonatkoz6 melléknévképzd + or. —ije: tobbes szamu teljes melléknevet jelold + vyselki 5 § or.
vyselok ’telepiilés’ + or. —i: tobbes szam jele.

A —v- melléknévképzo.

-av:

Egyarant el6fordul az oroszban és a nem orosz hasznalati nevekben. Egyrészt lehet az or. —ov:
birtokos melléknévképzd atvétele a csuvasban akkor, ha hangsulytalan. Mésrészt a mordvinban
meglévo laj *folyd’ sz6 rokonsagaba tartozhat, amely a sz6 fejlddésének masik allomésat 6rzi. Vo.:
lak’™ t1. la & 1.1. law (t lav) 1.2. laj 1.3. lai 2. lax.

Almalav h. ASm.1.163.: csuv. Almalav, telepiilés neve, NAP:-, Ar.:-. < csuv. Almalav < Alma + lav.

M V§.: magy. lak *lakohely’. Eredetileg a mélyedéssel, a lent 1évdvel kapesolatos, amelybdl arra lehet kovetkeztetni,
hogy eleinknek a lakohelye mélyedésben volt..
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Jaroslav h. ASm.IV.223.: csuv. Jaroslav or. Jaroslav, varos neve, NAP:-, Ar.:-. <csuv. Jaroslay <

Jaros + lav, or. Jaroslav 3 § Jaroslav: nem orosz eredetli sz6.

Javasav h. ASm.V.45.: csuv. JavaSav or. Ivasevkka Buu., orosz falu neve, NAP:-, Ar.:-. < csuv.
Javasav < csuv. Javas (< Jivas: személynév) + - av, or. Ivasevkka 5 § or. Ivas: személynév (5 3
nem orosz Jivas) + or. —ev: birtokos melléknévképzo + or. —ka.

Az orosz hasznélatban nincs —av szovég, ha az el6z6 massalhangzd —s-.

Tinkkav syrmi f. ASm.XIV.53: csuv. Tinkkav syrmi, kis foly6 neve, amely az or. Barys folyoba
omlik, NAP:-, Ar.:-. < csuv. Tinkkav + $yrmi § § csuv. Syrma ’arok, patak, szakadék’ + csuv. —i:
birtokos személyjel. .

Mokrav d. ASm.VIIL.259.: csuv. Mokrav, mez0 neve, NAP:-, Ar.:-. < csuv. Mokrav?
Nem orosz eredetii szavakban, nevekben az —av a szoto része.

-avka, -avkka (-av + ka/-kka):

Miroslavka h. ASm.:-, NAP: or. Miroslavka Al., orosz falu, Ar.:-. < or. Miroslavka < Miros: nem
orosz eredetii sz + lav + -ka § § 1. kicsinyitéképzd 2. helyet jel6ld nem orosz eredetii sz6, 3. *—
kov: -k (massalhangz6) végii himnem fonév + or. —ov: birtokos melléknévképzo.

Kuslavkka ulaxé d. ASm.111.215.: csuv. Kuslavkka ulaxe Bu.k., artéri rét az or. Svijaga folyonal az
or. Kozlovka falunal, NAP:-, Ar.:-. < csuv. Kuslavkka < Kuslav + kka + uldxé 5 § csuv. uldx
artéri rét’” + csuv. —€: birtokos személyjel, or. Kozlovka 5 g nem orosz Koslavkka.

Az —av elem nem lehet orosz birtokos melléknévképzd. Az orosz dtadojaban a hangsuly az elso
szdtagon volt, az —s- fél zongésen ejtett, amit az orosz zongésnek vett at, a kettdés —kk- pedig a

zOongétlen ejtést jeloli.
-avski (-av + -sk- + i):

Kukkavski h. ASm.V1.265.: csuv. Kukkavski or. Kukajevo Tet.u., orosz falu neve, NAP:-, Ar.:-. <

csuv. Kukkavski < or. *Kukkavskij 5 § csuv. Kukkav: nem orosz eredetii sz6 + or. —sk-: vonatkoz6

melléknévképzd +i 3 3 or.—ij, or. Kukajevo 5 3 Kukaj: nem orosz eredetii sz6 + or. —ev:

birtokos melléknévképzé + or. —o.
A csuvas hasznalata Kukkav és az orosz hasznalatu Kukaj rokonok, egymasnak alakvaltozatai.
Az —av nem lehet orosz birtokos melléknévképzd ejtett valtozatdnak irasban jelolt formaja.

-ova (-ov + -a):

Tumbolova t. TSK.115.: or. Tumbolova / Tumbulova han. Tumbulova-iogan, az or. Kokpela

baloldali mellékfolyéja, hossza 26 km. < or. Tumbolova < Tum  § Tun’”: nem orosz eredetii sz6 +

bolova i 3 vb.: tat. bolak *folyd’, or. Tum + bulova 5 3 v.: bask. bulak *folyé’, han. Tum +

bulova + iogan 5 3 han. iogan *patak’.

Nem orosz képz6 az —ova.

Orpa Paviovo h. ASm.:-, NAP: csuv. Orpa Paviovo 3 Orpa jalé or. Orba-Pavlova Ja., csuvas és

orosz falu, Ar.:-. < csuv. Orpa + Paviovo § § 1. Pavl: személynév + or. —ov: birtokos személyjel 2.

Pavlov: személynév + or. —o, Orpa + jalé 5 § csuv. jal 'falu’ + csuv. —¢: birtokos személyjel, or.

5 V§.: magy. Duna, or. Don stb.
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Orba + Paviova § § 1. Pavl: személynév + or. —ov: birtokos személyjel 2. Paviov: személynév +
or. —a.

Kolova surri m. A$m.:-, NAP:-, Ar.: csuv. Kolova surri U. < csuv. Kolova 5 8§ Kolova : viznév +
Surri i § csuv. Surd "mocsar’ + csuv. —i: birtokos személyjel.

Az —ova nem orosz képz0, a sz6t6hoz tartozo elem.

Pizipova h. A§m.:-, NAP: or. Pizipovo A., csuvas falu, Ar.: or. Pizipova A. < or. Pizipovo 5 § nem
or. Pisip + or. —ov: birtokos melléknévképzd + or. -0, or. Pizipova 5 § nem or. Pisip + 1. or. —ov:
birtokos melléknévképzd + or. —a: nénemi alaptagra (vo.: or. derevn’a *falu’ utal, 2. az or. —ovo

ejtett valtozatanak a lejegyzése.

Pisep h. ASm.IX.230.: csuv. Piséep or. Pizipovo, falu neve, NAP: csuv. Pisép or. Pizipovo A., csuvas
falu, Ar.: csuv. Pisép or. Pizipova A. < csuv. Pisép < Pisip, or. Pizipova 5 3§ csuv. Pisip + or. 1. —
ov: birtokos melléknévképzd + or. —a. : nOnemii alaptagra (v0.: or. derevn’a *falu’ utal, 2. az or. —

ovo ejtett valtozatanak a lejegyzése.
-ovaja (-ov + -aja):

Sakaldx h. A$m.:-, NAP: csuv. Sakaldx or. Lipovaja 5 Sumatovo Novaja Ja., csuvas falu, Ar.:-. <
csuv. Sakalax < Saka § § csuv. Sdka ‘harsfa’ + -ldx: gylijténévképzo, or. Lipovaja i § or. lipa

“harsfa’ + or. —v-: melléknévképzo + or. -agja.

Lugovaja h. Asm.:-, NAP: or. Lugovaja Su., csuvas falu, Ar.:-. < or. Lugovaja 5 § or. lugovoj "réti,
lapélyos part’ (< or. lug ’rét’ + or. —v-: melléknévképzd + or. —oj) + or. —a: nénemii fénevet (vO. or.
derevn’a *falu’) jelez..

Trudovaja Sat'ma h. Asm.:-, NAP: or. Trudovaja Sat'ma V., mez8gazdasagi termelSszovetkezet
onallo telepiiléssel, Ar.:-.< or. Trudovaja 5 § or. trudovaja "munkas’ (3 § or. trud *munka’ + or. —

v-: melléknévképzd + or. —aja) dolgozd’ + Sat'ma 5 § csuv. Set'mé.

L'okju f. TSK.61.: or. L'okju, az or. Malaja Logovaja baloldali mellékfolyoja. < or. L'okju < L'ok

7 8 ko. 1. Lok folyonév 2. 1ok ’sovany’ +ju 3 ko.ju folyd’, or. Malaja 5 § or. malaja
*kicsi, kis” + Logovaja 5 § 1Logo 5 8 ko. Lok folyénév + udm. vaj *mellékfolyd’ + or. —a, 2.

Logova: folyo neve +ja 5 8 han. man. ja ’folyd’, 3. Logo + or. —v-: melléknévképzd + or. —aja.

L'ok Rogovoj f. TSK.98.: ko. L'ok R6govdj or. Malaja Rogovaja, az or. Usa jobboldali
mellékfolydja, hossza 60 km. <ko. L'ok 3 § ko. I'ok sovany, keskeny’ + Rigovij < Rogo + vy
7 8 vo.:udm. vaj *mellékfolyd’ or. Malaja 5 § or. malaja kicsi, kis’ + Rogovaja 5 § ko.

Rogovoj + or. —a..

Torgovajju f. TSK.112.: ko. Torgovdjju or. Torgovaja, man. Xatemol'ja, az or. S¢ugor jobboldali
mellékfolydja, az or. Torgovoje tobal folyik ki, hossza 48 km. < ko. Torgévojju <ko. Torgé + voj

7 8 vo.:udm. vaj "mellékfolyd’ + ju i 8 ko. ju *folyd’, or. Torgovaja i § ko. Térgévoj + or. —a.

Jarejvoz f. TSK.138.: or. Jarejvoz, az or. Ol'xovaja jobboldali mellékfolyoja, hossza 16 km. < or.

Jarejvoz < Jarej + voz 5 § mar. voz *forras, folyd’, or. Ol'xovaja j 3 or. ol'xa *égerfa’ + or. —v-:
melléknévképzd + or. —aja.
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Iipalat d. ASm.II1.163.: csuv. ISpalat Cu., az or. Verxne-Bajgulovaja falu mezeinek a neve, NAP:-,
Ar.:-. <csuv. IS + palat or. Verxne 5 § or. verxne 'fels8’ + Bajgulovaja i 8 Baj + gulovaja i 3§

1. or. golova *16, fej’: nem szlav eredetli szo, or. gulov + or. —aja.

Kasiccej d. ASm.VI.130.: csuv. Kasiccej, nagyon meredek part 45 m-re a az or. Nizovaja Volgd-n,
NAP:-, Ar.:-. < csuv. Kasiccej or. Nizovaja 5 § or. nizovoj ’(a folyon) lefelé mend’ (< or. niz ’alul,
lent’ + or. —v-: melléknévképzo + or. -0j) + or. —a + Volga: foly6 neve.

Egyik esetben sem lehet or. —ov birtokos melléknévképzo.

Asamat kassi h. ASm.I11.97.: csuv. Asamat-kassi or. Arzamatovaja Cu., csuvas falu neve, NAP: csuv.
Asamatkassi M-P., csuvas falu, Ar.:-. < csuv. Asamat + kassi 5 § csuv. kasd *falu’ + csuv. —i:
birtokos szeméyljel, or. Arzamatovaja < Arzamat + or. —ov: 1. a sz6t0 része 2. or. —ov: birtokos
melléknévképzo + or. - gja.

Az —ov elvileg lehet a szotd része, de lehet or. —ov birtokos melléknévképzo is.

Entriiska kassi h. ASm.111.19.: csuv. EntriiSka kassi or. JanSixovaja Buu., (az ii hangot valdszinli, az
u-hoz kozel ejtik) Tu-kas egy korabbi részének a neve, NAP:-, Ar.:-. < csuv. Entriiska < Entrii < En
7 8 csuv.jen’oldal’ trii 5 § vO.: magy. teker *fordul, fordit’ + ska 3 § vo.: csuv. syv iz’ +
kassi 5 § csuv. kasa *falu’ + csuv. —i: birtokos szeméyljel, or. Jansixovaja < Jan + Six + or. —ov:

birtokos melléknévképzd + or. —aja.

Urla uram u. ASm.111.281.: csuv. Urla uram, Tet.u., utca neve az or. N(izn'aja)-Tojder'akovaja
faluban, NAP:-, Ar.: csuv. Urld uram U. < csuv. Urld + uram 5 § csuv. uram ’utca’, or. N(iZn'aja)
2 § or. nizn'aja’alsd’ + -Tojder'akovaja < Tojder'ak 5 § csuv. Tojterek (< Toj + terek + or. —ov:
birtokos melléknévképzd + or. —aja.

Feltehetden az or. —ov birtokos melléknévképzd, amely kemény méssalhangzora végzddo szohoz

jérulhat.
-ovyj:

Berezovyj Ovrag h. ASm.:-, NAP: or. Berezovyj Ovrag i3 Berezovyj Vrag P., csuvas telepiilés, Ar.:-.
<or. Berezovyj i § or. ber’oza nyirfa’ or. —v-: melléknévképzd + or. —yj + Ovrag i 8 or. ovrag

’szakadék, hasadék’.

Maxovyj h. ASm.:-, NAP: or. Maxovyj P., orosz telepiilés, Ar.:-. <or. Maxovyj < 1. Maxov + or. -yj
2. Max + or. —ov + or. —yj 3. Maxo , Maxa + or. —v-: melléknévképzo + or. —yj.

Ol'xovyj Kl'u¢ f. TB.116.: or. Ol'xovyj Kl'u¢ Ask., forras. < or. Ol'xovyj 5 § or. ol'’xovyj (< ol'xa
*égerfa’ + or. —v-: melléknévképzé + or. —yj + Kl'u¢ 3 §  or. kl'u¢ *forras’.

Jelmel h. ASm.V.122.: csuv. Jélmel or. Il'movyj kust Buu., falu neve, NAP:-, Ar.:-. < csuv. csuv.
Jélmel i § csuv. jélme szilfa’ + csuv. —, or. II'movyj 3 § or. il’'ma ’szilfa’ + kust 5 8 or. kust

’bokor’.

Piles var h. ASm.IX.210.: csuv. Piles-var or. R'abinovyj ovrag Cist.u., telepiilés neve, NAP:-, Ar.:-.
<csuv. Piles § § csuv. piles *voros berkenye’ + var i § csuv. var arok, patak’, or. R'abinovyj
7 3 ovrag i § or. ovrag arok, szakadék’. Orosz és nem orosz eredetii szavakon nem birtokos

melléknévképzd, hanem —v- melléknévképzd talalhato.
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-ovyje:

Xuramalax h. ASm.XVI1.215.: csuv. Xuramalax or. V'azovyje Panklei, telepiilés neve, NAP: csuv.
Xuramaldx or. Xoramaly 3 Xormaly Ja., csuvas falu, Ar.:-. < csuv. Xuramaldx 5 3 csuv. xurama
szilfa’ + -lax: gylijtdnévképzo, or. V'azovyje 5 § or. vaz ’szilfa’ + or. —v-: melléknévképzé + or.
-yje + Panklei < Pank + lei.

Xoran Olkas h. ASm.XVI1.222.: csuv. Xoran Olkas or. Berezovyje Olgasi, falu neve, -, Ar.:-. < csuv.
Xordn < csuv. xuran ‘nyirfa’ + Olkas , or. Berezovyje § § or. bereza *nyirfa’ + or. —v-:
melléknévképzd + or. -yje + Olgasi 3 § Olkasi: nem orosz eredetii sz0.

Elsdsorban fat jelenté szavakon or. —v- melléknévképzo.

-ovki:

Ulput Xresc¢en h. ASm.111.223.: csuv. Ulput Xrescen Bugul.u., Jermolovki orosz telepiilés neve,
NAP:-, Ar.:-. <csuv. Ulput § 8 csuv. ulput *foldbirtokos’ + Xrescen 5 3 csuv. xrescen ’paraszt,
muzsik’, or. Jermolovki 5 § nem orosz Jermolov + -ki i § or. kij.

Az —ov nem lehet orosz birtokos melléknévképzd, hanem a sz6td része. A molov forméanak van
molaj véltozata is, ahol a —v és a —j k6zds elédre mennek vissza. Vo.:

Ismula h. ASm.II1.163.: csuv. IsSmula Kozm.u., falu neve, NAP: csuv. Ismula or. JeSmolaj M.,
csuvas falu, Ar.:-. <csuv. ISmula < IS + mula, or. Jesmolaj <Jes + molaj.

-evka (-ev + -ka): Az or. —ev palatalis vagy palatalizalt méassalhangzora végz6dd szohoz jarulhat.

Necajevka h. ASm.:-, NAP: or. Necajevka Alu., orosz falu, Ar.:-. < or. Necajevka 5 § Necaj: nem
orosz eredetli sz6 + or. —ev: birtokos melléknévképz6 + or. —ka. Necaj? + or. -evka.

Tarejevka h. ASm.:-, NAP: or. Tarejevka P., orosz falu, Ar.:-. < or. Tarejevka 5 & Tarej: nem orosz
eredetii sz6 + or. —ev: birtokos melléknévképzd + or. —ka.

Jurjevka h. ASm.: -, NAP: csuv. Jurjevka 5 Seéné Kukasni - or. Jurjevka 5 Jurjevo M-P., csuvas

falu, Ar.: -. < csuv. Jurjevka 3 § or. Jurjevka 3 § nem orosz *Jiirjevka.

Golod'ajevka h. ASm.:-, NAP: or. Golodajevka C., orosz falu, Ar.:-. < or.
Golod'ajevka < Golod’aj < Kolotej (< Kolo + tej) + or. —ev: birtokos melléknévképzé + -ka.

Enteri kassi h. ASm.II1.18.: csuv. Entéri kassi or. Andrejevka falu neve, NAP:-, Ar.:-. < csuv. Entéri
< Entérij + kassi < csuv. kasd *falu’ + csuv. —i: birtokos személyjel, or. Andrejevka < Andrej 5 3§
Entérej: nem orosz eredetii sz6 + or. — ev: birtokos melléknévképzo + or. —ka.

Vaslavkka h. ASm.V.: csuv. Vaslavkka or. Vasil'jevka Cist.u., telepiilés neve, NAP:-, Ar.:-. <csuv.
Vaslavkka csuv. Vaslavkka or. Vasil'jevka 5 § or. Vasilij: személynév + or. —ev: birtokos
személyjel. + or. —ka.

Vis Piirt h. ASm.V.249.: csuv. Vis Piirt or. Dmitrijevka Cu., orosz falu neve, NAP: csuv. Vispiirt 5
Vispiirt Sala 3 Mitrevska Sali or. Dmitrijevka Ka., Ar.:-. <csuv. Vis § 8§ csuv. vi§ "harom’ + Piirt
2 § csuv. piirt "haz’, or. Dmitrijevka 5 § or. Dmitrij: személynév + or. —ev: birtokos

melléknévképzd + or. —ka..
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Keltes h. ASm.V1.188.: csuv. Keltes or. Jerandajevka Cist.u., teleptilés neve, NAP:-, Ar.:-. < csuv.
Keltes, or. Jerandajevka 5 § Jerandaj: nem orosz eredetii sz6 + or. —ev: birtokos melléknévképzo

+ or. —ka.

Palantaj Tavaram h. ASm.IX.82.: csuv. Palantaj Tavaram or. Balandajevka Bug.u., falu neve,
NAP:-, Ar.:-. < csuv. Palantaj < Palan + taj + Tavaram, or. Balandajevka 5 § Palantaj: nem

orosz eredetll sz6 + or. —ev: birtokos melléknévképzd + or. —ka.

Xacak sali h. ASm.XV1.74.: csuv. Xacak sali or. Sergejevka Kozm.u., orosz falu neve, NAP: csuv.
Xacak Sali or. Sergejevka M., orosz falu, Ar.:-. <csuv. Xacak < Xacyk + sali 2 8 csuv. sala’ falu,
telepiilés’ + csuv. —i: birtokos személyjel, or. Sergejevka 5 8 Sergej: személynév + or. —ev:
birtokos melléknévképzé + or. —ka.

Valamennyi esetben —j-re végz0dd szohoz jarult az or. —ev birtokos melléknévképzo.
-evsk (-ev- + -sk):

Serkaski h. ASm.X1.98.: csuv. Serkaski or. Sergijevsk, varos neve, NAP:-, Ar.:-. < csuv. Serkdaski <
Serkd < *Serkyj: nem orosz eredetii sz6, + -sk-5 38 or.—sk-, +-i5 3 or. —ij, or. Sergijevsk i 3
or. Sergij: személynév 5 3 *Serkyj + or. —ev: birtokos melléknévképzé + or. —sk-: vonatkozo
melléknévképzo.

A csuvas valtozat (-ski) 1s igazolja, hogy az or. —evsk eredetileg —evskij lehetett és jelzdje az or.

gorod *varos’ himnemi fonévnek.
-evskij (-ev- + -sk- + -ij):

Javas képere ASm.IV.164.: csuv. Javas keperé or. JauSevskij most, NAP:-, Ar.:-. < csuv. csuv.
Javas + képeré 5 3 csuv. képer *hid’ + csuv. —¢: birtokos személyjel, or. Jausevskij < Jaus § 3§
*Jawus: nem orosz eredetii sz6 + or. — ev: birtokos melléknévképzd + or. —sk-: vonatkozd
melléknévképzo + or. —ij.

KujbySevskij vodoxranilisce t. GMA: mar. KujbySevskij vodoxranilisce or. Kujbysevskoje
vodoxranilisce CASSR, TASSR, MASSR., Kuj.o0., Ulo., Kujbisev-i viztarolé a Volgan. < or.

Kujbysevskoje 5 3 or. Kujbysev + or. — sk-: vonatkoz6 melléknévképzd + or. -oje + vodoxranilisce

2 % or. vodoxranilisée viztarold’.

Aleksejevskij h. ASm.:-, NAP: or. Aleksejevskij Al., orosz telepiilés Ar.:-. < or. Aleksejevskij 5 8 or.
Aleksej: személynév (3 § Elek: nem orosz eredetii sz6 + sej) + or. — ev: birtokos melléknévképzé
+ or. —sk-: vonatkoz6 melléknévképzo + or. —ij.

Solovjevskij h. Aim.:-, NAP: or. Solovjevskij Al., orosz telepiilés, Ar.:-. < or. Solovjevskij § § or.
Solovjev: személynév (< or. solovej ’csalogény, flilemiile’ + or. —ev: birtokos melléknévképzd) + or.
—sk-: vonatko Entérej Pasaré z6 melléknévképzd + or. —ij.

Capajevskij h. Am.: -, NAP: or. Capajevskij Cgs., csuvas és orosz munkas telepiilés, Ar.:-. < or.
Capajevskij < or. Capajev: személynév + or. —sk-: vonatkozé melléknévképzo + or. —ij.

Enterej Pasaré h. ASm.111.18.: csuv. Entérej Pasaré or. Andrejevskij Bazar Cu., falu neve, NAP:-,
Ar.:-. <csuv. Entérej § § v0.: csuv. Entérej: személynév + Pasaré 5 § csuv. pasar 'piac, bazar’

+ csuv. —é: birtokos személyjel, or. Andrejevskij 5 § or. Andrej 3 § nem orosz Entrej, csuv.
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Entérej + or. —ev: birtokos melléknévképzd + or. —sk-: vonatkoz6 melléknévképzd + or. —ij.

A fenti adatok szerint —§ €s —j utan all —ev, amely végsd soron nem szlav eredetii nevekbdl
képez szlav személynevet. Ehhez jarult az or. —sk- vonatkoz6 melléknévképzd, amely jelzi, hogy a
hely a személyhez kapcsolodik, majd ezt kdveti az or. —ij, amely teljes alaku melléknevet jeloli, és
himnemi fénevet jelez.

-evskaja ( -ev- + -sk- + -aja):

Patti varmané d. ASm.IX.137.: csuv. Patti varmané or. Batejevskaja daca U., pihendhely or.
Kudesnery falu mellett, NAP:-, Ar.:-. < csuv. Patti < *Pattij, *Pattej + varmané 5 § csuv. varman
’erdé’ + csuv. —€: birtokos személyjel, or. Batejevskaja 3 § nem orosz Pattej + or. -ev: birtokos
melléknévképzd + or. —sk-: vonatkozd melléknévképzd + or. —aja + daca 3 § or. daca *pihend

hely’.

Saltak slobodi h. ASm.:-, NAP: csuv. Saltak slobodi i Mikulajski slopota or. Soldatskaja Sloboda
% Nikolajevskaja Sloboda C., csuvas falu, Ar.:-. < csuv. Saltak § § csuv. saltak katona’ +
slobodi § § csuv. sloboda ’kiilvaros’ + csuv. —i: birtokos szemnélyjel, or. Nikolajevskaja i § or.
Nikolaj: személynév + or. —ev: birtokos személyjel. + or. —sk-: vonatkoz6 melléknévképzd + or. —

aja + Sloboda } 3 or. sloboda *nagy falu, kiilvaros’.

Altysevo L'ul'skij h. ASm.:-, NAP: or. AltySevo-L'ul'skij 5 Vorosilova 5 AltySevo-L'ul'skij §
AltySevskaja artel’ Al., mordvin és orosz telepiilés, Ar.:-. < or. AltySevskaja i § Altys: nem orosz
eredet sz6 + or. —ev: birtokos melléknévképzd + or. —sk-: vonatkozo melléknévképzo + or. —aja +
artel'5 3 or artel' "mezdgazdasigi munkakdzosség egy formaja, tomeg, csomo ember’,
Az -§ és —j utan all —ey, amely végsd soron nem szlav eredetii nevekbdl képez szlav
személynevet, amelyet az or. —sk- vonatkoz6 melléknév kovet, azonban a teljes alaki melléknév (-

aja) nénemi fonevet jelez.
-evskoje (-ev- + -sk- + -oje):

Sené xartni d. ASm.XVIL307.: csuv. Séné xdrtni Jau., hatarrész neve az or. Bol'Soje-Jausevskoje
obscestvo foldjén, NAP:-, Ar.:-. <csuv. Sené 2 & csuv. §ené 0§’ + xartni 5§ csuv. xdrtnd
tisztas’ + csuv. —i: birtokos személyjel, or. B(ol'Soje 5 § or. bol'Soje 'nagy’ + Jausevskoje 5 3
1. Jausev: nem orosz eredetli sz6 2. Jaus: nem orosz eredetii sz0 + or. —ev: birtokos
melléknévképzd + or. — sk-: vonatkozd melléknévképzd + or. —oje + obicestvo 5 § or. obscestvo

k6z0sség’.

Aleksejevskoje h. ASm.:-, NAP: or. Aleksejevskoje. MAOR., cseremisz falu, Ar.:-. <or.
Aleksejevskoje 5 § or. Aleksej: személynév + or. —ev: birtokos melléknévképzé + or. —sk-: + or. —

oje.

Elnet f. GMA: mar. Elnet or. llet' Par., Mor., Vor., Zv., foly6, amely az or. KujbySevskoje
vodoxranenije-be dmlik. < or. Kujbysevskoje 3 § 1. Kujbys + or. —ev: birtokos melléknévképzé 2.
Kujbysev + or. —sk-: vonatkozé melléknévképzé + or. —oje + vodoxranenije i § or. voda *viz’ +
or. xranenije *megorzés, tarolas’.

A teljes alaki melléknév ez esetben semleges nemt fOnevet jelez.

-evo (-ev- + -0):
A toponimidban nagy az ilyen képz0s szavak szdma, amelyek a kovetkezé massalhangzok utan
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hasznalatosak: -j, -s. =1, -z’, -n’, -1, -c, -t’, -¢, -§. Az orosz nyelvhasznalat torvényei szerint a
palatélis, valamint a palatalizalt massalhangzok és a —zZ, -¢, -§ utan nem —ovo, hanem —evo. Ez a
torvényszerliség érvényesiil a toponimiaban is. Akadnak bizonytalan esetek, amikor csak
feltételezni tudjuk a palatalizalt szovégi massalhangzot az orosz alapjan.

Entri Pasar h. ASm.:-, NAP: csuv. Entri Pasar or. Andrejevo-Bazary K., csuvas falu, Ar.:-. <csuv.
Entri+ Pasar 5 3§ csuv. pasar *bazar, vasar’, or. Andrejevo 5 § or. Andrej: személynév 5 § nem
orosz Entrej, Entérej + or. —ev: birtokos melléknévképzé + or. —o, or. Bazary 5 § orosz *Pasary.
Az or. Andrejevo-Bazary nevet Andrejevo selo — Bazary-nak kell értelmezni, mert az Andrejevo
semleges nemi fonévre utal. Kevés —ev(0) képzds személynévi eredetii foldrajzi név van. A fenti
kéttagt helynév elsé tagja az orosz hasznalatban —evo képz0s, a csuvasban azonban képzo nélkiili.
Ez azt is jelenti, hogy a birtoklast a névazonossaggal, a képzd nélkiili puszta személynévvel fejezi

ki. Az or. —ej végli személynévnek a csuvasban —i végl felel meg.

Patarjel h. ASm.:-, NAP: csuv. Patdrjel i Cirkiillé Patdrjal’ or. Bogatyrevo 5 Saltyganovo C.,

csuvas falu, Ar.:-. < csuv. Patdrjel < Patir 3 § csuv. pattdr *hos, bator, vitéz’ + jel 3 § csuv. jel

falu’ csuv. Cirkiillé § 8 cirkii *templom’ + -/lé: képzd + Patarjal’ < Patar + jal' 5 § csuv. jal
“falu’, or. Bogatyrevo < Bogatyr + or. —ev: birtokos melléknévképz6 + or. —o, or. Saltyganovo <
Sal + tygan + or. —ovo.

Az or. —evo képz0 jelentésének megfelelden a csuvasban jel, jal *falu’ sz6 hasznalatos.

Serpiijel h. A$m.:-, NAP: csuv. Sérpiijel or. Novoje S'urbejevo C., csuvas falu, Ar.:-. < csuv.
Serpiijel <Sér 3 § 1.8ér: viznév 2. csuv. $ér ’szaz’ + pii 5 § csuv. pii 16, fej’ + jel 7 § csuv.
Jjel *falu’, or. Novoje 3 § or. novoje 0j’ + S'urbejevo i § or. Surbej 5 § *Siirpej: nem orosz
eredetli sz6 + or. —ev: birtokos melléknévképzé + or. —o.

A falu nevének alapjaul szolgalhatott elvileg egy csuv. sérpii ’szazadf6’ cimnév, de

keletkezhetett folyonévbél is s akkor * Sér(folyo)-fo-falu’ a jelentése.

Vodolejevo h. ASm.:-, NAP: or. Vodolejevo M-P., orosz falu, Ar.:-. < or. Vodolejevo < Vodo § 3 or.
voda *viz’ + lej 5 § md. lej *folyd’ + or. —ev: birtokos melléknévképzé + or. —o.

Jantus h. ASm.:-, NAP: csuv. Jantus or. Iskejevo- Jandusi C., csuvas falu, Ar.:-. < csuv. Jantus <
Jan + tus, or. Iskejevo 5 § Iskej: nem orosz eredetii sz6 + or. —ev: birtokos melléknévképzé + or.

—o0 + Jandu$i 3 § nem orosz Jantusi.

Koksaga f. ASm.:-, NAP:-, Ar.:-, Fa.IV.290.: or. Koksaga, foly6 neve, amelyen épiilt Joskar Ola, régi
nevén Carevokoksajsk < or. Koksaga < Kok + §aga, or. Carevokoksajsk < Car 5 3 or. car
‘uralkodd’ + or. —ev: birtokos melléknévképzd + or. -o + koksaj: ugyanaz, mint or. Koksaga+ or. —
sk: vonatkoz6 melléknévképzd.

Car xuli h. ASm.XV.149.: csuv. Car xuli or. Joskar-Ola § Carevokokajsk, varos neve, NAP:-, Ar.:-.

<csuv. Car 5 § csuv. car ’car, uralkodd’ + xuli § 8 csuv. xula *varos’ + csuv. —i: birtokos

személyjel, or. Carevokokajsk< Car5 3 or. car *uralkodd’ + or. —ev: birtokos melléknévképzé +
or. -0 + koksaj: ugyanaz, mint or. KoksSaga+ or. — sk: vonatkoz6 melléknévképzo.

A —evo képz0 az Osszetett szobol allo helynév eldtagjan talalhatd. Az anyag feldolgozasa soran
egy olyan névadasi szokas rajzolodott ki, hogy a viz nevét felhasznaltak az illetd viz melletti teriilet
megnevezésére is ugy, hogy eldszor a teriilet neve azonos volt a viz nevével, amely mellett
talalhat6. Masodik 1épésben a viz nevéhez illesztettek egy olyan sz6t, amely vizes vagy viz nélkiili

mélyedést jelolt, ez elsdként a folyomederre vonatkozott, majd a folyd menti arteriiletre is. Ez
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utdbbi alapjan lett a szonak olyan jelentése, hogy ’hely, amely valamihez tartozik’. Vo.: ko. din. A
viz nevét olykor megkapta az ott laké embercsoport is egyrészt azért, mert a logikdja szerint a
vizhez hasonldan az ember is teremtmény, masrészt a vizzel valo azonosulas a birtoklast fejezte ki,
harmadrészt az ember otthona, lakohelye a viz melletti teriilet volt kezdetben. Csak ezt kdvetden
megirasakor nagy kortltekintéssel kell eljarnunk ahhoz, hogy a névnek alapul szolgalt szot (egy
masik foldrajzi név, személynév, vezérnév, torzsnév, népnév, orszagnév, foldnév, viznév) helyesen
valasszuk meg.

-ev.

Kn'azev xuttare h. ASm.:-, NAP: csuv. Kn'azev xuttaré or. Kn'azeva Su., csuvas tanya, Ar.:-. < csuv.
Kn'azev 3 § or. kn’az ’kiraly’ + or. —ev: birtokos melléknévképzd + xuttaré 5 § xuttdr *tanya’ +
csuv. —é: birtokos személyjel, or. Kn'azeva 5 3 or. kn’az ’kiraly’ + or. —ev: birtokos
melléknévképzo + or. —a.

A névnek alapul az orosz kn’az ’kiraly’ sz6 szolgalt, amely or. —ev birtokos melléknévképzot
kapott az oroszban (pl.: *Kn’azev gorod) s ezt vette at a csuvas a jelzett sz6 nélkiil, amelyet

megtoldott a xuttareé ’tanyaja’ szoval. Az or. Kn’azeva nénemi fénévre (pl. derevn’a ’falu’ utal.

Kérlev h. ASm.VIIL.: csuv. Kérlev Kurm.u., falu neve, NAP: csuv. Kérlev or. K'urlevo Kzr., csuvas
falu, Ar.:-. < csuv. Kérlev (< *Kiirlev) 5 § csuv. kérlev ’zaj’, or. K'urlevo 5 3 nem orosz Kiirlev
+ or. —o.

Ez esetben a —ev sz6vég nem lehet orosz birtokos melléknévképzo.

-eva (-ev- + -a):
Orosz eredetli szoban orosz birtokos melléknévképzonek foghatjuk fel, amelyet az —a kovet
nénemil fonevet jelezvén a helynév orosz hasznalatu alakjaban. Pl.:

Ortas ? ASm.:-, NAP:-, Ar.: csuv. Ortas or. OrdaSeva M. < csuv. Ortas < Or + tas, or. Ordaseva <
Ordas + or. —ev: birtokos melléknévképzo + or. —a.

Pervaja Klyéeva h. ASm.:-, NAP:-, Ar.: or. Pervaja Klyceva C. < Pervaja i § or. pervaja ’elsd’ +
Klyceva < Kly¢ + or. —ev: birtokos melléknévképzd + or. —a.

Toskassi h. A$m.:-, NAP:-, Ar.: csuv. Toskassi or. ToiSeva M. < csuv. To§ + kassi 5 § csuv. kasd
“falu’ + csuv. —i: birtokos személyjel, or. Toiseva < Tois + or. —ev: birtokos melléknévképzo + or. —
a. +or. -eva.

-evaja (-ev- + -aj- + -a):

Teni h. ASm.XI11.293.: csuv. Teni or. Tenejevaja A., falu neve, NAP: csuv. Teni 5 K'upes 5 3§
*Kiipes, + Teni or. Tenejevaja A., csuvas falu, Ar.:-. < csuv. Teni, or. Tenejevaja i § Tenej: nem

orosz eredetli sz6 + or. —ev: birtokos melléknévképzo + or. —agja.

Asa pus h. ASm.I1.95.: csuv. 4sa pus or. AsavbaSevaja Ste.u., csuvas falu neve, NAP:-, Ar.:-. <
csuv.Asa 5 3 asa +pusi § csuv. pus £, fej’, or. Asavbasevaja <Asav + bas i 3 bask. bas

{6, fej” + or. —ev: birtokos melléknévképzd + or. —aja.

Javanca h. ASm.V.46.: csuv. Javanca Cu., az or. Suncelevaja tatar falu neve, NAP:-, Ar.:-. < csuv.
Javanca < Javan + ¢a or. Suncelevaja, < 1. Sun + cel + or. —ev: birtokos melléknévképzd + or. —aja
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2. Sunce + -lev + -aja.

A masodik lehetdség szerint az eldtag a csuv. Javanca alakvéltozata lehet, a /lev pedig a 'foly¢’
jelentésii sz6. Tekintettel arra, hogy a neveknek alapul szolgalé szavak gyakran nem orosz
eredetiiek, a nevek elemzésekor mindig meg kell vizsgalni azt a lehetdséget, hatha a sz6t6hoz
tartozik a —ev, amely alakilag egybeesik az or. —ev birtokos melléknévképzdvel.

-evoje (-ev- + -0j- + —e):
Csupén alaki egybeesésre talaltunk példat, mert a nevekben —v- melléknévképzo van. Pl.:

Anat Caka h. ASm.XV.131.: csuv. Anat Caka or. Polevoje Cekurovo Pe., telepiilés neve, NAP: csuv.
Anat Cakd or. Polevoje Cakurovo B., csuvas falu, Ar.:-. < csuv. Anat 5 § csuv. anat ’als6’+ Cakd,

or. Polevoje 5 § or. pole 'mezé’ + or. —v-: melléknévképzd + or. —oje + Cekurovo .

Lazorevoje t. TB.100.: bask. Lazorevoje or. Lazorevoje Uf., t6. < bask. Lazorevoje 5 § or.

Lazorevoje i § or. lazorevoj >égszinkék’ (< lazore + or. —v-: melléknévképzé + or. —oj-) + or. —e.

-in:

Orosz személynévben csak akkor tekinthetd birtokos melléknévképzdonek, ha —a végli fénévhez
jéarul. K6zszokon is megtalalhato. PL.:
Nikitin jalé h. A$m.:-, NAP: csuv. Nikitin jalé or. Nikitino Ja., orosz falu, Ar.:-. < csuv. Nikitin 5 3§
1. or. Nikitin 2. nem orosz Nikitin (< Niki + tin) + jalé § § csuv. jal *falu’ + csuv. —¢: birtokos
személyjel, or. Nikitino < Nikita + or. —in: birtokos melléknévképzo + or. —o.

Kajan h. ASm.V1.187.: csuv. Kajan or. Kn'aginin Ngg., varos neve, NAP:-, Ar.: -. <csuv. Kajan,
or. Kn'aginin 3 § or. kn'agin’a *hercegnd, fejedelemnd’ + or. —in: birtokos melléknévképzo.

-ina ( -in- + -a):

Tupax h. ASm.:-, NAP: csuv. Tupax or. Tansarino U., csuvas falu, Ar.: csuv. Tupax or. Tansarina U.
< Tupax, or. Tansarina i § nem orosz Tan + sara + or. —in: birtokos melléknévképzé + or. —a.

Jamal' Ciirel h. ASm.IV.185.: csuv. Jamal' Ciirel or. Jamand&urina, telepiilés neve, NAP:-, Ar.:-. <
csuv. Jamal' + Ciirel, or. Jamancurina < Jamancura: nem orosz eredetli sz6 ( Jaman + cura ) +
or. —in. birtokos melléknévképzd + or. —a.

Elsddlegesen vizet, folyot jelentd —a végili nem orosz eredetli szavakon talalhato.

-inaja ( -in- + -aj- + -a):

Anac kassi h. ASm.1.243.: csuv. Anac-kassi or. Anackinaja Kozm.u., falu neve, NAP:-, Ar.:-. <Anac
+ kassi § 3 csuv. kasd *falu’ + csuv. —i: birtokos személyjel, or. Anackinaja 5 3 nem orosz Anac
+ -ka + or. —in: birtokos melléknévképzo + or. —aja..

Kajttan h. ASm.V1.17.: csuv. Kajttan or. Gajtankinaja Cist.u., falu neve, NAP:-, Ar.:-. < csuv.
Kajttan, or. Gajtankinaja < Gajtan i §  csuv. Kajttan + or. —ka + or. —in: birtokos melléknévképzo
+ or. —gja.

A teljes alaku melléknév olyan ndnemii fénevet, mint alaptagot jelez, ahol ez az alaptag a
névben nem szerepel.

-ino (-in- + -0):
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Kérse h. ASm.:-, NAP: csuv. Kérse or. GriSino Jan., orosz falu, Ar.:-. < csuv. Kérse, or. Grisino 5 3

or. Grisa i § csuv. *Keéryse, *Kryse + or. —in: birtokos melléknévképzd + or. —o.

L'agus$kino h. ASm.:-, NAP: or. L'aguskino MAOR., cseremisz falu, Ar.:-, . <or. L'aguskino 23
or. l'aguska 'béka’ + or. —in: birtokos melléknévképzd + or. —o.

Almané h. ASm.:-, NAP: csuv. Almanc¢ 5 Cirkiillé Almané or. Almanéino Kra., csuvas falu, Ar.:-. <
csuv. Almanc < Al + man + ¢, csuv. Cirkiillé 5 8 csuv. cirkii templom’ + csuv. —/lé: képzd +

Almanc, or. Almancino i § nem orosz Almanca + or. —in: birtokos melléknévképzé + or. —o.

Kurickan h. ASm.VIL.4.: csuv. Kurickan or. Kurockino Svi.u., orosz falu neve, NAP:-, Ar.:-. <csuv.
Kurickan < Kurickyn, or. Kurockino i § Kurickyn: nem orosz eredetti sz6 2. Kuricka + or. —in:
birtokos melléknévképz6 + or. —o.

Kaksam h. ASm.VII.109.: csuv. Kaksam or. KuvSinovo Tet.u., falu neve, NAP:-, Ar.:-. < csuv.
Kaksam < Kk + §am, or. Kuvsinovo 3 § 1. Kuvsin: nem orosz eredetii sz6 2. Kuvsa + or. -in:
birtokos melléknévképzd + or. —ov: birtokos melléknévképzo + or. —o.

A bizonytalan eseteket a parhuzamos alakok 6sszehasonlito elemzésével tovabb kell vizsgalni.

Kétne Terpit h. ASm.VIL.321.: csuv. Kétne-Terpit or. Star(oje) T'aberdino, talu neve az or. Kubn'a

folyon, NAP:-, Ar.:-. < csuv. Kétne Terpit , or. Star(oje) 5 3 or. staroje *dreg, régi’ + T'aberdino

i 8 Taberdai 3 *Teperte: nem oros zeredetii szo + or. —in: birtokos melléknévképzé + or. —o.

Pimérsel h. ASm.IX.214.: csuv. Pimérsel or. Pimurzino Buu., falu neve, NAP:-, Ar.:-. <csuv.
Pimérsel < Pi < pit + mérsel < *miirsel, or. Pimurzino < Pi + murza (3 § nem orosz miirse), + or.
—in. birtokos melléknévképzo + or. —o.

A helynevekben az or. —in nénemi fénévhez jarul, s az —o-val rovid alaki melléknévként
semleges nemil szot jelez. Megtalalhat6 orosz személyneveken, kdzszokon, amelyeknek a végsd
eredete legtobbszor nem a szlav nyelvekben keresendd, de gyakori nem orosz eredetli szavakon.

-insk (-in- + -sk).

Pava h. ASm.X.99.: csuv. Pava or. Buinsk, varos neve, NAP:-, Ar.:-. < csuv. Pava < Puva, or.
Buinsk 3 § 1. Bua: nem orosz eredetii sz6 + or. —in: birtokos melléknévképz6 2. Buin: nem or.
eredetll sz6 + or. —sk: vonatkoz6 melléknévképzo.

Sarjel h. ASm.:-, NAP: csuv. Sarjel or. ISmurzino Surinsk Jal., tatar falu, Ar.:-. < csuv. Sarjel < Sar

<Sur+jel 3 § csuv. jal *falu’, or. [Smurzino < IS + murza 5 § nem orosz miirse + or. —in:

birtokos melléknévképzd + or. —o + Surinsk 5 3 1.nem orosz Sura + or. —in: birtokos
melléknévképzo 2. Surin: nem or. eredetli sz6 + or. —sk: vonatkoz6 melléknévképzd.
Az —insk feltehetden teljes alaka —inskij forméabol alakult, amely himnemi fonév (pl.: or.

vyselok, gorod) jelzdje volt.
-inskij (-in- + -sk- + -ij):
Kuvalda h. ASm.:-, NAP: or. Kuvalda 3 Kuvaldinskij Al., orosz telepiilés, Ar.:-. < or. Kuvalda,

Kuvaldinskij 5 § 1. Kuvalda: nem orosz eredetii sz6 + or. —in: birtokos melléknévképzd 2.
Kuvaldin: nem or. eredetll sz6 + or. —sk-: vonatkoz6é melléknévképzd + or. —ij.
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Leninskij h. ASm.:-, NAP: or. Leninskij Al., orosz telepiilés, Ar.:-. < or. Leninskij  § or. Lenin:
személynév (3 8 Lena: nem orosz eredetii sz6 + or. —in: birtokos melléknévképzd ) + or. —sk-:
vonatkozd melléknévképzd + or. —ij.

Troickij h. ASm.:-, NAP: or. Troickij § Sut'aznoje i Troickij Sorokinskij 5 Voro ilovskij Al., orosz
telepiilés, Ar.:-. < or. Troickij 3 § or. Troica *1.Szentharomsag 2. piinkdsd’ + or. —k-: képzd + or. —
ij + Sorokinskij 5 § Soroka + or. —in: birtokos melléknévképzé + or. —ij.

Lucinskij t. GMA: mar. Lucinskij or. Lucinskoje ozero Mor., t6 az or. Krasnyj Steklovar helységtdl
északra. < mar. Lucinskij § § or. Lucinskij, or. Lucinskoje 5 8 Luca: nem orosz eredetii sz6 + or.
—in: birtokos melléknévképzé + or. —sk-: vonatkozo melléknévképzé + or. —oje + ozero 5 § or.

ozero ’t0’.

Matinskij f. TB.105.: or. Matinskij Belor., forras, az or. Mata jobboldali mellékfolydja. < or.
Matinskij < Mata: nem orosz eredetli sz6 + or. —in: birtokos melléknévképzd + or. —sk-: vonatkozo
melléknévképzo + or. —ij.

Xajarld h. ASm.:-, NAP: csuv. Xajarld 5 Xirla or. Xirla 5 Xirlinskij Se., csuvas és tatar falu,
Ar.:-. <csuv. Xajarla 3 § csuv. xdjar (< *xyjyr) 'homok’ + ld < *lu < -1d, *ly < la*’®, Xirla <
*Xyjyria, or. Xirla 5 3 mnem orosz Xirla, or. Xirlinskij 3 3 Xirla: nem orosz eredetii sz6 + or. —in:
birtokos melléknévképzd + or. —sk-: vonatkozo melléknévképzo + or. —ij.

Az orosz —inskij himnemd alaptagot jelez.
-inskaja (-in- + -sk- + -aj- + -a):

lljinskaja Pustyr'h. ASm.:-, NAP: or. Il'inskaja Pustyr' M., csuvas falu, Ar.:-. <or. Il'inskaja < Il'a:
nem orosz eredeti sz6 + or. —in: birtokos melléknévképzd + or. —sk-: vonatkozd melléknévképzd +
or. —aja + Pustyr’ 3 § or. pustyr' beépitetlen telek, hazhely.

Patas d. ASm.IX.132.: csuv. Patas, mez6 és erdd neve az or. Kibeckino-Novo-ISinskaja daca -n U.,
NAP:-, Ar.:-. < csuv. Patds, or. Kibeckino 5 § Kibe¢ + -ka + or. —in: birtokos melléknévképzé +
or.—o + Novo 5 3 or. novo "0j’ + I5a: nem orosz eredetfi sz6 + or. —in: birtokos melléknévképzé +
or. —sk-: vonatkozo melléknévképzé + or. -aja + daca 5 8 or. daca *pihendhely’.

Az orosz —inskaja nénemi alaptagot jelez.
-inskoje (-in- + -sk- + -oj-e):

Séné Sala h. Asm.:-, NAP: csuv. Séné Sala or. Novinskoje M-P., csuvas falu, Ar.:-. < csuv. Seéné
7 8 csuv.s$éné 0’ + Sala i § csuv. sala ’telepiilés’, or. Novinskoje 3 § or. nova "4j’ + or. —
in-: birtokos melléknévképzo + or. —sk-: vonatkozd melléknévképzé + or. —oje.

Az orosz —inskoje semleges nemii alaptagot jelez.

Ciksinaju f. TSK.129.: ko. Ciksinaju or. Cik§ina az or. Kozva jobboldali mellékfolyoja, az or.

Ciksinskoje ozero-bol ered, hossza 153 km. < ko. Ciksinaju 5 3 1. CikSina (< Cik + §ina) 2.7
Ciksa + or. —in: birtokos melléknévképzd + or. -a + ju 7 § ko. ju *folyd’, or. Ciksina % §
Ciksina: nem orosz eredetii sz0, or. Ciksinskoje 5 § CikSin: nem orosz eredetii sz6 + or. —sk-:

vonatkoz6 melléknévképzd + or. -oje + ozero 5 & or. ozero ’to’.

26 Illabialis az —a.
21 Folyonév esetében ez a valtozat nem fogadhat6 el.

© Copyright Mikes International 2001-2013, Czeglédi Katalin 2013 224



A parhuzamos adatok dsszehasonlité elemzése segit eldonteni, hogy az —in a szot6 része-e, vagy
orosz birtokos melléknévképzo.

-inka (-in- + -ka):
Az —inka a sz6t6 része nem orosz eredetli nevekben nem lehet képzd. Pl.:

Askyn f. TB.26.: bask. Askyn or. Aksyn, az or. Burminka baloldali mellékfolyoja. < or. Burminka

2 % Bur + minka: nem orosz eredetli sz6.

Kamys . TB.85.: bask. Kamys or. Kamysinka Zil., az or. Sakmara baloldali mellékfolyoja. < bask.
Kamys, or. Kamysinka 3 § Kamy + §inka: nem orosz eredetii szo.

Urgen f. TB.159.: bask. Urgen or. Urginka Kug., Ziang., az or. Bol'(30j) Ik baloldlai mellékfolydja.
<bask. Urgen or. Urginka 3 § *Urgenke: nem orosz eredetii szo.

Iljinka h. ASm.:-, NAP: csuv. lljinka or. Iljinka 1., csuvas telepiilés, Ar.:-. < csuv. Iljinka < 1. Il +
Jjinka 2. Ilja + or. —in: birtokos melléknévképzo + or. —ka.

Kaslinka vare d. ASm.:-, NAP:-, Ar.: csuv. Kaslinka varé M. < csuv. Kaslinka < Kas + linka +
varé § § csuv. var arok, patak’ + csuv. —¢: birtokos személyjel.

Tam syve . ASm.XIV.264: csuv. Tam syve or. Solominka, foly6 neve, amely keresztiilfolyik az or.

Jantikovo falun, NAP:-, Ar.:-. < csuv. Tam < *Tum, *Tym + §yvé § § csuv. §yv viz’ + csuv. —&:
birtokos személyjel, or. Solominka < Solo + minka: nem orosz eredetii szo.

Osinka varé d. ASm.:-, NAP:-, Ar.: csuv. Osinka varé M. < csuv. Osinka < O + Sinka + varé 5 3
csuv. var *arok, patak’ + csuv. —é: birtokos személyjel.

Petrinka d. ASm.:-, NAP:-, Ar.: csuv. Petrinka A., mez0. < csuv. Petrinka < Pet + rinka: nem orosz
eredetli szo.

Sorni f. Am.:-, NAP:-, Ar.:-, Vax.: udm. Sorni / Sorni Sur or. Sorninka Deb., az or. Ita baloldali

mellékfolydja. < udm. Sorni < Sor i § mar. Sor >sar’+ ni + Suri 3 udm. sur *folyam, folyo,

patak, csermely’, or. Sor 3 § mar. Sor Sar’ + ninka.

Sarinka $ni d. Asm.:-, NAP:-, Ar.: csuv. Sarinka $ni A. < csuv. Sarinka + $ni 5 § csuv. &ne
’tisztas’ + csuv. —i: birtokos személyjel.

Ozmos f. ASm.:-, NAP:-, Ar.:-, Vax.: udm. OZmos or. Neckinka Sarap., a Kama foly6 jobboldali
mellékfolydja. < udm. OZmos < Oz + mos 5 § ko. mos *forras’, or. Neckinka < Ne¢ + kinka: nem
orosz eredetll sz0.

Antipinka h. ASm.:-, NAP: or. Antipinka P., orosz falu, Ar.:-. < or. Antipinka < An + ti + pinka.

Kuvsinka h. ASm.:-, NAP: or. Kuvsinka csuvas ¢€s orosz telepiilés, Cgs., Ar.:-. < or. Kuvsinka < Kuv
+ Sinka: nem orosz eredetii sz0.

-inaja (-in- + -aj- + -a):
Anac kassi h. ASm.1.243.: csuv. Anac-kassi or. Anackinaja Kozm.u., falu neve, NAP:-, Ar.:-. <

© Copyright Mikes International 2001-2013, Czeglédi Katalin 2013 225



csuv. Anac + kassi 3 § csuv. kasd *falu’ + csuv. —i: birtokos személyjel, or. Anackinaja Anacka +
or. —in: birtokos melléknévképzd + or. —aja.

Atan syrmi h. ASm.I1.131.: csuv. Atan-Syrmi or. Jangirejkinaja Jau., falu neve, NAP:-, Ar.: Atan
¢yrmi / Atanvu Ja. < csuv. csuv. Atan + syrmi < csuv. Syrma ’arok, patak, szekadék’ + csuv. —i:
birtokos személyjel, csuv. Atanvu < Atan + vu 5 3 udm. vu viz’, or. Jangirejkinaja 5 3

Jangirejka + or. —in: birtokos melléknévképzo + or. —aja..

-ski (-sk- + -i).
A nem orosz hasznalatii neveken talalhato, atvétel az oroszbol.

Nikol'ski h. ASm.:-, NAP: csuv. Nikol'ski or. Nikol'skoje Ja., orosz falu, Ar.:-. < ¢ csuv. Nikol'ski
% § or. Nikol'skij. or. Nikol'skoje 5 § Nikol" nem orosz eredetii sz6 + or. —sk-: vonatkoz6

melléknévképzo + or. —oje.

-0g0:
Az orosz himnemi és nénemii melléknévnek a birtokos esetben 1évo ragja.

Spaskav h. ASm.X1.331.: csuv. Spaskav or. Spaskogo Va., falu neve, NAP:-, Ar.:-. < csuv. csuv.
Spaskav, or. Spaskogo < Spaskogo 5 8 or. Spaskij.
A teljes név *Derévn’a Spaskogo mesta szerkezetli lehetett.

Budennogo Kommuna h. ASm.-, NAP: or. Budennogo Kommuna C., csuvas telepiilés, Ar.:-. < or.
(selo) Budennogo 3 8 or. Budennyj + Kommuna 5 8 Kommun vo.: or. kommuna *kozosség’.

Elgondolkodtatd, hogy a kikdvetkeztethetd *Selo Budennogo Kommuna szerkezetbe nem illik a
harmadik tag, mert himnemi vagy semleges nemi fénév birtokos esetben 1év6 alakjaval kellene
szamolni. Ezzel szemben az or. kommuna nénemii fénév.

Kanasskogo lesxoza h. ASm.:-, NAP: or. Kanasskogo lesxoza % Lespromxoza 5

Toburdanovskovo lesnicestva Ka., csuvas telepiilés, Ar.:-. < or.(selo) Kanasskogo 5 8 Kanasskij +
lesxoza 5 § or. les ’erdd’ + or. xoz (Id. xoz ajstvo) *gazdasag’, or. Toburdanovskovo 5 3
Toburdanovskij < Toburdan: nem orosz eredetli sz6 + or. —ov: birtokos melléknévképz0 + or. —sk-:
vonatkoz6 melléknévképzd + or. —ovo: az —ogo ejtett valtozata < -oje + lesnicestva 5 § or.
lesnicestvo ’erd0ség’.

A teljes név *Selo Kanasskogo lesxoza lehetett.

-a:
A himnemii fénév birtokos esetének a ragja orosz €s nem orosz eredetli szavakon, pl.:

Sixranskogo lesnicestva h. ASm.:-, NAP: or. Sixranskogo lesnicestva 5 lesopunkta 5 lesoucastka
Ka., csuvas telepiilés, Ar.: -. <or. (selo) Sixranskogo (< Sixranskoje) 5 8 Sixran: nem orosz
eredetll sz6 + or. —sk-. vonatkoz6 melléknévképz6 + or. —ogo: birtokos eset ragja + lesnicestva

7 8 or lesnicestvo ’erdéség’ + or. —a: birtokos eset ragja, lesopunkta < leso 5 § or. les *erdé’+

punkt 3 § or. punkt *pont, llomas, hely’ + or. —a: birtokos eset ragja, or. lesoucastka 5 3 or.

lesoucastok ’erddtelek, erdOkorzet’+ or. —a: birtokos eset ragja.

Karla Marksa h. ASm.:-, NAP: or. Karla Marksa Jau., csuvas tanya, Ar.:-. < or. Karla Marksa 5 3§
nem orosz Karl Marks: személynév.
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3. Osszegzés

Az orosz eredetli vagy hasznélata foldrajzi neveken a valakihez vagy valamihez val6 tartozést az
orosz elsdsorban orosz birtokos melléknévképzokkel (-ij, -ov, -in és ezek varidcidi ndnemben,
semleges nemben ¢€s toObbes szamban), a vonatkoz6 melléknévképzo vel (-sk), a melléknév birtokos
esetragjaval (-ogo) s a himnemii fénév birtokos esetragjaval (-a) fejezi ki. A vizsgalt orosz képzok
alakilag igen gyakran egybeesnek mas funkcidju orosz melléknévképzovel (—n, -v), valamint nem
orosz eredetli szavakban a sz6t0hoz tartozo —in, -ov, -ev elemmel. Ezek elkiilonitésében segitenek a
parhuzamos adatok 6sszehasonlito vizsgalata, a foldrajzi nevek szerkezetének tanulméanyozasa, a
hangtani és a jelentéstani kutatasa.

Nincs kiilonbség a jelolésben, ha személy tulajdonat vagy valamihez val6 tartozast jelol a képzo.
A foldrajzi nevekben az orosz nyelvhasznalatnak megfelelden az orosz birtokos melléknévképzoket
illetd szabalyok érvényesiilnek.

A birtokos melléknévképzok els@sorban az orosz hasznalati orosz vagy nem orosz eredetii
foldrajzi neveken talalhatok meg, ritkabban, de el6fordulnak nem orosz hasznéalatiakban is.

Az orosz nyelvhasznalat torvényeinek megfelelden az allatokat jelentd szavakhoz —ij, -ji, a
himnemi fénevekhez —ov, -ev, a ndnemiiekhez —in €s a nemek szerinti variansai (-ova, -ovo, -ina,
-ino) jarulnak.

Mellékneveket képeztek, amelyek jelzOs szoszerkezetekben jelzdi funkciot viseltek, onalldan
pedig, mint foldrajzi név fonévi értékiivé lettek.

Egyszerii és Osszetett szavakat egyarant képeztek. Osszetett sz6 esetében egy-két kivételtsl
eltekintve az utols6 tagon helyezkedik el a képzo.

Egy és tobb tagu foldrajzi néven egyarant megtalalhatok az orosz birtokos melléknévképzok,
funkciotol fliggden barmelyik tagon eléfordul. Jarulhat foldrajzi névhez, barmilyen kdzszo6hoz és
személynévhez. Ha személynevet képez €s ez a személynév az alapja egy foldrajzi névnek, akkor az
—sk- vonatkoz6 melléknévképzd a személynév és a hely valamilyen kapcsolatara utal. Pl.:
csuv. Entérej: viznév —személynév — or. Andrejev: személynév — Andrejevo: helynév —
Andrejevskij (*xutor): az Andrejevo telepiiléshez tartozo tanya.

Onélléan és mas képzdkkel tarsulva is képeznek szavakat. Az —ov / -ev, -in képzoket kdvetheti
or. —sk- vonatkozo melléknévképzd és or. —ka*™® kicsinyit6 képzd.

Nem vehet6 észre komolyabb funkciobeli kiilonbség a melléknév rovid alakjara utald forma (pl.:
-ovo) ¢és a teljes forma (pl.: -ovoje) kozott.

A fent tanulmanyozott képzdk elsdsorban telepiilésnevekben fordulnak eld, igen ritkan egyéb
foldrajzi helyet megjelold nevekben.

Az orosz birtokos jelolést vizsgalva elsddleges az orosz hasznalata név akkor, ha orosz eredetli
szobol képzddott a helynév s az nem forditdsa a nem orosz eredetiinek. Errdl mindig az adott nevet
vizsgalva gy6zddhetlink meg.

Az egyes képzok megterheltsége vilagosan latszik a statisztikai adatokbol. Eszerint a
legmegterheltebb az —in €s variansai (-ina, -ino). A masodik helyen all az —ov, a harmadik a —ev, és a
—ja, —ji. Az —ogo és az —a ritkan fordulnak eld.

A csuvas legtobbszor a csuv. kassi *falva’, jale *falva’, sum ’hely, amely valami mentén taldlhato’
jelentésli szavakkal, az —i, -€ birtokos személyjel hasznalataval, ritkdbban az oroszbol vett —ov, -ski,
-avkka képzdket hasznal, gyakran toldalék €s a ’falva’ szavak nélkiil puszta tulajdonnévvel,
kozszoval jeldli a helyet.

A példaként emlitett adatok elsdsorban Csuvas f6ld és kozvetlen kornyékérdl valok, bar a
vizsgalt teriilet ennél joval nagyobb. Ennek az a magyarazata, hogy a nem csuvas teriiletekrdl
elsésorban viznévi adatokat gyljtottiink és dolgoztunk fel s az orosz birtokos jelolés vizneveken
nem mutathat6 ki. Lényeges, hogy az orosz hasznélati nevekben a birtokos jelolést morfologiai
eszkozokkel fejezték ki. A nem orosz hasznalatu foldrajzi nevekben a birtokos jelolés kifejezésének
vizsgélatat egy masik dolgozatban mutatjuk be.

8 Végsd szarmazasat tekintve nem szlav eredetil.
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4. Roviditések

A.

Al
Ask.
bask.
Belor.
Bug.u.

Bugul.u.

Bu.k.
Buu.
C.
Cu.
C.
Cgs.
Cist.u.
Cu.
csuv.
d.

f.

h.
han.
Ja.
Jan.
Jau.
K.
Ka.
KZ¢.
ko.

Kozm.u.

Kra.
Kurm.u.
M.

m.
man.
mar.
md.
Mor.
M-P.
or.

P.

Par.

Pe.
Six.v.
Su.
Sum.v.
Sar.g.
Seng.u.
Simb.u.
Su.
Svi.u.

Alikovszkij rajon
Alatyrszkij rajon
Askinszkij rajon
baskir
Beloreckij rajon
Bugurszkij ujezd
Bugulminszkij ujezd
Buinszkij kanton
Buinszkij ujezd
Civilszkij rajon
Civilszkij ujezd
Csebokszarszkij rajon
Csebokszarszkij gorszovjet
Csisztonszkij ujezd
Csebokszarszkij ujezd
csuvas
domb
foly6
hely
hanti
Jadrinszkij rajon
Jantikovszkij rajon
Jadrinszkij ujezd
Kozlovszkij rajon
Kanasszkij rajon
Krasznocsetajszkij rajon
komi
Kozmogyemjanszkij ujezd
Krasznoarmejszkij rajon
Kurmiikszkij ujezd
Morgausszkij rajon
mocsar
mansi
mari
mordvinban
Morkinszkij rajon
Marinszko-Poszadszkij rajon
0rosz
Poreckij rajon
Paranginszkij rajon
Pervomajszkij rajon
Sihazanszkaja voloszty
Sumerlinszkij rajon
Sumerlinszkaja voloszty
Szaranszkaja gubernyija
Szengilejszkij ujezd
Szimbirszkij ujezd
Szundyrszkij rajon
Szijazsszkij ujezd
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t. to

tat. tatar

Tet.u. Tetyusszkij ujezd

Tk. Tatarkaszinszkij rajon
U. Urmarszkij rajon
udm. udmurt

Uf. Ufimszkij rajon

V. vallas

Va. Vaszilszurszkij rajon
vO. vesd Ossze

Zv. Zvenyigovszkij rajon

5. Forrasok, irodalom

ANDREIJEV, N. A. Csuvasszko-russzkij szlovar, Moszkva 1961.

Ar. = NIKITIN

ASm. - ASMARIN, N. I. Thesaurus linguae Tschuvaschorum [-XVII. Kazan - Csebokszari 1928-50.
B-r. - Baskirszko-Russzkij szlovar. Red. koll. K. Z. Achmarov i td. Moszkva, 1958.

Coll. - Collinder, B. Fenno-ugric Vocabulary of the Etimologocal Dictionary of the Uralic
languages. Stockholm-Uppsala 1955.

HADROVICS -GALDI 1951 - HADROVICS Lasz16 - GALDI Lészl6, Orosz-Magyar szotar,
Akadémiai Kiado, Budapest 1951.

Fa. - Faszmer, M. Etimologicseszkij szlovar russzkovo jaziika. Perevod sz nyemeckovo 1
dopolnyenyija O.N. Trubacsova, t. I-IV. Moszkva 1964-73.

JEGOROV, V.G. Etimologicseszkij szlovar csuvasszkovo jazyka, Csebokszari, 1964.

NAP - Naszeljonnyje Punkty Csuvasszkoj ASzSzR. Csebokszari, 1974.

NIKITIN - NIKITIN, I. D. Toponimika (nazvanija urocsis, ovragov, leszov i drugih punktov szelenij)
Csuvasszkoj ASzSzR. Naucsnyj arhiv CsNII, knizsnoje

posztuplenije N. 72. Kézirat.

SIS - Sanszkij, N.M. - Ivanov, V.V. - Sanszkaja, T.V. Kratkij etimologicseszkij szlovar russzkogo
jaziika. Moszkva 1975.

TB - TB. - Szlovar Toponimov Baskirszkoj ASzSzR, Ufa, 1980.

TESz. - A magyar nyelv torténeti etimoldgiai szotara I-111. Budapest 1970-76.

T-1. - Tatarszko-russzkij szlovar. Moszkva, 1960.

Tolk. - Boriszov, T. K. Udmurtszko-Russzkij Tolkovyj szlovar. Izsevszk 1932..

Vasmer = Fa

Vax. - Vahruseva, M.P. Udmurtszko-russzkij szlovar, Moszkva 1956.
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4. Utoszo az elso kotethez

Tény, hogy a fenti, az altalanos és alkalmazott nyelvészet korébe tartozé tanulmanyok irasakor
megirasahoz, a szavak, a nyelvek kozotti kapcsolatok felismeréséhez. Egyre jobban kirajzolddott
eléttem a nyelv keletkezése, kialakulasa, tovabb fejlédése s az, ebben hogyan vettek részt a
kiilonbozd népek a nyelviikkel, gondolkodasukkal, tudasukkal. Vilagossa valt, hogyan johetett 1étre
a legkisebb nyelvi egység, a szomondat. Ezt kovetden pedig a mondattan és az alaktan korébe
tartozo kérdésekre jottek a valaszok. A foldrajzi neveket alapul véve a Hangtan, Osmondattan,
Gyokrendszer megirasa mellett a Toldalékok rendszere, a Sz6fajok rendszere és a Jelentéstan
kirajzolodasahoz a foldrajzi neveknek a kutatasba torténd bevondsa mellett szamos nyelv
figyelembe vétele s mindennek nemcsak 6sszehasonlitoé tanulmanyozasa, hanem az altalanos €s
alkalmazott nyelvészeti szemponti megkdzelitése is eldsegitette azt, hogy ezeknek a kutatdsoknak
nemcsak a nyelvészeti, hanem Ostorténeti tanulsagait is megismerjiik. A fenti tanulméanyok
egybegylijtését és eljuttatisat az olvasokhoz indokolja az is, hogy az Ostorténeti tanulsagok
szamunkra els@sorban magyar szempontbdl fontosak, azonban ezekhez szorosan kétddik azoknak a
népeknek az Ostorténete, akiknek a nyelve valamilyen, kozvetlen vagy kozvetett kapcsolatban volt a
magyarral. Tehat a nyelvészeti kutatdsainkat nemcsak a nyelvészet, hanem az Gstorténet kiilonb6z6
teriiletein alkalmazhatjuk.
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