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Kedves Olvaso!

A nemrég elkezdédott 2007-es esztendére minden Kedves Olvasénknak sikerekben gazdag, nagyon Boldog Uj Evet kivanunk!

Ebben a szdmban két ij rovatot inditunk be, amelyek a kdvetkezdk:

»  GEOSTRATEGIAI KITEKINTO: ebben elemzéseket kivanunk kozolni aktudlis geostratégiai eseményekrol,

trendekrol, Valfimint ) . .
% GEOSTRATEGIAI & VILAGGAZDASAGI KONYVSZEMLE: amely rovatban geostratégiai és
vildggazdasagi témakorokben nemrég megjelent konyveket szemléznek a szerzok.

2007. januir 10-én a Mikes International Alapitvdny egy djabb filozéfiai dfjat alapitott, BOHM-BART OK OSZTONDIJ
cimmel. Az egyszeri pénzdsszeggel jaré dijat didkok nyerhetik el padlyamunkdval. A 2007-es palyakérdés a kovetkezdé: Bohm
Kdroly bolcselete. A teljes palyamiikiirast a kovetkez6 cimen lehet elérni: http://www.federatio.org/mikes_bbs.html

Az idei, 48. Mikes Tanulmanyi Napok konferencia szeptember 27. és 30. kozott keriil megrendezésre a hollandiai Elspeet-ben
(Mennorode Konferenciakézpont), amelynek témdja a kdvetkezo:

MAGYAR KULTURA II. — MAGYAR SZELLEMI MUHELYEK WORLD-WIDE

Hdrom polus: Magyarorszdg, Utoddllamok, Nyugat

Az elmilt negyedévben a Bibliotheca Mikes International keretében a kovetkezd konyveket jelentettiik meg:

RS
o

Borbandi Gyula: Népiség és népiek — Esszék, tanulmanyok, cikkek
Borbandi Gyula: Nyugati magyar irodalmi lexikon és bibliografia
Vatai Laszlé: Dosztojevszkij — A szubjektiv életérzés filozofidja
Kajlos (Keller) Imre (szerk.): Dr. Bohm Karoly élete és munkdssaga I-11-I11.

Segesvary Viktor: MACHIAVELLI ~ Republicanism and Liberal Democracy — Republikdnizmus és liberalis
demokréicia — Repubblicanesimo e democrazia liberale ~

Vatai Laszl6: ONELETRAJZI fRASOK: ~ Gyaniitlanul - Eletem elsé tiz éve / Az 1947-es sorsdonté évrol —
bortonélményeim alapjan ~

< Vatai Laszlé: Sotétségbol vildgossdgra

< Bohm Karoly: Az ember és vildga ~ V. Rész: Az erkolcsi érték tana ~

RS
o

3
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*
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*
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*
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<

Konyveink a kovetkezd cimrdl tolthetdk le: http://www.federatio.org/mikes_bibl.html

Az 1956. évi Magyar Forradalom és Szabadsdgharc 50. évfordul6ja alkalmabél a Hollandiai Magyar Szovetség a Magyar
Koztarsasag hagai nagykovetségével egyiittmiikodve 2006. oktéber 22-én Rotterdamban rendezett emlékiinnepélyt. Az tinnepi
megemlékezésrdl fényképes beszamold késziilt, amely a Szovetség honlapjan olvashaté.

A SzerkesztOség

Haga, 2007. janudr 14.

T @ N N N~
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Dear Reader,

We wish all our Readers a very Happy New Year!

In this issue we launch two new columns:

>

%  GEOSTRATEGICAL OUTLOOK: in this column we will present analyses on recent geostrategical events and

trends, and
<+ GEOSTRATEGICAL & WORLD ECONOMY BOOK REVIEW: in which reviews of recently published
books in the fields of geostrategy and/or world economy will be given.

On January 10, 2007 the Foundation Mikes International established the Béhm-Barték Scholarship in order to promote the
universal Hungarian philosophical culture among students. The Scholarship can be won with applications. Further details can
be found on the following address: http://www.federatio.org/mikes_bbs.html

The 48" annual Mikes Study Week conference will be held in Elspeet, the Netherlands between 27 and 30 September 2007.
The title is HUNGARIAN CULTURE II. — CENTERS OF HUNGARIAN CULTURE WORLD-WIDE. Three Poles:
Hungary, Territories in the Carpathian Basin outside Hungary, West.

In the past quarter we published the following volumes:

53

%

BORBANDI, Gyula: POPULISM AND POPULISTS — Essays, treatises, articles (in Hungarian)

> BORBANDI, Gyula: WESTERN HUNGARIAN LITERARY CYCLOPAEDIA AND BIBLIOGRAPHY (in
Hungarian)

VATALI Laszlo: DOSTOEVSKY — The Philosophy of Subjective Awareness of Life — (in Hungarian)
KAJLOS (KELLER), Imre (Ed.): LIFE AND WORK OF DR. KAROLY BOHM I-II-I11. (in Hungarian)
SEGESVARY, Victor: MACHIAVELLI — Republicanism and Liberal Democracy — (in English, Hungarian,
and Italian)

VATALIL Laszlé: AUTOBIOGRAPHICAL WRITINGS (in Hungarian)

VATALI Laszlé: FROM DARKNESS TO LIGHT (in Hungarian)

> BOHM, Karoly: MAN AND HIS WORLD — Part V: Theory of the Ethical Value (in Hungarian)

D3

53

%

53

%

53

%

X3

%

X3

%

B3

The publications of Bibliotheca Mikes International can be downloaded from: http://www.federatio.org/mikes_bibl.html

On the 50™ anniversary of the Hungarian Revolution and Independence War of 1956, the Hungarian Federation in the
Netherlands with the cooperation of the Embassy of the Hungarian Republic in The Hague organized a ceremony in Rotterdam
on October 22, 2006.

The Editors

The Hague, January 14, 2007

o @ N N N N N
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Szerzo6ink / Our authors

ALMASSY, Balazs

1976-ban sziiletett Budapesten. A Karoli Gaspar Reformatus Egyetemen magyar nyelv és irodalom és torténelem
szakon szerzett tandri diplomat. Az egyetem elvégzése utdn az Eo6tvos Lordnd Tudoményegyetemen kezdte meg
Ph.D. tanulmanyait a Nyugat és kora programon. 2002-t6] posztgradudlis tanulmanyokat is folytatott Pécsen, a JPTE
jogi karan, Eurépa tanulmidnyok — Eurdpa politika szakirdnyon. Jelenleg disszerticidjat irja, és a Magyar
Téncmiivészeti Féiskola — Nédasi Ferenc Gimndziuméban tanit.

Born in 1976 in Budapest. Studied Hungarian literature and history at the Kéroli Gaspar Reformed University. After
graduation Mr. Almassy commenced his Ph.D. studies at the E6tvos Lordnd University. Since 2002 he joined the
post gradual program ‘European Studies — European Politics’ at the Faculty of Law of the University of Pécs. At
present he is writing his dissertation and teaches in the N4ddasi Ferenc High School.

BODO, Pal

Satoraljadjhelyen sziiletett 1951-ben. Mérnoki diplomat szerzett 1980-ban. Elvégezte az ELTE filozé6fia szakat s
doktoratust szerzett filoz6fidbdl (1988). Tarsadalomfilozéfidval, politikai filozéfidval és etikdval foglalkozik.

Born in 1951 in Hungary. Received master degree in engineering in 1980 then a philosophy degree, which was then
completed with a doctor degree (1988). His areas of interest are: social philosophy, political philosophy and ethics.

DONNER, Piet Hein

Jogot tanult az Amszterdami Szabad Egyetemen (Vrije Universiteit), 1974-ben szerezte meg a diplomat. 1974-75-ben
a Michigani Egyetemen kutatott. 1976 és 1981 kozott a Gazdasdgi Minisztériumban dolgozott, majd tandcsaddként
az Igazsdgiigyminisztériumban 1990-ig. 1990-ben tagja lett a kormdny tudomdinyos tandcsad6 bizottsdgdnak,
amelynek elnokévé vilasztottak 1993-ban. Az Allamtandcs tagja 1998 és 2002 kozott. A Kereszténydemokrata
Szovetség tagja, igazsdgligyminiszter volt 2002 julius 22-t6] az elsé Balkenende-kormdnyban. Ugyanazt a tisztet
toltdtte be a misodik Balkenende-kabinetben 2003 mdjus 27-t8l. 2006 julius 7-e és 2006 szeptember 21-e kozott a
harmadik Balkenende-kormany igazsigiigyminisztere volt.

Studied Dutch law at the Free University of Amsterdam (Vrije Universiteit), graduating in 1974. In 1974/75 he did
research at the University of Michigan, Ann Arbor, Michigan, United States. From 1976 to 1981 he was with the
Ministry of Economic Affairs and then as senior adviser with the Ministry of Justice until 1990. In 1990 he was
appointed a member of the Scientific Advisory Council on Government Policy (WRR), becoming its chairman in
1993. He was a member of the Council of State from 1998 to 2002. A member of the Christian Democratic Alliance
(CDA), Mr. Donner was the Minister of Justice in the first Balkenende government from 22 July 2002. He was
appointed to the same post in the second Balkenende government on 27 May 2003. Between 7 July 2006 and 21
September 2006, Mr. Donner has been Minister of Justice in the third Balkenende government.

FARKAS, Flérian
Okleveles villamosmérnok; MBA. IT és menedzsment konzultans. 1992. 6ta Hollandidban él.

Electric engineer; MBA. IT and management consultant. Living in the Netherlands since 1992.

MAKKAI Addm

Nyelvész, koltd, konyvkiads. A budapesti Tudomdnyegyetemen magyart és francidt tanult. Az 56-os forradalom utdn
Nyugatra menekiilt. A Hawaii-szigeteken, Honoluluban 1958 és 1960 kozott kozépiskolai tandr volt. A Harvard
Egyetemen orosz-francia szakot végzett, a Yale Egyetemen 1965-ben nyelvészeti doktoratust szerzett. 1963-64-ben
Kuala Lumpurban tanitott. 1967-ben Chicagoban a University of Illinois-n az angol nyelv tanara lett. Tobb
szakfolydirat szerkesztoségének tagja. Magyarul verseket, tanulmanyokat és kritikdkat ir. Szerkesztéje és kiaddja a
haromkotetes '’A CSODASZARVAS NYOMABAN — IN QUEST OF THE MIRACLE STAG’ cimii miinek, amely 700
év teljes magyar koltészetét mutatja be magyarul és angol forditdsban. 1997-ben megkapta a Hollandiai Mikes
Kelemen Kor Magyar Irodalmi Figyel6 dijat.

Linguist, poet, publisher. Studied Hungarian and French language and culture at the University of Budapest. After the
Hungarian Revolution of 1956 he fled to the West. Between 1958 and 1960 he was a secondary-school teacher on the

© Copyright Mikes International 2001-2007 7
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Hawaii-Islands in Honolulu. Completed his studies in Russian and French language and culture at the Harvard
University, then he received a Ph.D. degree at the Yale University in 1965 on the field of linguistics. Taught in Kuala
Lumpur between 1963 and 1964. In 1967 he became professor of the English language in Chicago at the University
of Illinois. Mr. Makkai is member of editorial board of several professional journals. Next to that he writes poems,
essays and critiques in Hungarian. He is the editor and publisher of the three-volume large 'IN QUEST OF THE
MIRACLE STAG’ antology that presents the quintessence of 700 hundred years of Hungarian poetry in Hungarian
original as well as in English translation. Mr. Makkai received in 1997 the Hungarian Literary Observer prize of the
Hollandiai Mikes Kelemen Kor (Association for Hungarian Art, Literature and Science in the Netherlands).

SEGESVARY, Viktor

A budapesti Reformdtus Theolégiai Akadémidn nyert lelkészi oklevelet 1953-ban. A genfi egyetemen doktoralt
politikai tudomanyokbdl, majd reformdatus theol6giabol. 1971 és 1994 kozott az Egyesiilt Nemzetek gazdasagi
fejlesztési programjdnak igazgatéja — Algéria, Afganisztdn, Mali, — majd, korai nyugalomba vonuldsa utdn, mint
konzultans, az ENSZ Fejlesztési Programjdnak fétandcsadéja afrikai és dzsiai orszdgokban. 1994 6ta a civilizdciok
kozotti viszony és elkeriilhetetlen dialégusuk feltételeit, valamint a globalizdcié problematikdjit tanulmanyozza.

Born in Hungary, he left his homeland after the 1956 Revolution, and worked during 25 years with the United
Nations in the field of economics and social development. His experiences in Asia and Africa familiarized him with
the existence of different human worlds and taught him the necessity of understanding and tolerance in human
relations. He obtained a Ph.D. in Political Science and International Relations from the Graduate School for
International Studies and a D.D. from the Faculty of Protestant Theology, both at the University of Geneva
(Switzerland).

SULYOK, Vince

1932-ben a Gyor melletti Ménfon sziiletett és egri féiskolai hallgatéként vett részt a 1956-os forradalomban, amiért
utébb el kellett hagynia Magyarorszagot. Norvégidban taldlt mdsodik otthondra, ahol djabb diplomat szerzett, majd
az Osloi Egyetemi Konyvtdrban évtizedeken at volt a kozép- és kelet-eurdpai részleg (s benne a bdséges hungarica-
gylijtemény) szakértdje és vezetdje. 1958-ban Rémdban jelent meg verseskonyve (Rdmdontott vildg), 1961-ben
Briisszelben (Céltalan ég alatt). A norvég, a német, az orosz €s a magyar irodalom jeles miiforditéja. Sulyok Vince
sok éves munkdjanak eredményeképp 1995-ben megjelent az Ungarns Historie og Kultur (Magyarorszdg torténete
és miivelddése) cimii, 700 oldalas, enciklopédikus mii, mely hiteles és bdséges ismeretet kozvetit a magyar kulttirarél
a skandindv vildg szamadra.

Born in 1932 in Ménfd, near Gydr (Hungary). Took part in the 1956 Revolution as a college student in Eger and
therefore he ought to leave his country. He found refuge in Norway, where he gained an additional degree and was
for decades with the Oslo University Library as the expert and leader of the Central and Eastern-European section. In
1958 his volume of poems entitled ‘A world knocked over on me’ was published in Rome and in 1961 another one,
‘Under aimless sky’ in Brussels. Mr. Sulyok has an extensive literary translation record; he translates the Norwegian,
German, Russian and Hungarian literature. In 1995 his 700 pages large encyclopaedic work written in Norwegian
entitled Ungarns Historie og Kultur (Hungary’s History and Culture) was published, which has already proved to be
an invaluable source to the whole Scandinavian world interested in Hungarian history and culture.

TOTH, Alfréd

1965-ben sziiletett St. Gallenben, Svdjcban, magyar anyanyelviiként. Két Ph.D. fokozattal rendelkezik (1989
matematika, Ziirichi Egyetem; 1992 filozé6fia, Stuttgarti Egyetem) és egy master fokozattal (1991, altaldnos és
Osszehasonlité nyelvészet, finn-ugor és romanisztika, Ziirichi Egyetem). 2006 6ta Tucsonban (Arizona) a matematika
professzora. Tobb matematikai, szemiotikai, kibernetikai és nyelvészeti tarsasdg, valamint nyolc nemzetko6zi folydirat
tudomdnyos tanicsdnak tagja. Tucsonban és Szombathelyen €1, ahonnan csalddja szarmazik.

Born in 1965 in St. Gallen (Switzerland), his native tongue is Hungarian. Received two PhD's (1989 Mathematics,
University of Zurich; 1992 Philosophy, University of Stuttgart) and an MA (General and Comparative Linguistics,
Finno-Ugristics and Romanistics, University of Zurich 1991). Mr. Téth is since 2006 Professor of Mathematics
(Algebraic Topology) in Tucson, Arizona. He is member of many mathematical, semiotic, cybernetic and linguistic
societies and scientific board member of eight international journals. Lives in Tucson and Szombathely where his
family comes from.

© Copyright Mikes International 2001-2007 8
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TOTH, Miklés
Jogész, reformatus theol6gus. 1949 6ta Hollandidban €1.

Studies: law and reformed theology. Living in the Netherlands since 1949.

TOTH-UBBENS, Magdi

Az Amszterdami Virosi Egyetemen miivészettorténetet, régészetet és kozépkori torténelmet tanult. Tanulményai
utdn a higai ‘Mauritshuis’ tudomdnyos munkatdrsa volt. Tobb cikket és konyvet irt, tobbek kozt a Mauritshuis
katalégusanak 1. kotetét (15.-16. sz.), 1968, A.B. de Vries-zel, a mizeum akkori igazgat6javal és Prof. W. Froentjes-
szel egylitt ‘Rembrandt in the Mauritshuis’, 1978. Hosszi ideig foglalkozott a gy6gyithatatlan ragdlyos betegek, mint
a leprasok kérdésével a képzémuvészetben. Err6l irta ‘Verloren beelden van miserabele bedelaars’
(‘Szanalomramélté koldusok elveszett képei’) c. konyvét, 1987. Jelenleg a ‘kozépkor alkonya’ festOmiivészetével
foglalkozik Németalfoldon, kiilonosképpen Jan van Eyck-kel (kb. 1395-1441), akit altaldban e korszak festészeti
csucspontjaként tekintenek.

Studied history of art, archeology and history of the Middle Ages at the University of Amsterdam. She was, after her
study, research-assistant at the Mauritshuis in The Hague. She is the author of the catalogue of painting and sculpture
of the 15" and 16™ centuries of this museum (1968), as well as together with A.B. de Vries, director of the
Mauritshuis and Prof. W. Froentjes ‘Rembrandt in the Mauritshuis’ (1978) and several articles. She devoted attention
to the role of uncurably infectious diseased people, as lepers, in visual art in her book ‘Verloren beelden van
miserabele bedelaars’ (‘Lost pictures of miserable beggars’), 1987. At this moment she deals with painting in the
period of ‘Waning of the Middle Ages’ in the Low Lands, especially with its main painter, Jan van Eyck (ca. 1395-
1441).

o N N N N N
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BOHM — BARTOK OSZTONDI]

A Mikes International Alapitvany 2006. marcius 15-én dfjat alapitott Bohm—Bartok Dij névvel az egyetemes magyar filozo6fiai
kultira elémozditdsa érdekében. A dij névadéi a Kolozsvari Filozéfiai Iskola két kiemelkedd alakja: Bohm Kéroly, a magyar
filoz6fia megalapitdja és mdlndsi Bartok Gyorgy.

Az Alapitvany a mai napon egy tjabb dfjat alapit, Bohm—Barték Osztondij névvel, amelynek célja ugyancsak az egyetemes
magyar filozoéfiai kultdra eldmozditdsa — a didkok korében. Ezen dijat kozépiskoldk didkjai, felséfokd oktatdsi intézmények
hallgatéi, valamint doktori képzésben részt vevd hallgatok nyerhetik el.

A Boshm—Barték Osztond{jat palyamunkaval lehet elnyerni.

Mikes International Alapitvany vezetdsége
Haga, 2007. janudr 10.

~ A AN AN AN~

A 2007. évi péalyakérdés a kovetkezd:

Bohm Karoly bolcselete

Feltételek:

1. Palyazo:
» Minden kozépiskolai didk, fels6foki oktatdsi intézmény hallgatdja, valamint doktori képzésben részt vevd hallgatd
pélyazhat, barhol is éljen a vildgon.
»> A pdlyazat jeligés. A palyamunkat €s a jeligét a kovetkezé médon kérjiik az Alapitvany postacimére elkiildeni:

1. A palyamunkdt CD-ROM-on kérjiik egy boritékban eljuttatni. A CD-ROM-on tiintesse fel a jeligét (gépelve).

2. A palyazé nevét, lakcimét és email cimét egy kiilon lezdrt boritékban mellékelje a CD-ROM-hoz; ezen a boritékon
csak a jeligét (gépelve) tiintesse fel. Ugyancsak ebben a lezart boritékban mellékeljen egy fél évnél nem régebbi
hivatalos igazolast az oktatdsi intézményétdl, amelynek didkja, hallgat6ja.

3. Postacim:

Stichting Mikes International
Suezkade 74

2517 BX Den Haag
Hollandia

2. A palyamii feltételei:
» A pdlyamii nyelve: magyar.
» A pilyamii eddig sehol nem jelent meg, mas palydzaton nem szerepelt.
» A pilyam{ formatuma: Microsoft Word (PC-verzid).
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3. A pélyamii bekiildésének hatdrideje: 2008. junius 10.
4. Palyadij (egyszeri 0sszeg): 500 €

5. A péalyamt elbirdldsanak irdnyelvei: a Dij csak akkor keriil kiosztasra, ha a bekiildott pdlyamii(vek) megiit(nek) egy altalunk
abszoliit értelemben vett tudomanyos szintet.

Kovetelmény: Irjon részletesen kidolgozott esszét vagy tanulményt a megadott cimrél, gy, hogy az igazolja a téma alapos
ismeretét. Az elkésziilt irds tartalmazza megalapozott (indokl6é vagy céfold) allasfoglaldsat a témdnak a magyar, illetve az
egyetemes kultdra adott szakaszdnak az értelmezésében jatszott szerepérdl. Torekedjen arra, hogy mondanivaldja a manak
sz610, korszerti és eredeti legyen.

Irdnyadéul felhivjuk a figyelmet Kibédi Varga Sindor VALOSAG ES ERTEK — AZ ISMERETELMELET ES ERTEKELMELET
ALAPPROBLEMAJA —, valamint Vatai Ldszl6 A SZOCIALIS FILOZOFIA ALAPJAI BOHM KAROLY TANABAN (in.
TARSADALOMBOLCSELETI TANULMANYOK) cimii miivekre. Mindkét mi elektronikusan elérhet6 a Mikes
International kdnyvkiadési honlapjan: http://www.federatio.org/mikes_bibl.html

6. Eredményhirdetés: 2008. szeptember 10. Csak a dijat elnyert palyamiihoz tartozé jeligés boriték keriil felbontésra.
7. A palyami kozlése: a Mikes International Alapitvany fenntartja a jogot arra, hogy a dijat nyert pdlyamunké(ka)t elséként

publikdlja.

Mikes International Alapitvany vezetdsége
Haga, 2007. janudr 10.
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MIKES TANULMANYI NAPOK 2007.

MAGYAR KULTURA II. — MAGYAR SZELLEMI MUHELYEK WORLD-WIDE
Hdrom polus: Magyarorszdg, Utoddllamok, Nyugat

2007. szeptember 27. és 30.
Mennorode Konferenciakézpont, Elspeet, Hollandia

Kedves Baratunk!

A 21. szdzad elejére kialakult globdlis politikai-gazdasagi rendszerben nagy civilizdciés tombok versengenek egymadssal az
elsObbségért. Az anyagi javak tomegfogyasztisa mellett a kiilonb6z6 elektronikus médiumok gyokeresen valtoztatjak €és
formaljak 4t az emberiség nagy részének életét, a vildgrdl vallott felfogdsat. Gondoljunk csak az Internet adta lehetdségekre, a
mitholdas tévézésre, illetve rddidzdsra, a mobil telefon vildgméretli elterjedésére. A technikai lehet8ségek robbandsszerti
kitdguldsa azonban nem jar(t) automatikusan a szellemi mindség novekedésével, ellenkezdleg, gy tlinik, hogy
kozépszertséghez, spiritudlis kiiiresedéshez vezet. Ez els6sorban a nyugati civilizacién beliil tapasztalhat6 jelenség, amelynek
elemzésére a teljes 2004. évi Tanulmdnyi Napokat szenteltiik.

Eppen ezért égetobb szdmunkra, magyarokra, a mindenkori sors-kérdés: mi a kitelességiink és teendénk ebben a vildgban?

A magyarsag 20. szdzadi torténelme egy viszonylag rovid, de anndl erdteljesebb kibontakozasi folyamatot szakitott meg: a
dualizmus koraét. Ekkor, a kiilpolitikailag determinalt hosszi vegetdlds utdn a magyarsag lélegzethez jutott s kideriilt, hogy
micsoda hatalmas teljesitményre képes, ha nem verik béklyoba. A Kiegyezést kovetéen Magyarorszdg gazdasigilag egy
booming countryva vilt, s a fejlédésnek a szellem terén is megvolt az eredménye. Ez volt az a kor, amelyik a legmagasabb
vildgszinvonallal mérhetd egyéniségeket nevelt ki, im. Bartok Béla, Kodaly Zoltdn, Ady Endre, Tisza Istvdn, Edtvos Lordnd,
Bohm Kairoly és iskoldja. Eletmiiveik azok a magyar archimedesi fix pontok, amelyekre hétkoznapjainkban is biztosan
tdmaszkodhatunk.

Az 1. vilaghaboru kovetkeztében ez a fejléddés megtorpant, s jeleniinkben a magyarsdgnak hdrom, jol elkiilonithetd csoportja
alakult ki: az egyik oldalon a jelenlegi Magyar Koztdrsasdg lakossdga, akikre tovdbb hat a szellemi élet kommunista
allamositasa és a tobb évszdzados soknemzetiségl kozeg eltlinése, mig a masik oldalon az utéddllamok magyarsdga a nyugati
magyarsaggal egyiitt, amit mi Nagy Magyar Emigrdcionak neveziink. Ez az emigricié egzisztencidlis determindltsaga
kovetkeztében az immanensen magyar szellemi élet tovabbélésének és kibontakozasanak zaloga.

A globalis vilag uj lehetOségeket és kihivasokat kindl a viligmagyarsdg szdmadra is. A nagy civilizaciés versengésben csak
azok a csoportok képesek sikeresek lenni, amelyek rendelkeznek komoly szellemi, filozé6fiai bazissal. A hedonista életvitel
ellenében ezért életbevagdan fontosak azok a szellemi mithelyek, amelyek kiildetéstudatot, titmutatast, eligazodast képesek
nytjtani. A kérdés az, hogy a kiilonbzd régidkban €16 és alkoté magyar szellemi milhelyek hogyan tudjék a jelenlegi technikai
lehet8ségeket az egyiittmiikodésre kihaszndlni, milyen Osszjaték alakul(hat) ki kozottiik? Milyen Osszekotd vildgnézetre,
kiildetéstudatra, szellemi kovdszra van ehhez sziikség? Tobbek kozott ezekre a kérdésekre kivannak valaszokat adni és ttmutatdst
nydjtani felkért szakértd eléaddink.

Koriink irodalmi dijat, a Magyar Irodalmi Figyel6-t ezévben is odaitéljiik egy magyar irénak, éljen barhol a vildgon. 2006-
ban a Kor Czigany Lérant (London) laudatioja alapjan a dijat Podmaniczky Szilardnak itélte oda. Elézetes: A 2008. évi
Tanulményi Napok témdja terveink szerint a kovetkezé: MAGYAR KULTURA III. — MAGYAR TUDOMANY ES GAZDASAG
WOLRD-WIDE. Hdrom polus: Magyarorszdg, Utéddllamok, Nyugat.

Tanulmanyi Napjainkra minden tagunkat és baratunkat szeretettel hivjuk és varjuk. A Vezetdség
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TOTH, Miklés : HUNGARIAN REFUGEES IN THE NETHERLANDS 1956

Facts and Contemplations

Personal Notes

Ladies and Gentlemen,

We are here today in order to look back upon history, but at the same time to look ahead as well. We look back with our
personal impressions and our remembrances of the past and we look ahead with our knowledge we gathered meanwhile
questioning ourselves foday, what we can learn out of our experience in those days for the future. I was involved in the events
in this country during the days of the Hungarian Revolution, but at the same time with my thoughts in Hungary, where my
brother was president of the National Committee of our native town during the Revolution. Meanwhile fifty years passed both
in Hungary and in the Netherlands. Meanwhile we had our ‘cultural revolutions’, our changes in values, changes in our ways of
living and — this is very important for us nowadays — changes in our problems with immigrants. The Hungarian refugees
were also immigrants. In fact they offered us a ‘laboratory proof” of how to handle problems of immigration.

*k

One single remark. We have to realize, that behind the former Iron Curtain several demonstrations and actions of protest took
place — among others in East Germany, in Poland, in Czechoslovakia —, but only Hungarians shot. Because they did shoot,
we are here together.

*

Anticipating on what I intend to say I would like to mention that in my opinion the keyword of both Dutch and Hungarian
history is “FREEDOM”. Freedom in an honest way for the nation as well as for the individual citizen. The endeavour for
freedom united mentally these two small peoples — the Dutch and the Hungarian nations —, geographically far from each
other, but brought together by common ideals, by common religion, in a general human way. Students of Hungarian origin
pursued — and nowadays are also pursuing — their studies at Dutch universities. Michiel de Ruyter is, if possible, maybe a
greater hero in Hungary than in the Netherlands because he liberated Hungarian ministers, sentenced to the galleys of the
Vice-king of Naples for their faith. This is only one single example of contacts in the fields of human values between the two
peoples in the past, peoples which are, in my opinion, more similar to each other than we might suppose. Maybe also due to the
fact, that both peoples — also in consequence of living together of both Roman Catholics and Protestants — learned the
necessity of compromises in their history.

*

But now we have to look back upon the events in 1956. At that time I was living in Amsterdam. For Dutch people the events in
Hungary were a kind of repetition of their own tragedy during the 2" World War. There was a deep compassion and moral
engagement in this country with the Hungarians, because they had the courage to oppose one of the greatest military powers on
earth. This was the reason for the members of the former Dutch Resistance Movement during the 2™ World War for taking
initiative not for political or military actions but for human aid.

*k

In those days it was clear, that we had to foresee a huge number of refugees to the West, also to the Netherlands. Gijs van Hall,
the later burgomaster of Amsterdam, took the initiative to set up a national foundation for helping Hungarians. This was an
action forthcoming out of the Resistance Movement, of which Van Hall, together with his brother, was a kind of Minister of
Finance during the War. I was the only outsider attending the meeting of the group of former members of the Resistance

* Paper held in the Netherlands Institute of International Relations Clingendael, The Hague, the Netherlands on a seminar ‘The Hungarian
Uprising of ’56 and its Aftermath’ on 11 October 2006.
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Movement, where this decision was taken. The action of this movement resulted in a few days in 8 million guilders, at that
time a huge amount; later even more, for the ‘Foundation Kupers’. (Kupers was a leading man of the trade unions in the
Resistance Movement.) At the same time the Red Cross as well as the churches and other organizations were collecting money
for the refugees to come. The role of the Red Cross and that of the Churches cannot be emphasized sufficiently. According to a
global estimation about 16 million guilders were collected for the Hungarian refugees.

*

The reception of the refugees was impressive. Her Majesty Queen Juliana welcomed them in a radio-speech and visited them in
the Julianahal in Utrecht. There the Hungarian Resistance Standard was handed over to Her Majesty, which we can also see
today here, regularly guarded in the ‘Koninklijk Huisarchief” in The Hague. I don’t know any standard of the Revolution
among the holiest relics of a country anywhere on the earth, not even in Hungary. On the 8" of November the whole country
stands still in the same way as in the evening of the 4™ of May, for the victims of the Revolution. It was lugubrious —
afterwards — to understand, that many of the victims were yet living at that moment, — they have been executed only much
later by way of a terrible revenge, which never may be forgotten. The Dutch Olympic team refused to go to the Olympic
Games in Australia, because they were not ready to meet Russian athletes as if nothing had happened in Hungary. On the 22"
of December a great manifestation at the National Monument on the Dam in Amsterdam took place in presence of all members
of the Royal House and of the Dutch Government as usual on the 4™ of May.

*

Returning to the Resistance Movement I would like to mention here the names of Sdndor Baracs, and Imre Tarnéczy, both of
them being of Hungarian origin and members of the Dutch Resistance Movement during the war, who played an important role
in the activities for the refugees. Imre Tarn6czy was the head of the central reception centre in the Julianahal in Utrecht, where
later the refugees arrived and from where they have been “distributed” to several ‘reception centres’ throughout the country.
The reception of the refugees was organised along the lines of their religious background, Roman Catholics, Protestants and
Jews. This was the most practical way. There were only organizations in the different religious fields capable to organize and
to manage the very special — and not to forget: unforeseen! — social work among the refugees. The Hungarian community in
the Netherlands was united in helping the organizations especially with translation work, because the refugees in general didn’t
speak any other language than Hungarian. On Protestant side the Foundation ‘Admiraal de Ruyter Fonds’ was set up in order to
organize diaconal/social and cultural aid. There were two special groups, which must be mentioned here: 1.) 200 university and
secondary school students, helped largely by the Universitair Asielfonds, set up in 1948 in consequence of the coup d’état in
Prague, which organization got in this way a new push for its work among students refugees. 2.) The group of young labourers.
Eduard Flor, a young Hungarian painter living in Amsterdam, set up, together with Dutch organizations, the Hungarian
Aid-Committee for Industrial Training for a bilingual professional training in order to give these young men the chance to
collect the necessary knowledge and experience in order to find their place in the Dutch industrial and commercial life with the
required certificates of qualification. 300 young men could in this way find their ways in this country.

*

Immediately after the 4™ of November 1956, the day of defeat of the Hungarian revolution, young Hungarian students and
former students at Dutch universities — members of the ‘Mikes Kelemen Kor’, Association for Hungarian Art, Literature and
Science in the Netherlands, founded in 1951 in Utrecht, — started the composition of a booklet in order to give the future
refugees in Holland a basic introduction into the Dutch society. Herein the refugees could learn the structure of Dutch
constitution and the political life. They got a picture of the system of Dutch trade unions, the tax system and the social
structure. They also received a short but good Dutch grammar and a concise Dutch-Hungarian dictionary. Dutch language
courses in several parts of the country were organized. This was among other things the result of centuries of Hungarian
tradition to visit Dutch universities. The basic philosophy was to get refugees integrated into the Dutch society as quickly as
possible, but at the same time to keep and develop among them the values of Hungarian culture. This cultural life was (and
partly is) practically unknown in this part of Europe, but it is an interesting and original one with many varieties in its several
fields. The language is a problem, but nowadays it does not mean so many difficulties as it did in the past. We are living in
Europe: many peoples living together. The Huguenots served as a historic model to us at that time. I remember an article in
1957 by Professor Brugmans of the Europe-Institute in Brugge/Bruge, who mentioned the same historic parallel for the
Hungarian refugees. Immigration is a challenge for everybody. It is a chance for both parties to get enriched by the culture, the
capacities and the experience of the other. It is necessary to be ready to accept the challenge on both sides and to do our utmost
to make a success of it.
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At this stage I should like to return to the religious, i.e. cultural and social background. We may not forget that Europe,
especially Western Europe, is basically one world of values, created by Christianity, Western Christianity. The Iron Curtain
was set up by the Soviet Union for the greatest part along the border of the Realm of Charlemagne. The countries, which
afterwards, around the year of 1000 joined Western Christianity, the countries of Central Europe, also Hungary, were later the
natural reservoir of labour for Western Europe. It is important to realize, that people in these countries as well as in the ‘old’
Western European countries, had the same religious — i.e. cultural — values and codes with the possibility of easy mutual
social integration. What we know today as the ‘Polish bricklayer’ is in fact the historic and normal effect of the
‘communicating vessels’ between the labour markets in Western and in Central Europe. And, we may not forget, that the
labourers out of the Central European countries returned to their home countries. The Iron Curtain divided Europe into two
unnatural parts. In consequence of this fact Western Europe, and certainly the Netherlands, was compelled to import labourers
out of countries with fundamentally different cultural and religious background with the problems generally known today.
Maybe we do not realize, that these problems are, in an indirect way, the consequences of the Second World War.

*k

I mentioned already, that Hungarian refugees offered us the possibility of a kind of ‘laboratory proof’ to handle integration
problems. In my opinion it is necessary, that somebody entering a new country has to adapt to his new situation, but without
losing the essence of his cultural and moral ‘luggage’. A refugee is however not simply an immigrant. He left his country for
moral reasons! He left his country with an obligation for the country, for the people, which he left. Our basic principle when
introducing refugees in the Dutch society was the following: enter this community, but don’t forget where you come from. You
have your duties for both the Netherlands and Hungary in an ideal sense. This is in the interest of both parties.

*k

Today we meet Hungarian refugees in all fields of Dutch life. At the universities, in all faculties, we meet many Hungarians. In
economic and business life on all levels, in cultural life everywhere, even in politics! We see this not only in the Netherlands,
but also in other countries. According to my experience Hungarians have, generally speaking, the necessary adaptability. I saw
in this respect the same picture among Hungarians as among Dutch in several parts of the world, where I was active during my
professional life.

*

Organizations of immigrants have an important task to fulfil. It is not the task of the state to integrate immigrants; integration is
the obligation of the immigrants themselves and their organizations. Hungarian organizations flourish in this country,
especially in the cultural and social fields, but not in the political ones. Activities of the churches are important. It is at the same
time interesting to note, that the Mikes Kelemen Kor, mentioned above, is one of the best known Hungarian cultural
organizations in Western Europe, maybe in the world, with a world-wide reputation of high quality scientific and literary
performances. The electronic quarterly Mikes International (www.federatio.org/mikes_int.html) and the books in several
languages edited by Bibliotheca Mikes International (www. federatio.org/mikes_bibl.html) are widely known. In all fields we
see a mutual cultural and social enrichment not only on the ‘Hungarian’ side (i.e. in general the refugees, the ‘immigrants’), but
also on the side of countries, where refugees, in this case: Hungarian refugees, arrived. As regards the Hungarians we can say,
that there exist several centres of Hungarian cultural and social life on earth. One of them in the Netherlands.

*k

You could see, that in 1956 it were not the Dutch state authorities, which set up, organized and paid for the reception of the
Hungarian refugees, but it were Dutch citizens in this country — of Dutch and of Hungarian origin — who did the job on their
own initiative. The authorities on all levels followed and finalized these initiatives. Therefore we can say that the reception and
integration of the Hungarian refugees in 1956 was really a common success together with the greatest part of the refugees
themselves. Finally everything happened for them. It was an active and fruitful cooperation between the refugees — the
immigrants — themselves, Dutch and Hungarian organizations on all levels in this country including the Dutch authorities as
well.
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Integration is a challenge for everybody. Everybody is involved in it. The immigrant as well as every member of the hosting
nation. It is a common task. This is the lesson of the relatively small experience, the reception and the integration of Hungarian
refugees in 1956, wherein men and women of two nations, united by the same basic human endeavour for ‘FREEDOM’
co-operated, and created a kind of a European co-operation avant la lettre in a nutshell.

The Hague, 11" October 2006

[Website Hungarian Federation in the Netherlands: www.federatio.org (in 3 languages)]

MAGYAR MENEKULTEK HOLLANDIABAN 1956

Ez a cikk a szerzd daltal a ‘Clingendael’ Holland Kiiliigyi Intézetben 2006. oktéber 11-én az 1956. évi Magyar Forradalom és
Szabadsdgharcnak szentelt nemzetkozi symposiumon tartott vitabevezetd el6adésat tartalmazza. O akkor Hollandidban élt és — sok mds
Hollandidban €16 magyarral egyiitt — a magyar menekiiltek fogaddsaban is résztvett. Leirja, hogy a holland nép a magyar nép tragédidjaban
a sajat vilaghaboru alatti sorsét €lte at ujra. Felhivja a figyelmet arra, hogy a volt Vasfiiggony mogott tobb orszdgban torténtek tiltakozasok az
orosz kommunizmus ellen, de csak a magyarok 16ttek. Leirja, hogy a Holland Ellenallasi Mozgalom — az egyhdzak és a Voros Kereszt
mellett — milyen fontos szerepet jatszottak Hollandidban a magyar menekiiltek fogaddsdnak pénziigyi el6készitésében és a munka
megszervezésében. Emliti ezzel kapcsolatban Gijs van Hall, késébbi amszterdami polgdrmester, tovdbbd Baracs Sdndor és Tarnéczy Imre
nevét, akik a holland ellendlldsi mozgalomban harcoltak s lényegesen hozzdjarultak a menekiiltekkel kapcsolatos munka sikeréhez. A
Hollandiai Mikes Kelemen Kor tagjai osszedllitottak egy ‘hollandiai kalauzt’ a menekiilteknek tdjékoztaténak a holland dllami, tdrsadalmi
berendezkedésrdl, addeldirdsokrol, stb., hogy konnyen megtaldljdk ttjukat Hollandidban. Ehhez magyarnyelvli holland nyelvtant és
szoszedetet is kaptak a menekiiltek, akiknek a szdmara nyelvtanfolyamokat szerveztek. Az egyetemi és kozépiskolai hallgatékrél (200
személy) az Universitair Asylfonds gondoskodott, mig a munkés-ifjisdgrél (300 személy) a Magyar Ipari Tanulék Segélybizottsdga (ez
utdbbi szervezet kétnyelvii tankonyvek és tanfolyamok altal). Az eldadé emlitette, hogy Eurdpa egy kultiralis egész. A Vasfiiggony elvagta
Nyugat-Eurépét természetes munkaerd-tartalékaitél Kozép-Eurdpaban, ahol az emberek ugyanazon kultirvilagban / vallasi vilagban élnek
mint Nyugat-Eurépdban, ami a kolcsonos integraciot elésegiti. Azok a munkaerdk, akik a multban onnét Nyugat-Eurépdba mentek dolgozni,
rendszerint hazatértek. Eurépanak két félre valé felosztdsdval allt el Nyugat-Eurépaban a torokok és az arabok bevandorldsa, akik munkdjuk
végeztével nem mentek vissza hazdjukba. A jelenlegi bevardorlé-problémdk Nyugat-Eurdpa orszdgaiban tehat nem utolsésorban a masodik
vildghdboru kovetkezményei. A szerzd szerint az integralédds elsdsorban a bevdndorldk és az 6 szervezeteik feladata, de a befogad6 orszag
lakosai részérdl is egyiittmiikodést igényel. Etekintetben a magyar menekiiltek fogadédsa és integrdlasa egyféle laboratérium-kisérletnek volt
tekinthet6. Megemliti még, hogy a magyar menekiiltek mind Hollandidban, mind az egész vilagon jol integralédtak a tarsadalomba anélkiil,
hogy magyar hatteriiket feladtak volna. Etekintetben utal a francia hugenottdkra, akik a holland tarsadalomba integradlédtak, de megérizték
francia hatteriiket. A szerzé szerint mind a holland, mind a magyar torténelem kulcsszava: ‘Szabadsdg’. Ez hozta kozel egymdashoz
évszdzadokon keresztiil e két — egymastdl tdvol é16 — népet, amelyeket hasonl6 értékek vezérelnek, ez tette lehetdvé egyiittmiikodésiiket a
multban és ez teszi azt ma is.
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DONNER, Piet Hein : DE SOLIDARITEIT VAN DE VRIJHEID'

Op 4 november 1956 moest mijn vader het Bijbellezen na het eten afbreken, zo aangedaan was hij door de berichten over
het neerslaan van de Hongaarse opstand door de Russen. Hij en veel andere Nederlanders herkenden in de opstand en de
aanleiding daarvoor de eigen ervaringen van onderdrukking en bezetting gedurende de jaren ‘40- ’45. Velen uit het voormalig
verzet waren later dan ook nauw betrokken bij de opvang hier van degenen die de Russische en communistische reactie na 4
november wisten te ontkomen. Ik was in die tijd 8 jaren oud; voor mij was vooral de onderbroken Bijbellezing een teken dat er
iets heel ergs aan de hand was. Dat werd onderstreept door het speelgoed dat ik later moest afstaan voor ‘Hongaarse kinderen’.
Dat was me eenmaal eerder overkomen; in 1953 bij de watersnood. Mijn protesten werden verworpen met: ‘zij hebben niets’.
Meer dan de data van het begin van de protesten in Hongarije, staat de datum van 4 november 1956 daarom in mijn geheugen
gegrift.

Wij zijn hier bijeen om die dagen, nu vijftig jaren geleden, te herdenken. Het is juist dat niet het einde wordt herdacht - de
dagen begin november - maar het begin, in oktober, van wat de ‘Hongaarse opstand’ is gaan heten. Want dat was het begin van
een proces dat niet eindigde op 4 en 5 november, maar dat doorging en dat pas eindigde toen eind 1989 de muur en het ijzeren
gordijn vielen en Midden-Europa haar vrijheid hervond. Zouden we vooral stil staan bij de novemberdagen vijftig jaren
geleden dan zouden we stil staan bij wat een Pyrrhus-overwinning bleek. Want het einde van de Hongaarse opstand - hoe
smartelijk ook - was uiteindelijk meer belovend, dan menig overwinning die zonder gevolg bleef.

De dagen in de herfst van ’56 zijn al menigmaal beschreven en herdacht. Pas nu, 15 jaren na de val van de muur, nadat
Hongarije en de andere landen uit de regio weer zijn opgegaan in de hoofdstroom van de Europese ontwikkeling, wordt
geschiedschrijving daarvan mogelijk. Dat zal onvermijdelijk leiden tot het ontmythologiseren van herinneringen die nu
behoren tot de canon van de ‘koude oorlog’. Was het Westen echt machteloos of was de houding inzake Hongarije ook een
testcase voor het prille begin van vreedzame coéxistentie en non-interventie in Europa na de dood van Stalin? Ontving
Nederland de Hongaarse vluchtelingen werkelijk ‘met open armen’ of past enige relativering? Slechts een klein deel van de
ongeveer 150.000 gevluchte Hongaren vond immers in Nederland een thuis en wat er aan opvang was, geschiedde op
particuliere kosten. Had het royaler gekund? Of is dat onze eeuwige neiging om het verleden te beoordelen - en te veroordelen
- met de kennis achteraf.

Die herwaardering ligt nog in het verschiet, nu past het vooral te herdenken wat vijftig jaren geleden gebeurde; niet in
Nederland, maar in Hongarije. De opwinding die mensen beving na het vertrek van Rakosi, toen ook in Polen politicke
verandering mogelijk leek. Opwinding die uitmondde in de manifestaties op 23 oktober en in een spiraal van politieke
verlangens, verwachtingen en veranderingen; de benoeming van Nagy tot premier, het opnemen van niet-communistische
ministers in zijn regering, de aankondiging van onderhandelingen over het vertrek van Sovjettroepen en de mededeling op 1
november dat Hongarije voornemens was om uit het Warschau-pakt te stappen. Toen bleek evenwel dat veranderingen binnen
het regime, zoals in Polen, eventueel aanvaardbaar waren, maar veranderingen van het regime niet. De prijs die daar vanaf
begin November voor werd betaald was hoog; de bezetting van het land, de herovering van Budapest met grof wapengeweld,
de vluchtelingen die alles achter moesten laten, de politieke repressie in de jaren nadien.

De herinneringen op een dag als vandaag gaan uit naar wie met hun bestaan, hun vrijheid of hun leven de prijs hebben
betaald voor de kortstondige opleving van vrijheid. Maar wat zij toen niet konden zien, was dat wat het einde leck een begin
was. Aan deze zijde van het gordijn omdat het de ogen opende van vrijwel ieder voor de ware aard van het Communistisch
regime en de ‘respectabiliteit’ daarvan. Aan gene zijde omdat het hervormingen in gang zette die tien jaren later maakten dat
terwijl het regime in Polen steeds restrictiever werd, Hongarije tot een van de meer welvarende en liberale regimes behoorde.
En tussen Oost en West omdat een detente op gang kwam die uiteindelijk de ‘glasnost’” in de USSR onvermijdelijk en mogelijk
maakte, en toen tot een omwenteling in Midden-Europa leidde die het einde inhield van het regime dat in ‘56 leek te
zegevieren. En wat verder ook in de toekomst van de opvang van de Hongaarse vluchtelingen hier gezegd zal worden, zeker is
dat vrijwel ieder een plaats heeft gevonden en dat zij een waardevol deel van de Nederlandse samenleving zijn geworden. Als
dat zonder overheid gaat, strekt het de samenleving tot eer.

Het herdenken van de opstand van ‘56 verandert met het verloop van de tijd. Steeds minder weten nog uit eigen ervaring en
moeten het doen met overlevering. Herdenken in de zin van terugdenken neemt daarom onvermijdelijk af. Als het herdenken
dan ook blijft steken in herinnering, zullen de dagen van toen uiteindelijk verworden tot papier en archief. Herdenken dient

* Tekst van de redevoering, uitgesproken door de heer P.H. Donner, oud-minister van justitie op verzoek van de Nederlandse Regering in de
herdenkingsbijeenkomst, georganiseerd door de Stichting Hongaarse Federatie in Nederland in samenwerking met de Ambassade van de
Republiek Hongarije te *s-Gravenhage, op zondag, 22 oktober 2006 te Rotterdam ter gelegenheid van het 50™ jubileum van de Hongaarse
Revolutie en Vrijheidsstrijd 1956.
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meer te zijn dan het verleden oproepen. Het moet ook gedenken zijn: de herinnering levend houden, door waarden en idealen
die toen leefden bestendig voor ogen te stellen en in het heden toe te passen - met het oog op de toekomst.

Inzet van ‘de Hongaarse opstand’ was: vrijheid. We gedenken die ‘opstand’ dan ook vooral, door steeds voor ogen te
houden dat vrijheid en recht niet vanzelfsprekend zijn. Dat zij steeds opnieuw bevochten moeten worden.

Vrijheid is niet: alles mogen en kunnen, maar: ieder ruimte geven en laten om naar eigen diepste overtuiging en bestemming
een bestaan op te bouwen. Dat is ook wat wie hier kwamen, hier vonden. Vrijheid begrijpen wij meestal in de zin van ‘vrijheid
van’, zoals de ‘vier vrijheden’ die Roosevelt tot inzet van de Wereldoorlog maakte: vrijheid van vrees, vrijheid van behoefte,
vrijheid van godsdienst en vrijheid van meningsuiting. Vrijheden die Hongarije ook na de bevrijding jammerlijk werden
ontzegd. Maar vrijheid is meer dan ‘vrijheid van’. Het is ook ‘vrijheid om’; het vermogen om samen met anderen als politicke
gemeenschap te kunnen beslissen over het eigen bestuur en de gemeenschappelijke toekomst. Die vrijheid was in het bijzonder
ook inzet in ‘56.

‘Vrijheid van’ moet veelal op omstandigheden, vreemde overheersing en soms op eigen overheden worden bevochten.
‘Vrijheid om’ moet uiteindelijk altijd op onszelf bevochten worden. Want de mogelijkheid om als samenleving over eigen
bestuur en toekomst te beslissen, vergt niet alleen ruimte daartoe, maar vooral ook het vermogen om als burgers in vrede,
vertrouwen en solidariteit samen te leven, en om met tolerantie voor fundamentele geloofsverschillen, tot beslissingen te
komen die minderheden niet als onrecht en onderdrukking ervaren. We zeggen dat samenleven berust op een ‘maatschappelijk
verdrag’, maar vergeten vaak dat verdrag komt van verdragen en dat dit wederzijdse verdraagzaamheid veronderstelt. Een
inzicht dat zowel in Nederland als in Hongarije geboren is uit bittere ervaring, opgedaan tijdens die eerdere revolutie: de
reformatie, en eerdere opstand: tegen Habsburg in Spanje en in Oostenrijk. Beide landen hebben daarbij geleerd dat politieke
vrijheid uiteindelijk berust op onderlinge betrokkenheid en solidariteit tussen mensen en verdraagzaamheid over
geloofsverscheidenheid heen.

‘Vrijheid om’ vergt ook verbondenheid en solidariteit met andere landen; in de moderne wereld staat zij niet meer alleen. In
’56 ging de vrijheid in Hongarije verloren doordat anderen terzijde bleven staan - wat ook hun motieven waren. Elders bleef zij
behouden vanwege de verbondenheid met andere landen. Die ervaring vormt mede de grondslag voor het proces van Europese
integratie en eenheid op basis van recht. Die zijn in Europa in deze tijd een absolute voorwaarde voor het behoud van ‘de
vrijheid om’; zowel van ieder afzonderlijk als van allen. En ook die samenwerking en eenheid berusten op verdragen; de
verdragen die de onderlinge afhankelijkheid en het vertrouwen in een rechtsorde institutionaliseren, en het verdragen van
onderlinge verschillen en verscheidenheid.

Wie vrijheid als vanzelfsprekend gaat ervaren, zal de voorwaarden voor die vrijheid al gauw verwaarlozen. Er zijn
verontrustende signalen die daar op wijzen; mensen, groepen en landen die zich naar binnen keren, onderlinge verscheidenheid
aanzetten, eigen autonomie en belang benadrukken en die fundamentele verschillen wantrouwen en niet verdragen. De
Europese Unie wordt steeds meer louter gemeten aan de vraag: wat levert het ons op?, en niet aan de vraag: wat is nodig om in
vrede en veiligheid in Europa samen te leven? Alleen door die ontwikkelingen tegen te gaan - bij onszelf en bij anderen -
kunnen we de ‘vrijheid om’ behouden en bevechten. En alleen zo kunnen we de dagen in Oktober en November vijftig jaren
geleden zowel herdenken als gedenken, en recht doen aan de inzet van wie daar bestaan, vrijheid of leven voor offerden.

Dank u.
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DONNER, Piet Hein : A SZABADSAG SZOLIDARITASA"

1956. november 4-én apadm vacsora utdn kénytelen volt megszakitani a bibliaolvasast, annyira megraztak 6t a hirek, hogy az
oroszok leverték a magyar forradalmat. 0, és vele egyiitt sok-sok holland, a forradalomban és mindabban, ami azt kivaltotta,
ugyanazt ismerték fel, amit 6k az elnyomds és a megszallas éveiben 1940. és 1945. kozott atéltek. Ebbdl érthetd meg, hogy
sokan, akik résztvettek a haboru alatti ellendllasi mozgalomban, bekapcsolédtak azoknak a fogaddsaba, akik november 4-e utdn
az orosz és a kommunista reakcio €ldl el tudtak menekiilni. Abban az id6ben én 8 éves voltam; szamomra mindenekel6tt a
félbeszakitott bibliaolvasds volt annak a jele, hogy itt valami nagyon ‘rossz’ dolog tortént. Ezt még nyomatékosabba tette az,
hogy egy jatékszeremet ‘magyar gyermekek’ szamadra oda kellett adnom. Ilyesmi velem azel6tt is megtortént, mégpedig 1953-
ban a nagy 4rviz idején. Tiltakozdsomat a felndttek azzal utasitottdk el, hogy “Azoknak semmijiik sincs”. Ezért 1956.
november 4-e napja élesebben van belevésddve az emlékezetembe mint a tiltakozasok kezdete Magyarorszdgon.

Ma azért gylltiink itt Ossze, hogy azokrél az 50 évvel ezeldtti napokrél megemlékezziink. Helyénvald, hogy nem az
események végérdl emlékeziink meg — azaz a novemberi napokrdl -, hanem a kezdetrdl, az oktéberi napokrél, amelyek a
‘magyar forradalom’ néven ismertek. Mert az csak annak a folyamatnak a kezdete volt, amely nem november 4-én és 5-én
fejezddott be, hanem tovabb folytatédott addig, amikor a Fal és a Vasfiiggony Osszeomlott és Kozép-Eurdpa visszanyerte
szabadsigat. Ha mi mindenekeldtt az 6tven évvel ezeldtti novemberi eseményeknél dllandnk meg, akkor, amint késébb kitlint,
pyrrhusi gy6zelemrdl emlékeznénk meg. Mert a Magyar Forradalom vége — barmennyire kesertien fdjdalmas is volt az —
végiilis sokkal tobb reménnyel kecsegtetd volt, mint jonéhdny gydzelem a torténelemben, amely kovetkezmények nélkiil
maradt.

1956. év 6szének a napjait mar sokszor leirtdk és azokrdl sokszor megemlékeztek. Mondhatndnk, hogy tulajdonképpen
eldszor napjainkban lehetséges azt az id6t torténelmileg rogziteni, 15 évvel ‘a Fal’ lehulldsa utdn, miutdn Magyarorszag és
annak a régiénak a tobbi orszdga tujra belekeriilt az eurdpai fejléddés fodramlatdba -. Ez sziikkségképpen olyan emlékek
atértékeléséhez fog vezetni, amelyek a ‘hideghdbord’ képébe illettek. Valdban erdtlen volt aziddben a Nyugat, vagy a
Magyarorszdggal kapcsolatos magatartds Sztdlin haldla utdn a békés egyiittélés és az egymds ligyeibe valé be-nem-avatkozas
kezdetének a probakove volt Eurépdban? Valoban ‘tart karokkal’ fogadta-e Hollandia a magyar menekiilteket, vagy nincs-e
sziikség etéren némely relativdldsra? Hiszen a 150.000 magyar menekiiltnek csupdn egy kis része taldlt otthonra Hollandidban s
a menekiiltek fogaddsa magédnakcidk pénziigyi tdmogatdsdval tortént. Nem lehett volna-e mindezt nagyvonalibban csindlni?
Vagy e kérdések foltevése maga is a mi régi, ismert hajlamunkbdl szarmazik, hogy utélagos ismereteink fényében {téjiik meg -
és itéljiik el - a multat?

A kiértékelés még a jovO feladata, most azonban arrdl kell mindenekeldtt megemlékezniink, ami dtven évvel ezel6tt tortént;
nem Hollandidban, hanem Magyarorszdgon. Gondolunk itt arra a lelkesiiltségre, amely mindenkit elt6ltdtt Rkosi let{inte utén,
middn Lengyelorszdgban is lehetdnek tiint a politikai véltozds. Arra a lelkesiiltségre, amely az oktdber 23-i tiintetéshez vezetett
politikai ~ vagyak, varadalmak és  vdltozdsok  forgészelében; Nagy Imre  kinevezése  miniszterelnokké,
nem-kommunista miniszterek felvétele a kormdnyba, a Szovjet-csapatok kivonuldsdra vonatkozé targyaldsok bejelentése és
november 1-én az a kozlemény, hogy Magyarorszdgnak szandékdban 4ll kilépni a Varséi Szerz6désbdl. Akkor vildgos lett,
hogy viéltozdsok a rendszeren beliil, mint Lengyelorszdgban, esetleg elfogadhaték voltak, de a rezsimnek magédnak a
megvaltoztatdsa nem. Az az ar, amelyet november elejétdl meg kellett fizetni, magas volt: az orszdg megszallasa, Budapestnek
durva médon fegyverrel tortént visszafoglaldsa, menekiiltek, akiknek mindent oda kellett hagyniuk, a politikai represszié az
azutan kovetkezo években.

Olyan napon mint a mai emlékezésiink azok felé szarnyal, akik létiikkkel, szabadsdgukkal vagy életiikkel fizettek a
szabadsagnak rovididejii kivirdgzasaért. Ok azonban nem lathattdk el6re, hogy az, amirél akkor gy tiint hogy a vég, val6jaban
uj kezdet volt. A Vasfiiggdony innensé oldalan, mivel az, ami ott tortént, szinte mindenkinek a szemét felnyitotta a kommunista
rendszer valdsagos természetének és ‘tiszteletreméltdésdganak’ a felismerésére. A Fiiggony tulsé oldalan, mivel ott reformok
indultak be, amelyek tiz év alatt azt eredményezték, hogy — mig a rezsim Lengyelorszdgban mind szigoribbd és szigortiibbd
vélt — Magyarorsz4g egyike lett a viszonylagos j6létet élvezd és liberdlis rezsimeknek. Kelet és Nyugat kozott pedig megindult
a ‘détente’, amely végiilis a Szovjetuniéban a ‘glasnost’-ot kikeriilhetetlenné és egyben lehetdvé tette, s annak a rezsimnek a
végét hozta magdval, amelyik 1956-ban gydztesnek tlint. Egyébként, barmit mondjon barki is itt ma még a magyar menekiiltek
fogaddsardl, biztos, hogy szinte mindannyian megtaldldk a helyiiket és az is, hogy 6k a holland tirsadalom értékes része lettek.
Ha pedig mindez az 4llam és egyéb felsdségek nélkiil torténik, akkor az a tdrsadalom dicsére valik.

" P.H. Donner, volt holland igazsdgiigyminiszternek az 1956. évi Magyar Forradalom és Szabadsdgharc 50. évforduldja alkalmdbdl a
Hollandiai Magyar Szovetség dltal a Magyar Koztdrsasdg hdgai nagykovetségével egyiittmiikodve 2006. oktober 22-én, vasdrnap
Rotterdamban rendezett emlékiinnepélyen a Holland Kormdny felkérésére tartott beszéde magyar forditdsa.
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Az 1956-o0s forradalomrél valé emlékezés idd elteltével vdltozik. Mind kevesebben és kevesebben tudjdk sajét
tapasztalatb6l elmondani, hogy mi is tortént. Igy torténelmi hagyoményra kell tdmaszkodnunk. Az emlékezés a
vissza-emlékezés értelmében ennek kovetkeztében fokozatosan csokken. Ha az emlékezés csak vissza-emlékezés marad, akkor
a mult napjai végiilis papirrd és levéltari anyaggd valnak. Emlékezésnek tobbnek kell lennie mint csupdn a mult felidézése.
Megemlékezésnek kell lennie: azaz az emlékezést Ggy tartani ébren, hogy tekintetiinket maradanddéan azokra az értékekre és
idedlokra fliggesztjiik, amelyek annakidején benniink éltek, mégpedig olymédon, hogy azokat a mai életben alkalmazzuk — a
jovobe nézve.

A magyar forradalom f6célja egy volt: szabadsdg. A forradalomrél megemlékezve szem el6tt tartjuk, hogy szabadsag és jog
nem magatélértetdddek. Azokért mindintalan meg kell harcolni.

Szabadsig nem jelenti, hogy minden szabad és minden engedélyezve van, hanem azt, hogy mindenkinek meg kell adni a
teret a maga életvildga felépitéséhez a sajit legmélyebb meggydzO8dése és a maga élethivatdsa szerint. Azok, akik ide jottek, ezt
talaltdk meg itt. A szabadsdgot 4ltaldban ugy tekintjiik mint ‘szabadsdgot valamizél’, amint Roosevelt a ‘négy szabadsdgot’ a
Vildghdbortban val6 részvétel kdzponti gondolatdva tette: a félelemtdl valé szabadsidgot, a sziikség-tél vald szabadsdgot, a
valldsszabadsagot és a véleménynyilvanitds szabadsagat. Ezek azon szabadsdgok, amelyben Magyarorszdg a felszabadulds utdn
sem részesiilt. Szabadsdg azonban tobb mint ‘valamizdl szabadnak lenni’. Az igazdban ‘szabadsdg valamiért’; az arra vald
képesség, hogy masokkal egyiitt mint politikai kozdsség tudjunk donteni a sajat kormdnyzasunkrol és a kozos jovendOnkrol.
Eppen ez a fajta szabadsag volt 1956 kozponti igénye és kovetelménye.

A ‘valamitél valé szabadsdgért’ koriilményeinkkel, kiils§ elnyomdssal és néha a sajat kormdnyzatunkkal kell
megkiizdeniink. A ‘valamiért valé szabadsdgért’ sajat magunkkal kell megkiizdeniink. Mert ahhoz, hogy mint tarsadalmi
kozosség sajat kormanyzatunkrodl és sajat jovonkrdl dontsiink, nem csak az sziikséges, hogy arra életteriink legyen, hanem
mindenekeldtt az, hogy képesek legyiink mint polgarok békében, egymads irdnti bizalomban és egymadssal vald szolidaritdsban
egy kozosségben élni s ilymédon alapvetd hitbeli kiilonbségek irdnti tiirelemmel olyan dontésekhez jutni, amelyeket
kisebbségek nem mint jogtalansdgot vagy elnyomadst tekintenek. Ismert az a mondds, hogy a tarsadalmi egyiittélés ‘tarsadalmi
szerz6désen’ alapul, de gyakran elfelejtjilk, hogy a holland szé ‘verdrag’ [magyarul ‘szerz6dés’] a ‘verdragen’ [‘elviselni’]
sz6bodl ered, ami azt jelenti, hogy egymadst kolcsondsen elviseljiikk. Ez egy olyan felfogds, amely mind Hollandidban mind
Magyarorszagon keserti tapasztalatb6l szarmazott, melyet mindkét orszag egy kordbbi forradalomban, a reforméciéban, egy
korabbi felkelésben, a spanyol és az osztrdk Habsburgok elleni felkelésben tanult meg. Mindkét orszdg megtanulta ebbdl, hogy
politikai szabadsag emberek kozotti joviszonyon €s szolidaritdson, tovdbba vallasi kiilonbségek kolcsonos elviselésén alapszik.

A ‘valamiért’ valé szabadsdg megkoveteli egyben a mds orszagokkal valé 0sszekotddést és az azokkal valé szolidaritdst.
Egyetlen édllam sem 4ll egyediil a mai modern vildgban. 1956-ban Magyarorszdg szabadsiga elveszett, mert masok
félrehizddtak, - barmi lett lIégyen is erre az 6 megfontoldsuk. Mdasutt megmaradt ez a szabadsdg a mas orszdgokkal fenndllé
Osszeftizddés kovetkeztében. Ez az élettapasztalat az, ami az eurdpai integraciénak és egységnek a jogban megvetett alapjat
képezi. Ez ma Eurépdban a valamiért, a valamire valé szabadsdg abszolut feltétele; mindenki szdmara és mindnydjunk
szamdara. Es ez az egyiittmiikodés is szerzédéseken [‘verdragen’] alapszik, mégpedig mind a szerzédéseken [‘verdragen’]
magukon, amelyek az egymdstol valé kolcsonds fiiggdséget és a jogrendben valé bizalmat jogilag és szervezetileg biztositjak,
mind az egymds kozotti kiilonbségek és kiilonbozdségek ‘elviselésén [ ‘verdragen’ az egymads kolcsonos elviselése értelmében].

Az, aki a szabadsdgot mint magatélértetddd jelenséget tekinti, konnyen elhanyagolhatja az ilyen értelemben vett szabadsig
feltételeit. Vannak nyugtalanitd jelek, amelyek erre mutatnak. Vannak emberek, csoportok, orszdgok, melyek befelé fordulnak,
egymdskozotti kiillonbségeket kiéleznek, sajat oncélisdgot és sajat érdekeket hangsilyoznak ki, amelyek az egymds kozotti
kiilonbségekre bizalmatlansiggal tekintenek és azokat nem is viselik el. Ok az Eurépai Uniét csak aszerint itélik meg, hogy
‘mit hoz ez nekiink?’, nem pedig aszerint, hogy mi sziikséges ahhoz, hogy Eurépdban békében és biztonsigban éljiink. A
‘valamiért’ vald szabadsdgot csak azdltal tudjuk megtartani és csak akkor tudunk azért kiizdeni, ha mind magunkndl mind
mdsokndl az ilyen jellegli fejlddéseknek elejét vessziik. Csakis igy tudunk az Gtven évvel ezel6tti oktdberre és novemberre
egyidejlileg emlékezni s arr6l mélt6 médon megemlékezni és egyben eleget tenni az azok irdnti kotelességiinknek, akik, ezért
nagy odaaddssal 1étiiket, szabadsdgukat és életiiket dldoztdk fel.

Koszonom a figyelmiiket.
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SEGESVARY, Viktor : CIVIL SOCIETY AND THE HUNGARIAN REVOLUTION®

Excellencies, Ladies and Gentlemen,

It may seem curious to speak about civil society in relation to the Hungarian Revolution of 1956, but I felt it necessary to
clarify the relationship of the two in order to have a correct view of the role played by the people, the Communist party and its
reformers as well as Imre Nagy himself during the short revolutionary period between October 23 and November 4, 1956.

Introduction: Definition of Terms

First of all, I have to define the two basic terms I will use in my lecture — revolution and civil society. In my understanding,
revolution is an upheaval of an entire people which aims at completely changing the existing social order, including political
institutions and economic structure. Such a revolution can be of two kinds: either a revolution which has its origins at grassroots
level, that is, initiated by civil society, or it is a revolution started by a group (party, movement, or whatever) and becomes later a
revolution of the entire people because the latter believe, rightly or not, that the group's revolutionary objectives express its own
interests. The Hungarian Revolution falls in the first category (just as the French revolution, too), whereas the Russian revolution of
1917 falls in the second. It might be that the Hungarian Revolution was the last of European revolutions, as Peter Nadas, a
Hungarian writer affirms it, because, as he wrote in the Wall Street Journal, the dominant conformism and opportunistic behavior
makes any revolution impossible in the orbit of our civilization. I tend to agree with this opinion.

The first type of revolution is always, without exception, spontaneous — as was our 1956 Revolution. Of course, even in the
present time, there are some people who try to sully this Revolution by saying that it was not, it could not be spontaneous, in order
to serve the interests of their formerly Communist masters. But to anyone who lived through those glorious and tragic days, it is
evident that the Revolution broke out spontaneously, though in an atmosphere proper for the unfolding of such an event. In addition,
a revolution is not the time of reasoning. It is not reason, but ideals which guide human action and characterize human condition.
The young people who fought, died, were caught as prisoners or exiled from the country, came into the revolutionary upheaval with
strong ideals about the nation, national independence, individual liberty and the need for social justice, and these ideals guided them
all along. One does not die for material advantages, one does not die in the service of political ideologies, but one dies for true,
human ideals.

By civil society I mean all organized or non-organized forms of human groups —religious or ethnic communities, Churches,
associations, cooperatives, enterprises, etc. — which are not integrated into the State's structure, administrative, political or economic,
that is, which are independent of the centralized or federal State in their essence and in their activities. In fact, civil society
encompasses a whole nation, eventually even those who work for the State or who are in the service of political institutions which
are part of the State structure, if, and only if, they can liberate themselves of the servitude imposed by the State and identify
themselves with their nation's interests.

The Civil Society's Role in the 1956 Revolution in Hungary

Those who wrote about our 1956 Revolution mixed up, intentionally or unintentionally, the revolutionary will of the people with
the will of reforming the State, the political and economic institutions of a totalitarian regime. They did not realize that this is
impossible. The expression a Communist reformer is an oxymoron, because one cannot reform a totalitarian system, one can only
fight to abolish it or to live under its horrendous rule.

What happened in respect of our Revolution can only be explained by the fact that outside observers did not have other than
published sources which, in most cases, were written by ideologically committed Hungarians or foreign publicists who were not in
Hungary during the Revolution, but based their opinions on official documents, speeches and reports as well as on accounts of
similarly minded politicians and ideologues. In Hungary, since some changes took place in the political system in 1990, most
evaluations of the events in that fateful days of autumn 1956, were made by those belonging to the Socialist, formerly Communist,
party or to the liberal camp in which many were also linked to the totalitarian regime and tried to introduce reforms in order to
ensure the survival of that regime.

As for foreign correspondents and diplomats present in Budapest and some regional centers, such as Gydr, most of them did not
speak the language and, therefore, could not talk to the people or read any publication. In addition, these correspondents, who

" Lecture held at a symposium organized by the Webster University in Geneva, Switserland, on 24 November 2006.
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mostly stayed in Budapest hotels, could only rarely leave the buildings which protected them, because of heavy fighting, though
made, bravely, several times excursions in the devastated city, at least to reach their embassies for some news.. It has to be said as
well that most foreign correspondents arrived only 1 or 2 days after the beginning of the Revolution and, in view of the impossibility
to carry out their tasks, they left quite soon — without being able to give a complete picture of what happened.

These are the main reasons why in most writings about the 1956 Hungarian Revolution reference is made, almost exclusively, to
Imre Nagy's and other Communist leaders' pronouncements, to speeches or declarations of some bourgeois politicians and other
printed materials. This, of course, led to an optical deception because it appeared that the Revolution's unfolding and objectives
were determined by the hard-line or reformist Communists and, later, a handful of politicians who played a role in the aftermath of
the war surviving the persecutions of the Rékosi era, and that the people, Hungary's youth and, even, children, were only there to
fight against the Soviet tanks and soldiers, and to cruelly die in the terrible guerilla warfare against the enemy.

My intention here is to show that the real picture was just the opposite of what most writers present as the unfolding of events.
The freedom fighters, young people and numerous army units, had their own views and objectives from the beginning. The several
reorganizations of the government (all in all, five times) during the short period of the Revolution, the exclusion of the Party and
governmental posts of Communist hard-liners and exiling them to the Soviet Union, as well as the step-by-step evolution of the
Communist reformers' ideas and policies, simply followed the pressure of the masses, of those young freedom fighters. The step-by-
step evolution of the views of Imre Nagy in response to the more and more pressing claims of the various revolutionary organs is
recognized by all accounts. Those young people, especially the students, knew, from the earliest moments on, what they wanted, but
being aware of the enormous risks for the country of an all-out war against the Red Army, they did not at once reveal and declare
them. The 1956 Hungarian Revolution was a revolution without a leader.

As the Revolution was undoubtedly the most spontaneous in recent history, the ideas and claims of the young people matured
and developed in the course of the accelerating events — fighting, devastation and death. As mentioned earlier, in a revolutionary
atmosphere there is no time to ponder alternatives, to rationalize problems and to work out solutions; people are swept along in the
action of killing or to be killed, they are dominated by overwhelming emotional reactions and responses, and they are simply trying
to cling to the ideals they brought with themselves in the revolutionary tempest.

It is, therefore, evident that members of the civil society, represented by the freedom fighters, members of revolutionary
committees and other newly created organizations, were the ones who determined the direction of the Revolution and not Party
reformers or politicians of the war's aftermath, not even Imre Nagy. His hesitations, his slow changing of mind during which he
threw away the convictions embedded in his soul along the long years of his Communist past, made him perhaps a national
Communist, but he remained a Communist nevertheless. Nagy was and remains a martyr of our cause, but is not the representative
of the ideas and ideals of those who fought for freedom and national independence.

What were those ideals cherished and followed by the Hungarian youth of 1956, and which represented the convictions of the
civil society of the age? I would only deal here with the three most important of them — freedom, humanism, and social justice.

Freedom: National Independence and Civil Liberties

Freedom, first of all, meant national independence. It meant liberation from the oppression of a foreign power and its army,
liberation from an absurd, lying and annihilating ideology infused in all aspects of society's life by the servants of that foreign
power. It meant liberation from a tyrannical bureaucracy which imposed on people's life irrationality in the name of rationality, a
nonsensical worldview in the name of 'bon sens, an incredible cruelty in the name of class struggle, and a totalitarian system in the
name of liberation from exploitation. This was the aspect of Hungary's 1956 revolutionary struggle which united, without exception,
everybody, including those Communists who participated in the fight together with the great non-Communist majority of the
revolutionaries. The national feeling became stronger and stronger day-by-day as the war against the Soviet troops became more
and more ferocious, and culminated, after November 4, in the annihilation of the Revolution by the Red Army, when it was coupled
with the terrible feeling of impotence and the inescapable conclusion of a tragedy.

It is better to avoid using the concept 'nationalism', which is totally discredited today (and in the place of which I usually speak of
national consciousness or national sentiments), all the more that the ideal of national independence is coincidental with the principle
of people's self-determination declared by president Wilson at the end of World War L. It is curious and inexplicable that the
principle of self-determination or national independence was inscribed in the peace settlements in Europe following the First World
War, but never after. Since, especially, the creation of the United Nations, self-determination seems, in the wake of the
decolonization movement, to be the right only of people in Africa and Asia, but not of the minorities on the European continent, or,
for that matter, in the lands of the Western civilization. National independence or national self-determination could have been for
Hungary in 1956 a solution similar to the neutral status obtained by Finland and Austria, had the international context been different
at the moment and if the resistance of the leaders of other people's democracies and of the European Communist parties such as
Togliatti, had not been so vehement because of their justified fear that the so-called Socialist camp would fall apart. It was for these
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reasons that the then Secretary General of NATO remarked that the Hungarian Revolution was a "collective suicide of a whole
people.”

The other main components of the Hungarian Revolution's claims in respect of freedom were, naturally, civil liberties. These
liberties do not exist, by definition, in a totalitarian state, where freedom of speech, freedom of creating civil organizations or
political freedom, including the holding of free elections, is unimaginable. And let's not even speak of religious freedom in an
atheistic state. Therefore, what all the representatives of the society, young and old, Communists or non-Communists, wanted to
establish from the first moment of protests were, precisely, the civil liberties. Even would-be reformers of the Communist regime
agreed to this claim, although they knew, among them Imre Nagy and Jdnos Kadar in the first place, that in case of free elections the
Communist party would obtain five percent of the vote at most. This desire to return to a regime which does not abolish these basic
liberties was expressed at the occasion of the funeral of Laszl6 Rajk on October 6 and in the liberation of Joseph Cardinal
Mindszenty from his prison by a Hungarian army unit.

The question of liberties divided among themselves those Communist party members or fellow travelers. Many of them
manifested a readiness to establish civil liberties as they exist in democratic countries, albeit with more or less extensive, limitations.
There were others who realized that in a Soviet type of political regime this is not possible or, rather, admissible, because extended
liberties would certainly destroy the regime itself. They, of course, were right as the events showed it and as the Soviet leaders also
realized it.

Was, then, the revolutionaries' claim to obtain national independence and the establishment of civil liberties a fateful mistake?
Definitely, no. It could be considered as such a mistake which condemned in advance the Revolution to a devastating failure, if
considered from a point of view of political rationality, especially in view of the contemporary context of international politics. But
from the point of view of the freedom fighters it was not conceivable to claim less than these fundamental components of human
liberty, it was not possible to think of less than these claims when facing the destructive power of Soviet tanks and of Soviet
soldiers. One does not die to favor the success of some calculated political risks, one dies only for ideals such as human liberty and
the freedom of one's nation.

Of course, I do not want to say that there were no rational arguments advanced in the debates during the Revolution. I clearly
remember that many cautioned not to go too quickly too far, in order not to provoke a dramatic reaction of the Soviets, but these
arguments did not concern national independence and civil liberties that were not negotiable. They concerned, for example, how
rapidly to propose changes in the Socialist model of economic policies and management — but even here there were taboos, as
nobody ever thought of returning the land, distributed to the peasants, to their former owners.

Political realism was not missing either. It was in one of the students' rooms at the Reformed Theological Academy where I lived
during those unforgettable days, and I clearly remember the moment, an early morning hour, when we heard on a transistor radio
that the Israeli, the French and the British attacked Egypt. We knew at once that for us everything was lost — because the
independence of a small nation and the freedom of its people are not worth as much as the Middle Eastern oil resources at stake in
the confrontation between the invading powers and the hero of Arab nationalism, Gamal Abdel Nasser.

The most important aspect of re-conquering the civil liberties was the burgeoning of a great number of organizations created by
the people in various geographical areas and in different sectors of national life. These organizations, whether they were called
Revolutionary and National Committees or Workers' Councils, or federations or associations, were entirely autonomous bodies
which played an overwhelming role in the reconstitution of civil society. There were students' revolutionary committees in Budapest
or Miskolc; revolutionary or national committees of citizens in cities like Budapest, Debrecen and Gydr, the latter having a large-
scale responsibility for the whole area of West Hungary between the Danube and the Austrian frontier. There were revolutionary
committees created in specific institutions such as the Ministry of Foreign Affairs, or in specific social categories such as the Young
Workers or the miners at the bauxite mine of Halimba (Western Hungary). A particularly important form of the new civil
institutions was represented by the Workers' Councils, especially in the important industrial centers like Budapest or Miskolc that
participated in the definition of the Revolution's objectives through their contacts with Imre Nagy and the reform Communists.

In most reports about these new forms of civic initiatives the Workers Councils are mentioned only, though the others had as
much importance in expressing the nation's will to obtain national independence and civil liberties. These Workers Councils were
compared, wrongly, to those born out of the 1917 revolution in Russia, or created in Tito's Yugoslavia. These comparisons were
wrong because, firstly, the councils in 1917 were not the outcome of civic initiatives, but were put in place by the purposeful
strategies of the Leninist 'avant- guard of the revolution;' secondly, the same thing happened in Yugoslavia, where the Titoist
Communist Party gave life to the workers' councils in order to show that its democratic basis was much larger than in people's
democracies in general. In both cases, the scope of the activities of these councils was much more limited than during our
Revolution.

In Hungary, all these organizations had various, extensive or more limited, functions in the life of the people living in their city
or region, or working in the factory or institution they oversaw. The Students' Revolutionary Committee in Budapest was first of all
a political organ, which carried out coordinating and communication functions, whereas the Federation of Christian Youth assumed
humanitarian tasks, requested help from abroad, especially donation of food and medicines for which it organized transportation,
though many of its individual members also participated in the armed resistance to the Russian tanks. In Miskolc, the Students'
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Revolutionary Committee closely cooperated with the Didsgydr Workers' Council in taking care of many aspects of the population's
life, even negotiating in its name with the commander of Russian troops. The Revolutionary Committee of Gy®dr, and this is a most
interesting example of the role played by these organizations born out of civic initiatives, contacted the Russian commander of the
troops stationed outside the city, and reached an agreement with him that if the Russian soldiers do not enter the city, the Committee
will take care of delivering food and all necessities to the them.

We find the clearest example of the overall role played by the Workers' Councils in the life of the population in the grand and
extensive industrial areas like Csepel or Dunapentele. They organized everything: food and arms distribution, hospitals and care for
the wounded and dead, organization of the areas' defense when the Soviets attacked, and even trying to convince them that under the
Council's authority there are no aristocrats or fascist elements, but only workers, therefore Soviet troops should never bombing and
killing them. As mentioned before, the Workers' Councils, in general, presented on many occasions the list of their demands to the
government of Imre Nagy, We know, among others, of those in Diésgy6r and of the Halimba bauxite mine, pushing the government
and the group of Communist reformers always further on the way of radicalization of the Revolution's objectives — their words
weighed all the more in the balance because they were comrades as members of the working class.

We can, therefore, conclude

— First, that the revolutionaries' requirement of the liberty of the nation or self-determination, was an integral part of 'the spirit of
the age.' The 1956 Hungarian Revolution was part of the de-colonization movement, a new historical phase, which started with
India's independence in 1949 and Ghana's independence in 1957, as it represented a war for independence against Soviet
imperialism;

— Second, that the civic initiatives during October-November 1956 in creating new organs of the Hungarian civil society with
extensive competences and tasks, represent a unique event in world history. They certainly signal a future trend in the evolution of
human societies.

Humanism: Individual and Public Life in a Moral Perspective

Humanism meant for the revolutionaries of 1956 the yearning for a simple human life, — the 'good life' of Aristotle, — and for the
respect of human dignity. First and foremost, a life without fear; not to tremble day and night whether the men of the secret police
come for you, for your father, for your mother, for your brother or sister, to take them away without any reason and, frequently,
forever. A human life without being exploited by the powerful State or the omniscient Party, which could expropriate whenever
they wanted anything you had — land and its produce, a house, an increasing part of your salary for which you worked harder and
harder. In sum: a life in conditions which would permit to forget the misdeeds of the totalitarian power.

For those who never lived in such conditions it is difficult to imagine what it meant to be at the mercy of the potentates in a
Communist state. I knew, of course, the hard facts from my own life and from the extreme difficulties of my family to survive in
these conditions. I was, nevertheless, surprised when I learned about the life of some young people, belonging to the glorified
working class, one could have expected to be the cherished children of the regime. It was in one of the summers at the beginning of
the fifties, during the Rakosi years, when I worked to earn some money in the bauxite mine of Halimba, in Western Hungary. One
day I was sitting around with some young miners in the depth of the mine, I don't remember how many meters under the earth's
surface, and they started to tell about their lives. They knew me already enough to talk to me and told about their bitterness to live
without any expectation of a better life, the grayness of every day because there was no hope to enjoy improved conditions in the
future. The economic situation of their families and communities was not better than before, the Stakhanovist system of exploitation
required always more efforts in the work and less and less remuneration for the working men and women. I understood only then
what an inhumanity the regime represented even for them. This situation justifies seeing the 1956 Revolution as a yearning, a cry,
for a truly human life, the humanist ideal.

But a more humane individual life is not possible without a better public life in which there are no lies, no deception, no arbitrary
acts of power, a public life obeying moral rules accepted by everyone as described by Machiavelli in his magisterial work, I
discorsi. In Rékosi's Hungary all reality in public life was shrouded in secrecy, and for the people lies and deception were served by
those in power. That was the reason of the reformist tendencies among Communist intellectuals, journalists and students whose
grievances were aired in the well-known Petdfi Circle. But those who were not influenced by the lies of the Marxist-Leninist
ideology, it was evident that reformism is not the solution; a thorough cleaning was needed to create a public atmosphere respecting
the prescriptions of public morality. In this sense, a healthy public life and public morality are inseparable; that is, public life has to
be based on the moral values shared by all the people of the country.

This yearning for a morally-inspired public order was reflected in numerous instances during the Revolution, when people
impeded any kind of petty crimes, even committed by kids, in order to safeguard the purity of the Revolution. I witnessed myself
the broken shop-windows in the streets of Budapest, full of valuable goods like jewelry or clothing, not touched by anybody
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because the revolutionary moral forbade it. It was, therefore, entirely justified when Raymond Aron wrote of 1957 that the
Hungarian Revolution of 1956 "was the purest of modern revolutions."

Concerning morality I have to deal here with the massacres of secret police men and Communist party functionaries which
shocked the Western world. I saw, not once, men hanged at the trees of the Rdkdczi Street whose bodies were swinging around in
the wind, or their dead bodies on the grand avenues of Budapest. Among these massacres the best known is that which happened at
the Place of the Republic (Koztarsasag tér) where eighteen people, among whom the secretary of the party for Great-Budapest, were
killed by a crowd of armed revolutionaries who came from different parts of the city. I find these protests in the name of humanity
on the part of Western intellectuals and politicians, sitting in a peaceful city and uttering their criticisms in nicely arranged bureaus,
meeting halls, or restaurants, lacking entirely understanding of the human soul which suffered terrible ravages by cruelties
committed in the name of false ideals. This sort of criticism lacks any credibility because the same critics forgot to protest when the
people were massacred in the course of a revolution — as velvet revolutions do not exist, if not in the Western imagination —when
during long years torture, killings and executions took place, maintaining an atmosphere of fear and humiliation in a whole nation.

The revolutionaries yearning and aspiration toward a more humane life and a corresponding moral attitude, as much as their fight
for national independence and individual liberties, offers a lesson to later ages, to our age. I am convinced, and I am not alone, that
our age is a de-humanizing age. All the talk about human dignity is nothing but sheer propaganda on behalf of those in power,
whoever they may be, and the overall dominating impersonal, bureaucratic relationships in society express most clearly what I mean
by our time's de-humanizing tendencies.

Social Justice — A Response to Society's Problems

I speak rather of the desire to put into practice social justice in Hungary than of Socialism because this concept has many
connotations. During the Revolution as well as in exile reformist Communists and fellow traveler ideologues insisted on the popular
will to keep what they called 'the realizations of Socialism' — a statement which is simply not true. After almost a decade of
totalitarian Socialism members of the Hungarian civil society had enough of Socialist ideas, behavior and propaganda and this was
evidenced from the beginning. In the evening of Tuesday 23 October some 100.000 people assembled before the Parliament
building waiting for Imre Nagy to speak; when he finally arrived and started to speak to the crowd calling them 'Comrades,' the
mass booed him shouting that "We are not comrades anymore.'

By saying that nobody wanted a Socialist regime I certainly do not want to imply that the revolutionaries — individuals and
organizations — intended to abolish every measure taken during the years which immediately followed the war. Thus, it was
universally believed that the agrarian reform undertaken during the bourgeois phase of the war's aftermath was exactly what the
realization of social justice required. It was considered a historical necessity in twentieth century Hungary.

I think that one can also safely affirm that State ownership of industrial enterprises which were part of public service, such as the
railways or the postal service, or those which, because of their importance, were considered as constituting the wealth of the whole
nation, like the uranium mines in South-West Hungary, was not questioned either. On the other hand, the idea of private ownership
of most industries, especially of medium- and small-sized, was generally accepted. However, it is difficult to say what the general
opinion among the revolutionaries was — as a revolution is not the time for quiet discussions.

In addition, the requirement of social justice had been plainly evident in the claims for undoing the brutal measures carried out in
the Rékosi era, especially in respect of the agrarian reform. The peasants and the farmhands who got a minimum of land as a result
of this reform, were obliged, through political pressure and police action, to enter with their land into cooperatives, known after the
Russian designation as kolkhoz, or their land was confiscated in order to be part of a State-farm, known as sovkhoz, and the owner
became a laborer on the farm. This policy was just the opposite to social justice and one of the first claims since the beginning of the
Revolution was that the kolkhoz and sovkhoz must be dissolved and the lands given back to those who became their owners after
1945. Another claim concerning agriculture was to immediately abolish the system by which farmers had to sell a good part of their
produce, at ridiculously low prices, to the State — a sort of hidden taxation in addition to the taxes levied on the revenues, ownership
of a house, etc.

Since the beginning of the Revolution the list of claims concerning social justice contained the demand of immediate
abolishment of the Stakhanovist system of competitive remuneration which resulted in the requirement of more work and less pay
every year, as the outstanding performance in one year, remunerated more or less generously, became the obligatory norm in the
next year. This system represented a means of the State to exploit the workers in a way even a capitalist would not do it as he would
want to keep his workforce in good health. It is a fact that the norm-related Soviet system of Stakhanovism ravaged the health of the
industrial working population to an extent comparable only to the conditions that prevailed in 19" century England.

Finally, in these lists of claims of various groups of revolutionaries figured the demand to give a chance to medium- and small-
scale private commercial outlets, all nationalized by the Communist State, in order to better serve the people and create competition
for the huge, inefficiently managed State-owned stores. This demand has to be ranked among the requirements fulfilling conditions
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of social justice, because the disappearance of private shops and markets was making life much more difficult for people in the
cities as well as in the countryside.

I believe that I do not have to insist on the importance of our Revolution's claims regarding social justice in today's world
dominated by market ideologies, when it became evident since long time that market forces do not take into consideration social
justice, and cannot satisfy the exigencies of justice in our societies.

Epilogue

The 1956 Revolution in Hungary was a revolution of the nation's youth, whether students, workers, or soldiers, who fought and
died for a better life, a more humane and just life. In its overwhelming majority, this youth was not inspired by materialist instincts,
but by ideals which lived on in their souls even during the hardest Communist dictatorship. When looking at the age-old photos of
this fateful autumn, one can see in their eyes a flame, the flame of conviction, of despair and of courage.

But the real source of this flame was the yearning for liberty, for national independence and for a fearless life. This flame was
extinct by the Soviet tanks and bombs in the course of the most ruthless repression of a popular revolt in modern times. The nation
lost its sons in the ten thousands by death, deportation, and exile. Many of the best of the students and young workers left in the
endless flow of exodus which followed the destruction of freedom and humaneness in Hungary. We were in this city witnesses to
that, as the world headquarters of the Free Hungarian Students (UFS), with a membership of 9.000 at the time, was precisely in
Geneva.

Let me finish this presentation with the words of Raymond Aron, written at the occasion of the first anniversary of the Hungarian
Revolution in November 1957:

"Politics is not supreme reality and events are also judged by another court. From the point of view of
practical wisdom, a successful reform had been preferable to a revolution crushed and overwhelmed, but the
sacrifice offered by the just, the refusal to surrender, the consent to die, proclaim a truth, the silent might of
which prevails, in the long term, over the violence of arms and the ambiguous glory of a conquest. The folly
of the Hungarians, revolted against a powerful empire, will continue, through centuries, to bear witness of
humaneness and strengthen human beings' faith in their destiny."’ (my translation)

Excellencies, Ladies and Gentlemen, thank you for your attention.

" ARON, Raymond, Une révolution totalitaire. In: La révolution hongroise — Histoire du soulévement d'octobre précédée de... [Les documents
de 'Tribune libre'/ Par Melvin J. Lasky et Francois Bondy. Paris, Plon, [1957], p. XIV.
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VERES, I1diké : Elészé Bohm Karoly erkolcsi érték-elméletéhez’

2007. janudr 6-an megjelentettik Bohm Kéroly AZ EMBER ES VILAGA cimii hatkotetes rendszerének
otodik kotetét Az Erkélesi Erték Tana’) elektronikus kiaddsban. A Mikes International felkérésére Veres
I1dik6, a Miskolci Egyetem Filozofiatorténeti Tanszékének docense, egyetemi magdntandr irt bevezetd
tanulmdnyt, amelyet itt kozliink. — Mikes International Szerk.

»Mert az ember egyszer €él; helyrehozhatatlan
anndl fogva minden mulasztds, amit életiinkben
az erkolcsi téren elkdvetiink”?

Bohm Karoly etikai kérdéseket elemz6 munkdinak néhdny alapkérdését jelz6 Barték Gyorgy bevezetd gondolatait
figyelembe véve, a kovetkez8kben olyan megkozelitési, értelmezési szempontokat probdlunk meg adni, amellyel szdndékunk
szerint a huszonegyedik szdzad olvasja szdméra segitiink eligazodni a fogalomhaléban.® Megkiséreliink értékelméletének és
etikdjanak néhany kulcsproblémadjara koncentrdlni, eldsegitve a tempordlis interpretdciéban a ,horizontdsszeolvadast”. Nem
fogalommagyrazatra szoritkozunk, hanem néhdny 1ényeges 0sszefiiggés héléjat probaljuk felfejteni. AlapvetSen arra a kérdésre
keressiik a vélaszt, hogy Bohm szellemisége és az értelmezd olvasé kozott milyen, ma is érvényes, autentikus kapcsolédasi
pontok lehetnek az etikai kérdések vonatkozasaban. Vagyis a tizenkilencedik szdzadi nyelvezettel ir6dott mii milyen iizenetet
hordozhat a ma embere szdmdra? Taldn ha megtaldljuk és felfejtjik a kozponti fogalmakat, nem vesziink el Bohm
erkolcsfilozofidjanak labirintusaban.

Mindezekben a dialogikus hermeneutika eszkoztdra igen nagy segitségiinkre lehet, s igy elsdsorban a gadameri
fogalomhdl6t taldljuk haszndlhatonak.

Alapvetd a megértésben, ha tudjuk, milyen kérdésre vélasz az adott szoveg. A kérdés és a vélasz a szovegben kiilonb6z6
rétegekben felfejthetk, de a tempordlis interpretdciéban nemcsak a tartalmi vonatkozdsok, hanem a nyelviek is megfejtésre,
megértésre varnak. Természetszertileg a bohmi terminolédgia — mint az elsé hazai filozé6fiai rendszer — egyrészt hasznélja a
mar meglévd klasszikus filozdfiai-nyelvi eszkozoket, masrész djakat konstrudl, megkeresve a korabeli magyar szavakat,
sz6osszetételeket hozza. A teljes megértést igazdbdl az segitené, ha elkésziilne egy, a huszonegyedik szdzadi nyelvhasznalatban
értelmezett Bohm-szotar.

Valéjdban, ha ismerjilk Bohm alapkérdéseit, és azokat, amelyeket a tovdbbiakban e kérdések involvalnak, akkor az adott
vélasz konnyebben feldolgozhat6. Ezek a kovetkezok: mi az érték, melyek a becslés, az értékitélet folyamatai, targyai, mit
jelent a Masik, milyen erényekkel és kotelességekkel kell az intelligibilis vildgban jelen lenniink? Milyen médon élhetjiik meg
dontéseikben, cselekvéseinkben a szabadsdgot, s milyen mddon segithet a lelkiismeret cselekedeteinkben.

A bohmi rendszer eredetileg nem tartalmazta az etikdt, masodik tervezetében, amelyet a Mi a filoz6fia? cimii posztumusz
munkdjdban részletez, a deontoldgidban helyezi el az értékdiszciplindk kozott. Magit Az erkdlesi érték tanit Barték Gyorgy
illesztette a logikai és az esztétikai tan kozé. Etikdjdban az értékelméleti fejezetekben feltett és kidolgozott kérdések
tovabbkérdezése torténik meg. Lényegesnek tartom itt jelezni, hogy dilemmaét jelent a bohmi filozéfia koherencidja, mely
dilemmat 6 is érzi, hiszen szintén az Axioldgia bevezetésében jelzi, hogy az a huszonkét év, amely elvdlasztja a hat kotetes
munka elsé és harmadik kotetét, jelentds véltozasokat hozott szemléletében, rendszerfelfogdsdban. Nemcsak a filozéfia
rendszerérdl valtozott meg felfogdsa, hanem az emberi alkotasnak, mint az emberi 1étben és vildgban meghatarozé terrénumnak
a jelentdségérdl is. Ehhez a konkliziéhoz az vezette, hogy az emberben a miivész kezdte érdekelni, aki ,,... a vildgot sajat
tartalmabdl és sajat formaiban alkotja meg;”* Az esztétikai érték tanaban egyértelmiien azt fogalmazza meg, hogy az esztétikai
»alldspontban”, magatartdsban nem azt vizsgéljuk, hogy koveti-e a miivész az erkolesi torvényeket, amelyeket az intelligencia
diktdlna. Mindenek f6lottinek tartja az esztétikai szabadsdgot, amely szerinte ,,... az a felemeld hatalom is, amely a valldshoz
vonzza az embereket. Nem az erkolcsiség a vallds 1ényege, — amint Kant éleselméjlien, de rigoristice tanitotta; ez csak a
dogmadknak értelme, amelyet Kant az erkolcsi torvénybdl akart beléjiik magyardzni. Az a bels vonzalom, amely az embert az
istenhez ragadja, az aesthetikai szabadsdg utdn val6 kifrthatatlan vdgy. Innen a miivészet és a vallds orok Osszefiiggése, a

! A tanulmany az OTKA 046757 szdmu kutatishoz kapcsol6dik.

2 Bshm Kiroly: Az ember és vildga /tovdbbiakban: EV/ V. rész. Az erkdlcsi érték tana, Budapest, 1928. 10.

3 Mivel tobbszor elkezdte erkolestanat, bevezetdnkben a Barték Gyorgy 4ltal rendezett, szerkesztett 1900-1901-bél szarmazé szoveget vettiik
figyelembe.

* EV/IIL. Axiolégia vagy értéktan, Mikes International, Higa, 2006. XV.
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religié és az aesthetikai élvezet elszakithatatlan koteléke.”

esztétikdban jelentds szerepet kapnak.

Az értékelmélet immar deontoldgidt jelent rendszerében, s mint ilyen az ember vildgdnak azon felét targyalja, amely a
tobbrétegli és tobbfajta hidnybol, mint ontoldgiai, metafizikai, problémabdl kiindulva targyi és alanyi szinten gondolja végig a
potlasi, kielégitési lehetségeket,

Bohm Karoly tehét dgy véli, hogy az értékelméletének eddigi részei, az axioldgia és a logika, az ott részletezett problémak
mintegy prooemiumként allnak az etikai és az esztétikai érték-problémak megoldasai eldtt, hiszen az Axiol6gia Bevezetdjében
is megerdsiti ezt: ,,... az értékelmélet végso feladata mégis csak a mordlis és az aesthetikai érték megmagyardzdsa. Ezen célnak
szolgdlnak miivemben az 6szton, az érzés, az élvezet természetére vonatkozé kutatasok, s ezen célt szem eldtt tartva targyaltam
kiilonosen az ontudat fejlédési fokait is. Mert ezek nélkiil az erkolcsiség sajatossagat megérteni s nyilvanuldsainak sokszor
fogyatékos formdit szeretetteljes igazsdgossdggal megitélni nem lehet. — De nem lehet megérteni a miivészi phantasia és az
aesthetikai szemlélés kiilonboz6 fokait sem, s ha azzal tisztdba nem joviink, homdly marad a ,,jelenség” (Schein), a ,,forma”, a
,beleérzés” fogalmain és sok mas fontos dolgon, amelyek az aesthetika alapvetd kérdéseit képezik.”®

Mindezek vonatkozdsdban lényeges kérdéskoroknek tartom a hidny filozofiai problémdinak dtgondoldsét, a becslés, az
értékelés processzusdnak, a Misik-Ennel valé kontaktus, a kozos élettér és a szabadsdg, a lelkiismeret miikodésének
kérdéskorét. Mindezzel jelezni probéljuk a bohmi koncepcidonak néhdny olyan sajitossdgat, amely a filozéfiai antropolégia
jellegzetességeit mutatja fel.

E gondolatok részletes, cizelldlt formaban, mint latni fogjuk, az

A deontologia mint ,,hianyfilozéfia”

Vildgos tehét, hogy a hidny alapfogalom Bohm filozéfidjdban, s mint ilyen elsésorban ontoldgiai kérdést jelent, azonban a
hidnyok kielégitésének mikéntje és értelmezése az értékelmélet terrénumdba tartozik.

A hidny kérdéskore a filozofia torténetében igen gyakran alapvetd problémakomplexum. Arisztotelész és Schopenhauer
nézeteit kell roviden szemiigyre venniink, hiszen mindkét gondolkodé befolydssal volt filoz6fidjéra.

Arisztotelész az Organon 10. fejezetében harom feltételt szab a hidny ,,meglétéhez” illetve ,,miikodéséhez”, és ezek a
kovetkezok: ,,A hidny és a birtoklds ugyanarra a dologra vonatkozik, pl. a latds és a vaksdg a szemre. Altaldnossdgban mondva:
aminek természete a birtoklds, arra vonatkozélag mondhaté mindketté. Abban az esetben mondjuk, hogy hidnyzik valamije
annak, ami birtokldsra képes, amikor egyaltalan nincs abban a részében birtoklds, aminek természete, hogy birtokoljon, éspedig
ha akkor nincs, amikor természete volna. Foghijasnak ugyanis nem azt mondjuk, aminek nincs foga, és vaknak nem azt, ami
nem rendelkezik latassal, hanem azt, aminek akkor nincs, amikor pedig természete volna, hogy legyen. Mert egyes lényeknek
sziiletésiiktdl fogva (ill. sziiletésiikkor) nincs sem latasuk, sem foguk, mégsem mondjuk sem foghijasnak, sem vaknak.”’

Schopenhauer szenvedés-filoz6fidjanak azon része hatott Bohmre, amelyben a boldogsagot gy értelmezi, mint az 6sztondk
kielégitését, a hidnyok megsziinését, amellyel azonban djabb hidnyok keletkeznek. A kielégitett hidnyok, a javak birtokldsa, a
beteljesiilés csupdn iddleges, az akarat csak ideig-6rdig nem taldl tdrgyat. A folyamatos hidny-kielégités a szenvedést
folyamatossa teszi, s minél fejlettebb egy organizmus, minél tokéletesebbé vélik az akarat, anndl nagyobb a hidny-lista, anndl
nagyobb az akarat kielégité mechanizmusa.

Bohm Karoly két vonatkozdsban beszé€l hidnyrdl. Egyrészt metafizikai értelemben, amely tulajdonképpen azt jelenti, hogy
»-.. minden defectus, akdr testi, akdr lelki téren, hidny. Ezt metaphysikai hidnynak nevezhetjiik... a kifejlett 6sztonnek aktudlis
visszaszoritasat psycholégiai hianynak kell tekinteniink, amelynek psycholégiailag a hidnyérzet felel meg.”® Az el6z6 az
arisztotelészi értelemben vett hidnyok rendszere, a masik a ,tarsas vildgfonatokban” keletkezik. Vagyis a moralitas, az Enés a
Mais-én ,.koz0s életterében”, a cselekvések erkolcsi vonatkozdsaiban, a lelkiismeret mitkodésében, a szabadsag birodalméban a
hidny lelki defektusokat, fdjdalmat avagy kint okoz.

Fontos attekinteni, melyek azok az dsztonok, amelyek hidnyok kiinduldpontjaiként szerepelnek a bohmi koncepcidban?

1. fenntart6: egyéni: taplald, mozgdsi és nemi 6sztonok;
2. kifejto: felfogé /intellektudlis és szenzudlis/ és alkoté /egyéni és tarsas ,,vildgfonatok™/;

Ebbdl kovetkezden rendszerében a hidnynak két alapvetd fajtdja van:

1. fenntartds hidnyai: a tdplalkozds, a mozgds, a nemi élet terén keletkeznek;
2. kifejlés hidnyai: a. receptiv-érzéki, értelmi, érzelmi, valamint
b. reactiv—egyéni, tirsas vonatkozasokat érinti.

> EV/VI: Az aesthetikai érték tana Budapest, 1942. 44.
S EV/IL XVIL

7 Arisztotelész: Organon. Budapest, 1979. 51.

8 EV/V. 51. Az erkolcsi érték tana, Budapest, 1928.
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Ennek megfelelden alakulnak a pétlékok. A kielégités annyiféle, ahdnyféle a hidny.
A hidnyt kielégitd cselekvések sordn az értékitéletben dol el a preferdlt értékek vildga. Mint 14tni fogjuk, ez miikddik az
erkolcsi, az En- Mésik En viszonyéban is.

A ,,becslés” és a ,,salakiz”

Ahhoz, hogy eljussunk a tiszta moralitds értelmezéséhez, néhdny olyan bohmi kategériat kell dtgondolnunk, amelyeket a kordbbiakban
mar hasznalt és kidolgozott, és az etika fejezeteiben ezen el6z6 értelmezésekhez nyil vissza, illetve utal az ott megfogalmazottakra.

A becslés fogalma taldn mar elsé megkozelitésben értelmezhetd szimunkra, de hogy a ,, salakiz” milyen kontextusban fordul eld, és mit
jelenthet a bohmi székészletben, az alaposabb dtgondoldst igényel.

A becslés folyamata abbdl indul el, hogy valami felkelti érdeklédésiinket egy tdrgy vagy egy személy irdnt, ami
tulajdonképpen mindig valami hidnyérzet fényében 4ll el6. A folyamat sordn kialakuld/jelenlévd érték a targyban, a Nem-
Enben reilis alappal bir, ugyanakkor a becslé személyétdl is fiigg, hiszen olyan életbeli tevékenységeken beliil jon létre,
amelyekben a tdrgy hatdsdra megsziinik a hidnyérzet. A kettének, alanynak és targynak egyiitt kell jelen lennie, akkor
érzékelhetdk a becslési folyamatok jellegzetességei és egyénenkénti és helyzetbeli kiilonbségei.

Az 6sztonok hatdrozzdk meg az érzések, érzelmek mindségét, hiszen mas jellegli fijdalmat vagy oromérzést jelent az éhség,
ill. annak kielégitése, és mast a szerelmi vagy, de mindkettd az Enbé] ered, s mindkettében jelen van bizonyos fijdalmas vonas.
Hogy hogyan finomul tovabb az egyes individumoknal, azt a ,,salakiz” jelzi.

A ,salakiz” fogalmat eredetileg akadémiai székfoglalé beszédében bontja ki. Az 6ntudatban egyrészt kialakul egy sajdtos
dsszérzet, amely két elem keveréke: egyrészt az En tiszta érzete, amely az érzéskomplexumnak a pozitiv vagy negativ eldjelét
adja meg, masrészt a ,,salakiz”’, amelyet a ,,...rendkiviil complikalt organikus vegyes érzetek ...,,° adjdk. Igy példaul az éhség
vagy a jollakottsag érzése az étkezési hidnyok kielégitésénél. Ez az individualitds és az értékek szintjén kiillonbozd.

A ,salakiz” minden értékelési stddiumban, az értékmappa mindegyikében jelen van bizonyos fokig. Azonban abban
kiilonboznek, hogy a ,.tiszta énérzet’-tel milyen ardnyban vegyiilnek. Az értéksorozat, a kellemes-hasznos-szép-tokéletes-jo,
azt is jelzi, hogy megval6sitdsukkor az En szabadsdga annél nagyobb, minél kevesebb a ,,salakiz”. Vagyis igy a kellemesnél az
Osszérzetben végtelen lehet, mint mondja, mig az erkolcsiben, a jéban nulla. Latszélag némi ellentmondasba keriil 6nmagaval,
amikor itt az erkolesi jot helyezi a széppel szemben a szabadsidg megvaldsuldsdnak felsd fokara. De ez az ellentmondas
feloldédik majd esztétikdjaban, amelyet ott kell tjra dtgondolnunk és értelmezniink. A tisztdnlatds és a késdbbi problémdk
érthet6sége miatt Bohm preciz matematikai formuldkat allit 6ssze, s ha valaki olvassa miiveit, s nem ismeri roviditéseit és
jeloléseit, nem tud kiigazodni néhany kérdéskoron.

Az osszérzet lesz tehat az alapja a becslésnek, vagyis az értékitéletnek, amely mindig az élvezet feletti, magasabbrendii
itélet, amely a kellemes, a hasznos és a ,,nemességi” itéletek komplexumdban fogalmazédik meg.

A tetszés, illetve becslés indexek kvalitative kiilonboznek egymadstdl, s kiilonbozdségiik elsésorban a ,salakizben”
keresendd.

Az alapérzés a , kellemes”, az, amikor ,,pozitivva valik a hidnyérzet”, vagyis a fenntartdsi és a ,kifejlési” / érzéki, értelmi,
orombeli ill. egyéni és tdrsas/ hidnyaim megfeleld potlékot taldlnak. A hasznossdg a hidnyp6tlds folyamatdban szintén 1ényeges
szempont, de minden értékelésnek végsd soron akkor van értelme, ha a nemes intelligencia alapjan dontiink.

A bohmi szellemfilozéfidban ez az intelligencia valamiféle ,,0sintelligenciab6l”, 6sintuiciébdl eredeztethetd.

Val6jaban hogyan is miikodik? Mindent magaban rejt a kovetkezé bohmi jellemzés: ,,Az En a legnagyobb aristokrata, s az
intelligentia exlusive, st ellenségesen vonatkozik mindenre, a mi nem szellem és nem Ontudatos. Kis gyermeknél nyilvanul
azon iszonyat, amelylyel a nemtelen betolti szivecskéjét; miveletlen emberek sokszor a legbiztosabban keriilik ki az utjokba
4116 méltatlansdgokat; tudatlan nék lelki finomsaggal riasztanak el maguktSl mindent, a mi és a ki aljas.”"”

A tovédbbiakban azt gondoljuk 4t, hogy az intelligencia miikodése mit jelent a Madsikkal belakott vildgban, a kozds
»cletfonatokban” és a szabadsdg terrénumdban.

A Masik és a hiany

Az erkolcs vildga a szocialitds vildga, ahol a logikai érték, az igaz érvényesiil a j6 cselekedetek kiilonbozé formdiban, mondja a
kolozsvdri mester. Hiszen az onérték intellektudlis vonatkozdsai a logikai és a mordlis értékek egymdsra vonatkozisat jelenti az
erkolcs szférdjaban. Igy az erkolesi értékek megvalésuldsa tulajdonképpen nem mds, mint a Masikkal ,.belakott” kozos térben,
koz6s életvildgban miikodd mordlis projekcié. E vonatkozdsban a Nem-En nem a tdrgyi vildg valamely objektuma, hanem egy

% Bshm Kiroly: Az értékelmélet feladata és alapproblémdja, Budapest, Athenaeum, 1900 Akadémiai székfoglalé 18.
10
uo. 40.
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Miasik-En, akivel eleinte 6ntudatlanul hatunk egymésra, ontudatlanul vessziik tudomdasul egymds vilagit és projekciit. Amikor
onmagamat ,,prolongdlom” az érzéki vildgban, akkor azt tapasztalom, hogy a Masik is prolongilja bels¢ vildgét, s igy keriil egy
kozos térbe az érzéki sikban az ,Enmagam és a Masén /Ego-Alter/” Ezt Spinoza contactusnak nevezte, ami a bohmi felfogasban a
kovetkezoképpen fogalmazédik meg: ,....amennyiben az En magirél tud, annyiban nemcsak az objektumban, hanem a
Subjektumban is keresi ezen contactust, melyet magaban, mint 6nelhatdrozast taldl. Az Ennek ezen 6ntudatos contactusa az akarat,
mely a tudatba felszdllott képek jelentését oOntudatos visszahatdssal a kiilsd érzéki sikba projicidlja a cselekedetben.
... A moralitds ennél fogva az En legbensébb pontjaban székel; de csak amennyiben cselekedetekben nyilvanul, itéljiik annak.” !

Az alanynak tehdt kettds a viszonya az értékhez: egyrészt megvaldsitja cselekedeteiben, ezzel hidnyait pétolja az adott
folyamatban, masrészt onmagéndl és a Masiknal felfogja, és itéletet alkot réla. A cselekedet mindenkori centrumat az akarat
irdnyitja, amely az ontét uralma a vagyak felett, a motivalt cselekvésben. A cselekedet f6 mozzanatai: a motivum, az elhatarozas, a
cél kitlizése valamint a megvaldsitds eszkozei. De mi az erkolcsi cselekedet? Mivel a cselekedet mindenkori dominédns eleme Bohm
szerint az elhatdrozds, amelyben az dol el, hogy hogyan itéltem meg 6nmagamat egy adott cselekedetben, amely immar nem
tartozik a partikuldris vagyak kielégitéséhez /kellemes, hasznos/, hanem kifejezetten az intellektudlis értékek, igy a j6 megvaldsitdsat
jelenti. A cselekedethez az eredménye csak annyiban tartozik, amennyiben eredetileg feltettem, hogy azt akarom megvaldsitani,
amely ténylegesen az eredmény lett. Ennek kovetkeztében az eszkdzok sem tartoznak erkdlcsi megitélés ald. Végso konklizidja: A
cselekedet josdga csak az elhatdrozds josagatol fiigg. Itt a kanti etika alaptételei fogalmazddnak at azzal, hogy Bohm szerint az
erkolcsi itéletet az En minésége felett hozzuk, s nem a cselekedet felett. Nem azt mondjuk valakire, hogy jét cselekedett, hanem azt,
hogy j6 ember. Az En szabad elhatdrozésanak eredménye a j6 szandéku cselekedet, amelyben az igaznak mint az En viligaban
legmagasabb értéknek a megvaldsitasa torténik. Ennek objektiv eredménye pedig az ,,...abszolitum Snprojectiéjanak irdnyéba esik,
igy 6rok értéket nyer.”'? A kés6bbiekben ezt a kérdéskort részletesebben dtgondoljuk.

A Maisik ember ,tetszésindexeit”, amivel a tdrsas kapcsolatban az En kielégiti hidnyait, Bohm a kovetkezdkben latja:
,»1. chemiai alkatdnak elemei altal okozhat tetszést, mely az ize, szaga, melege, tapintata, hangja ttjdn timad benniink, a nélkiil,
hogy err6l 6 maga tudna. Ezen tetszés az érzéki tetszés ...2. amikor nyilvdnuldsainak egysége tdmad benniink a szem
kozvetitésével ...észrevéti /aesthetikai/ tetszés kiséri....3. ha az embertdrs idedjat vagyis lelkének alkatat sikeriil
megkonstrudlni, ezen tetszés az értelmi tetszés /logikai vagy intellektudlis tetszés/"> Mindez még nem a kiteljesedett Gntudattal
rendelkez6é ember sajdtja, hanem bérkié.. Abban a pillanatban, amikor ,,... a tetszd targy az Ontudatossdg, a centralis 6nuralom
jegyeit nyilvanitja, mindezen tetszésekhez egy Uj tetszés jarul 4. az erkolcsi tetszés.”'* Mivel az erkolcsi tetszés az ers
intellektusu, szabad Madsik individumra vonatkozik, ezért Bohm szigoru skalat 4llit fel. Hiszen, mint mondja, amig az ember
»-..onkényteleniil biidos, hideg, nedves, sterilis, gorbe és rut testll, feledékeny, vak, siket, értelmetlen, tigyetlen vagy gyenge,
hajladozé Enii vagy akaratd, aluszékony, mulya, fékezhetetlen, fajtalan, faldnk, kegyetlen — mindaddig mordlis tetszés vagy
visszatetszés nem kiséri.”"> A létezés ezen szintjén alacsony az intelligencia hatdsfoka, mordlis Iényként még nem funkciondl
az ember.

A ,kedvérzetet” tehdt a Masik-En esetében is a haszon és az 6nérték hatdrozza meg az interperszondlis kapcsolatokban, s a
moralitds mindenkor az intellektushoz kotédik. Es ez az 6ntudatos intellektus — és itt is, mint tobb mas alapkérdésnél Hegel a
kiindulépont! —, mindig 6nnmaga és kornyezete felett hatalommal biré En', szemléleti formaban megnyilvanulé 1élek,
amelyet szellemnek nevez.

Klasszikus fogalmak bohmi értelmezése: szabadsag, kotelesség, lelkiismeret

A mordlisan cselekvd individuumnak tehat, mindig szabad, akard, ontudatos szellemnek kell lennie, de az erkdlesi josdghoz
nem elég az erkolcsi torvény ismerete. Emiatt mondja, hogy tobbek kozott éppen ezért nem térhetiink vissza Kanthoz: ,,Mert ha
azt vessziik zsindrmértékiil, hogy cselekvésiink szabdlya egyetemes torvény lehessen —...akkor mégis azt kérdezhetjiik: mikor
vagyunk ezen szerencsés helyzetben, hogy egyetemes torvényhozok legyiink? S akkor megint csak vagy a cél, vagy az
eredmény lehet kritérium, ami cum grano salis véve egy €s ugyanaz; ennek kritériuma pedig vagy az észszerliség vagy az
élvezetesség, mas nincsen. Kanthoz ezért nem tériink vissza.”'” A ,kell” parancsa nem elég, a lelkiismeretem jutalmazhat vagy
biintethet a cselekedeteim utdn, s tulajdonképpen ebben nyilvdnul meg az abszolitum Onprojekcidja, s az erkdlcsiség csak
ennek fényében, az 6roklét fényében vilagit. Az 6roklét pedig a halhatatlasagot jelenti — mondja Bohm.

"EV. III. Axiolégia vagy értéktan Haga, 2006. 148.

ZEV. V. 134,

1 uo. 29.

4 yo. skk.

15 wo. skk.

1 4o. 26. 14sd Bshm hivatkozasét Hegel Esztétika L. cimii munkajéra.
TEV. V. 208.
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Kant az erkdlcsi torvény miikodését ugy tételezi, mint ami az emberrel eleve adva van, gydkereiben nyitott a jéra, mint
szellemi 1ény. Sziikségszerli feltétele az akarat szabadsdga, mégpedig a jéakaraté. Bohm tehdt nem fogadja el a fenti
Osszefiiggést, mert eleve a szabadsdg észszeriisége a dontd kritérium, hiszen én csak magamtol és az abszoliit szellemtdl
fiiggok; ,,... s ha az én Ontudatom helyesel, akkor erkolcsileg tiszta vagyok magam eldtt. Isten eldtt is! mert az 6 6nprojekcidja
az, ami bennem a cselekedetemen 4t nyilvanul: ezért csak lelkiismeretem jutalmazhat és biintethet, mert ebben nyilvanul az
absoltitum 6nprojektiéja.”"® A hegeli Abszolitum-felfogds, az Abszolitum, mint teremté szellemiség kap helyet itt BShmnél;
az isteni onprojekcid, amely a szubjektiv szellemet is teremti, amely a szabadsdgot is realizdlja a torténelemben. Hiszen a
szabadsag a hegeli értelemben el6bbrejutds, amit sziikségszertiségében kell felismerniink. Ugyanakkor Bohm a kényszeriiség és
a szabadsdg dilemmdjat elemezve azt teszi vildgossd, hogy mindketté az emberi Onprojekcié stddiumait is jelenti, s mint
ilyenek, az eldz6 elkeriilhetd, a masik elkeriilhetetlen, s a ketté kozott a remény fon fonalat. Az akarat, amely a hidnyok
megsziintetésében mint fundamentélis erd milkodik, gydzelme esetén a szabadsighoz, ellenkezd esetben a kényszeres
cselekedethez vezet. Ez a szellem a kotelesség parancsdnak hatdsa alatt 4ll, lehet nem teljesiteni, de kikeriilni nem lehet illetve
nem szabad. A kotelesség csak azokban a cselekedetekben van jelen, ahol az ontudat, mint az En ,legfébb” parancsnoka szélal
meg. Aki ezt fel nem fogja, mondja Bohm, még nem az ontudatira ébredt Ember.

Az erkolesi cselekedetben az dntudatos En az észszerii célt szabad elhatdrozasbdl hozza létre, melyet kitelességként hajt
végre. Az ontudat legfejlettebb fokdn a legnagyobb szabadsdg felé visznek a cselekedeteink. ,,Ki a szabad? Az, aki erfs
annyira, hogy masokt6l menekiiljon. Ki a kényszeritett? Az, akit masnak hatdsa korldtol annyira, hogy a mdsnak irdnyaba
mozog. Ki a legszabadabb? Az, ki legerésebb. S ki a leger8sebb? Az, aki a legértékesebb.”'” A legértékesebb pedig az
intelligencidval, az igaz és a szép felismerésével cselekvd ember.

Az erkolesi cselekedet vizsgalatakor még egy 1ényeges fonalat kapcsol be, a ,,sanctiot”.

Bentham felfogdsdval szemben, aki négyféle sanctiét kiilonboztet meg, olyan kovetkezményként irja le, amely valamely
cselekedet utdn a cselekvoére sziikségképpen visszahat, visszadramlik. A kovetkezményben benne van a motivum is. S mint mar
lattuk, igen erds motivum, amely a fijdalombdl, a kinbdl taplalkozik. Azirdnt val6 fajdalombdl, ami nincs a birtokunkban.
Hiszen a cselekedet indoka, mint az a fentiekben lattuk, mindig valamilyen hidny, s mint ilyen lélektanilag indit6 és visszahat6
ok. ,,Arra nézve, aki minden élvezet birtokdban van, a jovd élet 6romei hatdstalanok; aki azonban szenved, arra nézve a jovo
élvezet célul lebeg szeme el6tt s ennek elérésére a jelen sanyartisiga osztonzi.”> Az ontudatos En erkolcsi cselekedeteinek
sancti6i a lelkiismeretben jelennek meg leginkdbb. Erre utal Bohm akkor, amikor Raszkolnyikov tettére utalva mondja ki a
lelkiismeret, az 6nvad szavat: ,,... a gonoszsdg maga boldogtalanabb, mint vérz6 aldozata™'

"® uo. V. 209.

" 0. V. 232.

% uo. 247.

2 EV/IL XIL. Itt mindenképpen jelezniink kell, hogy a kés6bbi unitdrius piispok, Varga Béla sajitos médon viszi tovdbb a kanti és a bohmi

lelkiismeret-felfogdst. A lelkiismeretnek mint ,becslési processzusnak™ értelmezése, a lelki élet teoretikus vizsgdlata két tanulmdnydban

torténik meg. Az 1909-ben keletkezett A lelkiismeret és a hiisz évvel késobbi A fausti és a karamazovi lélek (1929) cimli munkdiban, a vallds
és az irodalom vonatkozdsi pontjait figyelembe véve gondolja at a két alrendszer koordinatdin beliil az elméletileg , logikailag is elemzett
problémat.

A lelki élet kiilonosképpen az erkolcsi értékek vonatkozdsaban domindns mondja, hiszen az akarat mint a cselekvés alapveté meghatarozéja

és a lelkiismeret 1ényeges pontokon fiiggenek Ossze.

A lelkiismeret részt vesz a harom alapérték fajainak (logikai, etikai, esztétikai) megdallapitdsaban, a “becslési processzus” folyamataban

Varga szerint, s ezzel kapcsolédik — tobbnyire elvetve a metafizikai- teoldgiai irdnyzatot — az axioldgiai értelmezéshez.

A processzus a kovetkezo:

1. AzEn, (érzékiség szintje) Osztonszinten értékel;

2. En, (értelmi szint) a racionalités eszkozeivel prébdlja meg pétolni a hidny(ait;

3. En, az el6z6 kettotd] fiiggetleniil snmaga minGsége miatt becsiili, értékeli sajat magat és masokat. Ez a mérték valtozik. A magasabb
értékek létrejottekor, megvaldsitdsukndl az intelligencia Onfenntart6 aktusar6l van sz6, s a hdrom érték valamelyikének nem-1éte mint
lelki hidny értelmezddik, e hidny készteti az idedk megvaldsitasara az ontudatot. ,Lelkiismeretrdl tulajdonképpen ezen a fokon
beszélhetiink, mert itt a mérték ontudatos éniink onismerete. Lelkiismereti kérdésekben pedig éppen ez sziikséges, mert csak ehhez
viszonyithatjuk a dolgok értékét, vagyis elébb fel kell ismerniink a mértéket, s csak azutdn értékelhetiink: az En; a targyakban is a
nemességet keresi, amit magdban mar felismert.... Ez az az 6nérték, mely megvaldsuldsdhoz képest harom értékjelzében nyer kifejezést.

L)

Ezek az: igaz, a szEép és a j6.” /Varga Béla: A lelkiismeret, Kolozsvér, 1909. 72.

A megvaldésuldsban jelenlevd akarat kiinduldpontja a hidny (utal Schopenhauerre). A folyamatban egy sajatos nyugalmi dllapot kovetkezik
be akkor, amikor az En meghozza becsl8itéletét. ,.... az 6ntét a lelkiismeret megnyugvdsaban semmi tjat nem nyert, de visszanyerte nmagét
s az akaddlyokat elhdritva onmagét éllitotta. S ezzel visszaszerezte nyugalmadt, életének harmonikus egységét. S ha csak ennyit nyert is, ugy
is megérdemelte ez a kiizdelmet, amelyen keresztiil ment. Mert ezen nyugalomban mégsem vagyunk indifferens dllapotban. Az én ugyanis
mid6n magat allitotta, dromet érez azon ereje miatt, amely 6t erre képesitette. Minden kiizdelem utdn, ha gydztiink, onerénk tudata és érzése
tolti el kebliinket. Minél nagyobb erét kellett kifejteniink, anndl intenzivebb az er6érzet keltette 6rom.
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Rendszerek és etikak

Ha a bohmi etika helyét probdljuk kijelolni a huszadik szdzad els6é felének magyarorszdgi erkolcsfilozofiai
gondolkoddsdban, akkor egyrészt a korabeli rendszerfilozéfidk korében kell gondolkodnunk, mdsrészt hatdsat tekintve, a
Kolozsvari Iskola gondolkoddinak munkédssdgdban. Ezek részbeni elemzése elkezdddott, de még véarat magara az alapos
hermeneutikai 0sszehasonlitds és értelmezés. E helyen csupdn jelezni tudunk néhany vonatkozast.

A hazai filozéfiai gondolkodds milt szdzadi torténetében Bohm Kéroly rendszere utdn sziiletett Pauler Akos és
Brandenstein Béla filozéfidja szintén a rendszeralkotds igényével 1ép fel. gy sziikségképpen elhelyezik az etikai problémékat
rendszeriikon beliil, s keresik a vdlaszokat a j6, az emberi mordlis cselekedet kérdéseire. Pauler szerint az igazsag az alapértéke
mindennek, amely magaba foglalja a jot €és a szépet. Bhmnél mint tudjuk az intellektudlis érték resze a mordlis mellett a
logikai, vagyis az igaz. Igy a fentiek fényében nem taldljuk Pauler azon érvelését elfogadhaténak® Bohmmel szemben,
miszerint az ész égisze alatt el lehet jot és rosszat is kovetni, hiszen az, mint l4ttuk, Bohm szerint az intellektus dontéseiben ott
van az igaz, vagyis az, amit az ontudatos szellem igaznak vél.

Pauler korai etikai felfogdsdban, amely Bohm Karoly Axiolégidja utdn egy évvel, 1907-ben jelent meg, a van és a kell
vildgat szintén kantidnus értelemben gondolja végig, amelyen észrevehetd Brentano és Husserl intencionalitds-elmélete.
Késdbb a rendszeren beliil elhelyezett etikdjdban szdmdra erkolcsdsnek lenni annyit jelent, mint az igazsdgot szem eldtt tartani
cselekedeteinkben. Bohm mint lattuk, ezt nem zarja ki, ellenkezdleg, egyiitt véli megvaldsithatonak a jéval.

Brandenstein rendszerében minden ,.életdgban”jelenlévd erkolcsiséget tételezi, s igy az etika metafizikai alapozast kap. A
harom ,€letdg”, a mindennapi, a miivészi és a tudomdnyos élet egészében meg kell valésulnia az erkolcsiségnek. Az értékek
hierarchidjdban a szentség jelenti az abszolut értékteljességet, amelyben a j6, az igaz és a szé€p egyiitt, harmoénidban érvényesiil.
Egyéni és tarsadalmi jelenségként kezelve az erkolcsot, az értékek rendjét az Abszolitum &svaldsdgabdl eredezteti, amely
dsoka a teremtett szellemi 1ények vildgdnak.

Bohm a tokéletesség és a ,.kozmikus érték” fogalmanak elemzésekor hasonlé kovetkeztetéshez jut. O is azt vallja, hogy a
szentséges nem kiilon érték, hanem magédban hordozza a harom alapértéket, s tartalmdt logikai tton lehet megfejteni, nem
valldsos extdzissal, hiszen mindenkiben benne rejlik. A szentséges a teljes tokéletességet is jelenti, amely mindig egyetemes, s
mint ilyen a tisztelet egyetemességét is okozza. Nem puszta ismereti tdrgyhoz kotddik, hanem ens perfectissimumhoz. De
Brandensteinnel szemben azt mondja, hogy a szentséges nem valamiféle kiillon valésdgban jelentkezik, és nem is a valdsdg
attributuma, hanem ,,... csak a hatds, melyet a tokéletes valdsdg barmely esete benniink folkelt, s mely specifikus formaban
akkor ,,vallasi’-nak neveztetik, amikor a perfectiénak totalitasat elképzeljik. Ennek az elképzeléséhez pedig nincs mas méd,
mint az intellektudlis munka.”*

Biikkszentkereszt, 2007. janudr.

PREFACE TO KAROLY BOHM’S THEORY OF THE ETHICAL VALUE

On January 6, 2006 we published electronically the fifth volume (entitled ‘Theory of the Ethical Value’) of the six-volume large opus
magnum (entitled ‘MAN AND HIS WORLD’) of Kdroly Bohm, founder of the first authentic Hungarian school of philosophy. On request of
Mikes International, Ildik6é Veres, professor of philosophy at the University of Miskolc (Department of History of Philosophy) wrote an
introductory essay to this volume that we publish here.

o N N NN~

A mérkézésben az én mindsége a dontd, ez pedig a reflexio fokdtdl fiigg. Az én reflexio fokai azonban nincsenek egymadstdl teljesen
elszigetelve, finom dtmenetek vannak egyikbdl a masikba. S igen gyakran, noha tisztdn érezziik éniinknek mindségét, a kiils6 vilag hatdsai, a
tarsadalmi szokdsok nyomadsa arra visz, hogy az alsébb fok gy6zzon benniink, s ilyenkor a targyakra alkalmazott mértékiink is mds.” /uo.
66./. A tényleges teljes nyugalmat, azonban csak az intelligencia dntudatosodott, magasabb értékeinek megvaldsitasa segit elérni.

22 14sd. Pauler Akos: Bevezetés a filozéfidba, Aron Kiadd, Budapest, 2001. 169-170.
P EV/IV. A logikai érték tana Mikes International, Higa 2006. 29.
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SULYOK, Vince :

A magyar sz6 és gondolat — északi forditasokban.
A forditoi tevékenység fontossaga és misszidja.

TISZTELT HALLGATOSAG, KEDVES BARATAIM !

Els6iil is hadd mondjak koszonetet mindannyiunk tisztelt baratjdnak, a kivalé koltonek, Kibédi Varga Aron professzor
urnak, amiért magdra véllalta, hogy kozismerten szép hangjit nekiink kolcsonozve olvassa fel itt szerény gondolataimat a
forditasrol, a forditéi tevékenység felbecsiilhetetlen fontossdgar6l. A sors ugyanis ugy hozta, hogy krénikus torokgyulladdsom,
allanddsult rekedtségem hovatovabb teljesen élvezhetetlenné, s6t érthetetlenné tenné szovegemet, s mindenképpen
értelmetlenné tenne minden kisérletet arra, hogy sajit személyemben, sajat hangommal 1épjek itt a tisztelt hallgatésag elé. —
Kiilon koszonet illeti a Mikes Kelemen Kor vezetOségét is, amiért dltaluk is jol ismert torokproblémam ellenére is alkalmat
adtak felkérésiikkel arra, hogy gondolataimmal legaldbb lélekben jelen lehessek a nyugati magyarsig e legpatindsabb és
legnagyobb szellemi sillyal rendelkezd férumdn, a Kor idei Tanulmanyi Napjain.

Tulajdonképpeni mondanivalémat hadd kezdjem azzal, hogy egybevessem mind a norvég, mind pedig a magyar irodalom
idegen nyelvre torténd leforditdsa koriil szerzett tapasztalataimat és gondolataimat. Az idei Tanulmdnyi Napok eldadéi és
résztvevdi kozt tobben is vannak, akik sajat ,,megszenvedett” tapasztalatokkal rendelkeznek ezen a téren, s ezekkel tudjak
helyeselni, vagy éppen helyesbiteni, az altalam szerzetteket. S ezek legtobbiinknél, legalabbis két irdnytak, kettds gyokertiek.
A sajat tevékenységemre forditva a szét: a sors engem is azzal vert meg korbacsiitéseknél égetébben és azzal gazdagitott
lefrhatatlanul, hogy nekem is ,,két hazat adott a végzetem”. De a koltdvel ellentétben, aki a fenti sort azzal folytatta: ,,nekem
csak egy volt, s az is elveszett”, én azt prébalom elhitetni magammal, s lélekben és tevékenységemmel azt akarom igazolni,
hogy mindkét sors-adta hazdmhoz egyarant ragaszkodom, szerény képességeimmel és tollammal mindkettdt egyként kivinom
szolgélni.

Eletem elsd huszonot évét az északnyugat-dundntili Ménfén éltem le szelid, szép, gazdag, vizektSl béven ontozott és
torténelmileg is fontos tajban; 1044-ben példaul itt hadakozott Aba Samuel kiralyunk Henrik csdszar német seregeivel. Arpad-
hizi kirdlyaink o6t-tiz évente iiltek torvénynapot a Pannonhalma-Gy6r-Ménfé6 hdromszogében még ma is fellelhetd
Kirdlyszékén. De sajnos se idém, se magamra vdllalt mondanivaldém nem engedik meg, hogy e tdj torténelmének
felelevenitésénél hosszabban elidézzek, barmilyen szivesen tenném is ezt. De annyit még el kell mondanom, hogy 1944
szeptemberében a gyori bencés gimnaziumban kezdtem el kozépiskolai tanulméanyaimat.

S ezt is els6sorban azért emlitem, mert a gimndzium gazdag konyvtarral rendelkezett, s6t remélhetdleg rendelkezik még ma
is. Valésaggal faltam ezeket a konyveket, Gigysz6lvan minden elolvasva, amihez itt hozzajutottam. E kdzben keriiltek kezembe
magyarra leforditott skandindv konyvek is, melyek koziil foképpen a norvég irodalmi alkotdsok ragadtak meg leginkdbb.
Olyannyira, hogy ettdl kezdve tudatosan kerestem minden felé ezeket a magyarra 4tiiltetett konyveket, s érdeklédésem nem
csak a szépirodalmi alkotdsokra terjedt ki: Ibsen, Knut Hamsun, Sigrid Undset és mdsok miivei mellett elolvastam minden mas
magyarul hozzaférhetd norvég kiadvanyt is, pl. Fridtjof Nansenéit és Roald Amundsenéit is, hogy csak a legismertebb neveket
emlitsem itt, de elolvastam Kosztoldnyi norvégiai jegyzeteit és Wedres Sdndor Norvégidban és norvég élményeirdl irt verseit
is, valamint Bartok Béla norvégiai ttinapldjit. Valami megmagyardzhatatlan vonzddést éreztem mindig az olvasmdnyaimbol
kirajzol6édé norvég vildg irdnt, nem is sejtve még, hogy ez a tdvoli északi orszdg 10-15 évvel kés6bb majd megnyitja kapuit
eléttem, politikai menedékjogot ad, allampolgarava fogad, egyetemi diplomédhoz és egyetemi dlldshoz segit, tehat egyfajta
masodik hazdmma valik, ahol mindent elérhetek, amir6l Magyarorszdgon még csak nem is dlmodhattam volna. S végsd soron,
azazhogy inkabb elsésorban annak koszonhetem majd mindezt, hogy kisgimnazista éveim 6ta valésdggal elvardzsolt a hozzdm
magyar forditdsban eljuté norvég irodalom, norvég tarsadalom beldliik kirajzol6dé arca.

De addig, amig Osléba eljutottam, igen hosszd volt még az ut. Nem is késziiltem ra egyaltalan, még dlmaimban se,
mivelhogy olyan tdvolinak és elérhetetlennek tlint — s szintén bevallva idegennek is, megnyerd irodalmi élményeim dacéra.

: Elhangzott a Hollandiai Mikes Kelemen Kor — Mikes International kozos szervezésében megrendezett 2006. évi, 47. Tanulmdnyi Napok
konferencidn. (,, MAGYAR KULTURA I. —MAGYAR IRODALOM WORLD-WIDE. Hdrom pélus: Magyarorszdg, Utéddllamok, Nyugat.”;
2006. szeptember 21-24., Elspeet, Hollandia.).
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1956 oktéberében azonban én is aktiv résztvevdje lettem a forradalmi eseményeknek. Forradalmunk legdzoldsa utdn november
derekdn érkeztem vissza sziileim ménfdi hiazdba. Falunkon, akdrcsak a kozeli GyOron ét is, tizezrek menekiiltek akkor mar a
t6liink mintegy 50 kilométerre fekvd osztrak-magyar dllamhatar irdnydba. Nagyon egyszerti lett volna hozzdjuk csatlakoznom,
vagy nyomukban jarva nekem is Nyugatra menekiilnom. De ennek még a gondolata se meriilt f6l bennem, mert nem akartam
elhagyni sziilé6foldemet, hazdmat. Azt reméltem, hogy néhdny hdnap eltelte utdn megnyugszanak majd a kedélyek,
normalizalédik a helyzet és én is visszatérhetek Egerben maradt konyveimhez, egri iréasztalomhoz. Sajnos a dolgok mas irdnyt
vettek, s a Kadar-kormanyzat interndlasokkal, bebortonzésekkel, kivégzésekkel torolta meg az oktéberi népfelkelést. Janudr
vége felé levélben értesitett engem is az egri féiskola, hogy nem véarnak vissza. Februdr 6-dn déleldtt egy virdgnyelven irt
taviratbdl arrél értesiiltem, hogy letartéztatdsomra késziilnek. Két ordval elézve meg a renddrségi autdt, amelyik értem jott
sziileim hdzdhoz, azonnal professzoromhoz siettem Budapestre, ahol mar meg is volt szervezve menekiilésem, s még aznap
éjjel 4tvezettek Jugoszldvidba, ahol 6t hdénapot toltottem kiilonb6zd interndlétdborokban. Az utolsé ilyen ,lakhelyem” a
bansdgi Ecskdn volt. Ekkor és itt ért be gimnazista éveim norvég olvasmanyainak gyiimélese. Ekkor és itt kaptam eklatdns
példat és igazoldst arra, hogy milyen fontos szerepet jatszhatnak az ember életében az idegen, olykor esetleg egészen tdvoli
nyelvre leforditott irodalmi mfivek, a forditdsok.

Ez gy tortént, hogy egy forré déleldtton valami elintézendd ligy miatt, elhagytam a nap forrésdga elél némi drnyékot
nyjté korletet, s dtvagni késziiltem a tdbor fatlan udvardn, amikor a tdbor kapuja feldl egy fiatalember indult meg felém sietve.
Angolul szdlitott meg, majd kérdésemre-kérésemre attértiink a német nyelvre, amelyet sokkal jobban beszéltem. Par mondat
utdn kideriilt, hogy norvég didkvezér az idegen, aki azért jott tdborunkba, hogy itt kivdlasszon 10 magyar egyetemistat, aki el
tudnd képzelni, hogy Norvégidban telepedjen le. A beszélgetés sordn azonnal a tudatom felszinére tortek didkkori norvég
olvasmanyélményeim, Knut Hamsun és Sigrid Undset regényeit6l Ibsen dramadiig és a norvég sarkkutatdkig, vagyis Nansenig
és Amundsenig.

A mosolygés, szdke, rendkiviilien rokonszenves norvég latogat6t 1dthatéan meglepték és megorvendeztették szavaim, s
azonnal megkérdezte t6lem, hogy lenne-e kedvem megismerni a valésdgban is azt a Norvégiit, ami a konyvekbdl annyira
megragadott, s lennék-e egyike azoknak, akiket magaval vinni késziil, — nos egy szemernyi kétség nem volt bennem akkor,
hogy ajdnlatdra ott helyben koszonettel igent mondjak. Fel is irta azonnal a nevemet listdja élére, ott dllva egyre még a tiz
bénsagi napsiitésben. A ladgerekben toltott nyomaszté hénapokkal mégottem gy éreztem azonnal, mintha egy szebb, emberibb
vildgba keriiltem volna mar att6l is, hogy ezzel a norvég didk-kiildottel elbeszélgethettem s felidézhettem hajdani
konyvélményeimet hazdjarél, Norvégiardl. Meg voltam mindjart gyézddve arrdl, s az azéta eltelt idoben még erdsebb lett
bennem ez a meggyd6z6dés, hogy a sors valasztdsa, st jutalma volt ez a taldlkozds, s hogy ez volt a legjobb és
legszerencsésebb, ami velem torténhetett azutan, hogy el kellett hagynom sziil6féldemet. Gondolni se merek arra, hogy miként
alakult volna tovébbi életem, ha akkor nem taldlkoztam volna Ossze ezzel a norvég egyetemistdval, s ha nem engem szoélitott
volna meg ott az écskai tdbor forrd, piszkos pokldban, mintegy mdsodik hazdmul kindlva fel nekem didkkori szellemi
élményeim egyik legkedveltebb szinterét.

Ott és akkor tudatosodott bennem az is, hogy milyen fontos szerepe lehet és van az irodalmi miivek leforditdsdnak. Hisz én
magam is norvégbdl magyarra forditott konyvek segitségével ismerkedtem meg mér didkként ezzel a tdvoli északi vildggal.
Természetes feladatomnak tartottam tehdt, mihelyt a norvéggal kelldképpen megismerkedtem, hogy magam is bedlljak a
forditék sordba, s rendszeresen kezdjek forditani magyar miiveket norvégra és norvégokat magyarra. SO6t, nem csupin
norvégokat, de dan és svéd alkotdsokat is, hisz a norvég nyelv birtokdban a dan és svéd irodalom is elérhetévé valt szdmomra.

Eltem is béségesen ezzel a lehetSséggel, nem ritkdn a sajdt réi terveim rovasdra is. Az a becsvagy dolgozott bennem, hogy
valaha legyen majd olyan norvég vagy mas skandindv orszagbdl szdrmazé didk, vagy kutatd, aki az dltalam norvégra forditott
magyar miivekbdl ismeri majd meg Magyarorszdgot, ahogyan gimnazistaként én magam is magyarra forditott konyvekbdl
figyeltem fel el6szor az északi vilagra. Nem tudom pontosan lemérni, hogy ez a reményem milyen mértékben valt be norvég
nyelven megjelent munkdimmal, kivéve egy konyvemet, amelyikrdl biztosan tudom, hogy tobb szdz norvég egyetemista vagy
Ujsdgird haszndlta és haszndlja még ma is Ggyszolvan nap mint nap.

Ez a kdnyvem az Ungarns historie og kultur, azaz Magyarorszdg torténelme és miivelédése cimii tobb mint 700 oldalas,
norvégul irt konyvem.” S hogy kik haszniljak? Magyarorszagon évente 500-600 norvég egyetemista végzi tanulmdnyait,
zomben az orvosi szakokon.

S ezek az egyetemistdk els@sorban ebbdl a konyvbdl meritik ismereteiket hazdnkrdél. S ahogy hallom, kiilén 6rémmel
olvassdk a konyvben a helyenként felbukkané utaldsokat Norvégiarél és Skandindvidrdl, a megemlitett torténelmi
parhuzamokat és kapcsolatokat. S noha féld, hogy ezt egyesek valamifajta dicsekvésként fogjdk majd fel, hadd emlitsem meg
mégis, hogy a norvég mellett, a dan és svéd egyetemeken is ott taldlhaté a konyv a torténelmet, kiilondsképpen a kozépeurdpai
torténelmet tanul6k penzumlistdjan.

" A Kkotetet 2006-ban megjelentette elektronikusan a Mikes International kiad6. http://www.federatio.org/mikes_bibl.html — Mikes
International Szerk.
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Tudom ugyan, hogy a nyugati magyar szellemi emigricidban szép szdmmal akadnak, akik a ,,nemzet napszdmosaiként”, s
érte jutalmat és koszonetet nem vérva tevékenykednek éveken-évtizedeken at népiinkért, azért, hogy valds értékeinket
teljesebben megismerje a nagyvildg. Konyvekkel, tanulmdnyokkal, folyéiratcikkekkel, vagy esetleg djsdgoknak bekiildott
olvaséi levelekkel probdljdk a kozvéleményt javunkra befolydsolni, a rélunk terjesztett téves dallitdsokat és hazugsidgokat
elutasitani, magyar irodalmi és tudomanyos miiveket idegen nyelvekre forditani. Ezeken a mostani itteni tanulmanyi napokon
is tucatnyi azoknak a szdma, akik felbecsiilhetetlen értékii ilyen irdnyd szellemi tevékenységgel jarultak hozzd a magyarsag
jobb megismeréséhez. Neveket csak azért nem prébalok emliteni, mert nekem fdjna a legjobban a méltanytalansdg, ha valakit
figyelmetlenségbdl kihagynék a felsorolasb6l. Nem akarom azonban elhallgatni, hogy megdobbent, milyen sokan vannak
olyanok is, akik tehetségiiket, idejiiket csak a sajat kiilhoni érvényesiilésiikre, karrierjiikre forditjdk, mit se torédve
Magyarorszag megitélésével a koztudatban, és az orszdg jelenlegi gondjaival. Olyan kevesen vagyunk, akik magyaroknak
tudjuk magunkat, s a sors és a végzet dltal ezek a kevesek is annyira szét lettiink szérva-szaggatva, hogy hazdnk maholnap akar
végveszélybe is sodrédhat.

Ha dtleveliinkben esetleg idegen 4llam polgéraiként is lennénk feltiintetve, ez nem lenne szabad, hogy magyar mivoltunkat
befolydsolja. Par évtizeddel ezeldtt bizonyos magyar korokben, féképpen Amerikdban, azt kezdték hangoztatni, hogy a
magyarsignak, megmaraddsa érdekében, 1étre kellene hoznia sajat magyar valldsat s abba tomoriteni minden magyart. Ez az
otlet természetesen sziikségtelen is és kivihetetlen is lenne. Helyette kialakulhatna és éltaldnossd vdlhatna az, hogy aki magyar,
az bizalommal fordulhasson a masik magyarhoz s kérhesse jéindulatd segitségét, a méltdnyossdg hatdrain beliil. S ezekkel a
sorokkal és gondolatokkal kivinom mondanivalémat is befejezni.

HUNGARIAN LITERATURE — IN NORDIC TRANSLATION

Paper presented at the 47" Mikes Study Week conference organized jointly by the Association for Hungarian Art, Literature and Science in
the Netherlands (Hollandiai Mikes Kelemen Kor) and Mikes International between 21 and 24 September 2006 in Elspeet, the Netherlands.
The conference’s theme was: ‘HUNGARIAN CULTURE I. — HUNGARIAN LITERATURE WORLD-WIDE. Three Poles: Hungary,
Territories in the Carpathian Basin outside Hungary, West.’

The author, living in Norway since 1957 as a refugee after the crushing of the Hungarian Revolution and Independence War of 1956,
performed an extensive literary translation work in the past half century. In this paper, told in a very personal tone, Mr. Sulyok summed up
briefly his life: his youth in Ménfé (Hungary), then the high-school in Gydr, where he got acquainted with the best of the Norwegian
literature and culture thanks to the rich school library. Then having taken part in the Revolution, he had to flee from Hungary. After spending
five months in several refugee camps in Yugoslavia, he met a Norwegian student, who was looking for 10 students who wished to go to
Norway and were ready to accept university grants there. This was probably the most crucial moment of his life. He took the opportunity and
Norway became his second home, where he went to university, got a good job and built up a decent existence.

Mr. Sulyok payed back the generosity of the Norwegian society by performing an extensive literary translation activity. He translated
numerous literary works from Norwegian, Swedish and Danish into Hungarian and the best of classical and contemporary Hungarian
literature into Norwegian. Next to that he is probably most proud to his encylopaedic work entitled Hungary’s History and Culture, written in
Norwegian, which is a de facto must read for the students in Scandinavia interested in the Hungarian history and culture.
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ALMASSY, Balazs : A mi mindennapi héseinket add meg nekiink ma!

(Kosztolanyi és Marai regényeinek mitologiai horizontjai)

Ha barmely irodalmi alkotds tekintetében wjraolvasdsra véllalkozunk, akkor magitdl értetddik: a kordbbiaktdl eltérd, tj
szempontok vezérelnek minket. Uj szempontok, a megel6z6 olvasatokhoz képest, amelyek vagy szoges ellentétben dllnak a
miénkkel, vagy hasonléak ahhoz. Hasonlé nyomvonalon indultak el, amelyen mi is szdndékozunk haladni, de mds szempontok
eldtérbe allitasival adésaink maradtak néhany felfejtett gondolati cérnaszal elvarrasaval. fgy az dltaluk megkezdett gondolat
kibontdsa nekiink marad feladatul.

Most nem valamely ideolégiai eszme, vagy filozéfiai paradigma részletes kifejtésére és a miben valé megragaddsara
gondolok, hanem a regények struktirajaban fellelhet6 azon szerkezeti elemre, mely egy olyan fogalmi teret teremt/ teremthet,
amely egészen a mitoszig terjed.

Kosztoldnyi Dezsd és Mdrai Sandor itt elemezendé miiveinél az id6kezelés meglepd hasonlésdgokat mutat. A két regényt
tobbszor is tjraolvasva egy eddig még fel nem tart értelmezési horizontot taldltam: a mitopoétikait. A regény a cselekmény
idejétdl eltérd torténetnek, egy mitosznak az djragondoldsa, tjra megirdsa.

Az dllitas ellen persze konnyen érvelhetiink azzal, hogy végsd soron barmilyen, az irodalom altal is megragadott élethelyzet
(szerelem, haldl, viszdlykodds stb.) egy vagy tobb mitoszra is visszavezethetd. A sajatos id6kezelés azonban megerdsitett
abban, hogy itt nem egy irrelevans recepciés adalékrél, hanem anndl sokkal tobbrdl van sz6. A két regény vonatkozdsaban a
mitosz ,,minta”-volta épp a regény id6kezelésébdl volt levezethetd.

A Kosztolanyi- regényekkel foglalkozé tobb kordbbi kutatomunkdban (igy Kirdly Istvanéban, Balassa Péterében, Bori
Imréében, Hima Gabriellaéban) mar nyomaiban megtaldlhatjuk ezt az értelmezési horizontot, de mivel mds irdnyud volt ndluk a
szoveg vizsgdlata, ezért ez a jelentéssik nem szdmithatott oly kovetkezetes kibontdsra. Feltevésemet igazoland6 kordbbi
kutatasi részletekre kés6bb még utalni fogok.

Vizsgédlatomat az iddsik feltérképezésével inditom, mert a legkézenfekvObb bizonyitékok az j olvasatra vonatkozdlag
elsésorban innen eredeztethetdk.

Kosztoldnyi mind a hirom regényében megfigyelhetd, hogy bizonyos kalendariumi napok jelentds szerephez jutnak. A
naptdri id6 alaposabb vizsgdlata kétféle narraciéhoz segithet benniinket: egy linedrishoz és egy ciklikushoz. Ha a szerzd éltal
pontosan megnevezett napokndl ezt a két idosikot jelentés szempontjabdl metssziik, tehdt ha a keresztény-katolikus
kalenddriumi id6be helyezziik bele az elsé ranézésre poétikai jelentés szempontjabdl indifferens napokat, akkor a szoveg
értelmi potencidljanak megtobbszorozddését mutathatjuk ki.

Ez az értelmi tobblet feltevésem szerint az antik- keresztény mitopoétikai jelentéssik napok éltali beépiilésével megy végbe.
Ezek a részletek pedig mar az archetipikus vizsgalatok felé vezetnek minket.

Ahhoz azonban még bizonyitékot kell keresniink, hogy Kosztoldnyi valamifajta motivikus jelentéssel ruhdzta volna fel
maga is a napokat'. Szerencsénkre ebben a tekintetben, tobb munkajéban is taldlunk utaldsokat. Eletrajzi ismertetéiben rendre
megemliti, hogy sziiletése napjadn - 1885-ben - éppen virdgvasdrnap volt, mely méir dnmagdban is egy tobbletjelentéssel
rendelkezé nap, amely a vdrakozdssal kapcsolddik Ossze, szerte a keresztény vildgban. S6t, az idén elhunyt kivdld
Kosztolanyi-kutaté Kiss Ferenc irja a ,,Kosztoldnyi-tanulmdnyok”-ban: ,,Késébb a kolté utdnanézett, milyen is volt val6éjdban
ez az idillinek képzelt nap, s meglepetten tapasztalta, hogy az djsagok tele voltak hdboris hirekkel.”

Amely konkrétan megerdsit minket abban, hogy az {ré kitiintetd figyelmet szentelt a naptari tinnepeknek, az a katolikus
tinnepekrdl sz616 cikke lesz: ,,Ti nem is sejtitek, milyen széppé és valtozatossa tettétek az életet, mely magaban faraszté és
unalmas. Ti tinnepeitekkel részekre bontottatok az évet. Szolgélataba allitottatok fel a csicsokat: épitészetben, szobrdszatban,
festészetben, zenében, koltészetben egyara’lnt...”3

Erdekes, hogy Kosztolanyi a miivészeti dgakat az iinnepek szolgalataba allitott cselekvésekként jeloli meg.

! Figyelemre méltS, hogy az Osiris Kiadé Millenniumi Konyvtdr sorozatiban az egyik Kosztoldnyi- elbeszélés-gyiijteménynek az iré
Horoszkép cimii novelldja adta a nevét. ( Kosztolanyi Dezs6: Horoszkdp, Osiris kiad6, 1999.)

% in: Kiss Ferenc: Kosztolanyi- tanulmanyok, Fels6-Magyarorszdg Kiadé Miskolc, 1998.

% in: Kovécs Andrés: Unnepeink az egyhazi év tiikrében, Agapé Kiadé, 1998.
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Evidens tényként kezeljiikk, hogy minden iinnep, ritudlé kiragadja az embert sajit individudlis, kronoldgiai, torténelmi
idejébdl. Mircea Eliade valldstorténész pedig egyenesen igy fogalmaz: ,,A mitosz ismételten atélhetdvé teszi a Nagy Idot, és
ezéltal ember és torténelem feletti sikba repiti 4t a hallgatésdgat...”* S ahogy mar kordbban is utaltam ra, végsé soron minden,
az eurdpai kultirkorben megtaldlhaté tinnep egy szentre vagy archetipikus személyre vezethetd vissza. A rdjuk valé évenkénti
megemlékezéssel pedig annak a szakrélis térnek és idonek lesziink djra és djra a részesei, amelyben 6k is éltek. Northrop Frye
ezt a megtestesiilés-ujratestesiilés kérdést — Eliotot elemezve — egy szemléletes képpel ragadja meg: ,.Eliot Négy kvartettjének
f6 témdja a megtestesiilés, amely mintegy aldszdll az isteni vildgb6l a mi id6-vildgunkba, hogy megteremtse nekiink a
lehetdséget a valdsdgos jelen pillanat 4télésére, még ha ezt gyakran elmulasztjuk is. A mindennapi id6t vizszintes vonallal lehet
jelolni, az axis mundit fiiggblegessel, és ahol ez utébbi keresztezi az idét, ott a megtestesiilés pillanata.”

A profdn id6 az iinnepek 4ltal szakralizdlhat6. Ezen a ponton viszont ellentmonddsba iitkozhetiink. Joggal érvelhetnénk
azzal, hogy a torténelmi id6 linearitdsa semmiképpen nem hozhaté azonos alapra a mitikus id6 ciklikussdgdval. Erre az érvre
Frye egy humoros mondatdval vélaszolhatok: ,,Az ember élete nem egyenes vonal, hanem ciklusok egymadsutdnja: Reggel
fel”’kellink, este pedig dlomba ,,zuhanunk”(’. Eliade fejti ki azon torténelmi- kulturdlis okokat, amelyek hatdsdra az eurdpai
kultirkérben a ciklikus és a linedris idéfelfogds egymdst viltogatta.” Az elemzés pontos részletezése helyett, csak a
végkovetkeztetését ragadom ki: ,,Ha pedig a korkords idonek és a torténelem iddszakos megujitdsdnak hagyomdnyos felfogdsat
vessziik szemiigyre-, akdr magdba foglalja az 6rok visszatérés mitoszat, akar nem-, azt taldljuk, hogy jollehet az dkeresztény
ir6k kezdetben hadakoztak ellene, mégis beépiilt a keresztény bolcseletbe.”™

Frye a miialkotds elbeszélésének eredetét a ritusokban vélte fellelni, hisz ritus tapad a természet minden fontos
eseményéhez, vagy akdr az emberi 16t fordulépontjaihoz a sziiletéstdl a halalig.” A ritus /iinnep alkalméval a mitikus hds és az
iinnepnap eggyé vélnak, s mi egy olyan vilagot pillanthatunk meg, ahol a kériilmények lefedik a bels6 vagyainkat.'

Ujraolvasasaim utdn Kosztoldnyi hirom regénye és a mar emlitett cikkei ismeretében érlelddtek meg bennem a kivetkezd
kérdések:

- Lehet-e regényeit a keresztény linnepekkel, iinnepnapokkal valamiféle relevans viszonyba hozni?

- Ez a viszony a sziizsé cselekményére korlatozddik, vagy a f6bb szereplkre nézve is kitdgithatjuk ezen értelmezést,
azaz alaki- funkciondlis viszonyba hozhaték-e ezen linnepnapok szentjeinek, archetipikus hdseinek személyével,
vagyis valamifajta ekvivalencia megfigyelhetd-e kozottiik?

- Es végiil, ha vizsgalédasunk eredménnyel jar, akkor az eddigi olvasatok mennyiben médosulhatnak?

A Pacsirta mitopoétikai jelentése

Az iinnepnapok és a napok szemantikai tobbletének kihasznalasét a 3 regény koziil (Aranysdrkdny, Pacsirta, Edes Anna'")
ebben is pontosan tetten érhetjiik, ezért jelen tanulmédnyomban csak ezt a miivet elemzem a hdrom koziil.

Azon tul, hogy a regény egy iinnepnappal kezdddik, és azzal is zdrul, a hét napjainak sajdtos jelentését is felhasznalta
feltételezésem szerint a szerzd. S6t, ahogy azt Kirdly Istvdn is megemliti, még az évszdm is szemantikai tobblettel rendelkezik.
De menjiink szépen sorjaban.

A regény kezdetén ezt olvassuk: ,,...a helyi Ujsdg szétszaggatott példanya, melynek homlokdn kovér cimbetiikkel ez volt
olvashaté: Sdrszegi Kozlony, 1899.

A falinaptar a tiikor mellett, az erds ver6fényben foltiintette a hdnapot, napot: Szeptember 1. Péntek. Az ingadra pedig, mely
cifra, fafaragvanyos iivegtokjdban jart, és sargaréz sétaldjaval apré darabokra vagdalta a végtelennek latsz6 napot, mutatta az
idét: 1/2 1.7

Vajon tekinthetjiik-e pusztdn formdlis szovegelemnek e néhdny mondatot, melyben a szerz6 oly pontosan megjeldli a sziizsé
kezdetét? Aligha. Kiraly Istvan is kiemeli a sajtos temporalitdst, mint a szoveget gazdagit6 jelentéselemet."

* in: Mircea Eliade: Képek és jelképek Eurépa Konyvkiadé Bp. 1997.74.0.

® in. Northrop Frye: Az Ige hatalma, Eurépa Konyvkiadd, Bp.1997.224.0.

in : Northrop Frye uo. 208.0.

in: Mircea Eliade: Az 6rok visszatérés mitosza 206.- 210.0. Eurépa Konyvkiadé Bp. 1993.

in: Az Orok visszatérés mitosza, 206.0.

in: A modern irodalomtudomdny kialakuldsa (szerk.: Bokay Antal- Vilcsek Béla) Osiris Bp. 1998.

19 1tt Frye az aratdsi iinnepeket hozza fel példaként. in: A modern irod.,443.0.

"' Az Edes Anna és az Aranysirkdny elemzését mér kordbban megtettem az 1999-es szakdolgozatomban, ennek kiegészitése a jelenlegi
tanulmdny, a harmadik regénnyel: a Pacsirtdval.

2 in: Kosztolanyi Dezsé: Pacsirta, Szépirodalmi Konyvkiadé Budapest,1985.7.0.

13 S nemcsak az irénia, de a csehovi podtext: egy-egy tragédidt sejtetd, felszin alatti, halvany rezzenés is érzékeltette az idill hamis voltat.
Igy példaul az, hogy bizonytalansagot, dtmenetet jelzett a megadott idépont: a szdzad végét (1899), az 3sz elejét (szept. 1.) s a dél multat (1/2

5
6
7
8
9
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A szeptemberi kezdOnap egyhdzi-néprajzi jelent8ségérdl, tovabbd a pénteki nap egyhdzi jelentéstobbletérél azonban
részletesen még nem széltak az eddigi tanulmédnyok. Vizsgidléddsom eltt még egy momentumra szeretném felhivni a
figyelmet: 1899. szeptember 1. valoban pénteki nap volt! Ezt barki ellendrizheti egy 6roknaptar segitségével. Ez mindenesetre
sokkal nagyobb koriiltekintést feltételez a szerz6tdl, mintsem hogy azt mondhassuk erre: puszta véletlen.

Hima Gabriella hivja fel figyelmiinket tanulmanyédban, hogy a Pacsirtdban a természeti, targyi és emberi vildg rimszertien
felelget egymdsnak, tovabbd arra is, hogy a természeti hanyatlds és a pszichikus hanyatlds egyszerre figyelheté meg a miiben.
A napok feltételezésem szerint ezt az értelmezést nyomatékositjak, arnyaljak.'

Az eddigi interpretacidk nagyjabdl megegyeztek a kovetkezOkben: Pacsirta elutazdsdval szinte meghalt a sziilei szdmara,
akik a rovid egy hétben tdjra élhették rég elfeledett életiiket. Pacsirta csinyasdga, vénlany volta, terméketlensége a legnagyobb
tragédia sziilei életében, akikben a sors megvaltoztathatatlansdgdnak érzése, determindltsiga akkor tudatosul igazdn
elementdris er6vel, amikor ldnyuk visszajon a rovid nyaraldsbol. Nézziik, mennyiben 4rnyalja ezt az értelmezést a napok
jelentésszintje.

Szeptember elseje, péntek, Pacsirta elutazdsa

Szeptember 1. a katolikus kalenddriumban Egyed napja, aki egyébként a 14 segitdszent egyike volt. Unnepnapja sok
évszakkezdd ritudléval Osszefonddott az évszazadok folyamdn. Tehdt tinnepe naptdri helye miatt archaikus kozépkori
hagyomdnyként is tobbfelé 6szkezdd napnak szamit. Egyes helyeken a biiza vetését példdul ezen a napon kezdik." Lathatjuk,
hogy erds termékenység-szimbolika hatja 4t ezt a napot, s Egyedet is ennek szolgdlatdba allitotta az egyhdz.

A termékenység kulcsszava lehetne a regénynek is, hiszen kimondatlanul, de Pacsirtdt kihdzasitas céljabol kiildték el
Tarkdre sziilei. Ekkor még minden reményiik a megdzvegyiilt Szabd Joska ispdn, aki taldn elveszi Pacsirtdt, ezzel mintegy
biztositva a Vajkay-csaldd tovdbbélését. Az utazdsra azonban a napok jelentésszintjén maradva rossz fényt vet, hogy pénteki
napon '°, a keresztény hagyomdny szerint szerencsétlen napon veszi kezdetét. A védrakozasokkal teli termékenységi iinnepnap
egyben valami végével, lezdrdsaval, haldldval is Osszekapcsolhatd. Az els6 fejezetet Osszefoglalé rovid resumében ezt
olvassuk: ,Elsé fejezet, melyben az olvasé megismerkedik két 6reggel s leanyukkal, ki életiik balvanya...”"” Ez a balvany dél le
az elkovetkezend egy hétben, és az ennek val6 kiszolgéltatottsag, ,.aldvetettség” sziinik meg egy rovid idére.'®

Vajkayék elsd ,,szabad” szombatja még a megszokott rendben telik, a donté fordulatot a vasarnap hozza meg. Vasdrnap a
feltdimadas napja, és a hdzaspar is szinte ujjasziiletik ezzel a nappal. A rég elfeledett bogracsgulyas ize, a sor hiivos habja, a
szivar, mind-mind tilos dolgok voltak Pacsirta rendelése szerint. Ezeknek az élvezeteknek tjra teret engedhettek, s ezen a
napon, folhagyva a remeteséggel, szerzetesi élettel””, visszatértek a sirszegi kozéletbe is.

Miutdn kutatdsunk vezérfonala a Kkitiintetett napok feltérképezése, ezért kénytelenek vagyunk nagyot ugrani idében a
sziizsében, hisz a kdvetkezd vizsgilt nap a csiitortok lesz.

1). Mindez atmenetre, fordulatra utalt. 8...) S az Osszefiiggést nézve nem tekinthetd véletlennek az sem, hogy éppen pénteken, ezen- a babona
szerint- szerencsétlen napon indult a cselekmény. Figyelembe véve, hogy éppen 13 fejezetbdl dllott a regény, s hogy egy héttel késdbb
szintén pénteken fejezddik be: beszédes tény volt ez; poétikailag funkcionalt nap. Ott rejlett benne a baljéslatisdag.” in: Kiraly Istvan.
Kosztolanyi /vita és vallomds/ Szépirodalmi Konyvkiadé Budapest, 1986. (89. 0.)

' Jurij Lotman a mitologikus szovegekkel kapcsolatban épp a homeomorfizmust emelte ki: ... az égitestek és az emberi testrészek
elhelyezkedése, a naptdri év és az életkor struktirdja stb. Kolcsonosen megfeleltethetd egymdsnak Ez egy alapvetd szemiotikai szitudciot
eredményez: minden iizenet értelmezendd, leforditand6 egy masik szint jeleire valé transzformdcidja sordn.” in: Kultdra, szoveg, narricié
(szerk. Kovécs Arpad, V. Gilbert Edit) Janus Pannonius Egyetemi Kiad6, Pécs 1994. 86. o.

'3 in: Balint Sandor: Unnepi kalendarium III. (280. 0.) Mandala Kiad6 Szeged, 1998.

16 Szerencsétlen napnak tartja a népi hiedelem, mivel Jézus ezen a napon halt meg. in: Néprajzi Lexikon 7. kétet Akadémiai Kiadé Bp. 1990.
(3%4.0.)

' in Pacsirta 7.0.

18 (...) kitervelt- kiszamitott, egyben feszes szerkezete van a Pacsirtdnak, s igy biztos keretet kapnak azok a metamorfézisok, amelyek
Vajkayékkal és Vajkayékban lejatszodnak péntektd]l péntekig. Visszavaltozasok sora kovetkezik be- azokkd lesznek, akik voltak lanyuk
megsziiletése elétt (...) Ok lanyuk cstinyasdganak kényszere miatt vannak tavol a térsasagi élettdl, s elég egy nap, hogy djra megtaldljak régi
modorukat és életmddjukat. Sziikségszeriien kell a fejezetek nagyobbik hdnyaddt éppen ennek a kiviruldsi folyamatnak szentelni...”( 147.0.)
in: Bori Imre : Kosztoldnyi Dezs6 Forum Kényvkiadé Ujvidék, 1986.

19 A tonziira- motivum, mely az aszkétizmusnak a jelképe, 4llandé kiséréje Vajkaynak: ,,Akosnak csak feliil ritkult a haja, de koros- koriil
anndl siiriibben burjinzottak a deres tincsek.” (66.0.) Ezt a tonzirit tiinteti el a 6. fejezet fodrdsza: ,,Uj ember iilt a forgathaté borbélyszék
barsonyparndjan. Haja, noha lenyirtak, tobbnek latszott...” (67.0.)
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A kanzsur

,»A csiitortok pedig, a cstitortok.

A csiitortok nem kozonséges nap. Nincs piros betlivel bejegyezve a kalenddriumba, de azért Sarszegen olyan nevezetes,
mint a vasarnap. Csiitértokon van ugyanis a kanzsir.”*

Vajkay - életében utoljdra - a kanzstr alkalmaval rig ki a hdmbél. A kanzsirban a jézusi utolsé vacsora paraleljét sejthetjiik.
Ebben erdsit minket a nap kivélasztdsa is, mely a katolikus egyhdz hagyomdanydban az oltdriszentség és egyben az utolsé
vacsordra val6é emlékezés napja. Krisztus foldi élete ezzel gyakorlatilag lezérult, akdrcsak a Vajkay- hdzaspar metamorfézisa,
kiviruldsa is. Es akércsak Jézus, gy a hazaspar balvanya: Pacsirta is elarultatott ezen az éjszakan: - Azt akarndnk, hogy ne is
legyen itt, tigy, mint most. Es azt se binnank, ha szegény akar ebben a pillanatban meg...

Nem mondta ki a szérnyii sz6t. De igy még szornyiibb volt, mintha kimondta volna.”?'

A napok jelentésszintje ezutdn két, parhuzamos sikon halad tovdbb, hogy aztdn a regény végén Ujra taldlkozzanak. Hisz a
hizaspdr 8szinte beszélgetése dtcsiszik a péntekbe, de ezen kiviil egy nagy katolikus iinnepbe: Kisasszony napjéba is.

Péntek, Kisasszony napja

A péntek, mint végzetes nap, a két idés emberrel fiigg 0ssze. Poétikai motivaltsdgot kell latnunk a kovetkezd jelenetben,
ahol a keresztre feszitett Krisztusnak lesz kozponti szerepe: ,,Mindent megtettiink, gondolta az asszony, mindent, ami embert6l
telt, mindent elszenvedtiink.(...) De tekintete ekkor 6nkénteleniil odatévedt az ébenfa fesziiletre, mely az Gsszetolt hitvesi dgyak
folott 16gott a falon.( ...)az 4jult Istenember (...)Karjait hdsiesen vetette szét a keresztfan, folistenitve minden emberi fajdalmat
az egyetlen mozdulattal, melyet csak 6 tett, midta 4ll a vildg. De feje a mindjart bedll6 dermedet kozonyében bukott eldre, és
arca mar megkoviilt a kinszenvedéstél. Nem nydjthatta e n6 felé sem segit6 kezét.”*

A Kisasszony napja mar Pacsirtdra vonatkoztathat6. Magat az tinnepnapot is az ¢ szajabol halljuk:

,» - Ma tinnep van?

- Igen - mondta Pacsirta. - Kisasszony napja.

A Katolikus Egyhédz ezen a napon iinnepli Szfiz Maria sziiletésnapjat.”* Ehhez a naphoz is kothetéek termékenység- ritusok,
hisz Maria, mint ,Isten dldott foldje” megszenteli a harmatra kitett vetdmagot ennek a napnak reggelén. Tehdt a regény
cselekménye két, 6si termékenységi ritudlis elemeket is magaban hordozé katolikus tinnepnap k6zé van helyezve.

Szembetiing az is, hogy e két nap Pacsirtdval 4ll kapcsolatban. Az els6nél még a viltozds lehetdségét érezhetjiik, de ahogy
Kiraly Istvdn kitért rd, pénteki datdldsa a kudarcot vetiti elére. A megérkezés péntekével nyilvanvaléva valik Pacsirta ttjdnak
kudarca: nem kérték meg a kezét. Alakja a mitopoétikai értelmezési horizontunkban egy anti- Sziliz Mdria képet kap.
Személyének az Istenanya valik kisér6 attribitumava a sziizsé végén. Agya folott egy Maria- kép 16gott:" Agya folott, akar
sziileinek 4gya folott a Jézus, egy Mdria- kép 16gott, a boldogsdgos szent Sziiz képe, ki térdein nagy, halott gyermekét ringatta,
és szivére mutat, melyet az anyai fajdalom hét tére ver 4t.”>

Mairiaval, ,Isten aldott foldjével” ellentétben 6 azonban orokre terméketlen marad: ,,Fekiidt az 4gyon, még mindig hunyt
szemmel, ezen a meddd, hideg lednydgyon, melyen még nem tortént semmi, csak aludt, betegeskedett, nyomta terhével lefelé,
mint hulla a ravatalt.”*®

Ezzel szemben a Vajkay-hazaspar regénybeli hetét- ezt nyomatékositja az dgyuk feletti fesziilet is - Krisztus foldi életének
virdgvasarnaptdl - nagypéntekig terjedé idészakdval rokonithatjuk. Gondoljunk a vasarnapi bevonuldsukra Sarszeg kozosségi
életébe, a csiitortoki kanzsirra és a megérkezés péntekére. Lanyuk cstinyasdga ,.keresztre feszitette” a sziiléket pénteken, de itt
a feltdimadds és megvdltds vasdrnapja elmarad, dtadva helyét a megvdltoztathatatlan szenvedésnek, ahogy azt az utolsd, mar a
sorszdmdban is baljds fejezet resuméje is eldrevetiti: ,,Tizenharmadik fejezet, melyben a regény 1899. év szeptember 8-dn,
pénteken véget ér, de nem fejezédik be.””’

9923

2% in: Pacsirta 106.0.

2lin. Pacsirta 138.0.

22 in: Pacsitra 145.0.

2 in: Pacsirta 171.0.

2 Maria Isten dldott foldje, amelybdl iidvosségiink virdga és gyiimolese sarjadt. Ebb6l a szimbolikdbdl nétt az a szdzadfordulén még é16
Balaton vidéki és gocseji szokds, hogy a vetdmagot Kisasszony napjdra virrad6 éjszaka, illetleg kora hajnalban kiteszik a harmatra, hogy az
Uristen szentelése fogja meg. Napkeltekor mér be is viszik.” (298.0.) in: Bélint Sandor: Unnepi kalendarium III. Mandala Kiadé Szeged,
1998.

% in: Pacsirta 180.0.

% in: Pacsirta 180. o.

" In: Pacsirta 173. o.
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Marai Sdandor: Zendiilok

Amikor a ,,Nagy Idot” mi magunk teremtjiik meg

Marai Sandor ,,Zendiil6k” cimi miivét parhuzamba éllitottdk mar Jean Cocteau Rettenetes gyerekek elbeszélésével, Szerb
Antal Utas és holdvildg cimu kisregényével, bar népszeriiségében elmaradt t6likk. E méltatlanul mell6zott regény f6észerepldi
nagyon érdekes kisérletet tesznek: a sajat profan életidejiiket, életteriiket mitizaljak. Sajat szakrdlis teriikben sajét, szigorian
szabdlyozott ritudlét épitenek fel, de Ggy, hogy az a legkisebb részletében se emlékeztessen a felndttek jozan, kiszdmithatd
vildgdra: ,,Védett és teriileten kiviili helyiség volt, melyr6él nem tudtak az apdk, a tandrok, a hatdsdgok. Térség, ahol az életet
végre el lehetett kezdeni. Ez az élet nem hasonlitott semmire, amit ismertek. Nem hasonlitott az apdk életére, amib6l amigy
sem kértek.”®

»Ahol az életet végre el lehetett kezdeni”’- ez egy nagyon fontos kitétel a szerz6t6l. Hisz minden mitoszok tdplélta ritust
azon torekvésiink hat at, mely a torténelmi id6 lefokozasdval az id6k kezdetéhez, az eszményi 1ét dllapotanak eléréséhez
torekszik.

De a regény négy szerepléje mar nem a hagyomanyos értékek vildgdban mozog, hanem a tulajdon korukat megtéve ,,Nagy
Id6nek®” 6ridsi energidval szakralizaljak 1étik minden pillanatt. Mintha négy isten teljes kidbrandultsagdban djrateremtené a
vildgot a tetteikre emlékeztetd ritusokkal egyiitt, melyek aztin a rdjuk emlékezOknek mintdul szolgdlhatnak évrol évre. A
kovetkezé magyardzathoz Frye-t hivom segitségiil.*

Archetipikus irodalomkutatdsdban kidolgozott egy rendszert, mely a mindenségnek tobb szintjét kiilonbozteti meg: Legfeliil
helyezkedik el a menny, alatta a természet rendje két szinten. Az elsd a Bibliab6l ismert Eden kertje, vagy a klasszikus
mitoszokban emlegetett aranykor. Ez az emberi természet idedlis szintje. Ez alatt helyezkedik el a blinbeesés utdni fizikai vildg
szintje, melybe az ember belesziiletik. Legalul a 1dzad6 angyalok vildgét, a poklot taldljuk

Ezekhez a szintekhez kiilonbzd iddk tartoznak, melybdl én most csak az istenit és a blinbeesés utdni emberit emelem ki. A
menny a valésdgos jelen, a teljes ,,most” helye, az emberi vildgot pedig az egyenes vonali és korkords idd, az ,,akkor” uralja,
de a ,,most” soha. ,,Az id6 ko6zéppontja a most, csakhogy az idének barmely pontjara mutatunk rd, az elidegenité akkor- ré lesz
a miltban és a jovoben is.”*!

Az iinnepek 4ltal azonban 4télhetdvé valik az isteni jelenlét kozelsége miatti paradicsomi vagy aranykori iddtlen vildg.
Mirai ismerte az iinnepnek ezt az id6bé] kiszakit6 tulajdonsdgat.’> Hései — a vilagtdl val6 elidegenedésiik nyomatékositasaként
— viszont mdr nem a hagyomanyos iinnepekbe kapaszkodva igyekeznek vissza az id6 elejére, hanem a mozdulatlan id6t vonjak
be a sajat 1étezésiikbe, megtéve magukat a kiilsd vildg eszkalacidjabdl taplalkozé genezis foszerepldivé.

Az els6 vildghdbori ekdzben a végéhez kozeledik, az éppen érettségizdket a front vdrja, négy hdsiinknek is ezt szdnja a
sors. A kornyezd vildgrend bomldsa — amit a miiben a siillyedé hajé visszatéré motivuma nyomatékosit — nem is valthat ki
mdst, mint teljes szembeforduldst az ,,apdk” vildgaval. Eletiiket két szakaszra osztottdk: ,,Mindenkinek el kellett mesélnie ,,ami
tortént”. Magétdl értetédott, hogy ,,ami tortént”, csak arra az idére vonatkozott, mikor még a sziilék fennhatésdga alatt éltek.”>

A ,félelem- délutdnok” pedig az 0rok jelen szertartdsrendjévé véltak. Még a ,,szakralizlt” teriiletnek szolgdl6 fogad6 neve
is szemantikailag beszédes: Furcsa.

A profan id6, a keresztény egyhdzi naptar tinnepei és a négy fiatal ritusai azonban mégis tobb ponton relevans viszonyba
emelddnek, melyekbdl most csak a profan- torténelmi id6vel valé kapcsolatot emelem ki. Csupa hordhatatlan ruhdt varrattak
maguknak a szaboéndl, melyekkel sajitos jelmezbdlokat rendeztek:” Mds alkalommal nagy lelkesedéssel egyeztek bele, hogy a
banda tagjai egy kiilvarosi szab6ndl olyan ruhadarabokat rendeljenek, melyeket nem tudnak hordani: tdlsdgosan bd, vagy
nevetségesen sziik nadrdgot s kabdtot, a legkiilondsebb anyagbdl, amit egyaltaldn taldlni lehetett.(...) A szab6 a ruhatér
valamennyi darabjat egyidejiileg szallitotta le. A nap, mikor el3szor felprobaltdk, a bresztlitovszki(sic) béke napja volt.”**

A torténelem szinpaddn — akdrcsak a Furcsdban — sajétos ,,jelmezbdl” zajlott: 1918. madrcius 3-4n Breszt-Litovszkban a
kozponti hatalmak aldfrjdk Szovjet-Oroszorszdggal a békét. Ez mindenki szdmdra nyilvdnval6 rablébéke volt, amelyet a belsd
vélsdggal kiizdd vorosoktdl sikeriilt kicsikarni. Az egyre nyilvdnval6bban vesztésre all6 kozponti hatalmak sajét, egyiittes
terliletiikhoz képest is hirtelen hatalmas foldteriiletek birtokdba jutnak. Mintha csak a négy fiatalt 1atndnk, amint hirom

2 Midrai Sandor: Zendiil6k Révai, Bp. 1945. (98.0.)

¥ A fogalom Mircea Eliadétol szarmazik. in: Az 6rok visszatérés mitosza

3 in: Az ige hatalma ( 217.-236.0.)

3in: Az ige hatalma (227.0.)

32 Ha az iinnep elérkezik életedben (...) felejts el mindent, ami a koznapok szertartdsa és feladata.(...) Az iinnep legyen iinnepies.(...) S
mindenekfolott legyen benne valami a régi rendtartdsbdl, a hetedik napbdl, a megszakitdsbdl, a teljes kikapcsoldsbol, legyen benne dhitat és
foltétlenség.” In: Mdrai Sandor: Fiives konyv Helikon Kiadé Bp., 2000. / 68. Az tinneprdl (52. o.)

3 in: Zendiilk 99.0.

3% in: ZendiilSk 86.0.
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szammal nagyobb, méregdragan, lopott pénzb6l megvarratott ruhdjukban masiroznak a vendéglé emeleti szobajaban.” A kiils6
boml4s jelentds pillanataira referdl a szerepldk cselekedeteinek sora, melyekbdl ezt a példat csak kiragadtam.

Mairainak ez a regénye azért érdemel kiilon is figyelmet, mert irodalmi példdjat adja a ,,Nagy Id6k™ kortarsi, sot, ifjisdgi
megteremtésének. A torténelem pedig példak sokasdgdval bizonyitja: A ,,Nagy Id6k” djrateremtése irdnti igény szinte kivétel
nélkiil forradalmi idékben artikuldlédik, melyek vezetdi kozott - csoppet sem meglepd moédon - tilnyomoérészt fiatalokat
taldlunk.™ A regénybeli ifjiisdg forradalmi idészamitdsa pedig a Furcsa nevii fogadéban sziiletik.

Frye abrazold esztétikai modelljében a hos cselekvési erejét, az atlagos emberekhez val6 viszonyuldsait, 1étrelacidjat a hds
cselekvési képességén keresztiil igyekszik megvildgitani. A transzcendentdlis, archetipikus hésoktdl azonban id6ben egyre
tdvolodva a szereplok cselekvési potencidja egyre csokken, bar a befogadd, hallgaté évrdl évre igyekszik djra és djra
azonosulni a hdsokkel ritusok, iinnepek dltal. Az &ltalam felvdzolt mitolégiailag motivalt idésik—kutatds olyan belsd vildg
feltdrasaban segédkezik, melynek célja az emberi, az isteni és a természeti er6k egyesitése. Ha ez sikeriilne, akkor belsd
vagyaink végre tokéletesen egybeesnének a kiilsé koriilményekkel, megvaldsulna egy ,,6rok™ pillanatra a tokéletes harménia.
Es végs6 soron ez a miivészetnek is a célja.

MYTHOPOETRY AT KOSZTOLANYI AND MARAI

This study is analyzing two novels (one from Dezsé Kosztoldnyi, and one from Sandor Maérai) from the mithopoetic point of the view.

Following the explored particular time structure an “anti- Virgin Mary” story is formulating in Kosztolanyi’s novel “Pacsirta”.

While in Madrai’s novel “Zendiilék™ following the stories of three young people we can see an example, how the contemporary age can be
sacrificed in such a way that the days of celebrations and the ritual orders of the “unacceptable adults’ world” are replaced by those saint days
which were created by them, by the rebels.

N N N NNy~

3 tt is a Lotman 4ltal emlitett mitologikus szovegekre jellemzé homeomorfizmus strukturalis szabalyai érvényesiilnek: a naptéri év, az
életkor, a torténelmi események kolcsondsen megfeleltetheték egymasnak.

36 A francia forradalom egyik érdekes hozadéka volt a forradalmi naptar megalkotdsa. A XX. szdzad ékes példdkkal tdmasztja ala azt is, hogy
politikusok, diktatorok iinnepeikkel hogyan prébaljdk meg mar nyiltan a sajét, kortdrs iddben tortént cselekedeteiket szakrdlis szintre emelni.
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BODO, Pil : Polgari filozéfiai hagyomanyok és a feminizmus

(Megjegyzések Hell Judit ,,feminizmusdrol”)

A nyugati bolcselet egyik érdekes teriilete, szegmense az az egyre boviilé tudomanyag, amelyet képviseldi feminizmusnak neveznek.
E rettenetesen Osszetett kérdéskornek vannak filozofiai vonatkozdsai, ami sokakat arra 0sztonoz, hogy ,feminista filozéfiardl”
beszéljenek.

A probléma alapja az a kiabrandultsag, amely a II. vildghdbord utdni években a hagyomdanyos értelemben vett emancipécié teljes
sikertelenségét kovette.

A 60-as években a f6 kutatdsi cél a néi nem kiilondlldsdnak és a hagyomdnyos emancipaci6 filozéfiatorténeti hagyomanyainak
rogzitése volt, mig ez utdn a néi nem 6ndllé érdekmechanizmusai szerinti tarsadalom-atalakitds, az emancipacié konzervativizmusatol
valo fiiggetlensége, a felvilagosodassal szembeni posztmodern filozéfiai kozeg kimunkaldsa keriilt el6térbe.

E téren eurdpai, foként francia, illetve angolszasz, amerikai kutatdsi centrumok emelkedtek ki.

Kritika

Gondolatok Hell Judit: N§ és férfi viszonya az tjkori filozéfiaban: a kanti (fé)fordulat cimii tanulméanyarél'

A feminizmus fogalma

A filozo6fidban jszerll és szokatlan téma a feminizmus, ezért, mieldtt a fogalmak babeli zlirzavara 4llna eld, - a pedantéria
kedvéért - rogziteni kell, hogy a feminizmus terén haszndlatos fogalmaink jé része vitathatd, illetve vitatott. Kezdhetnénk
rogton magaval a feminizmussal, e fogalom haszndlati médjaival, egymadstol eltérd jelentéstartomdnyaival, s folytathatndnk a
feminizmus fogalménak és az tgynevezett emancipicié hagyomdnyainak viszonydval Osszefiiggd kérdésekkel. Végiil, jol
lathat6 a bizonytalansdg a feminizmus filozoéfiai reflexiéi és e reflexidk torténeti korszakoldsa terén, s ama kérdés kapcsan,
hogy e reflexiok szervesiilnek-e feminista filoz6fidvd. Az aldbbiakban kovetkezd megjegyzéseink e soksziniliség
figyelembevételére valé tekintettel, vagy az erre vald torekvés jegyében fogantak. Nem dart az Ovatossdg, hiszen, mig
hazdnkban a feminizmust ,,virdgz6” elméletnek, effektivnek tekintjiik, masok mar rég eltemették.’

A ndi nem antropoldgiai 1étének kulcsat, magyardzatat a filozéfidban kell megalkotni, épp ugy, mint a férfiét, s sokszor
valéban nem tiinik kielégitdnek az altaldban vett emberi mindségre hivatkozni. Ily médon a néi nem tdrsadalmi kontextusa
filozé6fiai mozgasteret képez, amely egyszersmind nyelvi kdzeget is teremt, amelyben kialakulnak a hasznélt fogalmakat érintd
jelentéstartomdnyok és e fogalmakhoz tartozé definicidk, szintaktikai szabdlyok. Az elsddleges kérdés az, hogy a ndi nem
sajatossdgait kutatva meddig mehetiink el. Megelégedhetiink-e a férfi alapi tdrsadalmi berendezkedés puszta kritikdjdval,
felsorolva a filozéfiatorténet azon Oridsait — citdlva a ndk kiszolgéltatottsdgat abrazold, vagy akar helyesld érveiket — akik a
férfi és né kozott egyértelmll hierarchidt tételeztek fel, persze a férfi nem javdra. A filozéfia igy dupldn kérdésessé vilhat,
egyrészt azért, mert elfogadva a nd aldrendeltségét, maga dssa ald az emancipécié lehetdségét, mdsrészt azért, mert a ndi
rabszolgasdg tiirelmetleniil vart megsziintetésének elveit nem tdrja elénk, nem ad megnyugvdst abban a hitiinkben, hogy
egyszer minden rossznak véget kell érnie. Ebbdl az elégedetlenségbdl, a felszabadulds irdnti nosztalgidbdl keletkeztek az
emancipaciét hirdetd elméletek, kezdeményezések és mozgalmak.” Altaliban véve két lehetséges értelmezése van e
kezdeményezéseknek. A filozéfiatorténetben sok példat latunk arra, hogy a ndék tarsadalmi helyzetének filozofiai
vonatkozdsait, s az e téren keletkezd fesziiltségeket szkeptikusan kezelik, masrészt taldlunk példdkat arra is, hogy a fenti
kérdéseket preciz fogalmi keretek kozé kivanjdk szoritani. Az elObbi esetben sokszor csupdn dallapot-leirasrdl, tények
rogzitésérdl van szo, arrdl az evidencidrdl, hogy az adott korban a nék emancipéciéja filozéfian kiviili kérdés, ha egyaltalan,
mint kérdés felmeriilt.* A fenti értelemben véve értelmetlen a nék természetes aldvetettségét sugarzé korban az aldvetettséget

! Hell Judit: Né és férfi viszonya az djkori filozéfidban Vildgossdg 2005/2-3. (El3adés az ELTE Kant-konferencidjdn)
% Nina Baym: The Agony of Feminism: Why Feminist Theory Is Necessary After All, The Emperor ReDressed: Critiquing Critical
Theory,ed. Dwight Eddins. Tuscaloosa: University of Alabama Press, 1995, pp.101-117.
® A néi egyenjogiisig egyik elsd ,harcosa” Christine de Pizan volt ,,A holgyek varosinak konyve” c. miivével. (1500)
Az emancipacio elidegenithetetlen, eladhatatlan dolgot jelol.
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leird szerzdket kinpadra vonni. A mdésik lehet8ség, tehdt a ndk tdrsadalmi helyzetének preciz terminoldgidval valé lefrdsa, mar
csupdn a modern kor terméke, s egyet jelent a feminizmus gyokereinek kialakuldsdval.

A feminizmus filozé6fiai értelmezésének kiozege

A modern feminizmus a II. vildghdbord utdn keletkezett abbdl a felismerésbdl, hogy a felvildgosodas altal koncipidlt
egyenldség a polgari jogok terén nem vonta maga utidn az élet minden teriiletére kihaté6 emancipacié 1étrejottét. Ez a kudarc
kozvetlen reakcioként a filozofiai hagyomdanyok atértékelésének igényét valtotta ki, s egy kritikai hagyomdny alapjait fektette
le. Ugyanakkor mind markdnsabban érvényesiilt a feminizmus bdlcseleti megalapozdsianak igénye, amely igény
kisérdjelensége volt a klasszikus dichotomidk — férfi és nd, ész és érzelem stb. — meghaladdsdnak kisérlete, s a ndi ,,massag”
elméleti megalapozdsa. E két kérdéskor alkotja a 60-as évek feminista vitdinak f6 tendencidit, s a francia és angolszdsz
feminizmus elméleti csirdjat. Mindkettd a kritikai elmélet pozici6jabol szemléli a koradbbi filozéfiai hagyoményokat, s — bér
eltéré hangstilyokkal — kritikailag kapcsolédik a modern XX. szdzad feminista elveihez is.” A fenti kiindulépontok egyéni
megoldasokkal szinesedve széleskorti filozéfiai és irodalmi apparatust hoztak létre, egymds utdn jottek 1étre a nemi
,karakterisztikdk”, {gy hamarosan, bar sokszor laza szdlakkal osszekapcsolt, de egységes és tematikus feminista filozofaldsrol
beszélhetiink® Hamarosan a feminista kutatdsok uj politikai fejlemények kivaltotta reakcidkkal egésziiltek ki. Mikozben a nk
sz€leskort polgari jogokkal birtak, megmaradt ,,r6ghoz kotésiik” a csaladi otthonban és a hazimunka vildgara sziikiilt tényleges
mozgasteriik. A politikai nyilvanossag, a politikai dontések kozege terra inkognita maradt a nék szamadra, noha a fegyverkezési
verseny és a kornyezeti drtalmak jelentette veszélyek szdmukra is egyenld feleldsséget jelentettek a dontéshozé férfi nemmel.
A probléma mdsik oldalaként, mint posztmodern jelenség, megsziiletett az a felismerés, hogy a néi nem a kvalitativ
értékvildgokbdl is kiszorult. A tudomdny, a miivészetek, s a filozofia, tehdt az dltaldban vett emberi ész a feministdk szemében
éppugy androcentrikusnak mutatkozott, mint a mér emlitett kvantumosan ,leosztott”, de mégis férfi-kdzpontinak megmaradt
politikai élet és a nyilvdnossdg. A szkeptikus alapdllds egyik eleme — a feminizmussal szemben — ma is az az érv, hogy a
demokratikus jogok szabad versenyt jelentenek a ndk és a férfiak szdmdra egyardnt, az 4ltaldban vett ricié terén rdaddsul
lehetetlen azt kovetelni, hogy az egyenjogusag jegyében legyen épp annyi zseni a ndék, mint a férfiak kozott. Ha kevés a
csillagdsz nd, nem lehet mesterségesen szdmbeli azonossagot teremteni a feministak kedvéért.

A feministdk szdmdra az 1968-as némozgalmak tanulsdgai egyet jelentettek minden érték atértékelésével, hiszen mind
politikai, mind filozé6fiai értelemben szertefoszlottak az emancipdcié dlmai. A politikai hatranyok nem szlintek meg, a
marxizalé fogalomtdr lomtarba keriilt, a harcos feminista attitidok kihunytak. Az djabb fordulatot — amelyet posztmodern
hermeneutikai alapi feminizmusnak nevezek — taldn leginkdbb az az igazsdgossaggal 0sszefiiggd felismerés indukalta, hogy az
ugynevezett harcos feminizmus, amely a férfi-kozpontd vildg radikdlis kritik4jét jelentette, épp e feminizmust teszi felelssé a
bajokért. A kritikailag elhatdrol6d6 néi nem a felelds azért, hogy a ,,magdra maradt” férfi-kdzpontu torténelmi folyamat egyre
végzetesebb uralmi-hatalmi dontések terepévé valik. A vészterhes polarizdcid igazi gyokereit kell megtaldlni egy a
felvildgosult ész-kritika jegyében. A 80-as években bekovetkezett orientdcids fordulat egyszerre hordozta azt a felismerést,
hogy az emancipdcié alkalmatlan eszkoze a patriachalizmus lekiizdésének, sét, inkdbb felerdsiti azt, tovdbba azt a belatast,
hogy a meghirdetett 4j humanizmus djra ugyanazon nyelvi kozeg atvételét jelentené, amely drasztja magdbdl a férfias vildg
karakterjegyeit. A né principium az ész és a nyelv eme ,hidnyaként” némasagra itélt tandja lesz a ,,fallosz felemelkedésének”’

A legujabb feminizmus tehdt a ,,szimbolikus rend” forradalmi atalakitdsanak programjat hirdeti meg, amelynek donté eleme
a feminizmus szempontjdbdl értékelhetd klasszikusok pszichoanalitikus olvasatok révén valé djraolvasdsa. A
Platon-dial6gusok kapcsan ismert hermeneutikai megolddst, a pszichoterapeutista olvasatot alkalmazva kell a feminista
szoveganalizist létrehozni. A mélylélektan médszereivel megteremthetd egy 4j feminista kultdrelmélet, s a néi nem szdmdra
Ujra atélhetdvé lesz a nyugati racionalitds, s a fenti értelemben vett ,,férfias” ész vildga ndiessé 1ényegiil at.

A folyamat hatterében a pszichoanalizis mellett megtaldlhaté a hermeneutika egész mddszertani eszkoztdra, amely révén a
feminizmus etikai elméletté emelkedhet.

Az el6ttiink 4116 kép a feminizmust mind fogalmilag, mind pedig torténetileg atalakuléban 1évd gondolkoddsi formaként
mutatja be. Olyan gondolati rendszert alkot, amely hosszu filozéfiatorténeti perspektivakat fog 4t. A férfi nem uralmédnak

3 Ld. Herta Nagl-Docekal: Was ist feministische Philosophie? In: Feministische Philosophie, (hrg. Herta Nagl-Docekal) R. Oldenbourg
Verlag, Wien Miinchen, 1990.

® Kiilsngsen fontos Simone de Beauvoirs életmiive

7 K4dar Judit remek frasaban ,A fallosz felemelkedése utdn” cimmel értékeli Hell Judit: Van-e feminista filozéfia cimti konyvét. Ld: Kadar
Judit: A fallosz felemelkedése utan: Magyar Narancs, 2006.szeptember 21. A nyelvi formdk miatt a feminizmus a ,,stumme Zeit” iddszakat
éli. ,Tirelmetleniil varjuk Emmanuelle Kantot”- frja Kadar Judit (u.o0.)(E paradoxon humoros oldala, hogy az anyakonyvben Kantot
sziiletésekor Emanuel-ként jegyezték be.)
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kozegében, hol aldrendelten, hol explicit formdban ott szerepel a ndiség kérdése. Bar tilzott volna a feminizmust a torténelem,
vagy akdr csak a filozéfiatorténet teleologikus elvévé tenni, a nd mindig antropoldgiai centrum, principium a férfival egyiitt.
Nyilvadnval6 tévedés lenne a torténelmet ,,ndi alapon” periodizdlni, matriarchatusra, patriarchélis szakaszra és feminista
korszakra bontani. Az ilyen periodizicié egyardnt problematikus Ostorténeti szempontbdl, 6snéprajzi szemszogbdl stb. A
nbiség, a nd tarsadalmi értelemben vett nembelisége 6ndllé adottsdg, amelynek 6ndllé torténete van ugyan, de a torténelem
azért még nem a férfiak, vagy a nok torténelme. A torténelem — hogy egy humoros példdval éljek — a férfi és a né kozos
konstrukcidja, szintetikus adottsdg. Ahogyan a kotélhiizé versenyt sem taldlhatta fel egy valaki, ugyantgy a torténelmet sem
értelmezhetjiik, mint csupdn ndi, vagy csupan férfi szempontok adta rendszert. Az egyenjogisag, egyenrangisag természetesen
minden modern, demokratikus tarsadalomba fontos rendezd elv, s a filozéfia torténete is arra tanit minket, hogy a nemek kozti
egyenlétlenség elve fokozatosan elvesztette természetjogi magatdl értetdddségét, problémaként jelentkezett, sét diszciplindris
pozicidkat szerzett. A kezdetben csak buvopatakként fel-feltlind emancipécids elvek fokozatosan érvényre jutottak, kritikai
alapokat teremtettek a maguk szdmdra. Ezekrdl az alapokrdl kiindulva aztan sikeriilt teoretikusan kimunkdlni a ndi identitds, a
,»massdg” a férfi nemtdl vald kiilondllds elvi rendszerét, amely révén a néi nem nem csupdn arra lett képes, hogy 6nnon
lényegét rogzitse, hanem arra is, hogy eme teoretikus idealizdciéban a férfi mindség ,,jobbik 1ényegének” mutatkozzon. A
filoz6fiai program folyamatosan meghirdeti, féként az elmilt évtized végéig, a feminizmus igazi kiteljesedésének
sziikségességét, ami a tdrsadalmi 1ét gyokeres reformjét jelentené a nemek teljes egyenjogisdgdnak jegyében. Ehhez persze
redlis helyzetértékelésre van sziikség. Ahogy a j6 tandcs szol: a torténelmet el kell fogadni, annak, ami tortént, nem pedig
annak kell bedllitani, ami kellett volna, hogy torténjen.

A konferencia-tanulmany

Az irdgsom cimében szereplé Hell-tanulmany® az E6tvos Lordnd Tudomdnyegyetemen hangzott el, s 1évén ez az intézmény
Magyarorszag legrangosabb felsdoktatasi kozpontja, kiilon érdeklédéssel olvastuk, olvastam Hell Judit eléaddsanak szovegét.”
A magyarorszagi feminizmus oly kevéssé kialakult, hogy az érdekldédés annak is sz6lt, milyen kutatdsi eredmények sziilettek
ezen a még meglehetésen kimunkalatlan terepen. Hell Judit gondolatmenete, meglehetdsen egyszerti. Abbdl indul ki, mint a
»feminista nézépontd filozdfiai kritika”, nevezetesen abbdl, hogy az olyan klasszikusok, mint Baruch Benedictus Spinoza,
vagy Rousseau, alkotdsaikban, szovegeikben androcentrikusak voltak, rdadasul félre is vezetnek minket, mert azt allitjak, hogy
altalaban az ember bolcseleti szubjektumuk, pedig “csak™ a férfi sz6l beldliik. Rogton adédik egy 6sztonds ellenvélemény:
miért baj, ha a néi szemponti bélcselkedéssel férfi szemponti 4ll szemben. Altaldban az emberrdl sz61 minden szerzé, aki nem
konkrét egyénrdl tesz épp emlitést. Elottiink 4ll egy ndi és egy férfi elfogultsdg, melyiket valasszuk. Mindkettdt elfogadhatjuk,
mindaddig, mig meg nem kérddjelezik a masik emberi mivoltit. Ha tehdt a nd azt 4llitja, hogy a férfi nem ember, vagy a férfi
azt, hogy a nd nem ember, az elvetendd. Eppiigy elutasithatjuk azt az allitast, hogy a né nem raciondlis lény s végiil
elutasithatjuk azt a felvetést is, hogy a nd racionalitdsa nem éri el a férfi racionalitdsdnak a szintjét. A harom 4allitds azonban
merdben mast jelent az tigynevezett androcentrikus szemléletet illetden. Mindenesetre a tézis szerint, minden filoz6fus — nem
tudja, de teszi alapon — andropocentrikus, noha azért még becsiiletes, de az ,,adott korviszonyok™ elfogaddsdval ,,dldozatul esik
a tapasztalat hamis latszatdnak”. A sorban Kant jelenti a fordulatot, ami nem ,.kopernikuszi” ugyan, de mégis csak kvdazi, vagy
félfordulat, nem 360 fokos. Az ujkori filoz6fidnak tehat elvalaszthatatlan kisérdje a ndkkel szembeni el6itéletek sokasdga. Hell
Judit Spinoza egy gondolatat idézi, amely értelme a kovetkez6: Ha a nd és a férfi azonos értékd, egyenld volna, akkor kellene
legyen olyan nép, ahol a nék uralkodnak. Ez az idézet azonban nem bizonyit semmit, csak azt, hogy a zsenidlis Spinoza is
kovethet el logikai hibt, jelen estben példaul egy hidnyos kontingencidrél van sz6.'" Persze sejthetd, hogy Spinoza valéjiban a
ndket nem tartja egyenranginak a férfiakkal a politikai hatalmat illetden. Nyilvanval6an megfogalmazédik a gondolatban némi
eléitélet, de Spinoza nem éllitja, hogy a n6 nem ember, azt sem, hogy nem tudatos 1ény, csupan azt, hogy szerinte a n6k nem
alkalmasak a hatalom gyakorldsdra. Batran mondhatja valaki, hogy szerinte a nk nem val6k mélytengeri bivarnak, még taldn,
akkor is, ha maga is nd, s Spinoza is lefrhatta volna az el6bbi gondolatot akkor is, ha torténetesen Barbara Spinozanak hivtidk
volna. Ugyanilyen kételkedve fogadhatjuk azt az érvet is, hogy a csodélatos Rousseau azon 4llitdsabdl, hogy a férfi teoretikus,
szellemi, a nd pedig inkdbb gyakorlati, praktikus 1ény, kdvetkezik a ,,n8k elnyomdasanak szentesitése”. Ha Hell Judit valéban a
ndi nem gytildletének nyomait keresi a filozéfiatérténetben, olvassa Schopenhauert.

8 Hell Judit: N6 és férfi viszonya az tjkori filozéfidban Vildgossag 2005/2-3. (Eléad4s az ELTE Kant-konferencidjdn)

% Hell Judit a Filozéfia Tanszék vezetdje a Miskolci Egyetemen, annak Bélcsészettudoményi Karan.

19 Ha esik az es6, akkor eserny6t viszek. Ez nem jelenti azt, hogy esik, de azt sem, hogy nem. Am ha eserny6t viszek, ez megint nem jelenti
azt, hogy esik, s azt sem, hogy nem esik. Ez a hidnyos kontingencia.
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Természetesen egy elkotelezett feminizmus harcot kell folytasson az emancipdciéért, kell kiizdjon a néket érintd elditéletek
ellen. Az eldbbi, Rousseau-t érintd megfontoldsok érvényesek maradnak, akkor is, ha nem dimenziondljuk tdl a
kovetkezményeket. Valéban olyan stlyos kovetkezményei voltak Rousseau el6bb idézett dllitdsdnak, valéban igaz az, hogy
Robespierre ,,mindenben kovette” Rousseau intencidit, valéban igaz, hogy Robespierre és tdrsai ,,alapvetd hatdst gyakoroltak a
felvildgosodas eszméire” és Kantra? Mivel Kant feminista értelmezése a tanulmany tulajdonképpeni célja, a fenti hatdstorténeti
probléma szerves része volna egy feminista alapi vizsgdlatnak. Ahogyan mar a bevezeté gondolataimban is érintettem a
modern feminizmus egyik alapvondsa, hogy szemben a pusztdn emancipdciét koveteld felszines filozoéfiai kritikdval, a
hermeneutika és a pszichoanalizis eszkoztardval, a posztmodern dekonstrukcié kozegében taldlja meg a klasszikusok
szovegeinek rejtett, feminista szempontb6l hatékony olvasatat.'' Nem a Szokratész 4ltal alkalmazott igynevezett megrendité
érvelés lenne tehat a cél, hanem a jol felépitett szoveganalizis, nem a pusztidn deskriptiv dbrazolds, szovegek bemutatdsa és
ugyancsak formdlis kritikja, hanem analitikus feminista olvasata, illetve interpretdciéja a tulajdonképpeni feladat.

Kant példdul valéban dj szint hoz magaval a filozéfia torténetébe a férfi é€s a nd kozotti viszony lenyligozéen szubtilis
dbrazolasaval, s ennyiben minden feminista elmélet termékeny eléképe.'> Hell Judit, dbrézolva Kant felfogasat a hazassagrol, s
a nd aldrendeltségérdl, helyesen mutatja be a ,,fenséges” fogalmdnak jelentésvéltozasa kapcsdn, a férfiti és a ndi értelmességet
illetéen, hogy Kant az eszességet nem tekinti nem-specifikus karakternek. Am épptigy mondhatjuk azt is, hogy az eszesség
égisze ald szubszumdlja a nét is és a férfit is, - minden értelmes lényt tehat - s ezdltal megsemmisiti a feminista értelmezés
lehetdségét a n6i nem magaban-valdsagarél. Sarah Kofman torténetesen abban latja a Kant 4ltal kifejtett alldspont 1ényegét,
hogy miutdn megsziiletik Kant felosztasa az 6sszehasonlitd, komparativ tisztelet és a mordlis kozott, az el6bbit — a gyermek és
sziild, az uralkodé és az uralt kozottit — egyben el is veti, fel is dldozza a mordlis mindség oltaran. Kant ejti az els6t, mert nem
tudja metafizikai erénytananak alapjavé tenni. Igy valik kizarélagossd a mordlis érzék, mint az onszeretet korlatozdsa, annak
érdekében, hogy a mdasik személyben- és magunkban- az emberiség érdekeit tudjuk szemlélni. Mindez persze kontingens,
szemléleti kérdés. HellJudit maga is gyengitett érvelést alkalmaz, s az inkrimindlt helyen mar csak ,,bizonyos” fordulatrél
besz€l, tigy tlinik azonban, hogy elfelejti: Kant nem 6nmagéban tételezi a ndi nem 6nadllosagat, massagat, hanem az értelmesség
tulajdonsdgainak a révén."” Csupén jelezni szeretném, hogy a fenti probléma kapcsan adott esetben Hume is lehetne egy
feminista értelemben vett fél-fordulat szellemi atyja. A vitdnak akkor volna helye, ha tisztdbb képet kapnank, akér pro, akar
kontra, arrdl a feltételezett fordulatrdl, vagy a felérdl, ami feminista értelmezésben Kanthoz kapcsolhaté. Ehhez azonban
mindenekeldtt azt kellene tisztdzni, mi az az interpretdcids alap, amelyet elfogadhatonak tartunk, tovdbba - ehhez kapcsolédva
— a feminista elméleti sokszinliséget latva, rogziteni kellene, vagy atlathatéva, transzparenssé kellene tenni az alkalmazott
feminista axiématika és elvrendszer mibenlétét. Ennek alapjan lehetne mérlegelni tulajdonképpen minden allitast. Mérlegelni
lehetne példaul, hogy hogyan értékelhetd Kanthoz valé viszonydban Hegel. Az a sommds megallapitds, hogy: ,.Hegel
filoz6fidja nem hoz ujat, sot, bizonyos pontokon (legaldbbis a kés6i Hegelnél) visszalépést jelent” nehezen értelmezhetd egy
teljességgel nyitott argumentacids erdtérben. Az a zsenidlis tétel, — Hegelnél — hogy ,.a ndiesség az dllam 6rok irénidja”,
éppenséggel remek lényeglatasdval tiindokol minden lehetséges feminizmus szdmdra. A tisztanldtdst semmiképpen nem
konnyiti, ha az érvelés és az interpretcio helyett agressziv, ledorongold irodalmi formdt valasztunk. ,,Az egyébként oly realista
Hegel, hogyan frhatta le” irja a szerz6 annak kapcsdn, hogy Hegel megkérddjelezi a nék kormdnyzati poziciékra vald
alkalmassigat. Ez a tulajdonképpen szokvényos politikai vélekedés, miért bizonyitand, az évszazados elditéletek tovabbélését.
Az ilyen tipusud érvelési technikdk inkdbb elidegenitd hatdstak az olvasé szdmdra, mintsem meggydznék. A fenti kritikai
észrevételek természetesen relativizdlhatok, mindenekeldtt abbdl kiindulva, hogy egy néhdny oldalas tanulmanyban nincs méd
a felmeriilé kérdések maradéktalan tisztdzdsdra, de ennek a veszélynek a tudatosuldsa a téma mértéktartébb, ,sziikebbre
szabott” kijelolését és targyaldsat jelenthette volna. Ez a kovetelmény kiilonosen aktudlis az adott kérdés ideoldgiai szinezetii
targyaldsakor. A jelen esetben a kivalasztott 6ridsi terjedelmi filoz6fiatorténeti ismeretanyag eo ipso szétfesziti a rendelkezésre
4116 kereteket.'*

A tanulmdny Georg Simmel két jelentdés milvének vazlatos ismertetésével zarul. A szovegrészek kivalasztdsdval végre a
modern feminizmus fogalomtardba is bepillanthatunk. Itt meriil fel a mar emlitett androcentrizmus kérdéskore, s az ebbdl
adddo, illetve ehhez kapcsolédo feminista kritika a hamis univerzalizmussal szemben. Taldn épp annak a szerzének — Georg
Simmelnek - a bemutatdsa a legsikeresebb, aki életmiivével jelentdsen hozzdjarult a modern feminizmus kialakuldsdhoz.

" Ezt hirdeti példdul Herta Nagl-Docekal, akir6l Hell Judit azt irja:...”munkdmat a Bécsi Egyetem filoz6fiai intézetében részben irdnyitotta,
részben segitette.” Fontos lenne tudni, mit jelent itt a ,,részben” kifejezés.

12 1.d: Sarah Kofman: Die Okonomie der Achtung In: Feministische Philosophie, hrg. Herta Nagl Docekal, R. Oldenbourg Verlag Wien
Miinchen, pp,41-62.

13 A kérdés a filozéfia ,,6rok” kérdése Parmenidész 6ta: mi a kiilonbség valaminek a léte és valamely 1étez6 tulajdonsagainak léte kozott.

4 A XIX. Szdzad azzal a humoros fordulattal roppen el, hogy “elsdsorban természetesen Schopenhauer és Nietzsche tartoznak ide.” Hell
Judit: N§ és férfi viszonya az djkori filozéfidban Vildgossag 2005/2-3. (Eléadds az ELTE Kant-konferencidjan) 90.o.
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Zaro6 megjegyzések

A magyarorszagi feminizmus irodalma igencsak szlikreszabott, 1ényegében sporadikusan 1étezik. Elsdsorban olyan miivek
dltal, amelyeket a feminizmus nagy alakjairdl irtak'> Hogy mi lehet a témdtdl valé tévolsigtartds oka, azt nem tudom.
Bizonydra igaza van Kadar Juditnak — dltalam mar idézett cikkében — abban, hogy a hallgatdsban szerepe van az el6itéleteknek.
Az a tény mindenesetre, hogy a Magyar Tudomadnyos Akadémia tdmogatdsdval és a Miskolci Egyetem Bolcsészettudomanyi
Karénak jegyzetbizottsdganak dontése alapjan kozzétették Hell Judit: ,,Van-e feminista filoz6fia?” cimii frasat.'® Kétségteleniil
abban is igaza van Kadar Juditnak, hogy a konyvnek szdmos hidnyossdga van, lathatéan nehézséget okoztak a nyelvi korlatok,
belsd ardnytalansdgok mutatkoznak és targyi tévedések is eléfordulnak. A magam részérdl példaul hibanak tartom a leird jelleg
tulsilydt és a legijabb, hermeneutikailag is orientdlt feminizmus bemutatdsdnak és a ma mdr klasszikusnak szdmité Carol
Gilligan gondolatvildgdnak mell6zését. Mivel azonban egyetemi jegyzetrél nem ill§ birdlatot irni, megelégszem annak
nyugtizdsdval, hogy a feminizmus elméleti pozicidkat szerez hazdnkban is.

CIVIC PHILOSOPHICAL TRADITIONS AND FEMINISM
(Notes on Hell Judit’s ‘feminism’)

An interesting field, segment of Western philosophy is a more and more growing discipline that is called ‘feminism’ by its representatives.
This extremely complex subject matter has philosophical aspects, which makes several people speak about ‘feminist philosophy’.

The basis of the problem is created by the disillusionment that followed the complete failure of emancipation — taken in traditional sense — in
some years after World War II.

In the 1960s, the main aim of research was determining the female’s autonomy and the traditions of emancipation in the history of
philosophy. Later, different aims, points of view came into prominence: the reorganization of society according to the womankind’s
independent mechanism of interests, the independence of conventionalism of emancipation and elaboration of a post-modern philosophical
substance in opposition of enlightenment.

In the above mentioned work, the centres of research of the European countries — especially France and Britain — and the USA rose above the
others.

N N N NNy~

' Simone de Beauvoir kapcsan palddul megemlitheté Darabos Eniké, Jo6 Maria, Lackfi Janos, Szabé Anna és Szabé Ferenc neve
1o Hell Judit: Van-e feminista filoz6fia? (szerk.: Lendvai L. Ferenc) Aron Kiadé, Budapest 2006
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GEOSTRATEGICAL OUTLOOK

SEGESVARY, Viktor : The Geopolitics of Vladimir Putin*

In the course of the last years it became evident that Vladimir Putin's economic and foreign policies represent a coherent
strategy and practical initiatives in order to re-establish the great-power status of Russia, based on its natural wealth, its
well-trained workforce and a renewed sense of greatness and reaffirmation of its people's national heritage.

Putin revealed himself as a masterly player on the international scene and a tough negotiator with those powers in the
West that still did not realize that Russia is not anymore the pariah whom one can kick around at one's will, as it was more than
10 or 12 years ago after the disintegration of the Soviet Union. A good example of this changed attitude was Putin's caustic
dismissal of Vice President Dick Cheney's criticism concerning the erosion of Russian democracy, or his firm condemnation of
any sanctions against Russian firms selling military technology to Iran, or his most recent tightening of control over foreign oil
companies operating in Russia.

(a) THE REVIVAL OF RUSSIAN NATIONALISM

It is undeniable that Putin's geopolitical moves serve the Russian nationalist revival the importance of which is
acknowledged by most observers.' His efforts are, of course, enormously helped by the rising price of oil and of natural gas
which offered him the possibility to play hard, in the relations among states, with the trump cards constituted by his country's
energy resources and other mineral wealth. In addition, he was helped as well, on the continents of Asia and Africa, by the
surviving memories of Soviet power and of socialistic ideologies, utterly resistant to the new Evangel preaching the domination
of the market and the necessity of throat cutting competition. Although Putin does not willingly use anti-Americanism as an
arm in his geostrategical drive because he, as much as China, still needs American technologies and market-driven financial
investments, strictly controlled, but benefits of the growing anti-American sentiments in the world, especially in cases such as
Colonel Chavez's Venezuela or the Muslim countries of North Africa and the Middle East.

Russian anti-Americanism is reflected in most people's mind by their refusal to permit Western meddling in their
country's relations with states that belonged to the Soviet Empire — see Georgia, — that they consider the enlargement of NATO
as unfriendly and unnecessary, or that they see the democratic changes in the Ukraine as an American ploy to undercut Russian
influence in countries the territories of which are contiguous with theirs.

An Indian observer, Rajan Menon, summarized well this new nationalism prevalent in today's Russia:

"Russia's anti-American nationalism also reflects current circumstances. Although their country has many problems,
Russians feel stronger and more confident than they did in the 1990s and are determined to be taken seriously as a
great power. The economic disaster of the previous decade is over. Russia's gross domestic product has annually
increased, on average, by 5 percent under Putin. Yeltsin's drunken antics, which made Russians cringe, have been
replaced by Putin's authoritative and confident air on the world stage... Thanks to sky-high oil prices, Russia is flush
with cash. It has paid off much of its foreign debt ahead of schedule. Europe is increasingly dependent on Russian
energy, and Western oil and gas companies want to partner with their Russian counterparts, most of which are under
state control. The West is desperate for Russian help on Iran and North Korea, and the United States is bogged down

* This article is based in general on information obtained from the following Internet sources (in specific cases, whenever needed, the source
is given): The Asia Times (Hong Kong), my most important source, as well as The Bahrain Tribune daily newspaper online; BBC News
online; The BelfastTelegraphDIGITAL; Berliner Morgenpost; Dawn Internet edition (Pakistan); Khaleej Times online (Dubai); The Moscow
Times online; Reuters online; The Russian Journal online; The Standard (China's Business Newspaper); The Times online, and Die Welt.

! On Russian nationalism see, for example, Nina KRUSHTCHOVA's article in Die Welt, September 16, 2006.
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in Iraq and hated in much of the world. All this makes Russians determined to push back when they feel that they are
pushed."

(b) A REPLAY: RUSSIA'S SEARCH FOR COLLECTIVE SECURITY

The old fear of encirclement by the Atlantic Alliance became again a preoccupation for Russia's leaders. This was
crystallized by the push of the United States to include Ukraine in NATO (although this eventuality became much less
menacing since the last election and the consecutive nomination of the pro-Russian prime minister Viktor Janukovitch) as it
happened already with most East European states, formerly members of the Warsaw Pact. Putin realized that there is no
so-called 'breaking mechanism' within NATO to challenge Washington's will. On the contrary, NATO is expected to fulfill its
role not only as a defensive, reactive alliance, according to the commander-in-chief of its forces, General James Jones, but
more and more as a peacekeeping, peace-enforcing and, even, conflict preventing organization with much extended
responsibilities in matters beyond par excellence military tasks, such as energy and critical infrastructure security, nuclear
non-proliferation, or the so-called 'frozen conflicts' in the post-Soviet space.

This situation was exacerbated by differences regarding the future of the 1990 Treaty on Conventional Armed Forces in
Europe (CFE), elaborated previously to maintain a balance of forces between the Warsaw Pact and NATO. The CFE was
designed to reduce conventional armaments further and on the whole greatly lower the role of military power as a factor in
interstate relations on the European continent. However, Washington signaled in early June of this year that the United States
will not ratify the CFE's Adaptation Agreement (signed in Istanbul in November 1999) until Russia withdraws its 1,500-strong
military contingent from the Dneister River region in Moldova (an example of the American-styled 'post-Soviet frozen
conflicts'). The Warsaw Pact being defunct, the non-ratification of the CFE by NATO therefore involves for Putin far-reaching
developments and obliges him to revisit the doctrine of collective security.

In consequence, a moribund body, the Collective Security Treaty Organization (CSTO) of which the members are at
present Russia, Belarus, Armenia, Kazakhstan, Kyrgyzstan and Tajikistan, was revived as an 'international, multi-functional
and universal structure,' authorized to intervene not only within territories under its present jurisdiction, but even 'outside this
area,' that is, beyond Eurasia. In the institutional framework of CSTO 'collective emergency reaction forces' were as well
created to assist member states, among other purposes, in case of natural disasters.

These geopolitical steps were followed by some concrete measures. In April 2006, Russia announced the test flight of its
new intermediate range missile with multiple warheads at Kapustiny Yar in the Astrakhan region and Russia's defense budget
was increased by 25 per cent in 2006. Russia and Belarus will start integrating their air-defense system by the end of 2006.
Large-scale exercises were held as part of the unified CIS (Commonwealth of Independent States) air-defense system, and also
large-scale military exercises are foreseen for CSTO armies. More surprisingly, the chief of Russian general staff, General
Yury Baluyevsky, revealed on May 18, 2006 that joint military maneuvers of the member countries of the CSTO and the
Shanghai Cooperation Organization (SCO)* were under discussion. In essence, this would be tantamount to joint military
exercises involving Russia and its remaining allies in the post-Soviet space and China.

(©) RECORD RUSSIAN ARMS SALES TO THE THIRD WORLD
Russia is increasingly supplying arms and other military weaponry to developing countries — representing the largest

post-Soviet era export deals. By striking these sales in the framework of military-technical cooperation with Asian, African and
Latin American countries and agreeing to write off some Soviet era debts, Russia is also testing the ground for arms sales to other

> MENON, Rajan. Russia shows Bush cold shoulder, The Standard (China's Business Newspaper) August 25, 2006.

3 The CSTO is completed by a regional economic organization, the Eurasian Economic Community, of which the membership is almost the
same, but Armenia and Ukraine are only observers.

* The Shanghai Cooperation Organization was founded in June 2001 by China, Russia, Kazakhstan, Kyrgyzstan, Tajikistan and Uzbekistan.
Its stated goal was to facilitate "cooperation in political affairs, economy and trade, scientific-technical, cultural, and educational spheres as
well as in energy, transportation, tourism, and environment protection fields." Recently, however, the SCO appears to become as an Asian
cooperation alliance with the conscious aim to serve as a counter-pole to hegemonic efforts of the United States.
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solvent and arms-hungry debtors. Rosoboronexport is in charge exclusively of the arms exports and, according to some sources, the
company has a new portfolio of orders exceeding 17 billion US dollars this year alone.

Among African nations, Algeria, Ethiopia and South Africa bought a large number of air defense systems, fighters, small arms
and military ships. In Asia, Iran bought military equipment with a total value of US$ 1 billion, while Russia maintains its markets in
Malaysia, Indonesia and Vietnam, while China and India are considered as strategic partners (the latter is estimated to have
imported Russian weapons and military hardware for about US$ 9 billion since 1998). In respect to Latin America, the US$3 billion
worth arms contracts signed by Venezuelan president, Hugo Chavez, represented a real breakthrough.’

The recent visit of Egypt's president, Hosni Mubarak, in Moscow is an excellent example as well. It was announced that
Egypt may buy Mig-AT and Mig-29 fighters during Mubarak's visit. In addition, Egypt intends, after a 20-year pause, to revive
its civil nuclear program with Russian assistance; in fact, at the end of the 1970s Egypt had wanted to build eight nuclear
thermal power stations to produce electricity, but none was built. When interviewed by the Russian daily Vremya Novosti,
Mubarak declared: "The United States has its interests, Russia has its interests, and we have our own."®

According to the Pakistani newspaper, Dawn, Putin, reflecting a truly marketing mentality, stated that "In terms of its
significance and scope, the global weapons market is comparable with such segments of the global economy as energy and
food. Competition here is extremely strong."

(d) ECONOMIC POLICIES AS INSTRUMENT OF GEOPOLITICS: THE RACE FOR ENERGY SECURITY

The most important and most astonishing aspect of Putin's geopolitics is the part played by Russia in the worldwide race
for energy security. Some observers rightly consider that investment deals, commercial relations concerning Russia's abundant
natural resources, even arms business, are an integral part of Putin's geostrategical diplomacy. To object to this approach
represents a truly hypocritical attitude, — do the other great powers not doing exactly the same?’ There are, of course, some
politicians in the West who recognize the fundamental changes in interstate relations, like Senator Richard Lugar, chairman of
the US Senate Foreign Relations Committee, who recently declared: "We are used to thinking in terms of conventional warfare
between nations, but energy is becoming a weapon of choice for those who possess it."® It thus happened that the United States
global energy-control strategy became a failure; while Washington is preoccupied with implementing democracy in the Middle
East and elsewhere, the United States is quietly being outflanked in the rush to secure and control major energy sources of the
Persian Gulf, the Central Asian-Caspian Basin, Africa and beyond.

Putin understood before everybody else the necessity to win the race for energy security. At a weekend in the beginning
of September, he met with Western academics and journalists in Moscow and clearly explained his position in this respect.” His
views may be summarized in four points:

— Russia will act responsibly in global energy markets, as she always did; in this respect he referred to the Shanghai
Cooperation Organization which plays a stabilizing role concerning political and energy issues, in the same vein he also stated,
without any hesitation, that 'economic power shifts from the Atlantic to the Pacific,' a fact of historical development;

5 Dawn on Internet edition, October 5, 2006 (Ramazan 12, 1427).
® Quoted in: Bahrain Tribune, November 1, 2006.

" In the case, for example, of Ukraine and, at present, Georgia, Russia subsidized the prices at which it sold gas to the former Soviet republics
(for Ukraine, instead of a world market price of $250, at $130 per 1,000 cubic meters), but now it decided that she will require in the future
some compensatory measure. Thus, in April 2006, Armenia signed a 3-year contract to buy gas for $110 per 1,000 cubic meters, after
agreeing to sell part of a gas-fired energy plant and part of a new pipeline from Armenia to Iran to Gazprom. Are the Western powers not
behaving in the same way?

8 Asia Times, September 23, 2006. "Lugar underlined the crucial importance of a formal coordination of the US energy diplomacy with
China and India at a juncture when 77% of the world's oil supply was controlled by 'foreign governments;' when paid 17% more for its
energy in 2005 than a year before; when energy costs accounted for a third of the US trade deficit, and when the US was bracing for a
whopping US$320 billion bill for its oil imports in the current year." Ibid.

° The following account is based on articles and reports published in The Times online, The National Interest online, The Belfast
TelegraphDigital, and the Berliner Morgenpost online.
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— Russia is determined to tap into its energy potential for its own development; therefore, any oil and gas delivery contracts
must be fair, long term, and take into account Moscow's needs and interests, 'Security works both ways,' he stated.

— In this connection, Putin rejected European Union demands that Russia sign the new European energy charter which calls
for open access by independent producers to the Russian pipeline network. He affirmed that this would not benefit consumers or
bring the price of gas down, but would hand over any extra profits to intermediaries and would not offer Russia anything in return;

— Finally, Putin insisted that he will not splurge the vast earnings from energy exports by increasing social spending
(financing of health or education would not be allowed to outstrip economic development and create inflation). He affirmed that the
so-called Stabilization Fund would be used only for long-term projects, like paying off debts, investing in infrastructure or
encouraging high technology. He made a special case only for agriculture (still employing some 40 million people), though
petrodollars would not be used to subsidize agricultural exports through, for example, introducing a system similar to that in
Western Europe.10

In his drive to make Russia independent from energy and monetary dependence on the United States, he made the ruble
convertible and shifts a share of its now considerable dollar reserves away from the US currency and announced that it will use
40 billion US dollars to purchase gold reserves.

Recent news about Gazprom spurning its foreign partners are exactly in line with Putin's above stated principles. It must
be said as well that Russian dissatisfaction with Gazprom's cooperation with foreign corporations, first of all Americans, is due
to the contracts signed during the 1990's under the reign of Jelcin, when Western negotiators more or less imposed their terms
to the Russians as the latter's country has been in a weak position on the international scene. In addition, having recourse to
their methods well known from other geographical areas, Western majors, after having made heavy investments step-by-step
increased the cost of the exploration and development of oil and gas fields; thus, the moment when Russia could have started to
cash in on the contracts already signed was pushed further and further away. In the case of Sakhalin, where Royal Dutch Shell
and Exxon had an enormous, 20-plus billion contract signed years ago, apparently the budgets have been as well busted wide
open, project management skills have been shown to be a sham, exposing the companies to humiliating critics from Russian
auditors.

The price of a barrel of oil being around 60 dollars, oil nationalism is resurgent, as almost a rerun of the late 1970's. The
never-expected surge in oil and gas prices enabled Gazprom to go it alone, — for example, in the case of the huge Shtokman gas
field, — without having recourse to the technologies of the Seven Sisters (the largest oil companies in the world), but subcontract to,
and pay for, any services Russia needs to smaller, specialized, oil service companies in the Western world. Other than very
deepwater drilling, there is very little technical expertise that cannot be outsourced or purchased for a price. If money can buy
technology, what can the majors sell to the newcomers?

As part of Putin's geopolitical strategy, Russia's state-owned natural gas transport company, Transneft, has consolidated
its pipeline control to become the sole exporter of Russian natural gas. This was an important move as Russia has by far the
world's largest natural gas reserves and Iran the second-largest. This explains what happened at a June meeting of the Shanghai
Security Organization, led by China and Russia, where Iran, hitherto an observer, intended to obtain full membership.
Evidently, both China and Russia want to reinforce their links with Iran in the framework of the Eurasian energy cooperation.
By the way, the Russian Defense Minister, Sergei Ivanov, announced already on May 26 that his country would supply to Iran
Tor-M1 anti-aircraft missiles, reportedly as a prelude to supplying even more sophisticated weapons.

In the following I shall shortly retrace Putin's moves in order to reinforce Russia's geostrategical position through its
weight in the world's oil and natural gas supplies:

'9n the same meeting, Putin indicated some measures taken, first, to bolster the faltering birthrate and improve life expectancy for men; and,
second, to alleviate labor shortages by greater immigration. According to him, Russia was always a multi-ethnic state, able to absorb
non-Russians because many of the latter spoke the language. However, he called attention to the fact that there could be hurts between
indigenous people and immigrants; therefore, the matter has to be handled carefully.
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(i) China

At the meeting of Putin with Western academics and journalists mentioned above, he pointed out that relationships
between the two countries were never so good as now, reflected by an unprecedented development of bilateral ties. He
attributed this 'historic' improvement of their relationships to a border agreement signed two years ago that ended forty years of
negotiations and established the first stable Russian-Chinese border in history.

China's booming economy, with a 10 per cent annual growth, requires massive natural resources. China became a net
importer of oil in 1993, and will depend, in a couple of decades, on imported oil for 45 per cent of its energy needs. China just
passed Japan to rank as the world's second largest oil importer behind the United States. Putin could not miss such an
opportunity to be intricately involved in the Asian giant's development.

On May 26, 2006 oil began to flow into China through a newly completed pipeline from Atasu, Kazakhstan, to the
Alataw Pass in China's far-western region of Xianjiang, a 1,000-kilometer route announced only last year. It marked the first
time oil is being pumped directly into China from one of the members of the SCO. By 2011, the pipeline will extend some
3,000 kms to Dushanzi, where the Chinese are building their largest oil refinery, due to be completed by 2008. Last year, the
China National Petroleum Corp. bought PetroKazakhstan for $4.2 billion and intends to use it to develop oil fields in
Kazakhstan. China also negotiates with Russia for a pipeline to deliver Siberian oil to northeastern China, a project that could
be completed by 2008, and a natural gas pipeline from Russia to Heilongjiang province in China's northeast.

Beijing and Moscow are also integrating their electricity grids. Also in May 2006, the China State Grid Corp. announced
plans to increase imports of Russian electricity fivefold by 2010.

(i1) Southeast Asia

In September 2006, Russia and Vietnam agreed to establish an 'all-around cooperation' in trade, energy and security. It's a
partnership of mutual convenience. Vietnam desperately needs to enhance its energy security and upgrade its dilapidated armed
forces, whereas Moscow is seeking to expand its influence in Asia's energy sector. Gazprom and Petrovietnam negotiate a new
bilateral agreement to develop Vietnam's nascent natural gas industry, and Gazprom announced that it will start new drilling in
the Gulf of Tonkin in November. The two sides are expected jointly to explore many new potential drilling sites, as recent
geological research indicated the underdeveloped state of many of Vietnam's land-based wells, which apparently hold much
deeper reserves than the country's fast expiring off shore wells.

Russia will invest not only in Vietnam's oil and gas industry, but also in atomic energy and hydroelectric projects through
sharing with Vietnam and selling to it its nuclear power expertise. Hanoi announced this year that it aims to generate 11 per
cent of its total electricity through nuclear means by 2025 and increase that level to 40 per cent by 2040. Mutual trade will
probably exceed US$1 billion in 2006 and it is foreseen to establish a new joint-venture bank between Russia's Vneshtorgbank
and the Bank for Investment and Development of Vietnam.

Vietnam remains particularly sensitive to China's rising military might and is quietly seeking ways to counterbalance the
perceived threat. As a holdover from the Cold War, Russia remains Vietnam's main weapons supplier. On the other hand,
Vietnam has taken a decidedly pro-American stance in its bid to hedge China's emerging strategic hegemony over the region.
Therefore, Russia's strategic push into not only Vietnam but in Southeast Asia as a whole, is predicated and restrained by
Moscow's bigger concern of maintaining stable relations with China, especially in the case of Vietnam in view of the historical
tensions between the two neighboring countries.

(iii) Central Asia
The epicenter of Putin's geostrategical policies lies in Central Asia, especially the imperative to control the evacuation

routes for the export of Kazakhstan oil. Kazakhstan plans to triple its oil exports during the coming decade. In fact, the
expansion of Kazakhstan's giant Tengiz oilfields, operated by Chevron, is proceeding at great speed, and production is
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expected to double by 2007. The oil from Tengiz is committed to the Caspian pipeline (CPC), which means that this pipeline
should be able to handle at least 45 million tons of oil. In addition, Kashagan, yet another huge field in Kazakhstan, is also
expected to come on line shortly, increasing the Kazakh transport requirement by CPC by another 12 million tons of oil.
Therefore, Kazakhstan is pressing Moscow to double the capacity of the CPC to 67 million tons per year.

Thus, Kazakh oil mostly travels through Russia via CPC to the Black Sea port of Novorossyisk. However, the transit
through Turkey presents difficulties. Only one tanker can cross the Straight of Bosporus at a time and tanker displacement has
been severely restricted. In addition, Turkey has banned nighttime tanker traffic through the Bosporus.'' Turkey, encouraged
by the United States, would rather have Kazakhstan export its growing oil surpluses through the US-backed BTC pipeline from
Baku in Azerbaijan to Ceyhan, a Turkish Mediterranean port, which began operating this summer. Washington has also been
putting pressure on Kazakhstan to use the BTC pipeline in preference to CFC, controlled by Russia.

In a masterstroke, Putin won over the West in Turkmenistan in the beginning of last September. In a sudden move that
caught most Western observers of the energy scene by surprise, Gazprom settled a price dispute with Turkmenistan. Briefly,
Gazprom, after resisting during a couple of months, abruptly accepted the Turkmen demand to raise the price of gas sold to
Russia from $65 per trillion cubic meters (tcm) to $100/tcm with immediate effect. It appeared, first, that Moscow was hard
pressed to meet the volume of its own energy exports to Western Europe and, therefore, caved in to the pricing demands of the
Turkmens. However, most people soon realized the brilliance of the Russian move by agreeing to the increased price. Moscow
has with a single stroke gained control of Turkmenistan's entire exportable oil surplus for the period up to 2009. Russia will
also enjoy preferential access to the untapped Yolotan gas fields. Turkmenistan asked the Russians to quadruple the capacity of
the existing gas pipeline running along the Caspian coast. Without doubt, the $16 billion deal with Turkmenistan is eminently
profitable for Gazprom.'

Nyazov, the Turkmen dictator, also assured Putin that Turkmenistan would not participate in any trans-Caspian gas
pipeline project. This meant the end for the already moribund Turkmenistan-Afghanistan-Pakistan-India (TAP) project which
was supposed to be an integral part of the new, grand US strategy of creating a 'Greater Central Asia' with a unified energy
structure for the countries of Central and South Asia. It was hoped to draw Central Asia into the US sphere of influence and pit
Indian interests against Russian influence in the region.

The United States 'Greater Central Asia Strategy' is the first casualty of the Gazprom-Turkmen deal, as this strategy tried
to create a framework for cooperation in the areas of energy, transportation and infrastructure construction with a view to
bringing the region out of the orbit of Russian-Chinese influence within the SCO. The deal frustrates as well the American
attempt to reduce the European Union's dependence on Russian energy supplies. In fact, the trans-Caspian gas pipeline project,
initiated in 1997, was intended to directly supply Turkmen gas to Europe via Turkey. In the light of Putin's recent offer to
Germany and his plans to greatly increase gas deliveries to Europe, Gazprom's deal with Turkmenistan assumes an
overwhelming importance in the Russian president's geostrategical policies.

On the Central Asian regional level, a crucial problem for Central Asia was debated this year. The apportioning of water
resources and, more importantly, their maintenance and use (including the question of who is covering the enormous
expenses), pose an almost insurmountable problem since Soviet times, insofar as Kyrgyzstan and Tajikistan account for about
80 per cent of the region's water resources, while Kazakhstan and Uzbekistan are the main users. In fact, Kyrgyzstan and
Tajikistan receive in spring an excess flow of water from the Pamir glaciers and need to get rid of it, whereas the farms and
cotton fields in Uzbekistan and Kazakhstan need more water in summer, during which the catchment's facilities also need to
store water for the normal operation of power plants in the winter season. Russia proposed therefore the formation of a
hydroelectric consortium financed by the Eurasian Bank of Russia and Kazakhstan to address the interconnected problems of
water distribution and the development of a regional hydropower infrastructure.

A total of 9,500 oil tankers sailed through the straits in 2004. Black Sea ports exported 27.1 million tons of oil aboard some 1,000 tankers
in the first five months of 2006 alone. Asia Times, September 23, 2006.

12 According to the calculations of the Wall Street Journal, whereas on New York futures markets the price of natural gas stands around $6
per million British thermal units (BTU), the deal with Turkmenistan translates into a natural gas price of $2.75 per million BTUs.

© Copyright Mikes International 2001-2007 53



VIIL évfolyam, 1. szam Mikes International Volume VII., Issue 1.

(iv) Africa

Moscow, which used many African countries as pawns against the West during the Cold War, has lost much influence on
the continent to China. But a good indicator of the growing Russian interest in cooperation with Africa was the recent
debt-for-development swap agreement between the World Bank and Russia to channel 230 million dollars for development
projects in sub-Saharan Africa.

But the most striking event in Russia's relations with African countries was Putin's five day tour in South Africa and
Morocco on which he promoted Russian business interests on these new markets. He was accompanied by around a 100
business leaders. In the case of South Africa, the two countries' enormous mineral wealth lends a particular importance to their
nascent cooperation permitting to mutually tap into one another's potential. In the Moroccan capital Rabat, Putin sought to
soothe concerns over a 7.5 billion dollars arms deal with Algeria and pushed Russia's advance in the nuclear energy market.
Earlier this year, Sergei Lavrov, the Minister of Foreign Affairs, opened an office of Vnestorgbank in Angola, and handed over
to Ethiopia's Prime Minister Meles Zenawi, a special message from Putin.

(v) Europe

The Turkmenistan deal did not leave any choice for Europe than to tie up directly with Russia through long-term energy
delivery contracts on a bilateral basis, which of course does not make it possible for Washington to mediate or supervise. The
implications of these recent developments will be enormous for the perpetuation of Washington's trans-Atlantic leadership.

In any case, Putin announced at the end of September that Gazprom will in the foreseeable future redirect a part of
Russia's gas resources, in particular from the Shtokman gas field to European markets. The Shtokman deposit holds an
estimated 3.2 trillion cubic meters of natural gas and 31 million tons of gas condensate in the Bahrents Sea off Russia's Arctic
shelf. Some $12-14 billion will be invested in the project's first phase, and production will start in 2011. After having discussed
with the German Chancellor, Angela Merkel, Europe's energy needs and the role of the new natural gas pipeline to Germany
under the Baltic Sea (dubbed the North Stream) decided by her predecessor Gerhard Schroder, Putin declared that his country
will honor all commitments in energy delivery, but insisted that the transport infrastructure has to be expanded, though transit
via traditional routes will be maintained. Thus, Germany may become a gas distribution hub for Europe. Many observers
suspect that this 'strategic' deal offered by Putin to Germany and Europe, sweetened by the takeover of Schalke 04, one of
Germany's most debt-ridden football clubs, is intended as a first step toward the creation of a Berlin-Moscow axis, deepening,
without doubt, Germany's dependence on Russia. Gazprom's exports almost entirely go to Europe, while the European Union
takes a whopping 25 per cent of its gas from Russia (certain to rise in coming years when North Sea supplies begin to peter
out). Russia provides about a third of the gas consumed by Germany and over 40 per cent of its imports. Experts expect this
dependency, already the highest among large Western European nations, to reach well over 50 per cent by the end of the
decade.

The events of the past 18 months have provided grist to the mill that a fundamental shift has begun in the German-
Russian relationship. The emphasis has moved away from large German companies such as EON and BASF investing in
Russian oil and gas, to Russian companies now eager to invest in German businesses (for example, power plants and aircraft
manufacturing, like the Russian Vneshtorgbank's participation in the Airbus maker EADS's capital)'® and energy distribution
networks in Europe. The bonds would be economic and this cooperation between Germany and Russia could act as the
locomotive of pan-European integration. Putin's vision overarches a giant market linking the European Union's and Russia's
economies — encompassing some 600 million people — that would be the answer to the vaulting economic successes of China and
India.

In any case, by 2015-2020, the European Union will face very serious gas shortages, even if Russia continues its gas
supplies and even if the volume of supplies will be augmented. Iran, thus, will become a special case for Europe's gas security,
whose preference clearly has been, and will remain, to sell its gas to Europe. Tehran has opted for independence in its gas

13 At the end of September, Aeroflot announced it would split an order for 44 passenger planes equally between Airbus, which is 80 per cent
owned by EADS and the US giant Boeing. The Moscow Times.com, September 22, 2006.
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policy and has scrupulously kept Gazprom out of its Southern Pars gas fields. All in all, it does not require much ingenuity to
fathom that Central Asia forms a sensitive frontline between Iran and Gazprom. And this has enormous geostrategical
implications in the present, reflected by the interested governments' respective positions and, even more, in the not-so-distant
future.

(vi)The Mediterranean and the Balkans

The possibility of building new gas transportation capacity to deliver gas to Mediterranean markets — Turkey, Greece and
Italy in particular, is a major piece in Russia's access to world markets. The construction of building the pipeline Blue Stream 2
(currently linking Russia and Turkey), increasing gas transportation capacity via the Black Sea, would also benefit Bulgaria,
Romania, Hungary and Austria. Putin visited last September Athens and signed a joint declaration on energy cooperation with the
Greek Prime Minister Costas Caramanlis and Bulgarian President Georgy Parvanov, promising to start the new pipeline project
before the end of 2006. The proposed US$1 billion, 280 km long project will stretch from the Bulgarian port of Burgas, on the
Black Sea, to the Aegean port of Alexandroupolis in Greece, bypassing the Bosporus strait in Turkey. The pipeline's initial
throughput capacity will be of 35 million tons annually. Russian companies will hold a controlling stake in the project. For Greece
and Bulgaria, picking the Russian proposal meant ignoring American entreaties for an alternative non-Russian pipeline system that
was already on the drawing board — an Albania-Macedonia-Bulgaria route to southwestern Europe.

Disregarding US advice, Hungary, a country which depends on Russia for more than 80 per cent of its gas requirements,
is likely to go ahead with Gazprom's proposal to construct a second section of the Blue Stream 2 pipeline to continue to
Hungary and then to southeastern Europe. If that were to happen, yet another gas pipeline project backed by the United States,
the Nabucco project from Turkey to Austria, which was meant to diversify Europe's gas supplies and allow Central Asian gas
to reach Southeastern and Eastern Europe, bypassing Russian territory, would be scuttled.

Russia and Algeria, the two largest energy suppliers to Europe, agreed to increase their cooperation in the field of energy.
Algeria has given Russian companies exclusive access to Algerian oil and gas resources, and Gazprom and Sonatrach will
cooperate in deliveries to France. Putin has cancelled Algeria's US$4.7 billion debt to Russia and, for its part, Algeria will buy
7.5 billion dollar worth of Russian advanced jet fighters, air defense systems and other weapons.

According to the Israeli paper Yediot Ahronot, the Russian gas monopoly, Gazprom, quietly entered negotiations with
Israeli Prime Minister Ehud Olmert to secure natural gas supplies to Israel via an undersea pipeline from Turkey. Although for
the moment Egypt and the Gaza still supply gas to Israel, shortages are expected by 2010 unless Israel is able to find new
supply sources. Enter Gazprom and Putin. The gas would be diverted from the under-used Russia-Turkey Blue Stream
Pipeline 1, which Russia built to increase its influence over Turkey two years ago. This means in geopolitical terms that Putin
attempts to gain a lever inside Israel to counterbalance the one-sided US influence on the country's policy.

Postface

The West appears to be incapable to oppose a valid and powerful geopolitical strategy to Putin's (and China's) clever and
successful moves on the world scene. This is reflected by the neo-conservative ideologue Robert Kagan's disillusioned vision
of how the future configuration of the world will be:

"Until now the liberal West's strategy has been to try to integrate these two powers into the international liberal order,
to tame them and make them safe for liberalism. If, instead, China and Russia are going to be sturdy pillars of
autocracy over the coming decades, enduring and even perhaps prospering, then they cannot be expected to embrace
the West's vision of humanity's inexorable evolution toward democracy and the end of autocratic rule.""*

How right Kagan is! How can Western statesmen intermingle their ideological convictions with appropriate and
successful behavior in interstate relations?

14 Asia Times, June 11, 2006.
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GEOSTRATEGIAI KITEKINTO — Vladimir Putin, a geopolitika mestere

Az ut6bbi évek folyamdn nyilvdnval6va lett, hogy Vladimir Putin mesterien €s a klasszikus kiilpolitika médszerével irdnyitja Oroszorszag
torekvéseit avval a céllal, hogy orszdganak nagyhatalmi poziciéjat, melyet a Szovjetunié belsé dsszeomldsa folytan elvesztett, helyreallitsa.
Putin geostratégiai kezdeményezései egybeesnek az orosz nemzeti érzés djraéledésével, ami nemcsak a keleteurdpai dllamokban, hanem az
egész nyugati vildgban nyugtalansagot okoz, bar mind az Amerikai Egyesiilt Allamok, mind az Eurépai Uni6 képtelenek evvel szemben egy
hatékony és 1j utakon jar¢ ellenakci6t inditani.

Ennek a geostratégiai kiilpolitikdnak kezdd pontja Oroszorszag biztonsdgdnak kiépitése egy kollektiv keretben, hiszen az orszdgot ma is
ildozi a 'bekerités' réme. Ezért ellenzi Putin Ukrajndnak a NATO-ba vald belépését vagy Gruzidnak Amerika kliensévé vald vdldsat. A
fegyverkezési kiaddsok évrél évre ndnek, a kiilonféle rakétdk gyartdsa ujra teljes erdvel folyik, s a kollektiv biztonsag keretének
megteremtése folyamatban van olyan mar rég elfelejtett regionalis szervezetek felélesztésével, mint a Szovjetunié volt tagallamainak nagy
részét osszefogd Kollektiv Biztonsagi Szerzodés Szervezete. A biztonsagi politikdt egészitik ki az egyre nagyobb fegyvereladasi iizletek a
harmadik vildg allamaival, melyek révén az orosz hadipar rentabilitdsa is biztositva van.

Putin legfontosabb Uujitdsa, a klasszikus nemzetkozi politikai elméletekkel teljes Osszhangban, az orszdg energiaforrdsaira és
asvanykincseire alapozni geopolitkdjat. Ezt természetesen az olaj és a foldgdz drdnak Orids méretli megemelkedése tette lehetdvé az j
politika alkalmazdsat. Ugyanakkor a nagy energiafogyasztoknak, elsésorban Kindnak, Indidnak, az USA-nak és az Eurépai Unidnak,
versenyfutdsa olaj- és foldgdz sziikségleteik elldtdsdnak biztositdsdra garantdlja a putini geostratégia latvanyos sikereit. Ennek a stratégidnak
része az is, hogy a nagy, allami kézben 1év6 orosz energiatermeld €s eloszté nagyvallalatok részt kérnek, Eurépaban éppigy, mint Kindban, a
Kaukézusban vagy Afrikdban, nemcsak az energiahordozdk eljuttatasat szolgalé vezetékek, hanem a helyi eloszté hal6zatok tulajdonjogaibdl
is, s a felvevd orszagok egyéb ipari és infrastrukturalis befektetéseiben, a piaci szabalyok betartdsdval, szintén tarsulni akarnak.

Az energiahordozékkal kapcsolatban Putin geopolitikdjdnak legnagyobb mesterfogdsa volt az, amikor a Gazprom, a vildg egyik
legnagyobb energidval kereskedd vdllalata elérte, hogy az Oridsi turkmenisztdni foldgazforrdsokra rd tehette a kezét. Turkmenisztdn azt
6hajtotta, hogy az dltala eladott foldgdz 4rat a Gazprom emelje fel 65 dollarrél 100 dolldrra trillié kobméterenként. A huzavona e kérdés
koriil hénapokig hizédott. Amerikai és unids képviseldk is tobbszor jartak az orszdgban, de nem tudtak a turkmenisztdni elnokkel egyezségre
jutni. Végiil, Putin nyomdsdra, a Gazprom beleegyezett a turkmenisztdni kérés teljesitésébe, s ezzel biztositotta az eurdpai piacok foldgazzal
valé ellatdsat. Az egyezmény szerint (mely kb. 16 millidrd dollar tobbletkiadést jelent), a Gazprom exportdlhatja a kozépazsiai legnagyobb
gazforrasokkal rendelkez6 allam teljes termelését 2009-ig, s Turkmenisztan azt kérte az oroszokt6l, hogy négyszeresére noveljék a kdspi
tenger mellett mar 1étez gazvezeték kapacitdsit. Ugyanakkor, az orosz vallalatok elsdbbséget élveznek az eddig még kihasznalatlan
hatalmas, yolotai gazmez6 feltardsaban. Ennek a mesterfogasnak az USA 'Nagy Kozépazsiai Stratégidja’ lett persze az elsé aldozata, de
egyidejlileg ez tette Putinnak lehet6vé, hogy Németorszdgnak s az Eurépai Unidnak hatalmas mértékben megnovekedett gdzexportot
igérhessen. Igy a Turkmenisztannal kotott megegyezés a putini geostratégia szempontjabol 6ridsi jelentéségii.

Magyarorszdg szerepe (az orszdg gazbehozataldnak 80 szdzalékdt a Gazprom biztositja) ebben a geopolitikai jatszmdban az, hogy az
épitendd Blue Stream 2 gdzvezetéknek a Kdrpdtmedencéig, majd Délkelet-Eurépa felé valé meghosszabbitdsdban részt vegyen, s igy
lehetévé tegye az orosz szallitdsokat Gorogorszag és a Foldkozi tenger egyéb orszagai felé. Evvel az USA-nak egy tjabb kedvenc terve esik
a kitba, mert az in. Nabucco gazvezeték, mely elkeriilné Oroszorszag teriiletét s Torokorszagtdl Ausztridn keresztiil juttatnd el a kozépazsiai
gazkivitelt Eurépéba, lehetetlenné vélna.

e N N N N N
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A New York Times publicistdja, a haromszoros Pulitzer-dijas Thomas Friedman A Fold lapos’ cimii konyve eredetileg
2005-ben jelent meg és azonnal bestseller lett. 2006-ban a konyvnek megjelent egy tjabb, bdvitett kiaddsa.' Jelen recenzi6 erre
a masodik, bovitett kiadasra vonatkozik.

A remek stilusban, olvasmanyosan megirt, személyes torténetekkel fiiszerezett konyv mondanivaldja teljesen természetesen
hangzik mindazok szdmdra, akik az elmilt 5-10 évben nemzetkodzi kontextusban dolgoztak és éltek, az informdcids
technol6giai forradalom vivmanyait hasznaltdk, szemiiket nyitva tartva kovették a vildg eseményeit. Akikre ez nem, vagy
kevésbé vonatkozik, azok szdmdra a konyv mondanival6ja sokkold lehet. A szerzd eléviilhetetlen érdeme pontosan az, hogy a
kozelmult eseményeit a koznapi ember nyelvezetén meséli el, Osszetett vildggazdasagi és geostratégiai jelenségeket képes erre
a nyelvre ’leforditani’.

A konyv kozponti témdja a globalizicié legijabb hulldima, amelyet az informdciés technoldgia kiilonb6zé &dgainak
konvergencidja hozott 1étre. Ennél vitatottabb témat nem is védlaszthatott volna a szerzd. Dicséretére legyen mondva, hogy a
miivére elére megjosolhat6 Ossztiiz ellenére a témat a nagykozonség szamadra is érthetd médon nyiltan talalja. Alapjdban véve
igaza van, amikor a véllalati vezetdk, vezetd politikusok feleldsségét firtatja a globalizdciéval kapcsolatos dllasfoglalasuk, vagy
pontosabban mondva a témat érthetd és felel0sségteljes médon elmagyardzé tevékenységiik hidnyat illetéen. E konyv e nagy
hidnyt kivanja p6tolni.

Thomas Friedman konyvét azzal kezdi, hogy mikdzben Indidban forgatott, rdjott arra, hogy a Fold lapos. S ez vezette 6t arra
a kutatémunkdra, hogy felfejtse, mikor is tortént a Fold ellaposoddsa, mi okozta, s milyen kovetkezményei lesznek.

Ezt a bevezetd részt egy részletes elemzés koveti, amelyben a szerzé 10 ‘lapositd’ tényezdt elemez, mint pld. a Berlini Fal
leomldsa (vagyis a viligkommunizmus bdstydjdnak, a Szovjetuniénak a szétesése), amely magdval vonta nemcsak
Oroszorszdgnak, hanem Kindnak és Indidnak a vildggazdasdgba vald integrdldsdnak kezdetét. A tobbi tényezd egyrészt
technoldgiai, mint pld. az Internet exponencidlis elterjedése a browserek révén, a workflow szoftverek elterjedése, stb.,
mdsrészt gazdasdgi, mint pld. outsourcing, offshoring, stb.

Az igazi 4ttorést, amely koriilbeliil 2000 tdjan tortént és azota tart, ezeknek a tényezOknek a konvergencidja okozta. Amint
ezt Carl Shapiro és Hal R. Varian mar 1999-ben megfogalmaztak: *A technika vdltozik, a gazdasdg térvényei nem.”* Vagyis a
lényeg nem azon van, hogy valaki valamilyen fantasztikus technikai csodét feltaldlt, hanem az, hogy ez a miiszaki csoda

! A kényv els6 kiaddsdnak magyar viltozata 2006-ban jelent meg a HVG Rt. gondozasdban, a magyarorszdgi hagyoményoknak megfelelden
‘talforditott” cimmel, vagyis ‘Es mégis lapos a fold’.

% Carl Shapiro & Hal R. Varian: Information Rules. A Strategic Guide to the Network Economy. Harvard Business School Press, Boston,
Massachussets, 1999.
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hogyan segiti el6 a gazdasdgi fejlddést a gazdasdg torvényei szerint. SzerzOnk ezt tripla konvergencidnak nevezi. Az elsd
1épcsat a kiilonbozd internet-technolégidk kifejlédése jelentette, majd azok konvergéldsa. Ezt kovette, bizonyos késleltetéssel,
a termelés hatékonysdgdnak novekedése. S ami a legfontosabb, ennek az uj platformnak, vagyis a nagy Internetnek
koszonhetden, a vildggazdasidgbdl eddig kirekesztett szdzmillioknak e gazdasdgba vald belépése. Amint azt Friedman tobbszor
is megismétli: ’a jatéktér kiegyenlitddott”, vagyis az olcsé internet-platformnak koszonhetden kinaiak, indiaiak, oroszok és
kelet-eurépaiak képesek a vildggazdasagba belépni és a fejlett nyugati dllamok lakosaival egyiittmiikodni, versenyezni. S
mindezt a sajat orszagukbdl, ami eddig nem volt lehetséges.

S itt jon eld valdjdban a kérdések legfontosabbika, amely a globalizécié jelenlegi dllapotdban a leghevesebb vitdkat valtja
ki: gyakorlatilag mindenki elismeri, hogy a fejlddd orszidgokban sok embernek adott eddig nem latott lehetdséget ez a
folyamat, de a lakossdg tobbsége tovdbbra is szegénységben él. Ez mind igaz, de mi az alternativa? Hogy mindenki
szegénységben éljen? Friedman kiméletleniil leplezi le ennek az egalitaridnus gondolatnak nemcsak a tarthatatlansagat, hanem
a hipokrit jellegét is. A szocializmus oroszorszagi torténete, majd annak kinai és indiai adapticidja nemcsak milliék halalat,
hanem szdzmillidk elnyomorodasat s kildtastalansdgit okozta. Egyenldséget hozott (egy szilik elit kivételével), de milyen dron,
mindenkit lenyomott a viz ald. A nézetbeli kiilonbség abbdl addédik, honnan nézziik a tényeket. Vegyiik Kina esetét. Ebben a
pillanatban Kina kb. 1,3 millidrd lakosabdl kb. 300 milli6 él nyugati mércével mérve elfogadhaté szinten. Ha Deng Xiao Ping
nem inditotta volna el 1979-ben a gazdasagi nyitast, akkor nem 1 millidrd szegénye lenne Kindnak, hanem 1,3 milliard. Az
jobb lenne?

Az igazi gondot az okozza, hogy a nyugati vildg elkényelmesedett polgarainak alkalmazkodniuk kell(ene) ehhez az dj
helyzethez. Ezt is részletesen targyalja a szerz6. Mindenekel6tt felvazolja, hogy milyen dj munkalehetségek valnak lehetové
és sziikségessé ebben az dj vildgban. Majd részletesen elemzi, milyen oktatdsi rendszernek kellene lennie, hogy ezt az uj
munkaerégardat kitermelje. S végiil megéllapitja, hogy az Egyesiilt Allamok jelenlegi oktatési rendszere erre egyaltalan nem
alkalmas. Csak zardjelben jegyzem meg, hogy az elemzése tokéletesen illik az Eurépai Unidra is. Amint az egyik fejezetnek a
cime is jelzi: vigydzat, ez nem prébariadd!

Kitér a fejlédd vildg, els6sorban Kina és India lehetOségeire, amelyek kecsegtetdek, a vallalatok 14j szerepére és
Osszetételére is. Végiil a globaliz4ci6 jelenlegi allapotdnak a geopolitikai kihatdsat is elemzi. Helyesen érvel, hogy bar a ’lapos’
Fold 1j technikai-gazdasagi konfiguracidja nem 100%-os garancia a haborik megel6zésére, de abban igaza van, hogy mérsékld
hatdsa nem elhanyagolhat6. Végiil is az dllamok nem szivesen 16vik szét politikai ellenfeliiket, ha azaltal a sajat gazdasagi
bazisukat teszik tonkre. A Szovjetunié nagy pechje az volt, hogy tonkretétele szinte semmi hatdssal nem jdrt a nyugati vilag
altal dominalt viliggazdasdgra. Ez mdr nem igaz a jelenlegi helyzetben, amelyben Kina, India, s tobb mas fejléddé orszdg
gazdasdga szerves része ennek a vildggazdasagnak.

Néhany hidnyossagot is illik megemliteni. A legtdgabban értendd kulttira szerepét taglalja a szerzd, de véleményem szerint
ennek nagyobb teret kellett volna szdnni. Tovabba a kutatdsanak f6 részét Kindra és Indidra koncentralta, holott Oroszorszag és
Brazilia is kozponti szerepet jitszik ebben a folyamatban, amit az Economist Intelligence Unit nemrég megjelent elemzése is
megerdsiti.” Tovabbi zavar6 elem, hogy Friedman is annak a tipikus amerikai koncepciénak a rabja, hogy a nyugati tipusd
liberalis demokricia az emberiség politikai berendezkedésének non plus ultrdja, s minden ettdl valo eltérés deviancia.

Mindezen hidnyossagok ellenére e konyv méltan vezeti az amerikai bestseller listakat. Targyaldsa vildgos, kiegyensilyozott,
tabukat nem kimél6. Mindenkinek ajanlom figyelmébe, aki érteni szeretné, hogy merre tart a vildg és féleg azt: miért.

GEOSTRATEGICAL & WORLD ECONOMY BOOK REVIEW

Mr. Friedman deserves much praise for this book, which is trivial for all those political leaders, business managers, and knowledge workers who
have been working in an international context for the last 5 to 10 years and kept their eyes and mind open. Thanks to the excellent and digestible
style, the book’s message is consumable for those, who did not close their mind, to paraphrase Allan Bloom. I am working in an international
environment, being a professional in the IT consulting industry. Every bit of this book is not only trivial for me, but is proven by every working
day.

As Kéroly Bohm (1846-1911), the founder of the Hungarian philosophy put: ‘Facts must be respected, not disputed.’ This is also true with the
topic of this book. It would make our world much better if we talked about how to make better use of our possibilities and resources than just
stubbornly refusing every call and need for change.

o N N NN~

3 Celebrating 60 years ... with a glimpse of the future. The Economist Intelligence Unit Limited, 2006. http://www.eiu.com/
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LINGUISTICS FORUM

TOTH, Alfréd :

Comparing Hungarian etymologies from standard etymological dictionaries

We compare the etymologies of the 100 words in the basic Swadesh-List, as given in the following four standard Hungarian
etymological dictionaries, whose abbreviations we use in the list that follows:

Bérczi = Bérczi, Géza: Magyar sz6fejtd szotar. Budapest 1941

Benkd 1 = Benkd, Lorand (ed.), A magyar nyelv torténeti-etimoldgiai szétara. Budapest 19671f.

Laké = Laké Gyorgy (ed.), A magyar szokészlet finnugor elemei. 3 vols. Budapest 1967ff.

Benkd 2 = Benkd, Lorand (ed.), Etymologisches Worterbuch des Ungarischen. 3 vols. Budapest 1992ff.

Further abbreviations: UR = Uralic origin, FU = Finno-Ugric origin, U = Ugric origin, Tu = borrowing from a Turk language
(including Turkish), S1 = borrowing from a Slawic language, — = unknown or uncertain origin. == (only in Lakd) means, that
the word in question is not present in all (or in none of) the UR or FU languages.

As usual, derivations do not count, i.e. only the etymology of the stem of a word is considered (ex. g. farok, férfi, személy,
etc.).

Hung. Engl. Barczi Benko 1 Laké Benkoé 2
1 adni to give FU FU == FU
2 allni to stand FU FU == FU
3 aludni to sleep FU FU == FU
4 az that FU UR == UR
5 bor skin U/FU?UR? == UR
6 csillag star FU? FU? == FU
7 csont bone FU? — == —
8 égni to burn FU FU? == FU?
9 egy one FU? — == —
10 éj night FU FU == FU
11 én I FU — UR —
12 enni to eat FU FU == FU
13 eso rain FU UR == UR
14 ez this U UR == UR
15 fa tree FU UR == UR
16 farok tail FU UR == U (UR?)
17 fehér white — — == —
18 fej head FU FU (UR?) == UR
19 fekete black u? u? == U?
20 fekiidni to lie (down) FU? — == —
21 felhd cloud FU FU == FU
22 férfi man FU FU == FU
23 fog tooth FU FU == FU
24 forrd hot — FU? UR? == —
25 fold earth — — == —
26 fiil ear FU FU == FU
27 fiist smoke U? (FU?) U == U
28 gyokér root FU U == U
29 haj hear U 8] == —
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30 hal

31 hallani
32 halni
33 hamu
34 harapni
35 has

36 hegy
37 hideg
38 hold
39 homok
40 hosszu
41 hus

42 inni

43 jo

44 jonni
45 karom
46 kéreg
47 kerek
48 ketto
49 kéz

50 ki?

51 kis

52 k6

53 kutya
54 lab

55 latni
56 levél
57 madar
58 mag
59 maj

60 mell
61 menni
62 mi

63 mi?

64 minden
65 mondani
66 nagy
67 nap

68 nem
69 név

70 no

71 nyak
72 nyelv
73 orr

74 olni

75 piros
76 repiilni
77 sdrga
78 sok

79 szdj

80 szaraz
81 szarv
82 szem
83 személy
84 Sziv

85 te

fish

to hear
to die
ashes
to bite
belly
mountain
cold
moon
sand
long
meat

to drink
good
to come
claw
bark
round
two
hand
who?
small
stone
dog
leg, foot
to see
leaf
bird
seed
liver
breast
to go
we
what?
all

to say
big
day, sun
no, not
name
women
neck
tongue
nose

to kill
red

to fly
yellow
many, much
mouth
dry
horn
eye
person
heart

you (sg.)

FU UR ==
FU FU (UR?) FU
FU UR ==
FU U (FU?) ==
FU? — ==
— FU? (UR?) ==
FU UR ==
Tu Tu ==
FU UR ==
FU FU ==
U U ==
U (FU?) U (FU?) ==
FU FU ==
FU? FU ==
FU — UR
FU FU UR
FU FU (UR?) ==
Tu Tu ==
FU FU ==
FU? — ==
— UR? ==
U (FU?) U (FU?) ==
— FU ==
FU UR FU
FU FU ==
FU UR ==
FU UR UR
FU UR ==
FU? UR? ==
FU FU ==
FU UR ==
— FU ==
FU FU (UR?) ==
FU FU ==
FU — ==
Tu Tu ==
FU FU ==
FU UR ==
FU FU ==
FU FU ==
FU UR UR
FU UR ==
FU UR ==
FU UR ==

UR

UR
FU?
FU?

UR

Tu

UR

FU

U

U (FU?)
— (lacking)
FU (lacking)
FU

FU (UR?)
FU

FU (UR?)
Tu

FU

UR

UR?

FU?

UR

FU

UR

UR

UR

UR?

FU?

UR

UR

FU

FU (UR?)
FU

FU
UR
FU
FU
UR
UR
UR
UR
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86 tele full FU FU == —
87 térd knee Tu Tu == Tu
88 tetd louse FU FU == FU?
89 tojas egg FU — == —
90 toll feather FU UR == UR
91 tudni to know FU UR == UR
92 thz fire U U == U
93 4j new FU FU == FU
94 aszni to swim FU UR == UR
95 ut way, street — UR == U (UR?)
96 tilni to sit U — == —
97 vér blood FU FU FU FU
98 viz water FU UR == UR
99 zold green — — == —
100 Zsir fat S1 S1 == N

We now evaluate this list and show the development of Finno-Ugric linguistics in the past 65 years. Statistics of word origin
brings the following results:

UR FU U Tu S1 doubtful uncertain/unknown
Barczi 0 56 5 4 1 13 21
Benko6 1 24 26 5 4 1 14 25
Lako 5 3
Benko 2 26 23 4 3 1 15 28

The same Bérczi, according to whom only 61% of the basic vocabulary of Hungarian is shown here to be FU and U, asserted in
his book “A magyar nyelv életraja” (Budapest, 3" ed. 1975) that the share of FU or U words, respectively, is “not under 75%”.

Considering that UR was before the 4™ millennium BC, FU about the 3" mill. BC and U around the 1* mill. BC (cf. Istvan
Fodor, Verecke hires ttjan, Budapest 1975), between 13% and 15% of the Hungarian basic vocabulary ranges in a time space
of not less than 3000 years (these are the “doubtful” words, that have been marked in the list by the question mark).

Despite (or because?) of increasing research in Samoyedic linguistics, the percentage of uncertain/unknown etymologies grew
from 21% to 28%.

If one follows the very strict rules imposed to historical language comparison by Gerhard Doerfer in his article “Bemerkungen
zur linguistischen Klassifikation” (“Remarks to linguistic classification”, in: Indogermanische Forschungen 76, 1971), only 8%
of the Hungarian basic vocabulary have a “proven” UR, FU, or U origin, i.e. for 92% of the basic vocabulary there is nothing
such as a “proof”, that UR or FU build a “language family” and U builds one of the nodes of this “family”. This goes together
with the results of Angela Marcantonio in her article “A case study within Uralic” (2004): “The key Ugric node, on which the
family was historically based, has never been reconstructed, and it is widely recognized that Hungarian is radically different in
morphology, lexicon and phonology from its supposed siblings in the Ugric node”.

In an earlier publication “Is there a Finno-Ugric or even an Uralic language family?” (2006), I have already demonstrated on
the basis of the Hungarian basic words themselves, that there is neither an Uralic nor a Finno-Ugric family. In this present
article I have shown, that according to the etymological reconstruction of the Hungarian basic vocabulary by the four standard
etymological dictionaries, there isn’t either an Uralic nor a Finno-Ugric language family. Uralistics and Finno-Ugristics change
their opinion about UR, FU, U, loanwords or uncertain and unknown origin of Uralic and Finno-Ugric works with each
dictionary — without being able to show the reasons. On of these possible reasons is for sure not better insight on the basis of
further results, since — as Marcantonio correctly remarked: ‘“Most studies of the Uralic languages (...) do not state the
sound-rules on which the correlations are supposed to be based”. Therefore, the main result of the present study is that
Uralistics and Finno-Ugristics are pseudo-sciences that work on the basis of kling-klang-etymologies.
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TOTH, Alfréd : Miscellanea Etymologiae Hungaricae

1. Zur Etymologie von ung. tiistént “sofort, sogleich” heifit es im Etymologischen Worterbuch des Ungarischen (EWU), Lief. 6
(Budapest 1993), S. 1569: “Lexikalisierte Deklinationsform, Grundwort aber unbestimmt. Grundwort konnte t6 ‘Stamm,
nichste Umgebung [eines Ortes]’ sein.” Das Magyar Nyelv Torténeti-Etimoldgiai Szétdra (MNTESz), Bd. 3 (Budapest 1976),
S. 1016, verzeichnet die folgenden Varianten, unter denen besonders die t-losen Formen auffallen: iistént, iistint, iistont, iistist;
istént, iistén, iistin, ustyint.

Nun findet sich rum. ars “in momento, statim, confestim”, eigentlich “verbrannt”, wie etwa in a trecut ars pe linga mine ‘“‘er
ging eilends oder rasch an mir vorbei” (J. Hubschmid, Bildhafte Redensarten mit dem Verb fiir ‘brennen’ im eurasischen
Sprachbereich und das Problem der Sprachbiinde, in: Archiv fiir das Studium der neueren Sprachen und Literaturen 225, 1988,
S. 241). Im Neupers. bedeutet suyte “verbrannt”, aber die Zusammensetzung suyte-pa, wortlich: “verbrannt — Ful” bedeutet
“hastig, eilend”. Interessant ist auch, da das akkad. Verbum chamatum sowohl “verbrennen”, als auch “eilen, sich beeilen”
bedeutet. Armen. fratap (< mittelpers. *fra'tap) “brennen” > “dringend, eilig” gehort zur idg. Wurzel *fep- “warm sein,
brennen”. Hubschmid bemerkt denn auch: “In allen diesen Beispielen besteht ein offensichtlicher Zusammenhang zwischen
dem Brennen oder dem Feuer und den Begriffen der damit verbundenen Wirkungen oder der Gefahr bzw. der schnellen
Reaktion des Menschen auf diese Gefahr” (S. 247).

Es liegt somit auf der Hand, tiistént zu tiiz, tiizet “Feuer” zu stellen. Wir haben also auszugehen von *tiizet-ént > *tiiztént >
tiistént, zur Desonorisierung des Sibilanten vgl. kéz, kezet “Hand” mit kesztyii “Handschuh”. Die t-losen Formen konnen
problemlos nach dem Vorbild von iiszok, iiszkot “Brand, Glut” erklidrt werden. iistont ist vokalharmonische Angleichung, iistint
und istént sind daraus entstanden durch vollige bzw. teilweise Entrundung. ustyint ist nach dem Vorbild von megint entstanden,
und iistist nach dem Vorbild der Varianten megist/megest zu megint.

2. Zu burgonya “Kartoffel” bemerkt das EWU, Lief. 1 (Budapest 1992), S. 149: “Es hiingt evtl. mit frz. und ital. Wortern
zusammen; vgl. frz. bourgogne ‘Burgunderwein’; ital. burgogna ‘Art Dachkonstruktion’ [...]. Schwierigkeit der Herleitung ist
der Umstand, dass weder das franz. noch das ital. Wort eine bekannte Bedeutung ‘Kartoffel’ besitzt”.

Vgl. jedoch buchenstein. (zentralladin.) saysoni “Kartoffeln” < SAXONI zu “Sachsen” und nordniederosterr. Bramburi, bohm.
bramborovi < “Brandenburger”. Die Kartoffeln tauchten in Europa um die Mitte des 16. Jhs. in Holland, Italien und im
Burgund auf. Vgl. auch tiirk. portakal “Orange” (> griech. portokdli) aus “Portugal”, woher offenbar die ersten Orangen
importiert wurden. Neben diesen rein geographischen Bezeichnungen gibt es im Ung. auch geographisch-metonymische, vgl.
etwa torokparadicsom “Tiirkentomate” fiir “Aubergine”, heute iiblicherweise mit dem tiirk. Lehnwort padlizsdn bezeichnet.

3. Zu gida, gede “Kitzlein” steht im EWU, Lief. 2 (Budapest 1992), S. 460f.: “Zum Grundwort vgl. mundartlich gid ‘Lockruf
fiir Schweine’ [...]. Ahnliche Benennungen, die auf einen Lockruf zuriickgehen: dt. Kitz ‘Junges von kleineren Wiederkiuern’,
alban. k‘ith ‘junger Bock™. Unter dem Stichwort godolye “Kitzlein” wird auf gida verwiesen (S. 472).

Onomatopoietischer Ursprung ist abzulehnen; vielmehr gehdren gida, gede, godolye (auch der Ortsname Godolld) zu arab.
gady, hebr. gedri “Ziegenbocklein”, rit. khat, das sich zweimal auf ritischen Inschriften findet, so etwa auf einer Inschrift von
Wartau: ETU KHAT = etu gada “Ich gebe ein Ziegenbocklein” (L. Brunner und A. Toth, Die ritische Sprache entritselt. St.
Gallen 1987, S. 56). Zum gleichen Wortstamm gehoren auch dt. Kitz, Geiss, Ziege, schweizerdt. Gitzi, engl. goat usw.

4. Unter merev starr, steif” (EWU, Lief. 4, Budapest 1993, S. 967) wird auf meredni “glotzen; erstarren” verwiesen:
“Wahrscheinlich Erbwort, Stamm aus der ugrischen Zeit, mit Bildung im Ungarischen. Zum Stamm vgl. wog. mar-, mdr- ‘sich
verengen,. eng werden, stecken(bleiben)’, marem ‘eng; Not’, ostj. marem ‘Leid’, ugr. *mer3- oder *mir3- ‘pressen, dringen,
sich verengern’” (S. 966).

Semantisch néher liegt eine gesonderte Etymologie fiir die ung. Formen: Entlehnung aus kelt. *MARVOS “tot” > biinderrom.
mdrvel “steif, starr” > blindnerdt. Marfel “Winterschlaf” (Bernardi et al., Handworterbuch des Rdtoromanischen, Bd. 1, Ziirich
1994, S. 468); nordostital. inarmoli “starr vor Kilte” (O. Gsell, in: Ladinia 21, 1997, S. 139 und Ladinia 17, 1993, S. 172f.).

5. Zu komény “Kummel” sagt das EWU (Lief. 4, Budapest 1993, S. 816): “Wanderwort [...], Quelle: eine semitische Sprache;
vgl. akk. kamiinu, hebr. kammon, arab. kammiin “Kiimmel”.
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Der ilteste semit. Beleg, akk. kamiinu, ist jedoch Lehnwort aus dem Sumerischen gamun (St. J. Lieberman, The Sumerian
Loanwords in Old-Babylonian Accadian. Cambridge, Mass. 1977, Nr. 209; C-G. Gostony, Dictionnaire d’étymologie
sumérienne et grammaire comparée. Paris 1975, Nr. 808). Es gibt also keinen Grund, eine Vermittlung des sum. Wortes iiber
eine sem. Vermittlersprache anzunehmen.

6. Padmaly “Auskolkung; Steilufer eines Flusses; Nische; Zimmerdecke” sei, so das EWU (Lief. 5, Budapest 1993, S. 1096)
“Lehnwort aus einer stid- oder westslaw. Sprache”. Es erfolgt kein Hinweis auf mdl, Nebenform maly (EWU, Lief. 4, Budapest
1993, S. 928) “Bergabhang; Wamme eines Tieres; Ufer”, das als “Erbwort aus der finnougr. Zeit” betrachtet wird.

Die Grundbedeutung von padmaly und mdl/maly scheint “Hohe; steile, seitliche Lage” zu sein: es gehort zu akk. méli(m)
“Hohe, Anhohe; Treppenriickwand”, das als Etymon auch in ritischen Flurnamen auftaucht, z.B. in den beiden Alpnamen
Malbun im St. Galler Rheintal und im Fiirstentum Liechtenstein. Im Ung. ist akk. melii(m) also nach der velaren Seite
vokalharmonisch ausgeglichen worden, im Rét. nach der palatalen Seite. padmaly ist sodann zusammengesetzt aus pad
“flacher Riicken eines Hiigels” (EWU, Lief. 5, Budapest 1993, S. 1095) und madl. Somit haben die slaw. Sprachen diese Worter
aus dem Ung. iibernommen und nicht umgekehrt.

7. Vollig unverstindlich ist die Bemerkung des EWU (Lief. 5, Budapest 1993, S. 1100), pala “Schiefer” sei “unbestimmten
Ursprungs”.

Es gehort zu kelt. (gall.) pala “Stein, Grabstein™ (vgl. E. Risch, Die Riter als sprachliches Problem, in: Frei, Benedikt et al.,
Das Riterproblem in geschichtlicher, sprachlicher und archdologischer Sicht. Chur 1971, S. 26).

8. Das EWU leitet sowohl porcogni “furzen” (Lief. 5, Budapest 1993, S. 1188) als auch percenni “einen knisternden Ton
geben” (S. 1144) von einem “onomatopoietischen” Stamm ab.

Die Etymologie des EWU ist abzulehnen, da porcogni, percenni usw. mit dt. furzen, farzen verwandt sind, die nach Kluge

(Etymologisches Worterbuch der deutschen Sprache. 24. Aufl. Berlin 2002, S. 277) auf den idg. Stamm *perd- “furzen”
zuriickgehen. Wegen des Palatals werden die ung. Formen aus dem Keltischen entlehnt sein, vgl. etwa kymr. rhech “Furz”.
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CULTURAL KALEIDOSCOPE — KULTURALIS KALEIDOSZKOP

SEGESVARY, Viktor : Rodin and the 'Sacred' Dancers of Cambodia

— An Example of Cultural Blindness —

It is evident for me that Auguste Rodin is one of the greatest sculptors — after those of the Renaissance and of the
eighteenth century — in our European culture. Some of his masterpieces, like man in the hand of God, are truly overwhelming.
Therefore, during a recent visit in Paris, when I saw that there is an exposition in the Musée Rodin about him and the
Cambodian 'sacred' dancers. I would not have missed it for anything because of my personal attachment to Cambodia. I worked
in this South East Asian country in 1994 and kept from my stay there beautiful souvenirs. I had the occasion to see in the royal
theatre, which a couple of years later burned down, the famous ballet of 'sacred' dancers telling the story of Ramayana — a
Sanskrit epic detailing the life adventures of Ramachandra. At the end of my stay in Cambodia my wife joined me and together
we made a fabulous 5-day visit to Angkor, the ruins of the Khmer Kingdom that flourished between the ninth and the fifteenth
centuries. An unforgettable memory...

During the visit among the temples and palaces of this bygone era, at every step I met the reproduction of 'sacred' dancers
carved in the stone next to huge Buddha statues, on bas-reliefs or, sometimes, on the walls. The 'sacred' dance originated
millennia ago precisely in the Khmer empire of Angkor. The dancing figures — only young women — always were shown in
very particular positions reflecting the transcendental beliefs and meta-physical conceptions of Buddhism. The expressivity of
the 'sacred’ dance resides in the uninterrupted sequence of undulating postures of arms and legs, hands and feet, as well as in
the very subtle mimesis of the face. The 'sacred' dance is philosophically construed and reflects the beliefs, for example,
concerning the energy flows in the universe. Every posture, every movement is symbolic and related to the transcendental
perspective of human existence — what in some Buddhist and Indian philosophies is described (similarly to the Greeks) as the
reality "beyond the river."

Interestingly enough, the 'sacred' dance does not play such an important role in Burmese Buddhism as in Cambodia. During
my travels around Burma (or Myanmar) at the beginning of this year', I found that decorative reproductions of 'sacred’ dancers
are much less frequent, than in Cambodia. The reason probably is that Buddhism in Burma took the shape of a very popular
religion and the puppet theatres — a truly popular art — reproduces not the Ramayana epic, but scenes of everyday life. This
difference makes it evident that important variations exist between types of Buddhism, as much as in other religions, for
example, in Christianity.

Rodin came across the Cambodian 'sacred' dance in Paris in 1906. Cambodian king Sisowath the First visited France that
year and was accompanied by members of the royal ballet. After the orchestra played some musical pieces of European
compositors, the ballet's representation included two rather popular pieces judged interesting for the European public,
"The Dance of Fans" and "The Dance of Butterflies," followed by an episode from the life of the ancestors of Ramayana.
Rodin was so mesmerized by the representation he saw in the open theatre Pre-Catelan that he followed the troupe to Marseille,
when the king visited the Mediterranean metropolis where the first Colonial Exposition took place. The most appreciated part
of this Exposition concerned Indochina and, particularly, Cambodia. The ballet gave another representation in Marseille, and
from there the royal delegation returned by ship to Phnom Penh.

Rodin, who was at the time at the height of his reputation in France and abroad, was in such a hurry not to miss the occasion
of the Marseille representation that he left Paris without his papers and cardboard material necessary for drawing. He wrote
later: "I was contemplating them in an ecstasy" and realized in those six days of 'creative fever' some 150 sketches of the young
dancers, which are considered among his chef-d'oeuvres, of which 123 figure in the exposition of the Musée. He especially
realized the importance of the hands of the young dancers — "Hands," said he, "that no occidental woman could have" — and
considered this occasion as an opening of his world to other, unknown worlds: "I feel that regarding them, my vision widened
extensively; I saw much higher and much farther; I learned."

I believe that nobody could deny that these drawings represent the impressive technical capabilities of Rodin as sketcher,
skills that he developed during the preceding years; the sketches of the dancers are obviously more brilliant than his portraits of

" A travel diary of this journey was published in the April-June 2006 issue of Mikes International, entitled The Wonder of the Golden Land;
pp. 51-64. — Ed. Mikes International.
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king Sisowath and members of his family. However, when I looked at the long series of Rodin's drawings I could not repress
the feeling that he did not understand at all the meaning of the Cambodian sacred dance. The dancers he sketched were, in my
eyes, like the dancers painted by the great French artist of the end of the nineteenth century, Toulouse-Lautrec, and hardly
those Cambodian, many times very young, girls whom he met in real life. It is quite natural that Rodin could not understand the
essence of the Cambodian 'sacred' dances as he, like all other Europeans of the age (and also of today) never heard about the
Buddhist religion and culture, except the stories brought back by Frenchmen who served and lived in Cambodia.

The turn-of-the-century was, and this must be appreciated, a period when everything Japanese became most fashionable, in
the arts, in decoration, in literature, and even in the high society ladies' dressing. But Europe was not yet mature enough for
making the acquaintance of the Buddhist and Hindu cultural worlds.

One can sense that Rodin felt, the great artist he was, that he met something completely different from the European
context, the 'Other.' I wrote, however, in the sub-title above, that seeing Rodin's technically wonderful drawings, they
constituted nevertheless an example of cultural blindness.

RODIN ES A KAMBODZSAI *SZENT’ TANCOSNOK

I. Sisowath kambodzsai kirdly 1906-ban Parizsba és Marseille-be 14togatott s kiséretében jelen volt a hires 'szent' tdncosndk egy csoportja.
Ezek a 'szent' tdncosndk a kambodzsai buddhista kultirdnak fontos szerepldi, s a régi khmer birodalom Angkor-ban fennmaradt romjainak
diszitésében, mint szimbélumok, nagy szerepet jatszanak.

Auguste Rodin, a nagy francia szobrasz és festd, jelen volt a 'szent' tdincosndk périzsi, majd késébb, marseille-i el6adadsan, €s 150-nél tobb
skiccet és rajzot készitett réluk, annyira megfogta 6t ezek miivészete. Ezeket a skicceket és rajzokat mutatja be ezen a nydron a parizsi Rodin
muzeum, mert a szakért6k ugy itélik, hogy ezek Rodin rajzold tehetségének legmagasabb fokat képviselik.

Viszont annak, aki ismeri a kambodzsai buddhista kultira valldsos és miivészeti szimbolizmusat és kifejezésmodjat, az eldtt elsd
pillantdsra nyilvdnval6va vilik, hogy Rodin, akit jogosan lehet az eurdpai reneszansz és 18. szdzad nagy miivészei nyomdban kultirdnk egyik
legnagyobb szobrdszdnak tartani, semmit nem értett meg a kambodzsai buddhista kultira lényegébdl, hiszen skiccei és rajzai
Toulouse-Lautrec csodaszép montmartre-i tdncosndihez hasonlitanak és a kor pdrizsi életének atmoszférdjat idézik fel.

~ N N NN~

A TEREMTES DICSERETE

— Tompa Gaborral beszélget Gyiire J6zsef —

Jelen interju a Heti Vdlaszban jelent meg 2006. jilius 27-én. Tompa Gabort — terveink szerint az idei
Mikes Tanulményi Napok egyik eldaddjat — Gyiire Jozsef kérdezte életérdl, munkdssagardl, miivészi
hitvallasarél. — Mikes International Szerk.

A Hatéron Tili Magyar Szinhdzak XVIII. Fesztivaljanak fodijat az idén a sepsiszentgyorgyi Tamdsi Aron Szinhdz vehette 4t

Kisvardan, Samuel Beckett Godot-ra varva cimil darabjanak bemutatasaért. Az eléadas rendezdjével, Tompa Géaborral — aki a
spanyol El Mundo szerint a becketti életmii egyik legjobb ismerdje - a seregszemlén beszélgettiink.

— A kolozsvari szinhazat igazgatja, miért a sepsiszentgyorgyi tarsulattal rendezte meg a darabot?

— Magyar nyelven erdélyi szinhdzban még soha nem mutattdk be a Godot-t. Ehhez meg kellett érnie a pillanatnak, alkalmas
szereposztast kellett rd taldlni valamelyik szinhdzban. Ugy éreztem, a sepsiszentgyorgyi Tamdsi Aron Szinhdz felel meg
leginkdbb ennek a kihivdsnak, Beckett sziiletésének 100. évforduldja pedig kiilondsen jé alkalomnak kindlkozott a bemutatéra.
Eletem els eléadésat szintén Sepsiszentgydrgydn rendeztem meg harmadéves féiskolds hallgatéként 1980-ban. Tobb mint 25
év utdn tértem vissza a Godot-val.

— Miben érez rokonsagot Beckett-tel?
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— A szakralitdsdban, a vildgrél valé gondolkoddsmdédjdban. Lenyligbz az a kiméletlen pontossdg, amellyel az élethelyzeteket,
az emberi egzisztencia legfontosabb kérdéseit elénk tdrja. Impondl a jatékossdga, a bohdcsdg, ami rendkiviil fontos a
szinhdzban és az életben egyardnt. Beckett segitett ahhoz, hogy megtanuljam: a szinhdz nem mads, mint a mdsik ember
elismerése. A ’Godot-ra viarva’ pedig olyan, mint egy zenei remekmii: a szinésznek semmivé kell vdlnia ahhoz, hogy
megszodlaljon az alkotas.

— Korabban, 1995-ben Freiburgban, majd 1999-ben Belfastban, ra két évre pedig Kanadaban is megrendezte a Godot-t.
A sepsiszentgyorgyiekével egyiitt 6sszesen hatszor allitotta szinpadra. Mennyiben Gj a mostani eléadas?

— Foként szereposztasban kiilonbozik radikdlisan a tobbitél. Lucky szerepét ugyanis elsd izben szinésznd jatssza. Lucky
azonban nem ndként, hanem nemtelen 1ényként jelenik meg a szinpadon. Péter Hilda kivaléan tudja megformadlni
,-a gondolkodds terhétdl megszabaditott” Lucky alakjat, mik6zben kiilonleges gyengédséget is kolcsondz a szerepnek. A masik
Gjdonsdg, hogy Estragon és Vladimir parosét az eddigieknél joval fiatalabb szinészek jatsszak. Onmagaban az nem cél, hogy
mindenképpen mdst csindljunk, pusztin a mdssag kedvéért. Egy mar kikisérletezett, gondolatilag is érvényes formdn akkor
érdemes valtoztatni, ha olyan uj, jelentdsebb és erdteljesebb kifejezdeszkozoket taldlunk, amelyek feledtetni tudjak az
elézdeket. Masrészt érdekel, mennyire miikodéképesek az dltalam kitaldlt megolddsok a kiilonbdzd szinhdzi kultirdkban.

— Tavaly Euripidész Médeiajat rendezte Ujvidéken. Akkor tigy nyilatkozott, hogy Ujvidéken kiviil jelenleg Kolozsvérott
és Sepsiszentgyorgyon van olyan magyar nyelvii tarsulat - beleértve az anyaorszagiakat is -, amely alazatos, és batran
vallalja a kockazatokat. Milyen kockazatokra gondolt?

— Hasonlé szellemiségli tarsulatokr6l van sz6, mindhdromra maradéktalanul jellemz6 a nyitottsdg, a kivancsisag, a
kockdzatvallalds. Villalni kell, ha egy kisérlet bukdssal, s nem sikerrel ér véget, mikdzben azért tobbet tudunk meg az adott
miirdl, a vildgrél és 6nmagunkrol, s hagyjuk megérintetni magunkat egymas 4altal.

- ,,Engem a siker vagy a bukas egyre kevéshé érdekel” - fogalmazott korabban. Jovore betolti az 6tvenedik életévét. Mit
tart palyajan az eddigi legnagyobb bukasnak?

— Tobb olyan kisérletem is volt, amely jobb sorsra lett volna érdemes, de vagy szereposztasbeli tévedés, vagy egy csapat egyet
nem értése miatt nem lehetett sikerre vinni a darabot. Ilyen volt példdul legutébb a Lear kirdly a Vigszinhdzban, ami
megerdsitette bennem azt az elhatdrozast, hogy az elkovetkezenddkben nem véllalok rendezést Magyarorszdgon.

— Azt mondjak, osszetiizésbe Kkeriilt az ugynevezett szinhazi maffiaval. Ezért dontott agy, hogy fokozatosan kivonja
magat a magyarorszagi szinhazi életb6l?

— Magyarorszdgon teljesen mds a szinhdzi mentalitds, mint barhol masutt a vildgban. Az dgynevezett szakmai beszélgetések
dlesztétikai ladbvizben val6 fiird6zéshez hasonlitanak. 2003 6ta mar szandékosan nem veszek részt ilyen iiléseken. A
magyarorszagi szinhdzi élet prominensei nehezen fogadjdk be azt a nyelvet, amelynek kozvetlen megfeleldjét nem l4tjdk a
valésdgban. A kozvetlen utcai élet viszont nem ugyanaz, mint a szinpad vildga. A szinpad mds dimenzi6. Elborzadva olvastam
a pécsi orszdgos szinhdzi taldlkozé honlapjdn, milyen alacsonyroptli szovegek lathatnak napvildgot példdul egy olyan
nagyszabdst produkciérdl, mint amilyen a Silviu Purcarete altal a Katona J6zsef Szinhdzban bemutatott Troilus és Cressida
volt. Az egyik szinész gy nyilatkozik, hogy legszivesebben kivdjta volna a rendezd szemét. Egy darabot szét lehet szedni, be
lehet réla bizonyitani, hogy mikodésképtelen, de ilyet nem lehet mondani.

— Mintha Kkeseriiség szélna 6nbél.

— Volt id6, amikor keseriiséget okozott, most mar viszont megkonnyebbiilést érzek, mert el tudtam donteni, hogy nekem
valdsziniileg nincs kozom ehhez a szinhdzi kozeghez. Purcareténél maradva: az ¢ Phaedrdjanak el kellett jutnia Zsambékra
ahhoz, hogy azt irjak réla: rossz. Lehet nem szeretni, lehet egyet nem érteni vele, lehet idegenkedni tdle, lehet vitatkozni vele,
de ilyet nem szokds leirni. Ez olyan, mintha azt mondandm, hogy én Renault-pérti vagyok azért, mert a BMW rossz. Nem lehet
mit kezdeni azokkal a kijelentésekkel, amelyek nem az adott mil struktirdjabol kiindulva sziiletnek. A nagy formatumot, a
komoly értékeket illik felismerni.

— Mintha a magyar szinhazi izlés gyorsabban valtozna, mint az idéjaras.

— Néha felkapnak valakit, akit két-hdrom el6adds kapcsdn az egekbe emelnek, majd kinevezik aktudlis zseninek. Aztdn
ugyanazok - ugyanazért, amit az illetd ugyantgy csindl, mint kordbban - kideritik r6la, hogy dilettans. Példa erre a Szentivanéji
dlom Bérka-beli produkcidja. Vannak kritikusok, akik minden évben egyszer leirjdk, hogy a magyar szinhaz rossz. Utdna
hénapokon 4t azon dolgoznak, hogy visszavonjak a kijelentésiiket.

— S tényleg rossz a magyar szinhaz?
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— Nem sok j6 el6adést lattam az utébbi években. Csak elvétve van egy-egy produkcid, amit megemlitenek kiilf6ldon. A magyar
szinhdzat nem jegyzik a vildgban.

— Az idén oktéberben Heiner Miiller Quartettjét viszi szinpadra magyar nyelven Bukarestben, jovire pedig az English
National Operaban rendezi meg Purcell operajat, a Dido és Aeneast. Hogy jott a felkérés?

— A Dido és Aeneas lesz az elsd operarendezésem. Az operahdz jelenlegi igazgatéja, Sean Doran annak idején
fesztivaligazgatoként kozremitkdott abban, hogy a kolozsvari tarsulat frorszagban is vendégszerepelhessen Ionesco A kopasz
énekesnd cimil darabjaval. Operahdzi kinevezését kovetden kért fel engem a kozos munkdra, s én erre az operdra gondoltam,
mivel Anglidban 10-12 éve nem volt 4] eredeti bemutatdja a Dido és Aeneasnak. Kolozsvarott - ahol szintén van dalszinhdz -
azt tapasztalom, hogy nincs igazi tétje a rendezésnek. Még arra is van példa, hogy botfiilli emberek allitanak szinpadra egy-egy
operdt, holott val6jdban nem a torténetre, hanem a zenére kell f6kuszdlnia a rendezOnek. Szamomra ez egy kisérlet, egy kaland,
épp olyan, mint amilyen a filmrendezés volt az életemben, 1998-ban, amikor nagyjatékfilmet rendeztem.

- Egyszer azt mondta, ,fontos, miként tessziik fel azokat a kérdéseket, amelyek életben tartanak benniinket”. Ont
milyen kérdések tartjak életben?

— Ahogy az ember halad elre az iddben, foglalkoztatja a haldl és az elmilds gondolata, 4m az életben tart6 kérdések a
fontosak: figyelek-e arra, ami madssal torténik, figyelek-e eléggé az ég felé? A miivészet, a szinhdz olyan ajandék, olyan
megismerési forma is egyben, amely a teremtd dics6ségrdl sz6l. Aki hisz az alkotasban, az hisz a teremtésben is. Jéllehet sok
zaklat6 kérdés van a vildgban, de a teremt6 erdnek a jelenléte, a bizonyitéka mégiscsak megnyugtato.

TOMPA GABOR, rendezé

Marosvasarhelyen  sziiletett 1957-ben. 1981-ben  végzett
Bukarestben a Szinhdz- és Filmmiivészeti Akadémia rendezé
szakan. Azéta a Kolozsvari Allami Magyar Szinhaz rendezéje,
1990-t6l igazgato-forendezdje. 2006 marciusa 6ta az Eurdpai
Szinhazi Uni6 egyéni tagja. 2007 januarjatol kezdve négy éven
keresztil a San Diego-i  University of California
vendégprofesszora. Legutobbi rendezései: 2006: E. Ionesco:
Rinocéroszok — Radu Stanca Szinhaz, Nagyszeben; 2005:
Euripidész nyoméan: Médeia korok — Ujvidéki Szinhaz, Szerbia;
I. L. Caragiale: Az elveszett levél — Kolozsvari Allami Szinhaz;

Visky Andras: Tanitvanyok — Kolozsvari Allami Szinhiz;
S. Mrozek: Haz a hatiron — Radu Stanca Szinhaz, Nagyszeben;
S. Beckett: Godot-ra varva — Tamasi Aron Szinhaz,

Sepsiszentgyorgy (2005-ben az UNITER, a Roman Szinhazi
Szovetség Az év legjobb eléadasa cimére is jelolték). Szamos dij
birtokosa, 2002-t61 a Magyar Koztarsasag érdemes miivésze.
Rendezett tobbek Kkozott Nagy-Britanniaban, Ausztriaban,
Francia- és Németorszagban. A magyaron kiviil romanul, angolul,
németiil, franciaul és katalanul beszél.

THE PRAISE OF CREATION

Present article is an interview given by Gdbor Tompa — the internationally recognized theater director living and working in Romania of
Hungarian origin — to J6zsef Gyiire, journalist if the Hungarian weekly “Weekly Answer” (Heti Valasz) and published in the July 27, 2006
issue of that paper. In this interview Mr. Tompa provides details of his artistic ethos, his career and his views on contemporary Hungarian
theatrical life in Hungary and abroad.
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TOTH-UBBENS, Magdi : Vliegreis Rome'

De wereld is een boek.
Wie niet reist, leest maar één bladzijde.
Kerkvader Augustinus

Al wie naar Rome vliegt, schaart zich in de rij van pelgrimsvaarders en kerktoeristen, die de eeuwige stad Rome, het Hoofd der
Wereld, ‘Caput Mundi’, in de loop der tijden gingen bezoeken. Zij stappen vol verwachting na landing op een van de twee
vliegvelden bij Rome in de snelle treinen, die hen bliksemsnel de stad in brengen. Het reusachtige drukke witte station met zijn
golvende dak, Stazioni Termini geheten, een ontwerp van de architect Angiolo Mazzoni, komt over als als een menselijk
mierennest, waar de gehele bonte wereld in schijnt samengekomen te zijn. Gedurende het gehele jaar bevolken duizenden
toeristen de straten en bezoeken onder leiding van hun gidsen de bewaard gebleven monumenten van de Eeuwige Stad.
Hedendaagse televisiebeelden met Italiaans sprekende verslaggevers brengen de stad weliswaar dichterbij, maar de kleuren en
geuren, de klanken van taal en verkeer kunnen alleen ter plekke gezien, geroken en gehoord worden.

In het verleden was de stad met zijn zeven grote pelgrimsbasilieken, waarvan er tegenwoordig vier door het Vaticaan
beheerd worden, na de heilige stad Jeruzalem, het belangrijkste pelgrimsoord van de christelijke wereld, het einddoel van de
boetvaardige reiziger naar de graven van de christelijke martelaren, die wegens hun religie, hun geloof in Opstanding en
Eeuwig Leven terechtgesteld werden. In de (eerste) St. Pietersbasilick — gelegen buiten de stadsmuren op een heidense
necropool en in een verlaten circus, de renbaan voor de wagenrennen van de keizers Gaius Caligula (37-41) en Nero (54-68) —
waarvoor door keizer Constantijn de Grote (306-337) tussen 315 en 319 de eerste steen werd gelegd, werden de relieken van de
twee heilige apostel-martelaren, Petrus en Paulus, begraven. In het midden van deze Romeinse renbaan stond een obelisk,
afkomstig uit Egypte. Deze zonnewijzer was oorspronkelijk door Cornelius Gallus (overleden in 26 v.Chr.), de eerste
Romeinse gouverneur van Egypte, ter ere van zichzelf in Heliopolis, Zonnestad opgericht en door keizer Caligula naar Rome
overgebracht. Vele eeuwen later, in 1586, werd de obelisk, 327.000 kilo zwaar, met veel moeite, man- en paardekracht naar het
midden van het St. Pietersplein versleept.

Nadat keizer Constantijn zijn rivaal, Maxentius in de slag bij de Ponte Milvio, gelegen ten Noorden van de stad Rome, in
312 had verslagen en gedood, werd in het volgende jaar het zgn. tolerantie-edict van Milaan afgekondigd, waarin bepaald
werd, dat alle burgers in het gehele Romeinse Rijk vrij hun eigen religie konden kiezen en dat de in beslag genomen
eigendommen van de christenen zouden worden teruggegeven. Na uitschakeling van zijn laatste rivaal, Licinius, in 324,
besloot Constantijn de oude havenstad Byzantium verder uit te bouwen en als administratief centrum van zijn keizerrijk in te
richten. De stad lag gunstig, kon goed beschermd en verdedigd worden. In 330 waren de verbouwingen zover gevorderd, dat de
keizer aldaar zijn intrek kon nemen en op 11 mei de stad als ‘Nova Roma Constantinopolitana’, de nieuwe stad van
Constantijn, Constantinopel (Istanbul), kon inwijden. De (oude) keizersstad Rome werd waarschijnlijk te kwetsbaar geacht en
moeilijk verdedigbaar tegen de binnendringende vreemde volkeren, de barbaren, die het keizerrijk voortdurend bedreigden en
tenslotte onder de voet liepen.

Het jonge christendom, begon onder keizer Constantijn zijn vleugels uit te slaan en stippelde onder bescherming van de
vergoddelijkte keizer de ‘rechte’ weg uit. Het eerste oecumenische concilie, onder voorzitterschap van deze als ‘god’ aanbeden
keizer, gehouden in 325 te Nicaea (thans Iznik, Turkije), was het begin van een reeks algemene kerkelijke vergaderingen, die
niet alleen de religie van de in Jezus Christus gelovende, goed georganiseerde gemeenschappen tegenover andersdenkende
keizerlijke onderdanen moest veilig stellen, maar op den duur, tegen het einde van de vierde eeuw, de boeken van het Oude en
het Nieuwe Testament tot de enige richtsnoer voor het zedelijke en geestelijke leven zou uitroepen. Het christendom, begonnen
als een van de vele filosofische ‘scholen’ ten tijde van het Romeinse Rijk, zou uitgroeien tot een wereldgodsdienst, in het
Westen onder leiding van de bisschop van de oude keizerstad Rome, de Pontifex Maximus, letterlijk: de ‘Grote
Bruggenbouwer’. De keizer te Constantinopel bleef lange tijd nog hoofd van kerk en staat in het gehele Romeinse Rijk. Als
gevolg van de schenking van heroverde Italiaanse steden en gebieden op de Longobarden in 756 door Pepijn de Korte
(751-768) aan paus Stephanus III (752-757) werd de koning der Franken de grondlegger van de wereldlijke macht van de Paus
te Rome. Uiteindelijk zou in 1929 door de ‘Lateraanverdragen’ tussen de Heilige Stoel, i.c. paus Pius XI (1922-1939) en de
Italiaanse Staat onder leiding van Benito Mussolini (1883-1945), de soevereine ‘Stato della Citta del Vaticano’ ontstaan, het

! Uitgewerkte tekst van de voordracht gehouden op 26 november 2005 in de ‘Mikes International-salon’ ten huize van Fléridn en Agnes
Farkas-Csanddy te Den Haag.
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kleinste rijk der wereld, dat niet van deze wereld is. Bij dit verdrag betaalde de Italiaanse staat tevens een groot bedrag aan geld
ter compensatie voor de gebieden van de Kerkelijke Staat, die de paus in 1870 was kwijtgeraakt.

In de loop der tijd veranderden de bedevaarten der pelgrims in georganiseerde reizen door toeristenbureaus, die de reizigers
snel en veilig naar het gekozen einddoel brengen om hen na een aantal dagen of weken weer thuis af te leveren. De afstanden
zijn dezelfde gebleven, maar de snelheden waarmee de kilometers worden afgelegd, zijn aanzienlijk, ja, duizelingwekkend,
versneld. In een vliegomdraai van enkele uren komt de in de diepte liggende stad Rome in zicht, een beeld, dat voor de te voet
pelgrimerende of op een wagen zittende bedevaartganger onbekend en onvoorstelbaar was. De verwachtingen zijn misschien
dezelfde gebleven, de moderne bezoeker van de stad neemt zijn intrek in een van de vele hotels, die — zoals vroeger de
kloosters en gasthuizen, opgericht voor de onderdanen van het Heilige Roomse Rijk, het Franse, Engelse of Hongaarse
koninkrijk en andere koninkrijken — hen gastvrij ontvangen en verzorgen.

Een van de gasthuizen was in de veertiende eeuw door een echtpaar uit Dordrecht opgericht en in 1446 gewijd aan Santa
Maria dei Animarum, gelegen aan de Piazza Santa Maria della Pace 20. Alle bewoners van het Heilige Roomse Rijk,
waaronder die van het graafschap Holland/ Zeeland konden rekenen op onderdak en zowel lichamelijke als geestelijke
verzorging. De enige paus, die uit ons land afkomstig was, was paus (H)Adrianus VI, op 2 maart 1454 in de bisschopsstad
Utrecht geboren als Adriaen Florisz Boeyens. Na een succesvolle carriere als professor en rector aan de universiteit te Leuven
en vervolgens als opvoeder en leermeester van (kroonprins) Karel V uit het Huis Habsburg, werd hij, verblijvend aan het hof in
het verre Spanje eerst op 1 juli 1517 tot kardinaal en vervolgens, tegen zijn zin, op 9 januari 1522 tot paus gekozen en
gekroond op 31 augustus van dat jaar. De ascetische, sober levende Adrianus VI overleed een jaar later, op 14 september 1523,
onbemind en onbegrepen. Na zijn overlijden werden aan het huis van zijn lijfarts kransen opgehangen met de tekst ‘Liberatori
Patriae S.P.Q.R.’, ‘aan de bevrijder van het vaderland’. Zijn praalgraf in de genoemde pelgrimskerk, thans Santa Maria
dell’ Anima geheten, werd, dankzij de goede zorgen van zijn naaste medewerker, de door hem tot kardinaal benoemde Willem
van Enckevoirt uit het Brabantse Mierlo, door de Italiaanse kunstenaar Baldassare Peruzzi (1481-1536), één van de
bouwmeesters van de St. Pieter, ontworpen. Het instituut der ‘Duits’ sprekende pelgrims, afkomstig uit het Heilige Roomse
Rijk der Duitse Natie verbonden aan deze Mariakerk ging in 1742 over in handen van de Habsburgse keizers, tot 6 augustus
1806 dragers van de keizerlijke kroon. Na herziening van de statuten draagt het sinds 15 maart 1859 de naam ‘Il Pontificio
Instituto Teutonico Santa Maria dell’Anima’. In het bestuur van de stichting zijn de Nederlanders weer vertegenwoordigd en
wel door Professor Antoine Bodar als vice-rector, sedert 1 juli 2006 bijzonder hoogleraar Christendom, Cultuur en Media aan
de universiteit te Tilburg. Voor de in de Nederlandse cultuurgeschiedenis geinteresseerden is het wellicht van belang te weten,
dat deze paus, de enige uit de Lage Landen, de schilder en Jeruzalemvaarder Jan van Scorel (1495-1562) heeft aangesteld tot
conservator van de Vaticaanse oudheden en de schilder-monnik Fra Giovanni da Fiesole, genaamd Angelico (1387-1455) zalig
heeft verklaard. Op zijn sarcofaag staat de volgende, aan Plinius de Oudere (ca. 23-79) ontleende tekst: ‘Proh dolor quantum
refert in quae tempora vel optimi cuiusque virtus incidat’, ‘Ah, wat maakt het veel uit, in welke tijd de deugdzame
levenswandel van zelfs de voortreffelijkste man valt!’.

De aan de klassieke oudheid ontleende vier kardinale deugden, de Kracht, de Rechtvaardigheid, de Matigheid en de
Verstandigheid staan dan ook verbeeld in bevallige vrouwenfiguren rondom zijn grafmonument, terwijl oorspronkelijk de drie
theologische deugden, t.w. het Geloof, de Hoop en de Liefde boven het vermoeide hoofd van de op zijn sarcofaag liggende
Adriaan eveneens in figuren waren voorgesteld. Deze tragische paus ging de geschiedenis in als de eerste paus van de
Contra-Reformatie, die opgevoed in de stroming van de Moderne Devotie als een nederige, boetedoende dienaar der dienaren
van de Kerk eerst de schuld bij zichzelf zocht en die, na een schuldbekentenis, tegenover de op het verval van de Kerk van
kritiek vervulde strenge Augustijner monnik, Maarten Luther (1483-1546) en diens aanhangers op de Rijksdag van Neurenberg
(1522) — via zijn nuntius, Chieregati — niet bij machte was de Vrede en de Verzoening tussen de tegenover elkaar staande
partijen tot stand te brengen. De gevolgen van deze mislukte poging tot herstel van de zuiverheid van het leergezag uitgedragen
door zijn eigen ‘Imitatio Christi’, ‘Navolging van Christus’ werden toendertijd door de kerkelijke gezagsdragers in Rome niet
beseft. Zij waren blij van deze ‘lachwekkende Hollandse barbaar’, van deze geleerde vrome professor, deze vreemdeling uit
‘Germania’ af te zijn, die de klassieke beeldhouwwerken verafschuwde en de reeds geschilderde muren van de pauselijke kapel
van zijn Franciscaanse voorganger, paus Sixtus IV (1471-1484), zelfs wilde laten witwassen oftewel zuiveren.

Vele Nederlandse pelgrims uit het Heilige Roomse Rijk der Duitse Natie liggen in ‘de Anima’ begraven, een kerk, versierd
door vele schilders en beeldhouwers uit de Noordelijke Nederlanden. Sedert 2004 is er een bezoekersgids ter beschikking,
geschreven door de latinist Michiel Verweij, die de toeristen op de hoogte brengt van de vele monumenten, die in deze oude
Mariakerk met haar graftomben en grafkelders te zien zijn. De kunstenaars, die naar Itali€ trokken werden door diverse
motieven gelokt naar de oude keizerstad Rome, en met name door haar schilderachtige ligging op en tussen de zeven heuvelen.
In de zestiende en zeventiende eeuw waren vooral de schilders en tekenaars uit de Nederlanden, die de tocht over de Alpen
naar Itali€ maakten, neerstreken in Rome en omgeving en zich lieten betoveren door het licht, de wijn en de warmte van het
Zuiden. Hun Bacchantische doopfeesten, overspoeld door de wijnen uit de wijngaarden van de dorpen uit de omgeving waren
berucht of beroemd. De ludieke bijnamen, die zij bij de ‘doop’ ontvingen, zijn nu nog te lezen, ingekrast als graffiti op de
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muren van de grafkerk, de Santa Constanza gelegen naast de Sant’ Agnese fuori le mura, buiten de muren van de oude stad
Rome. Zelfs lang nadat het Christendom staatsgodsdienst werd, lagen begraafplaatsen ‘buiten de muren van de stad’ of buiten
andere aangegeven grenzen van de bebouwde kom. De christelijke religie bouwde voor haar cultus bijzondere kerken, waarin
soms ook (meestal sociaal hooggeplaatste) overledenen werden begraven en in herdenkingsdiensten in de herinnering bewaard
om eens, na het rechtvaardige Laatste Oordeel, op te stijgen naar de eeuwigheid.

Tegenwoordig liggen deze twee graftkerken aan de Via Nomentana binnen de grote, uitgebreide stad Rome. Wanneer wij
deze twee kerken bezoeken, verschijnen voor onze ogen de tekeningen en schilderijen, die ‘Leeghbuidel’, ‘queickstert’ en
andere ‘gedoopte’ figuren ons als museale ‘dromen van Itali€’ nagelaten hebben. De kunstenaars genoten niet alleen van alles,
wat afweek van hun eigen leefomgeving in de drassige landen van het Noorden, maar zij werkten ook veel en hard en
verdiepten zich in de ruines van tempels en andere gebouwen, die de storm der tijden hebben overleefd. De herders en boeren,
die ze tegenkwamen, verlevendigden hun blonde en zonnige Italiaanse landschappen en maakten hun werken aantrekkelijk en
goed verkoopbaar op de thuismarkten. Met mappen vol tekeningen trokken de ‘Italianisanten’ na enige tijd huiswaarts en
bleven voor de rest van hun leven hun herinneringen op panelen en doeken in hun ateliers schilderen, totdat andere
‘licht-schilders’, die dichterbij huis bleven, hen zouden opvolgen. Ook de in het jaar 2006 veel gememoreerde Rembrandt van
Rijn (1606-1669) vond het niet nodig zuidwaarts te trekken. Volgens zijn zeggen had hij daar geen tijd voor en zag hij
waarschijnlijk genoeg werken op veilingen en bij collega’s om zich een beeld te vormen van andere landen, andere mensen en
andere landschappen. Zijn eigen verbeeldingskracht en zijn schilderachtige gefantaseerde omgeving stelden hem in staat andere
droombeelden waar te maken, die zich vooral in zijn hoofd afspeelden. Zijn zelfportretten en zijn portretten van tijdgenoten,
zijn landschappen en historiestukken hadden Itali€ niet nodig. Hij heeft zonder veel te reizen een kunstkabinet voor zijn
uitgebreide, kostbare collectie van kunstvoorwerpen, naturalia en rariteiten ingericht, dat hem tenslotte financieel te gronde zou
richten. Het in 1663 geschilderde portret van de Griekse dichter Homerus, een van de opdrachten van een Italiaanse vorstelijke
verzamelaar uit het verre Sicilié, half verbrand en beschadigd terechtgekomen in het Museum het Mauritshuis te Den Haag,
kon ook zonder een Trojaans landschap of Griekse zeeén en eilanden als de oude blinde Griekse bard dicterend en ritmisch
zingend voor zijn leerlingen indrukwekkend geschilderd worden.

De reizen naar Rome maken tegenwoordig deel uit van toeristische, geselecteerde uitstapjes naar Europese wereldsteden,
‘Het Stedenprogramma, aantrekkelijke, korte reizen voor tussendoor’ geheten. De vliegtuigen brengen de reizigers naar
hoofdsteden zoals Londen, Parijs, Berlijn en ook naar Rome, waar volgens de beschrijving ‘het leven zoet is’, de paters rennen,
de macho’s telefoneren, elegante vrouwen rondlopen en marktluis hun waren uitbundig aanprijzen. Het leven in de drukke stad
Rome, vol bus- en vespaverkeer, is natuurlijk geen ‘Dolce Vita’ met de filmhelden Gregory Peck en Audrey Hepburn in
‘Roman Holiday’ uit het jaar 1953, die samen gezeten op de vespa langs je scheren. Maar de politieagenten verpakt in
blinkende uniformen met sneeuwwitte handschoenen zouden z6 uit een film wweggelopen kunnen zijn, terwijl zij al fluitend
het hectisch, luid toeterende verkeer en de met sirene uitgeruste wagens van brandweer, politie en GGD in goede banen leiden.
Na een korte vliegreis van twee uur en weken van voorbereidingen blijft de aankomst in de hoofdstad van een land, in dit geval
Rome, toch een ontmoeting met de Grote Onbekende, waarvan wij dachten, dat zij de Oude Bekende van onze schooljaren
was. Al snel blijkt, dat dit beeld bijgesteld moet worden. De reisboeken vertellen veel, heel veel, zelfs te veel om in een korte
tijd enig inzicht in het leven van de stad te krijgen.

Rome, de hoofdstad van het oude Romeinse Rijk, gelegen aan de linker oever van de rivier de Tiber, was in de oudheid een
miljoenenstad, werd vervolgens een kleine, verlaten provinciestad om tenslotte weer tot een stad van vele miljoenen inwoners
uit te groeien. Als haar geestelijke tweelingzuster ligt naast haar gevleid Vaticaanstaat of —stad gebouwd op de ‘Collis
Vaticanus’, oorspronkelijk het heuvelachtig gebied van de Etrusken met de stadstaat ‘Vatica’ of ‘Vaticum’ op de rechter oever
van de Tiber. Binnen de sacrale omheining van de stad Rome, volgens de legende gesticht door de tweelingbroers Romulus en
Remus op 21 april 753 v.Chr., was het tot de 9° eeuw na Chr., met hoge uitzonderingen, verboden de doden te cremeren en te
begraven. Buiten de stad ontstonden dan ook langs de uitgangswegen talloze grafmonumenten, grafkamers en collectieve
grafplaatsen, de zgn. catacomben (‘bij de grotten’), in vele verdiepingen onder de grond gegraven. Hier was het rijk der zielen
der overleden rijke en arme Romeinse burgers, vrijgekochte slaven en vreemdelingen, die de stad in de loop der tijden hebben
bevolkt. Over deze Romeinse necropool heerst de pauselijke archeologische dienst van het Vaticaan, die in het jubeljaar 1950
als hoogtepunt aankondigde, dat de ‘memoria’, d.w.z. het gedenkteken van de apostel Petrus, de eerste der apostelen, diep in de
grond onder de St. Pietersbasiliek, op de kruising van middenschip en zijschepen, was gevonden, en wel op de plek, waar de
baldakijn van Gian Lorenzo Bernini (1598-1680) zich over het pauselijke hoofdaltaar, op 18 november 326 door paus
Sylvester I (314-335) aan de heilige apostelen Petrus en Paulus gewijd, in de hoogte verheft. De St. Pieter, de basiliek van
keizer Constantijn, was immers gebouwd op een grafveld met vele beschilderde Griekse familiegraven, die dankzij de
pauselijke opgravingen aan het licht zijn gekomen.

Voordat wij de grootste basiliek van Europa binnentreden, scharen wij ons in de lange rij van kerktoeristen uit de gehele
wereld, die de rustplaats van de apostel-martelaren Petrus en Paulus gaan bezoeken. Vervolgens blijven wij staan voor één van
de vijf portalen van de basiliek, voor de — behalve voor (gekroonde) staatshoofden — gesloten bronzen hoofddeur, de centrale
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koninklijke toegangspoort, die rechtstreeks leidt naar het hoofdaltaar. De sculpturale versiering van deze poort is van de hand
van de Florentijnse architect-beeldhouwer Antonio di Pietro Avellino detto ‘il Filarete’. Deze kunstenaar was geboren ca. 1400
in Florence en overleed in 1469. De opdracht tot het maken van deze Maria-poort, als opvolger van de ‘zilveren deur’ (de
voormalige vierde deur) van paus Leo IV (847-855), was atkomstig van paus Eugenius IV (1431-1447), de paus, die de
hereniging, de unie met de Grieks-orthodoxe Kerk op 6 juli 1439 te Florence tot een goed en succesvol einde heeft gebracht.
De voorstellingen op de panelen van deze toegangspoort geven niet alleen de gedenkwaardige heilige martelaarsverhalen van
Petrus en Paulus weer, maar ook de recente gebeurtenissen, die zich kort tevoren in Rome en in Filarete’s vaderstad, Florence,
hebben afgespeeld. Een van de historische hoogtepunten uit die tijd was, behalve de gebeurtenissen i.v.m. het samengaan van
de kerken van Oost en West, de keizerskroning van Rooms-Koning Sigismund, koning van Hongarije (1368-1437), op
Pinksterdag, 31 mei 1433. Wij zien de koning als kapittelheer van de St. Pieter nederig, op zijn knieén gebogen voor de voeten
van de op zijn bisschopszetel gezeten paus Eugenius, de keizerlijke kroon der Romeinen ontvangen. Keizer Sigismund erkende
hiermee de superieure geestelijke en politieke macht van de paus.

De vele reisgidsen, die over Rome verschijnen, leiden de bezoekers zelden langs de sculpturen van dit hoofdportaal, of
geven zelfs verkeerde of gebrekkige informaties over de afbeeldingen. Een van de oorzaken ligt in het ontbreken van kennis
over de belangrijkste gebeurtenissen, die zich in de eerste helft van de 15% eeuw in Europa hebben afgespeeld, voordat het
keizerlijke Byzantium op 30 mei 1453 onder de aanvallen van de Osmaan-Turkse troepen voorgoed bezweek en voor het
Christendom onherroepelijk verloren ging. Zelfs paus Eugenius IV ligt niet meer in de St. Pieter, de grafplaats van zovele
pausen, maar werd tijdens de grote verbouwingen in de eerste helft van de 16* eeuw verhuisd naar de San Salvatore in Lauro,
gelegen dichtbij de Tiber, waar hij in vol ornaat op zijn prachtige graftombe in verlaten eenzaamheid ligt te rusten.

Nadat wij deze renaissance-poort, de toegang tot het Paradijs, met de voorstelling en tekst van de Maria-Boodschap rond het
hoofd van Maria ‘AVE GRATIA PLENA D. TECUM’, ‘Wees gegroet, vol genade, de Heer is met U’ en van Haar Zoon, de
‘SALVATOR D. MUNDT’, ‘Verlosser Heer der Wereld’, hebben aanschouwd en de vertellingen op de andere panelen hebben
‘gelezen’, treden wij binnen in de aartsbasiliek en keren ons om naar de donkere achterkant, de schaduwzijde, van deze poort,
waar de kunstenaar zichzelf met zijn leerlingen door middel van een bijzondere vertelling, een door de klassieke schrijvers
geinspireerde fabel als zijn uitvoerige ‘handtekening’ op een bronzen plaquette in bas-relief heeft afgebeeld.

Verschillende teksten begeleiden de hoofdvoorstelling, waar wij Antonio Filarete met zijn gezellen in een reidans al
buitelend over elkaar zien voorbij dansen. Boven deze vermakelijke, feestelijke uittocht staat in kapitalen geschreven:
‘CETERIS OPERE PRETIUM FASTUS <FU>MUSVE MIHI HILARITAS’, d.i. “Voor anderen telt de (ijdele) trots of de
(vervliegende) rook, voor mij telt echter de vrolijkheid’. De kunstenaar is vervuld van een uitgelaten blijdschap omdat hij het
grote werk, klaargekomen volgens de inscriptie op de laatste dag van juli 1445, na 12 lange jaren, vol onderbrekingen door
afwezigheid van zijn opdrachtgever, paus Eugenius IV, tot een goed einde heeft gebracht. Ter afsluiting zien wij ter linker en
ter rechterzijde twee toneelfiguren, eveneens voorzien van teksten, gezeten op een ezeltje en een kameel, ‘DROMENDARIUS’
genoemd. Voorop danst volgens de geschreven tekst Antonio, herkenbaar aan zijn attributen, de perfecte cirkel, de passer en de
puntbeitel als bouwmeester, steenhouwer en beeldhouwer. De linker figuur met een klassieke schenkkan in zijn hand speelt
waarschijnlijk voor de halfgod Bacchus/Dionysos en de rechter figuur voor de bosgod Pan, die op de schrille tonen van de
rietfluit de dansers opzweept. De sculpturale ‘handtekening’ heeft verschillende lagen van betekenissen, die tot doel heeft de
begrijpende lezer een les en een lach te bieden. Als humanistische beeldende kunstenaar beoogde Antonio op grappige wijze
zijn eigen verhaal weer te geven, zoals o.a. zijn collega, de humanistische schrijver Leon Battista Alberti (1404-1472),
werkzaam aan het pauselijk hof te Rome, in zijn verzameling ‘Honderd Fabels’ ‘met de groeten van Aesopus’ heeft gedaan. Zij
wilden beiden, overeenkomstig de woorden van de dichter Horatius ‘dulce et utile’, het zoete met het nuttige verenigen.

Helaas heeft een eeuw later de kunstenaar-schrijver Giorgio Vasari (1511-1574) in zijn verzameling biografieén van
uitmuntende kunstenaars geen goed woord geschreven over Antonio Filarete en diens helpers. Zijn vernietigende kritiek gold
zowel de persoon van de pauselijke opdrachtgever, Eugenius IV, die er geen verstand van zou hebben gehad, als de kunstenaar
zelf, die goedkope en onervaren kunstenaars in dienst had genomen. Het zou Antonio bovendien geen roem bezorgen en het
werk zou, zo dacht Vasari, maar een kort leven beschoren zijn. Achteraf bezien kunnen wij echter Filarete beschouwen als een
belangrijke kunstenaar, die op de voorzijde van het bewaarde portaal van de oude, en ook de huidige, St. Pieter, in de triomf
van het volle licht, niet alleen de glorie van het Westerse christendom in theologie en politiek van zijn tijd heeft uitgebeeld,
maar ook, op de ‘duistere’ achterzijde van de deur, Oost en West met elkaar verbonden heeft door het afbeelden van motieven
ontleed aan de klassieke oudheid.

Zowel Alberti als Filarete waren, naast vele anderen, grondleggers van de Renaissance, een inspirerende periode in de
Europese cultuur, die, mede door het verlies van de Nieuwe Stad van keizer Constantijn aan de Bosporus aan de Islam in 1453,
de wedergeboorte, een vernieuwing in kunsten en wetenschappen in Europa heeft teweeggebracht. Zonder hun inspanningen,
hun, al of niet gedurfde ontwerpen zouden wij later geen figuren als een Leonardo da Vinci, Michelangelo, Rafael of een
Bramante hebben gehad. Moeilijke tijden brengen op geestelijk gebied vaak mensen voort, die uitzonderlijke prestaties leveren,
die zonder druk, dreiging en doodsangst niet zouden zijn ontstaan.
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De aartsbasiliek St. Pieter, zoals wij deze oude pelgrimskerk tegenwoordig kennen, is een schepping van de 16 en 17%
eeuw, aan het ontstaan waarvan vele bouwmeesters in de loop der tijden hebben gewerkt, nadat de middeleeuwse pelgrimskerk
van St. Pieter en St. Paulus radicaal was afgebroken, terwijl het feest van de oprichting van het altaar van deze basilica boven
de relieken der twee apostelen, tot op heden als wijdingsfeest jaarlijks op 18 november wordt gevierd. Beide genoemde
architecten, Filarete en Alberti, waren niet alleen technisch goed onderlegde ‘werklieden’, maar zij beschouwden zichzelf als
geleerde, geinspireerde, virtuoze vrije ‘her-scheppers’ van Gods wonderen op aarde.

De eeuwige stad Rome blijft kunstenaars en leken, ons allen, inspireren. Zelfs na één bezoek zouden wij ook, met Johan
Wolfgang von Goethe (1749-1832) in diens Italiaans reisverslag op 3 december 1786 te Rome, kunnen schrijven: “an diesen
Ort kniipft sich die ganze Geschichte der Welt an, und ich zéhle einen zweiten Geburtstag, eine wahre Wiedergeburt, von dem
Tage, da ich Rom betrat”. In mijn middelbare schooljaren in het gymnasium te Zutphen heb ik — en velen met mij — met
grote vreugde de dichter Bertus Aafjes (1914-1993) gelezen en zijn gedichten zelfs voorgedragen. Zijn ‘Een voetreis naar
Rome’, in de Tweede Wereldoorlog in Friesland in 1944 geschreven, en na de oorlog in 1946 uitgegeven, beleefde vele
herdrukken. Zijn lichtvoetige pennevruchten worden niet meer tot de zgn. canon van de Nederlandse letterkunde gerekend,
maar ik zou toch mijn Rome-reis met zijn hartverwarmende verzen willen eindigen. De dichter Aafjes heeft onze jonge
generatie van na de oorlog de ellende en de angsten van die verschrikkelijke jaren doen vergeten. Zijn lange gedicht was één
van de eerste aankopen voor mijn nog kleine boekenkast. Toen Aafjes, ‘de populairste dichter van na de oorlog’ 50 jaar werd,
werd hij te Heerlen met de Burgemeester Van Grunsven-prijs voor de Letterkunde op zijn kasteel Hoensbroek vereerd en werd
voor hem een tentoonstelling ingericht gewijd aan zijn werk, die door Karel Jonckheere in een huldigingsrede werd geopend.
In deze Hongaarse novemberdagen van het jaar 2006 is het wellicht goed om zijn dichtregels (uit 1947) in de herinnering terug
te roepen:

Dichters van later tijd’
die onze verzen leest,
Vervagend bij de wijn
en het haardvuur gezeten,
Tusschen u en ons in:
mist, verleden, de Lethe;
Gij roert uw voet bij 't vuur,
de onze is lang ontvleesd;
Turende door Uw ruit
tracht onze kranke geest,
Bij het zien van uw disch
zijn ijlheid te vergeten;
Gij slaat een bladzij om en
schijnt zulks niet te weten, -
Dichters van later tijd,
denkt aan wat is geweest:
Ons hongeren naar recht,
ons vechten met het Beest,
Ons rukken, altijd weer,
aan de verviloekte keten,
Ons schrille noodgeschrei,
als waren wij bezeten, -
Bedenkt, het was wellicht
om uw bestwil het meest:
Opdat gij zingen moogt,
met onbezwaard geweten,
Het vrije lied waarvan
geen onzer 0oit geneest.
En zingt gij glanzender,
als van het juk verlosten,
Denkt aan de zee van bloed,
die ons de vrijheid kostte.

Den Haag, 4 november 2006
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De bronzen plaquette van A. Filarete in bas-reliéf
op de binnenkant van de toegangsdeur van de St. Pieters-basiliek.

REPULOUT ROMABA

Téth Miklosné sz. Ubbens Mdria Magdolna (Magdi) a ‘Repiildiit Romdba’ c. el6addsit a ‘Mikes International-szalon’ 0sszejovetelén
tartotta Hagdban 2005. november 26-dn. Zardndokok 1dbnyomadba 1épve éltaldnos torténeti tovabba egyhdz- és miivészettorténeti részleteket
kozol Réma néhany templomdrdl és mds emlékmiivérdl. Kitér tobbek kozt a Szent Péter-Bazilika egyik — csak rendkiviili alkalmakkor
kinyitott — kozponti kapujara is, amelyiken Zsigmond rémai, magyar és cseh kirdlynak 1433-ban a Rémai Szent Birodalom csaszarava
tortént korondzasa is lathat6 IV. Jend pédpa altal, aki 1439-ben a keleti és a nyugati keresztyénség egyesiilését, unidjat, hozta 1étre Firenzében
a bizanci csaszar jelenlétében tartott k6zos okuménikus zsinaton (amely fontos eseményre szintén torténik utalds a kapu dombormiiin). Ez az
uni6 végiilis a gyakorlatban nem johetett 1étre, mivel azt a keleti orthodox egyhdz nagy tobbsége elutasitotta és mivel a nyugati katonai és
politikai segitség az ozman torokokkel szemben elmaradt. 1453-ban II. Mehmet bevette Bizancot/Konstantindpolyt, amely azéta az Isztambul
nevet viseli. A Szent Péter Bazilika emlitett kapuja belsé oldaldn a kapu alkoté miivésze, Antonio Filarete bronz-dombormiivében viddm
tdncmenetben bemutatja 6nmagdt munkatdrsaival egyiitt, akikkel a munkét elvégezte, tele humorisztikus részletekkel, amelyek egyben a kor
kora-renaissance-vildgdrdl és annak szférdjardl is benyomadst adnak.

A FLIGHT TO ROME

The paper ‘A Flight to Rome’ was held in a meeting of the ‘Mikes International saloon’ in The Hague on the 26™ of November 2005 by
Magdi Téth-Ubbens. She describes, by way of pilgrimage, some details of churches and other monuments in Rome as regards general history
as well as church and art history. Among other things we get an impression of one of the — only in exceptional cases opened — main ports
of the St. Peter Basilica with a picture of the coronation of Sigismund of Luxembourg, Roman King, King of Hungary and Bohemia, to Holy
Roman Emperor, in 1433, by Pope Eugenius IV, who settled, in 1439, in Firenze, the union between Eastern and Western Christianity in an
ecumenical synod in the presence of the emperor of Byzantium. (There is also a reference to this important event on the port.) The union,
however, could not be realized in consequence of refusal by a majority of the Orthodox Church and due to lack of military and political
support by the West against the Ottoman Turks. In 1453 Byzantium/Constantinople had been occupied by Mehmet II and the name of the city
was changed into ‘Istanbul’. On the inner side of the above mentioned port of the St. Peter Basilica its maker, the artist Antonio Filarete,
presents himself and his collaborators, in a relief, in a cheerful choral dance full of humoristic details, granting us at the same time an
impression of the early renaissance world of that time and its atmosphere as well.
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The Coming of Age of a National Anthology of Poetry and Editor's Acknowledgments

This book originated as a private conversation between two Hungarian émigré writers in London, shortly after the French
publisher Les Editions du Seuil produced the collection entitled Anthologie de la poésie hongroise.!

The French anthology's editor, Ladislas Gara, had realized several years earlier that the French practice of translating
foreign poetry always into prose could be changed to result in actual French poetry, if the French translators could somehow be
made to hear and appreciate what poetry in a foreign tongue sounded like. He thus invented what came to be known as the
"Gara Method of Translation," which, at least theoretically, works as follows.

! The book appeared in Paris in 1962. The editor, Ladislas Gara, tragically took his own life in 1966.
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The editor, helped by a team of volunteer co-editors, prepares a word-for-word, indeed morpheme-for-morpheme 'Pidgin-
French' (or in our case, 'Pidgin-English’) translation to help the native poet-translators appreciate the grammatical structure of
the text at hand. This is accompanied by a free prose translation in idiomatic Target Language diction without any regard for
the rhyme and meter of the original piece. Then, in order to help the translators appreciate the sound of the original, the editors
create a series of mock stanzas in the Target Language — this time without regard for the meaning of the original — solely in
order to suggest a rhythmic and rhyming pattern that may be followed.

In order to make the package complete, the editor and his colleagues should also add a tape-recorded reading of the poem in
the original Source Language (Hungarian in our case) in educated and clear poetic diction.

The French became intrigued.

Gara's Anthologie de la poésie hongroise opened a new chapter in the history of French literary translation. The poets
collaborating with Gara and his team included Guillevic, Alain Bosquet, Eluard, Aragon, Lucien Feuillade, Anne-Marie
Backer, and many more — all known and respected French poets with voices of their own.

The results were of exceptionally high quality. The Anthologie received some of the highest critical acclaim ever accorded a
foreign anthology in France. Some of the translators took their job so seriously that they wound up giving themselves crash
courses in Hungarian; some even travelled to Hungary.

Even so, Gara did not include every possible translation in his book. In fact, he sometimes asked the various poets to
translate a certain piece more than once; additionally, he often gave the same piece to several poets, sometimes to ten or more.
He then judiciously compared all the possible versions harvested in this manner and only included what he and his team
thought were of the highest quality. Gara actually concludes his famous Anthologie with an essay in which he shows how four
particularly difficult lines by Hungary's greatest poet of the 19" century, Jdnos Arany (q.v.), sound in a dozen different
versions.

Les Editions du Seuil became known as the publisher of innovatively translated foreign literatures, mostly poetry. Other
anthologies followed. They all used the now famous "Gara Method" with considerable success.

Shortly before his death, Ladislas Gara spoke to Paul Tabori,” the London-based Hungarian expatriate writer of over one
hundred books, three dozen feature films and hundreds of essays and articles (including some early Hungarian poetry), and
suggested that Tabori do in English for the poetry of Hungary what Gara had done in French. Tabori recalled that Gara's voice
was unusually heavy, sounding foreboding and prophetic. Tabori felt mesmerised by it and agreed on the spot.” In the ensuing
conversation Gara explained his method to Tabori and urged him to follow it to the letter.

Tabori contacted his friend, the young Hungarian writer and librarian, Thomas Kabdebo, a 1956 émigré, who had studied at
University College London and was, infer alia, in charge of the linguistics section of the Library, working with Professor
Michael A.K. Halliday. A gifted poet, novelist, and essayist in both Hungarian and English, Kabdebo undertook the Herculean
task of preparing the word-for-word Pidgin English translations' of some of the oldest texts and began to distribute these to the
then best known available poets and translators in Britain including René Bonnerjea, Neville Masterman, Dermot Spence, John
Wain, Roy Fuller, Watson Kirkconnell, Vernon Watkins, Alan Dixon, Ted Hughes, and W.H. Auden.* Excellent progress had
thus been achieved by Tabori and Kabdebo and the roughly one hundred contributing editors and translators scattered over
Europe, North America, Australia, South America, and even India, when the present editor, at Tabori's and Kabdebo's joint
invitation, joined the team in late 1966.

After several years of concentrated labor, the volume was accepted for publication by Mouton in the Hague, but the
publisher's subsequent financial problems, long delays in production, and eventual removal to Berlin persuaded the editors to
cancel the contract.

At this point, Tabori suddenly died in London of a heart attack in 1975. This, in turn, led Kabdebo and me to various
reconsiderations of the book. Was it too long as it stood? Were all the authors originally included truly representative of the
poetry of Hungary? Should we perhaps judiciously prune it? And if so, on whose advice? Our own?

One problem was that the manuscript was physically enormous.” With a generous financial contribution from Louis
Szathméry® and with additional financial contribution from the Hungarian Cultural Foundation, directed by the late Dr. Joseph
Ertavy-Barith and his wife, Katalin Ertavy-Barath, M.D.,” the editors succeeded in obtaining the co-operation of the eminent

% Born in Budapest in 1910; died in London in 1975.

? Personal communication from the late Paul Tabori in 1972.

* For a full list of the contributing translators please see the Table of Contents in the present volume.

31,300 pages in typescript.

® He also generously sponsored the artist, George Buday, who prepared the 25 original woodcuts for this anthology. A restaurateur, painter,
sculptor, essayist, poet, and philosopher, Szathmary made innumerable contributions to Hungarian culture in America, his involvement in
this book being only one of many.

7 Formerly residents of Buffalo, N.Y., now of Stone Mountain, Georgia, Prof. and Mrs. Ertavy-Baréth were the Founders of the Hungarian
Studies Foundation. They published English translations of Sandor Pet6fi, Janos Arany, Endre Ady, and Attila Jézsef (qq.v) by Anton N.
Nyerges.
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linguist-anthropologist and American poet Roger W. Wescott® and of the late Paul Carroll of the University of Illinois at
Chicago, the poet, critic, and Professor of creative writing,” who agreed to read the entire manuscript and to provide guidelines
as to which poems should be retired and which should be included. Wescott and Carroll never met, but their recommendations
were so strikingly similar as to be nearly identical.

Thomas Kabdebo, who bore the brunt of this project for decades, withdrew in 1993 to my immense personal regret. His
invaluable work remains present throughout the entire volume, though I alone am responsible for any mistakes or inaccuracies
that remain.

When the political situation drastically changed in the wake of the collapse of Communism in Eastern Europe and the
former USSR, ideological problems, such as allusions to 1956 in the Introduction as originally written in 1971-1972 by the late
Laszl6 Cs. Szabd, ceased to exist. Cs. Szabd, the leading Hungarian essayist, was Section Chief of the Hungarian Program of
the BBC in London. Shortly before his death, he asked me to update, amend, and annotate his preface as I might deem
necessary.

Hungary celebrates its 1,100™ anniversary in 1996, on which unique occasion an International World Fair was planned
jointly to be organized in Vienna and Budapest, but was subsequently abandoned as economically unfeasible. Although an
isolated and modest event in itself, the appearance of this anthology may be an appropriate tribute.

We live in an age of a general decline of interest in literature in the West, with television and its familiar topics holding the
public attention. The post-Cold War economy of East-Central Europe is dismal and the publishing of serious literature has
sustained one blow after another.

We are extremely grateful to the Hungarian Ministry of Culture and Education without whose generous grant this book
could never have been published. Thanks are due also to Minister Dr. Bélint Magyar, Under-secretary Péter Inkei, former
Minister Gabor Fodor, former Under-secretary Andrds Torok, and Mr. Pél Perlik, Executive Secretary of the Hungarian
National Cultural Foundation. Two past Presidents of the Hungarian Writers' Association, novelist Anna J6ékai and J6zsef
Tornai, a leading poet, have given the National Cultural Foundation and the Ministry their endorsements on behalf of this
volume. Miklés Hubay, novelist and playwright, and Eva Téth, poet, translator and editor, President and Vice President of the
Hungarian P.E.N., respectively, have given their endorsement to the project and helped organize public discussions on the
translation of Hungarian poetry in the spring of 1995.

A large number of excellent poets I wanted to include in Volume I will instead appear in Volume II, due to severe space
limitations. The poem by Ferenc Juhdsz 'The Boy Turned Into a Stag Clamours at the Gate of Secrets' appears nevertheless in
this volume, because the stag theme brings our millecentennial theme to a modern conclusion. We intend to make the
forthcoming Volume II as comprehensive as possible.

My special thanks go to the following who, jointly and severally, helped me with all aspects of the production of the present
version of this book including bibliographical and reference work, wording, typography, alternative rhyming, etc.: Kate Barlay,
Istvan Bart, Bruce Berlind, David Cohen, Elisabeth Cserenyey Cserép, Istvan Csicsery-Rénay, Joseph Ertavy-Barith, George
Faludy, Istvan Gdl, George Gomori, Clara Gyorgyey, Ferenc Gyorgyey, Agnes W. Kabdebo, Thomas Kabdebo, Alajos
Kannds, Albert Kner, Rebecca Rose Makkai, Kenneth McRobbie, Ferenc Mézsi, Krisztina Passuth, Andrds Sdndor, Méatyas
Sarkozi, Béla Szasz, George Szirtes, and Peter Zollman. Whatever inflicities remain, are my sole responsibility.

I am most grateful to the late Watson Kirkconnell and the late Anton N. Nyerges for their verbal permissions over the phone
to carry out a few minor touch-ups. My name after theirs indicates all such editings. My special thanks go to Mr. Peter Tabori,
executor of the literary estate of the late Paul Tabori, who gave us the full rights to all materials included in this anthology.

We are collectively most grateful both to the authors, to their heirs, and to the translators, who have unselfishly donated
their labor in agreement with the late Paul Tabori, the originator of this project, and agreed to accept one copy of the book in
lieu of honorarium. Their generosity is fully in keeping with the nature of this commemorative volume and the time of its
publication: "an act of faith and love."

Chicago and Budapest, October 23, 1996.

8 Roger W. Wescott taught at Michigan State University, then at Drew University. He is the author of hundreds of articles and numerous
books on language and is a poet and translator featured in numerous anthologies.

% Paul Carroll, the noted American poet, was poetry editor of Chicago Review and Big Table. He taught poetry in the Creative Writing
Program at UIC, whence he retired in 1993.
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Some Thoughts on Contemporary Hungarian Poetry in a Post-Communist Context

The first volume of The Poetry of Hungary was designed to illustrate the evolution of Hungarian poetry from its earliest
beginnings in the 13™ century, through the Middle Ages, the Classical Era and the Age of Enlightenment, to Romanticism and
the Classical poets of the 20" century. Toward the end of Volume I, a number of recently deceased poets made their cameo
appearance, poets who represent the culmination of this development while simultaneously foreshadowing the focus of
Volume II.

In agreement with my fellow editors, I decided that Volume I should contain only the completed oeuvres of poets no longer
alive, with one notable exception, and that is the poem The Boy Turned into a Stag Clamours at the Gate of Secrets by Ferenc
Juhész, there presented in David Wevill's masterful translation. The reason for including one poem by a living author was the
Miracle Stag theme that runs through Volume I, a theme that, curiously enough, continues to make its presence felt throughout
Volume 1II, as contemporary Hungarian poets further the quest for the westward-moving spirit represented by the 'Miracle
Stag.'

A word or two about being contemporary would be in order here. Is this strictly a chronological notion? Is contemporary
that which is written in our day, that is in A.D. 2001-2002? Or between 1990 and 2000? How about 1950 to 20007 Can one
locate the moment at which contemporaneity begins? Is its scope determined by one's own lifetime? Perhaps by the lifetime of
some truly outstanding literary figure or that of the editor? Is 'contemporary' calculated by the average age of the poets
represented in the Anthology or by the estimated average age of the readership? Is it linked to modernism? Perhaps, but
postmodernism also lays claim to contemporaneity. To confuse the issue further, what of the startling hypothesis put forward
by Polish literary critic and author Jan Kott in his book Shakespeare Our Contemporary? Could he have been joking? I believe
that he was perfectly serious. The problem is clearly a knotty one to solve, yet some ground-rules had to be drawn up to
determine what is contemporary and what is not within the scope of this Anthology.

TIME AND THEME

The first determining factor was one of simple chronology. In Volume II we present those poets who are alive, as well as those
who ought to be alive but were taken from life prematurely. Since the publication of the first edition of the Miracle Stag
several poets have unfortunately passed away. Michael A. Kannds, one of the most important Hungarian poets in America, died
in 1999. Istvdn Baka, winner of the Attila Jézsef Prize in 1989, is also deceased but must still be considered a contemporary
Hungarian poet. To everyone's distress two major poets, Istvan Lakatos and Ott6 Orban (gq.v.) suddenly passed away in 2002
shortly before this volume could be sent to press. We treat them as originally planned, among the living poets.

Relevance of subject matter provided another criterion for selection. Shakespeare could arguably qualify as our
contemporary if we extended the notion of contemporaneity to include the discussion of eternal or universal themes. Love,
sacrifice, greed, murder, intrigue and humor have been the poet's inspiration from the dawn of written literature. Unfortunately,
this argument would have obliged us to include most of the poets who appeared in Volume I. What I have endeavored to do,
therefore, is identify those poets who treat universals in a way that is peculiar to the modern context, poets who draw on the
eternal themes that are the stock of literary tradition but present them in a way that resonates in the modern day. Among the
many highly talented woman poets included in this volume, I mention as an example Anna Pardi's poem Penelope, because it
beautifully exemplifies this facet of contemporaneity, transporting the age-old story into the twentieth century — her Penelope
is the modern woman, whose husband strays not among the miraculous islands of the wine-dark sea but among conferences
and women.

HUNGARY OUTSIDE HUNGARY: MINORITIES

Furthermore, there are topics that have remained peculiarly relevant to the Hungarian national consciousness. Hungary was
dismembered in the wake of the Trianon-Versailles Peace Treaties of 1920; today the nearly two million Hungarians living in
Romania constitute the largest national minority anywhere in Europe. The fate of these severed and dispossessed millions and
their consciousness of minority status inevitably infused Hungarian literature of the 20" century, emerging as a contemporary
motif, one that characterizes the literature of many a neighboring country as well.

Many of Hungary's most significant novelists and poets hail from among the dispossessed. In Transylvania the wealthy
landowner Baron Jédnos Kemény, aided by such writers and public figures as Sdndor Makkai, the Hungarian Reformed Bishop
of Kolozsvér, established the Hungarian Guild of Belles Lettres [Magyar Szépmives Céh] in Kolozsvar [Cluj-Napoca in
Romanian]. This center turned out to be the breeding ground of many literati, whether they stayed in Transylvania or
repatriated to Budapest in what was left of Hungary proper.
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Sandor Kanyddi, possibly the most important Hungarian poet since the death of Sdndor Wedres, began his career as a
typical Kolozsvar literary figure, spokesman for his Transylvanian community. Today an internationally acclaimed poet,
winner both of Hungary's Kossuth Prize and Austria's internationally renowned Herder Prize, Kdnyadi has visited England,
Finland, the Baltic countries, the United States and South America, as well as covering the Hungarian countryside by train and
car to bring his poetry to Hungary's smallest villages. His poetry has been translated into German, Finnish, Estonian, French,
English and other languages. Yet his Transylvanian roots may still be detected in his writings — fragments of childhood
memories have imprinted themselves upon his manhood; his poetry depicts the misery not just of his Transylvanian
countrymen but of all mankind.

Géza Szdcs, now in his early fifties, was the enfant terrible of Transylvanian-Hungarian poetry. Jailed on several occasions
by the Romanian authorities, he overcame the attempts of Ceausescu's Securitate to silence him. Szdcs is responsible for some
of the most scathing indictments against the oppression of the Hungarian minority, and in his poem Indian Words On The
Radio, dedicated to William Least Heat Moon, he calls for the North-American Indian horsemen, distant Mongoloid-Asian
relatives of the original Hungarians, to come to their rescue.

Arpad Farkas is a meditative lyricist. His tone ranges from words of exquisite gentleness to revolutionary indignation when
recounting the humiliations Hungarians were forced to endure at the Romanian border patrols. Ferenc Andrds Kovécs, who
works as a literary editor in Marosvasarhely (Tirgu Mures, in Romanian), is a verbal magician of extraordinary inventiveness.
His younger counterpart, the twenty-nine year old Janos Dénes Orban — the youngest poet included in this volume — lives
and works in Kolozsvir as the leader of a group of younger writers and poets.

Transylvania is not the only dismembered region of the former Hungary to excel in literary endeavor. In the Délvidék
(‘Southern Parts') which now belong to Serbia, excellent Hungarian literature has been produced, especially in Ujvidék (Novi
Sad in Serbian.) This is the home of Istvdan Brasny6 and Otté Tolnai, the doyen of Serbia's Hungarian poets. The same holds
true for the Felvidék ('Northern Parts') that now belong to Slovakia. Sandor Gal and Arpad Tézsér hail from this region, while
Karoly D. Balla was raised in the Kdrp4talja (‘Base of the Carpathians'), annexed by the Soviet Union and today a part of the
Republic of the Ukraine.

The list is far from complete but serves to illustrate the relevance of the poetic voice that developed within the framework of
minority status. The historical injustices imposed on two million people by the Trianon-Versailles peace treaties have
bequeathed a tenor of gloom and bitterness to the everyday experiences these poets treat. It is a sad irony that in Modern
Hungarian Poetry (ed. Miklés Vajda, Columbia University Press, 1982), the situation in Transylvania was still a taboo subject.
Instead of including the great Transylvanian poets, that book featured spuriously added, officially acceptable writers in order to
make the classics Illyés, Weores, Nemes Nagy, etc., appear more or less "politically correct.”

HUNGARY OUTSIDE HUNGARY: THE DIASPORA

Modern Hungarian Poetry also failed to acknowledge Hungary's poets of the diaspora. Although there was a perfunctory effort
made in 1980 by Miklés Béladi — with state permission and state sponsorship — to produce a volume of Hungarian poets
living in the West, the book appeared under the title of Vdndorének [Wanderers' Song], a coinage which implies that the poets
represented were merely subject to personal Wanderlust and happened accidentally to live abroad. Not one poem criticizing the
current political climate or alluding in anyway to the National Uprising of 1956 could be included. It was not in the interests of
the Kddar regime to recognize the fact that Hungarian poets living in the West included many of the nation's finest, most
individual voices.

Gyorgy Faludy escaped from Hungary after the defeat of the National Uprising of 1956 and lived variously in Paris, London
and Toronto, until his return to Budapest in 1990. A winner of the Kossuth Prize, he commands some of the largest audiences
in the country as well as abroad. He attacks any and all established dogmas with equal intensity, whether it be the ossified
Catholic Church in old Hungary, the right-wing Horthy regime, the Nazis or the Communists. His Ode to Stalin on His
Seventieth Birthday and other works remain immortal and au courant, imbued with the dreadful memories of the 20" century.

Gy6z6 (Victor) Hatdr, today a recipient of the Kossuth Prize and a member of the Széchenyi Academy of Arts and Letters
in Hungary, is another of the 1956 émigrés whose name was not to be spoken, let alone printed, during the K4dar regime. A
fierce opponent of Hitlerism, Hatdr had looked to the Soviet-Russian liberation of Hungary for peace and democracy.
Disillusioned by the events of 1945, he burnt all copies of the poetry he had written while incarcerated in a Nazi prison in
1944. His subsequent writings lash out at the senselessness of 20" century politics and social mores; he searches for the
meaning of life and a God whom he cannot or will not find.

Jézsef Bakucz, Sandor Andras, Laszlé Kemenes Géfin, Elemér Horvath and Gyorgy Vitéz (gq.v.) jointly launched and ran
the avant-garde periodical Arkdnum [Arcane Letters]. While providing a forum for ultra modern poetry, this periodical also
published Laszl6 Kemenes Géfin's hyperbolic pseudo-biography of Soviet leader Leonid Brezhnev, a piece that was
unprintable in Eastern Europe. The Paris-based Magyar Miihely [Hungarian Workshop, or Atelier hongrois] published those
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writings of Hungary's leading poet, Sdndor Wedres, which had been denied publication by the Communist-controlled,
state-owned publishing industry in Hungary. Only after Magyar Miihely published Wedres's volume Tiizkiit [The Fire Well] in
1964, shaming the censors of the Kadar regime, was the book printed in Budapest. These Parisian Hungarians were equally
involved with the visual arts, many samples of which appeared as illustrations in their avant-garde journal. A few years later
the regime was also shamed into granting Weores the Kossuth Prize.

HUNGARY WITHIN HUNGARY: A-POLITICISM

In decided contrast to the works of Hungary's émigrés, much of the poetry collected here evinces a contemporary tone that is
peculiar to the literature produced within Hungary's physical borders during and after the Communist regime. The Hungarian
poetry of the 19" century used to be regarded as something of a political canon — incendiary ideas were fired from its barrel
— one has to remember that it was the declamation of Petdfi's National Song [Nemzeti dal] that saluted the beginning of the
War of Independence against Austria in 1848. But today's poetry is remarkable for the absence of political noise in the more or
less deliberate continuation of a trend begun by Sandor Weores, Agnes Nemes Nagy and Janos Pilinszky (gq.v. in Vol I), who
managed either to hide their criticism of the Communist regime in allegories about "carbon dioxide" (Agnes Nemes Nagy), in
children's poetry, or in the apocryphal oeuvre of an imaginary woman poet of the past called "Psyche" — the ingenious
invention of Sdndor Weores. Pilinszky, a Roman Catholic, wrote some of the most moving poetry about the Holocaust, still a
taboo subject for Jewish survivors, successfully depoliticizing it by treating it as universal human suffering.

While this strategy developed of necessity during the harsh years of Communism, a-political poetry has continued its
evolution as a branch of contemporary Hungarian literature. Dezs6 Tandori, Otté Orban and Imre Oravecz, for example — the
latter especially in his early writings, many of which read like Zen Buddhist meditations — write about life's vicissitudes as if
the Soviet occupation of Hungary did not exist. Never favored by the Kadér regime, their humor, wit and terseness were
offensive to no one and ensured their survival as poets. In another country, in another setting, this might be seen as literary
escapism: in the environment of political oppression that prevailed in Hungary through the 1950s and 1960s it has become a
marker of contemporaneity.

THE JEWISH-HUNGARIAN VOICE

Another consideration was to identify and include those poets who addressed issues that have only become relevant during the
course of the past century, issues that have not yet been relegated to the graveyard of world history. Perhaps the most traumatic
issue with ineradicable roots in the 20" century is the memory of the Holocaust. Several of Hungary's contemporary authors are
of Jewish origin and it is only now, fifty-six years after Nazi Germany's unconditional surrender, that they are finally beginning
to write about their Jewishness. In the United States people tend to be proud of their ethnicity and religion; in Eastern Europe
those Jews who survived the horrors of Hitler's concentration camps have lived on in a state of psychological denial.

The Soviet puppet government of Matyds Rékosi sponsored many cabinet members of Jewish origin, but these were people
who had either returned from a largely anti-Semitic Moscow, or were Jews only by ethnicity and were otherwise hardened
atheists. Thus the paradox prevailed that after the Soviet "liberation" of Hungary in 1945, the Holocaust remained undiscussed
in Hungarian literature. This absurd state of affairs lasted for halfa century. Now, at last, Jewish-Hungarian writers are
beginning to explore issues of survival and hope, and the duality of being both Hungarian and Jewish.

Kossuth prize-winner Agnes Gergely, Gydrgy Petri the outspoken anti-Communist, Andras Mezei and Magda Székely are
all included in this group. Judit T6th, who was brought up a Christian, lost both of her parents during World War II and was
raised as an orphan, at one time living as a boarder with her teacher of Hungarian Literature before emigrating to Paris where
she married the prominent French architect, Max Guillaume. Winner of the Attila J6zsef Prize for her volume Two Cities, her
poetry evinces a moving neo-Catholic tone. Otté Orban, the son of a Jewish father and a gentile mother, visited the United
States and taught in Minnesota for a year. He describes his experiences in a series of free-verse poems masterfully rendered in
English by Bruce Berlind. Being Hungarian-Jewish is ipso facto a state of consciousness that has already produced
masterpieces of Hungarian literature and promises to surprise us with many more.

THE SIREN-SONG OF IDEOLOGY

In spite of all the wonderful progress that science and technology achieved during the course of the 20™ century, the past
hundred years have in all probability been the cruelest in human history. To look beyond World Wars I and II and their all too
well-known horrors, one of the less commonly known psychological effects of this century has been the political seduction of
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original, creative minds by the extreme right or the extreme left wing. In Volume I we mentioned the fact that both J6zsef
Erdélyi and Istvan Sinka were temporarily seduced by right-wing propaganda. A similar psychological effect can be discerned
in the careers of a number of Communist poets. Gdbor Devecseri (g.v.), the master-translator of the Classics, joined the Party
and accepted the rank of Major in the Hungarian People's Army. After the National Uprising, however, he turned from
Communist ideology and his last volume of poetry speaks of his search for God. Gdbor Garai, a descendant of the French
aristocracy, sought refuge in the Communist Party, even functioning as Party Secretary of the Hungarian Writers' Association.
But towards the end of his life he, too, became an introspective existentialist writer. How many East-Central European
countries saw similar transformations is a question that will have to be researched and documented by the Comparative
Literature experts of the 21* century.

NEW VOICES

Moving from events specific to the development of Hungarian literature to patterns discernable in world literature as a whole,
we also identify as contemporary the increasing visibility of women poets. With the exception of Kata Szidénia Petréczy who
lived during the 17" century (g.v. in Volume I), Hungary was obliged to wait until the first decades of the 20" century to
witness the emergence of significant woman poets. Volume I features Margit Kafka, Anna Hajnal, Margit Mikes, Margit
Szécsi, and Agnes Nemes Nagy. The latter attained international recognition and has been widely translated into English. The
present volume includes a far greater number of talented and liberated women — Amy Kérolyi, now in her nineties, Ida
Makay, Anna Kiss, Magda Gutai, Erika Dedinszky, Eva Saary, Agnes Miria Csiky, Eva Té6th, Eva Petréczi, Zsuzsa Takdcs,
Zsuzsa Rakovszky, Zséfia Balla and Agnes Simandi — the list is, of course, incomplete.

NEW GROUPINGS

Ever since Hungarian scholars started to write histories of Hungarian Literature in general and poetry in particular, poets have
been identified according to traditional classification as members of the "first generation of Nyugat” (the name of the most
influential periodical The West) "the second generation of Nyugat,” and so forth. Whether this is fortunate or not is for future
generations to decide; the tradition, however, persists. In the individual biographies that preface each poet's work, the reader
will find reference to the Uj Hold [New Moon] — a group of talented young writers who were in their thirties as World War II
drew to a close. Characterized by its apoliticism, the Uj Hold group considered itself to be a resurrection of Nyugar. Before
long the Communist government headed by Matyas Rékosi ordered Uj Hold to cease publication, and it was not until the late
eighties that authors were permitted by a failing Communist government to produce a number of Uj Hold yearbooks.

The early seventies saw the rise of another group — A Kilencek [The Nine Poets]. These were also dissidents trying to
establish their own political and stylistic independence. Occasional reference to this grouping is made in some of the individual
biographies.

AN INTERPLAY OF GENRES AND IDENTITIES

In earlier eras of Hungarian literature, particularly in the 19™ century, it was a more or less clear-cut issue who was a poet and
who was a prose writer, although notable exceptions occurred even then. Sdndor Petdfi (g.v. in Volume I) wrote prose,
although poetry was obviously his preferred medium. The 20" century novelist Gyula Kridy wrote such beautifully poetic
prose that not to include a few passages in Volume I would have seemed an unforgivable omission.

The extension of this literary ambidextrousness manifests itself perhaps most strongly in the career of Gyula Illyés (g.v. in
Volume I), who was equally at home in poetry, the novel, the essay and drama. Among contemporary writers, the
London-based Gy6zd (Victor) Hatar, who differs markedly from Illyés both in his politics and his general awareness of life, is
not just a poet but a prolific author of dramas, biographies, essays and philosophy. Faludy, the agelessly youthful, eternal rebel,
is known for his influential study of Erasmus and his autobiographical novel My Happy Days in Hell, but despite his stature as
elder statesman of all Hungarian literature, he remains a poet at heart.

Numerous authors have written brilliant prose intermingled with ingenious flashes of poetry, sometimes amounting to a
volume or two, as in the case of Magda Szabd, or to just a handful of lyrical conclusions to meditative essays about the
meaning of life, as in the case of Anna Jokai. In a differently organized future anthology these outstanding writers should
certainly be included along with Albert Wass and Sandor Mdrai, perhaps Hungary's most significant 20™ century novelist, who
also produced a few truly memorable poems. It is with regret that I had to make the decision to wait with the presentation of

© Copyright Mikes International 2001-2007 80



VIIL évfolyam, 1. szam Mikes International Volume VII., Issue 1.

these remarkable authors until such an occasion arises, hopefully in the not too distant future. Hungary's full-time poets,
wherever they happen to live, are so plentiful that one cannot possibly do justice to all.

POETS TO BE INCLUDED IN FUTURE EDITIONS

No anthology can be complete and neither is the present one. We have tried to include all authors who have at least three
published volumes. The trouble is that Hungary produces more poets per capita than Australia tennis players, Germany
philosophers, England and the United States economists added up and squared. A number of Hungary's deceased poets still
need to be anthologized. In a future edition, tentatively planned for 2006, the 50" anniversary of the Hungarian Uprising of
1956, we will try to do justice to these omissions. Liszl6 Bardnszky, Ldszl6 Benjdmin, Jend Heltai, Géza Képes, Dezs6
Keresztury, Péter Kuczka, Mihdly Laddnyi, Sdndor Mdrai, Adém Nédasdy, Istvdan Pékolitz, Janos Parancs, Istvdn Simon,
Kéroly Tamkoé Siratd, Ida S6lymos, Laszlé Cs. Szabd, Pl Toldalagi, Mihdly Vaci, Albert Wass, Zoltdn Zelk are among those
whom we would like to include.

Among those alive, some are either still too young and have not yet have achieved the three-volume prerequisite, or have
not yet had sufficient poems translated into English to offer a choice for inclusion. Those who fall into this category include
Ferenc Baranyi, Anna Bede, Gabor Bikich, Andrds Fodor, Istvin Géher, Imre Horvath, Istvan Janosy, Anna Jékai, Karoly
Jung, Orsolya Karafiath, Kamil Karpati, Istvan Kemény, J6zsef P. Kérossi, Katalin Ladik, Mihdly Laddnyi, Noémi Laszl6,
Lajos Major-Zala, Imre Maté, Janos Marno, Baldzs Nyilasi, Arpad Papp, Tibor Papp, Lajos Parti Nagy, Margit Réczei, Gabor
Schein, Zoltan Sumonyi, Eszter Szakdacs, J6zsef Szervac, Gyula Takéts, Krisztina Téth, Istvdn Vorss, Daniel Varr6, Robert
Zend — this considerable list is still woefully inadequate and incomplete. Other omissions may betray the inevitable bias of the
editor.

WHAT, THEN, IS "CONTEMPORARY," REALLY?

The question of what is truly contemporary can, of course, be argued at length. What I have tried to do here is explain what
influenced my choices when I came to select poets for inclusion in Volume II of the Miracle Stag. 1 have perhaps given greater
emphasis to the diaspora than have previous anthologies, and in this sense I must admit to a certain personal bias. I have lived
in the United States since January 1957, and as an émigré writer myself, I have felt the painful lacuna not only of any
appreciation of the Hungarian literature produced in the West, but also of the basic recognition at home and abroad that we
actually exist as a group.

'Contemporary' in its most fundamental form is that which endures. Nothing ages faster than yesterday's modernism.
Buildings considered architectural wonders not so long ago strike us today as nothing more than a conglomerate of functional
slabs. I trust that the poetry in this Anthology will speak to the modern reader of the enduring issues and visions that
characterize the literature of today's Hungarian nation, regardless of political frontiers.

ORTHOGRAPHIC NOTE

Readers interested in the pronunciation of Hungarian names and places may wish to consult the spelling and pronunciation key
provided in Volume I of In Quest of the 'Miracle Stag': the Poetry of Hungary, second edition, pages XXX-Xxxiii.

In agreement with the wishes of the numerous translators who have co-operated in this project, I have retained the British
spellings used by translators of Commonwealth origin. Thus, in many of the poems the reader will find realise instead of
realize, honour instead of honor, plough instead of plow. This respect for the translator's native spelling was established in
Volume I and for the sake of consistency, I have decided not to deviate from it in the present volume.

Chicago
August 20, 2002
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ELOSZO

Orommel teszek eleget Kiss Gédbor, a Tinta Konyvkiadé igazgatéja megtiszteld felkérésének, hogy az eldszor 1996-ban
megjelent angol nyelvii magyar koltészeti antolégidnak szerkesszem meg a magyar parjat. Nagy felelosséget érzek ezért a
magamra vallalt munkaért, hiszen 1956 6ta Amerikdban élek, kenyeremet angolul keresem mint dltalanos nyelvész.

Létezik egy nyelvészeti korokben jol ismert szabdly, mely szerint a kivandorlé csoportok jobban megdrzik egy adott nyelv
régiségeit, mint az otthon maradottak. (Ez tortént az Amerikaba keriilt angolokkal a XVII. és a XVIII. szdzadban.) Magyar és
angol nyelvi irodalmi tevékenységem ismeretében, taldn ez a tény 0sztondzhette Kiss Gabort, amikor egy amerikai magyarhoz
fordult a kézenfekvd szamtalan hazai kivalésag helyett. Az emigracids életforma a magyar versekre valé dllandé emlékezést, a
versek magunkban valé mondogatdsét, valamint magét az frast igy egyféle nyelvmegtart6 erdvé tette sokunkban, akik nyugaton
lettiink magyar irokka, koltokkeé.

Ilyen méretli véllalkozdst egy személy magdban nem tudhat elvégezni. Eziiton szeretném kinyilvdnitani kdszonetemet
Szennay Ilona koltdndnek (aki magdnszemélyi mivoltdban mint dr. Spannraft Marcellina maga is ismert nyelvész kolléga és
szerkesztd) az életrajzok jO részének elkészitéséért, valamint a vélogatds szempontjainak hazai szemmel torténd
egyengetéséért.

Tobb mint hétszaz év alatt nagyon sok vers sziiletett magyar nyelven, ezért alig van nehezebb feladat, mint kivalogatni
azokat, melyekr6l mély meggy6zddéssel hissziik és érezziik, hogy mindenkit el kellene érniiik vagy mint egykor ismert és
elfeledett utitarsakat, vagy mint némi késéssel felfedezendé millenniumi kulturdlis 6rokséget.

Volt olyan korszak a magyar nevelés torténetében e sorok iréja maga is atélte a XX. szdzad negyvenes és Gtvenes
éveiben —, amikor a betéve megtanult versek (az ugynevezett ,memoriterek”, melyektél a modern fiatalsig annyira
iszonyodik), tobbet nyomtak a latban, mint barmilyen sportsiker vagy egyéb teljesitmény. Betéve tudni a Toldi pér tucat
strofdjat egyéltaldn nem volt rendkiviili teljesitmény. Az én generdcidom hézi feladataihoz szervesen hozzatartozott szimos vers
megtanuldsa, és a felelésnek szerves része volt a megtanult vers felmonddsa. Nem tudni legaldbb tiz Petdfi-verset kiviilrdl,
vagy Aranyt6l a Walesi bdrdokat vagy a Szondi két aprodjdt egyféle értelmiségi bukdsnak, az illetd didk szellemi
renyheségének szdmitott, és azt a kovetkeztetést vonta maga utdn, hogy ,,az illetd nem valé gimniziumba".

Természetesen a vershez vald viszonyunk annak is fiiggvénye, hogy valaki mennyire ,human érdeklddésti". Az 6tddik
altalanostdl az érettségiig minden osztily, amelybe valaha jartam, a ,,matektehetségek” és az ,,irodalom-torténelem tehetségek"
kettdsségére oszlott, egynéhany jeles kivétellel. A ,redl" és ,humdn" tagozatokra osztott kozépiskolai rendszer ugyanakkor
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megkovetelte a humén szakosoktdl a fizika és a matematika alapelveinek ismeretét, mint ahogy a redl szakosoknak is meg
kellett tanulniok egy idegen nyelvet.

Manapség a tizenéves komputer-programozoé tehetségek, internetbajnokok és magédnvéllalkozok vildgdban egyre kevesebb
az olyan érettségizd vagy egyetemista didk, aki kedvesének egy-egy Ady-verssel, egy-egy Kosztolanyi-stréfdval vagy Wedres
Sandor lirdjaval udvarol. Ugyanakkor az 4allamositott és kozpontilag ellendrzott kiadék megsziintével elszaporodtak a
magankiadok, és ha valaki a versiras irdnt érdeklddok csoportjdhoz tartozik, mi sem gitolja meg abban, hogy maga is elkezdjen
irni, sOt frdsait ki is adhatja. Ha megnézzilk a manapsidg Magyarorszigon megjelend versek tilnyomé tobbségét, azt
tapasztaljuk, hogy ha nem is tiint el teljesen, de er6sen megcsappant a rimes és a metrikus verselés iranti igény, és igencsak
elszaporodott a ,,szabad versnek" nevezett asszocidcié-Omlenyek sokasdga. Tévedés ne essék szélvan: a ,,modern vers" is
megmozgathatja érzéseinket, ha {rdja igazi tehetség.

Az ,jigazi tehetség" szdmtalan ismérve koziil csak egyet emlitenék meg itt: azt a koltot tekinthetjiik annak, aki az Gjat, a
modernet nem a régi klasszikus anyag ismerete hijdn, mintegy maga-maga sziili a benne kévalygé verbalitds panel épitészetre
hasonlité kdoszdbol, hanem az, aki mint Picasso, aki akarkit tokéletesen le tudott rajzolni, és ezen tehetsége birtokdban tért 4t
az absztrakt festészetre, minden régi formdt ismer, kiprébalt — mintegy ,.levizsgdzott a kotelezd tananyagbdl" —, és ehhez

2z 2

igyekszik hozz4épiteni a maga mondanddjét.

Jelen kotetiink egyik f6 célja annak a klasszikus magyar vershagyomdnynak a felidézése, mely koltészetiinket fejlodésében
mutatja be a kezdetektdl. Elsésorban a lezart életmiivek elott tisztelgiink a Szent Istvan-i millennium alkalmabél. Az é16
klasszikusok koziil azok eldtt hajtunk fejet, akiknek életmlive ugyan még befejezetlen, de tilnyomé része mar irodalmi
kanonunk szerves része, s mint ilyen legaldbbis részben befejezettnek tekinthetd. Kotetiink ezért tankonyvnek is beillenék.

Maisik f6 célunk egy helyiitt tenni elérhetdvé azt a magyar versanyagot, amelyet csoddlatra mélté6 miiforditas-kotetében
Szab6 Ldrinc ,,0rok bardtainknak" nevezett, kétkotetes munkdja cimét a vildglirdra alkalmazvan. A jelen esetben ,,0rok
baratunk" az olyan magyarul frott vers, amely a korhdzi betegdgyon esziinkbe jutva megvigasztal, és enyhiilést vagy reményt
ad a felépiilésre, vagy az olyan, mely az ezeréves magyar torténelem valamely jelentds eseményére emlékeztet. Esetleg elsd
szerelmiinket juttatja esziinkbe vagy a mindenki életében fel-felmeriild Isten-élményt, még akkor is, ha az illetd ateista és az
»Istenem!" felkidltds csak nagy veszedelem pillanatdban hagyja el az ajkat. A legelemibb példa a nagy torténelmi versre Pet6fi
Sandor Nemgzeti dala, vagyis a hires-hirhedett Talpra magyar, melyet a modern koltdk és kritikusok tobbnyire unnak, és
,nemzeti klapancidnak" mindsitenek. Szent igaz, hogy a modern koltd nem igy ir ma mar, de ha letegadndk a Talpra magyar
1étezését, vagy lekicsinyelnénk torténelmiinkben jatszott egykori szerepét, tigy tennénk, mint a meg-dithodott rendcsindld, aki
az eltadvolitandé lommal és kacattal egyiitt 6sei képeit is kihajigdlja a szemétdombra.

A megkeseredett modern koltdnek joga van kritizdlni a tdrsadalmat, melyben €l, és nem kotelezhetd arra, hogy ezt paros
rimben, szonettben, alkaioszi, szapphoi, esetleg aszklépiddészi formdban vagy hexameterben tegye. Ugyanakkor megillja
helyét az a megéllapitds, hogy a minden formdban otthonosan mozgd, préteuszi Wedres Sdndor volt az a kategéridba nem
sorolhaté magyar zseni, aki beillett mind ,,népi koltdnek", mind ,,misztikusnak", ,,urbanusnak”, ,.,gyermek koltének", ,,modern
koltének" vagy éppenséggel ,,n6i koltdnek", amint azt a feliilmilhatatlan Pszyché bizonyitja. Weores Sandor volt az a magyar
koltd, aki Huszadik szdzadi freské cimil versében szabad vers formdban keményebben tudta ostorozni a tragikus XX. szdzad
materialista birvagyat és gonoszsagét, mint barki mds, 4m aki ugyanakkor a Magyar etiidok lapjain olyan Csokonai szellemét
1déz6 sorokat alkotott, mint ,,Falu végén van a hdzunk / A boz6tbdl ki se' latszik, / De az angyal ha lerdppen / Kiiszobiinkon
vacsordzik." Tdvol cseng ez a hang az imént emlitett Huszadik szdzadi fresko végakkordjat6l, melyben az ,,undor angyala" iil a
romhalmaz tetején és var. Talan nem is véletlen, hogy mindkét 1ény ,.angyal", az undoré is, és azé is, aki a szegények
kiiszobére leszall. Az els6t a ,,modern kor démondnak" nevezhetnénk, a mdsodikat meg a magyar ,,népszellemnek”, annak a
szellemi 1énynek, aki mindig is dtsegitette sokat szenvedett hazdnkat a szdmtalan torténelmi katasztréfan a tatdrjarastdl a
mohdcsi vészen 4t az elsd és a masodik vildghdbort borzalmaiig.

Miért kell tehat most, 2002-ben a réginél részletesebben olvasni a Zaldn futdsdt és a Szigeti veszedelmet? Azért, mert annak
idején a gimndziumban csak toredékeivel ismerkedhetettink meg. Kevés a mai miivelt magyar olvasd, aki Vorosmarty
halhatatlan sorait tovabb tudnd idézni a kozismert , Régi dicsdségiink, hol késel az éji homalyban" kezdd sorndl. Olvassunk hat
bele a folytatdsba! Ugyanez 4ll a Szigeti veszedelemre is. Mikor vette a tisztelt olvasé a kezébe Arany Toldijat? Huisz éve?
Harminc éve? Mennyire emlékszik beldle?

Kinek mit jelent ma Vajda Janos, Ady Endre, Juhdsz Gyula, Jézsef Attila vagy Radnéti Miklés koltészete? Nemes Nagy
Agnesé? Nagy Laszl6, Pilinszky Janos és Juhdsz Ferenc elbiivolé szémagidja? Hanyan talaljazk meg ma egy kotetben a nyugati
magyar lira legszebb darabjait? Faludy Gyorgy, Hatdr Gy6zd, Fdy Ferenc, Tliz Tamds, Bakucz J6ézsef és mdsok neve alig
hangozhatott el a Kadar-rendszer alatt, és ami ezeknek a nyugatra keriilt iréknak a miiveib6l hazaért, sokszor elsikkadt az
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atalakulds nyomdban bekovetkezett irodalmi dradatban. A hazatért Faludy és a még mindig Londonban €16 Hatdr a kivétel ez
aldl az 4ltalanos elsikkadds aldl, akkor is, ha tobben id6kozben megjelenhettek Magyarorszagon.

Ha a vilag térképére tekintiink, azt lathatjuk, hogy az orszdgok szinte évtizedenként valtoznak hataraikkal egyetemben.

A torténelmi Magyarorszdgot is kegyetleniil darabokra szaggatta az 1920-as trianoni kényszer békeszerz8dés. A
Rékosi-Ger6-Kadar évek alatt alig mertiik kimondani az ,,Erdély", ,,Felvidék" és ,Délvidék" szavakat, jollehet majd minden
masodik magyar kolt6 — gondoljunk Aranyra vagy Madachra, Adyra vagy Kosztoldnyira — a mai Magyarorszdg hatdrain
kiviil sziiletett. Ennek ellenére a magyar koltészet nem szlint meg egyik elszakitott teriileten sem. Ellenkez6leg: mintha a
tulélés és a nemzeti azonossigtudat zdloga és feltételeként mélyebb gyokereket eresztett volna a koltészet Erdélyben, mint
Budapesten. Kanyadi Sandor, Farkas Arpéd, Kovacs Andras Ferenc, Sz6cs Géza és masok koltészete nélkiil nincs ma mar
osszmagyar irodalom. Azt mondhatnék: az elektronikus korban megsziintek a hatirok. Es ez a fizikai hatdraitél ugyan
megfosztott, de nyelvében és szellemiségében egységes, ha maga-magdval olykor tilzottan sokat is torzsalkodé nemzet két
millenniumi iinnepet is megérhetett. Az els6t 1996-ban, amikor dllamisdgunk ezeregyszazadik évforduléjat iinnepeltiik, s a
mdsodikat 2000-2001-ben, amikor a Szent Istvan 4ltal ,.eurdpaivd" és ,kereszténnyé" vardzsolt magyar nemzet elsé nagy
nyugatra forduldsat tinnepelhettiik.

Nem volt zokkendmentes ez az els6 eurdpai dtalakulds. A sdmdnizmus szelleme ott kisértett az alig hogy megkeresztelt nép
szokdsaiban és tudatalattijdban, Istvant testvérhdborikba is kényszeritve. Az els6 nagy kiegyenlitddés a magyarok sdmdanista
multja és az Gjmédi kereszténység kozott a csodatevd Szent Laszl6 alatt valdsult csak meg. De a tatdrjaras alatt mar mi
vagyunk a ,,nyugat védobdastydja", és ez a szerepiink szazotven évig tart a XVI-XVIL. szdzadban, a torok hédoltsag idején. A
masodik vildghdbord utdn ndlunk kezdddik, illetve ér véget a vasfiiggony, és 1989-ben mi engedjiikk 4t a keletnémeteket
Ausztridba elinditva a német djraegyesiilést.

A magyar irodalom a torok hédoltsag, a reformdcié és az ellenreformdcié hdarmas kereszttiizében sziiletett. A korszak
legnagyobb, eurdpai rangi koltdjének, Balassi Balintnak életében verseskotete nem jelenhetett meg; szovegeit kézirdsban
terjesztették. Mégsem tilz4s Balassit a korszak két legkivalobb francia koltdjéhez, Ronsard-hoz és Du Bellay-hez hasonlitani,
mint azt a kivalo esszéista Cs. Szabé LaszI6 tette Egy nép és koltészete cimii tanulmanyaban (Uj LéatGhatér, Miinchen 1972,
angol forditdsa az In Quest of the 'Miracle Stag': The Poetry of Hungary cimii kotetben; masodik atdolgozott kiad4dsa Budapest
2001, Tertia Kiadd).

A magyar koltészet egyediildllé nyelviink géniuszdval azonosithatd. Azzal a géniusszal, mely a tobbszordsen kipusztitott
orszag valahdny bevandorldjat magyarra tette, lett légyen az beseny6, kun, itt ragadt torok, északi, déli vagy keleti szldv, zsidé
vagy német. Ez a géniusz a Szellemi Nyugathoz kivan tartozni, és nem a Balkdnhoz vagy Azsidhoz, akarcsak a honfoglald,
tavoli 6sok ,.csodaszarvas" latomésa, mely a legenda Hunor és Magyar testvérparjat Azsidb6l Nyugat felé vonzotta.

A XIX. szdzadi nagy német filozéfus J. G. Herder azt taldlta jovendolni, hogy nyelviink mar a XX. szdzad elejére ki fog
halni. Mint a Herder-dfjas Illyés Gyula és Kdnyddi Sandor életmiive bizonyitja, szerencsénkre nem igy tortént. Mégis
tigyelniink kell majd arra, hogy az Egyesiilt Eurépa kérusdban ne vesszen el a hangunk. Ennek pedig legfébb biztositéka
irodalmunk s azon beliil elsésorban a magyar koltészet.

Ennek reményében bocsijtom ttjara ezt a kotetet.

Makkai Addm
Chicago-Budapest
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IGY IRTUNK MI

~ Valogatas a XX. szazadi nyugati magyar emigracio sajtojabol ~

Ldtohatar
1953. szeptember.

IV. évfolyam 5. szdm

KOVACS K., Zoltan :

Torténelmet ir a magyar falu népe

A parasztsdg minden eddiginél kedvezdtlenebb feltételek mellett kezdte meg az idei termelési évet. Gerd Ernd, a gazdasagi
fétanacs elnoke, 1952 november 30-4n teljes egészében feltirta a nehézségeket. A fagy és aszdly megtizedelte a termést. A
bejelentés politikai célzatossdga ellenére is a valdsdgot tarta fel. Ugyanakkor fokozatosabban éreztette a hatdsat az évrdl-évre
stlyosbod6 terménybeszolgaltatas terhe is. Az elmdlt dsszel elsé alkalommal mutatkozott meg altaldnossdgban az a tiinet, hogy
a kommunista végrehajté szervek sok termel6tdl elvitték az utolsé szem gabondt is. Nem hagytdk meg a kenyér és vetdmag
sziikségletét sem. A kozépbirtokos parasztsdg kamrdjdban maradt még valamennyi felesleg, de a nyomaszté pénzsziikében
elcsipegetett a sajat sziikségletébdl is, hogy piacra vihesse kevéske terményét. 10—20 kg-os tételekben adtdk-vették a buzit a
falvakban.

Ilyen koriilmények kozott kellett volna vetni a milt év dszén. A meglévd kevés hajlandésdgot is elmosta a szokatlanul bd
es6zés. Igy maradt el 1 milli6 kat. hold 3szi gabonavetés. Az Gszi szdntdst sem lehetett elvégezni 2.5 millié kat. holdon.

1953 janudrjaban minden eddiginél tobbet koveteld dj beszolgaltatdsi rendelet jelent meg.

Az 6sszel elmaradt munkdk siirgds elvégzését kovetelték a kormany végrehajtd szervei és a vidéki partszervezetek egész
télen at. A parasztok fagyos, havas foldet szantottak kényszertiségbdl mérhetetleniil leromlott fogater6vel. Janudr elejétdl
kezdve a vetés megkezdésére kényszeritették a falvak népét. Eléfordult, hogy 16hatrdl szértak a vetdmagot a sdros foldbe.

A mezdgazdasagi termelés teljes csddjének jelei egyre gyarapodtak. A legfenyegetfbb veszélyt a 900.000 kat. hold 6szi
biizavetés elmaraddsa jelentette. P6tldsdra tavaszbiza vetdmagot hoztak a Szovjetuniébdl. Az igényelt 100 vagonbdl 50
érkezett meg, az is nagyrészben haszndlhatatlan 4llapotban. Az egyéb vetdmagot is kilogrammonként gyiijtogették ossze igen
sok helyen.

Az 6sszetorlédott munkdk elvégzését megnehezitette, hogy a 164llomany 75%-a szalmdn és répén telelt. Az éhségtdl feldllni
sem képes dllatokat a ,,]J6emeld-brigdd" és az elsd zold takarmdny allitotta talpra 4prilis kozepén. Abrakot évek 6ta nem lattak.

A foghijas, gyenge vetést foltozgatta az iddjards, de ilyen elézmények utdn orszdgos viszonylatban még kozepes termésre
sem lehetett szdmitani.

A falu népe tudta, hogy a természetellenes, terrorral irdnyitott gazdalkodas tragikus kovetkezményekkel végzddik. Tudta,
hogy az évek 6ta nem tragyazott, kett6-hdrom helyett egy szantdssal megmiivelt, fele vetdmag mennyiséggel vetett, sot vetetlen
és gazos foldek csak rossz termést hozhatnak. A helyzet megjavitdsdra nem tett, de nem is tehetett semmit. Hidnyzott hozza
minden termelési adottsdg és a joszandék is. A kommunista rendszer megbénitotta a parasztember termelési 6sztonét és passziv
ellendllasba szoritotta az egész falut. Az egyéni gazda és a tsz. tag értelmetlennek taldlta a faradsdggal jard tisztességes munkét
és 4ltaldban nem tett tobbet, mint amennyi személyes biztonsdgdnak megOrzéséhez sziikségesnek mutatkozott. Ez az
altaldnossaggd valt passziv rezisztencia akaddlyozta legerfsebben az eredményes termelést.

A falvak népének elkeseredése a termelési év elejétdl kezdve naprél-napra fokozddott. Az emlitett nehézségeken kiviil a
végsOkig szitotta hangulatit a kozelldtds, els6sorban a liszt, kenyér és hus-ellatds hidnyossdga. A falvak dllami pékiizletei és
szovetkezeti boltjai eldtt naprél-napra hosszd sorban allt a lakossdg tavaly 6sz 6ta. SOt sok helyen a varosbdl szerezte be
kenyerét. Hust honapokig nem lattak a nehéz munkat végzd parasztok. Ez a szinte val6szintitlen, de sok menekiilt és a rendszer
hiradésai 4ltal is megerdsitett helyzet 1ényegében még ma sem javult meg.

A kommunista rendszer vezetdi az aratds eldtt ugylatszik redlisan mérték le a helyzetet. Belattdk, hogy a mezdgazdasig
termelési csddje és a falu népének elkeseredése teljes dsszeomldssal fenyegeti az egész tervgazdasagot. Sziikségesnek érezték
eddigi agrarpolitikdjuk iddleges feladdsat. Ennek jelét kell latnunk a budapesti kormany 4j mezdgazdasdgi politikdjaban,
amelyet az 4talakitott kommunista kormdny dj miniszterelnoke, Nagy Imre jelentett be. Engedményeket igérnek a falu
szdmdra, de cserébe a beszolgaltatds maradéknélkiili teljesitését kovetelik.
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Nagy Imre szerint: ,, ... a mezdgazdasigi termelés fejldédése megakadt s az utobbi években lényegében egy helyben allt! ... A
kormédny elsérendli feladatdnak tekinti az egyéni gazdasidgok felkaroldsat... lehetdvé fogja tenni, hogy azok a
termeldszovetkezeti tagok, akik vissza akarnak térni az egyéni gazddlkoddshoz, mert ott vélik megtaldlni boldoguldsukat, a
gazdasigi év végén kiléphessenek a termeldszovetkezetbdl ... stb."

A parasztsdg kétkedéssel fogadta az {géretek Oszinteségét, amelyek koziil hidnyzott a kolhozositds mellett legsilyosabb
terhet jelend beszolgaltatas eltorlése vagy legaldbb is enyhitése. Ezért kihaszndlta a beszéd nyomdban tdmad bizonytalansagot
és az igéretek, jogos igényeinek megvalésitdsahoz kezdett. Megismétlédott magyar foldon a Kelet-Németorszdgban
bebizonyosodott 1élektani torvényszeriiség: ha a diktatura terrorja egy kicsit is meglazul, az elnyomads alatt fesziil6 tarsadalmi
erdk robbandsszertien kitornek.

A magyar parasztsdg is hirtelen megvéltoztatta eddigi passziv magatartdsdt a jilius 4-i beszéd hatdsdra és cselekvd
ellendllasba ment 4t. Magatartdsdban azonban mdr érvényesiilt a kelet-németorszagi felkelés tanulsdga, amelyrdl a nyugati
magyarnyelvii rddiéallomdsok addsaibdl értesiilt. Befolydsolta cselekvésében a koriilmények helyes mérlegelése. Rombolds és
bossziddllds helyett jogos igényeinek megvaldsitdsdra torekedett. Megkezdte a kolhozok feloszlatdsét, az erdszakkal elvett
foldek birtokbavételét és a foldjén taldlhat6 termés betakaritdsit és elcséplését. E jelenségek dltaldnos méreteit bizonyitja, hogy
a kommunista rendszer kénytelen volt nyilvanos birdlat tdrgydva tenni néhdny tipikus esetet és tobb elrettentd itéletet hozott.

A budapesti kommunista radi6 julius 16-dn kozolte, hogy ,,a népkoztarsasdg legfelsObb ligyészségének kozleménye szerint
a jarasbir6sagok ismét tobb rendbont6 kuldkot itéltek el. Példdul Laszl6 Janos 36 holdas gyandgeregyei kuldk jdlius 6-dn
fogadott aratéval tobb mint 800 négysz6gol buzat aratott le f6ldjérél, amelyet kordbban a szentlérdnti termeldszovetkezet
foldjéhez csatoltak. Két nappal késdbb Laszlé elment a termeldszovetkezet elnokéhez és kovetelte, hogy azonnal iiritsék ki
lefoglalt gazdasagi épiileteit. Ugyanakkor megfenyegette Siit0 Istvan tsz. tagot, aki a hdzdban lakott, és kozolte, hogy koltozzék
ki lakdsabol."

L4sz16 Janost a vasvari birésag 2 és félévi bortonre és 4000 forint pénzbiintetésre itélte.

Jilius 15-én jelentette a budapesti radié: ,,Szalafé kozségben Kulcsar Janos az Uj Elet TSzCs tagja jilius 5-én gydszkeretes
levelet irt a szalaféi Lenin és Virdgzé TSzCs elndkeinek, amelyben kovetelte, hogy azonnal oszlassdk fel a csoportokat.
Amikor ez a mesterkedése hidbavalénak bizonyult, gyiilésre hivta 6ssze az Uj Elet TSzCs tagjait az elnok tudta nélkiil és
kovetelte a csoport vagyondnak azonnali felosztdsat." A rendszer megakadalyozta a szovetkezet feloszldsat és Kulcsdr Janost a
szentgotthdrdi jarasbir6sag 5 évi bortonbiintetéssel sujtotta.

A megindult folyamat megallitasat és féleg a megingott partszervezet megszilarditasat célozta Rékosi julius 13-i beszéde.
Igyekezett Nagy Imre egy héttel korabbi igéreteinek értékét csokkenteni és lelket akart verni a partszervezetbe és a renddrség
alakulataiba. Szdndéka meddd maradt.

Az eseményeket, az ellendllds irdnydt modositotta azonban a siirgds aratds és cséplés. A falu népe minden figyelmét a
terménybegyiijtés megakaddlyozdsara forditotta. Ismét csak a rendszer hiraddsai tantiskodnak arrdl, hogy a termelék mindent
megtesznek a gépek, foleg a cséplogépek megrongdlasara. Ezzel azt kivanjak elérni, hogy a sajat portdjukon, kezdetleges, Osi
eszkozokkel, de sajit hasznukra csépelhessék el gabondjukat.

A budapesti radi6 jelenti julius 17-én: ,,Kuklics Matyds kiskunmajsai kuldk a fenndll6 rendeletek ellenére jiilius 9-én a sajat
h4zanal lovakkal tapostatott ki 108 kéve buzat. Két és fél évi bortonre és 1000 forint pénzbiintetésre {télték."

Egymads utdn érkeznek a jelentések, amelyek szerint egész jardsokban allnak a cséplégépek, a kombdjnok teljesitménye alig
éri el a 3 holdat, a gépekrdl lezotyognek a csavarok, nem miikddik a traktorok gyujtdsa, az aratégépek és kombdjnok
tervszeritleniil csavarognak a hatarban. Csédot mondanak a gépédllomdsok, amelyeket éppen azért tartottak dllami kézben,
hogy a nagy gépek segitségével biztositsak a legfontosabb munkak elvégzését a parasztsadg passziv magatartdsaval szemben is.

Ezt a harcmodort valasztotta a magyar falu, hogy az {géretek bevéltasara kényszeritse a kormanyt és tovabbi engedményeket
érjen el. Ez a harca ma mar abban is kiilonbozik az eddigitél, hogy radobbent erejére. Nyilvanvald lett, hogy a passziv
ellendllas jelentdsége sokkal nagyobb, mint ahogy barki is sejtette és most arra torekszik, hogy megteremtse tovabbi harcdnak
gazdasagi alapjat, megakaddlyozza terményeinek elrablasat.

A termésbegytijtés sikerének csupan a csokkentése is sulyos helyzetet teremthet a moszkvai zsoldosok szdmdra. Az egész
tervgazdasdg egyik legfontosabb pénziigyi alapjat a rendszer a terménybeszolgéltatdssal teremtette meg. Az alacsony
beszolgdltatasi 4r és a beldle késziilt élelmiszerek irtézatosan magas dra kozotti kiilonbozet az dllamot gazdagitja. Minél
kevesebb termény keriil az dllam tulajdondba, anndl sovdnyabb lesz ez az erkolcstelen nyereség, tehat valsdgba keriil az egész
gazdasdgi rendszer.

A gazdasagi cséd tovabbi elmélyitése lehetetlenné fogja tenni a Szovjetunidba irdnyuld széllitdsok maradéktalan teljesitését.
A gazdasdgi vélsag tehat politikai kovetkezményekkel jarhat, megnehezitheti a budapesti zsoldos kormany moszkvai
pozicidjat.

A rendszer irtézatos erdfeszitéssel igyekszik megakaddlyozni a parasztsag nyilvanvalé szandékat. K6zos szértiin igyekszik
csépeltetni, az ellendrok hadseregét kiildi a falvakra, a gabondval telt zsakokat mar a cséplégépnél lelmoztatja (plombaltatja),
és azonnal a begytjtdhelyre szallittatja. A késedelmes beadds miatt biintetést vet ki. Majd kés6bb jonnek a hazkutatdsok,
rekvirdldsok. Nem kétséges, hogy adott pillanatban a beszolgaltatas érdekei legydzik a falu megnyugtatasara szant igéreteket.
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A gabonabegylijtés részleges meghidsitdsa is Oridsi veszedelemmel jar. De ha parasztcsaldidonként legaldbb két zsdk
kenyérgabondt sikeriil elrejteni, vagy legaldbb a kenyér és vetdmagsziikségletet meg tudjdk menteni a rendszer eldl, a
parasztsdg megnyerte ezt a kiizdelmet.

A passziv ellendlldsnak ez az id6legesen felldngold, cselekvd formdja olyan sulyos gazdasdgi és politikai kényszerhelyzetet
teremt a kommunista kormdny szdmdra, hogy latszatengedményeit kénytelen lesz valdsdgos konnyitésekkel felcserélni.
Engednie kell a kozhangulatnak, amely gazdasagilag érezheté médon adott kifejezést véleményének.

A magyar parasztsdg harcanak jelent6sége tehat nagyobb a jogos igények kielégitésére irdnyuld torekvésnél. Gazdasagi
céljain tul silyos politikai kovetkezményekkel jar. Eppen ezért tarsadalmi idészertisége mellett nemzetpolitika jelentésége van.
Az 1945-6s és 47-es orszaggyulési valasztasok utdn most onkéntes tdrsadalmi akcié keretében ismét a parasztsdg juttatja
kifejezésre a legelhatarozottabb formaban a nemzeti akaratot, a szabadsag és az eurdpai életforma utdni olthatatlan vagyat.

Ez a hési ellendllds még nem kapta meg a megfeleld nyugati méltatdst, ami emigracionk silyos hibdja. Ez a mulasztas
azonban legfeljebb elhalvdnyitja, de nem semmisiti meg a tényt, hogy a magyar falu népe szivos és fokozatosan erds6dd
ellendllaséaval torténelmet alakit.

~ N N NN~

Katolikus Szemle
1959.

XI. évfolyam 1. szdm

CZAKO, Jozsef :

A magyar nemzeti jovedelem alakulasa 1949 6ta

L

1956 masodik felében megnyiltak a moszkvai hddoltsdgi teriilet statisztikai zsilipjei. Azéta a kiilonbozd szovijet
koztarsasagok rendre publikdljak statisztikai évkonyveiket. Nem maradtak el a sorbél Moszkva kozépeurdpai vazallusai sem.
Tobb mint 7 esztendds hallgatds utdn megszolalt a Kozponti Statisztikai Hivatal is. 1956 augusztusdban napvildgot latott az
1956-0s Magyar Statisztikai Zsebkonyv. Azéta a publikdcidk egész sorozata kdvette nyomon.

E kiadvanyok legérdekesebbjei kozé tartozik az 1949-55-6s, valamint az 1956-os Statisztikai Evkonyv; tovabba az 1957
eleje 6ta havonkint rendszeresen megjelend Statisztikai Havi Kozlemények. Ezeken kiviil a nagykozonség érdeklédésére is
szamot tarthat az a 460 oldalas kotet, amely a K.S.H. szakértinek évenkinti jelentéseibdl tartalmaz sok &szinte beismerést az
1949 uténi hat esztendé gazdasigi eseményeirdl." E jelentések annal inkabb tarthatnak szdmot érdekl3désre, mivel 1949 6ta a
statisztikai szervezetet alaposan felduzzasztottdk. 1956 elsé negyedén majdnem 1700 tisztvisel§ és alkalmazott tartozott a
Kozponti Statisztikai Hivatal ald. (Minden kommunista gazdasdgi rendszer igyekszik a statisztikai adatszolgaltatdst
tokéletesiteni, hogy ezdltal minél konnyebben tudja ellendrizni a lakossag termelését, jovedelmét és fogyasztasat). S 1949 6ta a
K.S.H.-ra biztdk a magyar nemzeti jovedelem kiszamitasat is.

Marxista nemzeti jovedelemszamitas

A K.S.H. marxista fogalmak szerint a nemzeti jovedelmet szdmitja ki. Ez a szdmitdsi m6d a nemzeti jovedelmet a termelés
oldalardl prébalja megkozeliteni. Elsd 1épésként egy esztendd alatt megtermelt anyagi javak Osszességét (tdrsadalmi termék)
szamitja ki. Mdsodik 1épésként ebbdl levonja a megtermelésiikhoz felhaszndlt anyagi javak értékét, valamint a termelés
folyamatiban elhaszndlédott tékejavak értékcsokkenését, s a maradékot tekinti nemzeti jovedelemnek. A nemzeti jovedelem
ilyenforman tortént megfogalmazasdnak a kovetkezménye az, hogy sem a személyszallitast, sem a szolgdltatdsok java részét
nem foglalja magdban, igy példdul nem veszi figyelembe az orvosok, ligyvédek, hdztartisi alkalmazottak, kozigazgatdsi

! Kozponti Statisztikai Hivatal: Adatok és Adalékok a népgazdasag fejlédésének tanulmanyozasihoz 1949-1955, Budapest 1957.

© Copyright Mikes International 2001-2007 87



VIIL évfolyam, 1. szam Mikes International Volume VII., Issue 1.

tisztviselok, katondk, renddrok, hitelintézeti tisztviseldk, stb. szolgéltatdsainak értékét. A vasit, posta, s a kozlekedés és
hirkozlés tobbi 4gai is csak annyiban jdrulnak hozzd a nemzeti jovedelemhez, amennyiben az anyagi jOszdgtermelést
szolgéljdk. Még a gépallomdsok szolgaltatdsai sem szerepelnek a marxista nemzeti jovedelemben. Hiszen e szolgéltatdsok
értéke — szerintiik — mdr benne van a mez6gazdasdg dltal megtermelt anyagi javak értékében.

Fontos azonban kiemelni, hogy a marxista médszer mindazokat az anyagi javakat és szolgéltatdsokat, amelyeknek nemzeti
jovedelem fogalmdban teret enged, fogyasztdéi dron méri fel. Aminek kovetkezménye, hogy a lakossdg fogyasztasat szolgald
javak értékében mar benne van a hatalmas forgalmi adé. Mar pedig a forgalmi ad6 szolgéltatta példaul 1955-ben az allami
bevételeknek bevallottan is kozel 60 szdzalékét. Joggal feltételezhetjiik, hogy az dllami bevételek még magasabb szdzaléka
szarmazott forgalmi adékbél. fgy tulajdonképen mindazok a szolgéltatasok is — keriil§ titon — bennfoglaltatnak a K.S.H. ltal
kiszamitott nemzeti jovedelemben, amelyeket bevallottan is dllandéan a 25-28 millidrd forint koriil mozgé forgalmi adébodl
fedeznek.

Ennek folyomdnya azutdn az, hogy habdr a nyugaton hasznélatos nemzeti jovedelem fogalma mer6ben eltér a marxista
mdédon meghatdrozott nemzeti jovedelemtdl, a gyakorlatban még sincs oly 6ridsi eltérés a kettd kozott. A nyugaton hasznélatos
moddszerek ugyanis a nemzeti jovedelem fogalmédbodl kizarjdk a forgalmi addkat és a kozvetett adokat. Kiinduldsi pontjuk az,
hogy a keres6 népesség és a hasznot hajté vagyon jovedelmét adjdk Ossze az év folyamdn elddllitott javakbol és
szolgaltatisokbdl. fgy beleveszik a nemzeti jovedelembe azt a fiktiv és felbecsiilt jovedelmet is, amelyet a sajt hazaban laké
haztulajdonos élvez azéltal, hogy hdzdban lakhatik. S miutdn minden keresé személy jovedelmét figyelembe veszik,
szarmazzék az akdr anyagi javak termelésébdl, akar szolgaltatdsok teljesitésébdl, a szellemi foglalkozdsdak, a haztartasi és
korményzati alkalmazottak keresete is benne foglaltatik a nyugaton hasznalt nemzeti jovedelem fogalméban.

Igaz ugyan, hogy a nemzeti jovedelem nyugati megfogalmazdsa kizarja a kozvetett adékat. Ezek jelent6sége azonban
nyugaton, s foként az Egyesiilt Allamokban jéval kisebb, mint a vasfiiggény mogott. Ezzel szemben a nyugaton alkalmazott
mddszer lehetdvé teszi az egyének és vallalatok 4ltal fizetett jovedelmi ad6 felszdmitdsat. Minél haladottabb egy orszdg, s
minél inkdbb torekszik ad6zasi rendszerében a tarsadalmi igazsdgossdg megvaldsitdsdra, az dllami jovedelmek anndl nagyobb
szdzaléka szdrmazik jovedelmi adébél. Igy tehdt a nyugati nemzeti jovedelmek tekintélyes részét alkotja az a jovedelmi add,
amely a kormdnyzati kiaddsok java részét lehetdvé teszi.

Gyakorlatilag nincs jelentds kiilonbség a kétféle szamitdsi modszer kozott. Szakért6k 5-10 szdzalékra szoktdk a kétféle
metddussal elért eredmények kozti kiillonbséget becsiilni. Azaz ennyivel volna magasabb ugyanazon orszdg ugyanazon évbeli
nemzeti jovedelme, ha nem marxista, hanem nyugati fogalmak szerint szamitandk azt ki.

Igy tehét, a magyar nemzeti jovedelemrél s annak az évek sordn mutatott alakuldsarél a marxista médszerrel kiszamitott
eredmények alapjan is alkothatunk nyers képet magunknak. Anndl is inkdbb, mert ha barmely mddszert kovetkezetesen
alkalmaznak ugyanazon orszdg gazdasagi teljesitményeinek felmérésére, az évenkinti nagysagrendbeli kiilonbségek nagy
vonalakban mutatni fogjdk, hogy emelkedik-e a nemzeti jovedelem egésze, vagy csokken, s hogy a fejenkinti nemzeti
jovedelem magasabb-e, mint volt. Igy némi bepillantdst engednek abba is, hogy a meghozott 4ldozatok, a hatalmas
tékebefektetések mennyire voltak gylimolcsozOk, ardnyban allottak-e azokkal a hatalmas erdfeszitésekkel, amelyeket a
kormdnyzat a dolgozoktdl megkivant s azokkal a lemondédsokkal, amelyeket a fogyasztoktl megkovetelt.

Ez alkalommal nem kivinunk a K.S.H. dltal kozzétett eredményekkel perbe szdllni, vagy a hivatalos adatok
megbizhatésdgardl értekezni. Egy kés6bbi alkalomra halasztjuk, hogy a kozreadott adatokat bonckés ald. vegyiik és a nyugaton
alkalmazott nemzeti jovedelem fogalmédnak vildgandl kozelebbrdl megvizsgéljuk. Ez alkalommal a K.S.H. altal publikalt
adatokat helytalloknak tételezve fel, feleletet probalunk kiolvasni bel6liik a felvetett kérdésekre.

A nemzeti jovedelem emelkedése

A magyar nemzeti jovedelmet a K.S.H. mind valtozatlan, mind foly6 drakon kiszamitja. Osszehasonlitdsra a legalkalmasabb
a valtozatlan 4drakon kiszdmitott nemzeti jovedelem volna. A nehézség abbdl addédik, hogy 1949 és 1957 kozott két fajta
véltozatlan 4ras szdmitdst alkalmaznak. 1949 és 1954 kozott az 1949-es drakat vették alapul, mig 1954 és 1957 kozott az 1954-
es drakat. Publikdltak tovabbd index szdmokat is; azonban ezek alapjdul is a jelzett kétféle arrendszer szolgdl. Miként a K.S.H.
maga is elismeri: « a kétféle arrendszer haszndlata természetesen befolydsolja a novekedés titemét... ».

Egymads mellé rakva e kiilonféle drrendszerre alapozott adatokat, a kovetkezd képet nyerjiik:
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A magyar nemzeti jovedelem millidrd forintban:

Ev: 1949-es 1954-es 1949 = 100 1954 =100

valtozatlan drakon  valtozatlan drakon Index

1949: 37.7 100.0

1950: 45.5 120.6

1951: 53.2 141.2

1952: 52.2 138.5

1953: 59.1 156.7

1954 56.7 85.5 150.3 100

1955: 93.1 163.7 109

1956: 83.1 146.0 97

1957: 100.5 117

A fenti adatok a nemzeti jovedelem kétségteleniil jelentds emelkedésére engednek kovetkeztetni. A valtozatlan drakban (de
kétféle arrendszerben) megadott abszolit szdmok azonban szandékosan elkdpraztatéak. Ezt jol példazza az 1954-es nemzeti
jovedelem, mely 1949-es arakon csak két harmadat teszi ki az 1954-es drakon szamitott dsszegnek. Figyelemre mélto, hogy a
kétfajta arrendszerbdl fakadé 28.8 millidrd forintnyi kiilonbségbdl 27.2 millidrd forint a lakossag fogyasztasat szolgald javakra
esik. Mig az 1949-es drakon szdmitott 1954-es nemzeti jovedelembdl a lakossag fogyasztdsa csupdn 32.8 millidrd forintot, azaz
57.8 szdzalékot tesz ki, addig az 1954-es drakon szdmitott ugyanazon évi jovedelembdl a lakossdg fogyasztidsa mar 60
millidrdra, azaz 70.2 szdzalékra ugrik. Ez féként az 1951 decemberi arrendezés kovetkezménye, amelyrdl a K.S.H. is
megéllapitja, hogy eredményeként « az dllami bevételek ugrdsszerli novekedése mellett a bérbdl és fizetésbdl éldk
redljovedelme és a parasztsig artiértékesitésének redlértéke szamottevéen csokkent »*
keriilt volna, a sulyos forgalmi adé-teher miatt 1954-ben mar 60 millidrdba keriilt. S tulajdonképpen még igy sem latjuk a
forgalmi adé-teher teljes sulyat, hiszen e nemzeti jovedelem szamitdsokban csak az ardkra es6 forgalmi adé jelentkezik. Hogy
a fogyaszt6 mit volt kénytelen dldozni forgalmi adé formdjdban a szolgaltatasok java részéért, még mindebbdl ki sem deriil.

Az indexszamok némileg vildgosabb képet latszanak nydjtani, ha eltekintiink a kétfajta arrendszer zavaré hatdsatol. A
fejlédés titeme 1949 és 1955 kozott volt a leggyorsabb. 1955-ben 63.7 szdzalékkal volt magasabb a nemzeti jovedelem, mint
1949-ben. Ez évenkint atlagban 10.6 szdzalékos emelkedésnek felel meg, ami nagymértékii és gyors fejlodésrdl tesz
tandibizonysdgot. Ha az 1957-re vonatkozélag 1954-es bdzison megadott indexszdmot dtszdmitjuk 1949-es alapra, 1957-ben a
nemzeti jovedelem kb. 76 szdzalékkal haladta meg az 1949 év nemzeti jovedelmét. Ilyeténképpen 1949 és 1957 kozott az évi
atlagos emelkedés kozel volna a 9 és fél szdzalékhoz. Még ez az alacsonyabb 4tlag is igen gyors fejlddést bizonyitana,
0sszehasonlitds kedvéért érdemes két adatot megemliteni.

A Magyar Gazdasdgkutaté Intézet szdmitdsai szerint a magyar nemzeti jovedelem 1924-25-ben 3 és fél millidrd pengének
felelt meg 1938-39-es arakon. 1938-39-ben a nemzeti jovedelem 5.2 millidrd pengére emelkedett azonos drakban; (a nem
fizetett haztartdsi munka értéke nélkiil). Tizennégy esztendd alatt tehat a nemzeti jovedelem nem egészen Gtven szazalékkal
emelkedett. Az évi atlagos emelkedés tehat harom és fél szdzalék koriil mozgott.

Az Egyesiilt Allamok nyers nemzeti terméke (valtozatlan 1947-es dolldrban szamitva) 1929 és 1953 kozott, azaz 24 év alatt
105 szazalékkal nétt. Ez évi atlagban 4 és egy negyed szdzalékos emelkedésnek felel meg. S habar az 6sszehasonlitds santit,
mert nyers nemzeti termékben tortént ndvekedést hasonlitunk 6ssze nemzeti jovedelem emelkedésével, az eltérések mégsem
olyan nagyok, hogy az otthoni fejlédés évi 4tlaganak nagysdga ki ne domborodnék. Meg kell azonban jegyezniink, hogy egy
iparilag fejlett, « érett tékés » orszdg — mint amilyen az Egyesiilt Allamok volt mar 1929-ben is — fejlédésének iiteme
természetszeriileg lassiibb, mint egy az iparositds kezdetén 4ll6 orszdgé. S mégha hazink iparositdsa nem is 1949-ben
kezdédott, kétségtelen az, hogy iparilag sokkal fejletlenebb volt, mint az 1929-es Egyesiilt Allamok. S egy iparilag
hatramaradottabb orszdgban a nagyfoki iparositds viszonylag magasabb szdzalékkal emeli a nemzeti jovedelmet, mint egy
hasonl6é méretii iparositds tenné egy « érett t0kés » orszdg nemzeti jovedelmével.

A forgalmi adék nagy mérve, a marxista szamitdsi modok sajitossdgai, s még inkdbb az adatok kiilonféle manipuldldsa
eltorzithatjdk az 1949 és 1957 kozti évek nemzeti jovedelmének Osszehasonlitdsat. Mégsem volna helyes szemet hunyni a
nemzeti jovedelem tekintélyes és gyors megnovekedése eldtt. — Mds kérdés azonban az, hogy a magyarsdgnak milyen 4drat
kellett fizetnie a nemzeti jovedelem ily gyors emelkedéséért, s ki hizott hasznot beldle.

% Kozponti Statisztikai Hivatal: Aralakulds Magyarorszagon 1938-ban és 1949-1955-ben 55. 1.
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Mir az egy lakosra juté nemzeti jovedelem emelkedése sem mutat oly magas szdzalékot, mint a nemzeti jovedelem egésze.
A lakossag 600 ezer fével gyarapodott 1949 és 1957 kozott. Amig a nemzeti jovedelem kb. 76 szazalékkal nétt e 8 év alatt,
addig az egy fore juté nemzeti jovedelem csupédn 64 és fél szazalékkal emelkedett, ami évi dtlagban 8 szdzalékot jelentene.

Az erdéltetett fejlédés ara

A nemzeti jovedelem emelkedése azonban nem a lakossdg életszinvonaldnak emelését szolgdlta. A nemzeti jovedelem
emelése nem képzelhetd el az azzal ardnyban 4116 tokebefektetés nélkiil. A nyugat tdimogatdsdra nem szamithatott az otthoni
kommunista kormdnyzat. Moszkva pedig jovatételi szallitdsok, valamint a kiilkereskedelmi drak és a valutadrfolyamok
megszabdsdn keresztiil kir6tt hiilbéraddkkal csak nehezitette a sziikséges tokék eldteremtését. Nem maradt mds hatra, mint a
lakossdg fogyasztdsdnak nagymérvii megszoritdsa, lecsokkentése.

A hivatalos publikdciok 4altaldban arrdl beszélnek, hogy dllagban a nemzeti jovedelem egy negyedrészét forditottdk
tékebefektetésekre. Ezzel szemben a K.S.H. egyik jelentése dllapitja meg,” hogy « a nemzeti jévedelem igen nagy hanyadat:
25-30%-at — a valdsdgos értékviszonyokat tiikroz6 arak figyelembevételével 35-40%-at — forditottuk beruhdzdsokra anélkiil,
hogy a beruhdzdsok érdekében tett er6feszitések eredménye az djratermelés gyorsiitemil bdviilésében: a nemzeti jovedelem
megfeleld novekedésében jelentkezett volna ».

A két kiilonféle adat magyardzata az, hogy a tkebefektetések céljait szolgalé javakat egyaltalan nem, vagy nagyon csekély
mértékben terheli forgalmi adé. De még ha a forgalmi adébdl eredd eltérést figyelmen kiviil hagyjuk is, a kozolt adatok is
bizonyitjak, hogy példaul 1951-ben a nemzeti jovedelemnek tobb mint 34%-at forditottdk tokebefektetésekre.

Ehhez még hozza kell flizni azt is, hogy nem volt év 1949 6ta, amikor az « egyéb nemtermeldk (intézmények, szolgaltatok,
stb.) anyagfogyasztdsa » ne tette volna ki a nemzeti jovedelem 11-12%-at. Ez a tétel rejti magaban a kormanyzat, kozigazgatis,
hadsereg, rendérség anyagfogyasztdsdnak javit is (habar a kérhdzak, didkkollégiumok, s mds a koltségvetés 4ltal fenntartott
intézmény anyagfogyasztdsa mir « a lakossdg fogyasztdsa »-ként van feltiintetve). S6t volt esztendd (1952), amikor ez a tétel a
nemzeti jovedelem 20 szdzalékdn4l tobbet is elvitt.

Ezeken kiviil a jovitétel, transzferek vagy a kiilkereskedelem aktiv foloslege is elvitte dtlagban a nemzeti jovedelem mésfél,
sOt két szazalékat. S ha levonjuk « a lakossag fogyasztdsa »-ként feltiintetett dsszegekbdl az dllami intézményekben (kérhazak,
bortonok, kaszarnydk, didkkollégiumok, stb.) elfogyasztott iparcikkek és élelmiszerek értékét is amely 1956-ban
3.4 milliard forintot tett ki, azaz a « lakossdg fogyasztasanak » 5%-at, — akkor nem jarunk messze az igazsagtdl, ha a hivatalos
adatok alapjan azt allitjuk, hogy 1949 6ta a legtobb évben személyes fogyasztdsra a nemzeti jovedelemnek 40 szdzaléka sem
jutott.

Hogy a személyes fogyasztds ily nagymértékli megszoritisa mily 6ridsi dldozatot jelent, arra két 6sszehasonlitds vilagit ra
legjobban. Matolcsy Matyds és Varga Istvan szdmitdsai szerint 1924-25 és 1936-37 kozott (valtozatlan drakban kifejezve)
tékebefektetésekre csak a nemzeti jovedelem 4-5%-at forditottdk. S a kozterhek is csupdn egy esztendSben (1931-32)
emelkedtek az egyéni jovedelmek 30%-4ra, mig a tobbi esztendSben 20-22-27% koriil mozogtak. (Ez utébbiak azonban mér
magukban foglaljak a tékebefektetések egy részét). Személyes fogyasztdsra tehdt a nemzeti jovedelem 65-70 szdzaléka 4llt
rendelkezésre.*

Az Egyesiilt Allamokban pedig példaul 1953-ban a nemzeti jovedelem tSbb mint 75%-dt forditottdk személyes
fogyasztasra. S még a haboru alatt, a legnagyobb katonai er6feszitések idején is csak egy évben (1943) csokkent a személyes
fogyasztds 58 szazalékra. Egyébként a habort alatt is 60% folstt volt.”

Az erdltetett beruhdzasi iitem tehat a magyar népet a nemzeti jovedelemnek kb. 30 szazalékatdl fosztotta meg.

Hogy a nemzeti jovedelem 30 szdzalékdnak a fogyasztastol valé elvondsa mily kihatdssal volt az életszinvonal alakuldsara,
arra sok adatot lehetne felhozni. Itt csak egyet ragadunk ki a hivatalos publikdciékbol, még pedig Meitner Tamds cikkébdl,
mely a Kozgazdasagi Szemle 1958 februdri szdmaban jelent meg: « A gépipari munkdsnak, ha el akarta érni az 1949-es redlbér
szinvonaldt, 1955-ben mintegy 150-160%-ra kellett teljesitenie a normdjat ». (168 1). Ez az egy példa is szemléltetden {irja le,
hogy az 1949 utdni elsé hat évben mennyivel tobb munkdt kovetelt meg az 1949-es életszinvonal fenntartdsa, hogy mily
mélyre kellett a gépipari munkds életszinvonaldnak zuhannia, ha nem volt képes 50-60 szdzalékkal emelni a teljesitményét.

3 Kozponti Statisztikai Hivatal: Adatok és Adalékok, etc. 113 1.

* M. Matolcsy and St.Varga: The National Income of Hungary 1924-25 — 1936-37; 75 és 79 1.

> U.S. Department of Commerce, Office of Business Economics: National Income, 1954 Edition. — A 164-165 és 208-209 oldalakon kozolt
adatokbdl szamitott szazalékok.

© Copyright Mikes International 2001-2007 90



VIIL évfolyam, 1. szam Mikes International Volume VII., Issue 1.

Gyiimolcsozéek voltak-e a befektetések?

A lakossagtol megkovetelt silyos dldozatok lattdn joggal vethetd fel a kérdés, miért nem ndvekedett a nemzeti jovedelem
sokkal magasabb mértékben, mint amivel a hivatalos adatok dicsekednek. Errdl kesereg a K.S.H. egyik jelentése is: « A 6 hiba
abban 4llt, hogy a beruhazasok nem voltak elég hatékonyak ».° Annak ellenére, hogy a nemzeti jovedelem 40%-t forditottak
évenkint tOkebefektetésekre, még a legkedvez6bb iddszakban (1949-1955) sem emelkedett tobbel a nemzeti jovedelem, mint
évi 10.6%-kal. A két habord kozti idészakban ritkdn fordult el6, hogy a tékebefektetés elérte volna a nemzeti jovedelem
6 szdzalékat. Tobbnyire csak 4-5% koriil mozgott. Mégis évi atlagban a nemzeti jovedelem 3 és fél szdzalékkal emelkedett.
1949 utan azonban a nemzeti jovedelem emelkedésének minden szdzaléka négyszer akkora befektetést igényelt. Annak, hogy a
beruhdzasok nem voltak elég hatékonyak, a K.S.H. szerint az volt az oka, hogy « a f6 figyelmet mind a tervezés, mind a
végrehajtds sordn lényegében arra forditottuk, hogy minél tobbet ruhdzzunk be, szem eldl tévesztve gyakran azt, hogy a
beruhdz4s dnmagdban nem cél, hanem eszkoz a népgazdasig fejlesztésére ... nem érvényesiiltek kelléen az olyan szempontok,
hogy a beruhdzdsoknak milyen dldozatok drdn, mikor és milyen eredménye lesz... ». «Nemcsak a meglévd iizemek bdvitését,
hanem azok gépeinek egyszerli feltjitdsit is elhanyagoltuk ». S tovdbbd, hogy « sok esetben nem mértiik fel kelldképen a
tervezett beruhdzasok iizembelépésének hataridejét ».”

Ez ut6bbi tényezdnek koszonhetd, hogy 1953 6ta tobb mint 10 millidrd forintot kot le dllanddan a befejezetlen beruhdzasok
dllomanya. « A valésdgban 10 millidrdot jéval meghaladd Osszeg lekotését jelentette az, hogy az egymdssal Osszefiiggd
beruhdzdsok egyes részei nem késziiltek el, ezért az {iizembehelyezett létesitmények termeldképessége sem volt
kihaszndlhatd »°.

« A beruhdzasok fokoz6dé anyagsziikségletével nem tartott 1épést az ipari termelés és ezért nagy mértékben fokozni kellett
az importot..... Az import novelése megkovetelte az export novelését. A kivitel fokozasat a tervezettnél kisebb ipari termelés és
stagnalé mez6gazdasagi termelés mellett kellett végrehajtani »°. «A mezégazdasdg fejlesztésére 9,3 millidrd forintot, tehét igen
jelentds osszeget forditottunk 6t év (1950-1954) alatt anélkiil, hogy ez a mezdgazdasdg termelési eredményeiben megfeleléen
jelentkezett volna »."

« Mindebbdl sziikségszeriien kovetkezett az, hogy igen nagy mértékben megnovekedtek kiilfoldi adossdgaink... elmaradtak
a sziikséges feldjitasok, korszertisitések, a meglévé dlléalapok allapota romlott ».''

Mindezt egy 1955 jiliusdban irt jelentés allapitja meg az elsé otéves terv idészakardl. S azéta e megallapitdsok még
fokozottabb mértékben mondhatdk helytalléaknak.

1956 nemzeti jovedelme az el6z6 két esztendd nemzeti jovedelme ala siillyedt. Tobb mint 200 ezer, tobbnyire munkaképes
korban 1év6 és muszaki képzettséggel rendelkezd lakos hagyta el az orszdgot. S ha a hivatalos adatok a nemzeti jovedelem
emelkedésérdl is szélnak 1957-ben, ennek ara a kiilfoldi eladésodds tetemes megndvekedése volt: tobb mint 6t millidrd
forinttal novekedtek az orszdg kiilfoldi addssdgai. S hogy Moszkva és csatlésai hdnyszorosan fogjdk behajtani az adott
kolcsonoket, s hogy visszafizetésiik milyen djabb terheket fog réni a fogyasztdkra, azt nem nehéz elképzelni. Hiszen a nemzeti
jovedelemrdl megadott adatokban mar nem is szerepel, (mert mér eleve levontdk beldliik) a kiilkereskedelemre val6 rafizetés,
mely 1955 6ta 9 millidrd forint koriil mozog.

A hivatalos adatok mir 6nmagukban is elég beszédesek. A nemzeti jovedelem emelkedésébdl nem a magyar fogyasztd
hizott hasznot.

N N N NN~

® Kozponti Statisztikai Hivatal: Adatok és Adalékok etc. 113 1.

7 Kozponti Statisztikai Hivatal: Adatok és Adalékok etc. 113 és 114 1.
8 Ugyanott. 115 1.

® Ugyanortt. 112 1.

1 Ugyanorr. 115 1.

" Ugyanortt. 116 1.
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Katolikus Szemle
1959.

XI. évfolyam 2. szdm

DR.DR.:

Kommunista roham a magyar parasztsag ellen

A magyar falu viszonylagos nyugalmat 1959 elsd napjaiban olyan kolhozositdsi hullim dilta fel, mely két hénap leforgasa
alatt lényegesen megvdltoztatta az orszdg mezdgazdasdgi struktirdjat. A «kampdny » (hogy a kommunista zsargon e kedvelt
szavat haszndljuk) nem tartott tovdbb mint j6 két honapig: janudr kozepétdl marcius kdzepéig, és eredményeként 1959 marcius
31-ére a termeldszovetkezetek szdmat 4490-re emelték. Ezeknek csak tiz szdzaléka az alacsonyabbrend{i termeldszdvetkezeti
csoport. A 4490 termeldszovetkezet tagjainak szdma 523.000, foldteriiletiik pedig 3.5 milli6 katasztrélis hold. Ez azt jelenti,
hogy az orszig teriiletébdl a szocialista szektor ardnya az erddteriilette]l egyiitt 47 szdzalékrdl 62 szdzalékra novekedett, a
mezdgazdasdg szocialista szektordban dolgozok szdma pedig 474.000-r81 828.000-re emelkedett, azaz az orszdg Osszes
mezdgazdasagi dolgozdjanak 41 szazaléka kolhozban dolgozik.

E rovid kampany alatt a termelészovetkezetek teriilete kozel kétmillié katasztralis holddal, a tsz. csalddok szdma pedig
majdnem 300.000-rel gyarapodott. A termeldszovetkezeti kozségek szama, ahol a kozség foldteriiletébdl legaldbb 80 szdzalék
vagy ennél tobb tartozik a szocialista szektorhoz, 1359, azaz az Osszes kozségek 42 szdzaléka. Mdrcius végén a
termel6szovetkezetekhez tartozott az orszag falusi lakossdganak 26 szdzaléka.

Ezt az erételjes kolhozositast a Magyar Szocialista Munkdspart kozponti vezetdségének még 1858 decemberében hozott
hatdrozata rendelte el. A hatdrozat szovegét csak 1959 janudr kdzepén hoztdk nyilvdnossdgra. A hatdrozat részletes utasitdsokat
tartalmaz a part és az dllami szervek, valamint a tomegszervezetek szdmdra is, hogy hogyan kell végrehajtani a
termeldszovetkezeti mozgalom szdmszer(i novelését.

Az akcid hatdsossdgét csak novelte, hogy a miilt gyakorlatatdl eltéréen nem orszdgos méretli kolhozositds kezd8dott, hanem
a mdr j6eldre kidolgozott tervek alapjdn els@sorban a dundntili megyékben indult a part rohamra az 6n4ll6 parasztsag ellen.

A megyei partszervezetek értékelését kovetve a kolhozositds végrehajtdsa 1959 janudr kézepén Gyodr-Sopron megyében
kezd6dott meg olyan erdosszpontositassal, hogy marcius elején a megyei partbizottsdg elso titkdra mar bejelenthette, hogy a
megye szocialista megye lett. Tehat két hénapnal rovidebb id6 alatt a szocialista szektorhoz tartozé foldek ardnya ebben a
megyében 89 szazalékra emelkedett és kozel 40,000 parasztcsaldd 262 termeldszovetkezetbe tomoriilve 300.000 katasztralis
hold teriilettel 1épett a k6z6s gazdalkodds utjara.

Mint tovabbi sidlyponti jelentségével biré megyékben, ugrdsszerii volt a termeldszovetkezeti mozgalom novekedése
Szolnok és Veszprém megyében, ahol marcius végére a szocialista szektor foldteriilete az erddteriilette]l egyiitt meghaladta a
megye foldteriiletének 85 szdzalékat. Nagymértékii volt még az eldretdrés, Somogyban, ahol megotszorozédott és Fehér
megyében, ahol meghdromszorozddott a termeldszovetkezetek foldteriilete. Majdnem kétszeresére emelkedett a szocialista
szektor teriillete Komdrom, Baranya, Fejér, Tolna, Vas, Borsod-Abatj-Zemplén és Heves megyékben. Az orszdg tobbi részén
— legféképen az Alfoldon — a termeldszovetkezetek teriilete alig par szdzalékkal emelkedett.

Nem kétséges, hogy a dundntili megyék kivalasztdsandl a kolhozositds elsd rohamdnak, céltdbldjaul nagyban hozzdjarult az
a sajatsagos koriilmény, hogy az ardnylagos sok allami gazdasag miatt a foldteriilet elég magas szdzaléka volt mar amugy is a
szocialista szektorban és igy itt volt a legkdnnyebb gyorsan minél hatdsosabb szdzalékszamokat elérni. A Gydr-Sopron
megyében rovid idé alatt elért eredmények kozzététele tette lehetdvé, hogy a rendszer lapjai a kolhozositds irdnydban
bekovetkezett « gatszakaddsrél » frjanak és evvel is hassanak a még meg nem ingott falusi lakossdgra. A magas
szazalékszamok kozlésével a rendszer azt a litszatot akarta kelteni a gazddkban, hogy nem érdemes ellendllni, mert a
kolhozositas elsoprd lendiilettel halad és el6bb-utdbb elkeriilhetetleniil minden 6ndll6 parasztgazdasdg bekényszeriil a
termeldszovetkezetekbe.

A kolhozositdsi hadjarat februdrban érte el tetdfokdt, majd madrciusban, amikor a kedvezd iddjards siirgfssé tette a
mezdgazdasdgi munkdk meginduldsit, mindjobban elcsendesedett az agiticidé s azok a hangok keriiltek el6térbe, melyek a
meglévd szovetkezetek politikai és gazdasdgi megerdsitését kivantdk, st egyre gyakoribba valt a hivatkozds arra is, hogy a
rezsim a szovetkezetek tdmogatdsa mellett nem fogja elhanyagolni az 6néllé6 gazddkat sem. Hogy azonban ezek az igéretek
egyaltaldban visszadllithatjdk-e az elmult 15 év alatt éppen elég csaléddson keresztiilment gazdatdrsadalom bizalmat és
munkakedvét, az rendkiviil kétséges, s6t valdsziniitlen. A jelenlegi csal6dds anndl stilyosabb, mert még 1957 folyaman is
tinnepélyes igéreteket tett a rendszer, hogy az er6szakos kolhozositds soha tobbet nem fog megismétlddni.
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Milyen eszkozokkel érte el a part ezeket a meglepd eredményeket ilyen rovid id6 leforgdsa alatt? A « kampény »
lefolydséanak teljes és valosdgos képe még nem alakulhatott ki, de annyi a magyar sajtéorganumok figyelmes elolvasasabdl is
kitlinik, hogy a jelentds eredmények elérése féleg a kiméletlen « népnevelés » és nem utolsé sorban az « adminisztrativ
eszkozok » alkalmazasdnak a kovetkezménye. Ennek a felfogdsnak még egy kommunista hetilap, az Elet és Irodalom is hangot
adott, amennyiben 1959 marcius 13-i szdmdban elismerte, hogy a « maga j6szantabodl, agitdlds, szervezés nélkiil egyetlenegy
parasztember nem alakitott volna szovetkezetet s nem lépett volna be a szovetkezetbe ».

Altalaban a kampdany tgy zajlott le, hogy part és 4llami funkcionariusokbél, ipari munkasokbél alakitott tsz. szervezé brigad
szallta meg a kiszemelt kozséget és addig nem hagytdk abba a « rdbeszélést », amig az egész falu termeldszovetkezeti kozséggé
nem alakult. Az agitici6 alatt a csaladtagokat kiilon-kiilon igyekeztek el6szor szép szoval meggydzni a nagylizemi gazdalkodds
elényeirdl, s ha ez nem jart eredménnyel, akkor kezd6dott a gazdak megfélemlitése. Az egyik legravaszabb médszer az volt,
hogy elszigetelték egymdstdl a férjet és feleséget s az egyiket azzal ugrattdk be, hogy a masik mar aldirta a belépést.

A megfélemlités eszkozei koz€ tartozott, hogy a vonakod6 gazdit hivatalos idézéssel a tandcshdzdra hivattdk s ha nem jelent
meg a kitlizott id6ben, tobbszaz forintos pénzbirsdggal sujtottdk. Ha a gazddnak az dllammal szemben fenndll6 tartozdsa volt, a
haladéktalan végrehajtdst helyezték kildtdsba, ha nem volt dllami tartozdsa, akkor figyelmeztették, hogy az 1959-es addk
jelentds felemelésére szamithat s minden eszkozzel lehetetlenné teszik gazddlkoddasat. Olyan csalddokat, melyeknek gyermekei
kozépiskoldban, vagy egyetemen tanultak, megfenyegettek, hogy gyermekiiket azonnali hatdllyal eltdvolitjdk az iskolabdl,
vagy egyetemrdl. Szamtalan dundntili csaldddal megtortént, hogy gyarban vagy vallalatnal dolgozé csalddtagot elbocsatottak
munkahelyérdl azzal a megjegyzéssel, hogy csak akkor veszik vissza, ha csalddja belépett a kolhozba.

Rémbhirek terjesztése is az egyik kedvelt szervezési eszkoz volt. Ettdl azt remélték, hogy a nyugtalan, aggédé kozhangulat
megkonnyiti az agitdtorok munkajat. Az is kétségtelen, hogy — bar a jelenség az eddigi hirek szerint nem volt altaldnos —
olyan helyeken, ahol az emlitett eszkozokkel a kolhozositds nem sikeriilt, a legjobban ellenkezd, vagy olyan tekintélyes
gazddkat, akikre hallgat a falu népe, a renddrség elvitte és megverte. A verésrol elterjedt hireknek nemcsak az érintett faluban,
de a kornyékbeli kdzségekben is nagy hatdsuk volt. A mai dltaldnos k6zhangulat mellett nem szabad csoddlkozni azon, ha az
ilyen események hatdsara voltak falvak, melyeknek férfilakossdga nem véllalta azt, hogy végigverjék, hanem inkdbb belépett a
kolhozba, mert ez a 1épés a verés megtorténte utdn is nyilvanvaléan bekovetkezett volna. Igen szomori és fdjdalmas, hogy tobb
esetben arrdl is érkezett hir, hogy a legerdsebb nyomds ald helyezett megyékben akadtak gazdik, akiket a végsé elkeseredés
ongyilkossdgba kergetett.

Nagyon valészinii, hogy az atrocitdsokrol elterjedt hirek inditottdk Kadar Janost annak kijelentésére, hogy « nem allithatom,
hogy a t6bb szdzezer embert érintd hatalmas tomegmozgalom gy ment volna végbe, hogy a termeldszovetkezetek szervezése
sordn egyetlen hiba sem tortént». (Népszabadsdg, 1959 aprilis 4.).

Az 1j helyzet azonban csaknem megoldhatatlan feladatok elé allitja a kommunista pértot, mivel nemcsak az 4j kolhozok
tulnyomorészében, de a régi szovetkezetek tobbségében sincsenek meg a kozds nagyiizemi gazddlkodas feltételei. A
nagyiizemi gazdalkodds bevezetéséhez a kolhozoknak elsdsorban nagymennyiségli mezdgazdasagi gépre és eszkozre, tobb
épitéanyagra, tobb miitrdgydra van sziikségiik. Ezeket a tobbletmennyiségeket nem iitemezték be az 1959-es tervbe és
koltségvetésbe, igyhogy mindezt a sok anyagot csak az ipari tervek tilteljesitésével és az import novelésével tudjak a kozos
gazdasdgoknak biztositani.

A mezdgazdasdgi gépelldtds fokozdsara a MSZMP politikai bizottsdgdnak tagjai, a part legf6bb vezetdi, sorba latogattik a
mezdgazdasdgi gépgydrakat és igyekeztek a munkdsokat a terv tilteljesitésére mozgdsitani. Elképzelhetd, hogy ez az akcid
milyen népszertitlen a munkdsok eldtt. Hogy mekkora a hidny mezdgazdasagi gépekben, az kitiinik abbdl az egyetlen adatbodl,
hogy Gyo6r-Sopron megyében legaldbb 400 univerzalis és 180 lanctalpas traktorra lenne sziikség, ezzel szemben a megye eddig
80 univerzalis és 11 lanctalpas traktort kapott.

Képtelen a kormdny teljesiteni az Uj kozos gazdasdgok hiteligényeit is. Ismét Gydr-Sopron megyét véve példaként, a
legsiirg6sebb épitkezések elvégzéséhez legalabb 400 millié forint kellene, de minddssze 155 milli6 forintot engedélyeztek.
Mivel kilatas sincs a sziikséges hitelkeret biztositdsdra, arra igyekeznek rdvenni az 4j szovetkezetek tagjait, hogy ne kérjenek
allami hitelt, hanem sajat er6bdl épitsék meg a legsziikségesebb épiileteket.

Az épitdanyag sziikségletek biztositdsa tovédbbi silyos probléma. Sok iizemben bevezették a vasdrnapi munkdt, mds
tizemekben két miiszakot egy helyett, de nem valdszinli, hogy ezekkel az intézkedésekkel 1ényegesen csokkenteni lehet az
épitéanyaghidnyt. Importdlnak is épitdanyagokat, elsésorban tetéfeddanyagokat (18 milli6 cserepet, 15 milli6 darab tet6fedd
palét), de a kormany mégis azt ajanlja a szovetkezeteknek, hogy maguk gondoskodjanak a legsziikségesebb épitkezések részére
épitéanyagrol.

A miitragyaellatds érdekében a terven feliil 41.000 tonna mitragya hazai eléallitdsat rendelték el, ezenkiviil Ausztridbdl
nagymennyiségii nitrogén mitragyat, Olaszorszagbdl pedig foszfat miitragyat importdlnak. Ez a mennyiség is alig fedezi
azonban a termel6szovetkezetek igényeit, mert egyediil Gyér-Sopron megye részére 20.000 tonna miitragya kellene.

Ezek azonban csak a legégetdbb és legnagyobb problémak, mert a termeldszovetkezetek megszilarditdsdhoz még szdmtalan
apro, helyi kérdés megoldasa is sziikséges, ami azonban az dltaldnos elkeseredettség 1égkorében szinte lehetetlen.
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Bé4r a kommunista sajté a jovot illetden optimizmust igyekszik az orszdg lakossdgdba szuggerdlni, ezt teljes mértékben
semlegesitik azok a megnyilatkozdsok, amelyek a tovdbbi kolhozositds sziikségességét hangoztatjdk. Nyugalmi 4llapottal
legjobb esetben a gazdasdgi év végéig lehet szdmolni, addig amig az 4j termést betakaritottdk. Maga a part sem csindl titkot
abbdl, hogy az orszag tobbi megyéjében is sor keriil a mostanihoz hasonlé kolhozosité kampdanyra, egyeldre csak azt nem lehet
tudni, mikor melyik megye, vagy megyék kovetkeznek soron.

A gazddkon tilmenden azonban az erdszakos kolhozositast a legnagyobb aggodalommal figyeli a munkdssdg és a varosi
lakossdg. Az elmult évek tapasztalatai utdn ugyanis mindenki tudja, hogy az erdszakos kolhozositds velejaréja a
mezOgazdasdgi termelés azonnali silyos csokkenése, ennek kovetkeztében a kozelldtds leromldsa a szokdsos kisérd
jelenségekkel (sorbandllds az iizletek el6tt). Az 1950-53 kozotti évek sok nélkiilozése, a fovarosi élelmiszer jegy rendszer
nehézségei, olyan fajdalmas sebek, melyeket az tjabb akcidrdl sz616 hirek mdris feltéptek.

Ezek a meggondoldsok azonban nyilvdn nem jdtszottak szerepet a pdart politikai vonaldnak meghatdrozdsidndl, mely
mezdgazdasdgi vonatkozdsban nemcsak megismétli, de tudl is szarnyalja a Rédkosi-rendszer blineit és hibdit. B4r a jelenlegi
vezet8k dllandéan hangoztatjdk, hogy a kozelmiilt hibdinak nem szabad megismétlédniok, 6k sem tesznek egyebet, mint
Rékosi és tdrsai: a moszkvai utasitdsok alapjan folytatjdk az orszdg bolsevizdldsdt, aminek egyik alapvetd kovetelménye a
mezdgazdasag teljes kollektivizdldsa. Decemberi hatdrozatdval a part kdzponti bizottsdga e célkitlizés felé indult el és ennek az
utnak volt els6 jelentds dllomdsa az elmult hénapokban lefolytatott er8szakos kolhozositdsi kampény.

N N N NN~

Katolikus Szemle
1963.

XV. évfolyam 4. szdm

CZUPY, Balint :

A magyar mezogazdasag helyzete

Mire a keleteurdpai térségeken leesett az els6 ho és elcsendesedtek a mezdk, addigra mindenki eldtt vilagossd valt, hogy az
1963-as év, a szovjet rendszerli mezdgazdasigi tizemekben minden eddiginél gyengébb eredményekkel zarul. Az Oszi
hénapokban az egész viladgsajté sorozatosan kozolte a nagyaranyu szovjet gabonavasarlasok hireit. A nyugati féltekén dltaldban
mindenkit meglepett a hir. A valésdgos helyzetet nem ismerd, a keleteurépai népek dramdjat kozonnyel néz6 nyugati vildg nem
értette, mi torténhetett, hogy a vildg legnagyobb agrirdllama — szinte az 0sszes dltala megszallt csatlés dllamokkal egyiitt —
olyan méret{i élelmiszer vasarlasokra kényszeriilt, amilyenre eddig nem volt példa.

A magyar falvak agyonzaklatott népe téli pihendjére tért, behavazott falusi hdzaibdl fasult kozonnyel figyeli a
fejleményeket. Oket nem lepték meg az események. Eldre lattdk mi fog kovetkezni. Az immar 4llandésulé termelési valsagnak
természetesen most is 8k az elsd szdmu kdrosultjai, — hiszen szlikdsen alakul6 jovedelmiik alapja a kolhoz-féldek termése —
de ma mdr jéformdn senkinek sincs veszteni valéja és ez az dllapot eltompitja érdeklédésiiket. A mezdgazdasag un.
« atszervezése » igénybevette a falu népének minden ingd és ingatlan értékét. Mikor életformijuk megvaltoztatasara,
figgetlenségiik feladdsara kényszeritették Oket, értékeiket is kénytelenek voltak elkétyavetyélni. A falu népe tobb anyagi
dldozatot hozni nem tud, ezért a kommunista kormany kénytelen véllalni az 4tszervezéssel jard koltségek jelentékeny részét,
viselnie kell a termés kiesésekbdl keletkezé anyagi kdrokat is amelyek most kenyérgabona-hidny alakjaban jelentkeznek. fgy a
szovjet rendszerli kolhozositds karvallottjainak szdma tetemesen kiboviilt, mert a mezdgazdasag fejlesztésére és az élelmiszer
importra forditott millidrdokat, csak az ipari munkdsoknak és egyéb alkalmazottaknak ki nem fizetett munkabérekbdl lehetett
eléteremteni. Persze mindenki tudja, hogy a magyarorszdgi kommunista kormény tulajdonképpen csak a népvagyonbdl tud
fizetni, de ha tekintetbe vessziik, hogy a mezdgazdasdg termelési valsiga milyen erkolcsi vereséget jelent, akkor bdatran
kimondhatjuk, hogy a kolhoz-cs6d els6szdmi rokkantja maga a kommunista part. Az 1963-as gazdasdgi évnek ez a
legfontosabb tanulsdga.

De 14ssuk csak sorrendben mi tortént a szocializdlt mezégazdasdgban Magyarorszdgon az elmult gazdasagi évben?

A bajok sorozata azzal kezdddott, nem tudtdk az dszieket annakidején jol elkészitett foldekbe elvetni, s6t mintegy 250.000
holdon egyaltaldn nem keriilt foldbe a mag. A kemény tél és a tavaszi draddsok miatt pedig, még annak is egy részét ki kellett

© Copyright Mikes International 2001-2007 94



VIIL évfolyam, 1. szam Mikes International Volume VII., Issue 1.

szantani. A mult 8sszel 1,300.000 holdon nem tudtik elvégezni az &szi mélyszdntast és emiatt megkéstek a tavaszi vetési
munkadlatokkal is. Pontosan nem lehet megéllapitani mennyi, — de valdsziniileg tobb szdzezer holdon — toretlen maradt a
kukorica, foldbe fagyott a répa és a krumpli. A betakaritott termények jelentds részét, — tarolé hely hidnya miatt és mivel a
falusiak tires padldsaira nem merték behordatni — rosszul tiroltdk és emiatt tonkre ment. A tdrold hely hidnya kdvetkeztében
keletkezett karok nagysdgara jellemzd, hogy a Szabad Féld cimi hetilap nyiltan megirta a kovetkezdoket: « 1962 oktéberében
18.000 vagon — cca. 1,800.000 mazsa buizat foldre 6ntdzve a szabad ég alatt taroltak ». Nem nehéz elképzelni mi lett a sorsa.

A kozos allatallomanynak rendszeres takarmanyozdsardl nem tudtak gondoskodni. Az dllomény jelentds részének nincs megfeleld téli
istall6ja. Ennek kovetkeztében a tél folyaman ellett kisborjak és malacok ezrei megfagytak, sok haszonallat megfazott, megbetegedett és
elpusztult. Nem jutott elég takarmany a termeldszovetkezeti tagok haztdji allatai szdmara sem, aminek az lett a kovetkezménye, hogy 6k
is eladogattdk még a szaporité torzsallomany egy részét is. (Az a sokat emlegetett « megnovekedett felvdsdrlds » amellyel a kommunista
propaganda sokszor dicsekedett ebbdl szarmazott). Eredmény: az orszdg szarvasmarha dllomdnya 81.000 darabbal, ezen belil a
tehéndllomany 51.000 darabbal — tehdt 20 %-al, a sertésdllomdny pedig 1.300.000 darabbal, — ezen beliil a szaporité kocadllomany
100.000 darabbal — lett kevesebb mint az elmilt év ugyanezen hénapjaban. Magyarorszdgon 100 év 6ta nem volt ilyen kevés haszondllat
mint az 1963-as év végén.

A hivatalos termésjelentések és szdmitdsok szerint 7.000.000 mdzsa kenyérgabondval és tobb millié méazsa
takarmanygabondval kevesebbet takaritottak be mint amennyire sziikség lenne. A szalma-hidny olyan elképesztd méreteket
oltott, hogy az 4llami felvdsarld szervek mazsdnként 110 forintot és 20 kil6 korpat ajanlanak érte. (Ez az ar megfelel 60 kilé
buza dllami felvdsarldsi dron szamitott értékének). Ilyen koriilmények kozott az un. « szocialista nagylizemek » még a
tavalyindl is kilatdstalanabb feltételekkel kezdik az (ij gazdasagi évet.

Ezekutdn joggal kérdezheti barki, vajon miért alakulnak igy a dolgok? A kommunista propaganda-apparitus persze ezer
magyardzatot taldl a csdd igazoldsdra. Mint a rossz gazda szokott, panaszkodnak az id@jardsra, hidegre, melegre, korai télre,
késoéi tavaszra, vadvizekre, szarazsdgra, — de foként a « szocialista ontudat » hidnydra. A gatlastalan kommunista agitdtorok
nem veszik tekintetbe, hogy az eféle természeti jelenségek a kozvetlen szomszédaikndl, s6t azokban az orszdgokban is
eléfordulnak, amelyek nagy terményfeleslegeket produkdlnak és amelyektdl szdzmillié mazsds tételekben lehet gabonat
vésarolni.

Azonban a nem kimondottan propaganda célokat szolgalé szaklapokban néha olvashaték dszintébb megallapitasok is. A
Figyelo cimii gazdasagpolitikai hetilap egyik szeptemberi szdmédban pl. « Tervezési és termelési hibdk a mezdgazdasagban »
cimmel hosszu jelentést olvashatunk a népi ellendrok tapasztalatair6l. Tobbek kozt ezeket:

« A népi ellenérok 15 megye 427 termeldszovetkezetében indokolatlanul nagy munkagép hidnyt tapasztaltak. A gabonavetd, a
kukoricabetakarit6, a tdrcsds és a nehéz borona, a kultivdtor, a mitrdgyaszérd, a nehéz traktorokhoz sziikséges eke hidnya, —
akadalyozza a termelést. A gépjavitéhalézat fejlédése nem tartott 1épést a géppark novekedésével. Nagy az elmaradds a munkagépek,
kombdjnok javitdsdval. A termeldszovetkezetek nagy részében sem a régebben is ismert, sem az uj korszerli termeléstechnikai
modszereket nem alkalmazzak kell6képpen. Jocskan akad hiba a novénydpolds, a betakaritds, a tarolds koriil is. A termelészovetkezetek
jelenlegi allatdllomanyukkal a szantdteriiletiiknek csak 10 %-at képesek évente megtradgyazni, mégsem forditanak elegendd gondot az
istallotragya kezelésére és felhaszndldsdra, Oridsi mennyiségli ipari szervestrdgya marad évente felhaszndlatlanul, holott erre a
mezdgazdasdgnak égetd sziiksége lenne. Mulasztdsok tapasztalhatok a miitrdgydk kezelése, tdroldsa és felhaszndldsa tekintetében is.
Kevés a nitrogén miitrdgya. A Nehézipari Minisztérium évek 6ta nem teljesiti gyartdsi tervét. Fontos novények termesztésében is akadnak
hibdk. Sok termeldszovetkezetben anélkiil vetnek éveken 4t kaldszos utdn kaldszost, — sot buizat biiza utdn, esetleg 6t éven 4t —, hogy az
ehhez sziikséges agrotechnikdr6l gondoskodndnak. A kukorica nagy részét még mindig tavaszi szdntdsba vetik. A silékukorica termelése
sem megfeleld. Termésatlaga alacsony, — a tervezett 210 mazsas holdankénti atlag helyett az egyik évben csak 71 méazsa a masik évben
csak 100 mdzsa termett. A lucerna €s a voroshere — legfontosabb fehérje takarmanyaink — vetésteriilete a tervszerinti novekedés helyett
tavaly 114.000 kataszteri holddal csokkent az el6zd évihez képest. Az 6t éves terv eldiranyzatnal pedig 233.000 kataszteri holddal volt,
kevesebb. Az alacsony étlagtermés féleg az aranka-fertdzésbol keletkezik amely 30-35 %-os karokat okoz ».

Eddig a népi ellenérok megallapitdsai, amely a Figyel6 cimii hetilap 1963 szeptember 11-i szdmdban jelent meg. Ezek
azonban kivétel nélkiil csak targyi akadalyok, amelyeket ki lehetne kiiszobolni, ha a végrehajtdshoz megtudndk nyerni a falusi
lakossdg odaadé kozremiikodését.

Megbizhat6 értesiilések szerint azonban, egyeldre ilyesmirdl szé sem lehet. Ez viszont azt jelenti, hogy a szovjetrendszeri
mezOgazdasdgi termelés vdlsaganak, nem targyi, anyagi, — hanem lélektani, illetéleg politikai és vildgnézeti okai vannak.
Semmi kétség, ma mdr vildgosan latjak ezt az illetékes kommunista vezetdk is. Ezért hangoztatjak gyakran, hogy: « Azzal a
1épéssel, hogy valaki aldirta a belépési nyilatkozatot, még nem lett szocialista emberré! », vagy: « A szocialista mezdgazdasag
megalakitdsa utdn, ki kell alakitani az egységes szocialista parasztosztalyt! », vagy: « A szdvetkezeti parasztsdg nem tudja
levetni maradi nézeteit. A tagok felfogdsa a kdzos vagyonrdl, nem felel meg a part elveinek. Nem értik meg mi a kiillonbség az
enyém €és a miénk fogalmak kozott! ». A legfontosabb 1élektani okokrdl azonban hallgat a partsajtd. Eddig még senki sem
merte sem lefrni, sem kimondani, hogy minden baj kutforrdsa az a megvéltozhatatlan és letagadhatatlan tény, hogy a
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szovjetrendszerii kolhozokat, a kozvetleniil érintett parasztsag kifejezett akarata ellenére alakitottdk meg, és ezért a tagsdg nem
érzi magaénak azokat. Ezzel a ténnyel természetesen akaratlanul is levették a feleldsséget a termeldmunkdsok vallarél, aminek
az a kovetkezménye, hogy érdekteleniil, fasult kozonnyel nézik, még a komoly értékek pusztuldsat is.

Az utébbi idében a kommunista kormdnyok, — nem csak a magyarorszdgi, hanem maga a szovjet is, — komoly
er6feszitéseket tesznek, hogy a dolgozdkat — amint 6k mondjdk — « anyagilag érdekeltté » tegyék a termelés fokozdsaban.
Ennek érdekében a kommunista elveikkel ellentétes jovedelem elosztdsi formdkat vezettek be. A kolhozok foldjeit
részesmiivelésre adtdk ki a tagoknak, sokféle jutalmazdst vezettek be és prémiumokat adnak az allatgondozdéknak stb. stb.
Ezzel lehetévé tették, hogy a véllalkozébb szellemii dolgozdk tobb keresethez jussanak. A jelek szerint a kolhoz tagsdg
igénybe is veszi a felajanlott lehetdségeket és azon keresztiil mar ebben az évben is kiegészitették sziikos jovedelmiiket, de a
szovjetrendszeri kolhozéletrdl kialakult felfogdsuk egy jottdnyit sem valtozott. A magyar falu népének embertelen
megaldzasat, testiiktdl lelkiikt6l idegen életformdra kényszeritését, véltozatlanul a kegyetlen szovjet megszallds egyenes
kovetkezményének tekintik.

Az elmilt években megindult ide oda utazgatds lehetdvé tette, hogy megbizhat$ értesiiléseket kapjunk a magyar falvak
népének hangulatardl és a vildgkommunizmusrdl kialakult — most mar megingathatatlan — véleményérél. Ezeket roviden,
egy mondatban igy lehetne 0sszegezni: « A Kommunista rendszer nem tudhat annyit nydjtani anyagiakban, amivel pé6tolhatna
azt a mérhetetlen kart amelyet azzal okoz, hogy dllandéan megsérti az emberek személyi méltésdgit ». Ezeket a tengernyi
szenvedés drdn szerzett megallapitasokat hallgatva, okvetleniil a Mater et Magistra kezdetu korlevél tanitdsara kell gondolnunk
amelynek idevonatkozé részei kisérteties pontossaggal fedik a megaldzott magyar parasztok felismeréseit. Befejezésiil hadd
idézzem boldogult XXIII. Janos papanak tanitasabol:

« Minden olyan gazdasdgi rendszer elvetendo, amelynek alapszerkezete, iizemi gyakorlata és atmoszférdja sérti a dolgozok
emberi méltosdgdt, tompitja feleléségtudatukat és akaddlyozza a személyes kezdeményezést. Igazsdgtalan az ilyen
gazdasdgi rendszer még akkor is, ha egyébként mennyiségileg emeli a termelést és a termelt javakat az igazsdgossdg és
méltdnyossdg kovetelményeinek megfeleléen osztja szét ».

~ N N NN~

Uj Latohatdr
1963. mércius-aprilis
VL. évfolyam 2. szdm

SZABADOS, Jo6zsef :

A forradalom utani magyar gazdasagpolitika harom szakasza

A magyar gazdasagi életben a forradalom 6ta olyan éllandé tényezdk is felismerhetdk, amelyek nem fiiggenek az éppen
aktudlis politikai meggondoldsoktdl. Ilyenek: a gazdasdgi szemlélet, a technokrata jellegili torekvések és az egész tervgazdasigi
rendszernek nem annyira ideolégiai, hanem inkdbb gyakorlati szemlélete és alkalmazdsa.

Ez az okonomista gondolkodds — amelynek a Ko6zgazdasdgtudomdnyi Intézet az egyik, a Statisztikai Hivatal a masik
fellegvara — nem mindig érvényesiil teljes egészében; néha egészen hittérbe szorul, de mindig jelen van és, legaldbbis a
tudomanyos folydiratokban, rendszeresen hallatja szavit. gy a forradalom 6ta bekovetkezett gazdasagi dtalakuldsban éppen
aszerint kiilonboztethetiink meg egyes szakaszokat, hogy a gazdasdgpolitikdban milyen mértékben domindlt, vagy keriilt
hattérbe ez az 6konomista gondolkodis.

Ennek a kritériumnak az alapjdn a magyar gazdasdgpolitika 1957 6ta hdrom szakaszra bonthaté: a gazdasagi konszolidacid
kora (1957—1958 &sze); a part gazdasdgpolitikai ellentdmaddsa (1958 6sz€t6l 1961 6széig); az 6konomista szemlélet Gjboli
fokozottabb érvényesiilése (1961 6szé€t8l napjainkig).
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A gazdasdgi konszoliddcio kora

Magyarorszag a forradalom utdn is, akdrcsak a hdbort utdn, minden jost és megfigyel6t meghazudtolt a gyors djjaépitéssel,
a gazdasagi élet rendkiviil gyors iitem{ helyredllitdsdval. A forradalmi kédrok (21 millidrd forint) a nemzeti jovedelemnek
mintegy 20 szdzalékat tették ki. Ezzel egyiddben jelentOsen, 15 szdzalékkal emelték az ipari béreket; megnovekedett a
parasztsdg jovedelme és igy a csokkend termeléssel szemben fokoz6dé vasarléerd mutatkozott. Igy az inflaciés veszély
feltétleniil redlis veszedelemnek tiint. Ennek ellenére a megnovekedett vasarléerdt a rendszer par hénap alatt korddba szoritotta
anélkiil, hogy jelentdsebb adminisztrativ intézkedéseket alkalmazott volna a fogyasztds korldtozasara. Minek koszonhetd ez a
feltétleniil sikeres konszolid4ci6?

Egyrészt kétségteleniil a kiilfoldi segélyeknek és hiteleknek. Magyarorszag 1957-ben harom és fél millidrd devizaforint
értéka hitelt és segélyt kapott. Ha ezt az 6sszeget atszamitjuk belsé forint értékre, tobb mint tizmillidrd forintot tesz ki, tehat a
forradalmi karok felét fedezi.

Az eredmények masik oka az 1957-ben és 1958 elején folytatott Gvatos és liberdlis gazdasdgpolitika volt.

Az 1957-es esztendOben a Kddar-politikdbdl altaldban ennek megtorlé vondsait ismerjiik. Gazdasdgi téren azonban
egydltaldn nem beszélhetiink megtorldsrdl, éppen ellenkezdleg: a Kadar-rendszer kezdeti gazdasagpolitikdja nagyrészt azokat a
liberalis, vagy legaldbbis reformista torekvéseket tiikrozte, amelyek mdr a forradalom eldtt az tgynevezett revizionista
kozgazdiszok kérében mindinkdbb megnyilvanultak. Kivételt képez természetesen a munkdstandcsok kérdése. De azt hiszem,
abban mindenki egyetérthet, hogy a munkastanidcsok felszamoldsa nem gazdasigi, nem is gazdasagpolitikai, hanem szinte
kizar6lag hatalompolitikai kérdés volt.

A kezdeti gazdasagi liberalizmust kétségteleniil a tények kényszeritették ki a partt6l, de a hazai kozgazdaszok jelent6s része
szakmai meggy6z6désbdl is harcolt a liberdlisabb gazdasagpolitika érvényesitéséért.

Az MSZMP 1957. janiusdban tartott értekezletén a part vezetésége hivatalosan is jévdhagyta az addig inkabb
improvizéltnak tekinthetd gazdasdgpolitikat és ezzel szentesitette a gazdasdgi reformizmust.

Miben nyilvanult meg ez a reformizmus?

Egyrészt magdban a konkrét gazdasdgpolitikidban, madsrészt pedig a merev, kodzpontositott, sztdlini tervrendszer
fellazitdsdban. Lassuk ezt a két tényezdt most részletesebben:

a) Gazdasagpolitikai liberalizmus.

Mezbgazdasdg: a rendszer gyakorlatilag nem tett semmit, hogy a forradalom alatt és utdn szétbomlott kolhozokat djbol
talpradllitsa. A kotelezd beszolgéltatds megsziintetésével, az dllami felvasarldsi drak jelent6s emelésével, a szabadpiaci
lehetdségek kibovitésével, a parasztsdg szamadra lehetdvé valt jovedelme jelentds emelése. A statisztikai adatok szerint 1957
folyamdn a paraszti jovedelmek mintegy 15 szdzalékkal, a mezdgazdasigi termelés pedig egészen 1959-ig mintegy
10-14 szézalékkal emelkedett.

A magan kisipar: a kormdnyzat nem csak engedélyezte, hanem kezdetben hatdrozottan tdmogatta is a magan kisipar
fellendiilését. Ennek kovetkeztében 1957-ben a magan kisiparban foglalkoztatottak szdma 1955-hoz viszonyitva csaknem
megdupldzddott. Ez a politika médot nydjtott a helyi sziikségletek fokozottabb kielégitésére, alkalmazkodott a lakossdg
részérél megnyilvanul6 igényekhez és ugyanakkor csokkentette a munkanélkiiliség veszélyét.

Ipar: az ipari tervet a kormdny radikdlisan megvaltoztatta a kordbbi iparpolitikdhoz képest. A beruhdzdsokat csokkentették,
a nehézipari termelést ugyancsak redukéltdk és ezzel szemben biztositottdk, hogy a fogyasztdsi iparok teljes kapacitdssal
dolgozzanak. Igy a lakossiag megndvekedett jovedelmével szemben gyorsan sikeriilt megnévelni a fogyasztasi cikkek kinalatat
és az inflaciés veszély lekiizdésében komoly eredményeket érhettek el.

Allami kiaddsok: a rendszer ugyancsak radikdlisan csokkentette az dllam adminisztrativ kiaddsait és a hadikiaddsokat, ami
ugyancsak hozzasegitett az inflacié elleni kiizdelemhez.

Ezek az intézkedések bizonyos fokig improvizdlt, ad hoc intézkedéseknek tekinthet6k. A rendszer gazdasagpolitikdja
azonban nem 4llt meg ennél, hanem szabad teret nyujtott azoknak a torekvéseknek is, amelyek a gazdasagi élet régebbi
sztélinista szerkezetét fel akartdk lazitani.

b) A tervrendszer reformyja.

Tervezésben: megsziint a terv térvény jellege. A véllalatok nem kotelezd utasitdsokat, hanem csak irdnyszdmokat kaptak,
amelyekbdl sziikség esetén, ha a gazdasdgossdgi meggondoldsok igy kivantdk, eltérhettek. Egyetlen kotelezd utasitds az
ugynevezett béralap ellendrzés volt: a béreket megkototték. Erre az inflacid elkeriilése miatt volt sziikség.

A tervezésnek ez a decentralizdciéja oda vezetett, hogy a vdllalati tevékenységben jelentésen megnétt az 6ndlld
kezdeményezés sulya. Ezt a fejlodést a kormany azzal is elGsegitette, hogy intézményesitette a nyereségrészesedés rendszerét,
azaz anyagilag is igyekezett érdekeltté tenni a vallalatokat a termelési eredményekben.

Ugyancsak a tervrendszer fellazitdsdhoz vezetett a kormdnynak az a rendkiviil nagy jelentdségti intézkedése, hogy par nagy
véllalatnak 6nallé kiilkereskedelmi jogot biztositott, és ezzel a kiilkereskedelem allami monopdliumat — elsdnek a szovjet
blokkban — megtorte.
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A gazdasigi rendszer liberalizéldsa: e téren jelentdsebb gyakorlati intézkedésekre mdr nem keriilt sor, de a kezdet igen
biztaté volt. Ebben az id6ben indultak meg az ugynevezett gazdasdgossdgi szdmitdsok: a szakértok hozzaldttak, hogy az tj
matematikai médszerek alapjan kiszdmitsdk a beruhdzdsok és a kiilkereskedelmi forgalom gazdasdgossdgat. Ezzel egyidében a
Kozgazdasagi Szakértd Bizottsag részletes javaslatot dolgozott ki az Gj magyar gazdasdgi modellrdl; errdl azonban még szé
lesz.

Ez a liberalizmus, vagy pontosabban reformizmus megmutatkozott még a harom éves terv eredeti eldirdsaiban, amelyeket
1958 juliusaban hoztak nyilvdnossagra. Az eredeti harom éves terv szerint a terv célja a forradalmi kdrok teljes felszdmolasa, a
termelés konszoliddldsa, a kiilkereskedelmi egyensily megteremtése és az életszinvonal — ,szerény, de folyamatos" —
emelése. Mindehhez a terv jelentds szerkezeti atalakitdsokat helyezett kilatasba.

Azt hiszem, elmondhatjuk, hogy a gazdasagpolitikai kérdésekben alkalmazott liberalizmus a forradalom vivmanya volt.
Amikor a rendszer a forradalom utdn hatalmilag megszilardult, ezeket az engedményeket, foként pedig a lakossdgnak nydtjtott
kedvezményeket, fokozatosan lefaragta, vagy legaldbbis 1957-es szinten befagyasztotta. Ugyanakkor azonban a gazdasigi
szerkezet liberalizdldsara irdnyuld elképzelések nem buktak el, és ha par évig hattérbe is szorultak, a szakértdi korokben és
egyes partkorokben tovabb éltek.

A pdrt gazdasdgpolitikai ellentdmaddsa

A gazdasagpolitikai enyhiilés korszaka 1958 nyarat6l kezdve fokozatosan megsziint. Ennek a fordulatnak két kezdeti jele
volt: 1958 augusztusdban vératlanul 20 szdzalékkal emelték a nehézipari beruhdzasokat. A beruhazasok feszitésének oka ekkor
még nem volt vildgos, de négy-6t honap mulva kideriilt: a part mar felkésziilt a kollektivizdldsra és a megnovekedett
beruhdzast elsdsorban az épitéanyag-iparra és a mezdgazdasagi gépiparra forditotta.

A gazdasagpolitikai valtozas masik kezdeti jele az a tdmadds volt, amelyet Szurdi Istvan, az MSZMP Kozponti Bizottsaga
ipari osztdlydnak vezetdje inditott a K6zgazdasagi Szakértd Bizottsdg mar kordbban emlitett javaslatai ellen.

Mit javasolt a bizottsdg? A javaslatokat a Kozgazdasdgi Szemle 1957 oktdberi és decemberi szdmdban ismertette Varga
Istvén, aki a Szakért6 Bizottsdg elnoke volt. E javaslatok lényege a kdvetkezdkben foglalhat6 dssze:

Gazdasdgpolitikailag az 1957-ben kezdett politika tovabbfolytatasa. fgy az iparban siirgették a helyi adottsagok maximalis
kifejlesztését, a kiilfoldi fliggdség csokkentését. A bizottsdg a hangsilyt a helyi jellegli ipari iizemek létesitésére fektette, a
nehézipar jelentds tovabbfejlesztését pedig sziikségtelennek tartotta. Ehelyett a meglévd nehézipari lizemek modernizaldsat
tekintette legfobb feladatnak. Mezdgazdasdgban a bizottsdg a parasztsidg egyetemes tdmogatdsat, az egyéni paraszti gazdasagok
termelésének fokozasat szorgalmazta. Sziikségesnek tartotta, hogy az dllam hitelekkel tdimogassa az egyéni parasztsagot is.

A gazdasagpolitikai elképzeléseknél azonban még fontosabbak voltak azok az irdnyelvek, amelyeket a kozgazdasagi
szakértd bizottsdg a gazdasdgi vezetés és az egész gazdasdgi rendszer megreformdldsa céljabol kidolgozott. Ennek az 4j
magyar gazdasdgi modellnek a lényege az egészen messzemend decentralizdcié volt. A javaslat szerint a vallalatok csak
hosszutavu tervirdnyszdmokat kapndnak és kiilonben minden mds termelési kérdésrdl sajdt hataskoriikben dontenének. Ennek

érdekében a bizottsdg sziikségesnek tartotta az drrendszer teljes dtszervezését és — a legfontosabb nyersanyagok és
élelmiszerek kivételével — a szabadpiaci drképzést.
A Kozgazdasigi Szakérté Bizottsdg javaslatait — mint mdr emlitettem — 1957 végén hoztdk nyilvdnossigra. A part

azonban hosszi hénapokon keresztiil egyaltalin nem reagdlt ezekre a javaslatokra és csak 1958 juliusdban jelent meg a
Kozgazdasagi Szemlében Szurdi Istvdn vélasza. Mint azonban a cikk ldbjegyzetben kozli, Szurdi Istvdn védlaszdt a part
kozgazdasagi elméleti munkakozossége is megvitatta és jovahagyta, igyhogy ebben a cikkében Szurdi tulajdonképpen a part
hivatalos véleményét fejezte ki.

A cikk hangneme ardnylag mérsékelt volt, a 1ényeges kérdésekben azonban hatarozottan ellentmondott a Szakérté Bizottsag
javaslatainak. Szurdi tagadta, hogy a mezdgazdasag fejlesztése elképzelhetd az egyéni gazdasdgok fenntartdsaval; tagadta azt
is, hogy a magyar iparpolitikdban a helyi adottsdgoknak dontd szerepet kell biztositani. Ez a két dllasfoglalds mar eldrevetette
egyrészt a kollektivizalds, masrészt pedig a KGST-ben tervezett fokozatos munkamegosztas arnyékat.

A Szurdi-féle vilaszban azonban a legerdsebb visszautasitds a Szakérté Bizottsdg azon javaslatt érte, amely a kozponti
irdnyitdsd tervgazdasdg fellazitdsat célozta. Szurdi a ,.demokratikus centralizmus" nevében tdmadta a javasolt gazdasigi
decentralizicidt, és tagadta az Uj gazdasdgi 0sztonzdknek, valamint a szabadpiaci dralakuldsnak tulajdonitott fontossagot.

A gazdasigi reformizmust tehat a part hivatalosan elitélte. Ezek utdn az események utdn logikusan kovetkezett az 1958
decemberi kolhozositdsi hatdrozat, valamint az 1959 madrciusi pdrthatdrozat, amely az eredeti hdroméves tervet legtobb
eléirasdban megvaltoztatta: feszitették mind a beruhdzasi, mind a termelési eldirdsait, ugyanakkor csokkentették a szocidlis
eléirasokat és az életszinvonalra vonatkozé tervszdmokat.

A gazdasagpolitikdban tehat 1958 0szétdl kezdve udjbél megjelentek a Rékosi-korszakra jellemzd célkitiizések. A
gazdasagpolitika igy 1jbdl a szektds vondsokat tiikrozte, a végrehajtasndl azonban a Rakosi-féle médszerek helyett bizonyos
reformalt moédszerek érvényesiiltek. Ha tehdt a gazdasdgi reformizmus képviseléi ahhoz gyengék is voltak, hogy
elképzeléseiket a gazdasagpolitikdban megvaldsitsdk, annyi szavuk még volt, hogy a mddszerek tekintetében fokozatosan
rdszoritsdk a partot a gazdasagossagi elvek tiszteletben tartasara.
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Az iparpolitikdban a partvezetdség dogmatikus szdrnya és az okonomistdk kozott bizonyos kompromisszum jott 1étre: a
nehézipar fejlesztésének elsébbsége ugyan egyre inkdbb kihangsulyozddott, de a nehéziparon beliil elsdsorban azokat az
ipardgakat fejlesztették, amelyek munkaigényesek, részben a hazai adottsdgokra épiilnek. Jellemz6 példdul, hogy a vaskohdszat
tovabbfejlesztését ledllitottdk, s az j beruhdzdsokat is nagyrészt nem tj létesitmények épitésére, hanem a meglévok
modernizaldsara forditottak.

A mezdgazdasdgban a kolhozositdst végrehajtottdk, ami feltétleniil a dogmatikusok diadala volt. A végrehajtds sordn
azonban olyan tendencidk érvényesiiltek, amelyek hatdrozottan eltérnek a Rakosi-féle kollektivizalastdl. E téren a legdontdbb
szempont taldn az volt, hogy a kolhozositdst nem arra hasznaltdk fel, hogy a mezdgazdasagtol elvont 6sszegekbdl az ipart
fejlesszék — ellenkezdleg: az elmilt évek sordn inkdbb az ipar finanszirozta a mezdgazdasagot.

Ezek a reformista végrehajtdsi médszerek ahhoz ugyan hozzdsegitették az orszdgot, hogy az ipari terv feszitése és a
mezdgazdasdg kollektivizdldsa nyomdn ne kovetkezzék be olyan kdosz, mint 1953 elején. Arra azonban mdr ez a gazdasagi
szemlélet nem volt elegendd, hogy teljes egészében atsegitse az orszdgot az 4tszervezéssel jar6 megrazkddtatdsokon. A
mezdgazdasdg termelése csokkent; a kollektivizdlédds nyomdn novekedett a kiilfoldi behozatal és novekedett a fizetési mérleg
deficitje; az ipari beruhdzdsok és az egész orszdgban egy éltaldnos deflacids politika kezdett kibontakozni. Ezt az amugyis
silyos helyzetet méginkdbb megnehezitette az a dontés — amelyet feltehetéen a varséi szerzédés keretében hoztak 1961
nyardn —, amely eldirta a tagdllamok hadi kiaddsdnak novelését. Ennek értelmében a katonai kiaddsok Magyarorszdgon az
1957-es és 1958-as évi két millidrdré] 1961-ben mér csaknem négy millidrdra, 1962-ben pedig 6t millidrdra emelkedtek.'

A rendszer — hogy a sziikséges anyagi eréforrdsokat eléteremtse — megpréobalta a Rékosi-féle médszerek egy részét 1ijbol
feleleveniteni. 1959 nyardtél kezdve 1jboél elinditottdk a munkaverseny-mozgalmat, majd pedig a szocialista
brigdd-mozgalmat. 1960 nyaratél kezdve pedig egy év alatt dltalinos normaemelést hajtottak végre, melynek sordn az ipari
munkanormdkat mintegy 12-15 szdzalékkal emelték. 1959-t6] kezdve altalanos ipari bérstoppot rendeltek el, s a munkabérek az
idékozben bekovetkezett dremelésekkel sem igen tartottak 1épést. Végiil nagy mértékben fokoztdk az dgynevezett tdrsadalmi
munkat és a szocidlis, kozségfejlesztési és kulturilis terhek jelentds részét kozvetleniil a lakossdgra harftottak at.

Ezek a mddszerek azonban énmagukban még mindig elégtelennek bizonyultak. Az 1960-ban befejezett haroméves terv
eredményei azt igazoljdk, hogy az 1959 madrciusi tervfeszitést a népgazdasdg nem tudta teljesiteni. Nem teljesitették sem az
ipar modernizaldsdra, sem a termelékenység fokozdsara vonatkozd eldirdsokat, és jelentdsen elmaradtak a mezdgazdasagi
tervhez képest is. Végeredményben nagyjdbol ugyanaz a helyzet alakult ki, mint 1951 végén, a feszitett Otéves terv
kovetkeztében.

A part elott tehat két lehetdség 4llt: vagy hatarozottan és kegyetleniil hozzaldtnak a bérek nagymértékii csokkentéséhez, a
fogyasztas korlatozasdhoz és igy prébéljdk eléteremteni a terv végrehajtdsdhoz sziikséges anyagi eszkozoket; vagy pedig a
gazdasagi irdnyitas atszervezésével és racionalizdldsdval igyekeznek trrd lenni a bajokon. A vita — a két médszer képviseldi
kozott 1athatéan és a lapokban megjelent cikkekbdl kiolvashatéan — 1961 6szén zajlott le és ebben a vitdban a reformistak
gyoztek.

Az okonomista szemlélet 1ijboli fokozottabb érvényesiilése

A reformistdk gydzelmének elsd jele a masodik otéves terv végleges formdjanak kialakitdsa volt. A terv irdnyelveit mdr
1959 szeptemberében kozzétették: ezeket a part hetedik kongresszusa 1959 novemberében megvitatta és elfogadta. Ennek
ellenére az 1961 oktoberében véglegesen torvényerdre emelt mdsodik Stéves terv az eredeti irdnyelvekhez képest tobb jelentds
véltozast hozott. E valtozasok koziil a legfontosabb az, hogy az eredetileg 205 millidrd forintra tervezett beruhazasi osszeget
180 milliard forintra, csaknem 15 szazalékkal csokkentették.

A terv ugyan az életszinvonal jelentds emelését nem helyezi kildtasba, de az feltétleniil kedvezd vonds benne, hogy a
meglévd életszinvonal fenntartdsa és minimalis javitdsa érdekében a felmeriil tobbletkiaddsokat els6sorban a beruhdzasok
csokkentésébdl finanszirozza.

Ez a politika a parton beliil 14thatd ellendllast valtott ki. Friss Istvan, a Kozponti Bizottsdg dllamgazdasagi osztdlyanak
vezetdje a Tarsadalmi Szemle 1961. novemberi szdmdban burkoltan tdmadta ezt a beruhdzast-korlatozé politikat, amely —
szerinte odavezet, hogy az elkdvetkezd 6t év sordn a magyar gazdasagi élet fejlddése lasstbb lesz, mint a szovjet blokk
tobbi orszagaé.

A partonbeliili 4j eréviszonyokra jellemzd, hogy egy hénappal késébb a Téarsadalmi Szemle szerkesztdsége nyilatkozatban
elitélte Friss Istvan cikkét, majd pedig Frisst eltdvolitottdk a K6zponti Bizottsdg dllamgazdasdgi osztdlydnak élérdl.

Ezzel a személycserével, amelyet tobb mds kovetett (példdul a gazdasdgi minisztériumokban végrehajtott
miniszterhelyettes-cserék; a Statisztikai Hivatal elnokének miniszteri rangra emelése; az 1962-es partkongresszuson létrehozott
gazdasagi partcsucsszerv stb.) lényegében megindult az a korszak, amelyben — Kadar szavai szerint — ,,a gazdasagi
problémdk megoldasa a kulcskérdés".

! Az 1963-as koltségvetésben tobb mint hat és fél milliard a honvédelmi kiaddsok Gsszege. (Szerk. megj.)
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Fock Jend a partkongresszuson ugyanezt még nyersebben igy fogalmazta meg: ,,A munkatermelékenység novelésére tett
egyetlen intézkedés ndlunk most tobbet ér az osztilyharcban, mint az imperialistdkat szidalmazé szdz radikélis sz6lam."

De melyek ennek a politikdnak a konkrét jelei? A szakértok elStérbe helyezése; a kolhozok belsd szervezetének a
tobbtermelés érdekében torténd fellazitdsa; a mérsékelt litemil ipari fejlesztés; az ugynevezett gazdasdgossdgi mutatok
fokozottabb felhaszndldsa a beruhdzasokndl és a kiilkereskedelemben; az ipari irdnyitds atszervezése és az iizemek
Osszevondsa; az életszinvonal megtartasara irdnyul6 eréfeszitések.

Kérdéses azonban, hogy ezeknek a reformista mddszereknek az er6sodése elegendd lesz-e az adott gazdasagi nehézségek
lekiizdésére. Ezek a nehézségek ugyanis igen nagyok.

A magyar ipar termelékenysége még ma is csak mintegy fele a csehszlovak és a szovjet ipari termelékenységnek — nem is
beszélve a nyugati szinvonalr6l.

Ezen segithetne a beruhdzasok fokozdsa és a munkafegyelem megszilarditisa, de egy ilyen 1épés hatdrozottan a sztélinistdk
malmdra hajtand a vizet.

Akadélyozzak a beruhdzdsok novelését a kotelezd katonai kiaddsok emelése, valamint a KGST keretében, részben pedig az
ipari atszervezés nyomdn fellépd tobbletkiaddsok finanszirozdsa is. Nem is beszélve arrdl, hogy a kollektivizalt mez6gazdasig
fejlesztésére forditott dsszegek is jelentdsen csokkentik az ipari beruhdzasi keretet.

Igen nagy tehdt annak a veszélye, hogy a pillanatnyilag el6térbe keriild reformista irdnyzat nem tud drrd lenni a
nehézségeken. Ezt a veszélyt fokozza, hogy a part azért nem adott teljesen szabad kezet a reformistdknak: a gazdasagi
decentralizacié keresztiilvitelét ma is gatoljdk; a gazdasdgi 0sztonzék annyit emlegetett reformja késik, kivéve a
mezdgazdasdgban; az arrendszer ma sem tiikrozi a piaci és vildgpiaci viszonyokat — egyszéval, a Kozgazdasagi Szakértd
Bizottsag altal kidolgozott magyar gazdasdgi modell kialakitdsidra ma sem igen van lehetdség.

Az MSZMP vezet6i lathatéan abban biznak, hogy a gazdasagi nehézségek végiil is a KGST-n beliili munkamegosztas
nyomdin megolddédnak.

De mi lesz addig? Magyarorszig jovéje szempontjabdl ugyanis nem mindegy, hogy gazdasdgilag kedvezd helyzetben és
elényos feltételekkel kapcsolddik-e be a szovjet blokkon beliili munkamegosztasba, vagy pedig a megoldatlan nehézségek eldl
mintegy bemenekiil a KGST-be.

Az elkovetkezd egy-két év kétségteleniil hosszu idére determindlhatja a magyar gazdasigi élet fejléddését. Szerintem a
jelenlegi gazdasdgi véltozdsok még csak kezdetnek tekinthetdk és részben az 4j probdlkozdsok sikerén miilik, hogy végiil is a
gazdasagi reformistdk kapnak-e teljesen szabad kezet, vagy pedig az inga a masik oldalra billen.

N N N NN~

Uj Latohatdr
1963. mércius-dprilis
VI évfolyam 2. szdm

RATKAL Béla :
Uj utak és iranyok a magyar iparpolitikaban

,»Odajutunk, hogy csak segédmunkdsok lesziink a vildg nemzetei kozott, segédmunkasi bérrel... Az elviselhetetlen, hogy tobbre
érdemes kis nemzet sorsat, jov9jét nem ismerve hagyja a feje felett elziigni a rohané térténelmet."

Két kiragadott mondat az Irodalmi Ujsdg 1956. oktéber 20-i szamabél. A cikk szerzéje boles elérelatdssal és a mult
hibdinak bator kritikdjaval 4j utat és irdnyt kdvetelt a magyar iparpolitikdban. Tobbek kozott: a sztdlini iparositdsi programmal
valé gyokeres szakitast; az autarchidra vald torekvés helyett a nemzetkdzi munkamegosztdsba valdé bekapcsolddast; a termelés
mennyiségi irdnyzata helyett a termelés gazdasdgossdgdnak mint f6 kdovetelménynek a szem eldtt tartdsat és ehhez a fejlettebb
gyartdsi médszerek alkalmazasat az ipar egész teriiletén; a mindenirdnyu fejlesztés helyett adottsdgainknak inkdbb megfeleld
ugynevezett forradalmi ipardgak fejlesztését és ezen beliil legaldbb egy-két ipardgban a vildgszinvonal elérését.

Mindezt egyes vezetdk akkor rossznéven vették. Pedig nem volt mds, csak jotandcs és ésszerli kritika, melyet az orszdgért
val6 aggodalom sugallt.

Azéta eltelt néhany esztendd, és a magyar iparpolitikaban is tortént néhany figyelemremélté valtozas.
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A magyar gazdasdgi szakemberek végre rdjottek arra, hogy végzetes kovetkezményekkel jarhat a tények semmibevétele.
Réadobbentek arra, hogy a sztdlini elveknek nemcsak a ,,nagy" politikdban, de a gazdasagi politikdban is lejart az idejiik.
Lassuk, hol mutatkoznak meg legszembetiindbben ezek a valtozasok.

Atcsoportositds a termelési dgak kizétt; egyes ipardgak , kiemelése".

1956 o6ta a magyar iparpolitikdnak egyik hatdrozottan felismerhetd torekvése az egyes ipardgak kiilonb6zé aranyd
fejlesztése, illetve egyes ipardgaknak bizonyos szempontok alapjan valé kiemelése. Ez természetesen a beruhdzdsoknak
megfeleld dtcsoportositidsaban is kifejezodik.

Milyen szempontok irdnyadék ebben a termelés-dtcsoportositdsban és ipardgi kiemelésben? Ha megvizsgédljuk, melyek a
kiemelt ipardgak, konnyl felismerni a kivalasztds szempontjait is. A kiemelés listdjan elsGsorban a kovetkezd ipardgakat
taldljuk: vegyipar, a gépipar — kiilondsen a villamosgépipar és a hiraddstechnika —, a miiszeripar. Ide sorolhatjuk még az
élelmiszeripar néhany 4gét is.

Az egyszerii felsoroldsbdl is 14thatd, hogy elsdsorban azok az ipardgak tartoznak ide, amelyekben a fejlédés nyugaton is a
legnagyobb. Korunkban ugyanis elsdsorban az emlitett ipardgak termékeire van sziikség. Gondoljunk csak a miianyag
héditdsdra, vagy az elektromos és elektronikus gépek jelentdségére és alkalmazdsuk széles korére, a haztartdsi moségéptdl a
radarig, vagy éppen a miiszerek jelentdségére, hiszen ma mar lassan a miiszerek helyettesitik az embert. Nyilvdnval6, hogy
odahaza is elsdsorban ezek a megfontoldsok késztették a szakembereket arra, hogy elsObbségi jogot biztositsanak a
vegyiparnak, a miiszeriparnak, a gépgyartasnak. Ne felejtsiik el, hogy ma mar Magyarorszag is az iparilag fejlett orszdgok kozé
tartozik, és piacra Magyarorszdgnak is sziiksége van. Az elmult évben kereken huszontt millidrd forint volt az orszig
kiilkereskedelmi forgalma és az orszdg egész gazdasdgi struktdrdjdban rogton silyos bajok mutatkoznak, ha ez a
kiilkereskedelem visszaesik. Létfontossagi tehat olyasmit gyartani, amiben kereslet mutatkozik a kiilfoldi piacon is.
Hiradéastechnikai késziilékekben, némely specidlis gépekben a magyar ipar képes olyan termékeket produkdlni, melyekkel a
nagy verseny ellenére is lizleti lehetdségei vannak kiilfoldon. Ugyanez a helyzet az élelmiszeripar néhdny 4dgédban is.
Gondoljunk példdul a magyar szaldmira vagy a konzervipar készitményeire.

De van mds szempont is. Nevezetesen az, hogy a kiemelt ipardgak emlitett termékei viszonylag nem nagyon
anyagigényesek. Ez pedig rendkiviil fontos, mert az orszdg ipari nyersanyagban igen szegény és az ipar
nyersanyagsziikségletének mintegy 70 szizalékt nehéz devizaért kiilfoldrél kell beszereznie. Ertheté tehdt, hogy olyan
termékek eldéllitasara kell torekedni, amelyeknél az anyagigény nem tul nagy. A jelsz6: inkdbb munkdt, mint anyagot
exportalni. Persze, szocidlis szempontbdl nem tilsdgosan felemeld, hogy Magyarorszdgon a munkaerd a legolcsébb. A magyar
iparban a bérkoltség hanyada lényegesen alacsonyabb, mint a nyugati orszdgok koltségstrukturdjaban. Amig a konkurrens
orszdgokban a bérek az utébbi néhdny év alatt rohamosan emelkedtek, Magyarorszdgon a bérek lényegében 1958 o6ta
stagnalnak.

Az ipari atallitdsnak az el6bbieken kiviil fontos szempontja még a KGST-n beliili nemzetk6zi munkamegosztds és ennek
kapcsdn a Magyarorszdgra esé gyartds-szakositdsi feladatok. A jovOben ez a szempont kétségkiviil egyre jelentésebb lesz.
Gyakorlatilag ez azzal jir, hogy egyes ipardgak, helyesebben egyes kiemelt termékek gyartdsdnak fejlesztésénél nemcsak a
belsd sziikségleteket, de a KGST tobbi orszdgainak igényét is figyelembe veszik.

Lassuk, hogyan fest a statisztika szdmainak tiikkrében az elébbiekben vdzolt ipardgi dtcsoportositds. A véltozast
legvildgosabban az index-szdmok alakuldsiaban szemlélhetjiik. Az ipari termelést 1949-ben szdznak véve, az egyes ipardgak
fejlédése a kovetkezoképpen alakult 1955 és 61 kozott:

Allami ipar Vas és acélipar Gépipar Vegyipar Miiszeripar
1955 226 201 237 269 816
1961 366 257 463 657 1928
+140 + 56 +226 +388 +1112

A tablazat vildgosan szemlélteti, hogy mig 1955-56-ig az altaldnos ipari fejléddés és az azéta kiemelt ipardgak kozott
Iényeges iitemeltérés nem volt (kivéve a miiszeripart), 1956 6ta a helyzet a kiemelt ipardgak javdra gyokeresen megvéltozott.
Fejlodésiik kétszer-hdromszorosan gyorsabb iitemii, mint az altaldnos ipari fejlédésé. A klasszikus vas- és acélipar —
elsdsorban a kohdszat — pedig elmarad az altaldnos fejlédés mogott.

A termelderdk koncentrdcioja.
A termelés dtcsoportositdsa, egyes fejlodoképesebb ipardgak kiemelése csak egyik részlete az 1) magyar
gazdasigpolitikdnak. Emlitést érdemel a termelderdknek az a nagyardnyu dtcsoportositdsa is, mely kiilonosen 1959 6ta megy
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végbe. 1959-t6] 61-ig a kiilonbozd ipardgakban mintegy 300 véllalat sszevondsdra keriilt sor, melynek sordn csaknem 200
véllalatot megsziintettek, illetve mds vallalatba olvasztottak be. Ez a folyamat még nem zarult le.

Milyen szempontok irdnyaddok a véllalatoknak e koncentracidjdndl? A koncentracids folyamat indokoldsdul rendszerint a
kovetkezd érveket hozzdk fel: nagyobb sorozatokban gazdasdgosabban lehet gyartani; jobban kihasznilhat6k a gépek és a
szakmunkaerd; a beruhdzdsokat ésszertibben lehet végrehajtani; jobban lehet gazdilkodni az anyagokkal és készletekkel;
nagyiizemekben tobb lehetdség van a muszaki fejlesztésre, a gyartas és a gyartmanyok korszerusitésére, stb.

A koncentriciéval kapcsolatban megvalésitandé célok kozott szerepel még Budapest tehermentesitése és a vidék
iparositdsanak fokozottabb megvaldsitdsa. Mindezeken kiviil szerepet jatszik a KGST-n beliili nemzetkdzi munkamegosztas és
gyartmany-szakositds is. Ez utébbi a jovoben egyre inkdbb érezteti majd hatdsat.

A termelberdk koncentrdcidjanak gazdasdgi indokoltsdga.

A magyar sajtéban a t6kekoncentracié mellett felhozott érvek 4ltaldban helytdlléak. Az iparilag fejlett nyugati dllamokban
is hasonlé fejlédésnek vagyunk tandi: a kis- és kozépvdllalatok folyamatosan felszivddnak a nagyobb és tékeerdsebb
véllalatokba, konszernekbe. (Ez a folyamat eredményezi sziikségképpen a kis- és kozépegzisztencidk felszdmoldsat, mert a
modern nagyipar mellett szdmos szakmdban kialakulhat az életképes kis- és kozépvdllalkozds is. Utalunk példdul az
auté-nagyipar mellett kifejlodo autdszereld, javitd, kiszolgald kisipari tizemekre.)

A tékekoncentraciét az utébbi néhany évben a nemzetkdzi gazdasdgi integracié is sziikségszerivé tette. Nemzetkozi
méretiivé valt fogyasztéi piacon csak nagyardnyu termeld egységek versenyképesek. A modern ipari fejlddés egyben gigdszi
méretll beruhazdsokat igényel, amelyeket szintén csak az er6k egyesitésével lehet végrehajtani.

Hogy gazdasdgilag mennyire indokolt a koncentrdcié Magyarorszdgon is, két kis példdval mutatunk ra. Két, viszonylag
Magyarorszagon is moderniil fejlesztett ipardg termelési viszonyait és eredményeit hasonlitjuk Ossze két nyugatnémet
konszernnel. A példa természetesen csak szdmos korrekcidval vehetd figyelembe: a koncentricid, vagy szétszortsdg csak egyik
tényezd a sok kozott, a példdban megmutatkozd kiilonbozd termelési és termelékenységi eredményekkel. Mdsok a termelési
koriilmények és feltételek, az anyag elddllitdsa és az energiaelldtds helyzete stb. De a példa, illetve az 6sszehasonlitds azért —
ugy véljiik — alkalmas a kovetendd irdnyzat ésszerliségének szemléltetésére. Az Osszehasonlitdsra kiilonben azért vilasztottuk
a két példat, mert mindkét ipardg tipikusan nagyipari jellegii iparag. Es a két példa nagysagrendjében sincs olyan nagy eltérés,
ami az 0sszehasonlitdst zavarna.

A vas- és acélipar korébdl hasonlitsuk Ossze a teljes magyar vas- és acélipar adatait a diisseldorfi Phoenix Rheinrohr A.G.
adataival.

A magyar vas- és acélipar 6sszesen 20 6ndll6 vallalattal rendelkezik, a telepek szdma 49 és a foglalkoztatottaké 64 933. Az
évi termelés nyersvasbol 1 246 000, acélbdl 1 887 000, hengerelt acélbdl 1 234 000 és csébol 144 000 tonna.

A Phoenix Rheinrohr A.G. Diisseldorf 7 teleppel rendelkezik. A foglalkoztatottak szdma 32 727. Az évi termelése
nyersvasbdl 2 735 000, acélbdl 3 101 000, hengerelt acélbdl 1 980 000 és cs6bdl 747 000 tonna.

A példa vildgosan szemlélteti a magyar vas- és acélipar viszonylagos lemaraddsat egy jol organizalt nyugatnémet vasipari
konszernnel szemben: a német konszern 1ényegesen 0sszevontabb termeld szervezetben fele annyi foglalkoztatottal tobb mint
kétszer annyit termel, mint a magyar ipar.

A masik példa a papir- és celluléz ipar korébdl valé. Itt a teljes magyar papiripar adatait hasonlitottuk ssze egyetlen német
vallalat, a mannheimi Zellstoff Waldhof adataival.

A teljes magyar papiripar 15 6ndllé véllalatbdl és 26 telepbdl all. A foglalkoztatottak szdma 7 436. Az évi termelés
cellul6zbdl 24 000, papirbol 138 000 és fakoszoriiletbdl 20 000 tonna. A Zellstoff Waldhof, Mannheim véllalatnak 12 telepe és
10 748 foglalkoztatottja van. Az évi termelés cellul6zbdl 264 000, papirbdl 270 000 és fakoszoriiletbdl 100 000 tonna.

A példa szerint a német papirkonszern mintegy 50%-kal nagyobb létszammal tizszer annyi cellulézét, otszor annyi
fakoszoriiletet és kétszer annyi papirt és papirféleséget termel, mint a magyar ipar.

Az iparigazgatds dtszervezése.

Az 1963. janudr 29-én kiadott 2/1963 sz. kormédnyrendelet tjabb 1épés a magyar ipar dtszervezésében.

Az eddigi gyakorlat alapjdn a vallalatok szakmai-ipardgi csoportok szerint az egyes gazdasidgi minisztériumok, a
minisztérium kebelén beliil mitkodd iparigazgatdsdgok irdnyitdsa ald tartoztak. A minisztériumi iparigazgatésdgok fokozatosan
megsziinnek és a vdllalatok irdnyitdsat és feliigyeletét az Ujonnan szervezendd trosztok veszik dat. A minisztériumi
iparigazgat6sadgok koltségvetésbol dotilt, kozigazgatdsi szervek voltak, a trosztok viszont maguk is véllalati formdban miik6dd,
nyereséges gazdalkodasra torekvd szervek lesznek. A troszt koltségeit a hozza tartoz6 vallalatok kézosen viselik; a vallalatok
mérlegeit egyesitik egy a troszt adatait is magaban foglalé kozos mérleggel, mely igy kdzosen mutatja ki egy-egy troszt-egység
eredményeit. A troszt dolgozéi is részesednek nyereségrészesedésben, a minisztériumi iparigazgatésdgnil sem
nyereségrészesedés, sem prémium nem volt.

A nagy, orszdgos jelentoségli vdllalatok sem fognak troszt kotelékbe tartozni, ezek kozvetleniil az illetékes minisztérium
irdnyitasa alatt maradnak. Sem az 6ndllé véllalatok, sem a trosztok hataskore véglegesen még nem alakult ki. Az atszervezésre
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vonatkozé rendelet felsorolja a minisztériumndl maradd hatdskoroket. A hatdskorok elhatdroldsdt véglegesen az egyes
minisztériumok 4ltal kiadandé végrehajtdsi utasitdsok hatdrozzdk meg. Nem tisztdzott még az sem, hogy mennyiben marad
meg az egyes vdllalatok ondllosdga, mi lesz a troszt joga és mi marad meg a véllalatok kezében. Bizonyos, hogy az igazgatds
atszervezése gyakorlatilag a vezetést kozelebb viszi a termeld iizemekhez, a termelés helyéhez, és bizonyos az is, hogy a
véllalati formdban szervezett trosztok rugalmasabb és gyakorlatiasabban vezetett intézmények lesznek, mint a tdlsdgosan
kozpontositott és biirokratikus igazgatésagok.

Nemzetkozi gazdasdgi kooperdcio a KGST-n beliil.

Az 14j gazdasagpolitika egy madsik jellemvondsa a szocialista tomb dllamainak gazdasagi kozosségén, a KGST-n beliili
szorosabb egylittmiikodés is. Az eddigi viszonylag lazdbb és lényegében kétoldali kereskedelmi szerzddéseken alapuld
kapcsolatokat egy szorosabb, a kozdsségen beliili munkamegosztdson és a tervek szorosabb egybehangoldsdn alapuld
egyiittmiikodés viltja fel. A KGST-dllamok kommunista pértjai elsd titkdrainak és a kormdnyvezetknek tavaly juniusi
moszkvai értekezletén és azéta is szdmos figyelemreméltd hatdrozat sziiletett meg, melyek mind a hatékonyabb nemzetkozi
egyiittmiikodést szorgalmazzdk. Igy példaul hatdrozat és ajanlds sziiletett a kovetkezokben: a tervek szorosabb
egybehangoldsdra; egyes termelési dgakban — elsésorban a gépiparban — a termelés szakositisira és nemzetkdzi
megosztisdra; a kiilkereskedelemben a tobboldalisdg elvének fokozottabb alkalmazdsira és az ehhez sziikséges pénziigyi,
szervezeti és kiilkereskedelmi feltételek megteremtésére, mint amilyen példaul a kozos bank létesitése; szorosabb
egylittmiikodés a tudomdnyos és kisérleti kutatdsi munkdban.

Mi vdrhato mindezektdl az intézkedésektol?

Ma még nem lehet megitélni az eldbbiekben nagy vonalakban véazolt intézkedések gyakorlati értékét és hatdsat. Minden
attél fiigg, miképpen hajtjdk végre ezeket az intézkedéseket. Legfontosabb kérdés,, kik keriilnek az 4j nagyvdllalatok és
trosztok vezetd dlldsaiba? A legjobban képzett és megfeleld vezetdi erényekkel rendelkezd szakemberek-e, vagy olyanok, akik
csak ,,szocialista 0sszekottetések”-kel rendelkeznek? Az Osszevont nagyvdllalatok és irdnyitd trosztok élére olyan emberek
kellenek, akik szakmailag felkésziiltek és a vezetéshez is értenek.

Bizonyos, hogy a termeldegységek 0sszevondsaval jelentds személyzetet lehet megtakaritani. Mds kérdés persze, hogy mi
torténik a ,,megtakaritott” munkaerdvel? Az anyagi eszkdzok, a gépek, berendezések Osszevondsa és dtcsoportositdsa is igen
nagy koriiltekintést és eldrelatast kovetel. A helyes végrehajtds itt is eldsegitheti a gazdasdgosabb termelést. Bizonyos
eredmény kétségkiviil lesz, de ennél tobbre van sziikség. A végsé cél olyan szinvonald termelOappardtus kialakitdsa, mely
vilagszinten is versenyképes. Ez a cél azonban az ismertetett médszerekkel egyediil nem érhetd el. Az el6zdekben vazolt
Osszehasonlité példan kimutattuk, hogy milyen szinvonalkiilonbség van a magyar ipar egyes termeldlizemei és egy
vildgszinvonalon 4ll6 nyugti tizem kozott. Az ut messze van oddig. A kiilonbség nemcsak a szorosabb, vagy lazdbb
szervezeten, az iizemek nagysagrendi kiilonbségén miilik (ezen is!), hanem mindenek eldtt a termeld berendezések, a gépek, a
termeldeszkozok és a termeld eljardsok korszerliségén. Ha az A és B magyar textilgyar kis teljesitoképességli és avult gépeit
Ossze is vonjdk egy Uj iizembe, ez az A+B iizem valdsziniileg jobb lesz, mint az A és B iizemek kiilon-kiilon, de semmiképpen
sem lesz azonos értékill egy teljesen modern és vildgszinvonalon 4116 C lizemmel. Egy ilyen lizemhez merdben 4j gépek, 4j
termelési eljardsok és mindehhez uj beruhdzdsok kellenének. Igen, de mib6l? A beruhdzdsokhoz pénz kell, és ez az, ami
jelenleg leginkdb hidnyzik. A beruhdzott vagyon értékében nincs nagy kiillonbség a magyar és a példaképpen felhozott német
konszernek kozott, de ha megnézziik, mi van a szdmok mogott, egészen mds a kép. A Phoenix gyar példaul onmagédban 1955
6ta mintegy masfél millidrd markaval novelte termeldberendezésének értékét. Ami gyakorlatilag azt jelenti, hogy az utébbi pér
év alatt egy teljesen Uj termelOapparatust hozott 1étre. Hasonldé a helyzet mds nyugti tizemekben is. Ezt a fejlesztési és
modernizlasi iitemet a magyar gazdasag egyszeriien nem birja. Es ma nehezebb a helyzet, mint valaha: szerencsétlen médon
olyan iddpontban hajtottdk végre a mez6gazdasag kollektivizalasat, amikor az iparnak is égetOen sziiksége lenne a pénzre. A
mezdgazdasag jelenleg elvonja az ipar fejlesztéséhez sziikséges Osszegeket, és ennek ellenére a mezdgazdasagi termelés igen
alacsony szinvonalon 4ll. Az ipari munkdssdg redlbére is évek Ota stagndl. Az életszinvonalat viszont nem lehet sokdig a mai
alacsony szinvonalon tartani. Egyszdéval, rendkiviil silyosak a problémdk. A nehézségeket csak fokozza, hogy sem a
munkdsokban, sem a parasztokban nem tilsdgosan nagy ma a munkakedv. Pedig most lenne rendkiviili nagy sziikség minden
erd latbavetésére. Vajon tudjék-e ezt az erét mozgdsitani?
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GOMBOS, Gyula :

Hiisz év utan: a magyar gazdasag'

J6 1élekkel az ember csak azt kivanhatja, hogy a magyar gazdasig reformja — az dgynevezett 4j mechanizmus — sikerrel
jarjon. Az orszdg nyilvdnval6 érdeke, hogy gazdasdga annyi dilettantizmus és eszteleniil kisajtolt dldozat utdn végre erére
kapjon. Ez nemcsak a nép gazdasdgi javit szolgdlnd kozvetleniil, ami 6nmagaban is kivdnatos, de ezen tilmenden egyik
eléfeltétele is annak, hogy az orszdg kioldhassa magit hodoltsagi kotelékeibdl. S a reform sikere a hatalom egyetlen
szférdjaban, a Partban is a reformereket erdsithetné, s ezzel a pragmatikusabb gondolkozast, mely tobbre becsiili az €16 embert,
mint a dogmdkba koviilten rég kimult utépidt, s foképp nem a héditékkal szolidaris, hanem a meghddoltatott néppel. Ez utébbi
taldn még fontosabb lenne ahhoz, hogy az orszdg visszaszerezze, ha csak lassan és részlegesen is, politikai fliggetlenségét.
Nincs még egy mozgasban 1évé iigy a mai Magyarorszagon, melyben a Part viszonylagos jészdndéka és a nemzet érdeke,
legaldbb részben, oly természetes médon taldlkozhatndnak, mint a gazdasigi reformban. Igy sikere vagy bukdsa nagy
mértékben befolydsolhatja az orszdg tovabbi sorsat. Mindennek tudatdban nehéz kimondani, hogy a kudarc valdsziniisége
nagyobb, mint a sikeré. Ennek okai tobbfélék — modszerbeliek, gazdasagiak, politikaiak és 1élektaniak — melyek egymasba
fonédé kolesonhatasukban szinte lekiizdhetetlen akadalyt latszanak képezni.

Az els6 ok mddszerbeli: a reform a gazdasagi rendszer atalakitdsdban nem mert oddig menni, ameddig a mult hibdinak
ismerete megkivdnta volna. Nem volt batorsdga kelld érvénnyel beiktatni a piac mechanizmusit. Marx s utdna Sztilin
onkényes tételei alapjdn a szocialista kozgazddszok a legutébbi idOkig azt vallottdk, hogy a piac a termeldeszkdzok
magéntulajdondval fiigg 0ssze, ennélfogva csak a kapitalista rendszer szerves része. A magantulajdon megsziintetése utdn tehat
nincs tobbé sziikség red; illetve szerepe csak korldtolt és formai lehet, a mult maradvdnyaként dtmenetileg megtlirt. De az
otvenes évek derekatdl kezdve egyre tobb szocialista kozgazddsz jott rd, hogy e tétel hamis, s gyakorlati erdltetése egyre
nagyobb kart tesz a szocialista gazdasagban. Minél differencidltabb a gazdasdg, annal nagyobbat.

E revizié terén a legmesszebb a cseh Ota Sik ment el. O meggy6z6 okfejtéssel mar elméletileg is igazolja a piac
sziikségességét a szocialista rendszerben. Sik szemlélete, a 1ényeget tekintve, véltozatlanul marxista.

Abbdl indul ki, amit mar masok is felismertek: a magdntulajdon megsziintetésével még nem minden tényleges munka valik
tarsadalmilag sziikséges munkdvd — s ez beldthaté idén beliil nem is remélhetd. Ez viszont a szocialista rendszerben is
kitermeli dgynevezett ellentmondésait, melyek egyfeldl a tarsadalom Osszérdeke, masfeldl a csoport, illetve egyéni érdekek
ellentétében nyilvdnulnak meg. Kozelebbrdl: az dllam irdnyitd szervei és a termelés egységei (a vdllalatok meg a
szovetkezetek) kozt; a falu és a véros, vagyis a mezdgazdasag és az ipar kozt; a védllalatok egymdaskozti viszonyédban, amikor az
egyik vallalat a termeld szerepét tolti be, a masik a fogyasztoét; s végiil az egész gazdasdgot magabafoglaléan a termelés és a
fogyasztds kozt. Ezeket az ellentéteket még a legbdlcsebb kozponti tervezés és irdnyitds sem képes igazgatdsi tton
kikiiszobolni. Ezért sziikséges a szocialista rendszerben is az iitk6zd érdekek kozé beiktatni a teljes piacot, mely természetes
mechanizmusdval — kereslet-kindlatdval — még mindig a legjobban egyenlitheti ki az ellentéteket. S ami még ennél is
fontosabb, s ez Sik donté megallapitdsa: e természetes kiegyenlitddés egyben a leghatékonyabb — minden eddig ismert
mddszernél hatékonyabb — serkentdje a gazdasdg optimdlis fejlédésének. A termeldeszkozok dllami tulajdonba vétele igy
nem teszi foloslegessé a piacot, csak lényegesen megkonnyiti a hosszi tavi tervezést. A piac azonban a szocialista
gazdasagban is az a végsd férum kell hogy legyen, ahol a tervezés igazolédik s hibdi ha vannak — mint ahogy
elkeriilhetetleniil mindig vannak —, természetes médon — és még idében — kiigazitédnak.

Ehhez jarul még a vildgpiac kiméletlen versenyével s benne a technolégia valtozasai kiszdmithatatlansdgukkal. Ez olyan
adottsdg, mondja Sik, melyet a szocialista orszdgok sem hagyhatnak figyelmen kiviil, kiilontsen ha gazdasdgi fejlédésiik
jorészt kiilkereskedelmi teljesitményiiktdl fiigg. S a vildgpiaci versenyképesség nehezen teremthetd meg s f0ként folyamatosan
nem tarthat6 fenn a belsd piacnak az 6nkoltséget — és ezzel a gazdasdgossdg kovetelményét — kiméletleniil érvényesitd
mechanizmusa nélkiil.

Ota Sik e nézetei (s eldtte a lengyel kdzgazddszoké) eléggé ismeretesek a magyar gazdasdgi szakemberek korében. Alig fér
kétség hozzd, hogy a reform hivei jorészt egyet is értenek velilk. Mégis, gyakorlati alkalmazasukt6l visszariadtak.
Pontosabban: visszariadt a Part. S ennek okai mar politikaiak. Az a reform, mely végiilis életbe 1épett, hiveinek és ellenzdinek

! Részlet a szerzé Hiisz év utdn cimii, az Aurora kiaddsdban megjelend konyvébol.
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politikai kompromisszuma volt. Emellett a piaci mechanizmus érdemi beiktatdsa minden bizonnyal megrdzkddtatdssal jart
volna, — ennek esetleges politikai kovetkezményeit mar a reform hivei sem merték véllalni. S végiil, mig a Part egyik szemét a
magyar gazdasdg kilitkozd betegségén tartotta, a mdsikkal orosz gazddit leste: nem vonjdk-e fol tilsdgosan szemoldokiik. S
alighanem ez volt a leginkdbb bénit6 meggondolds. A reform egész kidolgozasa alatt ez hatvédként mindig ott allt ellenzdi
mogott, hivei szemében pedig az a baljés korlat volt, melyrdl jobb nem beszélni, de anndl tobbet tudni réla.

Igy az a piac, melyet a reform most beiktatni vél, csak azt jelenti, hogy az eddiginél itt-ott valamivel kézvetlenebb kapcsolat
alakulhat ki termelés és fogyasztas kozott. Féleg a kozhaszndlati cikkek terén némileg a fogyaszt javdra. A termelés és
fogyasztds viszonydban ez kikiiszobolheti a mult legkirivobb fondksdgait. Példaul azt, hogy ne olyan néi puldévereket
gyartsanak, melyek mér rég kimentek a divatbdl, s ne olyan butort, mely be sem fér egy dtlagos méretli szobaba; hogy a téli
cip6k ne nydron keriiljenek az iizletekbe s a nydriak ne télen; hogy ne hozzanak forgalomba szdzezerszdm nyujtédeszkat
egyetlen sodréfa nélkiil; hogy a sor legaldbb ne a legnagyobb hdségben legyen hidnycikk s a kesztyli a legnagyobb fagyban;
hogy oly mindennapi holmik, mint hajcsat, borotvapenge, szappan, villanykorte, lakat és hasonlék egydltalin ne legyenek
hidnycikkek. E sok fondksdg taldn megsziintethetd azaltal, hogy a termelést a reform kozelebb prébdlja vinni a fogyasztasi
sziikséglethez. De gazdasigi értelemben ez még nem piaci mechanizmus, s nem is lehet az, amig az arrendszer épp a
legfontosabb nyersanyagok, fogyasztési cikkek €s szolgéltatdsok arat onkényesen rogziti.

S félds, az érdemi piac e hidnya miatt a nyereségszempont és a nagyobb vdllalati 6ndllésdg bevezetése csak igen kis
mértékben valtja be a hozzdjuk fizott reményeket. Mert a vallalati nyereség csak akkor volna igazi — a nemzetgazdasagot is
gyarapité — haszon, ha az drak az igényeket mindenben kiméletleniil érvényesitd piac befolyasara alakulnanak ki. Es azokban
férne el a kivanatos vallalati nyereség. Enélkiil azonban amit nyereségnek neveznek, alig tobb, mint tetszetdés szdm a
konyvelésben, melynek egyetlen érdeme, hogy helyes tizemgazdasagi kalkuldcién nyugszik. De ebbdl az érdembdl még nem

kovetkezik, hogy gyarapodést jelent a nemzetgazdasiagnak is. SOt: az esetek egy részében — s konnyen lehet, nagyobb
részében — az igy el4ll6 — feltehetbleg novekvd — villalati nyereség végsd fokon novekvd nemzetgazdasagi rafizetéssel
jarhat egyiitt.

Efelé tereli ,,a fejlédést" az a tény, hogy a véllalatoknak most mdr elsérendii érdekiik nyereséget mutatni ki, mert ettdl fiigg
alkalmazottaik — vezetdk és munkédsok — jovedelme. Ez alapjdban egészséges 0sztonzd volna. De az adott koriilmények kozt
elkeriilhetetleniil vonja maga utdn, hogy a véllalat olyan cikkek gydrtdsara fog torekedni, melyekkel a legkonnyebben a lehetd
legnagyobb haszon kimutatdsidra képes. Ezt anndl konnyebben megteheti, mert a legtobb vdllalat fél vagy egész
monopolhelyzetben van, versenytars nélkiil. S ez ugyanolyan — az egész gazdasigra nézve egészségtelen — egyoldalisaghoz
vezethet, mint a miltban a tervmutaték prémiummal jutalmazott teljesitése és tulteljesitése. S csaknem ugyanakkora teret nyit a
konyvelési manipuldcionak. A miltban, mint ismeretes, a vallalati konyvelok zsongldri tigyességre tettek szert a tervteljesités
kimutatasaban. Ez teszi érthetdvé, hogy a legtobb vallalat tdlteljesitette a tervet, de az orszdg gazdasdga hanyatlott. Most a
nyereség kimutatdsdban hasznosithatjdk e tudoményt. S ez valamennyi kozvetlen érdekelt pillanatnyi hasznat fogja szolgdlni,
kivéve természetesen a nemzetgazdasag érdekét. Igy alighanem Hegediis Andras félelmének lesz igaza: amig a nyereség nem
annyira az 6nkoltséget kihozé tényleges piacon keletkezik, mint inkdbb lizemgazdasdgi kalkuldcié alapjdn a konyvekben: a
véllalatok mindig tobbre fognak becsiilni egy iigyes f0konyveldt, mint akar a legkivdlobb mérnoki és kozgazdasz gardat. Hogy
az dllam — a Part — majd beavatkozik e huncutsdguk ellen? Minél tobbszor avatkozik be s minél mélyebbre nyul, annal
jobban semlegesiti azt az 6sztonzést, melyet a vallalati ondllésdggal és a nyereségrészesedéssel adott. Mert az embert nem lehet
természete — Onzése — ellen Osztondzni. Mindig és mindenben a legkdnnyebb utat fogja vélasztani. Ez aldl lehet az egyén
kivétel, alkalmilag, de sohasem az egész tarsadalom. A reform e tekintetben még mindig Marx utdpidjan beliil mozog: még
mindig figyelmen kiviil szeretné hagyni az emberi természetet.

Minden gazdasagi szakember tudja, legyen parttag vagy partonkiviili, hogy a Partban t6bb ellensége van a reformnak, mint
hive. A reform hivei most biztatjdk a szakembert, de felel6sségre vonni, ha az iigy balul titne ki, majd a reform ellenségei
fogjak. S ebbdl sok batorsagot senki sem merithet. A szakember azt is tudja, hogy egy-egy lényegbevagd dontése, melyet ma
hoz, tizemgazdasagilag lehet kifogédstalan, de egy év vagy kettd mulva eredményében mégis katasztréfilisnak bizonyulhat.
Meégpedig tole fiiggetlen, véllalaton kiviili, nemvért és hdtranyos gazdasigi fejlemények kozbejotte miatt, amire a magyar
gazdasdg minden tervezettsége ellenére mindmdig tiineményesen képes volt. Vagy, ami még rosszabb, 1) dllami intézkedések
kovetkeztében, melyek inditéka esetleg kizardlag politikai s igy a gazdasigi szakértelem eldreldtdsdval kiszdmithatatlan. A
magyar gazdasdg miikodtetésének logikdja még mindig inkdbb politikai, mint gazdasdgi. Csak meg kell nézni azt a sok, se
szeri, se szdma kormdnyrendeletet és parthatdrozatot, mely a reformot is koriilburjdnozta és politikailag gizsba koti. Amit a
Part egyik kezével feliilrdl, az dllam fel6l ondllésdgban ad a vallalatoknak, a mésik kezével, a partszervezet Utjdn mdris vissza
akarja venni, illetve fokozott mértékben ellendrzése alatt kivanja tartani. Mikozben, példdul, torvények mondjak ki a vallalatok
nagyobb 0Onallésdgat, szamos parthatdrozat intézkedik arrdl, hogy az tizemi partszervezeteket erdsiteni kell, s tevékenységi
koriiket boviteni. S ez a kecskét is laktatd, a kdposztiat is megérzd képtelen kettdsség jellemzi a reform szdndékét a
szakszervezetekkel kapcsolatban is: nagyobb szerep a vallalat iigyeiben, de valtozatlan, sét hangsilyozottabb politikai fiiggés a
Parttdl. Ilyen koriilmények kozt az 4j 6ndllésag a vallalatvezet6t til sok merészségre nem csabithatja: felelossége nott, de ezzel
aranyban nem csokkent gazdasagi fiiggése és politikai kiszolgaltatottsaga.
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Es a munkds? Az 6 lelkesedésére a reform még kevésbé szamithat; megértésére is alig. Eveken 4t messzir6l is lathaté volt,
hogy az 4tlag magyar — koztiik a munkds is — mily kézonnyel hallgatja a Part rendezvényében zajlé reform koriili vitat. A
hazulrdl jott utas még ma is, hacsak nem tartozik az tigyben kozvetleniil érdekelt szakemberek kozé, altaldban bamulatos
tdjékozatlansdgot — és mogotte érdektelenséget — arul el a reform dolgdban. Némi véllvonogatds utdn tobbnyire azzal intézi
el: ,,a Part ujabb trikkje"; vagy azt mondja: ,,eddig is mindent balkézzel csindltak, miért csindlndk ezt jobban?" Amit az
atlagember a sok reformfogadkozasbdl (helyesen vagy helyteleniil, mindegy) kihall, az csak annyi, hogy szdmara beldthat6
id6n beliil semmi jé nem johet ki bel6le. Se mint fogyaszténak, se mint dolgozénak. E gyanakvassal, st még félelemmel is
kevert érdektelenség jellemzi a munkdssidg zomét. A munkds egyszerlien nem hiszi el, hogy a reform eredményeként
életszinvonala emelkedhet, de attdl meg fél, hogy vallalati racionalizdlds kovetkeztében kiteszik az utcdra. Kiilonosen, ha
politikai mindsitése nem a legjobb. Azt meg vildgosan latja, hogy az dj nyereségrészesedési formula red nézve kedvezétlen;
legaldbbis nem olyan kedvezd, mint a vallalat vezetdinek. S milyen logika szerint lehetne most feltételezni, hogy a munkds
beldtja: a modern gazdasag gépezetében a ndla jéval magasabb képzettségli mérnok vagy kézgazdasz fontosabb alkatrész, mint
6? Hiszen husz éven 4t folyvdst azt hallotta, hogy nemcsak 6vé a hatalom (amit mar rég nem hisz el), de a modem
tdrsadalomnak & a legfontosabb — vezetd — osztdlya. Att6l meg joggal onti el a méreg, vagy esik kétségbe, ha hallania kell,
hogy az egy fOre esd termelés szigori mérlegén mai nyomortsdgos bére is til magas. A Partnak tehat a reformban rejlé ésszerti
torekvések érdekében a munkdsban azokat a hiedelmeket kéne rombolnia tovdbb rombolnia — melyeket hisz éven it
demagoégidval és gazdasidgi — a jovedelmeket kizarélag politikai meggondolds szerint oszté — manipuldciéval maga épitett
fel. S ez nemcsak kinos, de nem csekély veszélyt is hord magaban. Ezt prébalta a Part enyhiteni jellegzetes félmegolddssal: a
véllalati vezetOknek, a munkdssdg rovdsdra, felkindlta a nagyobb részt a nyereségbdl, de a vdllalati racionalizdldsdhoz,
,»a kapun beliili munkanélkiiliség" folszdmoldsdhoz, ami nagymérvii elbocsajtasokkal és valésagos munkanélkiiliséggel jarna
egylitt, hozzd sem mert nydlni. Nehéz elképzelni azonban, hogy az alacsony termelékenységen érdemben javitani lehetne
komoly racionalizalds nélkiil. Igy érthetd, hogy a munkassag kezdettél fogva fél a reformtél, a Part pedig a munkéssagtél. S e
kolcsonos félelem is azok kozé€ a tényez8k kozé tartozik, melyek a reform esélyeit csak csokkenthetik.

S aztdn: a mult hibdinak felismerése még nem jelenti azt, hogy kovetkezményeiktl egyhamar meg is lehet szabadulni. Az
elsd évtized esztelen gazdasdgpolitikdja (a gazdasdgosan nem fejleszthetd dgazatok erdltetése és a fejleszthetdk elhanyagoldsa)
ma is kiméletleniil biintet abban a tényben, hogy az ipar gépi berendezése nemcsak korszeriitlen, de a hajszolt —
rablogazdilkod6 — lizemeltetés kovetkeztében vészesen el is haszndlédott. Hasonldé gazdasdgpolitikai okokra — koztiik a
meggondolatlanul gyors gépesitésre — vezethet$ vissza a fold termderejének — humusztartalmanak — pusztuldsa. Uj
mddszerekkel (hibrid kukorica, a miitrdgya fokozottabb haszndlata, traktoros mélyszantas) ezt egyeldre ellensilyozni lehet;
még nem csokkend hozamokban, csak novekvd koltségekben iitkozik ki. Szakértéi — hazai — megitélés szerint, példaul, ma
egy mdzsa buza megtermelése kb. két és félszer annyiba kerill, mint 1938-ban. A termésitlag novelése tehdt, amit a
mezOgazdasdg vezetdi oly biiszkén emlegetnek, a nemzetgazdasdg szempontjabdl nem sok hasznot jelent, ha ezt csak
aranytalan koltségtobblettel lehet elérni. Ez egyébként sem valtoztat azon, hogy a f6ld humusztartalma csokken. S til az egyre
novekvd koltségeken, ez az dllattenyésztés fejlesztését teszi csaknem kildtdstalannd. A mai dllatdllomdny alig nagyobb, mint
1938-ban volt, s ennél nagyobbat a magyar f6ld, ndvekvé humuszszegénysége miatt, nem tud eltartani. S egy kiaddsabb
szdrazsdg még a mai dllomdny 4tteleltetését is kérdésessé tenné.

S ezen a reform érdemben mitsem képes valtoztatni. Se az ipari berendezés avultsdgdn, se a fold termdereje csokkenésén.
Magyarorszdgon ma nincs kdzgazddsz, aki ne tudnd, hogy a kdvetkezményeivel ily konokul biintetd multtdl csak egyféleképp
lehetne szabadulni: igen nagymérvii beruhazdsokkal. Ehhez viszont tetemes toke kellene. De honnan? Nyugatt6l jéforméan
semmit sem lehet kérni, politikai okok miatt. A Szovjetuni6 pedig, melyet amigy sem vet fel a folosleges téke, inkdbb azt
szeretné behajtani, amit eddig kolcsonként adott. Maradna tehat a hazai t6keképzés. De a hatvanas évek sordn a nemzeti
jovedelemnek mar mind nagyobb hanyadat kellett visszatenni a meglévd gazdasagi gépezetbe, jorészt pusztian azért, hogy
miikodésben tartsdk, s termelését, legalabb mennyiségileg, egy-két szdzalékkal noveljék. E riaszté jelenség szintén a mult
kovetkezménye. S a tékeképzd felhalmozasnak azokat a drasztikus médszereit, melyeket az 6tvenes években Sztdlin nyomén
nédlunk is alkalmaztak, ma mar nem lehet alkalmazni, — politikai meggondoldsok miatt. Ebbdl, a miilt dltal igy t6bbszorosen
meghatdrozott, 6rvényszerlien lefelé hizé dllapotbdl a magyar gazdasdg pusztdn irdnyitdsi modszerekkel — s ezekbdl 4ll a
reform — nem tud kitdrni.

Ehhez az kellene, hogy a magyar gazdasdg politikai kizsakmdnyoldsat sziintessék meg. Uzemi szinten ez éppoly
nyilvdnvald, mint a nemzetgazdasigin. Az iizemen belill addig hidba biztatjdk a munkdst odaadébb — termelékenyebb —
munkdra, amig l4tnia kell, hogy az 6 munkdja tartja el — és az ovénél magasabb életszinvonalon — a parttitkdrokat, a
szakszervezetieket, a beliigyesekkel megtlizdelt s vizfejjé nétt személyzeti osztilyt, a munkaidé alatt gyakorlatozé
munkdsorséget, a lebzseld bestgdkat s azt az egész politikai alapon kéz-kezet-mos naplopast, mely az iizemek nagy részét ma
is jellemzi. S az tizem csak kicsiben tiikrozi, ami orszdgos szinten, az egész nemzetgazdasidgot terhelve folyik. A magyar
gazdasag tartja el nemcsak a tilméretezett allami biirokrdcidt, hanem kozhasznat tekintve a még tdlméretezettebb
partbiirokraciat is: egy meddd, mind oncélibba vald biirokricia helyett tehat kettdt. A gazdasdg él6sdije természetesen az
ideolégiai képzés egész hdldzata: a partiskoldk, a partakadémidk, ,,a tomeg nevelését" célzé (évente tobb mint egymillié lelket
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befogd) kiilon tanfolyamok s a bel- és kiilfoldi hirverést szolgdlé hatalmas propaganda gépezet, mely tetemes Osszegeket
emészt fol még a Part szempontjdbdl is haszontalanul; de kozpénzen élnek a Pért oly lednyvéllalat jellegli szervezetei is, mint a
KISZ, a szakszervezetek, az frészfjvetség, a Hazafias Népfront, s még néhdny tucat hasonlé orszdgos szerv, székhizaikkal,
lapjaikkal, humbug nyiizsgésiikkel s funkciondrius hadukkal egyetemben; nem beszélve a legnagyobb poliprdl, a merében
politikai meggondoldsbdl betegesen megnovelt karhatalmi szervekrdl, a renddérség és a hadsereg ismét kasztta valo tisztikarardl
s a megfélemlités fellegvarardl, a politikai rendérségrél, na meg az orszdgot megszéllva tarté orosz hadsereg privilegizalt
eltartasar6l. Nehéz elképzelni gazdasdgot, mely a politikai kizsdkmdnyolds ily intézményesitett kivéreztetésébe bele ne
rokkanna.

Mindebbdl logikusan kovetkeznék, hogy aki talpra kivanja dllitani a magyar gazdasdgot, a nemzeti jovedelem
felhasznédldsdnak gyokeres revizidjaval kell kezdenie. Vildgos kiilonbséget téve a tdrsadalom tényleges sziikségleteinek
kielégitése, a gazdasdg tovibbi fejlesztése és a merdben s medddn politikai és ideoldgiai célok szolgdlata kozt. Vagyis: tj,
ésszer(ibb ardnyok szerint Uij fontossdgi rendbe kéne raknia Oket. Az eddigi sorrend ismeretes: 1. politikai és ideoldgiai célok;
2. a gazdasdg fejlesztése; 3. a tarsadalom sziikségletei. Nemigen férhet kétség hozzd, hogy az ésszerli sorrend ennek pont a
forditottja volna. S a revizié nem 4llna oly ellentétben a Part érdekeivel, ha a Part a nemzet szerve kivdn lenni és nem a
héditéké. Igy azonban tudésaink hidba végeznek gondos szdmitdsokat a magyar gazdasdg termelékenységérél, ha azt nem
szamithatjdk ki, hogy egy, a termelésben tevdleg résztvevd dolgozdra hany politikai here eltartdsa esik. Eligazit6 csak egy ilyen
vizsgalat volna. Ebbdl a tobbi kozt alighanem kideriilne az is, hogy a politikai herék szima ma nagyobb, mint Marx idejében
azoké, akik a marxi értéktobblet elrabldsdban kapitalistaként osztoztak. Marxnak ma az volna igaz tanitvdnya, aki e kritikai
vizsgdlatra az 6véhez hasonlé éles elmével és alapossdggal véllalkoznék. Illetve, ha véllalkozhatna. Mert a szocialista
gazdasag, mint szdz év eldtt a kapitalista, megérett, épp politikai kizsdkmanyoltsdgaban, egy 4j Marx leleplezéseire.

S ha mar megengedjilk magunknak a fénytzést, hogy 4j Marxot képzeliink magunk elé, bizvast foltehetjiik rdéla, hogy
minden kizsdkmdnyoldsra érzékeny figyelmét nem keriilné el az az (j torténeti tiinemény sem, mely a régi Marx idejében még
nem létezett: az Eurdpa keleti felében 1étrejott 4j gyarmatbirodalom. Ha valami, ez Marx minden vdrakozésa ellenére, utépidja
torz fondkjaként keletkezett, a szocializmus eszméjét egy féltucat kis nép kizsdkmdnyoldsdra alakitva at. A gazdasig és a
politika viszonyédban, hosszu torténelmi tapasztalat alapjdn, axiomaként allithat6 fel a tétel: minden politikai fiiggés gazdasagi
kiszolgéltatottsdghoz vezet, s visszafelé: a gazdasdgi kiszolgaltatottsdg a politikai fiiggést hatvanyédra emelheti. Ha e circulus
vitiosus hatalmi dton egyszer beindithaté, az erdsebb a gyongét kényére kotozheti meg. Ami 1945 utdn
Kozép-Kelet-Eurépaban tortént, e megkotozés — politikai eszkozokkel gazdasagi célokat is szolgdlva, aztdn gazdasagiakkal
politikait — mddszeres alkalmazdsa volt. A jovO torténészei ezt vildgosabban fogjdk latni, mint ma az Egyesiilt Nemzetek,
mely mik6zben, helyénvaldan, kiizd a tizenkilencedik szdzadbdl ittmaradt gyarmatbirodalmi romok folszamoldséért, ugy tesz
mintha nem l4tnd az Gj gyarmati rendszer kialakuldsat K6zép-Kelet-Eurépédban.

Ami e gyarmatositdsban szorosan vett gazdasagi, a KGST (Kolcsonos Gazdasagi Segélynyijtds Tandcsa) nevet viseli. E
szervet Sztdlin szinte rogtonozve hozta létre a ,kapitalista" Marshall Terv ,szocialista" valaszaként. De mint valasz, merd
propaganda volt csupdn: Sztdlinnak eszedgdban sem volt barkinek is segélyt nyudjtani. Azzal sem bajlédott, hogy a KGST-t
szervezetileg gondosan kiépitse. Megelégedett szép nevével, illetve formai 1étezésével, s kozben fokozta az uralma ald vetett
orszagok gazdasdgi szipolyozdsit tovdbbra is bilaterdlis kereskedelmi egyezmények keretében. Ezek az egyezmények
gyakorlatilag orosz diktdtumok voltak: 1949 utdn mir mindeniitt a Sztdlint szolgald helytarté Pértok toltotték be a szerz8d6 fél
szerepét.

De Sztilin haldla utdn az orosz vezetSket megdobbentették 1956 eseményei: a lengyel megmozdulds s foként a magyar
forradalom. A lecke nyilvanvald volt: egyrészt, a helytarté Part mint politikai szerv 6nmagdban még nem teljes biztositék az
orosz uralom fonntartdsahoz, mésrészt katonai eszk6zok alkalmazdsa — a Voros Hadsereg nyilt bevetése — nemzetkozi
meggondoldsbél jobb ha ultima ratio marad csupan. Igy nem nehéz kovetni Hruscsov gondolatmenetét, mellyel a hédoltsagi
teriilet Osszetartdsdnak — birodalomma forrasztdsdnak — bdvitett mdédszeréhez jutott el: a politikai és katonai eszkozok kozé
be kell céltudatosan iktatni a gazdasagiakat is. Alkalmazva azt a torténelmi tapasztalatot, hogy a gazdaséagi kiszolgaltatottsag a
legtartésabb politikai fiiggéssé alakithat6 at.

Hruscsovnak e miivelethez mér két haszndlhaté adottsdg is ott volt a kezeiigyében. Az egyik maga a KGST volt, mint
tovabbfejleszthetd szervezeti keret. Itt a nyugat-eurépai K6z6s Piac alapjdnak a lerakdsa is arra tanitotta, hogy — bdr merdben
mds mdédszerek utjan gazdasagi eszkdzokkel mily okosan lehet szolgdlni a végsd célt, a politikai egységet. A masik az
otvenes évek elsd felében mdar jol mederbe dgyazott kereskedelmi kapcsolatok voltak a Szovjetunié és a meghddoltatott
orszdgok kozt. Ennek druszerkezete akkor mdr elég egyértelmi volt: a Szovjetuni6 széllitotta azokat az energiahordozé és mas
létfontossdgu nyersanyagokat, melyekre e kis orszagoknak sziikségiik volt gazdasdguk elemi miikodtetéséhez; a Szovjetuniétol
kaptak nagyobb berendezéseiket is, melyeket az ipar alapjanak extenziv fejlesztése vagy a mezOgazdasag gépesitése igényelt; s
az élelmiszerszegény orszdgokat, mint Csehszlovdkia és Kelet-Németorszdg, szintén a Szovjetunié latta el mezdgazdasigi
termékkel, elsdsorban gabondval, ami nélkiil a lakossdg elemi élelmezését sem lehetett volna biztositani. Roviden: az orosz
politikai hegemdnia kovetkeztében e meghddoltatott orszagok az elsd évtized utdn gazdasagilag is kiszolgdltatott helyzetbe
keriiltek, mert gazdasdguk épp alapmiikodésében fiiggott mar a Szovjetuni6tdl. S ebbdl kovetkezdleg — mert az orosz
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nyersanyagért és energidért fizetni kellett — legfdbb felvevd piacukkd is a Szovjetunié valt. Aszerint, hogy melyik miben volt
kiilonosebben fejlett, jorészt gépekkel fizettek, finommechanikai gydrtmdnyokkal, a konnylipar termékeivel, temérdek
fogyasztasi cikkel, és helyi adottsagoktdl fiiggden, de kisebb mértékben, mezdgazdasagi, tobbnyire feldolgozott termékkel.
Altaldnossigban azonban egy szembetiiné vonds jellemezte e fizetést: az orosz dtlaghoz mérten viszonylag magas miiszaki
szint és sok munka volt benne. Roviden tehat: a Szovjetunié nyersanyagért és energidért mindségi munkat vett vissza.

De ez nem gyarmati viszonylat, mondhatna valaki. Valéban nem az, ha a gyarmati viszony egyetlen lehetséges formdjanak
azt tekintjik, ami a nyugat-eurépai orszdgok és gyarmataik kozt kialakult a tizenkilencedik szdzadban. Ott adva volt a
gyarmatosité fejlett ipardval, s a gyarmatositott nyersanyagdval és gyakorlatilag semmi iparral. Ebbdl, az adottsdgok
természete révén, keletkezett a gyarmati viszonylat: a gyarmatosité elvette a gyarmat nyersanyagit olcsén vagy olcsé
kitermelési koltséggel, s annak egy részét, feldolgozva, iparcikként dragan visszavitte. Ami igy kozbiil, haszonként kijott, volt
a gyarmati kizsdkmdnyolds. A kozép-kelet-eurdpai orszdgok gazdasigi kapcsolata a Szovjetuniéval azt bizonyitja, hogy a
gyarmati viszonylat — s benne a kizsdkmdényolds — forditott menetben is lejatszhat6. Itt adva van a Szovjetunié szinte
kimerithetetlen nyersanyag kincsével, s koriilotte politikai hegemoénidja ald vetve olyan kisebb orszdgok, melyeknek ipara
(Bulgdriat és részben Romdnidt kivéve) szdmos dgazatidban miiszakilag fejlettebb, mint az 6vé, de nyersanyag — fOként
energia — hidnyban szenvednek, mindenesetre nem onelldték. Ebbdl, szintén az adottsdgok természete folytdn, kovetkezik az
Uj gyarmati viszonylat: a Szovjetunié drdgéan ad el nagy mennyiségben nyersanyagot és energit, s olcson vasdrol vissza, széles
skdlan, mindségi munkat. Gyakorlatilag tehat kis koltséggel j6 mindségii bérmunkat végeztet. De e kétféle gyarmati
viszonylatban egy tényez6 valtozatlan: a nyomaszté katonai folény s az ebbdl szdrmazé politikai hegemodnia lehetdvé teszi,
hogy az erdsebb, a gyarmatositd, diktdlja a gyongébbnek, a gyarmatositottnak a gazdasagi kapcsolatok feltételeit. Vagyis: az
eladasi és vételi drakat. Hogy ezzel a Szovjetunié milyen mértékben él, arra még vissza fogunk térni.

A bilaterdlis egyezményekkel igy kipanyvazott gazdasdgok azonban, miikodésiik form4jat tekintve, még mindig nemzeti
gazdasdgok voltak. Hruscsov nem kevesebbet vett a fejébe, mint e nemzeti formak gazdasdgi szétolddsit. Formuldja, melyet 6
szerényen a KGST reformjdnak nevezett, az egész térség gazdasigit egy kozponti, nemzetek f6lott 4116 Tervhivatal irdnyitdsa
ala kivanta helyezni. E birodalmi Tervhivatal lett volna hivatva: 1. donteni a beruhdzasokrél; 2. szabdlyozni a nyersanyag és
energia felhaszndldsat; 3. bevezetni az tgynevezett nemzetkdzi munkamegosztast, vagyis a helyi adottsdgok céltudatosabb
kihaszndldsdval specializdlni az egyes orszdgok gazdasdgdt; 4. ott, ahol e specializdlds a mar meglévd — ipari és
mezdgazdasigi — létesitmények miatt nagy kdrokat okozva mehetne csak gyorsan végbe, az oroszhoz igazitva szabvanyositani
a termelést. Ez természetesen a hdédoltsdgi orszdgok mar amigy is kiszolgéltatott gazdasdgat az orosz gazdasdg szervesen
beépitett részévé tenné. A kinaiak e hruscsovi formuldt a neokolonializmus szélséséges megnyilvanuldsanak nevezték. Es
joggal. De azt latnunk kell, hogy e terv szdndékdban tobb, mint a gyarmati viszonylat mdédszeresebb — csak gazdasagi
érdekeket szolgdlé — megszilarditdsa. A végsd cél, nem lehet kétséges, politikai: gazdasdgi eszkozokkel tgy megkotozni
ezeket az orszdgokat, hogy minden kisérletiik a politikai 6ndllésdgra eleve kilatastalannd valjék. Ennek felismerése vildgosan
kittinik abbdl, ahogy a romdn Part elutasitotta a hruscsovi tervet. Egy szocialista dllam szuverenitdsa, mondta ki a lényeget a
romén Pért, megkivdnja, hogy gazdasigi életét maga irdnyitsa; ha ezt dtengedi Ugynevezett nemzetek feletti — vagyis sajit
allaman kiviili — szerveknek, szuverenitdsa meroben értelmét veszti.

A romén ellendllds egyet elért: Hruscsov formuldjat nem lehetett gyorsan — olyan gyorsan, ahogy az oroszok szerették
volna — s a maga egészében keresztiil vinni. De magat a tervet Moszkvadban sohasem adtdk fol. Csak kivitelezése lasstibba
valt, aprobb 1épésekben, néha kitérdk és keriild utak ardn, halad eldre. Ott ahol lehet, a termelés szabvanyositdsaval, kozos,
tehdt az orosz szempontokat szolgdld kutatassal, miiszaki egyiittmiikodéssel, aminek végso célja valtozatlanul a specializalas és
a munkamegosztds megteremtése: a teljes gazdasagi integracié. 1966-70-es idészakra mér tobb mint kétszdz nagyobbszabasu
kozos KGST vallalkozast vettek programba. Jérésziik, tobb-kevesebb sikerrel, folyamatban is van, s az orosz szempontbdl a
legfontosabbak mar meg is valésultak. A tobbi kozt: a Bardtsdg Olajvezeték, az egész térség villanyellatasat szabalyozo
aramkozpont s a k6zos tehervagonpark, egyeldre szdzezer vagon bevondsdval.

Ha a birodalom gazdaségi egyesitése igy lassabban is megy, a gyarmati viszonylat alapszerkezetében mitsem véltozott, csak
Sztalin rogtonzd rabldsaitél némileg mentesitve intézményesebbé, mondhatndk rendezettebbé vilt. A KGST orszdgok
gazdasdgi kizsdkmdnyoldsdrl egy darabig, konkrét adatok hijdn, nem lehetett még viszonylagos képet sem alkotni. De
1955-t61 kezdve az orosz kormdny gazdasdgi évkonyvében kozolni kezdte kiilkereskedelmének adatait is, feltiintetve nemcsak
a forgalmat alkot6é 4rdk mennyiségét, hanem azok arat is, exportban €s importban egyardnt és orszdgonként kiilon-kiilon.
Ennek alapjan Horst Mendershausen, amerikai kozgazddsz végezte el az elsd szakszerli szdmitdsokat. Azt vizsgilta meg,
mennyiért adja el a Szovjetunié ugyanazt az 4rit Nyugat-Eurépdnak s mennyiért a KGST orszdgoknak; és forditva: mennyit
fizet ugyanazért az ardért, ha azt Nyugat-Eurépdban szerzi be, s mennyit, ha a KGST orszagokbdl importédlja. Ez a vizsgélat,
mely csak az Osszehasonlithat6 arukat, illetve drakat vette figyelembe, mar vildgosan mutatta: a KGST orszagok dragabban
vasdrolnak a Szovjetuni6tdl és olcsobban adnak el neki, mint a nyugat-eurépai orszagok. Tehat gazdasagi kapcsolataikra a
Szovjetunidval kétszeresen fizetnek ra: el6szor importjukra, aztdn exportjukra. Mendershausen az 1955 és 58 kozotti éveket
vizsgalta. Szamitdsai szerint ez iddszak alatt a KGST orszagok atlagban 11,7 szdzalékkal fizettek tobbet az orosz aruért és 12,3
szazalékkal kaptak kevesebbet a sajatjukért, ha azt a Szovjetuniénak adtdk el.
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Mendershausen 6sszehasonlité médszerét késébb masok is alkalmaztak, koztiik a balti szarmazasu Aleksander Kutt is, aki a
Mendershausen vizsgélta id6szak utdni két év, 1959—60 adatait dolgozta fel eldszor. Ebbdl kideriilt, hogy e két év alatt a
Szovjetunié lényegesen novelte — helyenként csaknem szdz szdzalékkal! — kiilkereskedelmi haszonkulcsiat a KGST
orszdgokban. S ami még stlyosbitotta a helyzetet, a haszonkulcs novekedése a legnagyobb azokndl az arikndl volt, melyekben
mennyiségileg a Szovjetunié a legnagyobb forgalmat bonyolitotta le. Példaul: 1959-ben a KGST orszdgok 59 szazalékkal
fizettek tobbet az orosz nyersolajért, mint Nyugat-Eurépa: 1960-ban mar 88 szdzalékkal. igy emelkedett az rtobblet a
benzinnél 8 szdzalékr6l 36 szdzalékra, s a szénnél 42 szdzalékrdl 77 szazalékra. Hasonlé volt az orosz tobbletnyereség
novekedése — vagyis a KGST orszdgok vesztesége — az orosz import terén is. A flirészaruért példaul a KGST orszagok
1959-ben 57,4 szazalékkal kaptak kevesebbet, mint Nyugat-Eurépa: 1960-ban 86,6 szdzalékkal; a fémcsovekért 1959-ben
27 széazalékkal: 1960-ban 39,5 szdzalékkal. Kutt megallapitotta azt is, hogy voltak arik, melyeket a Szovjetunié olcsébban
adott el vagy vasarolt meg a KGST orszdgokban, mint Nyugaton. De ezek csak toredékét alkottdk a forgalomnak, egy fontos
nyersanyagot, a vasércet kivéve. Ezt 1960-ban a Szovjetunié 6,8 szdzalékkal olcsébban adta a KGST orszdgoknak, mint a
nyugatiaknak.

Kutt a hatvanas évek sordn tobbszor is végzett ily szdmitdsokat, tobbnyire hasonlé eredménnyel. Legutébbi felmérésével
azonban, melynek adatait 1968 nyaran tette k6zzé, egy nagyobb iddszakot, az 1955 és 66 kozé es6 esztenddket mint egészet
tekintette 4t. S ez a legtanulsdgosabb. Itt j61 kovetni lehet, hogy a Szovjetunié kiilkereskedelmével mikor szoritja meg jobban a
kizsakmanyolds préseit, s mikor engedi némileg ki. Latni lehet példdul, hogy 1957 volt az az esztendd, amikor a Szovjetunié a
legkevésbé zsdkmanyolta ki a KGST orszdgokat — a magyar forradalmat kovetd évben tehdt: inditéka {gy nyilvanvaléan
politikai volt. Viszont legmagasabb fokdt a kizsdkmanyolds 1963-ban érte el, abban az esztendében, amikor Hruscsov
gazdasagi kisérletei nyomdn az orosz gazdasag a szokottndl is tobb nehézséggel kiizdott: inditéka tehat inkdbb gazdasagi
lehetett. De az egész vizsgalt tizenkét esztendét nézve, a KGST orszdgok kizsdkmdnyoltsdga kitlinik néhdny Osszesitett
adatbdl: az orosz ardért atlagban 23,9 szdzalékkal fizettek tobbet, mint Nyugat-Eurépa, s a maguk ardjaért 21,1 szdzalékkal
kaptak kevesebbet. Abszolit szdmokban: a Szovjetunidba mend exportukon majdnem 8 millidrd dollart vesztettek, s az onnan
jové importukra 9 és félmillidrd dollart fizettek rd. Veszteségiik tehat tizenkét év alatt kb. 17 és félmillidrd dolldr volt. E
szamitasok hibahatdra (mivel konkrét adatokra tamaszkodva bar, de statisztikai moddszerekkel altalanositdé felmérések
eredménye) lehet kisebb vagy nagyobb. S mindkét irdnyban: lehet, hogy az orosz kizsidkmdnyolds ardnya kisebb, de az is
lehetséges, hogy még nagyobb. A tény maga azonban eléggé bizonyitott ahhoz, hogy kétség sem férhet hozzd: az orosz
hédoltsag népei jelentds, médszeres és folyamatos gazdasigi kizsadkmanyoldsnak vannak aldvetve.

S ez mindkozt Magyarorszagot sujtja a legjobban. Mert: minél inkdbb fiigg egy orszdg nemzeti jovedelme
kiilkereskedelmét6l, anndl jobban ki van szolgdltatva (e térségben, az adott koriilmények kozt) a Szovjetunidénak. S
Magyarorszag e tekintetben az els6 helyen dll a KGST teriileten: nemzeti jovedelme jelenleg 40 szazalékban fiiggvénye
kiilkereskedelmének. S ennek jelentds részét — 1968-ban mar csaknem 40 szdzalékdt—a Szovjetuniéval bonyolitja le. S hogy
ez a gyakorlatban mit jelent, az druszerkezetbdl tiinik ki. 1967-es kozlés szerint, a legfontosabb aridkat véve figyelembe, a
Szovjetuniébol behozott cikkek ardnya a teljes magyar importban a kovetkezd: nyersolaj 100 %; gdzolaj 97 %; fiitéolaj 97 %;
villanydram 71 %; vasérc 95 %; ontott nyersvas 97 %; otvozetlen buga 100 %; 6tvozetlen finomlemez 86 %; koksz 50 %;
aluminium félgyartmany 100 %; nikkel 100 %; 6lom 83 %; foszfitok 97 %; nyersgyapot 64 %; fadruk (beleértve a roticids
papirt is) 85 %. De a behozatalt szabdlyoz6 egyezmények részleteit — az esetenként: konkrét drakat és egyéb feltételeket —
soha semmilyen kimutatds nem tiinteti 61 — azok allamtitkok. Egy rendelkezésre 4116 konkrét adat azonban jol szemlélteti a
magyar gazdasagra igy kivetett arsarcot: a Szovjetunié 1968-ban tonnanként 9,2 rubelért adta nyersolajat Nyugat-Eurépanak;
ugyanebben az évben Magyarorszdg és Csehszlovdkia 19 rubelt fizetett érte. De az aruszerkezet magyar oldala épp ily
tanulsdgos. Szintén 1967-es kozlés szerint a Szovjetunidba kivitt ardk ardnya a teljes magyar exportban: 1,200 tonnds tengeri
hajé 77 %; 2,000 H. P. tol6hajé 100 %; portaldaru 84 %; motorvonat 69 %; motorkerékpar 97 %; erdsaramu kabel 95 %;
hitéberendezés 93 %; konzervgyari berendezés 87 %; élelmiszeripari berendezés 59 %; atviteltechnikai berendezés 82 %;
sz€lessavi mikrohulldim berendezés 85 %; mikrohulldm berendezés PM 94 %:; telefonkésziilék 84 %; optikai miiszer 69 %;
orvosi miiszer 84 %; gyégyszer 34 %; ruhazati cikk 78 %.

Ez az ardszerkezet onmagdért beszél. Iskolapélddja annak, amirdl fentebb, egész Kozép-Kelet-Eur6pardl szélva, mdar
beszé€ltiink: a Szovjetunié nyersanyagért és energidért minéségi munkat vesz vissza. Persze ezt Apré Antal, az orosz gazdasagi
érdekek legf6bb magyarorszdgi helytartdja igy fogalmazza meg: a Szovjetunié oly jé hozzank, hogy minden 1 tonna magyar
ardért 14 tonna orosz ardit ad — ez csak igazdn jo iizlet. Azt azonban, hogy a valésdgban milyen iizlet ez, Aleksander Kutt
Magyarorszagra vonatkozd szamitdsai tiikrozik. Eszerint Magyarorszdg 1966-ban atlagosan 58,4 szdzalékkal fizetett tobbet az
orosz ardért, mint Nyugat-Eurdpa. S ezzel a KGST orszdgok kozt, a kizsdkmanyolds fokat tekintve, a masodik helyen 4all
Kelet-Németorszdg utdn. Abszolit szdmban ez 156 millié dolldrnak felel meg. S ez csupdn egyetlen év vesztesége s csak
importban!

De e szamok még egyaltaldn nem foglaljadk magukba a ki nem szamithatét. Azt a hatranyt, mely nincs benne az drakban, de
az orosz-magyar viszony mindennapi mellékterméke: tul a diktitum-szerzédéseken a visszaélések végtelen sora a gyakorlati
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bonyolitdsban. Ezek természete esetenként véltozik, méretiik is lehet kisebb vagy nagyobb, de kovetkezményiik mindig
ugyanaz: a kivérzett magyar gazdasagot véreztetik tovabb, Osszhatdsat tekintve szdmbavehetetleniil, de anndl végzetesebben.

Néhany konkrét eset némi fényt vet e visszaélések valtozatossdgira és modszereire. Példdul: Magyarorszdg banyagépeket
rendelt a Szovjetuni6tol. A gépeket 1966-ban le is széllitottdk, de a helyszinen deriilt ki, hogy a magyar talajviszonyok kozott
haszndlhatatlanok. A Szovjetuni6 azonban nem vette vissza 6ket. Az eredmény: ma is rozsddsodnak valahol. Vagy:
Magyarorszag 1964-ben 6tven Diesel-mozdonyt akart vasarolni Svédorszagtdl. Az oroszok kozbeléptek, a mozdonyokat naluk
kellett megrendelni. Az eredmény: Magyarorszdg dragdbb dron, miiszakilag rosszabb mozdonyokat kapott. Egy masik eset: a
Heller-Forgé féle csOmiitorony nemzetkozi érdeklddést keltett, a legtobb nyugati orszdg meg is vette haszndlati jogit. A
Szovjetuni6 is igényt tartott rd, de & cserébe orosz szabadalmat adott csupan, mely a volgyzar6 gatak egyfajta 4j megoldasat
tartalmazta. Az eredmény: Magyarorszdgnak nem lévén nagy, vizetzidité hegységei, az orosz szabadalomnak gyakorlatilag
nem lehet haszndt venni. Még egy: 1967-ben a Szovjetuni6é az érvényben 1évd egyezmény keretén feliil gyapjimosé gépeket
rendelt Magyarorszagt6l, pontos eldirdsokkal és hatariddvel. A rendelést siirgdsnek nyilvanitottdk, ami azt jelentette, hogy az
tizemben éppen futé széridt le kellett venni nem csekély kdrosoddssal. A gépek gydrtdsat azonnal megkezdték, de az elsd
egységek leszdllitdsa utdn a Szovjetunié moédositdsokat kivant. Ez koltségtobbletet vont maga utdn, s lehetetlenné tette a
hatdridd betartdsat is. A Szovjetunié a koltségtobbletrdl nem akart hallani, de ragaszkodott a hatdridéhéz. A magyar gydrnak
nem volt mit tennie, egy cseh vallalathoz fordult, hogy az gyartsa le, siirgdsen, az utdlag kért, p6tlé részeket. Az eredmény: a
mindezzel jar6 tobbszoros koltségtobblet kizardlag Magyarorszagot terheli. Még jellemzdébb példa: a Magyar Optikai Miivek
azok kozé a gyarak kozé tartozik, melyek nyugaton is versenyképesek. Sok minden egyéb mellett laboratériumi berendezései
és elektromikroszképjai a legjobb nyugati gyartmanyokkal vetekednek. De ahelyett, hogy a gydrat ebben — a nyugati exportot
noveld — dgazatiban fejlesztették volna, az Optikai Miiveknek orosz kivansdgra és jelents beruhdzdssal 1964-ben egy 4j
tizemet kellett feldllitania, mely kizardlag rakéta alkatrészeket készit a Szovjetuniénak. Az eredmény: az orosz fegyverkezés
miatt fel kellett dldozni a nyugati export ndvelésének egy elsérendli lehetdségét. S e példdk sordt végnélkiil lehetne folytatni.

Szamokban tettenérhetetlen a magyar gazdasdgnak az a megcsapoldsa is, mely nem kozvetlen orosz gazdasdgi érdeket
szolgdl, csak a Szovjetuni6 kiilpolitik4jat. Ide azok a hitelben adott, sokszor jelentds magyar szdllitdsok tartoznak, melyek az
elmiilt évtized sordn hol egyes afrikai orszdgokba, hol Kubdba, hol Indonézidba, hol az arab dllamokba mentek — mindenkor a
Szovjetunié pillanatnyi politikai torekvései szerint. Az esetek egy j6 részében e szdllitdsok még formailag is alig nevezhetdk
kereskedelemnek, mert Magyarorszdg tgysem kap gazdasigilag redlis ellenértéket értiik, vagy (mint Indonézia esetében
Sukarno bukdsa miatt) semmit sem kap. De a miifajban a legsulyosabb évek 6ta Vietnam. Magyarorszag a tobbi kozt egy egész
sor mozgd orvosi rendeldt, kisebb kérhdzakat szallitott teljes — és modern — felszereléssel, ezenkiviil tomérdek gydgyszert,
tranzisztoros radiét és kerékpart. Ennek képtelen volta akkor tinik ki igazdn, ha tudjuk, példdul, hogy huszonot év alatt a
magyar fovarosban, melynek lakossdga csaknem kétszeressé nétt, egyetlen uj kérhdzat sem épitettek, a meglévok felszerelése
dltalaban a harminc év el6tti szinvonalon mozog, s a fontosabb gydégyszerekben, vagy az egyikben, vagy a masikban, mindig
hidnnyal kiizdenek, joéllehet Magyarorszdg Kozép-Kelet-Eurépa egyik legfejlettebb gydgyszeripardval rendelkezik. S
koztudomast az is, hogy az er6ltetett vietnami szallitdsok miatt a kerékparhidny komoly problémdva nétt, kiilonosen vidéken,
ahol e jarmii még mindig a szegényember egyetlen kozlekedési eszkdze. S mindez még formailag sem kereskedelem, hanem
,-a magyar nép ajandéka az északvietnami népnek".

Abbdl a tiz—tizenkét legfontosabbnak tartott nyersanyagbdl, ami nélkiil modern gazdasidg nemigen lehet meg,
Magyarorszagon csak kettd taldlhaté béségben, a két legmodernebb: a bauxit és az urdnium. A magyar bauxittermelés ma mar
kozel jar az évi két milli6 tonndhoz, s ezzel vildgviszonylatban a 6-7. helyen 4ll, Eurépaban pedig (a Szovjetuniét nem
szamitva) a masodik Franciaorszag utan. S valészinii, hogy a magyar bauxit kincs nincs még teljesen felderitve. Csak néhany
évvel ezeldtt fedezték fel Eurdpa legvastagabb bauxit-rétegét a Feny6fé és Bakonyszentldszld térségében — hasonld uj lelet a
jovoben is lehetséges. Ez a modern technolégidban mind fontosabba valé nyersanyag oly természetadta vagyon, mely a magyar
gazdasdg sok fogyatékossigaért karpdtolhatnd, legaldbb részben, az orszdgot. Kiilondsen, ha zomét magunk tudndk
feldolgozni. Az aluminiumtomb dra ugyanis mar tizszerese a bauxitnak s a kész arié harminchatszorosa. Ehhez azonban sok
energia kéne, s ebben a legszegényebb az orszag. [gy a bauxit zome exportra keriil. A hatvanas évek kozepén kb. 60 szazaléka
nyers bauxit, 30 szdzaléka timfold alakjdban ment ki az orszagbdl, s csak a tobbi félkész, vagy kész aruként. Ez az ardny azéta
javult a timfold javdra, de nem a félkész, vagy kész arikéra.

Mindez onmagdban még nem volna baj: a bauxitot j6 valutdért mindenkor, minden mennyiségben el lehet adni a
vildgpiacon. De pontosan ez az, amit az orszdg gyarmati helyzete lehetetlenné tesz. A magyar bauxit kincs gyakorlatilag orosz
ellendrzés alatt all. Az 6tvenes években az exportra keriilé bauxit 90 szdzaléka ment a Szovjetunidba, s a fennmaradé tiz
megoszlott Csehszlovédkia, Lengyelorszag és Kelet-Németorszdg kozt. A hatvanas évek elejétdl kezdve, legaldbbis a magyar
statisztikai kimutatdsok szerint, egy gramm bauxitot sem szallitunk a Szovjetuniénak, de a kivitel kilencven szazalékat most
Csehszlovdkia, Lengyelorszdg és Kelet-Németorszdg vette fol. Ha ez igy van, alighanem azt jelenti, hogy a Szovjetunié az
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otvenes években elvitte a magyar bauxitot, hogy utdna, mivel maga is bdvelkedik ez ércben, drigibb dron eladja az arra
raszorulé6 KGST orszdgoknak; a hatvanas években viszont Magyarorszdg mar kozvetleniil adhatta el ugyanezt a hdnyadot, a
kivitel 90 szazalékat, KGST teriileten. Es csak ott. Ez tehdt nem véltoztat a gyarmati helyzet eredendd hatranyén:
Magyarorszag nem értékesitheti valutaszerzésre elsérendlien alkalmas nyersanyagit, melyben bdvelkedik, a vildgpiacon. S a
legijabb mozzanat: 1968 6ta Magyarorszag ismét széllit bauxitot, timfolddé alakitva a Szovjetunidnak, s érte aluminiumtombot
vasdrol vissza. Az arak persze ismeretlenek. De gazdasidgos megoldasnak ez semmiképp sem mondhatd, ha meggondoljuk,
hogy a kimend timfold tobb ezer kilométert utazik, a behozott aluminium szintén, minden mastdl eltekintve. A Part mégis dgy
véli, hogy a Szovjetuni6 ezzel megoldotta nekiink azt az ,.ellentmondast”, mely bauxit bdségiinkb6l és energia hidnyunkbdl
szarmazik.

Ezt az ,ellentmondast" sokkal egyszeriibben — s foként érdekeinket nézve mérhetetleniil eldnyosebben — oldhatnd meg
nekiink a Szovjetunié: csak kezét kéne levennie a magyar urdniumrdl. A bauxit maximdlis hasznositdsdnak energia az
eléfeltétele, s a magyar urdnium ezt a legmodernebb energiaforrdst hordja magdban. A technoldgiai fejlédés kiilonleges
jotéteményének foghatjuk fel, hogy annyi, szdmunkra mindig csak hitranyt oszt6 vivméanya utdn e két foldben alvé ércet szinte
egyid6ben emelte a modern ipar elsérendii sziikségletei kozé. Az els6 vildghdboru 6ta silyos hatrdnyokat szenvedtiink abbdl
szdrmazdlag, hogy nem volt sem elegendd, sem megfeleld vasunk, szeniink, vizierdnk és olajunk. Most van bauxitunk és
urdniumunk. Mindkettd nemcsak kincset ér, de olyan orszdgban, mint a miénk, paratlanul egészithetik ki egymdst. Kiilonosen a
jovoben.

De a magyar urdnium torténete még lehangolébb, mint a bauxité. A mdsodik vildghdbord el6tt senki sem tudta — mert
érdektelen volt — hogy a magyar foldben urdnium rejlik. Az 6tvenes évek elején orosz szakértok kezdtek kutatni utdna; harom
helyen: a Mecsekben, a Vértesben és a Bakonyban. A Mecsekben mindjart taldltak is, nem messze Pécs varosatdl. A lelhelyet
K6vagoszollds, Totvér és Bakonya haromszogében lezartdk, drétsovénnyel vették koriil, lakossdgat rovid dton kitelepitették és
az egész teriiletet AVO igazgatas ald helyezték. Foltardsa, orosz irdnyitds alatt, 1954-ben méar meg is kezdédott. Az orszag
lakossdgdt azonban egy szdval sem tdjékoztattak a folfedezésr6l. A munkdlatokat félrevezetd fed6név ald helyezték; el@szor
II. sz. Expedicio, Pécs-nek keresztelték el, aztdn Bauxit Bdnyavdllalat, Kévdgoszollds-nek. Csak 1957-ben kapta az
Urdniumérc Bdnyavdllalat, Pécs elnevezést. S ezt is csak azért, mert akkor mar az egész orszdg beszélt az urdniumrdl. A
forradalmat megel6z6 hoénapokban, 1956 nyardn ugyanis a Pet6fi Kor mdér nyilvdnosan vitatta a kérdést, kovetelve az
urdniumra vonatkozé adatok és a Szovjetunidval kotott egyezmény nyilvdnossdgra hozdsit. A forradalom alatt majdnem
minden valamirevalé kovetelés pontjai kozt ott szerepelt e kivansdg. Kozvetlen a forradalom utdn a Part igéretet is tett
teljesitésére. Ez az a rovid idészak, amikor a partsajté is ir, bar minden érdemleges adat nélkiil, a magyar urdniumrél. A tobbi
kozt tudésitasokat kozolve arrdl is, hogy mily gyors iramban épiil Pécs kozelében az uj telepiilés: az Urdniumvaros. Lakdéinak
szdma, a tudésitdsok szerint, a hatvanas évek kozepére elérheti a huszezret. De hogy elérte-e, vagy meghaladta, ma sem
tudhat6. Mert 1958-t61 kezdve ismét teljes hallgatas vette koriil az iigyet. A Part ebben sem véltotta be igéretét: egyetlen
konkrét adatot sem kozolt az urdniumrél és sohasem hozta nyilvdnossagra a Szovjetuni6val kotott egyezményt. Hivatalosan
még azt sem ismerte el, hogy 1étezik e szerz8dés.

Az egyik vezetd, s gazdasdgban jol tdjékozott angol lap ugy tudja, hogy az orosz-magyar urdnium egyezményt 1955
dprilisdban irtdk ald Pécsett. Ebben a Szovjetunid kizdrélagossdgi jogot kapott a magyar urdniumra, nemcsak az ismert
leletekre, hanem minden késébb felfedezenddre is. Ez nagyjdban megegyezik azzal a magyarok kozt kozkézen forgd
értesiiléssel, hogy a szerzddést Hegedlis Andrds, akkor mint miniszterelnok irta ald. De ettdl fiiggetleniil is, kétség nemigen
férhet hozz4, hogy valamikor az 6tvenes évek kozepén a Szovjetunié papiron is biztositotta eldjogat arra, amire hatalmi dton
mar amugy is ratette kezét. Kérdéses tehat csak a magyar urdnium mindsége és mennyisége lehet. Itt csupan szérvanyos — és
természetesen nem hivatalos — adatok allnak rendelkezésre. Ezek alapjan a magyar urdniumérc mindségileg 0,7 szazalékos, de
helyenként folmegy 3 szdzalékosra is — ez vildgviszonylatban nem a legjobb mindség. A mennyiségre csak kovetkeztetni
lehet. Kiss Sandor adata szerint 1956-ban a napi termelés 300 tonna koriil mozgott. De a hatvanas évek elején a Mecsekben
mar négy akna miikodott, két helyen feltdir6 munka folyt, masik négyen kutatds. S ugyanebben az idében mar megindult a
feltdrds a Villdnyi dombokon, a Vértesben és a Bakonyban is. 1967-ben a Mecsek egy djabb teriiletét kiilonitették el, a lezart
részen nagy épitkezés folyik, a tobbi kozt repiildteret is épitenek. Mindebbdl csak arra lehet kovetkeztetni, hogy a magyar
urdnium mennyiségileg nem jelentéktelen. Ezt tdmasztja ald Szalay Sdndor magyar atomfizikus becslése is. Egy 1957-ben tett
nyilatkozata szerint (akkor magyar tudés még nyilatkozhatott ilyen kérdésr6l) a mar ismert magyar urdniumérc legalabb egy
évszdzadra biztosithatnd az orszdg teljes energia sziikségletét. EbbOl azonban mindmdig egy szem sem keriilt magyar
felhaszndldsra. Pedig szakszerll szdmitdsok azt bizonyitjdk, hogy urdniumbdl ma mdr olcsébban lehet villamos energidt
elééllitani, mint barmely mds Magyarorszdgon taldlhaté energiahordozébdl. Az elsé atomerdmiivet a hetvenes évek elsd
felében tervezik feldllitani Magyarorszagon. A helyet — a Tolna megyei Paksot — orosz szakértok vélasztottak ki, s a gép is
egy 800 megawattos tigynevezett nyomottvizes reaktor — orosz gyartmanyu lesz. Személyzetét a Szovjetuniéban képezik ki, s
fitdanyaga is (komplett aktiv zéndk és szabdlyozé kazettdk formdjdban) onnan jon. Vagyis: az atomenergia-termelés
Magyarorszagon a Szovjetuniénak teljesen kiszolgaltatva indul meg. Ami taldn rosszabb, mintha egyaltalan meg sem indulna.
Hiszen a magyar gazdasigot legkiszolgaltatottabb pontjdn — energia sziikségletében — koti ismét s még szorosabban a
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Szovjetuni6hoz; eleve utjat dllva annak a lehetdségnek, melyet az energiatermelés legmodernebb mdédja — kivételes hazai
adottsdggal: sajat urdniummal — kindl az 6ncélibb magyar gazdilkoddsra. Kdzben a magyar urdnium megy ki az orszagbol,
minden jel szerint erdltetett irami — rablégazddlkodé — kitermeléssel, igy nem tartozik a lehetetlenségek kozé, hogy mire
Magyarorszag kedvezdbb politikai koriilmények kozt, egyszer maga rendelkezhetne urdniuma folott, mar nem lesz mi folott
rendelkeznie. A Szovjetunié szemldtomast a hatdrain kiviil es6, de ellendrzése alatt 4llé urdnium felhaszndldsara torekszik
eldszor, s a sajat készleteit, amennyire lehet, még a foldben tartalékolja. S mindez az orszdgra nézve a legmegszégyenitébb
cinizmussal folyik. Nemcsak 1956 elétt, utdna sem szerepel semmilyen hivatalos kimutatdsban az uranium. Atbongészheted a
magyar banyaszati statisztikdkat s 4t a kiilkereskedelmieket: urdnium nincs. Mint ahogy nincs magyar urdnium az orosz import
kimutatasaiban sem. Hogy az oroszok nem szivesen teregetik ki e szokottnal nagyobb marku rablasukat, még érthetd. De mit
vél elérni e cinkos falazdssal a helytart6 Part? A nép bizalmat?

Latjuk, a magyar gazdasag 4llapota ma mar iskoldban tanithaté péld4ja annak, hogy a politikai fiiggés mennyire gazdasigi
kiszolgaltatottsdghoz vezet, s hogy e kiszolgaltatottsdg mennyire noveli tovabb a politikai fiiggdséget. De hogy e mindink4bb
gyarmati jellegli viszony mily természetellenes s mennyire nem a magyar adottsdgok gazdasagilag észszerli kovetkezménye,
hanem kizdrélag az orosz politikai hegemonidé, kitlinik néhany kozismert torténeti ténybdl. Magyarorszdg torténelme sordn
gazdasagilag soha nem volt kiilondsebben raszorulva Oroszorszdgra. Nemcsak kultdrdja, politikai intézményei, de gazdasagi
érdekei is mindenkor nyugathoz s a vele szomszédos tobbi kozép-kelet-eurdpai kis orszdghoz fizték. A masodik vildghdbord
eldtt, 1938-ban a magyar kiilkereskedelem orosz részesedése 0.1 szdzalék volt. De utdna, amint az orosz hegemoénia ragordiilt
Eurépa keleti felére, csak 6t évbe telt, s e részesedés 25 szazalékra ugrott ki. S a rdkovetkezd tizendt év alatt, 1950 és 65 kozott,
folyamatosan 33 szdzalékra emelkedett. A hatvanas évek derekdn nyugaton eléggé ldbrakapott a felfogds, hogy a
kozép-kelet-eurépai orszdgok a Szovjetuni6hoz valé viszonyukban, az el6zd évtizedhez képest, novekvd Ondllésdgra tesznek
szert. A gazdasdgi tények ezt egydltalin nem tdmasztjdk ald, s6t: az ellenkezdjét bizonyitjdk. Gazdasigi fliggésiik a
Szovjetuni6tol, az egy Romanidt kivéve, nem csokkent, hanem nétt. Kiilondsen Magyarorszdgé. Az orosz részesedés ardnya a
magyar kiilkereskedelemben épp a hatvanas évek kozepén ismét gyorsabban kezdett ndvekedni, 1968-ban mar meghaladta a 38
szdzalékot. S a nem titkolt tervek szerint 1970-re 42 szdzalék lesz. S ez az egyetlen vonatkozdsa a magyar gazdasdgnak, ahol a
tervet mindenkor tul szoktdk teljesiteni.

Igy, ha magunk elé tessziik az utolsé hisz év legfontosabb idevagé adatait, csak az lehet bizakod6, aki minden 4ron altatni
akarja magat, vagy mdasokat. Mert a legfontosabb adatok a kovetkezok: 1950 és 65 kozott az orosz részesedés ardnya a magyar
kiilkereskedelemben 25 szdzalékrdl 33 szdzalékra emelkedett: a kiilonbség tizentt év alatt plusz 8 szdzalék. 1965 és 70 kozott
ez az arany 33 szdzalékrél 42 szazalékra nd: a kiillonbség ot év alatt plusz 9 szdzalék. Ami azt jelenti, hogy az a
kiilkereskedelemnek nevezett folyamat, mely a magyar gazdasidgot szervesen épiti be az oroszba, az utébbi 6t évben
ugrasszertien felgyorsult. Uteme haromszoroséra nétt!

E novekvd kivéreztetés magéban is elég volna, hogy a magyar gazdasag talpradllitdsa kildtastalan igyekezet maradjon. De
ezt tetézi, ami vele jar: amit a Szovjetuni6 kereskedelem cimén igy elvisz, mar nem mehet més piacokra. Pedig az orszdg elemi
érdekei — politikaiak és gazdasagiak — azt diktdlndk, hogy kiilkereskedelmi piaca Osszetételét atcsoportositsa. Politikailag
érdeke volna, hogy novelje gazdasagi kapcsolatait a vele egysorst kis KGST orszdgokkal; csak igy, egymdsra tdmaszkodva s
egylitt novelhetnék gazdasagi ondllésagukat — és ezzel a politikait is — a Szovjetunidéval szemben. Gazdasagi érdeke meg azt
irné eld, hogy kiilkereskedelmébdl annyit toljon 4t az orosz hegemonidn kiviili vildgba, els6sorban az erds valutdji nyugati
orszdgokba, amennyit versenyképes mindségi drival és nyersanyaggal gy6z. Mert csak ez emelhetné ki idiilt
valutaszegénységébdl, ami eldfeltétele annak, hogy ipardt nyugati gépekkel és szabadalmakkal modernizélja; ez viszont,
legaldbb részben megnyithatnd az utat ahhoz is, hogy az orszdg KGST-n kiviili kdlcsonhoz s a magyar gazdasdgot fejlesztd
nyugati befektetéshez jusson. De a magyar kiilkereskedelmi piac &tszervezésének a lehetdsége, minden hireszteléssel
ellentétben, az utébbi évek sordn rohamosan romlott. A hatvanas évek derekdn a Szovjetunié egyharmaddt vitte el a magyar
kiilkereskedelemnek; a mdsodik harmad a kisebb KGST orszdgokba ment; a harmadik a vildg tobbi részébe. Kézben azonban a
Szovjetuni6 1ényegesen novelte a maga részét, ami menthetetleniil nyomta le a mésik két részesedés ardnyat. Tehat ma kisebb a
KGST keritésén tilra mend vagy azon beliil a szomszédos kis orszdgokkal folytatott kereskedelem ardnya, mint négy-ot
esztenddvel ezeldtt.

S ezt csak még sulyosbitja a kis KGST orszdgoknak az a torekvése, hogy abbdl, amit a Szovjetunié nem visz el, az
értékesebb driit vilagpiacon, foként nyugati orszdgokban probaljak értékesiteni. Igy egymdskozti kereskedelmiikre csak a
maradék, termékeiknek jorészt csupdn a selejtje jut. E kereskedelem tehat tobbnyire egyik félnek sem gazdasagos, s ami még
keservesebb: nem szolgdlhatja valamennyiiik k6zos érdekét, egymds gazdasdgi erdsitését. E meddd kapcsolatokat a kivald
angol kozgazdasz, Andrew Schonfield egy Budapestr6l hozott elmés viccel nemrégiben taldléan jellemezte. Két
kiilkereskedelmi korifeus beszélget. Az egyik: ,,Ma j6 napom volt: egy macskat exportdltam Gtvenezer dollarért az egyik
szomszédos szocialista orszdgba." A madsik: ,Egy macskit?" Az egyik: ,,Azt. S ez még nem minden: ugyanakkor sikeriilt

© Copyright Mikes International 2001-2007 112



VILI. évfolyam, 1. szam Mikes International Volume VII., Issue 1.

importdlnom két kutydt hatvanezer dollarért". E magyar akasztéfa humor nemcsak arrdl beszél minden statisztikdndl
vildgosabban, hogy a kis KGST orszigok kozti kereskedelem mily haszontalan faradozds, de arrdl is, hogy e térségben
kiilkereskedelmileg nincs érvényes pénz, konvertdlhaté valuta: igy e kis orszagok fiktiv draikkal még értelmetlenebbé teszik,
ami gazdasdgi érdekeik szempontjabdl méar amugy is értelmetlen.

De van még egy vonatkozdsa az iigynek, melyet kozgazdaszok figyelembe se szoktak venni: a lélektani. A hédoltsagi
allapot — a politikai fiiggés gazdasédgi kiszolgaltatottsdgdval s e kiszolgdltatottsag a fliggést noveld kényszerével — nemcsak a
gazdasagot koti guzsba: lelkileg is megnyomorithatja azt a népet, mely e circulus vitiosus fogsadgéba esett. S ez nem elmélet,
hanem tapasztalati tény. Nyilvanvaléan az ma Magyarorszagon. A magyar nép 6tvenhatban megprébalt fogsdgabol kitorni, de
bele kellett buknia. Utdna lelkidllapota harom korszakon ment 4t, illetve most van a harmadikban.

Az elsét, a bukdst kovetd két-harom évet, keserti, de kemény onérzet jellemezte, s a jovot tekintve az az érthetd hit, hogy
annyi dldozat mégsem lehet hidbavalé6 — ez minden komorsdga ellenére lelkileg egészséges magatartds volt. Ezt kovette, a
hatvanas évek els6 felében, a masodik korszak: az életkedv megpezsdiilt, s a komor hitet, hogy az dldozat nem lehet hidbavald,
konkrét, szinte gyakorlatias bizakodds véltotta fol, mely a koriildtte lazulé szoritdsbdl szivesen olvasta ki, hogy amit
otvenhatban egyetlen ugrdssal nem lehetett kivivni, most aprdnként mégis megkaphat6. E hiszékenységet azok az apré-cseprd
engedmények csaltdk eld, melyek szdmos mozzanatidban konnyitették az életet, oszlattdk a félelem 1égkorét, de 1ényegileg
mitsem véltoztattak az orszdg helyzetét és belsd viszonyait meghatdrozé uralmi szerkezeten. Igy e bizakodé hangulat mar
kevésbé volt nevezhetd egészséges visszahatdsnak. Eléggé feliiletes volt, sokszor Ondltat6, nemegyszer tudva dlvigaszra
torekvd. De még igy sem volt benne semmi megnyugvds, még kevésbé megelégedés. Az orszdg zome a Part adta
engedményeket sohasem tartotta 6nmagukban kielégitéknek, kezdeti 1épéseknek szerette volna vélni, melyek ha lassan is, de
oda vezetnek, ahovad a nemzet el szeretne jutni: az 6nallésaghoz. Ugyhogy amikor a hatvanas évek kozepén a Pért hirtelen
takarodét fijt az engedmények eregetése folott, e naiv bizakodds is, elvesztvén maga foliil, ami csalokdn el6hivta, szinte
mdrél-holnapra illant el. Szemldtomadst, az orszdg hangulata ismét véltozott; nem vissza az otvenhat utdni hdsi komorsagba,
hanem a 1élekteleniil6 csiiggedésbe, mely mar nem azért nem remél, mert nincsen kézzel foghat6 oka rd, hanem mert félvén az
Ujabb csalddastl, még reménykedni is fél. Az orszdg siillyedése e magit megaddsba 1968 tavaszdn, Csehszlovikia
megmozduldsa idején, néhdny hénapja megéllt. Még a remény is feliitdtte a fejét. De mennyivel tobb gyanakvdssal és kétséggel
kiizdve mdr, mint a hatvanas évek elején! Hogy utdna, az orosz katonai beavatkozds nyomdn, mely oly brutdlisan igazolta a
gyanakvast, az orszdg egy fokkal mélyebbre siillyedjen abba az 6lmos csiiggedésbe, mely épp azt oltja ki, amire kis nemzetnek
e helyzetben a legnagyobb sziiksége volna: a csondes akaraterdt és a messzebbnézd gondolkozast.

E lelkidllapotba latszik most bedlmosodni az orszdg. Zéme, mind érdektelenebbiil nézi mindazt, amit a Part f6lotte muivel.
Legfeljebb itt a novekvd cinizmus, ott a novekvd félelem keveredik a fasultsdgba; a fiatalokban a cinizmus nd, az
idésebbekben ismét a félelem. S nem lehetetlen, hogy ez a Partban még illizidkat is kelt; érezvén maga alatt az ernyedést, azzal
is altathatja magat, hogy konszolidédlta a helyzetet. Annak, amit Magyarorszdgon kozéletnek neveznek, a nemzet eddig is
jobbara csak szemlélje volt — most mintha szemléléként is hiizédnék vissza. fgy a Pért egyre konnyebben jrathatja amugy is
tires malmait a kozélet minden teriiletén. Ez aldl csak egy kivétel van: a gazdasdg. Mert a gazdasag az egyetlen teriilet, mely
nem tud meglenni a tdrsadalom részvétele nélkiil. S ez nem lehet alkalmi, még kevésbé latszolagos: megkivanja az egész
tarsadalom, minden egyes felnétt tagja dllandé és tényleges kozremiikodését. Legelemibb fokon ezt biztosithatja a mindennapi
kenyér kényszere. De éppen mert folyamatos, naponta ismétlddd kozremiikodésrdl van sz6, nem mindegy, hogy a mindennapi
kenyér kényszerén tdl ki milyen lélekkel 4ll munk4jdhoz. Nem mindegy még azokban az orszdgokban sem, melyek nem
annyira boldogtalanok, mint a magyar. S az a kiilonbség, ami a kenyér kényszere és az odaadé emberi munka kozt van:
elsérendtien lélektani. S e lélektani tobbletet nem lehet szélamokkal elédllitani. Viszonylag egészséges tdrsadalmakban ezt
konkrét tapasztalat sziili: a munkdnak a dolgozdra nézve van értelme: altala emelkedik, gyarapszik, boldogul, anyagiakban
mindenesetre. Ez nem til magasrendi ihlet, de még mindig elé képes hivni s viszonylag fonntartani az odaadébb munkéat. S
ennek végosszegeként az orszdg gazdasagi virdgzasat.

Magyarorszagon e gyarapoddssal biztatd tapasztalat mar rég nem létezik. De ha valami varazslattél marél-holnapra mégis
megteremthetd volna, aligha lenne 6nmagéban elegendd. Ndlunk az egyén sorsa, minden egyes egyéné, oly kozvetleniil fiigg
Ossze az orszdg helyzetével, hogy az a magyar, aki a maga egyéni jovenddjébe probdl tekinteni, elkeriilhetetleniil hazdja
jovojébe néz. S ez az, amit vigasztalannak 1at. Egyéni csiiggedése ezért nem vélaszthaté el az orszdg reménytelennek érzett
helyzetétSl. Igy bizalmat benne csak az tudna kelteni, ami hazdja jov6jét tenné biztatébba. Munkakedvét is — az odaaddsnak
azt a tobbletét, ami nélkiil minden munka vonszolt kénytelenség csupan — csak ez adhatnd vissza. S ha enélkiil még rendezett
gazdasdg sem tud tartésan meglenni, hogy lehetne meg egy oly, vélsdgban 1€v6, mint a magyar? Kivaltképp: mire mehetne a
reform, mely e valsagb6l volna hivatva kiemelni a magyar gazdasdgot? A reformot csak a tdrsadalom teljes és fenntartds
nélkiili egyiittmiikodése vihetné sikerre, semmi mds. Ez legfobb — és végsd — eldfeltétele. S minél tobb a mds okbdl eredd
kerékkotd rajta — és lattuk, ilyen szdmos van — anndl nagyobb sziiksége lenne az egész tirsadalom, benne minden egyes
egyén odaadé munkdjira, az dtlagosndl joval nagyobb igyekvésére, mi tobb: lemonddsdra és dldozatkészségére is. Mert a
reformtél még a legszerencsésebb koriilmények kozott sem volna varhaté boséget onté csoda. S mily balga hiedelme a Partnak,
hogy a tirsadalom e teljes odaaddsa eldcsalhaté spanyolviaszként feltaldlt csip-csup gazdasagi Osztonzokkel, melyek
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felerészben kiillonben is inkdbb ldtszélagosak, mint valddiak. Az odaaddsra csak akkor szdmithatna — de akkor teljes
mértékben — ha reformjaval arrafelé vinné az orszdgot — egyeldre gazdasdgi eszkozokkel vagy csak gazdasdgi timpontjait
rakva le — ahova minden polgéra reményvesztetten és annyira vagyddik. De valamennyi szimbavehetd jel szerint éppen ez az,
amire a Part mindmdig semmi hajlandésdgot nem mutat. Meg akar maradni helytarté Partnak. S amig az marad, amig a maga
irdnytiit nem igazitja a nemzet lelkébe irt irdnytiikh6z, a gazdasigi reformnak Magyarorszigon minden buktaté kozt a
kozakarat és az odaadds hidnya — kozony és csiiggedés: egy egész nemzet lelki félredlldsa — lesz a legnagyobb buktatdja.

(1968. december)

HIGHLIGHTS FROM THE 20™ CENTURY HUNGARIAN PRESS IN THE WEST

In this selection one encounters seven articles published between 1953 and 1969 in two leading Hungarian periodicals in the West, namely:
Catholic Review (Katolikus Szemle) and (New) Horizon ([Uj] Létéhatér). All of them cover the economic situation of Hungary, especially focusing
on the anomalies of the Communist economic system of the period in question.

The authors and the titles of the articles are the following:

» KOVACS K., Zoltin: The Hungarian Peasantry Makes History

> CZAKO, J6zsef: The Development of the Hungarian Domestic Income since 1949

» DR. DR.: Communist Assault Against the Hungarian Peasantry

» CZUPY, Balint: The Situation of the Hungarian Agriculture

» SZABADOS, Jozsef: The Three Periods of the Hungarian Economic Policy after the Revolution
> RATKAI, Béla: New Ways and Directions in the Hungarian Industrial Policy

» GOMBOS, Gyula: Twenty Years Later: the Hungarian Economy
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