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— Kozép-Eurdpdra specializdlodott politologusként az 1980-as évek vége ota rendszeresen jdr hazdnkba,
Sfolyamatosan figyelemmel kiséri a magyarorszagi kozéletet. Kitiind magyartuddsdnak koszonhetoen ezt szuverén
modon teheti, hiszen nem szorul rd a forditasokra, a kiilfoldi tudositokra. Milyennek ldtja ma Magyarorszdgot?

— Tragikusnak tartom, hogy az egykor uttér6 magyar demokridcidban az emberek milyen mértékben
bizalmatlanok a kozintézményekkel szemben. Hiszen mit ér az alkotmédny, ha nem véd meg minket egy hazug
korményt61? Es mit ér az allamfd, ha kovetkezmény nélkiil maradhat a felszélitasa, hogy mondjon le a hazug
kormany? Magyarorszag balkanizdlodik. A kozintézményekben egyre kevésbé bizé emberek elfordulnak a
kozélettol, a kisebb kozosségekkel képesek csak azonosulni, a csalddjukkal, az ismerdseikkel, legfeljebb
lakohelyiikkel. A tobbség letargidba siillyed, egy kisebbség radikdlissa és er0szakossa vélik. Egy magyar ETA
kialakuldsa fele tartunk.

— Noha sokan elemezték a vdlsdg okait, tudhatd, hogy még messze nincs kész a leltdar. On hogy ldtja, mely
tényezok egyiitthatdsa okozta a mai helyzetet?

— A 2006-os magyarorszagi valsig mar a vdlasztisi eredményekben kodolva volt. Par szdzalékos
kiilonbséggel nem lehet stabil kormanyt alkotni. Aztin ott van az MDF, aminek szerepe nem mads, mint hogy a
kulcspillanatokban ugy cselekedjen, hogy a baloldal nyerjen. A politikusoknak a tetteiket kell nézni, nem azt,
hogy mit mondanak. Igaza volt Tarlés Istvdnnak: Demszkynek rézsabokrot kellene kiildenie az MDF-
jeloltnek, hiszen az 1,6%-os gydzelmet valoban neki koszonheti. Ezzel az MDF csirdjdban fojtotta el a
torténelmi fordulat lehetdségét a fdvarosban.

— A vdlasztdsokkor az MDF taldn valoban balra billentette a mérleg nyelvét. De arra, hogy az oOsszel
kirobbant botrdanyba nem bukott bele a kormdny, ez mégsem magyardzat. Az 0sz0di beszéd nyilvanossdgra
keriilésekor nem hittiik volna, hogy 2007 mdrciusdaban arrol beszélgetiink, hogyan maradhatott a helyén a
Gyurcsdany-kormdny.

— A kérdés a magyar jobboldal szempontjabdl érdekes, hiszen aki kormdnyvaltast akar Magyarorszagon,
annak elsOsorban a sajat stratégidjat, taktikdjat kell élesitenie. A Fidesz pedig egy sor taktikai és stratégiai
hibat kovetett el.

— Hol hibdzott az ellenzék?

— Véleményem szerint torténelmi hiba volt, hogy a Fidesz vezetdsége nem dllt a kibontakoz6é mozgalom
élére. Orban Viktor egy 4j Kossuth lehetett volna, de elszalasztotta az alkalmat. Ennek a rovidlatasnak szornyii
kovetkezményei lesznek: a népnek megrendiil az alkotmanyos kormdnyzisba, a kozintézményekbe vetett
bizalma. Nem csak azoké, akik a szocidlliberdlis médiabombézés hatdsdra a vdlasztasok el6tti honapokban
hisznek a szocialistdknak, hanem az ellenzék tdmogat6iéi is. A nép zome nem csak a kormdnytdl idegenedik
el, hanem az ellenz€ktdl is, azaz a 1étez6 politikai partoktdl, a politikai osztalytol.

— Vdllalni kellett volna a kockdzatot, hogy majd azzal vddoljdk a Fideszt, kdoszba taszitotta az orszdgot?

— gy is pontosan ezzel vadoljak. Hiba volt lemondani a szeptember 23-i nagygytilést. A helyzetben rejld
negativumokat igy is elszenvedte a Fidesz, anélkiil, hogy a benne rejlé pozitivumokat kiaknizta volna. A
gylilés lemonddsdval azt iizenték a szavazdknak, hogy hisznek a dezinformdicionak €s engednek a
megfélemlitésnek. Masrészt azt jelezték valds és potencidlis timogatoik felé, hogy a Fidesz gyava élni azokkal
az ellenzéki eszk6zokkel, amelyek a demokratikus rendszert szolgaljak.
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Oktéber elsején a Parlament el6tt dlltam, amikor kilenc 6ra koriil bejelentették, hogy jon Orban Viktor és
besz€lni fog. Valamivel késébb bemondtdk, hogy mégsem jon, mert haldlos fenyegetést kapott. Ki beszélte le
Orban Viktort, hogy megjelenjen a téren? Ez a demonstrdlé kemény mag szdmdra azt jelentette, hogy nem
elég bator. Felbukkant egy valdszintitlen hir — ugyan miért csindlna a kormany maértirt Orban Viktorbol? —,
ami utdn nem tortént semmi. Nem is hallottam errdl tobbet. Pedig teljesen természetes, hogy egy ilyen
fenyegetést politikailag ki kell haszndlni.

— Puskaporos hangulatii gyiilések helyett végiil egy jozan javaslattal dllt elo a Fidesz: alakuljon szakértoi
kormdny...

— A szakértéi kormany kovetelése véleményem szerint stratégiai hiba volt. Ezzel a Fidesz azt jelezte, hogy
nem akar politikai feleldsséget vallalni. Vajon ki adta ezt a tandcsot az ellenzék vezetdinek? De a taktika is
hibas volt. Hiszen ha az ellenzék azt akarja, hogy valéban alljon fol egy szakértdi kormény, akkor elsd
Iépésben Uj valasztasokat kell kovetelni, aztdn kompromisszumként folallhat a szakértdé korméany. Ugyanilyen
hiba volt az is, hogy nem a kormédny egészére koncentriltak, hanem csak a kormanyfére. Ebbdl a targyaldsi
poziciobdl nem lehetett kompromisszumot elérni. A kormédny tdvozdsit kovetelve a kormanyfd tdvozdsa
lehetett volna a kompromisszum.

— Nem volt til nagy mozgdstere az ellenzéknek, hacsak nem akart volna elérehozott parlamenti vdlasztdsokat.
Madrpedig a magyarok biiszkék rd, hogy a térség fiatal demokrdcidi koziil egyediil itt nem keriilt erre sor.

— Végzetes hibat kovetett el a Fidesz azzal, hogy nem koveteltelt 1j valasztasokat, mondvdn, az rossz lenne
az orszagnak. Vajon kit6l szarmazik ez a tarthatatlan érv? Es miért vette 4t partvezetés? Az orszagnak épp Uj
véalasztasok kellettek volna. Ez sziikséges a reformok keresztiilviteléhez, hogy a reformok terheit viseld
népben helyredlljon a demokricia miikodésébe vetett bizalom. Azzal, hogy a Fidesz nem kovetelt tj
véalasztasokat, amit valésziniileg megnyert volna, eldrulta az ellenzéki szerepet. Egy demokratikus ellenzek {6
feladata ugyanis éppen az, hogy dtvegye a hatalmat a kormanytol.

— A magyar politika hagyomdnyosan nagy hangsiilyt fektet arra, hogyan itélik meg kiilfoldon. Nem értheto, ha
a Fidesz még a ldtszatdt is el akarja keriilni annak, hogy 6 generdlja a politikai instabilitdst?

— Az el6rehozott vélasztdsok és a politikai instabilitdis nem ugyanaz. Epp ellenkezobleg, az el6rehozott
védlasztassal lehet legitim és stabil helyzetet teremteni ott, ahol a kormédnynak nincs timogatottsiga. Bevalt
gyakorlat ez, ahogy azt Németorszdg és Olaszorszdg példdja is mutatja. Evtizedes hibija a magyar
jobboldalnak, hogy hagyja magét beszoritani az ellenfelei éltal kijelolt sarokba, legyen sz6 akar eldérehozott
vélasztasokrol, akdr Orban Viktor szerepérol.

Szerintem példdul komoly hiba volt Orban Viktornak kijelentenie, hogy nem kivian az 1j kormdny
miniszterelnoke lenni. Azt a tandcsadét, aki ezt a 1épést javasolta, azonnal el kéne bocsdtani. Orbdn a magyar
nép és a kiilfold szemében 10 éve a magyar jobboldal vitathatatlan vezetdje. Ha lemond errdl a vezetd
szereprdl, azt a gyengeség jelének latjdk az emberek. Ertem, hogy cél, hogy mérsékelt politikusnak tartsak, de
ellenfelei, akik politikai okokbodl lepopulistazzak, pontosan tudjak, hogy vadjuk alaptalan, ezért 6ket felesleges
gy6zkodni.

— Véleménye szerint tehdt a Fidesz nem a megfelelo modon reagdlt a vdlsdgra. De nem értheté-e, ha rogtonozni
kényszeriilt? Hiszen ha lehetett is ldni, hogy baj van, az 0szodi beszéd dltal teremtett helyzetre valoban nem
létezhetett elore gydrtott vészforgatokonyv.
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— Valéban nem. De a hibdk mennyisége strukturdlis problémdra utal. Komoly gondok vannak a
tandcsaddssal. Vajon ki adta a tandcsot, hogy Orbdn Viktor nyilvanitsa ki, nem akar két ciklus kozott
miniszterelnok lenni? Ki adta a tanicsot, hogy mondjik le a nagygytilést? Ki adta a tanidcsot, hogy ne
koveteljenek eldrehozott vilasztiasokat? Aki ezt javasolta, az egy torténelmi pillanatban negativ irdnyba
befolyésolta az orszdg sorsiat. Melyik orszdgnak van sziiksége ilyen tandcsaddkra? 2006 6szén vildgosan
lehetett 1atni, hogy a kulcspillanatokban a Fidesz vezetését egyszeriien lelassitottdk. Nem nagyon, csak éppen
annyira, hogy maradjon a status quo, azaz helyén maradjon a kormany. Egy buta vezetd jo tandcsaddkkal
hatékonyabb, mint egy okos vezetd rossz tandcsaddkkal. Orban Viktor okos és tehetséges vezetd,
tandcsaddinak a teljesitménye azonban katasztrofélis. Hidba j6 és okos ember, ha elképzelései nem valésulnak
meg, ha dllanddan lelassitjdk. A Fidesz elnoke kigy6t melenget a keblén — noha jobb csapatot érdemelne.

— A Fidesz tandcsadoi gdrddjdnak cseréje vezetné ki Magyarorszdgot a vdlsdgbol?

— A magyar jobboldalt igen. Az orszdgos politikai és mordlis vilsdg felszdmoldsdhoz pedig ez az elsd 1€pés.
A jelenlegi helyzet ugyanakkor azt is vildgossad teszi, hogy nem tir halasztist a magyar demokriciat
véleményem szerint leginkdbb veszélyeztetd probléma, a partfinanszirozds kérdésének megoldésa.
Magyarorszdg poszttotalitirius orszidg. A kommunizmus alatt az anyagi forrdsok és az informaciok, igy az
emberek magédnéletérdl sz6l6 informdcidk is a hatalom birtokosainak kezében Osszpontosultak. Sem az
anyagiak, sem az informdciok szintjén nem sikeriilt még helyredllitani a pluralizmust, az erdforrasok
megoszldsat. Ezért vannak zsarolhaté politikusok, akikrdl ilyen-olyan informéciéval rendelkeznek a
szolgdlatok és a tovabbélo régi elit, amely pénzzel védi érdekeit. A pénzhatalom és a politika egyetlen pontban
fut 0ssze: a partfinanszirozasban.

— A pdrtfinanszirozds a politikaba bevonhato anyagi forrdsokrol szol. Mennyiben érinti ez a jelenlegi mordlis
vdlsdgot, a polgdrok elforduldsdt a kozélettol?

— A partfinanszirozasi torvény garantdlja a pénzvildgnak a politika folotti befolydsat. A torvény dltal
megszabott 386 millié forintbdl ugyanis nem lehet egy kampanyt finanszirozni. Még csak ravasznak sem kell
lenni ahhoz, hogy rdj6jjon valaki: ha anyagilag tdimogatsz valakit, befolydst szerzel. Nem kell ehhez titkos
megallapodast kotni. Ha az ember pénzt juttat egy intézmények, vagy egy személynek, akkor majd bizonyos
kérdésekben kisebb ellendlldsra szdmithat. Ez igy miikodik. Véleményem szerint a magyarorszagi
partfinanszirozds 90%-a illegdlis. Nem tudjuk, hogy honnan szdrmaznak a pénzek, de az biztos, hogy a
tdmogatdsnak 4ra van. Amerikdban a vdlasztok szavazzdk meg a kormanyt, de a kormany politikdja azoknak a
lobbiknak az érdekeit tiikrozi, melyek a legjelentdsebb timogatast nyudjtottdk a kampanyhoz. A kér érdekkor, a
véalasztoké és a lobbiké nem mindig azonos, s6t, olykor kimondottan ellentétes. Magyarorszdgot is ez a fajta
plutokrata demokracia fenyegeti.

— On tehdt a pdrtfinanszirozds dtldthatévd tételében ldtja a megolddst?

— Meggy6zddésem, hogy ez a kérdés a magyar demokrécia egyik Achilles sarka. Akdr a torvényhozds ttjan,
akar népszavazdssal, de ezt a problémat minél elébb meg kell oldani. Fel kell mérni a finanszirozok és a
védlasztopolgarok érdekeit — az érdekazonossdgokat éppugy, mint a kiilonbségeket — majd meg kell nézni,
hogy hogyan lehet a kettdt 6sszhangba hozni.
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